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Cuique  Leibnitii  phìlosophiam  indagaluro  primum  quod  obatel  hoc  est,  quod  seripla 
ejus  tam  rara  sunt,  lamque  ad  inveniendum  diffidila.  Conatat  Philosophiae  Gcrmanicae 
geniiorem  in  Germania  editorem  operum  nondum  inverasse,  cimi  unica  quae  extet  col* 
Jectio  instituta  sit  a  Gallo,  in  Britanni*  degente,  Ludovico  Dutensio.*)  Quum  vero  Du« 
lensii  editto  non  omnia  contineat  quae  philosophiam  spectent  Leibnitìi  opera,  adsumenda 
eiiam  sani  Posthuma  quae  Raspius  edidit  **)  Utramque  vero  operum  Leibnitii  coUectio-» 
nem  frustra  a  bibliopolis  quae  rei,  imo  in  publicis  bibKothecia  desiderabis  et  magni  apud 
antiquarios  tantum  quos  vocant  emes.  Accedtt,  quod  sane  dolendum,  ut  in  Dutensu 
editione  nulla  pars  tam  negKgenter  composita  sit,  quam  quae  opera  philososophica  conti- 
net  Leguntur  haec  in  vohuninis  secundi  parte  priore.  Equidem  cum  non  assentiar  iis 
qui  dicant,  in  collectione  operum  phìlosophkorum  Leibnitii  collocanda  esse  omnia  quae 
Leibnitius  unquam  ipse  invenerit,  quippe  quum  non  poluerit  non  phdosophke  scribere, 
editorem  laudo,  quod  philosophica  a  mathematicis  et  philologicis  aliisque  operibus  sepa- 
ravi. Deinde,  cum  non  ignorem  quam  difficile  persaepe  sit  dijudicatu,  utrum  scriplio 
aliqua  philosophicae  indolis  sit  an  non  sit,  non  objurgem  editorem  quod  unum  aut  al- 
ternai opus  in  ter  philosophica  non  numera  veri  t,  mea  sententia  ex  iis  non  excludendum. 
Id  vero  in  Dutensio  jure  vituperali  potest  quod  in  distribuenti*  Leibnitii  operibus  sibi 
ipse  non  consentii  Documento  sit  inscriptio  vohunims  quarti.  Quod  cum  reapse  con- 
tineat opuscula  philosophica,  quin  itidem  philosophiae  titillo  instrueretur,  fieri  non  po- 
tuit  —  Majoris  momenti  hoc  est,  quod  Dutensius  quem  in  ceteris  voluminibus  serva- 
verat  ordinem  in  hoc  piane  neglexit  Exempla  afferam:  Cum  Dutensius  nesciret,  disser- 
tationem  de  principio  individui  adhuc  exstare,  in  Ludovicii  vero  biographia  Leibnitii,  the- 
ses  inveniret  ei  dissertationi  adnexas,  has  recepì t,  easdemque  tamquam  reliquias  non  in 
fronte  operum  philosophicorum  posuit,  sed  iis  subnextùt  Esto.  Sed  cur  quaeso  intro- 
ductionem  quam  Thomasius  Leibnitìi  dissertationi  praemiserat,  a  thesibus  segregatam  in 
ipso  vohuninis  secundi  initio  collocavit?  —  Alterum  exemplum  hoc  sit:  Fouchera,  Leib- 
nitium  re  fu  tare  conanti  noster  respondet.  Eam  responsionem  p.  67,  refutationem  Fou- 
eheri  posthac  legìmus  p.  102.  —  Si  denique  adsumis,  quod  una  eademque  scriptio  di- 


*)  Produt  haec  editto  Genevae  amo  MDCXXXVm,  sex  volmnfnibiis  coinpfexa  opera  Leibnhir 
omnia,  theologiea,  philosophica,  mathematica,  philologica.  " —  Quotisi  edhio  citatur  Coloniae 
Àllobrog.  et  Berolini  anno  MDCCLXXXIX.  fora*  data,  notandam  est,  kuic  esse  eam 
ysun  edttiooam  novo  tantum  titolo  instrudam.  Id  qnod  facile  petebii  dm*  modo  utramque 
eàtionam  eomparaveris  et  in  otraqne  easdem  iwreneris  menda»  typographieas. 

*•)  Oenvres  philosoptnqoea  de  fen  Mr.  Leibniz  publiées  par  Mr.  Rai  Eric  Raspe  aree  me  pre- 
fece  *>lfr.  Kastner.    Amai,  et  Leips.  1765.  4. 
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verso  lilulo  bis  recepla  est,  mecum  L.  B.  optabis,  ut  editorem  sicut  in  Mathematicis 
Ma  the  ma  deus,  ita  in  Philosophicis  edendis  vir  adjuvisset  philosophia  qualitercumque  im- 
butus.  Haec  est  illius  editionis  indoles.  Quae  utrum  effecerìt  ut  Leibnitìi  philosophia  us- 
que  ad  nostrum  tempus  adeo  negligerete,  an  hac  negligentia  factum  sit  ut  Leibnitii 
opera  philosophica  tam  male  edi  potuerint,  equidem  non  dijùdicem.  Hoc  certe  scio,  in 
editione  illa  multa  posse  desiderali,  et  (si  novissimum  exemerìs  lustrum)  Leibnitii 
philosophiam  plus  justo  negligi. 

Cum  ante  quatuor  annos  cum  ad  scholas  acedemicas  habendas,  tum  ad  coniponen- 
dam  meam  Philosophiae  recentioris  historiam,  in  opera  Leibnitii  accurathis  inquirerem, 
omnia  illa  quae  innui  mihi  obvenere  impedimenti   Quae  ut  amoverentur  primiim  erat, 
opera  Leibnitii  in  certum  ordinem  redigere.   Qua  in  re  elaboranti  valde  placuit  quod 
proposuit  Eichlerus  bibliopola,  ut  in  officina  sua  omnia  Leibnitii  opera  philosophica  de- 
nuo  ederem.   Erunt  qui  rideant  si  de  editione  critica  loquar,  cum  de  auctore  agatur 
seculum  abhinc  defuncto,  cujus  opera  dum  ipse  viveret  typis  expressa  sint  At  crescimi 
errores  etiamsi  in  seculorum  pulvere  non  radicentur.  Vel  apud  eos,  qui  primi  de  Leib- 
nitii operibus  mentionem  faciunt,  multos  reperire  licet  errores,  qui  inde  ab  eo  tempore 
non  corredi  persaepe  hodieque  repetuntur.  Mam,  ut  unum  moneam,  neque  Jaucourto  ne- 
que  Ludovicio  neque  Dutensio  fides  habenda,  cum  de  tempore  agitur  qua  scriptio  ali- 
qua  primum  edita  sit  Itaque  necesse  erat  ut  quodque  opus,  priusquam  cum  collectione 
mea  concorporarem,  eo  loco  investigarem  quo  primo  vulgatum,  et  cum  Dutensiana 
editione  conferrem. 

Duo  praecipue  erant,  quae  in  instituenda  mea  editione  observanda  putavi  Pri- 
mum, ut  in  certum  ordinem  opera  philosophica  Leibnitii  redigerentur,  e  temporum  ra- 
tionibus  disponenda  ea  judicavi.  Qua  in  re  eam  secutus  sum  rationem,  ut  e  libellis,  quo» 
ipse  Leibnitius  divulgavi!,  quemque  ei  anno  adscriberem,  quo  primum  typis  excusus  est- 
In  operibus  autem,  aut  post  Leibnitii  obitum  aut  nondum  adhuc  editis,  ratiocinando  tempus 
inveniendum  erat  quo  conscripta  esse  veri  simillimum  esset  Adferam  posthac  argumenta, 
quae  ut  unumquodque  opus  huic  potissimum  tempori  tribuerem,  mihi  suasere.  Alterum, 
cum  curarem  ut,  quantum  possem,  omnia  congererem  Leibnitii  opera  quae  Philosophiam 
spectant,  non  solum  multa  quae  in  editione  Dutensiana  aliis  classibus  adscripta  erant, 
sed  eliam  opera  posthuma  a  Raspio  edita  editioni  meae  inserenda  censui.  Cum  vero 
Raspius  post  Leibnitii  obitum  tam  multa  reperisse!  ingenii  ejus  monumenta,  cur  non 
spera verim  {ore  ut,  fonte  ilio  non  piane  exhausto,  Hanoverae  in  bibliotheca  Regia  opera 
Leibnitii  invenirem  nondum  edita  et  digna  quae  foras  darentur.  Quaerenti  mihi  per  li- 
teras,  summus  Regii  tabularii  et  bibliothecae  praefectus,  ci.  Pertzius,  ea  cum  benignitate 
respondit,  quam  amici  antea  jam  lauda  ver  ant,  quam  postea  ipse  expertus  sum.  Scripsit 
enim,  multa  in  bibliotheca  illa  esse  Leibnitii  MSS.  nondum  edita  edam  ad  philosophiam 
pertinentia.  Siinul  auxilium  dum  venerim  promisit  Neque  me  fefellit  vir  generosus. 
Quippe  cum  autumno  anni  MDCCCXXXVI.  Hanoveram  me  contulissem,  mox  mihi  aperta 
sunt  illa  scrinia  quorum  me  desiderium  allexerat.  Quum  in  bibliotheca  Regia  schedae 
Leibnitianae  secundum  argumenta  et  indolem  jam  sint  dispositae,  primo  obtutu  vidi,  me 
non  frustra  venisse.   Nam  praeter  illa  quae  edidit  Raspius,  duodecim  ibi  asservantur 
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fascicuE  qui  autographa  Leibnitii  continent  philosophici  argumenti,  quorum  multa  non* 
dum  edita  sunt.  Plurima  quidem  non  nisi  fragmenta  sunt,  operum  sola  exordta,  nec^ 
cum  saepe  unam  eandemque  commentationem  ter  quaterve  ìnchoaverit,  repeti&mes  de* 
sunt,  ita  ut  editorem  eligere  oporteat  quàe  gravissima  et  maxime  perfecla,  resecare  q«ae 
minus  confecta  videantur  aut  irihil  contineant  quam,  quod  in  editi»  jam  melius  dietum 
est  Itaque  ex  illis  schedis  viginti  tres  elegi  editioni  meae  inserendas.  Quae  scriptio* 
nes  maxima  ex  parte  ad  illam  pertinent  scientiam  quam  Leibnitius  modo  matheain 
universalem ,  modo  scientiam  generalem,  modo  calculum  ratiocinatorìum  appellavi!,  de 
qua  juvenis  jam  somniaverat  quamque  senex  curare  non  desiit  Quum  Raspiti*  dum 
tantum  commenlationes  ediderk  easdemque  breviores  quam  quae  scientiae  Ufiua  naturam 
perspicue  monstrent,  e  quidem  e  mullis  fragmentis  quae  perlegi  ea  concinnare  studili, 
quae  inihi  visa  sunt  et  gravissima  et  ad  permagni  ìllius  moliminis  naturam  perspicien- 
dam  aptissima.  Et  cum  in  his  schedis  una  sit,  quae  totius  operìs  occonomiam  oontineat, 
spero  Jectorì  idem  eventurum  esse  quod  mlhi,  ut  quodam  modo  introspiciat  aedifiàum, 
cujus  singùlae  tantum  columnae  eaeque  mancae  nobis  restant. 

Antequam  ad  enumerandas  singulas  commentationes  Leibnitii  transeam,  et  singola 
lituHs,  quae  annotanda  censeo,  addam,  una  res  non  est  praetermittenda,  ne  de  opera 
mea  severius  judicetur.  Finitus  erat  colligendi  labor  abhinc  tres  annos  et  dimidium,  et 
eodem  tempore  chartae  bibliopolae  traditae  sunt  ut  statim  prelo  subjicerentur.  Mea  non 
accidit  culpa,  ut  dilata  sit  impressio  in  mens.  Febr.  anni  MDCCCXXXVUI.  indeque 
tam  tarde  progrederetur  ut  ampEus  biennium  consumtum  sit  Ex  quo  tempore  libri 
prodiere,  inedita  Leibnitiana  contìnentes  (dico  prae  ceteris  ci.  Cousini  fragmenta  philoso* 
phicaParisiis  edita),  quaenunc,  ne  temporum  ordinem  turbarem,  aut  piane  omittere  de- 
bui,  aut  non  eo  quo  convenit  loco  inserere  potui. 

Commentationes  Leibnitii,  quae  in  editionem  meam  recepi,  hae  sunt: 
L  Dissertatio  metaphysica  de  principio  individui,  quam  Leibnitius  anno 
MDCLXM.  editam  publice  defendit.  Quam  dissertationem  in  Ludovicii  manibus  fuisse 
ex  opere  ejus  (Ausfuhrlicher  Entwurf  einer  voUstandigen  Historie  der  Leibnitzischen  Phi- 
losoptùe.  Leipzig  1737  p.  37.)  apparet.  E  quo  Dutensius,  ipsam  Dissertationem  deper- 
di  tam  ratos,  theses  a  nostro  defensas  exseripsit.  Unicum  ni  fallor  hujus  dissertationis 
exempJar  in  Bibliolheca  Regia  Hanoverana  exstat.  Cujus  videndae  cum  multi  quorum 
interest  occasionem  non  habeant,  bene  meruit  de  hisloria  Phiiosophiae  doct.  Guhrauerus, 
cum  ante  tres  annos  denuo  eam  ederet,  et  introductione  instrueret.*)  Cui  editioni 
quod  mea  non  ad  verbum  respondet  ne  mirerìs  quaeso,  quippe  cum  ramis 
feslinanti  calamo  editor  dissertationem  Leibnitii  transscripserit,  ita  ut,  quod  valde 
dolendum  est,  ei  non  paucae  mendae,  eaeque  gravissimae,  exciderint  —  Haec 
nostri  dissertatio  non  sokun  ideo  memoratu  digna  est,  quod  primum  specimen 
est  ejus  ingenti,  sed  etiam  quia  ex  ea  apparet  quam  accurate  versatus  fuerit  in  ea 
Clastica    philosophia,    quam   hodie    Leibnitii    admiratores   quo   magis  ignorant 


°)  Leibnitz's  Dissertation  de  principio  individui,  berausgegebeo  and  krìtiseh  ciu^elettet  ron 
Dr.  G.  E.  Guhraoer.    Berlin  1337. 
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eo  magia  detestaniur.  Sunt  qui  magni  id  aestiment  momenti,  quod  Leibnilius  scholasti- 
cus  Nominalium  potras  quam  Realium  partes  secutus  sit.  Sed,  elsi  non  ignoro  in  ea 
quam  poslea  professus  est  philosophia  plus  cognalionis  esse  cum  Nominalismo  quam 
eam  Realismo,  tamen  quod  scholastizans  Nominalium  partes  tenuit,  nihil  porlendit.  Sci- 
licei  oranes  qui  hoc  tempore  scholasticae  philosophiae  adhaerebant  Nominalium  secta- 
tores  fuisse  consta t  Majorìs  mihi  videtur  momenti  argumentum  hujus  disserta lionis; 
quod  tantum  enim  abest,  ut  casu  sibi  sumserit,  ut  mullos  post  annos  eum  videa- 
mus  eandem  rem  pensitantem.  Exstat  enim  Hanoverae  fragmenlum  autographum  anno 
MDCLXXVI.  conscriptum,  initium  continens  commentationis  inscriptae  :  Medilatio  de  prin- 
cipio individui.  Quae,  etsi  ila  comparata  erat,  ut  recipi  a  me  non  posset,  tamen,  quam 
grave  Leibnitio  hoc  argumentum  visum  fiierit,  satis  docet  Et  cum  tota  cjus  philoso- 
phia in  eo  posita  sii  ut  singulorum  enlium  subslanlia  ac  valor  (contra  Spinozam  polissi- 
mum)  defendatur,  Fr.  Henr.  Jacobio  assenlior,  qui  notatu  id  dignum  censuit,  quod  prima 
Leibnilii  scriplio  de  principio  individui  egeril. 

II.  Disserta lio  de  arte  combinatoria,  quae  anno  MDCLXVI.  primum  edita 
apud  Dutensium  legitur  Voi.  II,  P.  I.  p.  341.  —  Cum  haec  dissertalo  non  solum  arith- 
metica  sit,  sed  in  ea  calculus  combina lorius  ad  argumenla  etiam  logica  adhibeatur,  cum 
porro  in  magno  ilio  de  scienlia  generali  opere,  quod  poslea  noster  moliretur,  ars  com- 
binatoria suum  tenere  debcret  locum,  adnumerandam  eam  esse  libris  philosophicis  cen- 
sui.  Primas  hujus  dissertalionis  plagulas  sub  litulo  dissertalionis  arilhmelicae  antea  jam, 
prò  loco  in  facultate  philosophica  oblinendo,  ediderat  Leibnilius.  V.  quae  de  hac  re  no- 
tavimus  in  nostra  edilione  p.  11. 

RI.  Confessio  naturae  contra  Àtheistas,  conlinet  specimen  demonstrandi  exi- 
stenliam  Dei  animique  immorlalilalem.  Quam  confessionem,  anno  MDCLXVIII.  con- 
scriptam,  Dutensius  operibus  theologicis  adnumerat;  quare  in  volumine  I.  ejus  edilionis 
legitur.  Quum  vero  iheologiae  ralionalis  et  philosophiae  regnum  difficile  sit  disjunclu, 
cumque  ipse  Leibnilius  in  subjecta  epistola  ad  Thomasium  hanc  demonstrationem  tam- 
quam  solilis  accuraliorcm  citet,  inserendam  eam  colleclioni  stalui.  Etsi  Leibnilius  ipse 
dolet,  »quod  mendosissime  illud  schedion  impressum  est.  Inprimis  soriles  ille,  quo  de- 
•monstrare  conatus  sum  immorlalilalem  animi,  mulalis  linearum  inilialibus  mire  pertur- 
«batus  est,«  —  tamen  non  potui  quin  exhiberem  siculi  in  Spizelii  Epistola  ad  Ant  Rei- 
serum  de  eradicando  Atheismo  Aug.  Vindel.  1669.  legilur.  Sequitur 

IV.  Epistola  ad  Thomasium,  anno  MDCLX1X.  conscripla  et  sequenti  anno 
cum  Leibnitii  edilione  Nizolii  primum  edita.  Dulensius  ei  locum  dedit  in  Voi.  IV.  p.  7.  seqq. 
Ài  quis  dubitet  quin  locum  hic  merita  sit,  cum  tam  dare  quid  de  historia  Philosophiae, 
quid  de  Philosophis  antiquis  noster  senserit,  doceat. 

V.  Dissertalo  de  stylo  philosophico  Nizolii,  quam  una  cum  epistola  modo 
laudata  in  praefatione  operis  legimus  anno  MDCLXX.  edili:  Marii  Nizolii  de  vcris 
principiis  et  vera  ratione  philosophandi  contra  Pseudophilosophos  libri  IV,  inscripti  illu- 
strissimo Baroni  a  Boineburg  ab  editore  G.  G.  L.  L.  Francof.  1670.  4.  —  Tilulus  quem 
Jaueourtus  citat:   Antibarbarus  philosophicus  eie,  quo  liber  Nizolii  inslructus  erat  quum 
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primum  foras  dare  tur,  postea  alteri  edilioni  Leihnilianae  (Francof.  1674.)  iterum  in- 
scriptus  est. 

\L  De  vita  beata.  Quo  nomine  conservatur  Hanoverae  commentata,  latine  et 
germanice  conscripta.  Latina  alia  marni,  nescio  an  Leibnitii  jussu,  eliam  transcripta  ex- 
stat  Quam  ut  huic  eirciter  tempori  adscribam  multa  sunt  quae  suadeaat  Imprimis 
magna  cum  Cartesio  et  Spinoza  cognatio.  Ipse  Leibnilius  confitetur  se  juvenem  Carte- 
sianbmum,  imo  Spinoziamum  redoluisse;  quod  lubenter  credes  si  inler  schedas  Leibni- 
lianas  Hanoverae  videris  excerpta  facta  e  Spinozae  Ethica  tam  accurata  ut  e  libro  L 
et  libro  1Y.  ne  una  quidem  propositio  omissa  ait,  et  excerptis  haec  verba  inscripU: 
•haec  partim  mea,  partim  aliena,  aliena  vero  corrigenda.  «  Constat  mature  nostrum  ab 
iUis  discessisse.  Cum  vero  hanc  inspexeris  commentationem  ,  integrum  invenies  Carte- 
sianum:  invenies  in  prima  parte  totidem  verbis  illud  Cartesii,.  quod  haud  ita  multo  post 
Leibnilius  tamquam  minus  firmum  reprobavit,  »ut  nihil  unquam  veluli  verum  admitta- 
»mus9  nisi  quod  tam  dare  et  disiincte  rationi  noslrae  patet,  ut  nullo  modo  in  dubium 
•possit  revocali,-  —  invenies  in  altera  parte  Cartesii  illam  sententiam  qua  judicare  est 
velie,  —  obveniet  libi  cum  de  affectibus  Leibnilius  loquitur,  eosque  Cartesiano  modo 
tamquam  libertalis  inimicos  tractat,  tritum  illud  Cartesii:  »quod  fides  non  habenda  sit  ei 
»a  quo  ahquolies  decepti  fuinius,-  —  videbis  eum  Cartesii  more  factum  a  Consilio  se- 
paranlem,  illud  huic  postponentem,  —  leges  eum  meditandi  ordinem  laudatimi,  quem 
iisdem  fere  verbis  Spinoza  in  tractatu  de  inteUectus  emendatione  commendaverat  — 
Quodsi  vero  expectaveris  cum  de  officiis  erga  alios  homines  agatur,  illam  libi  obvenitu- 
ram  esse  amoris  definitionera  quam  postea  ipse  tamquam  Ethices  fundamentum  laudat, 
frustra  eam  quaeres;  quem  hoc  loco  laudat  Dei  amorem  (p.  74.)  idem  est  ac  Spi* 
nozae  amor  intellectualis  ;  —  non  minus  spes  te  fallet,  si  quaesieris  harmoniae  praesta- 
biiitae  mentionem,  nam  loquitur  quidem  de  arcta  inter  animam  et  corpus  unione,  sed  ui 
Cartesiani  loqui  solent,  quippe  quod  »cogitationes  corporis  motus  ab  ineunte  aelate  comi- 
>tatae  sunt,«  —  quaerenti,  num  Leibnitius  jam,  sicut  postea,  animam  numquam  sine  cor* 
pore  existere  ideoque  totum  animai  immortale  esse  statuat,  haec  commentatio  responde- 
bit:  -consideranda  est  mentis  nostrae  (hoc  est  substanliae  quae  in  nobis  conscia  est)  na- 
-lura,  quatenus  absque  corpore  consislit  atque  ilio  longe  nobUior  est  eie.  Hinc  enim  noe 
•immortales  esse,  illinc  caducis  corporibus  brevi  perituris  conjunctos.«  —  Denique  si 
rogaveris  num  Leibnilius,  cum  hoc  scriberel  schedion,  jam  invenerit  illud  argumenli  on- 
tologici quod  dicunt  vilium;  quod  anno  MDLXXVI1L  jam  viluperaverit  (cf.  Nr.  Vili, 
huj.  ed.),  et  cui  postea  mederi  studuit,  respondendum  erit  negando,  nam  in  hoc  ipsa 
cominentatione  illud  argumenlum  iisdem  fere  verbis  proponitur  quibus  Cartesius  et  Spi- 
noza utunlur.  Quae  cum  ita  sint,  argumeutis  internis  adductum  me  confiteor,  ut  hanc 
commenlalionem  ei  adsignem  tempori,  quo  Leibnilius  a  Cartesii  et  Spinozae  autoritate 
non  piane  sese  libera verat  Accedit,  quod  duclus  lkerarum,  quibus  hoc  schedion  con- 
icriptum,  idem  est,  quem  in  fragmentis  quibusdam  Elhicis  Hanoverae  vidi,  quibus  Leib- 
mbus  titulum  dedit:  De  affectibus,  et  cui  inscriptum  est:  d.  d.  12.  Apr.  1669.  Haec 
fragmenta  quinque  plagulas  continent  et  cum  Cartesii  de  hac  re  sententiis  mire  concinunt 
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VH  Dialogas  de  connexione  Inter  res  et  verba  et  ventati»  realitate, 
quem  Raspius  primus  edidit,  secundum  ipsius  Leibnilìi  teslimonium  anno  MDCLXXVIL 
conscriptus  est 

Vili.  Epistola  ad  Conringium  de  Cartesii  demonstratione  existenliae  Dei  pri- 
mum  a  Ritmeiero  edita,  anno  MDCLXXVDL  conscripta  apud  Dutensium  legilur  Tom  II. 
P.  I.  p.  264. 

IX.  Meditationes  de  cognitione  veritate  et  ideis,  quae  anno  MDCLXXXIV- 
actis  Eruditorum  Lipsiensium  insertae  in  edilione  Dutensii  Tom.  BL  P.  I.  p.  14.  legun- 
tur.  Adjeci  huic  tractatui  looum  ex  epistola  ad  Bernoullium  scripta  excerptum,  quo 
axioma,  partem  minorem  esse  toto,  demonstrare  studet. 

X.  Epistola  ad  Seckendorffium,  quam  in  Seckcndorflìi  libro:  Christenstaat 
Lps.  1685.  prìmum  editam  Dutensius  editioni  inseruit  1.  c.  p.  164. 

Sequuntur  (XI — XXII.)  duodecim  fragmenta  Leibnitiana  nondum  antehac  edita. 
Quae  diversis  temporibus  conscripta  esse  bene  scio.  Tamen  ut,  ratione  temporum  pospo- 
sta, omnia  hoc  uno  loco  insererem,  haec  sunt  quae  suaserunt.  Omnia  haec  schedia  il^ 
lud  Leibnitii  consilium  spectant,  methodum  philosophicam  ad  calculum  quendam  redu- 
certi.  In  Dutensii  editìone,  si  nonnullas  exceperis  epistolas  quibus  de  amicis  conque- 
ritur,  sci&cet  quod  chimaericum  id  consilium  exisliment,  de  hac  re  piane  non  fit  mentio. 
Raspius  in  posthumis  Leibnitii  operibus  duas  quidem  edidit  commenta  tiones,  quae  huc 
pertinent  e  quibus  me  quidem  conjicere  non  potuisse,  qualis  fuerit  ille  calculus  et  quo 
modo  perfioendus  Leibnitii  arbitrio,  lubentur  confiteor.  In  autographis  Leibnitianis  mul- 
tae  reperiuntur  schedae,  quae,  diversis  temporibus  conscriptae,  de  hac  ipsa  scientia  gene- 
rali tractant.  Quae  etsi  mancae  sint,  et  exordia  tantum  exhibeant,  tamen  manifestum 
reddunt,  quomodo  ipse  Leibnitius  illam  sìbi  finxerit.  Aliae  enim  cur  desideranda  sit  haec 
scientia  docent,  aliae  non  metuendum  esse  monent  ne  ipsae  cogitatio  in  nudum  calculum 
vertatur,  aliae  denique  tabulam  exhibent  eapilum  in  tali  opere  tractandorum.  His  indi- 
ciis  nisus  ita  singula  fragmenta  concinnavi,  ut  minus  temporis  ralionem  consulerem  quam 
eo  ordine  disponerem,  quem  ipse  in  oeconomia  operis  tamquam  legitimum  indicavit. 
Restai  vero  ut  probem,  cur,  etiamsi  in  eundem  locum  congregari  debuerint,  hunc  po- 
tisstmum  his  fragmentis  dederim.  Quodsi  respondero  maxima  ex  parte  circa  hoc  tem- 
pus  ea  conscripta  esse,  unde  hoc  sciam  dicendum  erit.  Quum  certiora  deessent  indicia 
uni  confidendum  eral,  quod  etsi  firmissimum  non  putem,  tamen  piane  despiciendum 
non  censeo,  dico  literarum  ductum  et  forinam  scripturae.  Memor  quidem  eram  senten- 
tiae  quam  celeberrimus  Galliae  juris  consultus  in  diffamata  illius  temporis  causa  lulit, 
eos  qui  de  chirographis  judicent  sicut  haruspices  sese  invicem  videre  non  posse  quin 
riderent.  Attamen  hoc  ultimo  utendum  erat  refugio.  Comparanti  Leibnitii  aulographa 
tres  diversae  se  praebent  literarum  formae.  Vidi  aulographa  literis  mmusculis  conscripta 
iisque  etiam  in  vocibus  latinis  talibus,  quae  inter  scripturam  gallicani  et  germanicam 
medium  tenent,  ejus  fere  formae,  qua  multi  docli  Saeculi  XVII.  et  XV1I1.  uti  solebant. 
Talem  scripturam  e.  gr.  in  autographo  quodam  invenies,  quod  sententias  accademica 
disputatone  defendendas  continet,  quibus,  ab  alio  ut  mihi  videtur  propositis,  Leibnilius 
opponendas  suas  sententias  adscripsit.   Pcrpaucae  sunt  schedae  in  quibus  hoc  pingcndi 


Digitized  by 


PRAEFATIO.  X1U 

genita  in  veni  |  eaeque  omnes  aetate  juvenili  conscriptae.  Mutalur  deinde  Leiboitii  seri- 
bendi  modus  quum  literis  majoribus  iractuque  literarum  praesertim  finalium  Uun  eie* 
ganti  scribat,  ut  cibi  plactrìsse  videatur  in  pingendo.  Vidi  quidem  hanc  literarum  speciem 
in  autographis  anno  MDCCX.  conscriptis,  sed  tamen  rarior  est  post  saeculi  XVII.  finem. 
Ex  eo  tempore  literae  minores  apparente  et  negligentius  ac  manu  età  non  tremente  ta- 
men minus  firma,  saepe  calamo  male  temperato  pictae,  saepe  lectu  difficìles  sunt  (Ca- 
dit  hoc  e.  gr.  in  specimen  contra  Lockium  anno  MDCCIV.  conscriptum,  quod  Raspius 
edidit).  Haecindicia  quam  ambigua  sint,  haud  ignoro,  sed  aliis  signis  carentem  incertis 
contenlum  esse  oportet  Itaque  statui,  ut  omnia  scripta  in  quibus  elegantiorem  illam  li- 
teraram  spectem  mvenirem,  nisi  certa  argumenta  contrarium  suaderent,  iis  adnumerarem, 
quae  ante  saeculi  finem  conscripta  essent  Atqui  de  maxima  parte  tractatuum  subse- 
quentium  hoc  valet.  Itaque,  cum  supra  dictum  sit  cut  omnes  de  scienlia  generali  scriptot 
in  eundem  locum  congregandos  putaverim,  spero  lectorem  de  loco  iis  assegnato  non 
(ore  iratum.   Pergam  in  enumerandis  libellis: 

XI.  De  scientia  universali  seu  calculo  philosophico.  Hanc  commentalio- 
nem,  cui  ego  titulum  indidi,  cum  scheda  Leibmtiana  inscriptione  careat,  in  fronte  horum 
fragmenlorum  posui,  quia  quid  6Ìbi  velit  ille  calcukis  delinea  t,  atque  rejicik  absurdam 
consequentiam,  quasi  per  illum  calculum  novae  veritates  creari  possint  sine  labore  et 
omnis  ingeniorum  diversitas  tolti  debeat  Citai  artem  combinatoriam  tamquam  olim 
compràtam,  cilat  etiam  Meditationes  anno  1684.  aclis  Eruditorum  Lipsiensium  insertas, 
sed  non  indicai  quantum  tempori*  exinde  effluxerit,  ita  ut  vix  quidquam  conjici  possit. 
Ex  ilUs  quae  de  mentis  suis  in  analysi  dicit,  conjecerim  hoc  fragmentum  paulo  serius 
scriptum  esse  quam  sequentium  nonnulla. 

X1L  Initia  scientiae  generalis  de  nova  ratione  insiaurationis  et  aug- 
mentationis  scientiarum,  ita  ut  exiguo  tempore  et  negotio,  si  modo  ve- 
lini homines,  magna  praestari  possint  ad  felicitatis  humanae  incre- 
mentum.  —  Titulum  hunc  longiorem  ipse  Leibnilius  fragmento  indidit,  quod  tam- 
quam indicali  continet  vel  promwsionem  éorum  quae,  scientia  generalis  praestare  debeat 
aut  queat 

XIII  De  natura  et  usu  scientiae  generalis.  Inscriiriptio  mea  est  Haec 
commentalo  praefationis  speciem  habet  aut  introductionis. 

XIV.  Synopsis  libri,  cui  titulus  erit:  Scientia  nova  generalis  prò  in- 
stauratane et  augmentis  scientiarum  ad  publicam  felicitatem.  Inserui  hoc 
fragmentum,  cui  ipse  noster  titulum  inscripsit,  quia  inde  apparet,  quam  imaginem  universi 
literarum  orbis  Leibnilius  (provectiore  ni  fallor  aetate)  animo  concepente  quoque  modo 
in  unum  redigere  conatus  sit  scientiae  summam.  Praeterea  hoc  fragmentum  ostendit, 
Lcibnitium  quae  in  malhematicis  et  physicis  eo  tempore  jam  praestiterat  semper  refe- 
renda  putasse  ad  moJimina  philosophica. 

XV.  Guilielnii  Pacidii  Plus  ultra,  sive  initia  et  specimina  scientiae 
Sperali s  de  instauratione  et  augmentis  scientiarum  ac  de  perficienda 
mente  rerumque  inventionibus  ad  publicam  felicitatem.  —  Oeconomia 
operis.   Inscrìplio  Leibmtiana.    In  synopsi  modo  laudata  jam  innuerat  autor  nominis 
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dissimulationem;  alium  hic  alque  in  ilio  indicai  discipUnarum  seriem,  metaphysicam,  ibi 
omissam,  introducit  eandemque  cum  theologia  conjungit.  Cum  mentionem  etiam  Caciai 
Maiheseos  suae  generalis,  equidem  cum  Hanoverae  legèrim  autographum  idemque  tran- 
scriptum  possideam  quod,  octo  complectens  folia,  inscriptum  est:  -Idea  libri,  cui  titulus 
»erit  dementa  nova  matheseos  universalis,  «  —  diu  haesitavi  utrum  insererem  an  non. 
Sed  cum  sit  fragmentum  mancum,  praesertim  vero  cum  tota  ejus  indoles  sit  mathema- 
tica, omisi.  Sunt  Hanoverae  tam  multa  autographa  mathematica  nondum  edita,  ut  non 
possim  quin  sperem  fore  ut  mathematicum  editorem  reperiant,  cui  hoc  etiam  eden- 
dum  relinquatur. 

XVI.  Guilielmi  Pacidii  initia  et  apecimina  acientiae  generalis.  Pro- 
dit  exordium  autorem  juvenilem.  Inscriptionem  ego  fragmento  indidi,  quo  operis  pro- 
missi  initia  auctor  lectoribus  offerì. 

XVII.  In  8pecimina  Pacidii  introductio  historica.  Hanc  dedi  inscriptio- 
nem fragmento  Leibnitiano,  quo  aliter  ac  supra  exorditur.  Multa  praeter  hoc  vidi  sche- 
dia,  quibus  iisdem  fere  verbis  eadem  quae  hic  narrantur,  ita  ut  credam,  Leibnitium  si- 
quidem  opus  illud  edidisset,  hoc  fere  modo  exorsurum  fuisse.  Ceterum  hoc  fragmentum 
mea  opinione  multo  post  ea  conscriptum  est,  quae  supra  attulimus.  Suadet  hoc  non 
solum  scripturae  species,  suadent  imprimis  hae  juventutis  memoriae,  quibus  aetas  prò- 
vectior  delectari  solet  Nescio  an  e  fine  hujus  fragmenti  conjiciam,  Leibnitium  cum 
scriberet  jam  hausisse  regiae  aulae  aèrem.  s 

XVIII.  Fundamenta  calculi  ratiocinatoris,  fragmentum  ab  ipso  Leihnilio  ita 
inscriptum.  Ostenditur  hic  quomodo  scientia  universalis  cum  usu  signorum  seu  linguae 
charactericae  cohaerere  ipsi  visa  sit. 

XIX.  Non  inelegans  specimen  demonstrandi  in  abstractis.  Titulus  ab 
ipso  Leibriitio  inscriptus,  postea  obliteratus,  juvenilem  prodit  aetatem.  Quanti  ipse  autor 
hanc  commentationem  aeslimaverit  e  correctionibus  patet,  quibus  "diversis  temporibus 
(ut  literarum  species  prodit)  eam  castigavit 

XX.  Addenda  ad  specimen  calculi  universalis,  codem  fere  tempore  quo 
specimen  illud  conscripta  esse  literarum  species  testatur.   Neque  argumentum  repugnat 

XXI  De  veritatibus  primis.  Hanc  commentationem  etsi  seriore  tempore  con- 
scriptam  puto  tamen  ob  argumenti  simihtudinem  hoc  loco  posui.  Eandem  seculus  sum 
rationem  in  edendis 

XXII.  Definitionibus  logicis,  quae  nondum  antehac  typis  expressae  erant. 
Quibus 

XXIII.  Difficultates  quasdam  logicas,  a  Raspio  jam  editas,  subjunxL  — 

XXIV.  Extrait  d'une  lettre  a  Mr.  Bayle.  Hanc  epistolam,  anno  MDCLXXXVII. 
conscriptam,  quain  ipse  Leibnilius  memorat,  scribens:  »La  loi  de  continuile,  que  j'ai  inlro- 
-duile,  et  dont  j'ai  fait  la  premiere  menlion  dans  les  nouvelles  de  la  république  des  lettres,»  — 
Dutensii  edilio  non  exhibet  Equidem  eatn  inserui  cum  illa  lex  nalurae  de  qua  tamquam  a  se 
inventa  saepius  sibi  gratulatur  noster,  hic  primum  exposita  sit  Accedit  ut  demonslratio- 
nibus  mathemalicis  abstineat  ad  virum  scribens  etsi  sagacissimum,  matheseos  tamen  im- 
peritum. 
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XV 


XXV.  Lettre  à  Mr.  Arnauld.  MDCXC.  —  Hanc  epistolam  maximi  censeo  mo- 
menti esse,  quippe  in  qua  tam  accurate  metaphysicam  suaui  exposuerit  Leibnitius,  et  quae 
cum  aliis  ad  eundem  Amaldum  epistolis  philosophiam  ejus  primum  in  notiliam  docto- 
rum  protulerit  Quare  doleo,  quod  quonam  tempore  primum  typis  expressa  sii  definire 
non  possum,  Dutensius,  qui  ipsum  autographum  Leibnitii  ab  Herìssantio  acceperat,  Lu- 
dovica narrationem  secutus,  eam  jam  impressam  dicit  in  Diariis  doctorum  Gallorum 
(Journal  des  Savans)  anni  MDCCXXX.  In  his  tamen  frustra  eam  quaeres.  Reperitur 
quidem  in  aliis  memorìis  gallicis  haec  epistola,  quae  inscribunlur:  «Continuation  des  mé- 
moires  de  litérature  et  d'histoire  Tom.  VID.  Partie  I.  Paris  1729  p.  211.  seq.«  sed  non 
dubito,  quin  jam  antea  haec  epistola  edita  fuerit.  Illa  quidem  verba,  quae  in  literis  legi- 
mus  d.  d.  TV  Oct  a.  1695.  Magliabecchio  missis:  «Curavi  nonnulla  diario  Gallico  in- 
•  seri,  quae  mihi  olim  de  altiore  quadam  philosophia  cum  Antonio  Arnaldo,  Theologo  et 
«Philosopho  insigni  fuere  agitata.  —  Haec  diu  pressa  magnorum  in  ipsa  Gallia  virorum 
•tiortationibus  impulsus  dissimulato  licet  nomine  tandem  publicis  judiciis  submisi-  —  de 
hac  epistola  non  sunt  intelligenda,  sed  de  «novo  ejus  sy sternale,»  quod  in  editione  nostra 
locum  Ni.  XXXVI  tenet  Gravioris  sunt  momenti,  quae  in  epistola  quadam  ad  Bur- 
netum  data  Maji  1697)  legimus,  quibus  illam  ad  Arnaldum  epistolam  aut  jam  im- 
pressam aut  saltem  pluribus  doctis  viris  notam  fuisse  patct  —  Praeter  quam  plures  ex- 
tìtisse  Leibnitii  ad  Arnaldum  epistolas,  easque  non  contemnendas  e  literis  patet  acf  Bi- 
gnonium  anno  MDCCYJII  missis,  quas  cL  Federus  in:  Commercii  epistolici  Leibnitiani 
typis  nondum  vulgati  Seiectis  speciminibus,  Hanov.  1805  p.  275 — 278,  vulgavit  In  qui- 
bus haec  leguntur  Leibnitii  verba:  »J'ai  eu  autre  fois  un  commerce  de  lettres  avec  l'il- 
lustre Mr.  Arnaud  sur  certains  points  de  philosophie  et  de  théologie  naturelle,  que  je 
»8uis  pret  à  revoir  et  à  mettre  en  ordre  à  la  prióre  de  quelques  amis.«  Quod  com- 
mercium  epistolicum  editor  epistolarum  Arnaldi  in  manibus  se  habuisse  ipse  testatur. 
Ita  enim  dicit  »En  cherchant  des  Manuscrits  de  M.  Arnauld,  il  nous  est  tombe 
•entre  les  mains  im  certain  nombre  de  lettres  originales  du  célèbre  Leibnitz  a  ce  Doc- 
»teur,....  On  voit  par  ces  lettres  que  Leibnitz  a  été  en  correspondance  avec  M.  Ar- 
-nauld  pendant  huit  ou  neuf  ans  depuis  1683  jusqu'en  1691;  —  Les  lettres  de  Leib- 
»nitz  dont  il  s'agit  n'ont  jamais  été  imprimées.  EUes  roulent  sur  les  diflerens  objets  qui 
»ont  toujours  occupé  ce  philosophe.  Plusieurs....  entrent  dans  la  plus  grande  discution 
•sur  des  questions  de  Métaphysique  extrémement  subtiles  et  relatives  au  systeme  de 
«Leibnitz  sur  les  Monades.  Nous  ne  connoissons  aucun  ouvrage  de  Leibnitz  où  il  ail 
•traile  ces  questions  avec  autant  de  profondeur.»  Dedit  quidem  editor  ille  fragmenta 
quaedam  ex  epistolis  Leibnitianis  (p.  186 — 203),  sed  quodnam  in  excerpendo  secutus  sit 
consilium,  ipsa  ejus  verba,  lectori  benevolo  indicent:  «Nous  n'hésiterions  pas  de  donner 
•toutes  ces  lettres  au  Public,  si  nous  avions  pu  en  méme  tems  lui  donner  les  réponses 
•de  M.  Arnauld.  Mais  celles-ci  nous  manquent  Nous  croyons  devoir  laisser  aux  éditeurs 


•)  Lettres  de  Messire  Antoine  ArnauR  doctear  de  la  maison  et  société  de  Sorbonne,  à  Paris  et 
se  veod  à  Lausanne  chez  Sigismond  (TArnay  et  Corap.  1776.  4.  Tom.  IV.  p.  185. 
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«des  oeuvres  de  Leibnitx  le  soln  de  donner  en  entier  toutcs  ses  lettres....    Nous  avons 
»pris  le  parti  d'en  donner  ici  des  extraits.   Nous  en  avons  ret ranche  les  discutions  me- 
»taphysiques  qui  nous  ont  pani  trop  subtiles  et  trop  alambiques  pour  étre  agréables  a 
»nos  Lecteurs,  et  peut-étre  méme  trop  dangereuses  dès-là  que  nous  ne  pouvions  pas 
»y  joindre  les  répliques  de  Mr.  Arnauld.»  —  Itaque  evenit,  ut  in  bis  fragmentis  nilul 
invenias,  quod  Consilio  hujus  meae  editionis  respondeat    At,  quasi  cupediis  nos  allicere 
volixisset,  editor  iste  fragmentis  suis  annota tioncs  adspersit,  quae,  quam  gravia  sint  quae 
relicuerit,  monstrant   Voluti  ex  epistola  Leibnitiana  d.  d.  12.  Apr.  1686  nihil  inseruR 
p.  190.  nisi  paucissima  verba  praeconium  Arnaldo  tribuentia,  iisque  liane  subnexuit  anno- 
tationem:    »Nous  supprimons  le  reste  de  cette  lettre  qui  est  très  longue.   Mr.  Leibnitz 
»y  développe  son  systéme,  que  la  notion  ou  considération  individuelle  d'Adam  ou  de 
»toute  autre  personne  enferme  une  fois  pour  toutes  la  connoissance  de  ce  que  lui  arri- 
derà à  jamais  et  à  sa  posterità.*  Similiter  in  epistola  d.  14.  Jul.  1686  conscripta  Leib- 
nitius  multa  de  possibili  et  actuali  disseruerat.   Quibus  omissis  editor  lacunam  his  indi- 
cat  verbis  (p.  193.):  »Mr.  Leibnitz  emploie  trois  grandes  pages  à  rendre  ses  pensées  in- 
-telligibles,  et  à  en  faire  voir,  dit-il,  la  solidité  et  PimportanQe.«  Multo  graviora  videntur 
ferisse,  quae  Leibnitius  scripserat  d.  28.  Nov.  1686;  cujus  epistolae  initium  (L  c.  p.  195) 
haec  continet  Leibnitii  verba:    «Pour  ce  qui  est  des  deux  difficultés  que  vous  trouvex 
»daiis  ma  lettre,  l'une  touchant  l'hypothèse  de  la  concomitance  ou  l'accorò  des 
«substances  entr'elles,  l'autre  touchant  la  nature  des  formes  des  substances  corporelles, 
•j'avoue  qu'elles  sont  considérables,  et  si  j'y  p'ouvois  satisfaire  entièrement,  je  croirois 
•pouvoir  déchiffrer  les  plus  grands  secrets  de  la  nature  universelle.  «     Avide  roganti 
num  hoc  ipso  tempore  Leibnitius  integrum  systema  harmoniae  praestabilitae  jam  ex- 
structum,  aut  certe  initia  ejus  inventa  habuerit,  editor  respondet  (p.  195)  «Leibnitz 
-emploie  près  de  huit  grandes  pages  a  répondre  à  ces  deux  difficultés.»  —  Haud  aliler 
epistolae  Gottingae  d.  30.  Apr.  1687  conscriptae  non  nisi  exordium  legimus  (p.  196), 
cui  subjuncta  est  haec  annotatio:    -Tout  le  reste  de  cette  lettre  de  dix  grandes  pages 
•est  employé  à  la  discussion  des  deux  difficultés  mentionnées  dans  la  lettre  prece- 
•dente.»  —  Iisdem  denique  verbis  exspectationem  nostrani  frustrat  editor,  cum  (p.  197) 
epistolae  d.  9.  Oct.  1687  conscriptae  solum  exordium  et  finem  exhibeat,  illam  vero 
partem,  quae  ipsum  argumentum  tractet,  omittal,  ejusque  in  loco  haec  verba  ponat: 
»M.  Leibnitz  fait  ici  en  près  de  treize  grandes  pages  la  récapitulation  de  toute  la  ma- 
ltiere, après  quoi  il  finit  ainsi  etc.«  —  Quibus  omnibus  collatis  neminem  profecto  latebit, 
ad  accuratius  cognoscendam  philosophiam  Leibnitii  hoc  maximi  esse  momenti,  ut  eae  epi- 
stolae in  lucem  edantur.  Et  cum  ea  sit  felix  hominum  indoles  ut,  quae  cupido  et  deside- 
rium  prosequantur,  ea  spes  ostendat  tamquam  adeptu  facilia,  multi  ni  fallor,  qui  in  Federi 
collectione  supra  laudata  liane  annotationem  legerint,  illi  ad  Bignonium  epistolae  adjun- 
ctam:    »  Les  lettres  non  imprimées  d'Arnauld  et  de  Leibnitz,  que  la  Biblio  thèque 
•garde,  ont  été  demandées  en  copies  par  Msgr.  le  Maréchal  Mortier  pour  un  savant 
«de  Paris,  c'est  pourquoi  je  me  suis  abstenu  de  les  insérer  ici,  ne  voulant  pas  concou- 
»rir  avec  le  dessin  qu'on  pourroit  avoir  en  France  de  les  faire  imprimer,»  —  id  non 
curabunt  quod  Federus  numerum  epistolarum  non  indicai,  sed  statini  credent,  in  biblio- 
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theca  Regia  Hanoverae  esse  epistolarum  Leibnitii  ad  Arnaldum  datarum,  de  quibus 
modo  loculi  sumus,  aut  omnes,  aut  certe  multas.  Itaque  non  dubito,  quin  malti 
exprobratmi  sint  mihi,  quod,  cum  editioni  meae  inseruerim  fragmenta  inedita  minoris 
momenti,  has  ipsas  epistolas  non  exhibeam.  Cui  opprobrio  hanc  opponam  excusationem: 
Exstat  quidem  Hanoverae  inter  fasciculos,  quibus  Federus  commercia  epistolica  Leibnitiana 
distribuita  unus,  cui  Arnaldi  nomen  praescriptum  est,  in  quo  tamen  ricut  Arnaldi  ad  Leib- 
mtium  complures  ita  Leibnitii  ad  Arnaldum  epistolas  nullas  invenies.  Adnotavit  ad  hunc 
fosckulum  Federus,  exstttisse  ohm  in  Bibliotheca  Regia  binas  Leibnitii  ad  Arnaldum  lite- 
ras,  unas  latinas,  alteras  gallicas  easque  nil  nisi  verba  officiosa  continente*:  utrasque  vero 
eo  ipso  tempore,  quo  Arnaldi  epistolae  Mortieri  Mareschalli  jussu  transscriberentur,  una 
cum  apographis  illis  Mareschallo  traditas  esse.  Atqui  cum  Bibliotheca  Regia  exemplum 
transscriptum  ejus  epistolae  non  retinuerit,  neque  ego  conjicere  possim  quo  abierit,  am- 
plius  investigare  non  potui.  Mea  quidem  opinione  epistolae  illae,  ubi  anno  MDCCLXXVI 
erant,  ibi  etiam  nunc  reperiantur  necesse  est,  Parisiis.  Quam  urbem  cum  visendi  oc- 
caso mihi  usque  ad  hunc  diem  non  facta  sii,  nunquam  fortasse  se  oblatura,  me  ipsum 
eas  epistolas  inventurum  non  spero.  Neque  tamen  desperamus  fore  ut  hae  epistolae  re- 
cuperentur  et  integrae  in  lucem  prodeant  Nam  cum  UL  Cousinus,  vir  cui  tam  multos 
jam  debemus  literarum  thesauros  obrutos  hucusque  deperditosque  creditos,  Parisiis  flo- 
reat  et  nuperrime  in  nostrum  potissimum  autorem  oculos  converterit,  cujus  rei  praecla- 
rum  ejus  fragmenta  philosophica  exhibeant  documentum,  rem  paene  actam  putamus. 
Etsi  non  licuerit  exspectari,  ex  quo  universis  Galliae  rebus  scholasticis  praesit,  ipsum  hoc 
ahi  sumturum  esse  negotium,  tamen  illud  ipsum  munus  publicum  copiam  ei  faciet  im- 
peUendi  jumores  ut  rem  haud  indignam  aggrediantur.  Equidem  cum  mihi  non  patuerit 
aditus  ad  omnes  epistolas,  quas  Leibnitius  Arnaldo  scripserat,  gavisus  sum  quod  haec 
ipsa  —  ultimarum  una  —  inseri  meae, editioni  potui  t  Cui  addidi  excerptum  ex  epistola 
ad  Bernoullium  scripta,  quae  fusius  explicat  quomodo  non  sohim  quantitas  virium  motri- 
cium  eadem  semper  ìnaneat,  sed  directio  etiam  motuum  in  aeternum  sese  conservet. 
Constat,  in  hac  lege  semper  Leibnitium  niti,  cum  sua  harmonia  praestabilita  Cartesia- 
norum  occaiionaMsmum  quem  vocaùt  repugnare  studeat. 

XXVI.  De  vera  methodo  philosophiae  et  theologiae.  Hanc  scriptionem, 
nondum  antea  editam,  Hanoverae  in  Bibliotheca  Regia  transscripsi,  eique  hunc  dedi  litu- 
hnn.  'Ncque  reprehendi  me  posse  credo  quod  eam  non  propius  ad  collectionis  initium 
posuerim.  Argumentum  docet,  autorem  a  Cartesianismo  longe  discessisse,  multaque  re- 
tractasse  quae  juvenis  docuisset.  Reprehendent  forsan  alii  contrarium,  quippe  provcctio- 
ris  aetatis  opus  esse  contendente.  Vix  credo.  Conferantur  modo  quae  hic  dicuntur  de 
Eucharistia  cum  iis,  quae  postea  cum  Patre  Des  Bosses  communicavit  de  hac  ipsa  re: 
nec  latebit  discrimen.  Praeterea  ex  hac  schedula  elucere  mihi  videtur,  eo  ipso  tempore 
Aetaphysica  ejus  dogmata  nondum  nota  fuisse,  etsi  ad  ea  respiciatur,  quae  in  djssertatio- 
nfcus  de  motu  abstracto  et  concreto  docuerat.  Denique  ut  hunc  ipsum  ei  adscriberem 
loom,  suasit  argumentum  articulorum  sequentium,  cum  quibus  arcte  cohaereant,  quae  hic 
de  corporum  extensione  dixerat. 

c 
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XXVII.  Lettre  sur  la  question,  si  l'essence  du  corps  consiste  dans  Pé- 
tendue,  et 

XXVUI.  Extrait  d'une  lettre  pour  soutenir  ce  qu'il  y  a  de  lui 
dans  le  Journal  des  Savans  du  18.  Juin  1691.  Cum  haec  sit  horum  tractatuura 
ratio,  ut  unus  alterum  explicet  defendatve,  unum  alteri  subjunxi,  etsi  biennii  intervallo 
distant.   Uterque,  Diario  gallico  primum  insertus,  in  collectione  Dutensii  legitur. 

XXIX.  Extrait  d'une  lettre  à  Mr.  Foucher.  Scripta  est  haec  epistola  anno 
MDCXCII.  Cui  cum  Foucherùs  responderet  responsioneque  explicationem  Leibnitii  prò* 
vocaret,  Foucheri  etiam  epistolam  inserui: 

XXX.  Extrait  d'une  lettre  de  Mr.  Foucher,  quam  excipit 

XXXI.  Réponse  de  Mr.  Leibniz  à  Pextrait  de  la  lettre  de  Mr.  Foucher. 
Ternae  hae  literae  in  Diario  gallico. primum  editae,  apud  Dutensium  etiam  leguntur. 

XXXII.  De  notionibus  juris  et  justitiae.  Excerpta  sunt  quae  hic  leguntur  e 
praefatione  operis  Leibnitiani,  anno  MDCXC1II  conscripti,  -Codicis  juris  gentium  diplo- 
matici.» In  illa  praefatione  primo  eam  posuit  amoris  definitìonem,  quam  saepissime  po- 
stea  tanquam  unice  veram  eandemque  accuratam  laudare  solebat  — 

XXXUI  Extrait  d'une  lettre  à  Mr.  l'abbé  Nicaise  sur  la  philosophie  de 
Mr.  Descartes.  Eo  ipso  anno,  quo  Leibnitius  hanc  ad  Nicasium  epistolam  scripserat, 
illa  verba  quae  pertinent  ad  Huetii  Censuram  Philosophiae  Cartesianae  in  Diario  gallico 
typis  expressa  sunt,  e  quo  Dutensius  recipiens  ea  cum  editione  sua  concorporavit  Voi.  II, 
1.  p.  243.  Ex  eodem  fonte  ego  hausi.  Quum  in  mea  editione  jam  impressa  essent  illa 
verba,  edita  sunt  ci.  Cousini  fragmenta  philosophica,  quae  in  volumine  secundo  praeter 
alias  Leibnitii  ad  Nicasium  epistolas,  hanc  etiam  exhibent,  eamque  integram  sicuti  scripta 
est  a  Leibnitio  nobis  offerunt  Quod  si  illud  viri  clarissimi  opus  in  manus  mihi  venisset 
priusquam  hic  articulus  typis  excuderetur,  non  dubito  quin  integram  epistolam  recepis- 
sem.  Quum  vero  haec  epistola  praeter  illa  verba  editioni  nostrae  inserta  nihil  piane  con- 
tineat  argumenti  philosophici,  sed  tota  sit  de  illius  temporis  inventis,  de  Kbris  nuperrime 
editis,  vd  denique  de  viris  doctis  Galliae,  editionem  detrimentum  cepisse  non  credo.  Ce* 
tcrum  eiTat  ci.  Cousinus  cum  putat,  ea  quae  apud  Dutensium  legantur,  in  Voi.  V,  et 
quae  excerpta  sint  ex  epistola  ad  amicum  quendam  Nicasii  missa,  eadem  esse  cum  his. 
Etenim  nonnulla  tantum  verba  similia  sunt,  quod  sane  non  mirandum,  cum  argumentum 
idem  sit  Indicavimus  modo  verum  apud  Dutensium  locum,  quo  quae  ad  Nicasium  de 
hac  re  scripserat  noster,  licet  decurtata,  leguntur. 

XXXIV.  De  primae  philosophiae  emendatione  et  de  notione  substan- 
tia e,  tractatus  in  Àctis  Eruditorum  Lipsiensium  anno  MDCXCIV  primum  editus,  in 
Dutensii  collectionem  receptus. 

XXXV.  Lettre  à  un  ami  sur  le  Cartésianisme,  scriptiuncula  in  Felleri  Otio 
Hanoverano  primum  edita.  Quum  Leibnitius  de  rixa  loquatur,  quae  ei  sit  cum  Carte- 
sianis,  quod  Cartesii  errorem  in  aestimanda  quantitate  motus  reprehendisset,  cumque  hae 
disceptationes,  etsi  anno  MDCLXXXVII  jam  inceptae,  tamen  anno  MDCXCVII  nondum 
finitae  essent,  Fellerum  secutus  sum,  qui  hanc  epistolam  anno  MDCXCV  conscriptam 
esse  testatur. 
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XXXVI,  Système  nouveau  de  la  nature  et  de  la  communication  des 
substances,  Commentarius  quem  dissimulato  nomine  autor  in  Diarium  GalHcum  inseri 
curavit  anno  MDCXC  V;  quo,  ut  ex  epistola  ad  MagKabecchium  supra  laudata  et  ex  ipsius 
hujus  scrìplionis  initio  elucet,  ea  continentur  quae  cum  Arnaldo  jam  antea  communica- 
verat   Sequuntur  quae  Foucherus  Leibnitio  opposuit: 

XXXV1L  Réponse  de  Mr.  Foucher  à  Mr.  Leibniz  sur  son  nouveau  sy- 
stéme. Quae  cum  inserta  essent  Diario  gallico  anni  MDCXCV,  Leibnitius  quae  rur- 
sum  respondisset  eidem  diario  inseri  curavit: 

XXXVIII.  Eclaircissement  du  nouveau  système  de  la  comunication  des 
substances,  pour  servir  de  réponse  au  mémoire  de  Mr.  Foucher,  inséré 
dans  le  journal  des  Savans  du  12.  Sept  1695.  Sequitur  hanc  explicationem  alia, 
cui,  etsi  paulo  ante  illam  vulgata  sit,  tamen  cum  Dutensio  himc  indidi  titulum: 

XXXIX.  Second  eclaircissement  du  système  de  la  communication  des 
substances.  Quae  systematis  explanatio  in  Basnagii  historia  operum  doctorum  anno 
MDCXCVL  primum  edita,  apud  Dutensium  legitur  L  c.  p.  71. 

XL.  Troisième  eclaircissement  Extrait  d'une  lettre  de  Mr.  Leibniz 
sur  son  hypothèse  de  philosophie  et  sur  le  problème  curieux  qu'un  de 
ses  amis  propose  aux  Mathématiciens.  Mutato  nomine  hoc  epistolae fragmentum, 
Diario  gallico  anno  MDCXCVI  primum  insertano,  bis  in  Dutensii  edilione  reperitur  L  c 
p.  73  et  p.  94 — 97.  Servavi  quas  Dulensius  imposuit  inscriptiones,  ita  ut  eas  conjungerem. 

XL.  b.  Schreiben  an  Gabriel  Wagner.  Vom  Nutzen  der  Vernunftkunst 
oder  LogiL  Haec  epistola,  anno  MDCXCVI  conscripta,  primum  edita  est  in  Guhrau- 
eri  libro:  •Leibnita's  deutsche  Schriften,  Beri.  1838; «  quam  lue  talem  proponimus  qua- 
Hs  in  illa  edilione  typis  expressa  est  Typothetae  autem  errorem  quo  haec  epìstola  loco 
non  suo  posita  sit,  annotatione  p.  418.  excusare  conati  sumus. 

XLI.  Réflexions  sur  l'essai  de  Pentendement  humain  de  Mr.  Locke. 
Quum  Leibnitius  anno  MDCXCVI  audivisset,  panni  Amstelodami  versionem  gallicani 
operis  Locldani,  conscripsit  has  animadversiones  ut,  postquam  cum  Lockio  communicatae 
essent,  una  cum  Ola  versione  ederentur.  Sed  cum  Lockius  prò  nihilo  eas  duceret,  su- 
persedit  noster  editione,  quo  factum  est  ut  anno  MDCCVHI  una  cum  epistolis  posthu- 
mis  Lockii  hae  animadversiones  Londini  primum  ederentur  sine  jussu  LeibniliL  Leguntur 
in  (Des  Maizeaux)  Recueil  etc.  Tom  BL  p.  299.  et  apud  Dutensium  1.  c.  p.  218. 

XLU.  Lettre  a  Mr.  l'abbé  Nicaise.  Quae  supra  monuimus  ad  art  XXXIII,  in 
hanc  etiam  epistolam  cadunt.  Quippè  cum  jam  typis  excusa  esset  haec  plagula,  in  ma- 
nus  nrihi  venerunt  fragmenta  IH.  Cousini,  quae  integram  exhibent  hanc  epistolam  (Hano- 
ver  Fevrier  1697),  quam  nos  damus  decurtatam.  Ceterum  illa  epistola  praeter  haec 
verba  quae  ad  Cartesium  spectant,  nil  contìnet  quod  meo  respondeat,  Consilio  cum  aut 
Bova  literaria  aut  etymologiam  noniinis  Germanorum  tractet  Valde  gavisus  sum  cum 
Cousini  editione  confirmatum  viderem,  quod  in  nota  huic  epistolae  adnexa  conjeceram. 
Sed  ubinam  haec  Carterii  incriminatio  primum  edita  sit,  non  invenio.  Equidem  eam  e 
Felleri  Otìo  Hanoverano,  sicuti  Dulensius  quoque  fecerat,  exseripsi.  Quam  tamen  jam 
*&iea  vulgatam  esse  ex  iis  conjicere  queas,  quae  huic  epistolae  subjunximus,  cum  illi 
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CartesM  discìpulo,  qui  contra  Leibnithim  magistri  causami  defendere  conatur,  verba  Leib- 
nitii innotuerìnt  Neque  tamen  omnino  repugnem  IO.  Cousino,  qui  Ntcastum  haac  Leib- 
nitii epistolam  cum  Huelio,  hunc  vero  cum  aHis  communicasse  probat,  unde  denìque  per- 
venire potuerit  ad  Cartesianos.  Nam  cum  Leibnitius  disertissime  dicat  (p.  142),  se  fru- 
slra  impedire  voluisse  quominus  vulgareniur  haec  verba,  suspicari  *  quidem  possi*  ea 
cum  haec  scriberet  uni  aut  alteri  diario  gallico  jam  inseria  fuisse,  sed  tamen  ex  iis  quae 
paolo  post  scribi t:  »Cependant  j'avoue  de  ne  pas  comprendre  l'intention  de  celui  qui 
•réfute  ce  passage  de  ma  lettre  et  le  publie  en  méme  temps,«  —  apparere  videtur  ipsa 
demum  illius  Cartesiani  refutotione  Leibnitii  epistolam  publicatam  esse. 

XLHL  Réflexions  d'un  Anonyme  sur  une  lettre  de  Mr.  Leibniz,  écrite 
à  Mr.  l'abbé  Nicaise.  Eo  ipso  anno  quo  Leibnitius  ad  Nicasium  scripserat,  inserta 
est  haec  acrior  refutatìo  diario  gallico,  cujus  autor  anonymus,  ut  ex  epistola  quadam  ehi- 
cety  a  Cousino  Le  p. 301.  edita,  clarissimus  ejus  temporis Cartesii  discipuhis  fuit,  fulcrum 
atque  cohimna  ut  ita  dicam  Cartesianismi,  Petrus  Silvanus  Regis.  Cui  opposuit  Leibnitius: 

XLIV.  Réponse  aux  réflexions  qui  se  trouvent  dans  le  23  journal  de 
cette  année  touchant  les  conséquences  de  quelques  endroits  de  la  Philo- 
sophie  de  Descartes,  responsionem  eodem  anno  diario  gallico  insertam,  quae  non 
sohim  mansuetudinem  ac  candorem  Leibnitii  testatur,  sed  etiam  eum  melius  quam  ipsum 
Cartesianum  Cartesii  opera  legisse,  pulchre  monstrat  (Dutens  età  L  e.  p.  248  et  252). 

XLV.  Epistola  ad  Fardellam  ex  Felleri  sententia  anno  MDCXCVH  conscripta, 
e  cujus  Otio  Hanoverano  equidem,  sicut  ante  meDutensius,  has  literulas  exseribere  coa- 
etus  eram,  cum  Hanoverae  inter  autographa  Leibnitiana  nonnullae  quidem  Fardellae 
epistolae  italice  conscriptae,  nec  non  una  Leibnitii  quae  historicae  indolis  est,  haec  vero 
non  reperiatur. 

XLVI.  Epistola  ad  Sturmium,  eodem  anno  conscripta  itidem  in  Felleri  Otio 
Hanoverano  primum  vulgata,  apud  Dutensium  reperitur  1.  c.  p.  94  Cadit  hoc  etiam  in: 

XLVII.  Lettre  au  Pere  Bouvet  à  Paris,  quam  epistolam  in  editione  Dutensiana 
p»  2G2  legimus. 

XLVM.  De  rerum  originatione  radicali,  Quo  titulo  Leibnitius  libellum  in* 
scripsit,  qui  nondum  adhuc  editus  plagulas  unani  et  dimidiam  continens  inter  Mscr.  Leib- 
nitiana Hanoverae  asservatur,  cuique  Leibnitius  ipse  adscripsit,  se  eum  anno  MDCXCVH 
d.  23.  Nov.  conscripsisse. 

XLK.  Lettre  à  Tauteur  de  Phistoire  des  Ouvrages  des  Savans,  conte- 
nant  un  éclaircissement  des  difficultés  que  Mr.  Bayle  a  trouvées  dans  le 
aystème  nouveau  de  l'union  de  l'ame  et  du  corps.  Quae  epistola, anno  MDCXCVHI 
Basnagii  historiae  operum  doctorum  inserta,  inde  iti  Dutensii  editionem  (1.  c.  p.  74)  re- 
cepta  est. 

L.  De  ipsa  natura  sive  de  vi  insita  actionibusque  creaturarum.  Hic 
libellus  primum  editus  est  anno  MDCXCV1U,  cum  Leibnitius  eum  tamquam  censuram 
libri  Sturmiani  actis  Eruditorum  Lips.  insereret.  Unde  Dutensius  eum  recepit  et  cum 
ea  collectionis  parte  concorporavit,  quae  res  physieas  tracia t  Età,  ut  supra  jam  moni- 
tum  est,  in  multis  nostri  libeUis  vix  accurate  definiri  potest  quid  philosophioae  indolis  sit, 
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quid  non  at,  tamen  haec  ipsa  commentalo  dubitali  non  potest  an  philosophica  sit  Nam 
cardo  totius  hujus  libelli  versatur  in  ea  substantiae  notione,  qua,  cum  cuique  substantiae 
▼era  actio  adscribatur,  Sptnozae  philosophiam  vinci  et  piane  everti  saepisame  Leihnitiua 
sibi  gratulatur.   Cf.  Ep,  seq. 

LI.  Epistola  de  rebus  philosophicis  ad  Fred.  Hoffmannum,  anno  MDCXC1X 
conscripta,  in  Hoffmanni  opp.  primum  vulgata,  inde  Dutensii  edilioni  inserta  p.  260. 

LIL  Historia  et  commendatio  linguae  charactericae,  commentata»  a  Ra- 
spio  primum  edita  (1.  c.  p.  533.).  Miraberis  forsan  quod  hanc  dissertationem  a  ceteris  e* 
jusdem  argumenti  (No.  XI — XXII)  separaverim.  Suaserunt  id,  praeter  illud  quod  jam 
typis  vulgata  erat,  certa  indicia  quibus  provectiore  aetate  eam  conscriptam  esse  veri  si- 
mile mihi  visum  est  Psaecipue  ratìonem  dico  qua  dissertationis  suae  de  arte  combina- 
tona  mentionem  facit 

LUL  Préceptes  pour  avancer  Ics  sciences,  autographum  Leibnitianum  non* 
dum  adhuc  editum.  Quum  e  literarum  figura  conjici  queat  hanc  dissertationem  aerini 
conscriptam  esse  quam  quas  supra  (No.  XI — XXII)  citavimus,  ob  argumenti  cognatio- 
nem  eam  in  ter  eas  collocavimus  quae  Raspius  edidit,  inter  historiam  modo  lauda  tam  et 
tractatum  subsequentem. 

LIV.  Discours  touchant  la  méthode  de  la  certitude.  Quam  scriptionem 
aRaspio  editam  eo  tempore  conscriptam  esse  quo  in  regis  Borussiae  consuetudinem  pri- 
mum venerit,  ex  iis  quae  continet  patei 

LV.  De  la  démonstration  Cartésienne  de  l'existence  de  Dieu  du  R.  P. 
Lami.  Oli  ipsi  quod  antea  jam  perspexerit  (cf.  No.  Vili.)  vitto  argumenti  ontologici  Car- 
tesiani mederi  conatur  bac  commentatone,  in  memoriis  Trivultianis  anno  MDCCI  pri- 
mum edita.  Nescio  an  hoc  tempore  Leibnitio  notum  fuerit  opus  Cudworthi:  The  trae 
inteiiectual  system  of  the  universe  etc.  Lond.  1678.  Fol.,  hoc  certe  scio,  in  hoc  Cudwor- 
thi opere  p.  725  argumentum  legi  fare  ad  verbum  cum  Leibnitiano  congruens  (cf.  nostrae 
Historiae  recentioris  philosophiae  P.  I.  Tom.  II.  p.  214).  Legitur  haec  commentato  apud 
Dutenaum  L  c.  254 

LVL  Considérations  sur  la  doctrine  d'un  esprit  universe!.  Hae  consi- 
derationes  nondum  adhuc  editae,  a  Leibnitii  ipsius  manu  conscriptae  Hanoverae  in  Bi- 
bliotbeca  Regia  asservantur.  Quibus  ipse  Leibnitius  hunc  titulum  praeposuit,  atque  in- 
scripsit,  eas  armo  MDCCCII,  Luseburgi  (hodie  Charlottenburg)  exaratas  esse. 

LVD.  Réplique  aux  réflexions,  contenues  dans  la  seconde  édition  du 
dictionnaire  critique  de  Mr.  Bayle,  article  Rorarius  sur  le  système  de 
l'harmonie  préétablie.  Quae  responsio  ad  Baylii  objectiones  primum  edita  est  in: 
•Histoire  critique  de  la  république  des  lettres,«  indeque  a  Dutensio  (1.  c.  p.  80)  in  editto* 
nem  suam  recepta.  Quam  anno  MDCCII  inter  menses  Maj.  et  Aug.  conscriptam  esse  e 
commercio  epistolico  Leibnitii  cum  Bernouillio  (Laus.  et  Genev.  1745.  p.  77  et  85)  patet, 
qappe  cui  noster  d.  29.  Maj.  1702  scripserat  se  in  eo  esse  ut  responderet,  et  cum  quo 
d.  19.  Aug.  responsionem  hanc  commumcavit 

LVT1I.  Lettre  à  Mr.  Bayle;  quam  Federus  primus  edidit  epistolam  eodem  circi- 
ter  tempore  atque  modo  laudatam  responsionem  editam  esse,  prima  hujus  epistolae  verba 
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produnt  Addidi  huic  epistolae  excerpta  quaedam  ex  epislolis  ad  BernouIEum  datis  qui  ' 
bus  amico  Mathemalico  accuratius  explicat  principia  sua  de  vera  virium  aestimatione. 

L1X.  Nouveaux  essais  sur  l'entendement  humain  par  l'auteur  du  sy- 
stèrne  de  Fharmonie  préétablie,  quibus  edendis  Raspius  optime  de  philosophia  me- 
ruit.  Quod  meritum  pluris  etiam  aestimabis  cum  videris  autographum  Leibnitii  tam  parvis 
saepe  literis  conscriptum  et  correctionibus  adeo    abundans    ut  perdifficile  sii  lectu. 
Hoc  opus  conscriptum  esse  anno  MDCC1V,  (typothetae  errore  in  nostra  editione  inscripium 
est  1703)  facile  demonstrari  potest.  Scribit  Leibnitius  Remondio  ita(v.  p.  703.  nostrae  edi- 
tionis):  »D  (Mr.  Hugony)  a  vu  aussi  mes  réflexions  assez  étendues  sur  l'ouvrage  de  Mr. 
•Locke  qui  traile  de  l'entendement  de  l'homme.  Mais  je  me  suis  dégoùte  de  publier  des 
•réfutations  des  auteurs  morts,  quoiqu'elles  dussent  paroitre  durant  leur  vie  et  étre  commu- 
•niquées  à  eux  me  mes,  «  —  itaque  indica  t  eas  animadversiones  conscriptas  et  editioni  desti- 
natas  fuisse  anteLockii  obitum,  id  est  ante  d.  20.  Oct  anni  MDCCIV.  Citat  porro  in  hoc 
opere  meditationes  suas  (anno  MDCLXXXIV  primum  editas)  tamquam  ante  viginti  annos 
typis  expressas,  quod,  si  ad  amussim  exigitur,  annum  MDCCIV  nobis  praebet  Denique  Ha- 
noverae  legi  duas  Leibnitii  ad  Cudworthi  filiam  Masham  epistolas,  quarum  in  una,  d.  30.  Jun. 
1704  data,  se  nunc  ipsum  elaborare  annotationes  in  Lockii  opus,  in  altera  d.  5.  JuL  1705, 
has  annotationes  confectas  esse  scribit    Quodsi  typotheta  non  commisisset  errorem  illum 
eupra  (ad  Art  XL.  b,)  memoratum,  finem  Voluminis  primi  fecisset  haec  Ionissima  Leib- 
nitii commentatio,  qua  singulas  Empirismi  quem  vocant  sententias  accurate  pensiiat,  iisque 
suam  de  ideis  innatis  et  de  sufficientia  ac  valore  mentis  doctrinam  opponit.  In  volumine 
altero  primus  tractatus  est: 

LX.  Considera tions  sur  le  principe  de  vie  et  sur  les  natures  piasti- 
ques  par  l'auteur  de  Fharmonie  préétablie.  Prodiere  hae  considerationes  pri- 
mum in  Basnagii  Historia  operum  doctorum  anno  MDCCV.  indeque  a  Dutensio  receptae 
sunt  Quae  eo  majoris  sunt  momenti,  quod  sententias  spectant  viri  cum  quo  magnam 
sententiarum  cognationem  ipse  Leibnitius  saepe  profitetur.  Indicavimus  supra  (ad  art.  LV.) 
mirabilem  sententiarum  similitudinem  inter  Leibnitii  et  Cudworthi  rationem  Cartesii  ar- 
gumentum  ontologicum  corrigendi. 

LXI.  Observatio  ad  recensionem  libri  de  fidei  et  rationis  consensu  a 
domino  Jaqueloto  editi,  mense  Octobri  1704  factam.  Quum  in  illa  Jaqueloti 
libri  censura  mentio  facta  esset  systematis  Leibnitiani,  ipse  noster  hac  observatbne  defi- 
nire voluit  quis  consensus,  quis  dissensus  inter  ipsum  et  Jaquelotum  esset  Evulgata  est 
haec  observatio  in  Act  Erud.  Lips.  ai.  1705,  ac  postea  Dutensii  editioni  inserta. 

LXII.  Ad  reverendissimum  Patrem  Des  Bosses  epistolae  octo.  Optime 
meruit  Dutensius,  quod  primus  has  Leibnitii  epistolas  evulgavit.  Comparaverat  ei  Gobe- 
tus  septuaginta  Leibnitii  ad  Patrem  Des  Bosses  epistolas,  quas  in  Bibliotheca  Parisiensi 
repererat.  Quarum  triginta  in  Dutensii  editione  inter  opera  philosophica  collocata  in  Tomo 
secundo,  ceterae  in  Tomo  sexto  leguntur.  Quas  ideo  polissiuium  existimamus  maximi 
momenti  esse,  quod  nobis  ex  iis  eluceat,  quomodo  Leibnitius  studuerit,  ut  systematis  sui 
cum  philosophia  Scholastica  consensus  aut  dissensus  in  lucem  prodeat,  et  ut  congruum 
reddatur  cum  fide  catholica.  Qua  in  re  summa  opera  laboranti  intèrdum  id  mirum  evenit, 
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quod  adversarius  ipsius  Leibnitii  partes  tenere  conatur,  cum  noster  suas  aquilas  jam  reli- 
querit  Elegimu8  ex  his  episiolìs  eas  quae  gravissimae  nobiff  visae  sunt.  Cum  vero  res- 
ponsiones  Patris  Des  Bosses  desini  non  dedìmus  Leibnitii  epistolas  siculi  Dutensius  unà 
coacervatasi  sed  singulas  epistolas  suis  numeris  instructas  ei  quamque  attribuimus  quo 
conscrìpta  est  anno.  Itaque  ne  temporis  rationem  turbemus,  primo  eas  tantum  insemi- 
nali*, quae  anno  MDCCYI  et  MDCCVU  conscrìptae  apud  Dutensium  L  c.  p.  265  seqq. 
leguniur. 

LXm.  De  modo  distinguendi  phaenomena  realia  ab  imaginariis.  Frag* 
mentum  hoc,  nondum  antea  editum,  diversis  temporibus,  ut  literarum  tractus  produnt,  con- 
scriptum est,  quae  ni  fallor  longe  in  ter  se  distant.  Quodsi  quis  contendere  velit,  partim 
conscriptum  esse  ante  saeculi  XVII  finem,  equidem  non  certem.  Tamen  subjunxi  illis 
ad  Patrem  Des  Bosses  epistolis,  quia,  eandem  cum  illis  sententiam,  idealisticam  quam 
vocant,  de  materia  tenet  Itaque  cum  ad  certum  tempus  definiendum  indicia  desint  ar- 
gomenti naturam  sequuti  sumus. 

LXIV.  Epistola  ad  Hanschium  de  philosophia  Platonica  sive  de  Entu- 
siasmo Platonico  primum  edita  est  ab  Hanschio,  quippe  qui  eam  Diatrìbae  suae  de 
Enthusiasmo  Platonico  (Lips.  1716  4)  praemiserit  N  escio  quo  casu  evenerit  ut  typotheta 
epistolae  d.  25.  JuL  MDCCVII  conscrìptae  diem  3.  Jan.  anni  MDCCX  subscrìberet  (Cf. 
Ludovicii  librum:  Ausfuhrlicher  Enhvurf  einer  vollstandigen  Historie  der  Leibnitzschen 
Philosophie,  Leipzig  1737  2r.  Th.  p.  130). 

LXV.  Lettre  à  Mr.  Coste,  de  la  necessito  et  de  la  contingence,  epistola 
Leibnitiana  nondum  àdhuc  edita,  quae  cum  argumentum  tractet  saepius  a  Leibnitio  pen- 
sitatum  idque,  ut  mihi  videtur,  accuratius  paulo  explicet  non  potui  quin  editioni  meae 
msererem. 

LXVL  Remarques  sur  le  sentiment  du  P.  Malebranche,  qui  porte  que 
nous  voyons  tout  en  Dieu,  concernant  l' examen  que  Mr.  Locke  en  a  faii 
Edidit  primus  has  animadversiones  Raspius.  Quas  anno  MDCCVI1I  circiter  conscrìptas 
esse,  ex  eo  conjiciendum  puto  quod  librum  citant  anno  MDCCVI  Londini  editum.  Ita- 
que cum  aliis  caream  indiciis,  vix  repugnem  si  cui  contendere  libuerit,  conceptas  esse 
alio  tempora  Sed  rogaturo  cur  non  ipsi  anno  MDCCVI  eas  assignaverim,  hoc  tantum 
respondeam:  patere  ex  iis  ipsis  quae  sequuntur,  quam  sero  interdum  ea  ad  Leibnitium 
pervenerint  quae  in  Gallia  edita  fuerint,  ideoque  non  posse  exspectari,  libros  in  Anglia 
vulgatos  citìus  in  ejus  manus  venisse. 

LXVH.  Remarque  de  Mr.  Leibniz  sur  un  endroit  des  Mémoires  de  Tré- 
voux  du  mois  de  Mars  1704.  Leguntur  quae  hic  dedimus  apud  Dutensium  1.  c.  p.  258, 
quippe  qui  e  memoriis  Trivultianis  quibus  inserta  erant  anno  MDCCVIII  ea  exscrìpserit 
Neque  indigna  erant  quae  insererenlur  editioni,  cum  hìc  primum  noster  confessus  sit  quod 
postea  saepius  disertissimis  verbis,  Patri  Des  Bosses  praecipue,  scripsit,  etsi  ex  systemate 
harmoniae  praestabilitae  non  explicari  possit  vera  corporis  et  animae  unitas,  sed  solus 
consensus  et  concentus,  tamen  se  non  negare  veram  talem  •unionem  metaphysicam»  exi- 
stere.  Iis  qui  Leibnitii  philosophiam  accuratius  perspexerint,  notum  est  hac  sententia  ir- 
rìtum  fieri  idealismum  quem  vocant  Leibnitianuin.  Quippe  in  ea  jam  latet  istud  -vincu- 
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lum  substantiale  phaenomena  realizans«  Leibnitii,  quo,  —  ciun  hucusque  contendisset, 
corpora  nihil  esse  nisi  monades  multas  simul  perceptas,  et  perceptionis  obscuritate 
in  acervum  extensum  conversas,  L  e.  «phaenomena  bene  fondata  sicut  iridem,»  ideo* 
que  «non  substantias  sed  substantiata,-  —  organica  certe  corpora  in  veras  substantias 
transformare  conatus  est  noster.  Non  ignoro  quidem  sententiam  eorum,  imo  assentio, 
qui  docent  hoc  «vinculum  substantiale,*  ideoque  etiam  idealismi  desertionem,  maxima  ex 
parte  extortam  esse  Leibnitio  argumentis  theologicis,  cum  metueret  ne  corpus  Christi  in 
Eucharistia  merum  phaenomenon  redderetur;  sed  tamen,  quae  hic  inseruimus,  ostendunt, 
praeter  illam  alias  etiam  ei  apparuisse  in  sytemate  suo  difficultates. 

LXym.  Ad  reverendissimum  Patrem  Des  Bosses  epistolae  quatuor. 
Cf.  quae  ad  art.  LXII  notavimus. 

LXIX.  Réponse  aux  objections,  que  Pauteur  du  livre  de  la  connoissanee 
de  soi-mème  a  faites  contre  le  système  de  Pharmonie  préétablie.  Quam 
responsione»!  Patri  Lamio  datam  Ludovicius  et  post  eum  Dutensius  primum  vulgatam  esse 
contendunt  in  Diariis  doctorum  Gallorum  (Journ.  des  Savans)  mensis  Maj.  MDCC1X;  sed 
accuratìus  locus  indicatur  in  indice  operum  Leibnilianorum ,  quem  una  cum  vita  Leib- 
nitii  a  Jaucourto  scripta  Theodicaeae  editor  Amstelodamensis,  secundae  hujus  operi* 
editioni  adjecit   Legitur  enim  in  diariorum  Supplementis  anni  MDCCIX  mens.  Jun. 

LXX.  Ad  reverendissimum  Patrem  Des  Bosses  epistolae  duae.  V.  an- 
notata ad  art  LXII. 

LXXI.  C.ommentatio  de  anima  brutorum,  a  Kortholto  in  collectione  epistola- 
rum  primum  edita,  et  anno  MDCCX,  nescio  quam  recte,  adscripta,  inde  a  Dutensio  e- 
ditioni  inserta. 

LXXII.  Epistola  ad  Vagnerum  de  vi  activa  corporis,  de  anima,  de  ani- 
ma brutorum,  anno  MDCCX  conscrìpta  itidem  ex  Kortholti  epistolarum  collectione  in 
Dutensii  editionem  recepta. 

LXXIII.  Essais  de  Théodicée  sur  la  bonté  de  Dieu,  la  liberté  de  Phomme 
et  Porigine  du  mal.  Tentamina  theodicaeae  anno  MDCCX  primum  edita  sunt,  etsi 
multo  ante  concepta,  imo,  ut  ex  epistola  quadam  Leibnitiana  elucet,  anno  MDCCVII  paene 
confecta  erant  Quorum  editionem  secundam  Amstelodamensem  (1747  12mo.)  secutì  su* 
mus  in  transscribendo.  Dutensius  suae  editioni  versionem  latinam  a  Patre  Des  Bosses 
factam  inseruit  eamque  inter  opera  theologica  exhibet.  At  praeter  illam  quam  jam  saepius 
monuimus  separandi  philosophica  a  non  philosophicis  difficuhatem,  multa  erant  quae  libris  phi- 
losophicis  potissimum  hunc  adnumerandum  esse  suaderent.  Quippe  in  nullo  fere  scripto  tam 
strenue  illud  quod  semper  laudat  principium  melioris  s.  rationis  sufticientis  venti  la  t,  in 
quo  principio  Leibnitii  philosophiam  maxima  ex  parte  niti  neminem  latet;  itaque  non  mirum 
quod  in  controversia  cum  Clarkio  agitata  etiam  atque  etiam  theodicaeam  laudat  tamquam 
illud  opus  quo  de  hoc  principio  quaestio  absoluta  sii  Accedit  quod  huic  ipsi  operi  debe- 
mus  akerum  librum  qui  universum  Leibnitii  systema  accuratissime  delineat.  Etenim  cum 
Princeps  Eugenius  explicationes  quasdam  quaesiisset  theodicaeam  spectantes,  Leibnitius 
Monadologiam,  seu  »Theses«  conscripsit,  iisque  adnotationes  adspersit  quibus  loci  theo- 
dicaeae allegantur.    Quum  itaque  gravissimus  Leibnitii  libellus  pMlosophicus  tamquam 
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phicis  desiderali  non  debuit,  etsi  non  jgnorem  hunc  librimi,  quem  in&e  eo  coltstfo  eo^ 
aeriberet,  ut  a  Regina  Borussiae  legeretur,  minus  praecise  minuaque  scholastice  et,  ut 
ita  dica»,  systemattee  ce&scriptum  esse.  Quae  cum  ita  sint,  narralo  illa  de  PfaiBo  thte 
lago  Tubingensi  me  non  terrei,  quippe  cui  quaerenti  siine  theedicaea  lusus  ingenti  pe- 
tius  quam  vera  Leibnitii  sentenza ,  subridens  noster  respondissé  diciUir:  Tu  rem  acu 
tetìgbti  Dent  mihi  venia»  manes  docfosimi  vài,  ut  ex  illa  historia,  m  fabula  sit,  hoc 
tantum  intelligam,  nostrum,  etsi  summa  theologiae  verecundia  tener  e  tm-,  tamen  inUsdum 
tbeolog^s  elufcisse.  Continet  hoc  opus;  Leibnitii  praeter  tractatum  de  conformitele  ratio- 
ai*  et  fidei  téntaminum  de  bonitate  Dei  et  origine  mali  partes  tre»,  quibus  subjunctae 
sunt  annota tiones  in  libros  Hobbesii  et  Kingii,  quas  denique  WaCiatus  lingua  latiaa  eoo^ 
scriptas  excipit,  titillo  >Causae  Dei*  instructus. 

LXXIV.  Ad  reverendissimum  Patrem  Des  Bosses  epistolae  ires.  Vii 
atti,  ad  art  LXU. 

LXXV.  Remarques  philosophiques  de  Mr.  de  Leibniz  sur  sa  Théodicée^ 
a  Kortbolto  primum  editae,  in  Dutensii  edìtioae  Voi  L  inter  opera  tbeologica  leguntur. 

Sequuntur  quatuor  eommentatianes  Leibnitii  arguaieati  ethici,  quas  ex  autographis  Leibr 
ròianis  Hanoverae  transeripsi.  Quas  etsi  diversis  temporibus  oonseripias  esse  bene  sciata» 
tamen  ob  argumeafti  cognati ottela  deinceps  posui,  iisque,  cum  indicia  certa  mihi  deesseni 
quae  aliud  suaderent,  hunc  adsignavi  locum.  Qua  in  re  erravi  f oliasse;  praesertìm  quum 
ex  ea  tempore,  qào  transscripsi  et  in  hoc  loco  posui  has  soriptiones,  qilatuor  paene'prae- 
terlapsi  sint  anni,  unde  fit  ut  de  Kterarum  traetu  vix  certi  qtùdquam  statuere  possiti 
Primula  omnium  àm  dubio  concepta  est  disser^tiuneula 

LXXVI.  de  libertate,  quae  cum  espresse .  et  consulto  opposka  videatur  Spinosa* 
seatentus,  tempus  redoleve  videtur,  quo  non  dudam  ab  iUia  ae  liberasset  Repetitur  Har 
aevorac  etìam  hujus  tractatus  verno  gallata.   Serius  ni  fallar  conecriptae  sunt. 

LXXVII.  Defini  tiones  ethicae,  quae  sicut  modo  laudata  systemati  necessitati 
ita  ipeae  centra  eos  pugnante  qui  Dea  talem  libertatem  attribuere  conantur,  quale»  Leife» 
w&m  neceaeitatem  brutam  appellare  sokt,  seikeet  quae  omaem  secludat  deterxninationem 
et  fmkam  rationem.  Quam  rem  uberius  postea  ja  illa  cimi  Clarkio  contorovetaia  nostrum 
yontilaase  constat    Sequitur  commentato  lingua  veraacula  conscripta  :  , 

LXXVHE  V'on  der  Gluckseligkeit,  cui  Guhrauerus  in  editàone  sua  litulum  hunc 
dedit:  Voa  èer  Weiaheik  Restituùnua  eam  praescriptionem,  qua  Hanoverfee  in  Biblieiheca 
regia  instractum  vidimila  fasàculum,  quo  hic  libellus  contmetur. 

LXXIX.  De  la  segasse,  eujus  aoriptionis  mterpretatio  germanica,  hoc  titulp  iUr 
icripta:  Von  der  Weisheit,  d.  I  voa  der  Wisseuschaft  der  Gluckseligkeit  uad  Tugend, 
am  cum  gallico  autographo  in  eo  ipso  quo  eeteri  libelli  modo  laudati  fasciculo  Haaovtf- 
ne  aaeervaiur.  Sed  vemamm  rursam  ad  Jibros  jam  editoa,  de  qtubue  (pio  tempore  coar 
cayti  siat  minas  dubitare  Jket: 

LXXJL  Lettre  à  Mr.  Des  Maiaeaux,  conteaaafc  quelq^ea  éclaircissemeaa 
tur  quaiquaa  aadroits  du  sy stèrne  de  l'fearaaAi*  préétablie,  epistola  ab  ipso 

;  a  ; 
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Des  Natoti**  (Retimi  de  diverse*  pi*»»  «te)  prima»,  tó*  «  Dannati  èw  d^ 
^toam  feeibnitnis  anno  MDCCXI  conscripsiU 

LXXXI.  Epistola  ad  Bierlingium,  «uno  MDCCXI.  data,  a  Korthoko  (Eptotad 
£vers.  Ve).  IV.  p.  4G.)  primum  vulgata,  exinde  in  Dntonsit  efitèenem  reeepta,  ubi  m  VoL  V. 
mter  autor*  Leibmtii  ad  Bierimgktm  epìptolas  legiUar.  Ob  Argumenti  iadolem  operiti» 
philosophicis  adnumerarì  debuit 

LXXXII.  Ad  reverendissima!»  Patrem  Dea  Bosees  eptatolae  tra».  V. 
«mot  ad  art  LXU. 

LXXXII1.  Remarque  sur  la  aixième  lettre  philosephique  imprimée  ft 
Trévoux  1703.  Opposto  sunt  kaee  ei  ipsi  "intensioni  Trivulfeaiae- ,  de  qua  dhcetàt 
Leibnrtuo  in  epistola  ad  Patrem  Dea  Bpsses,  quae  hute  articuk»  auteeedit 

LXXXIV.  Ad  reverendissimum  Patrem  Des  Besaea  epistolae  tre*.  CL 
atmot.  ad  art  LXB. 

LXXXV.  Examen  des  Principes  du  R.  P.  Malebranche.  Anno  MDCCXiL, 
ut  mihi  videtur,  conscripta  est  haec  Malebranchi  censura.  (Perparam  typotheta  annum 
MDCCXI  inscripstt)  Quod  ut  eontondam  haec  me  permovent  atgnmenta:  Kt  quidem 
inenfio  theodicaeae  tamquam  nuper  editae;  cum  vero  etiam  autoris  ad  Hartsoekerum 
epistolae  memerentur  memoro  Trivtttóanis  insertae,  «pine  anno  MDCCXII  vulgatae  sufct» 
cum  porro  anno  MDCCXV  hane  suam  censuram  I^SibnitMSS  jam  dudom  conscwptni 
dtoa^  lume  ei  apsignandum  esse  locum  patot 

LXXXVL  Lettre  à  un  ami  en  France.  Hoc  titolo  macripst  epistolam,  tpàam 
Des  Maiaeaux  prima  edidk,  a  quo  Dutonstus  postea  acetpit  Utcrque  eontendk  eam 
datori  esse  ad  Remundium  de  Montmort  Quod  equidem  non  eredo»  Vtdeter  w  «fect 
Des  Maizeanx  —  nam  de  hoc  solo  agendum  quem  Dotensiès  tacite  sequatnr  —  de- 
ceptus  Mi  verbis:  »puisque  mes  vers  n'ont  point  deplu  ni  h  vous,  ni  à  Mr.  l'abbi  Fra* 
guier  eie.*;  quae  vekfea  cum  ad  *a  referret  ^quae  Leìbnitiua  d.  14  MDCCIV  Romandi* 
Jtripserot  (v.  pag.  702  nostrae  edMonis)»  uni  eidemque  utramque  epistolam  missam  esse 
eenjcoit  At  vero  etiamai  non  negem  quaestionem  in  kac  epistola  esse  de  iiideta  ver» 
eìbus,  quee  Remundio  marit  noater,  tamen  in  hac  epistola  reperkmtur,  quae  qpomàam 
feam  ad  Remundtatai  scriptam  putem  impediant.  Namque  ita  m  hao  epistola  foqmUar 
de  Remundii  opere  (Essai  d'analyee  sur  les  jewt  de  hazard  etc.):  »  J'ai  va  la  premiò** 
édition  de  Potage  profond  de  Mr.  Montmort  chea  un  ami,  mais  je  aerai  lavi  d'an  re- 
toevoir  la  asconde,  qui  sera  sans  doute  enrichte  de  reeherches  nouvelles  ei  importatile***  — 
Equidem  n<m  credo,  Leibnittem  ad  ipsum  automi*  ita  stripturum  foisse  quasi  de  alia  «pie* 
4em  ageretur.  Multo  mimis  concedere  pomurn  virmn  eemitato  et  adfebilitate  insignem 
ai  ad  ipsum  autorem  seripaisBet,  ilÌ8  verbis  adjuwdsBehaec;  *Je  voudrois  qu'uti  faabile 
horame  traiiAt  en  Mathématieien  el  en  Pbysicàen  4«  toute  sotto  de  jeux.*  Quo  mede 
leriptarua  feevit  atttori^  ea  te  decebiint  vetia  qmm  poetea  eidem  viro  de  eodsm  libro 
seripsit  (d.  A  17.  Jan.  171G  v.  Des  Maizeaux  1.  c.  IL  194)  :  »  Vota»  excelkot  euvwge  m'a 
rejoui  extrànement  Les  hstnniea  ne  sani  jamais  plus  Iq^nleox  qua  date  tinvenlion  des 
jpexi  l'esprit  afy  tosuve  ì  s*n  <*se.  GtoA  peur<pm  j'ai  sotìhaitó  qu1*»  bemme  fissai 
habile  quo  vous  Pétes  se  mit  à  les  examiner.    Vous  ave*  rampli  mon  attento.* 
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ItafMe  ebnjirii  fc^c  ^wtekan  noti*  44  Rnmimifam  ampia*  teste*  QvamlM*»  ami» 
i»  Gatta  d+gwrii  natoaui  esa»  n»  salma  lingua  proét,  qua  Latti***  ut**,  aedi  prataU 
p*e  iperba  ili  Wolfii,  qui  oum  estende*  velai  «e  pbilaeoybiam  aoa  «oeepisee  «  f  rAnitiu 
tamquam  a  roagielro,  in  ii*  quae  praefatus  ««l  Monadologia»  versiam  Kehlerianae  (r.  imiti 
4  avi.  LXSXVUL),  ita  feqtìiUur:  -Es  hat  mir  dir  Herr  Uebereetaer  etnea  Àttmig  *m 
•«otta  Bàèfs  geieigt,  dm  der  Herr  ven  Lobati*  k  feanatisiiober  Sptache  ah  eineu 
•lèkrten  naeh  Franbretofa  gertbrieben,  danti  tr  gestehet,  ar  bette  toil  mk  im  aut 
•Wateweiaheit  gehfcigea  Saabeii  niemala  conferirei  and  komte  iek  v*n  eeinen  Meinuagii 
»as^ts  vnassp,  db  w  kn  offanUietaln  Dnfteb  verbande*  wiùre  »,  ~  qgae  verbi  ad  baa» 
rtfetoóda  edae  npiitnliw  neaoinem  latet  — -  Restai  denigra  ut  da  tempere  ebquid  dk*aa 
qao  canscriptain  putau.  Apad  Dee  Mataaaax  dies,  quo  epurata  mi,  baie  mà  epistole* 
nasi  adscripios  est;  in  Dittano*  vero  «Mone  baee  etibscriptio  aiutai  »  Vieta*  96»  Aaéfe 
»1714-,  ac  forami  nuraberia  unde  <^u»  Dea  Jfeieeaux  igneravit,  daseripier  névarit.  Sai 
«U  ilio  dfe  epistola»,  i*  Dea  Maieeau*  et  Datam  edfctionibue  praatodcuftaan  conscripUui 
ma  videria,  errar  cownnsaas  le  aoa  latebit.  Itaque  wm  lempua  wm  »dìfc<iUim  mi,  epa 
est  co^cciura»  Hèné  epieéelam  Vìndobenae  eaascriptao»  esse  diserti*  verbis  in  ipaa  de- 
daratur.  Tum  et  eo  qued  nijyndam  edUkmem  operia  MettUnerti  lamqwaai  propedieaa 
heiendaoi  ciiat,  ani  cette  nuperràm  faotaro,  cenjlcias  ean  epietobua  ama  MDCGXUL 
esn&rifitam  esse.  Eundem  ani  eeque&tem,  ut  suaiamm  largii,  auniutt  indicai  tmmti* 
versiram  in  Fragiterium  et  Remundium  seripterum  quei  mena.  Mart  amiftiDCCJV»  Re- 
mundi*  nasit  nostor  (et  pag.  76^ 

LXXXVtt  Troia  lettre»  à  Mr.  Remóad  de  Moniaiort.  Vulgata*  mbì  baa 
ad  RaoMoAiun  epìsiolae  primuiu  a  Dea  Maiaeaax  L  e.  U.  p.  130,  u^de  Dutaniia»  aaa 
in  odiboais  saaa  Voi,  V.  recepii.  Earum  ^iiBfun  et  seeundam  ob  àrguaienti  iadoleat^ 
Urtiam  pcaeópue  aa  de  eausa  ineenu,  quad  mentìoneiu  faeit  Iciiptìaoia  pubacyteatii 
gravisannae,  ejusque  ad  aba  aenpla  LeibaiUana  raiionam  et  veMeaem  bene  dafiait  Sa» 
qoitur  enim  in  mea  oéitinao: 

LXXXVHL  La  Monadologie.  Hoc  tìtulo  insaripai  libmm  Laibailii  ommm 
gimiìiMBiiiai,  m  quidem  repataverìiy  eo  primo  Leibaiàìm  teium  doctiinae  siMie  $yS 
■lena,  eMjus  ringwlas  partea  •paman  ea  usque  deAaaet,  brevker  debnaare  et  in  w#% 
dam  egeyetapaediae  compietti  oeaatutn  esse.  Qui  bbar  cum  ad  hane  diam  aa  <pl4 
prànnm  seriptua  erat  forma  nondum  editus  sk,  breviter  {dacci  estendere  quaeuaei 
fata  babbea*.  Anna  MDCXJX1V.  Leibntiius,  a  Principe  Eu^tno  ansantissime  ragatas  u| 
iwÉwlini  ptifeao])bicas9  qnaa  in  tbeoécaaa  aliisque  serìptis  proiubssei  «ibi  propeneiret 
accuratius  explicatas,  librUm  eoapoanii,  de  quo  ipse  Remundio  scripsit:  »Je  voua  enveie 
-aa  petit  diteeùrs,  qoe  j'ai  (ait  iti  pour  Mr.  le  Pànce  Eugène  de  Savoie  sur  ma  Pbilo- 
•tapUa»  Jf«  esperé  qne  ce  polii  écrit  eostrìbueroit  à  mieux  fiure  enlendre  mes  médi- 
4iA*m  an  y  jeignani  ce  qua  jW  mia  dans  les  jeumaux.  de  Leipaic9  de  Paris  et  4q 
«HaUande.  Dana  ceux  de  Leifaie  je  m'aaaamoda  aasez  au  langage  de  réeele,  datti  lai 
Ertine  je  ifc'aeeemode  davanèage  au  side  dea  Caitésiena,  et  dans  celie  demière  pièee 
>fai  Oche  éa  A'expiinier  d'^we  manière  qui  puisee  élre  eniendue  de  ceux  qui  ne  mi 
fm  csoore  trap  nceentnaaés,  m  *H»  èm  ms  etdes  mi*»,-  Hic  bber  pt*»vun  yyk\§ìtW 
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eat versione  germanica,  quaui  KoMerus  anno  MDCOXX.  curai*  et  fcoc  fedo  J«im'  l 
cèA:  Hcrrn  Gottfried  Wilhelm  ven  Leibmts  eie  LehrsStae  tiber  die  Monadologie  etc. 
Cojtts  veraoras  veraieffetn  lajtinam  Aeta  Eradfc.  Lipwtne.  fai  SuppL  Tom-  VE  1791. 
Seet  XI.     500.  exhibnere,  ita  tamen  al  «Baertis  verbis  ipeem  Leibnhkun  gallice  p*to~ 
ectipsisae  hanc  commentationèm  coniterentur.    Quam  versienem  latinam  iterum  edicfct 
anno  MDCOXX  VOI.  Hanechius  oottimentariis  iDoatratani    Hanc  ipsam  TeriNDtm  apod 
Dutensinm  legimus  hoo  inscriptam  li  tufo:  Principia  philosophiae  «eu  theàce  in 
gratiam  Principio  Eugetiii  etfc  1.  «.  pag.  20  —  34»  Qmm  tamen  aitile  tafana  cog- 
itarci, autographum  LeibnHk»om  gallicani  fuisae,  hoc  ipsam  inveetigait  debnerat  Qua 
m  re  mirabili  sane  usi  sunt,  quorum  interfiik,  effugio.    Scffieti  cast  ano  MDCCXVHL 
valgati»  eaaet  alras  fifcelht*  LébnHti  (qaem  max  iaudabimue)  et  gaHfea  lingua  scriptaa 
ti  rimile  taaetans  argamentum,  Ludeviciua  nr^zdlor  prrams  ànkj  nostram  Monodologiaaa 
*num  eundemque  Hbrum  esse  atque  Musa  qui  inserii»  tur:  Principe»  de  la  nafcire  et  da 
la  giace.    Eandem  errorem  invenies  in  nmUs  cjas  temperi*  libris,  e*  gr.  ^n  libro:  Dèa 
FVejherrn  von  Leibnha  Ideinere  Sehriftep  t*c.  Jan*  1740  et  aliis.  —  Atque  Slm  qaidea» 
per  me  lioet  ignoscas.   Sed  noime  indignabere  ubi  ho£e  e&un,  etsi  in  Dutaasa  edilioUe 
•traque  commentalo  non  inveniatur'  solum  aed  ma  afeeram  exeipiat  et  ad  collattanea» 
qaasi  pmvocent,  in  doctissimo  sane  Tennemanm  libra  (Grundr.  d.  Gesch.  d.  Ptól.)  a  cL 
Wemkio  recognito  legeria  pag.  412  et  418  :  Hferher  gehfet  voràdgfich:  Principea  de  In 
natnre  et  de  la  giace,...  odor  lat.:  Principia  phtlosophioe,    Profecto  non  arguea  ma 
injuriam  ferisse  nostrae  aetatis  philosophis  cum  supm  neglettum  plus  justo  hék&tàmat 
eonqueterer.    Facile  tamen  moderi  potuisset  huic  errori  si  quis  ibi  scrutatus  esset,  ubi 
'  earum  acriptionum  quae  Leibn&i  tempore  typis  excusae  sunt  autograpba  maximam  par- 
tom  assenrantar,  in  Biblietheca  Regia  Hanoverana.  Neque  opus  quidem  erat  scrutatore 
necufa  et  recondita  detegere  solito.    Nam  cum  schedae  Leibnikianae  ibi  in  eertum  oi^ 
dfaem  redactae  sint,  evolventi  fasefctthrai*  cui  inecriptum  est  nomen  Monadologie,  primua* 
autographum  quod  in  manus  venit  hic  libellus  est  gallice  conscriptus,  secundum  is  libar 
•na  quo  ille  cohfundi  sbleit,  nempe  «Prineipes  de  la  nature  et  de  la  grace.«  Neque 
digitali  poteat  qàin  tfiad  autographum  idem  stt  de  quo  Leibnkms  Reraundio  aeripaeiit, 
enm  in  ejua  margine  ipsius  Lcibnitii  manus  indicaverit  locos  Theodwmiae.    Itaque  buie 
libro  redditìmus  Monndologine  tttolum  utpote  qui  primua  interpretationi  germanica*  pra&» 
tferiptus  fuorit,  et  Kbrum  nostrae  cationi  inserùimus  cum  omnibus  illis  LeSmilii  annotaUor 
idbua.   Quamquam,  quum  Leibnitius  prima  Theodicaeoe  editìone  usua  slt>  in  qua  prato* 
fationis  paginae  non  numeris  aed  literis  et  aateriscia  signantur,  neeesse  fiat,  ut  bis  nignin 
ettm  numerum  adjicerem  qui  in  mea  editiene  locum  indieat 

LXXXJX.  Epistola  ad  rev.  Patrem  Dee  Bossee.  cf.  annot  ad  art.  LXll 
XC.  Principes  de  la  nature  et  de  la  grace.  Ubinam  8cripta  mt  haee  eam- 
mentalo,  et  quonam  anno,  accurate  definire  non  posatim.  Autographum  Leil»ti«Mmi  in 
KbUotbeoa  Hanoverana  eoadem  ostendtt  Kterarum  tractus  quos  Monadologia.  Quo  si 
adsumis  argmnentì  cognationem,  veri  rimiffimum  erit,  ckca  idem  tempus  utramqoe  ean- 
éeriptam  esse.  Quo  modo  autem  factmii  sit  ut  liaec  evm  ilk  confunderetur  jatn  sopra 
ftrivtos.  Vvlg^ta  ert  primum  scriptio  m  memoriis  GaUiés  quibua  titulifa  est:  VEmfe 
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miwtàv  ifi»  flóv.  Art.  VI.  pag.  101;;  deano  edita  ett  a  Dee  jfchimii  L  e,  àim\fke  a 
Artemia  m  eèttottem  masi  recepta.  Patet  ex  «a  q«ae  primas  editar  ptnenàsit,  ee 
loppio  quo  Leibmttua  obiit,  htme  fibrata  mutò»  deetis  jam  famotaisae,  imo  in  mattami 
manibus  exempbeia  ejus  téme. 

XGL  Troia  le  Urea  à  Mr.  Bourguet;  e^tfeiae  amo  MDCCXIV.  flaawfiptfcsi 
Bène*  manrit  de  philooophia  Datenains  cum  primaa  eoa  Uteraa  oderei,  qaas  Bourgnoto 
Leibaitiua  miserai;  qnaram  aatographa,  at  ipee  die*,  Aeadeoaae  Retimaàagtaoi  pnepria> 
atanfce  dott  De  Cai  cemmunicata  habcut  Eia  epirtatta  qua  Dntensine  ipee  inter  pirite 
eephioas  nurnemt,  unam  adjaà  e  VL  Dutenaii  ^slamine  petite»,  cjnadcm  qaa  iMae  in» 
dotte  et  grattati* 

XOM.  Extrait  d*uae  le  tire  à  Mr.  Remoti  d  de  Montmort  Spiatela  e  qua  ea 
emfearpmurquate  ad  pinfasopiaatn  nostrir  speetant»  aanoMDOCXV.  conaeripta,  panama  edMe 
eat  'a  De»  Maweaux  (1.  &  II.  p.  *S5t),  a  epe  Datenama  e*m  aecèpfc  (L  e.  Vet  V.  p.  *&) 

XCIH.  Ad  reverend.  Patrem  Dea  Bosses  epiatolae  trea,  «ne  MDCCXV: 
eenaorifta*  et  a*. 'LX1I. 

XCIV.  Deux  Jeltrée  à  Mr.  Bourguet  cf.  an&ot  ad  art  XCi 

XOV.  Lettre  à  Mr.  Reniend  de  Montniort  cenlenant  dea  remarqaae  eat 
le  livre  da  Pére  Tertre  cóntro  le  Pére  Malebranche,  anno  MDCCXV.  oeiipta 
epietoh,  qua*  a  Dee  Makeaux  primum  edita,  a  Dnteasie  openfaua  phiiaoaphkia  a& 
numerata  eat 

XCVI.  Ad  reverenti.  Patrem  Dea  Bosses  epistolde  dune,  ef.  art  LXH  ' 
XCVII.  Deux  lettre*  i  Mr.  Bònrguet  et  art  XCI 

XCVBL  Extrait  d'une  lettre  à  Mr.  Dangieourt  Legitur  haec  epistola  in 
Korthoki  coUectione  epistolarum  Leibnifcu  et  in  editionis  Dutensianae  parte  IH.,  ex  qua 
cncerpabàua  ea  quae  ad  pfcik>e*pfciam  apectant,  misais  ns  quorum  asgameatum  non  nidi 
matbemdticum  eat 

XC1X.  Rpcueil  de  letérea  entre  Leibniz  et  Clarke.  Qutan  emmea  biga* 
centro  Tciuiae  et  otyectionea  et  reapenaionea  tam  arate  inter  se  eohaoroant,  ut  uterqne 
advcrawli  ktom  exoipiendo  novas  phgae  iniigere  coaetar,  noki  haa  epietoias  ano  quaaa* 
qne  attnbnere  annoy  sed  tempotia  ratiooe  peslhebtta  enm  serravi  ordinata  quem  in  pdamà 
jam  editione  habebant  Ejus  controversiae  occasionem  ut  benevolo  iectori  in  mamoiiam 
rerioofem,  fieeat  mìhi  ipaiua  Letkntii  verba  inferra,  qtahii  ìlL  Wolfio  banc  rem  exposuH. 
Qatppe  ita  neater  ei  scripeit  d.  23*  Cec.  anni  MDCCXV.:  »Serenieaima  Prineeps  WaHiae, 
■  gnor  Tkeodicaeam  meam  iegk  cum  attentione  animi;  eaque  deketata  eat,  nuper  prò 
»ea  prò  quodam  Angle,  eedettaatfei  ordìnis^  acceaaian  in  aulia  hubeiiie  disputavi!,  nt  ipaa 
•nubi  aignificat  IHe  dadit  Sereniteli  auae  Regiae  sebedam  AngUoo  sermone  a  se  con* 
•eeriptam,  qua  Neuiomi  s^ttentiara  tueri  oonator,  meamque  impugnare.  —  Respondi 
•nnperrime  et  reaponaionem  meam  ad  Prineipem  mi*.«  —  Omnia,  quae  Clurkius  scrt- 
pnt  Mngna  anglica  doct  de  la  Roche  redebdit  gaHiee,  quafe  Leibniiius  galHce  concepit 
asmnesam  iik  Domina  in  sermonem  anglmum  tranèferci  judsit  Itaque  evenit  ut  eum 
panie  poét  eUfcum  baibmtii  omnea  hae  epiateke  ederartur,  nostri  ^iam  tóerae  angKce 
lepnantng.   famripta  eat  Sia  colleetie:  A  coUeetion  of  papem,  wbidi  paaaed  between 
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the  lete  barwd  ftfcv  Laib&its  «od  Ik.CSarke  k  the  y#a*  1719  and  1716  eie  l  salmi 
1717;  —  Peslea  baee  eeUeotie  gallico  redditi  a  doct  Dea  Maiieau»  edita  est  in  libea 
aeepies  jam  citato,  ubi  in  Val  L  kguntur  ita  ut  Ciarlai  atta»  epistolae  galli**  sermone 
utantur.  Nos  igitur  cum  id  unum  curaremus  ut  nostri  et  dottrina,  et  ipsa  varba,  accu- 
rata  ivdderentur,  id  oonwfaun  qued  Dutemeus  etèam  aecutu*  erti  gallica  taglia  (tfendi 
Clarim  epistola*,  ei  Muguamm  perfusioni  praetwlinuta,  quae,  Citi»  Claitimfc  augliee  Laiin 
jmHmhi  gaUiee  loquanteni  induceteti  tantum  àbasset  ut  editiftneea  neetram  eatieret»  ut  cani 
indigno  easet  deCamatera»  Sequnatur  dcmque  dune  scripti  ano»,  quas  «atioii*  temperie 
<p*>  consctiptae  mal  habita  lofum.siuH»  non  amare  nemo  me  soit  tediata.  ^At  amò:  HI 
Cousini  fragmenta  philosophica,  e  quibus  eae  depromtae  sunt,  mihi  non  pria*  in  manna 
yenerint  qua*  etim  *obmien  primum  typia  jém  extuaum  essai,  neceaee  tot»  cum  suum 
efemere  non  pastai,  attenua  iaì  mépari  laeum»  Et  sparo  fere  Ut  lao4or  beaaewbaa 
tnaliiw  actum  putet  quad  in  appendice  kgimUer  quam  ai  piane  owHtereutur.  Suolante* 
hae  seriptiunculae: 

C.  Sentiment  de  Mr.  Leibnis  sur  le  livre  de  Mr.  r*rcbevcq.ue  de 
Cambray  et  sur  I*mUur  de  Dieu  désintérestfé.  Epistokram,  qttas  111.  Cousinus 
edidil  «ni,  anno  MDCXVH.  eenscriptae,  Leiknttus  ipso  ecbedam  «èiéxeerat  de  quae6tione 
eo  tempore  a  multa*  GaUiee  doctb  agitate,  dè  amore  Dal  Quam,  depiepdilam  raftus» 
Ceusnna  tandem  teperit  e*  m  labto  supra  badata  edidit»  Idem  tracia!  afigumeatum 
epiatola  subsequens. 

CL  Lettre  à  Mr.  l'abbé  Njcaise  sur  la  question  de  l'*m#ut  divin,  anno 
MDCCXVII.  conseripta  quam  ftidem  libra  Corami  debemus. 


Heec  sunt  <ptae  tabi  ofert,  L.  R,  mea  adatte  apera  Leftuitii  pinlasopbica,  bae  areni 
causae  quae  me  moverunt  ut  ea  potissimum  reciperem,  hae  rationea  quae  ut  ite  difrt 
ponerem  ose  adduxferuak  Quaa  f usine  tabi  preposui  non  ut  ad  ortmia  quae  protuli  as- 
seusie  tue  exterqueatur  —  procul  afaait  lem  arrogane  enspectatie  —  aed  ut  Ubi  estendeva 
nen  piane  inconsiderate  haac  nastàtatam  esae  editionem,  quae  ai  modo  ad  phiiosephiaa 
Ldbnittanae  cognMenem  et  existimatioiaem  adjuvandam  eontukrft,  ab  eo  quem  albi  pra-  j 
posuit  fine  non  aberrerà» 

Restai  ut  panca  adjiciam  ée  esterna  hujus  editianb  specie.  Ornata  es*  effigie  dnteo* 
graphica  Leibmtii,  quae  dascripta  est  ab  imagine  quam  amicus  meus  carissimii*  Krnuk- 
lingius,  musaei  historici  Dresdénsis  praefsetus  ec  rector,  pesaidet.  Quam  effigien^ 
coloribus  oleariis  ab  Andrea  Scheitsio,  arfifioe  head  ignoto,  piclam,  ante  emum 
MDCCIV.  delineatam  esse  non  aolum  »  eo  conjieias  quod  nostrum  fere  juvènem  re- 
praesentet,  sed  etìarn  ex  epistola  qnadam  Electricis  Sophiae  petet  Quippe  quae  cum 
de  icona  Leibmtii  conqueratur,  de  tabula  chaleegrephica  loquitur  a  Bernigerotho 
Éacta,  quam  hanc  ipsam  Seheksii  pktuvam  mutasse  (fui  utramque  viderint,  lubenter  oen- 
cedent  (A  Bernigerothi  sculptura  reKquae  omnes  qi»e  eratant  LèibniAu  ioones,  ma  semper 
altera  deterior,  descrìptae  videntur.)  Quare  asaentiendum  videtur  antico  meo  dectissmo, 
qui  egregiam  suam  pùkbramque  tabulam  mter  «nos  MDGX€.  et  MDCC.  dolineatem 
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aiamet  Tenet  nos  spes  brevi  ipsum  quae  ad  historiam  konum  LeibniUi  spectent, 
rvulgaturum  esse,  cum  qiiae  de  hac  re  apud  Btihmerum  (Magazin  fiir  Kirchenrecht  eie. 
Bd.  I.  St  2.  S.  315—321.)  etngessa  aint,  minime  satinaci  aut. 

TiluK  singularum  scriplionuin  Dulensiani  sunt,  si  in  Dutensii  editione  commentatio 
legitur,  Leibnitiani  si  in  autographo  ipse  titUlum  praescripserat,  mei  m  iis  quae  ex  auto- 
graphis  inscrìpliene  carentibus  exseripsi.  Praeter  titulum  cuique  commentationi  inscriptus 
est  amufi,  quo  aut  eonfecta  est,  aut  cénfeeta  esse  miM  videbatur.  Demque  praeseripsi 
cukpie  libello  ubinam  primum  editas  «t,  et  as  quae  in  Dutensii  editione  exstant  etiam 
loci  <juem  ibi  tenent  notationem*  adjeei.  * 

Postremo  confessione  comprobare  oportet,  quod  lectorem  etsi  veliera  celare  non 
possem.  Dico  errortròn  typogrtiphicorum  numerum.  Cum  non  eo  degerem  loco  quo 
famee  editto,  typis  excuderetur,  ipse  unius  tantum  pla'gularam  revimonis,  quam  vocare 
mmlenij  copiam  habui,  unde  fieri  non  poiuit  quin  interdirai  menda  rem  anere  t,  quae  re- 
visione altera  detecta  foret  Quod  tamen  minoris  momenti  est  quam  quae  nunc  monebo. 
Decreveram,  ut  in  excudendis  iis  quae  gallice  conscripta  sunt  orthographiae  hodiernae  usua 
«ducere  tur,  (id  quod  ante  me  jam  Federus  curaverat  in  edendis  Letkùtiaiiis)  idetqu* 
*d  in  eis  plagulis  quae  iamquam  exemplarìa  typotheta*  proponerentur,  voi  a  piagnila 
ocu»,  ea-  quae  usum  antiquatum  «equerentar  mutavi.  Quare  quum  ante  amara  * 
dhmdhim  patria»  meam  Livoniam  vwà&nrm  et  per  tres  menses  abfaturus  essem,  primato 
decrevi  ut  per'  hoc  tempus  cessarent  typographi;  sed  cum  bibliopola,  qui  optaret,  ne  dum 
abessem  prèk'ferìartentUr,  mihi  confirmasset,  sibi  Gallum  quendam  praesto  esse  cui  cor- 
rigendi negótiiim  committeret,  bis  confisiis  non  amplius  sum  reluctatus.  Quod  nunc  doleo 
me  ferisse.  Nam  redux  factus  non  solum  eùm  commissum  inveiii  errorem  quem  supra 
iaficavi  ad  art  XL.  b.,  sed,  quod  sane  magis  dolendum,  in  quindecim  plagulis  quae 
arferea  typis  excusae  erant,  tam  multas  mendas  conspexi  ut  hodie  etiam  me  pudeat 
id  ne  iterum  eveniret,  dum  aliud  iter  facerem,  amicus  carissimus,  collega  honpratfesinw* 
Blancus,  ecciesjae  cathedralis.  sacerdos,  jngratum  latrarti*  plagulaa  revidéndl  e+nsnpU 
fcnauuriute  in  se  recepit,  eumque  tanta  sustamit  lUigentia  ut  ea  quam  ipse  recognerit 
hujus  editionis  pars,  tam  emendate  excusa  ait  quam  vis  firn  sole!  in  galieis  ìbri*  apod 
*  nostrale*  express».  •  Confessa  haec  vékà  ne  amiei  honorem  ndhi  arrogare  videar,  nevè 
d  mendàe  imputentar,  qiiarum  ratio  a  mé  solo  est  reposcenda. 

Qùarum  eas  quae  ipsum  sensum  pervertunt  ut  ante  legendum  corriganttir  indicavi, 
caeteras,  inprinris  eas  quae  circa  accentuum  signa  et  orthographiam  gallicani  versantur 
igaoscas  quaeso  benevole  lector.  Denique  hoc  abs  te  peto,  ut  si  Ubi  non  placeat 
obfivione  delere  hujus  editionis  mendas,  tamen  saltem  magis  quid  praestiterim  quam  quid 

leliquerim  praestandum  respicias.  Vale  mihique  in  posterai»  fave» 

• 

Scrib.  Halae  Saxonum  Non.  Apr.  MDCCCXL. 

IOAKNE8  EOUARMJS  EADMANN. 
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€  Disputati*  «elaphysica  de  principio  individui,  quam  Deo  O.  M.  annuente  el  indultu  inclyiae  Philosopu. 
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CUM 

g.  1.  Quanto  laiìos  argumentum  nostrum  diflu- 
sum  est,  verba  vero  pauciora  esse  debent,  tanto 
magia  abstinendum  nobis  a  praefatione  esset,  nìsi 
admoneret  Divino  Numini  debita  invoca tio.  Deum 
igitur,  priuium  Actum  Fontemque  secundorum,  ora- 
mus  obtestaniurque,  utcujus  in  re  ipsa  causa  est,  ejus 
quoque  in  nostra  cognitione  soscitator  esse  velit,  ne 
qoioqaam  cuiquam,  nisi  ipsi,  bonitatis  debeamus. 

§.  2.  Ante  omnia  autem  statum  quaestionis  excu- 
tiemns.  Acturi  igitur  sumus  de  principio  individui, 
ubi  et  principium  et  individuum  varie  aecipitur. 
Et  quod  ad  individuum  attinet,  quemadmodum  uni- 
versale, sic  ipsum  quoque  vel  logicum  est  in  ordine 
ad  praedicationem,  vel  metaphysicum  in  ordine  ad 
rem.  Atque  sic  rursum  aut  prout  in  re  est,  aut, 
proni  in  conceptu,  seu  ut  alii  exprimunt,  formali- 
ter  aut  fundamentaliter:  Et  formaliter,  vel  de  indi- 
viduo omni,  vel  creato  tantum,  vel  substantia  tan- 
tum, vel  substantia  materiali.  Principii  quoque  vox 
notai  tum  cognoseendi  principium,  tum  essendi.  Es- 
sendi  internum  et  externum.  Quare,  ut  haec  colli- 
gam:  agemus  de  aliquo  reali  et,  ut  loquuntur,  prin- 
cipio physko,  quod  rationis  individui  formalis,  seu 
individuationis,  seu  differentiae  numericae  in  intel- 
lectu  sit  fundamentum,  idque  in  individuis  praecipue 
creatis,  substantialibus. 

J.  3.  Quoniam  vero,  ut  attrita  silicis  scintillae  emi- 
eant,  ita  commissione  sententiarum  veritas  detegi- 
tur,  age  primnm  eas  digeremus.  Sunt  autem  duo 
genera  opinionum:  alii  hypotheses  habuere  ad  om- 
nia individua  applicabiles,  ut  Seotus;  alii  secus,  ut 
Thomas,  qui  in  corporibus  materiam  signatam,  in 
Angelis  eorum  entitatem,  principium  posuit  Nos 
quoniam  hic  abstrahemus  a  substantia  materiali 
et  immateriali,  speciales  opiniones  alio  tempore  con- 
adoratori,  nunc  generales  tantum  excutiemus.  Quas 
praecipue  quatuor  numerare  licei  Aut  enim  princi- 
pium individuationis  ponitur  entitas  t o  ta  (1)  aut 


DEO. 

non  tota.  Non  totam  aut  nega  tio  exprimit(2),  aut 
aliquid  positivum  $  Positivum  hoc  aut  pars  physica 
est,  esseri tiam  terminans,  existentia  (3),  aut  me- 
taphysica,  speciem  terminans,  haecceitas  (4). 

§.  4,  Prima  opimo,  quoniam  et  gravissimis  vi- 
ris  defenditur  et  difficultates  omnes  tollit,  a  nobis 
quoque  recipietur,  cuius  confirmatio  vel  ut  generale 
argumentum  contra  reliquas  suppeditabii  Ppno.  igi- 
tur: omne  individuum  sua  tota  eutitate  individua- 
tur.  Et  tenet  Petrus  Aureolus  apud  Joh. 
Capreolum,  qui  eum  nondum  cditum  diligen- 
ter  conmtavit,  2.  seni  d.  3.  q.  2  Herveus, 
quodlib.  3.  q.  9.  Dicitque  Soncinas,  quod  lutee 
opinio  sit  Terministarum  seu  Nominalium,  7.  Mei 
q.  31.  Et  tenent  saneGregor.  Ariminiensis  1. 
seni  d.  17.  q.  4.  Gabriel  Biel  in  2.  seni  d.  3. 
q.  1.  Quos  adducitrecentiorNoininalis  Schautheet 
1. 2.  Contr.  5.  artic  1.  Tenet  idemDurandus  2. 
ci  3.  q.  2.,  citantibus  sic  pterisque,  quamvis,  ut  no- 
tat  Murcia,  disp.  7.  in  1.  1.  Physic.  Ar. 
q.  1.,  citari  soleat  prò  sola  forma,  quum  ta- 
men  n.  15.  expresse  nane  materiam  et  hanc  for- 
mam  afferai  Male  autem  Ramoneda  eos,  qui  di- 
cunt,  individuum  se  ipsum  individuare,  et  qui 
dicunt,  materiam  et  formain  idpraestare,  di  velli  t, 
ut  sibi  contradistinctos,  quum  sint  potius  subordi- 
nati, ut  spcciales  generalibus.  Quid  enim  est  mate- 
ria et  forma  unitae,  nisi  tota  entitas  compositi  ì  Adde 
quod  nos  hic  abstrahimus  a  corporibus  et  Angelis  $ 
potius  igitur  termino  totius  entitatis,  quam  mate- 
riae  et  formae  utimur.  Idem  igitur  tenet  Fr.  Mur- 
cia, 1.  c,  Fr.  Suarez,  disp.  Mei  5,  Zimara 
apudMercenar.disp.de.  P.LP.  Le  9,  Perer. 
1.  6.  c.  12.  AcnuperrimePl.Reverend.Calov.Mei 
Pari  Spec  tr.  1.  ari  l.c  3.  n.  2.  et  B.  StahL 
Comp.  Mei  c.  35. 

§.  5.  Argumenta  prò  hac  sententia  haec  fere  sunt  : 
I  1.  Per  quod  quid  est,  per  id  unum  numero  est.  Sed 
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res  quaelibet  per  suain  entità  teni  est:  E.  —  Maior 
probatur,  quia  unum  supra  eus  uiliil  addit  reale. 
Usi  suut  hoc  argutiienio  omnes  hujus  seutentiae  de- 
fensores.  Respondet  Bassolius  Scotista  negando 
niajorem:  ac  cBcit,  naturarli  seu  entitafein  rei  dif* 
ferre  formaliter,  non  realiter.  Et  sic  liinitat:  per 
quod  quid  est,  per  idem  realiter  unum  numero  est, 
et  sic  concedi  tur:  si  per  idem  formaliter,  negatur. 
Et  ad  probationem  dicere  potest,  quod  unum  ali- 
quid  supra  ens  addat  formaliter  diversum.  Sed 
haec  profligabuntur  infra  in  refutatione  Scoti. 

§.  6.  Mercenari us  negat  majorem,  et  ad  pro- 
bationem dicit,  non  quidem  unum  specie,  sed  tamen 
unum  numero  addere  aliquid  supra  ens.  Sed  con- 
tra:  id  quod  addit,  quum  sit  aliquid  reale,  eri t  ipsum 
quoque  ens,  E.  addet  aliquid  supra  se  ipsum.  Si 
vero  dfcat,  non  loqui  se  de  omni  ente,  quod  etiam 
modos  includat,  urgeo  :  id,  supra  quod  unitas  numerica 
aliquid  addit,  est  ens.  Si  igitur  est  unum  numero  prae- 
cisum  ab  addito,  nihil  addit  unitas  numerica;  sin  mi- 
nus,  dabitur  quoddam  ens  reale,  quod  non  sit  si  ligu- 
lare, de  quo  infra.  Tacco,  quod Mercenarius  more 
Scotistico  respondit ,  quumfaveat  Thomae. 

g.  7.  Ramoneda  respondet:  unum  et  ens 
formaliter  differre,  quamvis  materialiter  sint  klem. 
Per  ri  formaliter  intelligit:  differre  ratione.  E. 
etiam  principia  unius  numero  et  entis,  ratione  diffe- 
runt  Soncinas  ait,  Arisi  IV.  Met.  2,  unde 
hoc  argumentum  summit,  non  loqui  de  imitate  nume- 
rali, sed  transcendentali.  Verum  et  illa  est  transcen- 
dens,  et  non  datur  unitas  realis  speciei,  praeter  nu- 
meralem.  Posset  quoque  aliquis  prò  omnibus  sen- 
tentiis  adversis  ex  eo  fundamento,  quo  a  nobis 
differuTit,  respondere,  fieri  unum  numero  per  suam 
'  entitatem,  sed  non  totam.  Verum  obstat,  quod  al- 
tera quoque  pars  intrinsece  est  una  numero,  et  se- 
queretur,  si  principia  interna  unius  et  entis  diffe- 
runt  ut  totrnn  et  pars,  unum  et  ens  quoque  ut  to- 
tani et  partem  differre,  imo  ens  aliquid  addere 
supra  unum.  Atque  haec  de  hoc  argomento  fusius, 
ut  melius  videatur,  quae  quisque  efiugia  quaerat 

§.7.2.  Quae  sunt  principia  entis  in  universali 
universalia,  ea  suntejus  principia  in  singulari  sin- 
gularia.  Sed  tota  entitas  est  principium  entis  uni- 
versale in  universali:  E.—  Major  probatur  probabi- 
fitfer  ab  analogia  2,  quia  principia  universalia  nullo 
atto  diifrrunt  a  singulari,  nisi  quod  a  multis  singula- 
ribus  similibus  abetrahuntur.  Est  hoc  argumentum 
Stahlii.  3.  Durandus:  universale  et  singolare 
non  diffèrunt  realiter:  E.  habent  eadem  principia: 
E.  entitas  tota,  quae  est  principium  universalitatis, 
erit  singularitatis. 

§.  8.  4.  Datur  v.  g.  in  Socrate  natura  intrinsece 
ad  ipsum  determinata,  quod  concedit  Soncinas, 


extra  intellectum,  et  si  negaret,  daretur  contra  TTio- 
mistas  universale  completum  in  rebus.  Imo  etiam 
dicit  Bassolius  Scotista,  quod  detur  solum  in  re 
universale  in  potentia,  nempe  natura  singularis 
in  respectu  ad  intellectum,  qui  cura  similibus  com- 
parare potest  Ulterius  datarne  etiam  natura  ih- 
difierens  in  Socrate?  Si  nulla,  jam  patet,  quod  se 
ipsam  individuet  natura  Socratis;  sin  aliqua,  dabi- 
tur simul  differens  et  indiflerens  natura  humana  in 
Socrate.  Nec  efiugit  Soncinas  dicens,  quod  diffb* 
rens  et  indifferens  differat  ratione.  Nani  sic  patet, 
quod  natura  sit  determinata  in  re  per  se  ipsam,  non 
per  aliquid  additimi. 

§.9.  5.  Essentia  aliqua,  humanitas  v.  g.  Socra- 
tis,  aut  differt  numero  ab  humanitate  ^latònis  in- 
trinsece, si  nempe  praescindamus  id,  quod  natarae 
extra  ipsam  superadditum  est,  aut  non.  Si  differt 
numero  intrinsece,  indivkluat  se  ipsam.  Sin  minos, 
sequi  tur,  quod  in  se  humanitas  Platonis  et  Socratis  sint 
idem  numero.  Et  uti  natura  cum  alia  natura,  ita  posset 
quoque  cum  addito  comparali.  Sed  nunc  mitto. 

§.  10.  Argumenta  in  contrarium  pauca  sunt  et 
parvi  momenti.  I.  Quicquid  consti tuit  individuimi 
materialiter,  non  constituit  formaliter.  Sed  entitas 
individuimi  constituit  ipsum  materialiter  :  E. — Resp. 
negando  maiorem,  quia  materiale  et  formale  indi- 
vidui, seu  species  et  individuum,  non  diffèrunt  reali- 
ter.  II.  Si  essentia  in  se  caret  existentia,  nec  eam 
implicat,  sequitur,  quod  sit  in  se  indifferens*  Sed  ve- 
rum prius;  quia  quod  sub  opposito  alicuius  esse  et 
concipi  potest,  id  istud  non  includit  Sed  sine  exi- 
stentia essentia  esse  ae  concipi  potest:  E.  —  Resp. : 
Essentia  vel  sumitur  ut  est  in  intellectu,  et  prò  con- 
ceptu  quidditativo:  sic  non  est  existentia  de  ratione 
essentiae;  vel  prout  est  in  re:  Sic  nego,  esse  posse 
sine  existentia.  III.  Essentiae  propria  unitas,  nimi- 
rum  formali*,  seu  specifica,  est  minor  unitate  nume* 
rali  :  E.  ista  non  competit  ci  per  se,  quum  ipsi  ejus 
opposi tum  per  se  competa!  —  Resp.  neg.  antec. 
de  unit  extra  intellectum.  —  Sunt  haec  argumenta 
pkraqueSoncinatis  1.  7.  Met.  q.  31.  Qirietob- 
jicit  de  accidentibus,  quae,  solo  numero  diflerentia, 
non  possint  esse  in  eodem  subjecto  simul,  quod  ta- 
men falsimi;  itern  de  partibus  continui  divulsi». 
Verum  nos  accidentia  et  entia  incompleta  removi- 
mus  a  nostra  tractatione. 

§.  1 1.  Secunda  opimo  est,  quae  negationes  po- 
nit  principium  individuationis.  An  vero  quem- 
quam  habuerit,  v  qui  defenderit,  valde  dubito,  nisi 
forte  aliquem  Nominalium  obscuriorem.  Tanto 
magis  autem  suspectum  est,  quod  Bassolius  re- 
fert  quosdam,  qui  principium  individui  dixissent 
existentiam  cum  duplici  negatione,  quod  satis  im- 
probabile, nec  ullam  convenientiam  habet.  Prae- 
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terea  ahi,  qui  meminere,  non  acfjunxere  axisten- 
tìam.  Bassolius  quoque  ipse,  ac  si  duae  sen- 
tentiae  essent,  separatim  exktentiani  et  negatio- 
ne*  refutat  Vix  tamen  potuìt  esse  ex  toto  Nomi- 
natia,  qui  hoc  defendk$  nani  illi  praesupponenduin, 
universale  inagis  esse  ens,  quam  singulare.  Quicquid 
miteni  sit  de  autore,  sententia  ita  concipi  ]x>test,  ut  a 
sumiiio  genere,  per  diflerentias  determinato,  ad  sub- 
alterna, iiideinnmam  speciem,descendas:  ibi  vero  ul- 
teriufi  ncque  as,  et  negatio  ulterioris  descensus  sit  in- 
triitsecuin  formale  individui.  Et  esset  haec  de  indi- 
viduo  sententia,  quemadmodum  Occ  ami  de  puncto, 
qui  in  Logic  praedic  quant  et  tr.  de  Eu- 
eharistia  dixit,  referente  Pererio  L  10.  c  5, 
stiperftcieni  esse  nihil  aliud,  quam  corpus  cum  ne- 
gatione  extensionis  in  profondità  te  ulterioris,  li- 
neai!* in  latitudine,  punctum  in  longitudine.  Porro 
prìor  negatio  divisionis,  est  quasi  generali*  indi- 
vidui,  altera  vero  negatio  identitatis  cum  alio,  feciet 
hoc  individuum  ab  alio  vere  distinctum. 

9.  12.  De  hac  sententia  Mercenar.  Dilu- 
cid.  de  Prineip.  Ind.  Part  1.  e  2.  et  fuse 
de  Bassolis  L  2.  Sent  d.  12.  q«  4.  artic  1. 
Fundamenaim  eorum  est,  quod  persuasi  fuere, 
nulkun  poaovum  posse  statui.  Sed  non  videre, 
quod  natura  possit  individuare  se  ipsam.  Oppu- 
gnarì  possunt  facile:  Individuum  aut  extra  mtel- 
leetuin  a  negationibus  constituitur,  aut  in  intel- 
letto. Si  hoc,  eorum  responsio  nihil  facit  ad  rem  ; 
si  illod:  quoDiodo  ens  positivum  coustitui  potest 
a  negativo  1  Praeterea  negatio  non  potest  produ- 
cere accidentia  individualia;  deinde:  omnis  nega- 
tio est  alicuìus  positivi,  alioqui  erit  solum  verbo 
tenue  negatio.  Sint  igitur  duo  individua  Socra- 
tcs  et  Plato:  prìncipium  Socratis  erit  negatio  Pla- 
tonis,  et  prìncipium  Platonis  negatio  Socratis,  erit 
igitur  neutrubi  aliquid  positivum,  et  in  quo  pog- 
gia pedem  statere.  Acuta  alia  argumenta  apud 
Bassolium  vide. 

§.  13.  Tertia  sententia  est,  existentiam  esse 
prìncipium  individuationis.  liane  Fr.  Murcia  cui- 
dam  Carthusiano  in  2.  sent.  d.  3.,  qui  an  sit 
Dionysius  Rikelius  (sane  hunc  in  sententìas 
seripmse  certu&i  est),  dicere  non  habeo,  Fon- 
teca  Nicolao  Boneto  8.  Mei  c  1.  id  de- 
fedala tribuit,  V.  Mei  c  6.  q.  2.  §•  1.  Dupli- 
ctter  autem  capi  potest,  partim,  ut  existentia  rea- 
ns  aliquis  sit  modus  rem  intrinsece  individuans, 
ab  ejus  essentia  a  parte  rei  distinctus;  quod  si  ita 
est,  defendi  minime  potest,  ut  mox  patebit  Sin  ab 
essentia  solum  ratione  differì,  nobiscum  egregie  coin- 
cidtt  et  exprimit  praeterea,  quo  respectu  essentia 
sit  prìncipium  individuationis.  Àtque  ita  intelligo 
Lsccil.  Scherzerum,  Praeceptorein meuin  summo 


studio  observandian.  q.  43.  Brevi  a  r.  Jfetaph. 
Eustachii  de  S.  Paulo. 

8*  14.  Nobis  igitur  cum  prioribus  potissimum 
agendum  est,  quos  refutat  Scoi  sent  2.  d.  3. 
q.  3.  et  ejus  sectatorBassoL  ib.  q.  4.  ari  1.  f.  179. 
Argumentor  autem:  I.  Si  essentia  et  existentia 
sunt  idem  a  parte  rei,  sequitur,  quod  existentia 
sensu  adversariorum  non  sit  prìncipium  indivi- 
duationis. Sed  veruni  prìus:  E.  et  posteriiis.  — Mi- 
noremsie  fundamentaliter  probo:  Quaeeumque  rea- 
liter  differunt,  possunt  a  se  invicetn  separari.  Sed 
essentia  et  existentia  non  possunt  separali  :  E.  — 
Quae  ad  majorem  respondent  Capreol.  1.  d.  8. 
q.  1.,  et  Caj etanus  de  Ente  et  Essentia,  q.  1 1. 
nullius  sunt  momenti.  Minor  probatur,  partim  quod 
essentia  non  possit  auferri,  partim  existentia* 

§.  15.  Illud  probo:  Omne,  quod  aufertur,  exi- 
stit,  praeciso  eo,  a  quo  aufertftr;  ablatio  enim 
tamquam  actio  ad  id,  a  quo  aufertur,  tejrmina- 
tur.  E.  essentia  existit,  pnleoisa  existentia,  quod 
implicat  Hoc,  quod  existentia  non  possit  auferri 
ab  essentia,  negant  adversarii,  quorum  longam  se- 
riem  vide  apudPetrum  dePosnaniaScotistam, 
L  1.  sent  dist  36.  q.  unic  pag.  976.  Sed  ar- 
gumentor cantra:  Essentia,  ablata  existentia,  aut 
est  ens  reale  aut  nihil.  Si  nihil,  aut  non  fuit 
in  creaturìs,  quod  absurdum,  aut  non  distincta 
ab  existentia  fuit,  quod  intendo.  Sin  ens  reale, 
fuit  aut  pure  potentiale,  aut  ens  acuì.  Sine  dubio 
illud  ^  nam  non  potest  esse  aetu,  nki  per  exi- 
stentiam, quam  tatnen  separatam  esse  praesuppo- 
suiinus.  Si  igitur  essentia  est  pure  potentialis,  om- 
nes  essentiae  sunt  materia  prima.  Nam  duo  pure 
potentialia  non  differunt,  ne  relatione  ad  actum 
quidem,  quia  haec  relatio,  quum  sit  ad  ens  in  po- 
tentia,  non  est  realis.  Si  igitur  essentiae  non 
differunt  a  materia,  sequitur,  quod  sola  materia 
sit  pars  essentialis,  et  res  non  differant  specie, 
v.  g.  essentia  bruti  ab  essentia  hominis.  Nam  neu- 
tra formam  includit,  quae  est  prìncipium  distin- 
cuonis  specincae,  et  duo  pure  potentialia  non  dif- 
ferunt Et  si  dicas,  differre  per  relationes  ad 
Ideas:  non  est  relatio  realis,  esset  enim  accidens 
in  DEO.  De  discrìmine  essentiae  et  existentiae 
vide  Posnaniensem  1.  c  Soncin.  L  4.  Met 
q.  12.  et  1.  9.  M.  q.  3.  Fonsec.  IV.  Met  q.  4. 
Per.  1*  6.  e  14.  Existentiam  oppugnat  BassoL 
1. e  Soncin.  7.  Met  q.  32.  Ramoned.  in  Tho- 
mam,  de  Ent  et.  Essent  p.  399. 

§.  16.  IVto  et  ultimo  loco  Scoti  haeccci- 
tas  ofiert  se  certaniini,  quam  is  attulit  2.  sent 
d.  3.  q.  6.  et  teste  Zabarella  lib.  de  Consti- 
tut  lndivid.,  c  8.  Quodlibet  q.  2.  art.  3.  et 

I  Commcnt  in  V.  Met.  t  12,  ac  discipuli  prò 
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juramento  suo  (ut  metnimt  Mercenar.  in  re- 
sponsione ad  cujusdam  Scotistae  impugna- 
tionem  suae  sententiae)  certatim  defenderunt: 
in  quibus  satis  vetustus  est,  et  unde  andacter  ejus 
sensuin  rimeris,  Joh.  deBassolis,  ipsius  Scoti 
auditor,  Occamo  tanien  fortasse  prior,  quia  ejus 
contra  Scotum  placita  nullibi  reratat 

§.  17.  Notimi  autem  est,  Scotuni  fuisse  Rea- 
lium  cxtremum,  quia  universalia  veram  extra  men- 
tein  realitateni  habere  statuit,  quum  Thomas  for- 
male eoruni  proficisci  ab  intellectu  vellet  Ne  ta- 
nien in  sententiam  vergeret,  trìbutani  ab  Aristo- 
tele Platoni,  distinctioneni  formalem  com- 
mentns  est  palliando  errori,  quae  esset  quidem  ante 
opera(ionem  intellectus,  dkeret  tamen  respectum 
ad  eum.  Hac  credidit  genus  distingui  a  differen- 
za, et  consequenter  differentiam  numericam  a  spe- 
cie :  quoniam  enim  universalia  realia  esse  prae- 
supposuerat,  vel  contradicendi  studio,  vel  quod 
Thomae  sententiam  inexplicabilem  putaret,  No- 
minalium  incredibilem,  necesse  fuit,  singularia  ex 
universali  et  aliquo  superaddito  oriri;  ut  autem 
est  proportio  inter  genus  et  speciem,  ita  inter  spe- 
clem  et  individuum,  quarc  uti  illic  differentia  speci- 
fica est,  ita  hic  individuificam  esse  concludebat 

§.  18.  Hanc,  eludendae  Aristotelis  autoritati, 
appellabat  materiam  totius.  Nani,  inquiebat, 
est  forma  totius,  v.  g.  humanitas,  tanquam  ab- 
stractum hominis,  cui  opponitur  materia  totius, 
nempe  haecceitas,  et  forma  partis,  anima 
rationalis,  cui  corpus,  ut  materia  partis,  op- 
ponitur. Sed  id  nihil  est;  nani  haecceitas,  si  est 
materia  totius,  debet  cum  humanitate  concretum 
constituere  hominem.  At  illa  constituit  hunc  ho- 
minem, deberet  igitur  alia  vera  materia  totius  dari, 
quae  hominem  in  universali  constituerit  Taceo  quod 
illa  haecceitas  esset  potius  forma,  contrahit  enim 
et  distinguiti  praeterca,  si,  ut  volunt  plerique  ve- 
tustiorum,  v.  Perer.  1.  6.  c.  6.,  quidditas  rei  se- 
cumlum  Aristotelem  sola  forma  continetur,  ut  ma- 
teria sit  solum  vehiculum,  forma  totius  et  par- 
tis apud  Aristotelem  sunt  idem;  v.  Mercen  1. 
c.  c.  5.  et  per  Apologiam  totam,  ac  Zab. 
1.  c.  c  8  et  10. 

§.  19.  Existentiam  Scotus  non  admitit,  quam- 
vis  eam  formaliter  distinguat  ab  essentia;  nam 
apud  eum  species,  praecisa  haecceitate,  existit  De- 
fendit  Scotum  ex  recentìoribus  Petrus  Fon- 
seca,  quamvis  a  Murcia  prò  nostra  sententia 
citetur,  v.  Met  c  6.  q.  5.  etEustachius  a  St. 
Paulo  1.  c  Vice  versa,  quod  mireris,  sunt  qui 
Suaresium  ad  Scotum  trahant,  quod  asserat, 
Disp.  Met  5.,  sect  11.  N.  16.,  individuum  ad- 
derò aliquid  supra  communem  naturam,  ratione 


distinctum.  At  ultima  verba  nubem  hanc  focile 
disjiciunt  Plerique  enim  concedimi,  quod  per  ope- 
rationem  mentis  detur  differentia  individoalis:  an 
igitur  Fr.  Oviedo  et  similes  propterea  Scoti- 
stae erunt?  Primum  autem  Scoti  fondamenta  po- 
nani  et  soivam,  inde  adductìs  machinis  oppugnabo. 

§.  20.  Primum  prò  Scoto  argomentimi  ab  ipso 
allatum,  recensente  Pererio  h  6.  c.  10.,  est: 
Omnis  unitas  aliquam  entitatem  consequitur,  E.  'et 
numerica;  illa  autem  entitas  non  est  id,  quod  in 
specie  includitur.  E.  aliquid  ei  snperadditum,  nempe 
differentia  individualis.  —  Resp.  :  Unitas  entitatem 
sequitur  in  conceptu,  in  re  idem  est  Nec  entitas 
numerica  differt  a  specifica  realiter.  II.  Species 
non  per  formam  vel  materiam  vel  accidentia  etc* 
contrahitur:  E.  relinquitur  haecceitas.  Resp.  :  per 
nihil  contrahitur,  quia  extra  mentem  nulla  est. 
III.  Quae  differunt,  per  aliqua  primo  diversa  dif- 
ferunt  E.  Socrates  et  Plato  per  ultimam  diffe- 
rentiam, nempe  haecceitatem.  —  Resp.  :  quae  diffe- 
runt, limito:  nisi  sint  ipsa  primo  diversa,  et  se 
ipsis  differant,  per  aliqua  etc  sic  neg.  min. 

§.  21.  IV.  Species  per  differentiam  specificami 
contrahit  genus.  E  individuum  per  differentiam 
numericam  speciem.  —  Resp.  :  neg.  antecedens  extra 
mentem.  V.  Fonseca  1.  e:  Individua  sub  aliqua 
natura  univoca  sunt  E.  quaedam  primo  diversa 
includunt  —  Resp.  :  ut  prius.  —  VI.  item  :  per  diffe- 
rentiam individuum  speciem  excedit  E  est  talis  dif- 
ferentia. Resp.  ut  prius.  VII.  Bassolius:  Natura 
specifica  habet  per  se  unitatem  minorem  numerali, 
et  aliam  ab  ea  realiter:  E.  —  Resp. :  neg;  AntececL 
De  probatione  infra.  Argumentum  IIL  praecipae 
torsit  Suessanum,  Dilucid.  1.  5.,  Zimaram 
et  Mercenarium,  apud  quem  videl.ee  5.  Nul- 
lus  tamen  in  hanc  mentem  respondit,  quia  aliis 
mndamentis  nitebantur. 

§•  22.  Argumentor  contra  Scotum:  I.  Si  genus 
et  differentia  tantum  ratione  distinguuntur,  non  da- 
tur  differentia  individualis.  Sed  veruni  prius  :  E  — 
Major  patet;  nam  etiam  species  et  differentia  nu- 
merica solum  ratione  distinguentur.  Minor  pro- 
ba tur:  1.  Quae  ante  operationem  mentis  differunt, 
separabilia  sunt  Sed  genus  et  difierentiae  non 
possunt  separari.  Quamvis  enim  sint  loca  quae- 
dam Scoti,  quibus  asserat,  posse  fortasse  Deum 
facere,  ut  universalia  sint  extra  singularia,  et  si- 
iniliter  genus  extra  speciem,  tamen  id  absurdum 
probo,  quia  nulla  daretur  divisto  adacquata:  da- 
retur  animai  nec  rationale,  nec  mattonale.  Et 
daretur  motio  ncque  directa,  ncque  obliqua.  2.  Dif- 
ierentiae superiores  praedicantur  de  inferioribus. 
v.  g.  haec  rationalitas  est  rationalitas.  E.  diffe- 
rentia specifica  includit  in  se  differentiam  generis. 
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La  genere  non  differì.  Nàm  genns  ad  differen- 
tiam  suam  additam  habet  differentìam  generis  sai, 
qaae  et  ipsa  inctaditar  a  sua.  Et  ita  ad  usque 
summum.  Et  quia  aliquando  aistendum  est,  dixit 
Arìstoteles:  Ens  praedicarì  de  differentiis.  Vide 
qoaedam  apud  Soncin.  1.  7.  q.  36  et  37. 

§.  23.  H.  Si  non  sunt  universalia  ante  men- 
tis operationem,  non  datur  compositio  ante  mentis 
o))erationem  ex  universali  et  individuante*  Non 
est  enim  realis  compositio,  cujus  non  omnia  mem- 
bra sint  realia.  Sed  verum  prius:  E.  —  Min. 
prob.:  Omne  quod  ante  mentis  operationem  rea- 
liter  ab  altero  ita  differt,  ut  neutrum  sit  pars 
alterius  vel  ex  toto,  vel  ex  parte,  potest  ab  al- 
tero separali.  Nam  in  adacquate  difterentibus  neu- 
trum altero  ad  suum  esse  indiget  E.  potest  se- 
parari  per  potentiam  Dei  absolutam,  et  sohun 
pars  a  toto,  ita  ut  id  permaneat,  est  simpliciter 
inseparabilis.  Min.  prosylL  probatur  :  daretur  enim 
linea  realiter  neque  recta,  neque  curva,  quod  absur- 
(tissimum.  v.  Ruv.  log.  de  universal  q.  4. 

§.24.  IIL  Si  non  datur  distinctio  formalis, 
ndt  haecceitas.  Sed  verum  prius:  E.  —  Ante- 
quam  probemus,  de  hac  distinctione  aliqua  disse- 
renda  sunt  Videri  autem  possunt  Stahl.  Comp. 
Metaph.  c  23.  Soncin.  1.  7.  q.  35.  Posna- 
niensis  1.  seni  d.  34.  dubio  64.  Tribuitur 
eommuniter  Scoto,  ut  media  inter  realem  et  ra- 
tionis,  unde  ejus  sectatores  dicti  Forma  list  ae, 
Hac  putat  distingui  attributa  in  Divinis,  et  rela- 
tìones  personales  ab  essentia,  quidditates  rerum 
inter  se  et  a  Deo  in  esse  cognito,  praedkata 
saperiora  ab  inferiorìbus,  genus  a  differentia,  es- 
sentiamab  existentia:  explica t  eamRh ad  a,  quod 
sit  inter  duas  realitates  seu  formalitates,  in  sub- 
jecto  identificatas,  diversas  vero  in  ordine  ad  in- 
teUectum;  differre  a  rationis  distinctione,  quod 
haec  requirat  ante  se  operationem  mentis  in  actu. 
Sed  mire  perplexi  sunt  et  inconstantes,  ubi  haec 
in  actu  exercito  applicando  sunt  Nam  si  haec- 
ceitas a  specie  solum  differt,  quod  apta  est  di- 
straete movere  intellectum,  quam  male  ad  prin- 
fipium  individui  afferrar,  quod  praeciso  intellectu 
quaeri  debet?  Quare  necesse  est  majus  quiddam 
sub  eornm  verbis  latere.  Sed  id  absurdum  est, 
qnodeumque  sit,  simulatque  enim,  praeciso  intel- 
lectu, diftenint,  non  sunt  sibi  identificata. 

§.  25.  Posnaniensis  illas  formalitates  inter- 
pretatur:  conceptus  objectivos,  et  rationes  intel- 
figibiles,  seu  rem  cum  relatione  ad  conceptus  in 
mente  fbrmales.  Sed  id  nihil  est;  nam  conceptus 
pofius  formalis  fundatur  in  objectivo,  si  igitur 
etiam  objectivus  in  formali,  daretur  circulus,  ac 
àam  utrumque,  fundaretur  neutrum,  et  evaneseret 


utrumque.  Deinde  ratio  illa  intelKgibilitatis  esset 
vel  ad  conceptum  divinum  siveldeas,  sed  hic  illa 
relatio  non  esset  realis;  non  enim  cadit  in  DEUM 
accidens.  K  Nihil  superesset  distinctioni  a  parte 
rei:  vel  ad  varbum  mentis,  ut  vocant,  creatum. 
Sed  si  omnis  intellectus  creatus  teUeretur,  illa  rela- 
tio periret,  et  tamen  res  individuarentur,  E.  tunc 
se  ipsis.  Adde,  quod  relatio  illa,  si  esset  rea- 
lis, haberet  suam  haecceitatem,  esset  enim  sin- 
gularis,  et  sic  in  infinitum.  Praeterea  est  ad  ens 
in  potentia,  seu  conceptum  formalem,  qui  esse  potest, 
et  si  dicas,  illam  relationem  formaliter  differre  a 
termino,  quaero  similiter  de  relatione  hujus  rela- 
tionis  in  infinitum.  Nam  et  ipsa  relatione  ad  in- 
tellectum indigeret 

§.  26.  IV.  Inexplicabile  est,  quo  modo  acci- 
dentia  individualia  ab  haecceitate  oriantur;  ex  no- 
stra enim  sententia  focile  explicari  potest,  quia 
dantur  dispositiones  materiae  ad  formam,  nullae 
vero  speciei  ad  haecceitatem.  Vid  Herveum, 
quodlib.  3.  q.  9.  contra  Scotum,  apud  Perer. 
1.  c,  et  Scaliger  Exerc*  307  ad  Gardan. 
N.  17.  Atque  ita,  Divina  ope  adjuti,  sententias 
generales  absolvimus. 

COROLLAMA  1). 

L  Materia  habet  de  se  actum  entìtativurn. 

IL  Non  omnino  improbabile  est,  materìam  et 

quantitatem  esse  realiter  idem. 
HL  Essentiae  rerum  sunt  *)  sicuti  numeri. 
IV.  Essentiae  rerum  non  sunt  aeternae  nisi  ut  sunt 
in  Deo. 

V.  Possibilis  est  penetratio  dimensionum. 

VI.  Hominis  solum  una  est  anima,  quae  vegetati- 
vam  et  sensitivam  virtualiter  includat 

VU.  Epistolas,  TyrannoPhalarìdi  adscriptas,  suppo- 
sitias  crediderim.  Nam  Siculi  Dores  erant, 
hic  genus  dicendi  Atticum.  Adde  quod  Atti- 
cismi ilio  tempore  dunor,  ut  Thucydidis,  sed 
hae  sapiunt  aetatem  LucianL  Certe  ubi  com- 
bustionem  Penili  dependit,  declamatorem  se 
prodit  autor. 

Tantum. 


')  Haec  coronaria  reperluntur  etlam  in  Edltione  Ope- 
rami omnium  Leifcnitii,  qaam  Ludovious  Datens 
curavi!  Ctenev.  1768,  VI.  VoL  4.  Qulppe  qui,  cum 
ipsam  dissertationem  deperditam  opinaretur,  coronaria 
vero  invenlret  in:  Ludovici  Ausfflhrllcher  Entwurf 
einer  voUstandigen  Hlstorie  der  Lelbnitiischen  Phl- 
losophie,  Lpz.  1737,  —  su»  Ululo  „septem  proposiUo- 
num  e  disputatone  metap  hysica"  ediiioni  suae  ea  ln- 
seruit  Tom.  IL  P.  1.  p.  400. 

*)  Mendose  Datene  1.  c.  scrlbìt:  aeternae  slcut 
numeri 
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(Gottfredl  Galli  e  Imi  Lelbn4zli  Llpslensls  Ars  combinatoria,  In  qua  ex  Ariihmetlcae  fondamenti*  Com- 
plirailonnm  et  Transpositionam  doetrina  novls  praecepiia  exatrulta**,  et  ami*  ambanim  per  universum  scien- 
tlarom  orbem  oatendliur,  nova  otiam  artls  Medltandi  tsen  Loglcae  lnventlonia  gemina  »p»rguntur.  Praefixa 
eat  Synopsis  tot  lui»  Ttactatns  et  additamenti  loco  Demoniitratio  Kxlatentiae  Dei  ad  MathemaUcam  certitadi- 
nem  exacia.    Llps  1666.    4to.  —  Leibn.  Opp.  ed.  Duteas  Tom. II.  P.  1.  p.  341). 


SYNOPSIS. 


Sedcs  doctrinae  istins  Arithmetica.  Hujus  orìgo. 
Complexioues  autem  sunt  Arithmeticae  purae,  si- 
tua flguratae.  Defìnitiones  novorum  tenninorum. 
Quid  aliis  debeamus.  Problema  L  dato  numero  et 
exponente  complexiones  et  in  specie  combinatio- 
nes  invenire.  Problema  IL  dato  numero  comple- 
xiones nmpliciter  mvenire.  Honun  usua  1)  in 
divisionis  inveniendis  speciebus:  v.  g.  mandati, 
Elcmentorum,  Numeri,  Registrorum  Organi  Musici, 
modorum  syllogisini  categorici,  qui  in  universum 


sunt512.juxtaHospinianum,  utilcs88juxtanos. 
Novi  Modi  figurarum  ex  H  o  s  p  in  i  a  n  o  :  Barbari,  Ce- 
lar©, Cesaro,  Camestros;  et  nostri  figurae  lVtao  Ga- 
lenìcae:  Fresìsmo,  Ditabis,  Celanto,  Colante  Stor- 
mii modi  novi  ex  terminis  infiniti*,  Daropti.  De- 
monstratio  conversionum.  De  complicationibus  figu- 
rarum in  Geometria,  congrui*,  hiantibus,  texturis. 
Ars  casus  formandi  in  Jurisprudentia.  Thcologia 
autem  quasi  spccies  est  Jurisprudentiae,  de  jure 
nempe  publico  in  republica  DEI  super  homines  : 
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2)  in  inventane)*  datarum  specierum  generibus 
sobalternis,  de  modo  probandi  sufficientiam  datae 
dmsionis.  3)  Usua  in  ìnveniendis  propositionibus 
et  argumentis.   De  arte  combinatoria  Lullii, 
Athanasii  Kircheri,  nostra,  de  qua  sequentia: 
Dine  stmt  copolaein  propositionibos:  Revera,  et 
Non,  sea  +  et  —  De  formandis  praedicamentis  ar- 
tis  con2natoriae.   Invenire:  dato  definito  vel  ter- 
mino, defini  tiones,  vel  terminos  aeqoipoUentes  : 
Dato  subjecto  praedicata  in  propositione  UA.  item 
PA-  item  N.  Numerum  Classiuin,  Numerum  Ter- 
minorum  in  Qassibus  :  Dato  capite  complexiones  : 
dato  praedkato  snbjecta  in  propositione  UA,  PA, 
et  N.  Datis  doobas  terminis  in  propositione  neces- 
saria UA  et  UN  argumenta  sea  medios  terminos 
invenire.  De  Loris  Topfids  sea  modo  efficiendi  et 
profondi  propositiones  contingentes.  Specimen  mi- 
rabile praedicamentorum  artis  eon2natoriae  ex  Geo- 
metria. Porisma  de  Seriptura  universali  cuicunque 
legenti   cujuscunque  linguae  perito  intelligibili. 
Dai  de  Breissac  specimen  artis  con2natoriae  sea 
medhandi  in  re  bellica,  cojus  beneficio  omnia  con* 
aderatione  digna  Imperatori  in  mentem  veniant 
De  Usa  rotarum  eoncentricarum  chartacearam  in 
arte  hac   Sene  hac  arte  constructae  sino  clavi- 
bos  aperiendae,  Mabl-Schlosser,  Mixturae  oolorum. 
Probi.  UL  Dato  numero  classium  et  rerum  in  sin- 
gulis,  complexiones  classium  invenire.  Divisfonem 
in  divisionem  ducere,  de  volgari  Consrìentiae  divi- 
sione. Nameras  sectaram  de  sommo  bono  e  Var- 
rone  apod  Angus  ti  num.  EJus  examen.  In  dato 
grada  consangainitatis  nomeros  I)  cognationom 
joxtal.  1  et3.D.  deGrad.  etAff.  2) personarum 
juxta  I.  10:  D.  e  od.  singolari  artificio  inventos. 
Problema  IV.  Dato  nomerò  rerum  variationes  or- 
dmk  invenire.  Uti  hospitom  in  mensa  6.  Drexe- 
lio,  7.  Harsdorffero,  12.  Henischio.  Versus 
Protei,  v.  g.  Bauhusii,  Lausii,  Ebelii,  Ric- 
cioli, Harsdorfferi.  Variationes  literarum  Al- 
phabeti,  comparatarom  atomis;  Tesserae  gramma- 
tkae.  Probi.  V.  Dato  nomerò  rerum  variationem 
Tidmtads  invenire.  Locus  honoranssimus  in  ro- 
tando.   Circahis  SyUogistkas.    Probi.  VL  Dato 
ramerò  rerum  variandarum,  qoarom  aliqoa  vel  ali- 
quae  repettmtur,  variationem  ordinis  invenire.  He- 
umetronim  speeies  76.  Hexametri  26.  quorum  se- 
<pm  antecedentem  litera  exceditPubliiPorphy- 
riiOptatiani:  qak  file.  Dlphtongi  a  e  scriptum. 
Probi  VDL    Reperire  dato  capite  variationes. 
Probi.  VHL  Variationes  alteri  dato  capiti  eommu- 
nes.  Probi.  IX.  Capita  variationes  communes  ha- 
beana.   Probi.  X.  Capita  variationum  utiKum  et 
ivtiliam.   Probi.  XI.   Variationes  inutiles.  XII. 
Ttiles.  Q)>tatiani  Proteus  versus.  J.  C.  Scali- 


geri (VirgiHi  Casoalis).  Baohosii  (Ovidii  Ca- 
soalis).  Kleppisii  (praxis  compotandi Variationes 
inutiles  et  utiles),  Caroli  a  Goldstein,  Rei- 
meri.  CL.  Daunii  4,  quvrom  ultimi  duo  plus- 
qoam  Protei.  Additamentum  :  Demonstratio  Exi- 
stentiae  DEI. 

DEMONSTRATIO 

EXISTENTIAE  DEL 

PRAECOGNITA: 

1.  Definito  1.  Deus  est  Substantia  incorporea  in- 
finitae  virtutis. 

2.  Def.  2.  Substantiam  autem  voco,  qukquid 
movet  aut  movetur. 

3.  Def.  3.  Virtos  infinita  est  Potentia 
principalis  movendi  infinitum.  Virtos 
enim  idem  est  qood  potentia  principalis,  bine 
dicimus  causas  secondas  operali  in  virtù  te 
primae.  1 

4.  Postulatoci.  Liceat  quoteunque  res  si- 
mal  sumere,  et  tanqaam  unum  to- 
tani sapponere.  Si  quis  praeflractus  hoc 
nèget,  ostendo.  Conceptas  partium  est, 
ut  sint  entia  plora ,  de  qaibos  omnibus  si 
quid  intelligi  potest,  quoniam  semper  omnes 
nominare  vel  inconunodum  vel  impossibile 
est,  exeogitatur  unum  nomen,  qood  in  ra- 
tiocinationem  prò  omnibus  partibos  adhibitum 
compendii  sermoni!  causa,  appellatar  To- 
tani. Cumque  datis  quoteunque  rebus,  edam 
infiniti*,  intelligi  possi  t,  qood  de  omnibus  ve- 
runi est;  quia  omnes  particulatim  enumerare 
infinito  demmo  tempore  possibile  est,  licebit 
unum  nomen  in  rationes  ponere  loco  omnium  : 
qood  ipsum  erit  Totum. 

5.  Axioma  1.  Si  quid  movetur,  datar  aMad  mo- 
vens. 

6.  Ax.  2.  Omne  corpus  movens  movetur. 

7.  Ax.3.  Moti* omnibus  partibos  movetur  totum. 

8.  Ax.  4.  Cnjuscanque  eorporis  infinitae  sant  par- 
te*, seu  ut  volgo  loquuntur,  Continuum  est  di- 
visibile in  infinitum. 

9.  Observatio.  Aliquod  corpus  movetur. 

1)  Corpus  amovetur  per  praeeog.  9.  2)E.da- 
tur  aliod  movens  per  5.  3)  et  vel  tneorporeom, 
4)  quod  infinitae  virtutis  est  [per  3.  5)  quia  A  ab 
eo  motum  habet  infinhas  partes  per  8*]  6)  et  Sub- 
stantia per  2.  7)  E.  DEUS  per  1.  q.  e.  d.  8)  vel 
Corpus,  9)  quod  dicamus  B.  10)  id  ipsum  et  mo- 
vetur per  6.  11)  et  recorret  qood  de  corpore  A 
demonstravimus,  atque  ita  vel  aliquando  dabi- 
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tnr  incorporenm  movens,  12)  nempc  ut  in  A  osten-  I 
dimus  ab  «x>.  1.  ad  7.  DEC*  q.  e.  d.  13)  vel  in 
omne  infinitom  existent  corpora  continue  se  mo- 
venza 14)  ea  omnia  simul,  velut  unum  iotnm  li- 
oeat  apellare  C  per  4.  15)  Ciunqae  hnjus  omnes 
partes  moveantur  per  ix>.  13.  16)  movebitur 
ipsum  per  6.  17)  ab  alio  per  5.  18)  incorporeo, 


quia  [omnia  corpora  in  infinitom  retro,  jam  com- 
prehendimus  in  C.  per  14.  nos  autem  requi- 
rimus  aliud  a  C.  per  ax>.  17.]  19)  infìnitae  vir- 
tutis  [per  3.  quia  quod  ab  eo  movetur,  nempc  C. 
est  infinitum  per  13.  f  14.]  20)  Substantia 
per  2.  21)  Ergo  DEO  per  1.  Datur  igitur  Deus. 
Q.  E.  D. 


PROOEMIUM. 


1  Metaphysica,  ut  altissime  ordiar,  agit 
tum  de  ente,  tum  de  entis  affectionibus:  ut  au- 
tem corporis  naturalis  anectiones  non  sunt  cor- 

2  pora,  ita  entis  anectiones  non  sunt  entia.  Est 
autem  entis  affectio  (seu  modus),  alia  absoluta 
quae  dkiturQualitas,  alia  respectiva,  eaque  vel 
reiad  partem  suam,  si  habet,  Quantitas;  vel  rei 
ad  aliam  remRelatio,  etsi  accuratius  loquendo, 
supponendo  partem  quasi  a  toto  diversam,  etiam 

3  quantitas  rei  ad  partem  relatio  est  Manifestum 
igitur  neque  qualitatem,  neque  quantitatem,  ne- 
que  relationem  entia  esse:  Earum  vero  tracta- 
tionem  in  actu  signato  ad  Metaphyskam  perti- 

4  nere.  Porro  omnis  relatio  aut  est  Unio  aut 
Con  ven  lentia.  In  unione  autem  res,  inter  qoas 
haec  relatio  est,  dicuntur  partes,  sumtae  cum 
unione,  Totum.  Hoc  contingi t  quoties  plura 
simni  tanquam  Unum  supponimus.  Unum  au- 
tem esse  intelligitur  quicquid  uno  actu  intelle- 
ctus,  s.  simul,  cogitamus,  v.  g.  quemadmodum 
nutnerum  aliquem  quantumlibet  magnnm,  saepe 
Caeca  quadam  cogitatione  simul  apprehendi- 
mus,  cyphras  nempe  in  charta  legendo  cui  esplicate 
intuendo  ne  Mathusalae  quidem  aetas  suffe- 

5  cova  sii  Abstractum  autem  ab  uno  est  Un  i tas, 
ipsumque  totum  abstractum  ex  unitatibus,  seu 
totalitas  dicitur  Numerus.  Quantitas  igitur 
est  numerus  partium.  Hinc  manifestum  in  re  ipsa 
quantitatem  et  numerum  coincidere.  Ulani  ta- 
men  interdum  quasi  extrinsece,  relatione  seu  ra- 
tione  ad  aliud,  in  subsidiuin  nempe  quamdiu 

6  numerus  partium  cognitus  non  est,  esponi.  Et 
haec  erigo  est  ingeniosae  Analyticae  speciosae, 
quam  excoluit  inprimis  Cartesius,  postea  in 
praecepta  coUegere  Frane.  Schottenius,  et 
Erasmius  Bartholinus,  hk  elementis 
Matheseos  universalis,  ut  vocat  Est  igi- 
tur Analysis  doetrina  de  rationibus  et  pro- 
portionibus, seu qoantitate  non  exposita;  Arith- 
metica  de  qoantitate  exposita  seu  numeris: 
falso  autem  scholastici  credidere  numerum 
ex  sola  divisione  continui  oriri,  nec  ad  in- 


corporea applicali  posse.  Est  enim  nume- 
rus quasi  figura  quaedam  incorporea,  orta  ex 
unione  entium  quorumeunque,  v.  g.  DEI,  An- 
geli, Hominis,  Motus,  qui  simul  sunt  quatuor. 
Cum  igitur  numerus  sit  quiddam  universalissi-  7 
mum,  merito  ad  Metaphyskam  pertinet  Si  Me- 
taphyskam accipias  prò  doetrina  eorum  quae 
omni  entium  generi  sunt  commania.  Mathesis 
enim,  (ut  none  nomen  illud  accipitur)  accurate 
loquendo  non  est  una  disciplina,  sed  ex  varìis 
disciplinis  decerptae  partkulae  quantitatem  sub- 
jecti  in  unaquaque  tractantes,  quae  in  unum' 
propter  cognationem  merito  coaluerunt  Nani 
uti  Arithmetica  atque  Analysis  agunt  de  quan- 
titate  entium;  ita  Geometria  de  quantitate  cor- 
porum,  aut  spatii  quod  corporibus  coextensum 
est  Politkam  vero  disciplinarum  in  professio- 
nes  divisionem,  quae  commoditatem  docendi 
potius,  quam  ordinem  naturae  secuta  est,  absit 
ut  convellamus.  Caeterum  totum  ipsum  (et  ita  8 
numerus  vel  totalitas)  discerpi  in  partes  tan- 
quam minora  tota  potest,  id  fundamentum  est 
Complexionum,  dummodo  intelligas  (lari  in 
ipsis  diversis  minoribus  totis  partes  communes, 
v.g.  Totum  sit  A.  B.  C.  erunt  minora  tota,  partes 
illhis,  AB.  BC.  AC:  Et  ipsa  minimarum  par- 
tium, seu  prò  minimis  suppositarum  (nempe  uni- 
tatum)  disposi  ti  o,  inter  se  et  cum  toto,  quae 
appellatur  situs,  potest  variari.  Ita  oriuntur  duo 
Variationum  genera,  Complexioni  set  Si- 
tus. Et  tum  Compi  e  xio  tum  situs  ad  Metaphy-  9 
sicam  pertinet,  nempe  ad  doctrinam  de  toto  et  par- 
tibus,  si  in  se  spectentur:  Si  vero  intueamur  Va- 
riabili tatem,  id  est  quantitatem  variationis,  ad 
numeros  et  Arithmeticam  deveniendum  est  Com- 
plexionis  autem  doctrinam  magis  ad  Arithineti- 
cam  puram,  situs  ad  figuratam  pertinere  credi- 
derim,  sic  enim  unitates  lineam  efficerc  intelli- 
guntur.  Quanquam  hk  obiter  notare  volo,  uni- 
tates vel  per  modum  lineae  rectae  vel  circuii 
aut  alterius  lineae  linearumve  in  se  redeuntium 
aut  figuram  claudentium  disponi  posse,  priori 
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modo  in  sta  absoluto  seu  partium  cum  toto> 
Ordine;  posteriori  in  sita  relato  seti  partiam 
ad  partes,  Vicinitate,  quae  qnomodo  differant 
infra  dicemns  def.  4  et  5-  Haec  prooemii  loco 
sufficiant,  ut  qua  in  disciplina  materiae  faujos 
sedes  sit,  fiat  manifestala. 

DEFlNmONES. 

1.  Variatio  h.  h  est  mntatio  relationis.  Mntatio 
enira  alia  snbstantiae  est,  alia  quantitatis,  alia 
qualitatis;  alia  nihil  in  re  inutat,  sed  solum  re- 
spectum,  situm,  oonjonctionem  cum  alio  aliquo. 

2.  VariabiUtasestipsaqnantitasomniumvaria- 
tionum.  Termini  eninipotentiarum  in  abstracto 
soniti  quantitatem  earum  denotant,  ita  enim  in 
Mechanicis  frequenter  loqunntur,  potentias  ma- 
chinarnm  duarom  duplas  esse  invicem. 

3.  S  i  tns  est  localitas  partium. 

4.  Situs  est  vel  absomtus  vel  relatus  :  ille  partiam 
cum  toto,  hic  partium  ad  partes.  In  ilio  spe- 
ctatur  numerus  locorum  et  distantia  ab  initio 
et  fine,  in  hoc  ncque  initium  ncque  finis  intel- 
ligitur,  sed  spoetata*  tantum  distantia  partis  a 
data  parte.  Hinc  ille  exprimitur  linea  aut  li- 
nets  figuram  non  claudentibus  ncque  in  se  red- 
eontibus ,  et  optine  linea  recta;  hic  linea  aut 
lineis  figuram  daudentibus,  et  optime  circulo. 
In  ìlio  prioritatis  et  posterìoritatis  ratio  habe- 
tur  maxima,  in  hoc  nulla.  Utam  igHur  optime 
Ordinemdixeris; 

5.  Uunc  vicinitate  m,  iHam  dispositionem, hnnc 
composi tionem.  Igitur  ratione  ordinis  differunt 
situs  sequentes:  abcd.  bcda.  cdab.  dabc 
Àt  in  Vicinitate  nulla  variatio,  sed  uiras  b 
situs  esse  inlelligiUu ,  hic  riempe  :  oc 
UndefestivÌBsimusTaubmannus,eum  d 
Decanus  Facuhatis  philosophicae  esset,  dickur 
Witebergae  in  publico  programmate  seriem  can- 
didatorom  Magisterii  circulari  dispositione  con*- 
plexns,  ne  avidi  lectores  intelligerent,  quis  suil- 
lumiocum  teneret. 

6.  Variabilitatem  ordinis  intelligemus  fere,  quando 
ponemus  Variationes  W  e£o%T\v  v.  g. 
Re 8 TV.  possunt  transponi  modis  24. 

7.  Variabilitatem  complexionis  dkimus  Com- 
plexiones. v.  g.  Res  IV.  modis  diversis 
15.  invicem  conjungi  possunt 

8.  Numerum  rerum  variandarum  dicemus  simpH- 
citer,  Numerum,  v.  g.  IV.  in  casu  propo- 
sito. 

9.  Complexio,  est unio minoris  totius  inmajori, 
oti  in  prooemio  declaravimus. 

10.  Ut  autem  certa  complexio  deterininetur,  majus 


totum  dividendum  est  in  partes  acquales  sup- 
positas  ut  minimas,  (id  est  quae  nunc  quidem 
non  ulterius  dividantur)  ex  quibus  componi  tur 
et  quaruin  variatione  variatur  complexio  seu 
totum  minus;  quia  igitur  totum  ipsum  minus, 
majus  minusve  est,  prout  phires  partes  una  vice 
ingredhmtnr;  numerum  simul  ac  semel  conjun- 
gendarum  partium,  seu  unitatum,  dicemus  Ex- 
ponentem,  exempio  progressionis  geometri- 
cae,  v.g.  sit  totum  ABCD.  Si  tota  minora  con- 
stare debent  ex  2.  partibus,  v.  g.  AB.  AC.  AD. 
BC.  BD.  CD.  exponens  erit  2.  sin  ex  trìbos, 
v.g.  ABC.  ABD.  ACD.  BCD.  exponens  erit 3. 

11.  Dato  exponente  complexiones  ita  scrìbemus: 
si  exponens  est  2.  Com2nationem  (com* 
binationem);  si  3.  Con3nationem  (con- 
ternationem);  si  4.  Con4nationem,  etc 

12.  Complexiones  simpliciter  sunt  omnes 
complexiones  omnium  exponentium  computa- 
tae,  v.  g.  15.  (de  4.  Numero)  quae  coraponun- 
tur  ex  4.  (Unione)  6.  (com2natione)  4.  (con- 
3natione)  1.  (con4natione)« 

13.  Variatio  utilis  (inutilis),  est  quae  pro- 
pter  materiam  subjectam  locum  habere  non 
potest;  v.  g.  4.  Elementa  com2nari  possunt  6. 
modis  ;  sed  duae  com2natione8  sunt  inutiles, 
nempe  quibus  eontrariae  Ignis,  aqua,  aèr,  terra 
com2nantur. 

14.  Classis  rerum  est  totum  minus,  constans  ex 
rebus  convenientibus  in  certo  tertio,  tanquam 
partibus;  sic  tamen  ut  reliquae  classes  conti- 
neant  res  contradistinctas.  v.  g.  infra  probi.  3. 

•  ubi  de  classibus  opinionum  circa  summum  bo- 
num  ex  B.  A u gustino  agemus. 

15.  Caput Variationis  est positk)  certarum  par- 
tium; Forma  variationis,  omnium,  quae 
in  pluribus  variationibus  obtinet  v.  infra 
probi.  7. 

16.  Variationes  communeé  sunt  in  quibus 
plura  capita  concurrunt,  v.  ihfr.  probi.  8  et  9. 

17.  Res  homogenea  est  quae  est  aeque  dato 
loco  ponibilis  salvo  capite.  Monadica  autem 
quae  non  habet  homogeneairi.  v.  probi.  7. 

18.  Caput  multiplicabile  dicetur,  cujus  partes 
possunt  variari. 

19.  Res  repetita  est  quae  in  eadem  variatione 
saepiw  ponitur.  v.  probi.  6.  ' 

20.  Sigilo  f  designamus  addi  tionem,  subtractio- 
nem,  °  mnHipficationem,  u  dfoisionem,  f.  fe- 
cit,  seu  8utnmam,  ts  aequalftatem.  In  priori- 
bus  duobus  et  ultimo  convenrnius  com  Car- 
tesio, Algebraistis,  aliisqne:  Alia  signa  ha- 
bet Isaacus  Barrowius  in  sua  edifione 
Euclidis,  Cantabrig.  8vo,  anno  1655. 
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PROBLEMATA. 
Tria  sont  qaae  spectari  debent:  Problemata, 
Theoremata,  usus;  in  singulis  problematis  usum 
aàjecimus;  skubi  operac  pretium  videbatur,  et  theo- 
remata. Problematum  autem  quibusdam  ratìonem 
solutioiiis  addidimus.  Ex  iis  partem  posteriorem 
primi,  secundum  et  quartum  aliis  debemud,  reliqua 
ipsi  eruimus.  Quìs  ilia  primiis  detexerìt  ignoramus. 
Schwenterus  Delie  L  1.  Sect  1.  prop.  32.  apud 
Hieronymum  Cardanum,  Johannem  Bu- 
teonem  et  Nicolanm  Tartaleam  extare  dicit 
In  Cardani  tamen  practica  Arìthmetica  qoae  pro- 
diit  Mectiolani  anno  1539.  nihil  reperimus.  Inpri- 
mis  dilucide,  qokquid  dudum  habetur,  proposuit 
Christoph.  Clavius  in  Com.  sapra  Job.  de 
Sacro  Bosco  Sphaer.  edit  Romae  forma  4ta  anno 
1785  p.  33.  seqq. 

PROBL.  I. 

DATO  NUMERO  ET  EXP01NENTE 
COMPLEXIONES  UN  VENIRE. 

1  Sohitionis  duo  sunt  modi,  unus  de  omnibus 
complexiombus,  alter  de  com2nationibus  solum: 
ille  quidem  est  generalior,  hic  vero  pauciora  re- 
quirit  data,  nempe  numerum  solum  et  exponen- 
tem$  cum  ille  edam  praesupponat  inventas  com- 

2  plexiones  antecedentes.  Generaliorem  modum 
nos  deteximus,  specialis  est  vulgatos.  Solutio 
illius  talis  es t:  «addantur  complexiones  expo- 
«nentis  antecedentis  et  dati  de  numero  antece- 


-  denti,  production  erunt  complexiones  qoaesi- 
«tae;»  v.  g.  esto  numerus  datus  4,  exponens 
datus  3.  addantur  de  numero  antecedente  3. 
com2nationes  3.  et  con3natk>  1.  (3.  f  1.  f.  4.) 
prodnetum  4.  erit  quaesitum.  Sed  cum  prae-  : 
requirantur  complexiones  numeri  antecedentis, 
construenda  est  tabulai  in  qua  linea  suprema  a 
sinistra  dextrorsum  continet  Numeros,  a  0  us- 
que  ad  12.  utrimque  inclusive,  satis  enim  esse 
duximus  hoc  usque  progredì,  quam  fittile  est 
continuare:  linea  extrema  sinistra  a  summo  de* 
orsum  continet  Exponentes  aO.  ad  12.  linea 
infima  a  sinistra  dextrorsum  continet  Comple- 
xiones simpliciter.  Reliquae  inter  has  li-  4 
neae  oontinent  complexiones  dato  numero  qui 
àbi  in  vertice  directe  respondet,  et  exponente 
qui  e  regione  sinistra.  Ratio  solutionis,  et 
fundamentum  tabulae  patebit,  si  demonstraveri- 
mus,  Complexiones  dati  numeri  et  ex- 
ponentis  oriri  ex  summa  complexio- 
num  de  numero  praecedenti  exponentis 
et  praecedentis  et  dati.  Sit  enim  numerus 
datus  5,  exponens  datus  3.  Erit  numerus  an- 
tecedens  4.  is  habet  con3nationes  4,  per  Tabu- 
lam  L  com2natione8  6.  Jam  numerus  5.  habet 
omnes  con3nationes  quas  praecedens  (in  toéo 
enim  et  pars  continetur)  nempe  4.  et  praeterea 
tot  quot  praecedens  habet  com2nationes,  nova 
enim  res  qua  numerus  5.  excedit  4.  addita  sin- 
gulis  com2nationibus  hujus,  facit  totidem  no- 
vas  con3nationes  nempe  6.  f  4.  f.  10.  E.  Com- 
plexiones dati  numeri  etc.  Q.  E.  D. 


TABULA  L 
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21 

28 

36 

45 

55 

66 

3 

0 

0 

0 

1 

4 

10 

20 

35 

56 

84 

120 

165 

220 

4 

0 

0 

0 

0 

l 

5 

15 

35 

70 

126 

210 

330 

495 

co 

5 

0 

0 

0 

0 

0 

1 

6 

21 

56 

126 

252 

462 

792 

a 

6 

0 

0 

0 

0 

0 

0 

1 

7 

28 

84 

210 

462 

924 

© 

7 

0 

0 

0 

0 

0 

0 

0 

1 

36 

120 

330 

792 

H 

8 

0 

0 

0 

0 

0 

0 

0 

0 

1 

9 

45 

165 

495 

a> 

9 

0 

0 

0 

0 

0 

0 

0 

0 

0 

1 

10 

55 

220 

su 

10 

0 

0 

0 

0 

0 

0 

0 

0 

0 

0 

1 

11 

66 

a 

11 

0 

0 

0 

0 

0 

0 

0 

0 

0 

0 

0 

1 

12 

o 

12 

0 

0 

0 

0 

0 

0 

0 

0 

0 

0 

0 

0 

1 

0 

1 

3 

7 
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31 

63 
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255 

511 

1023 
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1 

2 

4 

8 
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32 

64 

128 

256 

512 

1024 

2048 

4096 

Complexiones  simpliciter  *  (seu  summa  Complexionum  dato  exponente)  addita  uuitate,  quae 
coincidunt  cum  tenninis  progressionis  geometricae  duplae.  f 
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5  Majoris  hiris  canni  apposuimns  Tabulam  IL 
Din  linde  transversis  distiiiximus  Con3nationem 
de  3.  et  de  4.  et  de  5.  Sic  tamen  ut  con&ia- 
tiones  próres  sint  sequenti  communes,  et  per 
consequens  tota  tabula  sit  con3nationiim  nò- 
meri  5.  utque  manifestum  esset  qnae  con3n8mo- 
nes  numeri  sequentis  ex  com2natioiiibus  ante- 
cedentis  addito  singulis  novo  hospite  orirentar, 
linea  deorsum  tendente  combinauones  a  novo 
hospite  distinximus. 

6  TAB.  IL  AdjiriemushicTheoremata 
labe    3  quorum  rò  ori  ex  ipsa  tabula 

L  niaaiiestum  est,  rò  óloti 
ex  tabnlae  fondamento:  1.  si 
exponens  est  major  numero, 
complexio  est  0.  2.  Si  acqua- 
tta, ea  est  1.  3.  Si  exponens 
e  4  est  numero  imitate  minor, 
e  complexio  et  nnmerns  smit 
e  idem.  4.  Generati  ter:  expo- 
e  P  nentes  duo  in  quos  namerns 
e  g  bisecari  potest,  seu  qui  sibi 
e  ;f?  mvicem  complemento  sunt  ad 
5  numerimi  easdem  de  ilio  mi- 
merò faabent  conmtaxioneg.  Nam  enm  in  mini- 
mi» exponentibus  1.  et  2.  in  quos  bisecator  nu- 
merns  3,  id  veruni  sit  quasi  casu,  per  tab.  L 
et  vero  caeteri  ex  eorum  additione  oriantur  per 
soìnt  probL  1.  si  aequalibus  (3  et  3.)  addas 
acquatta  (superius  1.  et  inferius  1.)  producta 
erant  aequalia  (3  +  1.  t  4=4.)  et  idem  Ove- 
rnet in  caeteris  necessitate.  5.  Si  ntunerus  est 
impar,  dantur  in  medio  duae  complexiones  sibi 
proximae  acquale*  $  sin  par,  id  non  evenit  Nam 
numeros  impar  bisecari  potest  in  duos  exponen- 
les  proximos  mutate  dktantes;  v.  g.  l+2.f.  3. 
par  vero  non  potest  Sed  proximi  in  quos  bi- 
secari par  potest  sunt  iidem,  quia  igitur  in  duos 
exponentes  impar  numerus  bisecali  potest,  hinc 
duashabeteomplexionesaequalesperth.  4. quia 
illi mutate  distant,  proximas.  6. Complexiones 
erescunt  usane  ad  exponentem  numero  ipà  di- 
mkiium  aut  duos  dimidio  proximos,  inde  ite- 
rum  decrescunt  7.  Omnes  numeri  primi  me- 
tkmtur  suas  complexiones  particolare  s  (seu 
dato  exponente).  8.  Omnes  complexiones  sim- 
pliciter,  sunt  numeri  impares  *)• 


Ornila  hactenns  traetela  Leibnitlns  Jam 
«■le  Ipeam  dteaertauoaem  editerai  sub  titolo: 
„Di*putaUo  arltameUea,  de  complexlonlbo»,  «uam 
Illustri  Aeadeaila  Lipslensl  lndulta  amplissima* 
„facultatls  pnllosophlcae  prò  loco  in  ea  obtlnendo 
„prtma  vice  habebit  M.  Gottfredus  Gukllelmus 
^Letbnflslus  Upmenate.    J»  U.  Baccal.  d.  7. 


Restai  hujus  proMematfe  attera  pan  quasi  7 
specialis:  «dato  Numero  (A)  oom2natHines  <B) 
»m venire.  Solutio  :  ducato  numerus  in  proxime 
•minorem,  facti  dimidium  erit  quaesitum, 
»  A  flA«  l.„  w  2.  K  B.  Esto  v.  g.  Numero 
»6,  Q  5.  f.  30.  q  2.  f.  15. «  Ratio  solution*: 
esto  Tab.  IIL  in  qua  enumerantur  VL  rerum, 
TAB.  m.     abedef,  com2nationes  poasi- 
ab  ac  ad  ae  a  i  bile*,  prima  autem  res  a  dueta 
.  bebd  bebf  per  caeteras  fiieit  com2natio- 
•    .  ed  ce  c  f  nes  V.  nempe  ipso  nomerò  uni- 
.    .    .  dedf  tate  minores;  seounda  b  per 
.    .    .     •  ef  caeteras  dueta  tantum  IV.  non 
enim  in  antecedentem  a  duci 
potest,  rediret  enim  prìor  com2nauo  ba  vel  ab 
(baec  enim  in  negotio  comblnatioais  nihil  difie- 
runt)  ergo  solum  in  sequentes  qoae  sunt  IV} 
8imiliter  tertia  c  in  sequentes  dueta  ftrit  IIL 
quarta  d.  faeitn.  quinta  e.  cum  ultima  f.  feriti, 
sunt  igitur  con2naaones  5.  4.  3.  2.  l.-f-f.  15. 
ita  patet  numerum  com2nationum  componi  ex 
terminis  progressioni*  arithineticae,  cujus  diffe- 
rentia:  1.,  numerati»  ab  1.  ad  numerum  nu- 
mero rerum  proximum,  inclusive;  sive  ex  om- 
nibus numeris  numero  rerum  minoribus  simnl 
additi».  Sed  quia  uti  vulgo  docent  arìthmeuci, 
tales  numeri  hoc  compendio  adduntur,  ut.  maxi- 
mus  numerus  ducato  in  proxime  majorem,  Ca- 
cti dimidius  sit  quaesitus;  et  vero  proxime  ma- 
jor h.  1.  est  ipse  numeros  rerum,  igitur  perinde 
est  ac  si  dicas:  Numerum  rerum  ducendum  in 
proxime  minorem,  facti  dimidium  fbre  quae- 
situm. 

PROBL.  II. 
DATO  NUMERO  COMPLEXIONES 
SIMPLICITER  INVENIRE. 

Datus  numerus  quaerato  inter  exponentes  prò-  8 
gressionis  geometrìeae  duplae,  numerus  seutermi- 
nns  progressionis  ei  e  regione  respondens  demta 
Unitate  erit  quaesitum.  Rationem,  seu 
rò  ówm  difficile  est  vel  oonripere,  vel  si  conce- 
peris  explicare.  rò  Sri  ex  tabula  L  manifestami 
est  Semper  enim  complexiones  particulares  si- 
mili additae  addita  unitate  terminum  progres- 
sionis geometrìeae  duplae  constituent,  cujus  ex- 
ponens sit  numerus  datus.  Ratio  tamen,  si  quia 


„Mart.  1666.  H.  h.  Q.  C."  —  Cai  dlspntaUoni,  cum 
prò  loco  obtlnendo  haberetur,  prò  Ullus  tempori» 
more  academlco,  coronarla  adnexa  inni  ad  stngu- 
las  phllesophlae  partes  spectantta,  qnae  In  Appen- 
dice dt  animus. 

2» 
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eoriosios  investiget  petenda  erit  ex  discerptione 
9  in  practica  Italica  asitata,  &0ttt  gerf JKcn.  Qoae 
talis  esse  debet,  ut  datas  tenninas  progressionis 
geometricae  discerpatur  una  in  plures  partes, 
qaam  sunt  unitates  exponentis  sui,  id  est  nu- 
meri rerum;  quarom  semper  aequalis  sit  prima 
uMmae,  seconda  penultimae,  tertia  antepenulti- 
mae  eie.,  donec  vel,  si  in  parcin  discerptus  est 
numerum  partium  exponente  seu  nomerò  rerum 
impari  existente,  in  medio  doae  correspondeant 
partes  per  probi.  1.  th.  5.  (v.g.  128.  de  7.  dis- 
cerpantar  in  partes  8.  joxta  tabulam  L 1. 7. 21. 
35.  35.  21.  7. 1.)  vel  si  in  knparem  exponente 
pari  existente,  in  medio  relinquatur  onos  nulli 
correspondens  (v.  g.  256.  de  8.  discerpantur  in 
partes  9.  joxta  Tab.  I.  1.8.  28.  56.  70.  56. 
28.  8.  1.)  Putet  igitur  ahquis  ex  eo  manife- 
stum  esse  novum  modum,  eumque  absolutum, 
sorvendi  probi.  1.  seu  dato  exponente  inveniendi 
numerata  complexionum,  si  nimirum  ope  Alge- 
bra© inveniatur  discerptio  complexionum  sim- 
pliciter  seu  termini  progr.  geom.  duplae  joxta 
modum  datura.  Verom  non  sunt  data  sufficien- 
tia,  et  idem  nomeros  in  alias  atqoe  alias  partes 
eadem  tamen  forma  discerpi  potest 

USUS  Pbobl.  L  et  II. 

10  Cam  omnia  qoae  sunt  aut  eogitari  possunt, 
fere  componantur  ex  parti  bus  aut  realibos  aut 
saltem  conoeptualibos,  necesse  est  qoae  specie 
differunt  aot  eo  differre,  quod  alias  partes  ha- 
bent, etnie  complexionum  osus,  vel qood alio 
sita,hicDispositionum;  ime  materia^  hic  for- 
mae  diversi  tate  censentur.  Imo  Complexionum 
ope  non  solum  species  rerum,  sed  et  attributo 
invenimitur.  Ut  ita  tota  propemodom  Logicae 
pars  inventiva  illie  circa  terminos  simpliccs, 
hic  circa  complexos  fundetur  in  complexionibas; 
mio  verbo  et  doctrina  divisionom  et  doctrina 
proposi  tionom.  Ut taceam quantopcre partera 
logices  Analyticam,  seu  judicii  diligenti  de  mo- 
dis  syllogisticis  serutatione  exemplo  6.  illustrare 

1 1  speremos.  In  divisionibos  triplex  osus  est  com- 
plexionum, 1.  dato  fondamento  onios  divisionis 
inveniendi  species  ejus;  2.  datfe  pktribos  divi- 
sionibos de  eodem  genere,  inveniendi  species  ex 
diverrò  divisionibos  mixtas,  qood  tamen  serva- 
bimos  problemati  3.;  3.  datis  speciebos  inve- 
niendi genera  subalterna.  Exempla  per  totam 
philosophiam  diffusa  sunt,  imo  nec  Jurispruden- 
tiae  deesse  ostendemus,  apud  Medicos  vero  om- 
nis  varictas  medicamentorum  corapositorum  et 
qijap^uxxoitotTrri»!]  ex  variorum  ingredientium 
uiixtione  oritur;  at  in  cligendis  mixtionibos 


otilibos  sommo  opus  jodicio  est  Primom  igitur 
exempla  dabimos  specierum  hac  ratione  inve- 
niendarnm:  I.  apud  ICtos  1.  2.  D.  Mandati,  et  12 
pr.  J.  de  Mandato  haec  divisio  proponitar: 
Mandatam  contrabitur  5.  modis:  mandantis 
gratta,  mandantis  et  mandatarii,  tertii,  mandantis 
et  tertii,  mandatarii  et  tertii.  Sofficientiam  divi* 
skmis  hujus  sic  venabimur  :  Frammentimi  ejus  est 
finis  <g>,  seu  persona  cujos  gratia  contrahitur,  ea 
est  triplex:  mandans,  mandatarios  et  tertios. 
Rerum  aotem  triom  complexionessant  7  :  Ihiones 
tres :  cum  solios  1.  mandantis,  2.  mandata- 
rii, 3. tertii  gratia  contrahitur.  Com2nationes 
totidem:  4.  Mandantis  et  Mandatarii, 
5.  Mandantis  et  Tertii,  6.  Mandata- 
rii et  Tertii  gratia.  Con3natio  una,  nempc 
7.  et  mandantis  et  mandatarii  et  ter- 
tii simul  gratia.  Hic  ICti  Inionem  iflam, 
in  qoa  contrahitar  gratia  mandatarii  solum, 
rejiciont  vehrt  inutilem,  quia  sit  consfliom 
potios  quam  mandatam;  remanent  igitur  spe- 
cies 6.  sed  cor  5.  reHqoerint,  omissa  con3na- 
tione,  nescio.  IL  Ekmentorom  numerum,  seu  13 
corporis  simplicis  motabibs  species  Aristo te- 
les  Hbr.  2.  de  Gen.  cum  Ocello  Locano  Py- 
thagorieo  deducit  ex  numero  qoalitatom  prima- 
rum,  qoas  4  esse  supponit,  tanqoam  fondamento, 
bis  tamen  legibus,  ut  1.  qoodlibet  eomponatur 
ex  doabos  qoalitatibus  et  neqoe  pluribos  neqoe 
paociorìbos,  hinc  manifestom  est  Iniones,  con- 
3nationes  et  con4nationem  esse  abjiciendas,  so- 
las  com2nationes  retìnendas,  qoae  sunt  6.;  2.  ot 
nonqoam  in  unam  com2nationem  veniant  qua- 
litates  contrariae,  hinc  iterom  duae  com2natio- 
nes  fiont  inutiles,  quia  inter  primas  has  qoalita- 
tes  dantur  doae  contrarietates,  igitor  remanent 
com2nationes  4,  qui  est  nomeros  elementorom. 
Apposuimos  Schema,  (vide  paginata  titolo  tra- 1 4 
ctatus  proximam)  quo  origo  Elementorom  ex 
primis  quali tatibus  locolenter  demonstrator. 
Porro  oti  ex  his  illa  Aristoteles,  ita  ex  ima 
4  temperamenta  Galenos,  horomque  varias 
mixtiones  medici  posteriores  elicuere:  quibos 
omnibus  jam  superiori  secalo  se  opposaitClaad. 
Campensias  animadvers.  naturai,  in  Arist 
etGalen.  a^ject  ad  Com.  ej.  in  Aph.  Hippocr. 
ed.  8.  Logduni  anno  1576.  III.  Numerosl5 
communiter  ab  Arithmeticis  distingoitor  in  Nu- 
meram stride  dictam  ut  3.  Fractum,  ot  |, 
Sordom  ut  Rad.  3.  id  est  numerum  qui  in 
se  doctos  efficit  3 ,  qoalis  in  rerum  natura  non 
est,  sed  analogia  intclligitur;  et  denomi- 
natum,  qoem  alii  vocant  fìgoratom,  v.  g. 
quadratoni,  cubiculo,  pronteum.  Ex  horum  com- 
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niixtioiie  efficit  Hier.  Cardanas  Praet.  Arith. 
c.  2.  species  mixtas  1 1.  Sunt  igitur  in  univer- 
sum coniplexiofies  15.  nempe:  Iniones  4.  quas 
diximus,  eom2nationes  6.  Numerus  et  Fra- 
ctus,  v.  g.  f ,  aut  1^,  Numero»  et  Surdus 
v.  g.  7.flR  3,  Numerus  et  Denominatus 
v.  g.  3  +  cub.  de  A.  Fractus  et  Surdus  4 
-f-R.  3,  Fractus  et  Denominatus  v.  g. 
4  °  cub*  de  A.  Surdus  et  Denominatus, 
v.  g.  cub*  de  7.  Con3nationes  4.  Nume- 
rus et  Fractus  et  Surdus,  Numerus  et 
Fractus  et  Denominatus,  Numerus  et 
Surdus  et  Denominatus,  Fractus  et 
Surdus  et  Denominatus.  Con4natio  1. 
Numerus  et  Fractus  et  Surdus  et  Deno- 
minatus. Loco  vocis:  Numerus,  commodius 
snbstituetur  vox:  Integer.  Jam  4.  6.  4  1. 
16  £15.  IV.  Registrum  dicitur  mOrganfe  Pneu- 
matici* ansula  quaedam  cujus  apertura  varìatur 
sonus,  non  qaidem  in  se  meloàlae  aut  elevatio- 
iris  intuì  tu,  sed  ratione  canalis  ut  modo  trame* 
bunds»  modo  sibilans,  etc.  efRdatnr.  IWa 
recentiorum  industria  detecta  sunt  ultra  30. 
Santo  igitur  in  organo  aHquo  tantum  12.  sim- 
phcia,  ajo  fore  in  universum  quasi  4095., 
tot  enim  sunt  12.  rerum  eomplexiones  simpli- 
citer  per  tab.  L,  grandis  organista,  dum  modo 
l>hnra,  modo  pandora,  modo  haec,  modo 
ina  simul,  aperit,  variandi  materia.  V.  Th. 
Hobbes  element  de  Corpore  p.  L  e  5.  Rea 
quarunt  dantur  termini  in  pròpositionem  ingre- 
diente^ seu  suo  stylo,  Nominata,  quorum  dan- 
tur  nomina,  dividit  in  Corpora  (id  est  sud- 
staiitias,  ip6i  enim  omnia  substantia  corpus) 
Accidentia,  Phantasmata  et  Nomina. 
Et  sic  noinina  esse  vel  Corporum,  v.  g.  homo, 
wl  Acetdentium,  v.  g.  omnia  abstraota,  ra- 
tionalftaa,  motus;  vel  Phantasmatum,  quo 
irfert  spatium,  tempus,  omnes  qualitates  sensi- 
bile» etc  vel  nominum,  quo  refert  sectmdas 
intentioncs.  Haec  cum  in  ter  se  sexies  eom2nen- 
tnr,  totidem  oriuntor  genera  propositionum,  et 
additi»  iis  ubi  termini  homogenei  com2nantur 
(corpusque  attribuitur  torpori,  accidens  accidenti, 
phantasma  phantasmati,  notìo  secunda  ontioni 
secundae),  nempe  4,  exsurgunt  10.  Ex  iis  so- 
kw  terminos  homogeneòs  utiliter  combinali  ar- 
bitratur  Hobbes.  Quod,  si  ita  est,  uti  certe 
et  communis  phflosophia  profttetur,  abstractum 
et  concretum,  accidens  et  substantiam,  notio- 
nem  primam  et  secundam  male  iitvicem  prae- 
dicari,  erit  hoc  utile  ad  artem  inventivam  pro- 
positionum, seu  clectionem  com2nationum  uti- 
bum  ex  ùmumerabBi  rerum  farragine,  obser- 


vare;  de  qua  infra.  •  VL  Venio  ad  exetnpkni  17 
complexionum  haud  paulo  implicatius:  deter- 
mi nationem  numeri  Modorum  Syllogismi 
Categorici.  Qua  in  re  novas  rationos iuàit 
Job.  Hospinianus  Steinanus  Prof.  Organi 
Basileensis,  vir  contempfauonum  minime  vulga- 
rium,  libello  paucis  noto,  edito  in  8.  Basileae, 
an.  1560.  hoc  thulo:  Non  esse  tantum  36- 
bonos  malosque  categorici  syllogismi 
modos,  ut  Aristot  cum  Lnterpretibus 
doouisse  videtur;  sed  512.  quorum  qui- 
dem  probentur  36.  reliqui  omnes  reji- 
ciantur.  Incidi  poetea  in  controversias  cbjh18 
lecticas  ejusdem,  editas  post  obitum  autoris  Ba- 
sileae 8,  anno  1576.  Vbi  quae  m  Erotematis 
dialeoticis  Kbelloque  de  modis  singulam  sta* 
tuerat,  velut  quadam  apologia,  ex  23.  proble- 
maisbus  constante,  tuetur,  promittit  ibi  et  libel- 
hm  de  iaverieadi  judicandique  facultatibus,  et 
lectiones  suas  in  universum  Organon  cum  latta» 
versione,  quas  inedita  arbitror  fìntane  ab  au- 
tore conceptas  potius,  quam  perfectas.  Etsi 
autem  variationem  ordinis  adhiberi  neoesse  est, 
quae  spectat  ad  probL  4.  quia  taraen  potissknae 
partes  complexionibus  debentur,  huc  referemus. 
Cum  libri  hujus  de  modis  titubi*  primnm  se  ob- 
tuMt,  antequam  introepeximus,  ex  nestris  tra- 
éitìs  calcumm  subduxìmus  hoc  modo:  Modus 
est  dispositi©  seu  forma  syllogismi  ratione  qua»- 
tftatis  et  qualitaiis simul:  Quantitate autem pro- 
positìo  est  vel  universalìs  vel  partieularis  vel 
indennità  vel  singularis;  nos  brevi  tatis  causa 
utemur  literis  initialibus  :  U.  P.  J.  S.  Qualitate 
vel  affirmativa  vel  negativa,  A.  N.  Sunt  ante» 
in  syllogismo  tres  propositiones,  igitur  ratione 
quantitatis,  syUogismus  vel  est  aequahs,  vel  in- 
aequalis.  Aequalis,  seu  habens  propositiones 
ejusdem  quantitatis  4.  modis:  1.  Syllogismus 
talis  est:  U,  U,  U.  2.  P,  P,  P.  3.  J,  J,  J.  4. 
S,  S,  S.  ex  quibus  sunt  utiles:  2.  lmus  et 
4tus  InaequaHs  voi  ex  parte  vel  in  totum;  Ex  19 
parte,  quando  dime  quaecunque  propositiones 
sunt  ejusdem  quantitatis,  tertìa  diversae.  Et  in 
tali  caso  duo  genera  quantitatis  sunt  in  eodem 
syllogismo,  etsi  unum  bis  repetìtur:  id  toties 
diversimode  contingH,  quotìes  res  4.  id  est  ge- 
nera haec  quantHatum:  U.  B.  J.  S.  diversimode 
sunt  com2nabilia  nempe  6.  modis,  et  in  singu- 
Ks  2.  sunt  casus,  quia  jam  hoc  bis  repetìtur, 
jam  flhid,  altero  simplici  existente.  Ergo  6.  ° 
2.  f.  12.  Atque  ita  rursus  in  singulis,  ratione 
ordini*,  sunt  vaiiationes  3.  nam  v.  g.  hoc  U, 
U,  P.  vel  ponitur  uti  jam?  vel  sic:  P,  U,  U. 
velsic:U,P,  U.  Ergo  12.  0  3. f.  36.  Ex  quibus 
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rito  18:  2.  U  (S.)  U (S.) S  (U)  2.  U  (S.)  S 
(U)  U  (S.)  2.  S  <U)  U  <£)  U  <5)  4.  U  (S)  U 
(S)P  vel  L  4.  U  J  (P)  J  (P) Tel  loco  U,  S.  4. 

20  J  (P,)  U,  J.  (P.)  et  S  loco  U.  In  totum  in- 
aequalis  quando  nulla  cum  altera  est  ejus- 
dem  magmtndinis,  et  ita  qoetnlibet  Syllogwmnm 
ingrediuntar  genera  3,  toties alia  quoties  4.  res 
possunt  con3nari,  nempe  4.  modi*  Tria  autem 
ratione  ordinis  variantur  6.  modis,  v.  g. 
U,P,  J;  U,  J,  P;  P,  U,  J;  P,  J,  U;  J,  U,  P* 
J,  P,  U.  Ergo  4.  «  6.  t  24.  Ex  quibus  ntiks 
12:  2.  U,  P  (J,)  J  (P)  2.  J  (P,)  U,  P,  (J); 
totidem  si  prò  U  ponas  S.  4.  +  4.  t  8.  2.  U 
(S)  S  (U)  P.  totidem  si  prò  P  ponas  J.  2.  +  2. 
f.  4.  Addamus  jam:  4  f  36.  f  24.  f.  64, 
Hae  snnt  variationes  quantitatis  aolius.  Ex  qui- 
bus sunt  utiles  :  2  +  18.  +  12.  £32.  Caeteri 
caihmt  per  reg.  1.  ex  paria  partiealaribas  nihU 
seqahur,  2.  condasio  miriam  ex  praemissis 
qoantitate  vinci  t;  etri  fortasse  interdnm  ab 

21  ntraqoe  vineatur,  uti  in  Barbari.  Porro  cum 
graditati*  dnae  solum  sint  diversitates  A  et  N. 
proporitiones  vero  3.  Hine  repetttione  opus  est, 
et  vel  modus  est  similis,  id  est  ejnsdem  qua- 
rtati*, vel  dissimilisi  bnjns  nulla  ulterins  est 
variatio,  quia  nanqnam  ex  toso,  sed  semper  ex 
parte  est  dissimili*,  nanqnam  enkn  omnes  prò» 
positìones  snnt  dissimile*  quia  solnm  2.  soni 
direni  tates.  Similis  specto  snnt  2.  A,  A,  A. 
N,  N,  N.  dissimili*  2 :  A,  A,  N.  vel  N,  N,  A. 
dissimihs  sùignlae  variantar  ratione  ordinis  3. 
mocfcs,  v.  g.  A,  A,  N.  N,  A,  A.  A,  N,  A. 
Ergo  2  A  3.  f.  6.  +  2.  t  8.  toties  variatnr 
qaatttas.  Ex  qnibas  atiles  variationes  snnt  3. 
AAA.  NAN.  ANN.  per  reg.  1.  ex  paris  negati* 
vis  nihil  seqaitnr.  2.  Conciario  seqaitar  partem 
in  qnaHtate  deteriorali.  Sed  quia  modus  est 
variatio  qualitatis  et  quantitatis  simnl,  et  ita 
singulae  variationes  quantitatis  recipiunt  singu- 
las  qualitatis;  hinc  64.     8.  t  512.  Nuraerum 

22  omnium  modorum  utilium  et  mntilium.  Ex 
quibus  utito  sic  repereris  :  due  variationes  uti- 
les  quantitatis  in  qualitatis,  32.  ^  3.  f.  96.  de 
producto  subtrahe  omnes  modos  qui  continen- 
tur  in  frisesmo,  id  est  qui  ratione  qualitatis  qui- 
dam sunt  ANN ,  ratione  quantitatis  vero  major 
prop.  est  J  vel  P,  minor  autem  U  vel  S,  et 
condurio  J  vel  P.  quale*  sunt  8.  Frisesmo  enùn 
etri  modus  est,  per  se  quodammodo  subristens, 
tamen  est  in  nulla  figura,  v.  infra,  jam  96  *-«  8. 
f.  88.,  Numerum  utilium  modorum:  Hospi- 
niano,  cui  nostra  methodus  ignota,  aliter,  sed 
per  ambages  procedendum  erat  Primum  igitur 
c  2.  3.  Aristotelkos  modos  36.  inveatigat  ex 


complicatione  U.  P.  J.  omisso  S.  et  conti  astone 
ex  quibus  utito  sunt  8.  UA,  UA.  in  Barbara 
vel  Darapti,  U  A,  P  A.  in  Darti  et  Datisi,  PA, 
UA.  in  Disamia,  UA,  UN.  in  Camestres;  UN, 
UA.  in  Gelarent,  Cesare,  Felapton;  UA,  JN. 
in  Baroco,  UN,  JA.  in  Ferio,  Festino,  Ferison. 
JN.  UA.  Bocardo.  Quibus  addit  capw  4.  Sin- 
gulares  skniles  aequales  SA,  SA.  SN,  SN.  2. 
inacquato  3ium  generum  singulis  inversis,  et 
quiboslibet  vel  A  vel  Neg.  3  °  2  «  2  1 12.+ 2. 
fi  14.  Ex  quibus  Hospinianoa  solum  ad- 
mittit,  UA,  PA.  et  ponit  in  DariL  Quia  sin- 
gulares  ait  partkularibus  aeqmpoUerecam  com- 
muni logicorum  sehola,  quod  tamen  mox  fai- 
sum  esse  ostendemus.  e  5.  addit  singoiares  dis- 
similes  totidem,  nempe  14.  ex  quibus  Hosp. 
solum  admittit  SiV,  UA.  in  Bocardo;  item 
UN,  SA.  in  Feria  c  6.  addita  conclusione 
quasi  denuo  incipiens  enumerat  motto  simito 
aequales  4  ft  2.  f.  8.  ex  quibus  utito  setan 
UA,  UA,  U A.  in  Barbara,  juxta  Hospin, 
simito  inacquato,  sunt  vel  ex  tote  inaeqsnto, 
de  quibus  infra;  vel  ex  parte,  de  quibus  none, 
ubi  duae  proporitkmes  sunt  ejusdent  quantita- 
tis, terna  quaecunque  divenne;  et  tane  modb 
duae  sunt  universato  una  indefinita,  quo  casa 
sunt  modi  6.  (nam  una  vel  inìtio  vel  medio 
vel  fine  ponitur  3;  semperque  aut  omnes  sunt 
A,  aut  N.  3  ft  2.  fec.  6.)  vel  contra  etiam  6. 
per  cap.  7.  fec.  12.  Ex  solk  prioribus  6.  utilis 
est  UA,  JA9  JA.  in  Darti  et  Datisi  item 
JAiUAyJA*w  Disamis,  item  UA,  UA, 
JA.  in  Darapti,  et,  ut  Hospinianus  non 
inepte  in  Barbari.  Certe  cum  ex  propostiione 
UA  sequantur  duae  P.  A.  una  conversa,  hinc 
oritur  modus  indirectus  Baralip;  alterna  subal- 
terna I  v.  g.  Omne  animai  est  substantia.  Om- 
nis  homo  est  animai  E.  Quidam  homo  est  sub- 
stantia, hinc  oritur  iste:  Barbari.  Totidem, 
nempe  12.,  sunt  modi  per  caput  8.  si  duae  U. 
et  una  P.  junguntur,  vel  contra.  et  iidem 
sunt  modi  utito  qui  in  proxima  mixtione, 
si  prò  J  substituas  P.  Totidem,  nempe  12.  sunt 
modi  per  c  8.  si  junguntur  duae  U.,  et  una  S. 
per  c  9.  et  quia  Hospin.  habet  S.  prò  P.  pu- 
tat  solum  modum  utilem  esse  in  Darti  UA, 
SA,  SA.  v.  infra.  It  12.  JJP  vel  PPJ.  om- 
nes inutito  per  c  10.  Item  12.  JJS.  vel  SSJ. 
omnes,  ut  ille  putatur  inutito  per  c  11.  Item 
12.  PPS.  vel  SSP.  omnes  ut  ille  putatur  inuti- 
to pere  12.  Jam  6.«  12.  f.72.+  8.  fec  80, 
Numerum  modorum  similium  additis  variatio- 
nibusconclusionis.  Dissimfles  modi  sunt  vel  acqua- 
to vel  inaequales.  Acquato  sunt  ex  meris  vel 
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U  vel  P  vel  J  vel  S.  4  genera  quae  gingilla  va- 
rìantar  ratione  qoalitates  sic  NN  A.  ANN  etc 
6  modìs  «li  supra  diximus  n.  20.  jam  6  °  4 
f.  24.  v.  cap.  13.  utili*  est:  UA,  UN,  UN. 
23  in  Camestres.  Dissimiles  inaequales  sunt,  rei  ex 
toto  inacquale»,  ut  nulla  propoeitio  atteri  «t 
aequalis  de  quibus  infra,  vel  ex  parte,  ut 
duae  sunt  acquato,  una  inaequalis,  de  quibus 
nunc  Et  redeunt  omnes  variationes  quantità- 
tis,  de  quibus  in  siiniHbus  ex  e.  7.  8.  9.  10. 
11.  12.  in  singalis  de  binis  contrariis  diximus. 
modi  autem  hic  fiunt  plures  quam  ilhc,  ob  va- 
rìatìonem  qualitatis  acoedentem.    Erat  igitar 
in  e  7.  UUJ  vel  eontra  JJU.  Ordo  quantità- 
tis  variatur  3.  modis,  quia  v.  g.  J  modo  initio^ 
modo  medio,  modo  fine  ponitur.  Qualitatis  tum 
eomplexuB  variatur  2.  modis  NNA  vel  AAN. 
tum  ordo  3.  modis,  uti  supra  dktum,  ponendo 
A,  vel  N,  initio  ani  medio  ani  fine,  Ergo  3  Q 
2.°3.£  18.  de  UUJ.  et  centra  etiam  18.  de 
J.  J.  U.  f.  36.  per  e.  14.  in  prioribus  18.  utiles 
sunt  modi:  UA,  UN,  JN;  vel  loco  JN.  PN. 
aut  SN.  et  sunt  in  modo  Camestros,  uti  so- 
pra Barbari.  UN,  UA,  J  (P.  S.)  N  similiter  in 
modo  Gelaro  et  Cesaro  et  Felapton.  UA,  J 
(P.  S.)  N,  J  (P.  S.)  N.  in  Baroeo  UN,  J 
(P.  S.)  A,  J.  (P.  S.)  N.  in  Ferio  Festino  et  Fe- 
rison  qui  ultimos  tamen  in  S  toeum  non  habet 
J  (P.  S.)  N,  UA,  J  (P.  S.)  N.  in  Bocardo. 
Stentiti*  UUP.  vel  PPU.  36.  modos  habent 
Utiles  designavimus  proxime  per  P.  in  (  ).  Si- 
militer UUS.  vel  SS  U  fotiunt  simul  modos  36. 
per  c  15.   Modos  utiles  proxime  sigaavimus^ 
per  S.  JJP,  vel  PP J  ftriunt  similiter  36.  per 
c  16.  modi  omnes  sunt  inutiles.  JJS.  et  SS  J. 
et  PPS.  et  SSP.  feciunt  modos  2  ^  36.  a  72. 
per  e.  17.  qui  omnes  sunt  inutiles.  Huc  usque 
distofimns  inaequales  ex  toto,  ubi  nulla  propo- 
sitio  in  eodem  syllogismo  est  ejusdem  quantita- 
tis,  sunt  autem  vel  similes,  vel  dissimiles;  inae- 
quales ex  toto  similes  sunt:  UJP.  quae  forma 
habet  modos  12,  nani  3.  res  variant  ordinem  6. 
mocl.  qualkas  autem  variatur  2.  mod.  E.6°2. 
f.  12.  per  c,18.ubisuntutiles:  UA,J(PS.) 
A,  P  (J.  S.)  A,  UA,  P  ( J.  S.)  A,  J 
(  t*.  S.)  A.  in  Darti  et  Datisi.  J  (P.  S.)  A, 
UA,P(J.  8.)  A,  P  (J.  S.)  A,  U.  A,  J 
(  J*.  S.)  A.  in  Disamis,  nisi  quod  S.  non  in- 
greditur  Minorem  in  Figura  *Tertia,  UPS,  et 
UJS  quae  habent  modos  24.  per  c.  10.  Utiles 
signavimus  proxime  per  S.  JPS.  quae  habet 
modos  12.  per  c  20.  omnes  autem  sunt  inuti- 
les juxta  Hosp.  Dissimiles  omnino  inaequales 
sani  eodem  modo  uti  similes:  UJP  quae  va- 


riant ordinem  6  mod.  Quatttas  autem  variatnr  24 
6.  mod.  E.  6  fl  6  t  36.  per  e  21.  Modi  uti- 
les sunt:  UA,J(PS.)N,P(J.S.)N.m 
Baroeo;  UN,  J  (P  S.)  A,  P(JT.S.)  N, 
in  Ferio,  Festino  et  Ferison.  J  (P  S.)  N, 
UA,  P  (J.S.)N.  in  Bocardo.  UJS.  et  UPS. 
36  °  2.  f.  72.  per  e.  22.  Modos  utiles  signa- 
vimus proxime  per  S.  et  P.  et  J.  in  (  ).  JPS. 
habet  modos  36.  per  e.  23.  omnes  inutiles  juxta 
hypothesin  Hosp.  Addemus  jam  omnes  modos 
a  cap.  6.  ind.  ad  c  23.  computato  (nam  an- 
teriore* in  bis  rediere)  +  80.  24.  36.  36.  36. 
36.  72.  12.  24.  12.  36.  72.  36.  seu  80  f  12 
°  36,  f.  512.  In  his  Hospiniani  specula- 
tionibus  quaedam  landamns,  quaedam  desidera- 
mus.  Landamns  inventkmem  novomm  modo- 
rum:  Barbari,  Camestros,  Gelaro,  Cesaro;  feu- 
damns  quod  recfte  observavit,  modos  qui  vulgo 
nomea  invenere,  v.  g.  Darti  etc  habere  se  ad 
modos  a  se  enumeratos  vehit  geans  ad  speciem, 
sub  Darti  enim  hi  novem  continentur  ex  ejus 
hypotaesi:  UA,  JA9  JA.  UA,SA,SA. 
UA,PA,PA.  UA,JA,SA.  UA,SA, 
JA.  UA,JA,PA.  UA9PA,JA.  UA, 
SA,PA.  UA,PA,SA.  SednonaequB 
probare  possumus,  quod  singulares  aequavit 
partkularibus,  quae  res  omnes  ejus  ratkmes 
conturbavit,  efltedéque  ei  modos  utiles  justo 
pandore*,  ut  mox  apparebit  Hinc  ipso  in  con- 
troversiis  caalect  c  22.  p.  430.  errasse  se  fa- 
tetur,  et  admitttt  modos  utiles  38.  nempe  2. 
praeèer  priores  36.  1.  in  Darapti  cum  ex  meris 
UA  concluditur  SA,  quondam  Christus  ita  con* 
duserit  Lue  XXIII.  v.  37.  38.  2.  In  Felapton 
cum  ex  UN  et  U  A  ooncluditur,  SN,  quia  ita 
coneKuserit  Paulus  Rom.  IX.  v.  13.  Noe  etsi 
scimus  ita  vulgo  sentiri,  arbitramur  tamen  .  alia 
omnia  veriora.  Nam  haec:  Socrates  est  So- 
phronisci  fìtins,  si  resolvatur  fere  juxta  mo- 
dum  Job.  Rauen,  ita  habebit:  Quicunque  est 
Socrates,  est  Sophronisci  itiius.  Neque 
male  cuci  tur:  omnis  Socrates  est  Sophro- 
nisci filine  $  etsi  unicus  sH.  (Neque  enim  de 
nomine  sed  de  ilio  homine  loquimur)  perinde 
ac  si  dkam:  Titio  omnes  vestes  quas  habeo, 
do  lego,  quis  dubitet  etsi  unicam  habeam  ei  de- 
beri 1  Imo  secundum  JCtos  universitas  quando- 
que  in  uno  subsistit  L  mumdpinm  7.  D.  quod 
cujusque  univers.  nom. Magni! Carpzov.  p.11. 
c  VL  def.  17.  Vox  enim:  omnis,  non  infert 
andtitudinem,  sed  singulorum  comprehensio- 
nem.  Imo  supposito  qaod  Socrates  non  ha- 
buerit  fratrem,  etiam  ita  recte  loquor:  Omnis 
Sophronisci  filius  est  Socrates.   Quid  de 
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fase  propositione  dkemus  :  Hichomo  estdoctus? 
Ex  qua  recto  coiìduclemiis:  Petrus  est  hic 
homo,  E.  Petrus  est  doctus.  Vox  autem:  Hic, 
est  signum  singulare,  generaliter  igitur  pro- 
nunciare audeinus:  omnis  propositio  sragularis 
ratione  modi  in  syllogìsrno  habenda  est  prò 
universali  Uti  omnis  indefinita  prò  particularL 
Hinc  etsi  modos  utiles  solum  36.  numera  t,  sunt 
tamen  88.  de  quo  supra,  omissa  nihilominus 
variati  one,  quae  orhur  ex  figuris.  *  Nam  modi 
diversarum  figurarum  correspondentes,  id 
est  quantitato  et  qualitate  con  veni  entes,  sunt 
tutu*  simplex  v.  g.  Darti  et  Datisi  Simplices 
a.  modos  voco,  non  computata  figurarum  varie- 
tate,  Figuratos  contea,  tales  sunt  modi  figu- 
rarum quos  vulgo  reoenseni  Age  igitur,  ne 
quid  manenm  sit,  et  ad  hoc  descendamus  dum 
servet  impetus.  Ad  fìguram  lequiruntur  termini 
taes:  Major,  quem  signabimus  graecec  p>y  mi- 
nor quem  latine:  M;  rnedius  quem  germaniee: 
8W.  et  singuli  bis.  Ex  his  fìunt  com2nationes 
3.  quae  Uc  dictintur  proposfaaones,  quaram  ul- 
tima conchisio  est,  priore*  pmemissae.  Regulae 
com2nahdi getoerales  cuique figurae  sunt  :  l.nun- 
quam  com2nentur  duo  termini  iidem,  nulla 
enkn  propositio  est:  MM  seu  minor  minor. 

2.  M  et  8K  solum  com2nentur  in  conclusione, 
ita  ut  semper  praeponatur  M.  hoc  modo:  M9R. 

3.  in  praetnissarum  Ima  com2nentur  SK.  et 
M.  in  secunda  M.  et  <w.  Neque  enim  prò  varia- 
tione figurae  habeo,  quando  aliqui  praemissas 
traBsponunt,  et  loco  hnjus:  B.  est  C  A  est  B. 
Ergo  A  est  C,  ponimi  sic:  A  est  B*  B  est  G 
Erg»  A  est  C.  uti  collocant  P.  Ramus,  P.  Gas- 
sendus,  nescio  quia  J.  C.  E.  libello  peculiari 
edito,  et  jam  olim  Alcinous  Kb.  1.  Doct. 
Plat  Qui  semper  Majorem  prop.  poetponunt, 
Minorem  Prop.  praeponuni  Sed  id  non  variat 
fìguram,  alioqui  tot  essent  figurae  quot  varia* 
tiones  nnmerant  rhetores,  dum  in  vita  communi 
conclusionem  nune  inhio,  nunc  medio,  nunc 

25  fine  quam  observani.  Manifestum  igitur  figura- 
rum  varietatem  orili  ex  ordine  mectii  in  prae* 
missis,  dum  modo  in  majore  praeponitur,  in 
minore  postponitnr,  quae  est  Aristotelica  L 
modo  in  majore  et  minore  postponitnr,  quae 
est  Arisi  IL  modo  utrobique  praeponitur,  quae 
est  III.  modo  in  Majore  postponitur  in  Minore 
praeponitur  quae  est  IV.  Galeni  (frustra  ab 
Hospiniano  contr.  Dial.  Probi  19.  tributa 
Scoto,  cum  ejus  meminerit  Aben  Rois) 
quam  approbat  Th.  Hobbes,  Eleni,  de  Corp. 
P.  L  c  4.  ari  11.  Designabuntur  sic:  L  SR^u, 


MgR,  M^u.  IL  /tijR,  M»,  M^u.  UI.  W/l, 
aHM,M/u  IV.  /uSR,  SRM,  Mp.  lVtae  figu- 
rae hostibus  unum  hoc  interim  oppoao  :  Quarta 
figura,  aeque  bona  est  ac  ipsa  prima;  imo  si 
modo,  non  praedkationis,  ut  vulgo  soteat,  sed 
subjectionis,  ut  Aristoteles,  eam  enumeie- 
mus,  ex  IV.  net  I.  et  centra.  Nam  Arisi  ita 
solet  hanc  v.  g.  propositionem  :  omne  a  est  (3. 
enunciare:  (3  inest  omni  oc  IVtae  igitur  figurae 
designatio  orietur  talis.  8M  inest  rt$  ^t,  WL 
inest  tw  8W,  E.  M  est  fu  Vel  ut  conclusio 
etiam  sic  enuncietur,  transponendae  praemissae, 
et  conclusio  erit:  Ergo  inest  rtf  M.  Idem  in 
aliis  fieri  figuris  potest,  quod  reduoendi  artifi- 
cium  netno  observavit  hactenus.  Caeterum  se-  26 
cunda  oritur  ex  prima,  transposha  propositionc 
majore;  3tia,  transposita  minore,  4ta,  transpo- 
sha conclusione,  sed  hic  alius  efficitur  syllogis- 
mus,  quia  alia  conclusio.  Unde  modi  linjus  4tae 
sunt  designano!  modis  indirectis  primae  figurae 
ut  vulgo  vocant,  dummodo  praeponas  majorem 
propositionem  minori,  non  centra,  ut  vulgo 
centra  morem  omnium  figurarum  hanc  unicam 
ob  causam,  ut  vharetur  quarta  Galeni,  factum 
est,  v.  g.  sit  Sylsogismut  in  Baralip.  Omne  ani- 
mal  est  substantia,  omnis  homo  est  animai,  E. 
quaedam  substantia  est  homo.  Certe  substantia 
est  minor  termini»,  igitur  praemissa  in  qua  po- 
nitur,  est  minor,  et  per  consequens,  propositio 
haec:  O  animai  est  tubstantia,  non  est  ponenda 
primo  secundo  loco;  tum  prodibit  ipsissima 
IVta  figura.  Propter  hanc  transpositionem  pro- 
posfàoaum,  quos  vulgo  Syllogismòs  in  Celantes 
ponunt,  sunt  in  Fapesmo,  loco  Frisesmo  di- 27 
cendum  Fresismo,  loco  Dabitis  Ditabis; 
Baralip.  manei  Hi  sunt  modi  figurae  IVtae 
quibusaddo  Celante  etColanto,  Erunt  si- 
mul  6.  Modi  Imae  sunt  6:  Barbara,  Cela- 
re nt,  Darii,  Ferio;  Barbari,  Celaro. 
Modi  Ildae  6:  Cesare,  Camestres,  Fe- 
stino, Baroco;  Cesaro,  Cam  estro».  Modi 
mtiae  etiam  6:  Darapti,  Felapton,  Disa» 
mis,  Datisi,  Bocardo,  Ferison.  Ita 
ignota  hactenus  figurarum  harmonia  detegitur, 
singulae  enim  modis  sunt  acquale*.  1.  Imae  au- 
tem et  2dae  figurae  semper  Major  propositio 
est  U.  2.  Imae  et  mtiae  semper  minor  A.  3. 
in  Ilda  semper  conclusio  N.  4.  ih  Illtia  conclu- 
sio semper  est  P.  in  IVta  conclusio  nunquam 
est  U  A.  Major  nunquam  PN.  Et  si  minor  N. 
U.  A.  Propter  has  regulas  fit,  ut  non  quili- 
bet  88.  modorum  utilium  in  qnaiibet  figura  ha- 
beat  locum.  AMoqui  essent  Modi  utiles:  4  n  96. 
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f.  384.  Modi  Miteni  figurati  in  universum  uti- 
les  et  inutiles  512  °  4.  f.  2048.  Qui  autem 


in  qua  figura  sint  utiles  praesens  schema  do- 

eebit: 


8 

UA, 

UA, 

UA. 

8 

UN, 

UA, 

UN. 

8 

UA, 

UN, 

UN. 

8 

TT  A 

UA, 

UA, 

TI  A 

FA. 

8 

UN, 

UA, 

PN. 

8 

UA, 

UN, 

PN. 

8 

UA, 

1A, 

IA. 

8 

UN, 

IA, 

IN. 

8 

UA, 

IN, 

IN. 

8 

1A, 

UA, 

IA. 

8 

IN, 

UA, 

IN. 

8 

IA, 

UN, 

IN. 

SA,  SA, 
SN,  SA, 
SA,  SN, 

UA,  UA, 
UN,  UA, 
UA,  UO, 

UA,  PA, 
UN,  PA, 
UA,  PN, 

PA,  UA, 
PN,  UA, 


SA. 
SN. 
SN. 

JA. 
IN. 
IN. 

PA. 
PN. 
PN. 

PA. 
PN. 


SA,  SA,  U A.  I 

SN,SA,UN,  I 

SA,SN,UN. 

UA,SA,PA. 

UN,SA,PN. 

UA,SN,PN. 

SA,PA,PA. 

SN,PA,PN. 

SA,PN,PN. 

PA,  SA,PA. 

PN,SA,PN. 

PA,SN,PN. 


PA,  UN,  PN. 


SA,UA,SA. 
SN,UA,SN. 
SA,UN,SN. 
SA,UA,IA. 
SN,UA,IN. 
SA,  UN,  IN. 
SA,PA,1A. 
SN,PA,IN. 
SA,PN,  IN. 
IA,  SA,PA. 
IN,SA,PN. 

Restai 
IA,SN,  PN. 


UA,  UA, 
UN,  UA, 
UA,  UN, 

SA,  SA, 
SN,  SA, 
SA,  SN, 

UA,  PA, 
UN,  PA, 
UA,  PN, 

IA,  UA, 
IN,  UA, 
Restai 
IA,  UN, 
0 

UA,SA,SA.  1... 
UN,SA,SN.  2... 
UA,SN,SN.  3... 
SA,UA,PA.  4... 
SN,UA,PN.  5... 
SA,UN,PN.  6... 
SA,IA,  PA.  7... 
SN,  IA,PN.  8... 
SA,1N,PN.  9... 
PA,SA,  IA.10... 
FN,SA,IN.ll... 


SA. 
SN. 
SN. 

PA. 
PN. 
PN. 

IA. 
IN. 
IN. 

PA. 
PN. 

PN. 


UA,  SA,  UA. 
UN,  SA,  UN. 
UA,  SN,  UN. 

SA,  SA,  JA. 
SN,  SA,  JN. 
SA,  SN,  IN. 

UA,  IA,  PA. 
UN,  IA,  PN. 
UA,  IN,  PN. 

PA,  UA,  IA. 
PN,  UA,  IN. 


SA,  UA,  UA. 
SN,  UA,  UN. 
SA,  UN,  UN. 

UA,  SA,  IA. 
UN,  SA,  IN. 
UA,  SN,  IN. 

SA,  IA,  IA. 
SN,  IA,  IN. 
S4,  IN,  IN. 

IA,  SA,  IA. 
IN,  SA,  IN. 


PA,  UN,  IN.      IA,  SN,  IN. 
4  3  2  1 

—  —  —  Barbara. 

—  —      Cesare.  Celarent. 

—  —      Camestres.  — 
Baralip.    Darapti.        —  Barbari. 
Celante  Felapt   Cesaro.  Celare 
Fapesmo.       —      Camestros.  — 

—  Datisi.  —  Darii. 
Fresismo.Fcrison. Festino.  Ferie 

—  —  Baroco.  — 
Ditabis.  Disamis.  —  — 
Colanto.  Bocardo.       —  — 


PA,SN,IN.12...Frisesmo.  — 


In  quo  descripti  sunt  omnes  modi  utiles,  ex 
quibus  octo  semper  constituunt  modum  fi- 
goratum  generalem,  tales  autem  voco  il- 
los  vulgo  appellatos,  in  quibus  U  et  S,  item 
J  et  P.  habentur  prò  iisdem:  Ipsae  lineae  mo- 
dorum  Constant  ex  quatuor  trigis,  in  qualibet 
lineae  quantitate  conveniunt,  differunt  prò  tri- 
bus  illis  utilibus  qualitatis  differeutiis.  Ipsae 
autem  trigae  inter  se  differunt  quantitate,  po- 
sitae  eo  ordine  quo  supra  variationes  ejus  in- 
veaimus,  in  quarum  quatuor  reducuntur  om- 
nes supra  inventae,  quia  hic  U  et  S.  item  J 
et  P.  reducuntur  ad  eandem.  Cuilibet  lineae 
ad  marginem  posuimus  modus  figuratos  gene- 
rales,  in  quos  quilibet  ejus  modos  simplex 
speciahs  cadit.  In  sommo  sigila vimus  nume- 
28  rìs  figuram.  Ex  eodem  autem  manifestum  est, 
modos  figuratos  generales  esse  vel  monadicos, 
vel  correspondentes,  et  hos  vel  2  vel  3  vel  4. 
prout  plures  pauciorcsve  uni  lineae  sunt  ap- 
positi. Singulae  porro  lineae  habent  unum  mo- 
cfaim  simplicem  generalem,  quem  explicare  pos- 


sumus  sumtis  vocalibus,  uti  vulgo,  ut  A  sit 
UA,  (vel  SA),  E  sit  UN  (vel  SN),  I  sitP 
(vel  I)  A,  O  sit  P  (1)  N.  (ita  omittendae 
sunt  4  praeterea  vocales  U  prò  IA;  Y  prò 
IN;  OY,  seu  cu  prò  SA;  cu,  proSN;  quas 
ad  declarandum  Hospinianum  posuit  Joh. 
Regius,  quem  vid.  Disp.  Log.  lib*  4.  probi. 
5.),  et  ita  modus  lineae  1.  est  AAA,  2.  EAE. 

3.  AEE.  4.  AAJ.  5.  EAO.  6.  AEO.  7.  Ali. 
8.EIO.  9.AOO.  10.IAI.  ll.OAO.  12.1EO. 
abjectis  nempe  oonsonantibus  ex  vocibus  vul- 
garibus,  in  quibus  Sebolastici  per  consonas  figu- 
ram, per  vocales  modos  simplices,  designa- 
runt.  Ultimus  vero  modus:  IEO,  quem  dixi- 
mus  Frisesmo,  et  collocavimus  in  figura  nulla, 
propterea  est  iimtilis,  quia  major  est  P  (bine 
locuin  non  habet  in  1  et  2.)  minor  vero  N. 
(bine  locum  non  habet  in  1  et  3.).  Etsi  ex  re- 
gulis  modorum  non  sit  ónutilis.  Quod  vero  in 

4.  locum  non  habeat  exemplo  ostendo:  Quod- 
dam  ens  est  homo,  nullus  homo  est  brutum. 

E.  quoddam  brutum  non  est  ens.   Atque  hic  29 
3 
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obliar  consilium  suppeditabo  utile,  quod  vel 
ipso  esemplo  hoc  comprobatur,  in  quo  consi- 
stit  proba,  ut  sic  dicain,  seu  ars  examinandi 
modum  propositum,  et  sicubi  non  forma  e  sed 
niateriae  vi  concludit,  celeriter  instantiam  re- 
pcriendi,  qualem  apud  Logicos  hactcnus  legere 
me  non  niemini.  Breviter:  Pro  UÀ  sumatur 
propositio  quain  materia  non  patitur  converti 
simpliciter,  v.  g.  sumatur  haec  potius:  Omnis 
homo  est  animai,  quam,  omnis  homo  est  ani- 
mal  ratìonale,  et  quo  remotius  genus  sumitur, 
hoc  habebis  accuratius.  Pro  UN  eligatur  ta- 
lis, qua  negentur  de  se  invicem  specics  quam 
maxime  invicem  vicinae  sub  eodem  genere  prò- 
ximo,  v.  g.  homo  et  brutuin:  et  quae  non  sit 
convertibilis  per  contrapositionem  in  UA,  seu 
cujus  ncque  subjectum  neque  praedicatum  sit 
terminus  infinitus.  Pro  P  (J)  A  sumatur  scra- 
per talis  quae  non  sit  subalterna  alicujusUA, 
seti  in  qua  de  genere  quam  maxime  generali 
dicatur  species  particulariter.  Pro  (J)  PN. 
sumatur  quae  non  sit  subalterna  alicujusUN, 
et  cujus  neuter  terminus  sit  mfìnitus,  et  in 
qua  negetur  de  genere  maxime  remoto  species. 
Quod  diximus  de  tenninis  infinitis  vitandis, 
30  ejus  ratio  nunc  patebit:  Prodiit  cujusdamJoh. 
Christoph.  Sturmii  compendium  Universa- 
lium  seu  Metaphysicae  Euclideae,  ed.  8.  Hagae 
anno  1660.  apud  Adrian.  Vlacq.  Cui  an- 
nexuit  novos  quosdam  modos  syllogisticos  a  se 
demonstratos,  qui  omnes  videntur  juxta  commu- 
nem  sententiam  impingere  in  alteram  vel  utram- 
que  harum  duarum  regularum  quali tatis  :  ex  pu- 
rìs  negati  vis  quali  tatem  nihil  sequi  tur;  et: 
conclusio  sequitur  debiliorìs  ex  praemissis.  Ut 
tamen  recte  procedat  argumentum  vel  assu- 
mit  propositionem  affirmativam  infiniti  subjecti, 
quae  stet  prò  negativa  finiti;  aut  contra.  v.  g. 
aequipollent:  Quidam  non  lapis  est  homo:  et 
quidam  lapis  non  est  homo.  (Verum  annoto, 
non  procedere  in  universali,  contra,  v.  g.  Om- 
nis lapis  non  est  homo.  E.  Omnis  non  lapis 
est  homo).  Vel  assumat  negativam  infiniti 
praedicati  prò  affirmativa  finiti;  vel  contra, 
v.  g.  aequipollent:  omnis  philosophus  non  est 
non  homo;  et:  est  homo.  Vel  3.  assumat  loco 
datae  conversam  ejus  per  contrapositionem.  Jam 
UA  convertitur  per  contrap.  in  UN.  U  etPN. 
in  PA.  ita  facile  illi  est  elicere  ex  puris  neg. 
alfirmantem,  si  negativae  ejus  tales  sunt  ut 
stent  prò  affirmativis  ;  item  ex  A  et  N  elicere 
aifirmantem,  si  ista  stet  prò  negativa.  Ita  pa- 
tet  omnes  illas  8  variationes  qualitatis  foro 
utiles,  et  per  consequens  modos  utiles  fore  32. 


°  8.  f.  256.  juxta  nostrum  calcukun.  Simi- 
lis  fere  ratio  est  syllogismi  ejus  de  quo  Lo- 
gici disputant  :  Quicunque  non  credunt  damnan- 
tur.  Judaei  non  credunt.  E.  damnantur.  Sed 
ejus  expeditissima  solutio  est,  minorem  esse 
affirmantem;  quia  medius  terminus  affirmatur 
de  minore.  Medius  terminus  autem  non  est: 
credere,  sed:  non  credere,  id  enim  praeexsti- 
tit  in  majori  prop.  Non  possum  hic  praeter-v 
ire  modum  Daropti  ex  ingenioso  invento  CI. 
Thomasii  nostri.  Is  observavit  ex  Ramo 
Schol.  Dialect  lib.  7.  c.  6.  pag.  m.  214.  Conver- 
sionem  posse  demonstrari  per  syllogismum  ad- 
jiciendo  propositionem  identicam  ;  v.  g.  UA  in 
PA.  sic:  onine  a  est  y.  omne  a  est  a  (si 
in  3tiac  modo  Darapti  velis  ;  vel  omne  y  est 
y  si  in  4tae  modo  Baralip.).  Ergo  quoddam 
y  est  a.  Item  PA  in  PA.  Sic:  Quoddam  a 
est  y.  Omne  a  est  a  (si  in  3tiae  modo  Di- 
samis  velis,  vel  omne  y  est  y9  si  in  4tae 
modo  Ditabis)  Ergo  quoddam  y  est  a.  item 
UN  in  UN  (in  cesare  2dae)  sic:  Nulluin  & 
est  y,  Omne  y  est  y.  Ergo  Nummi  y  est  a. 
Item  PN  vel  in  Baroco  3tiae  sic:  Omne  a 
est  a.  Quoddam  a  non  est  y.  E.  quoddam 
y  non  est  a.  (vel  in  Colante  4tae:  Quoddam 
a  non  est  y.  Omne  y  est  y.  Ergo  quoddam 
y  non  est  a).  Idem  igitur  ipso  in  Conver- 
sione per  Contrapositionem  tentavit  v.  g.  hu- 
jus  PN.  Quidam  homo  non  est  doctus,  in  nane 
PA  infiniti  subjecti  quoddam  non  doctum  est 
homo.  Syllogismus  in  Daropti  erit  talis:  Om- 
nis homo  est  homo,  Quidam  homo  non  est 
doctus.  E.  quoddam  quod  non  est  doctum  est 
homo.  Observari  tamen  hic  duo  debent  Mi- 
norem juxta  Sturmianam  doctrinam  videri  quasi 
prò  alia  positam:  Quidam  homo  est  non  do- 
ctus; deinde  omnium  optime  sic  dici:  propo-  . 
sitionis  hujus:  Quidam  homo  non  est  doctus, 
conversam  per  contrapositionem  proprie  hanc 
esse  etiam  negativam:  Quoddam  doctum 
non  est  non  non  homo,  et  in  conversione 
per  contrapositione  identicam  ipsam  debere  esse 
contraposftam,  id  ostendit  syllogismus  jam  non 
amplius  in  Daropti,  sed  Baroco  :  Omnis  homo 
est  non  non  homo  (id  est;  omnis  homo 
est  homo)  Quidam  homo  non  est  doctus. 
Ergo  Quoddam  doctum  non  est  non  non 
homo  (id  est  quoddam  non  doctum  est  homo). 
Caeterum  Sturmianos  illos  modos  arbitror  non  3  3 
formac  sed  materiae  ratione  concludere,  quia 
quod  termini  vel  finiti  vel  infiniti  sint  non 
ad  formam  propositionis  seu  copulam  aut  si- 
gnuin  pertinet,  sed  ad  terminos.  Desinemus 
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ffliyVmi  augnando  modormn,  nam  et»  minima 
pervulgata  attutisse  speranius,  babet  tanica  et 
novitas  taedium  in  per  se  taediosis.  Ab  in- 
stituto  autem  abiisse  nemo  noe  dicet,  qui  om- 
nia ex  intima  variationum  doctrina  eroi  vi- 
derit:  quae  sola  prope  per  omne  infini  tom  ob- 
seqneatem  sibi  ducit  animum;  et  harmoniam 
mondi  et  intimas  constroctiones  rerum,  seriem- 
que  formaram  ana  complectitur.  Cujus  inere- 
dibilis  utilitas  perfecta  demani  philosophia,  aut 

34  prope  perfecta,  recte  aestimabitur.  Nam  Vllmus 
est  in  complicandis  figuris  geometrìcis  usus, 
qua  in  re  placiem  fregit  Joh.  Keplerus  lib.  2. 
UannonicoAV.  Istis  complicationibus ,  non  so- 
lum  infiniti*  novis  theorematibus  locupletali  geo- 
metria potest,  nova  enim  complicatio  novam 
figuram  compositam  efficit,  cujus  jam  contem- 
plando proprietates,  nova  theoremata,  novas 
demonstrationes  iabricamus;  sed  et,  (si  qui- 
dam veruni  est  grandia  ex  parvis,  si  ve  haec 
atomos,  ave  moleculas  voces,  componi)  unica 
ista  via  est  in  arcana  naturae  penetrandL  Quando 
co  quisque  perfectius  rem  congnoscere  dicitur, 
quo  magis  rei  partes  et  partium  partes,  earum- 
que  figuras  positusque  percepii  Haec  figura- 
rum  ratio  primum  abstracte  in  geometria  ac 
stereometria  pervestiganda:  inde  ubi  ad  histo- 
riam  naturalem  existentiamque,  seu  id  quod 
leverà  invenitar  in  corporibus,  accesseris,  pa- 
tebit  Physicae  porta  ingens  $  et  elementorum 
facies,  et  qualitatum  origo  et  mixtura,  et  mix- 
turae  origo,  et  mixtura  mixtuiarum,  et  quic- 

35  quid  hactenus  in  natura  stupebamus.  Caete- 
rum  brevem  gustum  dabimns  quo  magis  intel- 
hgamur:  Figura  omnis  simplex  aut  rectilinea 
aut  curvilinea  est  Rectìlineae  omnes  symme- 
trae,  commnne  enim  omnium  principium  :  Trian- 
guras.  Ex  cujus  variis  complicationibus 
congruis  omnes  Figurae  rectìlineae  coeun- 
tes  (id  est  non  hiantes)  oriuntur.  Verum 
curvilinearum  ncque  circulus  in  ovalem  etc 
ncque  contra  reduci  potest,  ncque  ad  aliquid 
commnne.  Neutra  vero  triangulo  et  triangu- 
latis  symmetros.  Porro  quilibet  circulus  cui- 
cunqoe  circulo  est  symmetros,  nam  quilibet 
cmlibet  aut  concentricus  est  aut  esse  intelli- 
ghur.  Ovalis  vero  vel  elliptìca  ea  tantum  sym- 
metros quae  concentrica  esse  intelligitur.  Ita 
ncque  omnis  ovalis  ovali  symmetros  est  ctc. 
Haec  de  simplicibus,  jam  ad  complicationes. 

36  Complicatio  est  aut  congrua  aut  hians.  Con- 
grua tum  cum  figurae  compositae  lineae  ex- 
tremae  seu  circumfercntiales  nunquam  fa- 
cttmt  angnkun  extrorsum,   sed  sompor  in- 


trorsum.  Extrorsum  autem  fit angulus,  cum 
portio  circuii  inter  lineas  angulum  furienti» 
descripta  ex  puncto  concursus  tanquam  centro, 
cadit  extra  figuram  ad  cujus  circumferentiam 
lineae  angulum  facientes  pertinenti  intror- 
sum,  cum  intra.  Hians  est  complicatio, 
cum  aliquis  angulus  fit  extrorsum.  Stella  au- 
tem est  complicatio  hians,  cujus  omnes  rà- 
dii  (id  est  lineae  stellae  circumfercntiales  an- 
gulum extrorsum  facientes),  sunt  aequalee;  ita 
ut  si  circulo  inscriba  tur,  ubique  eum.radiia 
tangat  Caeterum  hiantes  figurarum  complka- 
tiones  texturas  voco,  congruas  proprie  figu* 
ras.  Sunt  tamen  et  quaedam  Texturae37 
figuratae,  quaset  figuras  hiantes  ad  op- 
positionem  coeuntium  voco.  Jam  sunt  theo- 
remata:  1.  Si  duae  figurae  asymmetrae  sunt 
contiguae  (complicatio  enim  vel  immediata 
est  contiguitas,  vel  mediata,  inter  tertìum 
et  primum,  quoties  tertium  contiguum  est  se- 
cundo,  et  secundum  vel  mediate  vel  immediate 
primo)  complicatio  fit  hians.  2.  Curvilinearum 
inter  se  omnes  contiguitas  est  hians,  nisi  alteri 
circumdetur  Zona  alterius  symmetri  dato  con- 
centrici. 3.  Curvilineae  cum  rectilinea  omnis 
contiguitas  est  hians,  nisi  in  medio  Zonae  po- 
natur  rectilinea.  Z  o  n  a  m  autem  voco  residuimi 
in  figura  curvilinea  majori,  exempta  concentrica 
minori.  In  contiguitate  ratilinearum  autem  aut 
angulus  angulo,  aut  angulus  lineae,  aut  linea  li- 
neae imponitur.  4.  Si  angulus  angulo  imponi- 
tur  aut  lineae,  contiguitas  est  in  puncto.  5.  Om- 
nis curvilinearum  inter  se  contiguitas  hians  est 
in  puncto.  6.  Omnis  earuin  cum  rectis  conti- 
guitas edam  non  hians,  itidem.  7.  Linea  lineae 
non  nisi  ejusdem  generis  imponi  potest,  v.  g. 
recta  rectae,  curvilinea  ejusdem  generis  et  se- 
ctionis.  8.  Si  linea  lineae  aequali  imponatur, 
contiguitas  est  congrua,  si  inacquali,  hians. 
Observandum  autem  est  plures  figuras  ad  unum  33 
punctum  suis  angulis  componi  posse,  quae  est 
textura  omnium  maxime  hians.  Sed  et  hoc  fieri 
potest,  ut  duae  vel  plures  contiguae  sint  hiantes, 
accedat  vero  tertia  vel  plures,  et  efficiatur  una 
figura,  seu  complicatio  congrua.  Unde  nova 
contemplando  oritur,  quae  figura  vel  textura  qui- 
bus  addita  faciat  ex  textura  figuram.  Quod 
nosse  magni  momenti  est  ad  rerum  hiatus  ex- 
plendos.  Restat  ut  computationem  ex  nostris 
praeceptis  instituamus,  ad  quam  requiritur  ut 
determinetur  numcrus  figurarum  ad  couficicn- 
dam  tcxturain;  et  detornuncntur  figurae  coin- 
plicandae;  utrumque  enim  alias  infuùtum  est. 
Sed  hoc  facile  cuilibct  juxta  cnumeratos  casus 
3» 
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et  theoremata  praestare;  nobis  ad  alia  prope- 
rantibus  satis  est  prima  lineainenta  duxisse  tra- 
ctationis  de  Texturis  hactcnus  fere  neglectae. 
Decebat  fortasse  doctrinam  hanc  illustrare  sche- 
matibus,  sed  intelligentes  non  indigebuiit  ;  im- 
periti, uti  fieri  sólet,  nec  intelligere  tanti  aesti» 

39  niabuni  Vlllvus  Usiis  est  in  casibus  apud  Ju- 
reconsultos  formandis.  Neque  enim  semper  ex- 
spectandum  est  praecipue  legislatori,  dum  casus 
emergat;  et  majoris  est  prudentiae  leges  quam 
maxime  initio  sine  vitiis  ponere,  quam  restrictio- 
nem  ac  correctionem  fortunae  commi ttere.  Ut 
taceani,  rem  judiciariam  in  qualibet  republica 
hoc  constitutam  esse  melius,  quo  minus  est 
in  arbitrio  judicis.  Plato  lib.  9.  de  Leg. 
Arist.  1.  Rhet  Menoch.  Arbitr.  Jud.  lib.  1. 

40  prooem.  n.  1.  Porro  ars  casuum  formandorum 
fundatur  in  doctrina  nostra  de  complexionibus. 
Jurisprudentia  enim  cum  in  aliis  geometriae  si- 
milis  est,  tum  in  hoc  quod  utraque  habet  eie- 
menta,  ntraque  casus.  Elementa  sunt  simpticia, 
in  geometria  figurae  triangulus,  circulus,  etc  in 
Jurisprudentia  actus,  promissum,  alienatio  etc 
Casus:  complexiones  horum,  qui  utrobique  va- 
riabiles  sunt  infìnities.  Elementa  Geometriae 
composuit  Euclides,  elementa  juris  in  ejus 
Corpore  continentur,  utrobique  tamen  admiscen- 
tur  casus  insigniores.  Terminos  autem  in  jure 
simplices,  quorum  mixtione  caeteri  oriuntur,  et 
quasi  locos  communes,  summaque  genera  colli- 
gere  instituit  Bernhardus Lavinheta  Mona- 
chus  ordinis  Minorum  com.  in  Lullii  artem 

4 1  magnam ,  quem  vide.  Nobis  sic  visum  :  Termini 
quorum  complicatione  oritur  in  Jure  diversitas 
casuum,  sunt:  personae,  res,  actus,  jura.  Per- 
sonarum  genera  sunt  tum  naturalia,  ut:  mas, 
foemina,  hermaphroditus,  monstrum,  surdus, 
mutus,  caecus,  aeger,  embryo,  puer,  juvenis,  ado- 
lescens,  vir,  senex,  atque  aliae  differentiae,  ex 
physicis  petendae,  quae  in  jure  effectuni  habent 
specialem:  Tum  artificialia ,  nimirum  genera 
vitae,  corpora  seu  collegia  et  similia.  Nomina 
officiorum  huc  non  pertinent,  quia  complicantur 

42  ex  potestate  et  obligatione,  sed  ad  jura.  RES 
sunt  mobiles,  immobiles,  dividuae  (homoge- 
neae)  individuae,  corporales,  incorporales;  et 
speciatim:  Homo,  animai  cicur,  ferum,  rabio- 
sum,  noxium;  Equus,  aqua,  fundus,  mare  etc. 
Et  omnes  omnino  res  de  quibus  peculiare  est 
jus.    Hae  differentiae  petendae  ex  physicis. 

43  ACTUS  (a.  non  actus,  s.  status)  considerandi 
qua  naturales:  ita  dividili,  individui,  relinquunt 
ctitoTstao^ia  vel  sunt  facti  transeuntis  ;  deten- 
tio  quae  est  materiale  possessionis,  traditio,  ef- 


fractio,  vis,  caedes,  vulnus;  noxa,  huc  tempori* 
et  loci  circumstantia,  hae  differentiae  itidem  pe- 
tendae  ex  physicis;  qua  morales:  ita  sunt  actus 
spontanei,  coacti,  necessarii,  mixti;  signifiean- 
tes,  non  signifìcantes;  inter  signifìcantes  verna, 
Consilia,  mandata,  praecepta,  pollicitationcs,  ac- 
ceptationes,  conditiones.  Haec  omnis  verborum 
varietas  et  inteq>retatio  ex  Grammaticis.  Deni- 
que  actus  sunt  vel  juris  effectum  habentes,  vel 
non  habentes;  et  illi  quidcm  pertinent  ad  cata- 
logum  jurium  quae  efficiunt,  hi  ex  politicis  ethi- 
cisque  uberius  enumerandi.  JURIUM  itidem  4  4 
enumerandae  vel  species  vel  differentiae.  Et 
hae  quidem  sunt  v.  g.  realia,  personalia;  pura, 
dilata,  suspensa;  mobilia  vel  personae  aut  rei 
afnxa  etc  Species  v.  g.  domimum,  directum, 
utile;  servitus,  realis,  personalis;  ususfhictus, 
usus,  proprietas,  jus  \)ossidendi,  usucapiendi  con- 
dì tio.  Potestas,  obhgatio  (active  sumta).  Pote- 
stas  administratoria,  rectoria,  coercitoria.  Tum 
actus  judiciales  sumti  prò  jure  id  agendi;  tales 
sunt:  postulatio,  seu  jus  exponendi  desiderium 
in  judicio,  cujus  species  prò  ratione  ordinis: 
actio,  exceptio,  replica  etc.  nenq)e  in  termino; 
tum  in  scriptis  ant  alias  extra  terminum;  sup- 
plicatio  prò  impe  trancia  citatione  prò  monitorio 
etc  Jurium  autem  catalogus  ex  sola  Jurispru- 
dentia sumitur.  Nos  hic  festini  quicquid  0145 
mentem  venit  attulimus,  saltcm  ut  mens  nostra 
perspiceretur;  alii  termini  simplices  privata  cu» 
jusque  industria  suppleri  possunt  Sed  ita  ut 
eos  tantum  ponat  terminos,  qui  revera  sunt 
simplices,  id  est  quorum  conceptus  ex  aliis  ho- 
mogeneis  non  componitur.  Quanquam  in  locis 
communibus  quorum  disponendorum  artincium 
potissimum  huc  redit,  licebit  terminos  comple- 
xos  simplicibus  valde  vicinos  etiam  tanquam 
peculiarem  titulum  collocare,  v.  g.  compensatio- 
nem,  quae  componitur  ex  obligatione  Titii 
Cajo,  et  ejusdem  Caji  Titio  in  rem  divi- 
duam,  homogeneam  seu  commensurabi- 
lem  quae  utraque  dissolvitur  in  summam 
concurrentem.  Ex  horum  tenninorum  simpli-  46 
cium,  tum  cum  scipsis  aliquoties  repeti tis,  tum 
cum  aliis,  com2nationc,  con3natione  etc.  et  in 
eadem  complexione,  variatione  situs  prodire  ca- 
sus prope  infinitos  quis  non  videt?  Imo  qui  ac- 
curatius  haec  scrutabitur,  inveniet  regulas 
emendi  casus  singulariores.  Ac  nos  talia  quao- 
dam  concepimus,  sed  adhuc  impolitiora,  quam 
ut  afferre  audeamus.  Par  in  Theologia  termino-  4  7 
rum  ratio  est,  quae  est  quasi  Jurisprudentia 
quaedam  specialis,  sed  eadem  fundamentalis  ra- 
tione caeterarum.    Est  enim  velut  doctrina 
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quaedam  de  Jurc  publico  quod  obtinet  in  Repu- 
blicaDEI  in  homines;  ubi  Infideles  quasi  re- 
belles  sunt$  Ecclesia  velut subditi  boni$  per- 
sonae  Ecclesiasticae,  imo  et  Magistra- 
tus  Politicus  velut  Magistratus  subordinati; 
Excommunicatio  velut  Bannus;  Doctrina 
de  scriptura  sacra  et  verbo  DEI  velut  de 
legibus  et  earum  interpretatione;  de  Canone, 
quae  leges  authenticae-,  de  Erroribus  fun- 
damen  tali  bus  quasi  de  delictis  capitalibus; 
de  Judicio  extremo,  et  novissima  die, 
velut  de  processu  Judiciario ,  et  termino  prae- 
stituto;  de  Remissione  Peccatorum  velut 
dejureaggratiandi;  dedamnatione  aeterna 
4  8  velut  de  poena  capitali  etc.  Hactenus  de  usu 
complexionum  in  speciebus  divisionum  inve- 
niendis,  sequitur  IXmus  usus:  datis  speciebus 
divisionis,  praedivisiones  seu  genera  et  species 
subaltcrnas  inveniendi.  Ac  siquidem  divisio  cu- 
jus  species  datae  sunt,  est  ÓL%orofiua,  locura 
problema  non  habet,  neque  enim  ea  est  ulterius 

49  reducibilis;  sin  tcohuro(XL<x,  omnino.  Esto  enim 
TpL%oTo/Lua.  inter  aohuro/Luaq  minima,  seu 
dati  generis  species  3.  a.  b.  c.  con3natio  igitur 
earum  tantum  1.  est  in  dato  genere  summo. 
Iniones  vero  3.  Dlic  ipsum  prodit  genus  sum- 
mum,  hic  ipsae  species  infimae,  inter  con3na- 
tionem  autem  et  Inionein,  sola  restat  com2na- 
tio.  Trium  autem  rerum  com2natione8  sunt  3, 
faine  oriuntur  3 .  genera  intermedia,  nempe  ab- 
stractum,  seu  genus  proximum  rdSv  a.  b.  item 
twv  b.  c.  item  rwv  a.  c.  Ad  genus  autem  re- 
quirìtur,  tum  ut  singulis  competa  t,  tum  ut  cum 
omnibus  ilisjunctive  sumtis  sit  convertibile. 

50  Esemplo  res  net  illustrior.  Genus  datum  sit 
respablica,  species  erunt  3.  loco  A  Monar- 
chia, loco  B  Oligarchia,  Polyarchica  seu 
optimatum,  loco  C  Panarchia;  his  enim  termi- 
nis  utemur  commodissime,  ut  apparebit,  et  voce 
Panarchiae,  etsi  alio  sensu,  usus  est  Fr.  Pa- 
tritius,  tomo  inter  sua  opera  peculiari  ita 
inscripto,  quo  Hierarchias  coelestes  explicuit 
Polyarchiae  voce  tanquam  communi  oligar- 
chiae  et  panarchiae  usus  est  Boxhornius  lib. 
2.  c.  5.  Inst  Polit.  Igitur  1.  Genus  subalternum 
r&v  A.  B.  seu  Monarchiae  et  regiminis  Opti- 
matum, erit  Oligarchia.  Imperant  enim  vel  non 
omnes,  Oligarchia,  sed  vel  unus,  Monar- 
chia; vel  prares,  Oligarchia,  Polyarchia^ 

51  vel  omnes,  P anarchia.  2.  Genus  subalter- 
num ruh'  B.  C.  erit  Polyarchia,  imperat  enim 
vel  unus,  Monarchi  a,  vel  plures,  Polyarchia, 
(in  qua  iterum  vel  non  omnes,  Polyarchia 
Olygarchica,  velomneSjPanarchia).  3. Ge- 


nus subalternum  rwv  A.  C  est  Respablica  ex- 
trema.  Nam  species  rtàpublicae  afia  interme- 52 
dia  est  optimatum  (hinc  et  nomen  duplex:  oli- 
garchia polyarchica)  alia  Extrema;  Extremae 
autem  sunt,  in  quibus  imperat  unus,  item  in 
quibus  omnes.  Ita  in  minima  nSSv  rtoÀ/uro- 
fiuSv,  T$i%oTojtLuxy  usum  complexionum  mani- 
festum  fecimus,  quantae,  amabo,  in  divisione 
virtutum  in  1 1.  species,  similibusque  ahis  erunt 
varietates?  Ubi  non  solum  singulae  com2natio~ 
nes,  sed  et  con3nationes  etc  usque  ad  conlOna- 
tiones,  eruntque  computato  genere  summo  et 
speciebus  infimis  in  universum  complicatane* 
seu  genera  speciesque  possibiles  2047.  Nam  53 
profecto  tam  est  in  abstrahendo  foecundus  ani- 
mus noster,  ut  datis  quoteunque  rebus  genus 
earum,  id  est  conceptum  singulis  communetn, 
et  extra  ipsas  nulli,  invenire  possit  Imo  etsi 
non  inveniat,  sciet  Deus,  invenient  angeli,  igi- 
tur praeexistet  omnium  ejusmodi  abstractkmum 
fundamentum.  Haec  tanta  varietas  generum  54 
subalternorum  facit,  ut  in  praedivisionibus,  seu 
tabellis  construendis ,  invenienda  etiam  datae 
alicujus  in  species  infimas  divisionis,  sufficien- 
tia,  diversas  vias  ineant  autores,  et  omnes  ni- 
hUominus  ad  easdem  infimas  species  perveniant 
Deprehendet  hoc,  qui  consulet  scholasticos  nu- 
merum  praedicamentorum,  virtutum  cardina- 
lium,  virtutum  ab  Aristotele  enumeratarum, 
affectuum,  etc.  investi gantes.  X.  A  divisionibus  55 
ad  proposi  tiones  tempus  est  ut  venìamus,  alte- 
ram  partem  Logicae  inventionis.  Proposttio 
componitur  ex  subjecto  et  praedicato ,  omnes 
igitur  propositiones  sunt  com2nationes.  Logi- 
cae igitur  inventivae  propositionum  est  hoc  pro- 
blema solvere:  1.  dato  subjecto  praedi- 
cata,  2.  dato  praedicato  subjecta  inve- 
nire utraque  tum  affirmative,  tum  ne- 
gative. Vidit  hoc  Raym.  Lullius  Kabbalae56 
Tr.  1.  c.  1.  fig.  1.  p.  46.  et  ubi  priora  repetit 
pag.  239.  Artis  magnae.  Is,  ut  ostendat,  quot 
propositiones  ex  novem  illis  suis  terminis  univer 
salissimis:  Bonitas,  magnitudo,  duratio, 
etc.  quas  singulas  de  singulis  praedicari  posse  dicit, 
oriantur,  describet  circulum,  ei  inscribit  bwbo- 
ywv&v  figuram  regularem,  cuilibet  angulo  ascri- 
bit  terminum,  et  a  quolibit  angulo  ad  quemli- 
bet  ducit  lineam  rectam.  Talea  lineae  sunt  36. 
tot  nempe  quot  com2nationes  11.  rerum,  dun- 
que variali  situs  in  qualibet  com2natione  pos- 
sit bis,  seu  propositio  quaelibet  converti  simpli- 
citer,  prodibit  36.  °  2.  f.  72.  qui  est  numerus 
propositionum  Lullianarum.  Imo  talibus  com- 
ploxionibus  omne  artìficium  Lullii  absolvitur, 
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v.  ejusdem  operam  Argentorati  in  8. anno  1598. 
edìtorum  pag.  49.  53.  68.  135.  quae  repetun- 
tur  p.  240. 244.  245.  idem  tabulam  construxit 
ex  84.  columnis  constantem,  quarum  singulae 
oontinent  20.  complexiones,  "quibus  enumerat 
con4nationes  suarum  regularum  literis  alphabe- 
ticis  denominatarum;  ea  tabula  occupat  pag.  260. 
261.  262.  263.  264.  265.  266.  Con3natìo- 
num  vero  tabulam  habes  apud  Henr.  Corn. 
Agrippam  com. in artem  brevem  Lullii  quae 
occupat  9.  paginas,  a  pag.  863.  usque  8  71.  inclu- 
sive. Eadem  ex  L  u  1 1  i  o  pleraque  exequitur,  sed 
brevius,  Joh.  Heinr.  Alstedius  in  Archite- 
ctura  artis  Lullianae,  inserta  thesauro  ejus  artis 
57  memorativae  pag.  47.  et  seqq.  Sunt  autem  ter- 
mini simplices  hi:  I.  Attributa  absoluta: 
Bonitas,  magnitudo,  duratio,  potestas,  sapien- 
tia,  voluntas,  virtus,  veritas,  gloria.  II.  Re- 
lata: Differentia,  concordantia,  contrarietas, 
principium,  medium,  finis,  majoritas,  aequalitas, 
minoritas.  IIL  Quaestiones:  Utrum,  quid, 
de  quo,  quare,  quantum,  quale,  quando,  ubi, 
quomodo  (cum  quo).  IV.  Subjecta:  Deus, 
angelus,  coelum,  homo,  imaginatio,  sensitiva, 
vegetativa,  dementati  va,  instrumentativa.  V. 
Virtutes:  Iustitia,  prudentia,  fortitudo,  tem- 
perantia,  fides,  spes,  charìtas,  patientia,  pietas. 
VL  Vitia,  Avaritia,  gula,  luxuria,  superbia, 
acedia,  invidia,  ira,  mendacium,  inconstantia. 
Etsi  Jan.  CaeciliusFrey  viaadScient  et  art 
58part.XI.c.l.dassem3tiamet6tamomittat  Cum 
igitur  in  singulis  classibus  sint  9.  res,  et  9  rerum 
sint complexiones simpliciter,  5 1  l.totidemin  sin- 
gulis classibus  complexiones  erunt,  porro  ducendo 
classem  in  classem  per  prob.  3. 511.  511. 511. 
511.  511.  «  511.  f.  17804320388674561. 
Zensicub.  de  511.  Ut  omittam  omnes  illas  va- 
riationes,  quibus  idem  terminus  rcpetitur,  item 
quibus  una  classis  repetitur,  seu  ex  una  classe 
5  9  termini  ponuntur  plures.  Et  hae  solum  sunt 
complexiones,  quid  dicam  de  variationibus  si- 
tus,  si  in  complexiones  ducantur.  Atque  hic 
explicabo  obiter  problema  hoc:  -variationes 
•situs  seu  dispositiones,  ducere  in 
«complexiones.  Seu  datis  certis  rebus  om- 
»nes  variationes  tam  complexionis  seu  mate- 
•riae,  quam  situs  seu  formae  reperire.  Suman- 
»tur  omnes  complexiones  particulares  dati  nu- 
li morì  (v.  g.  de  numero  4  :  Inionis  4.  com2na- 
•tiones  6.  con3nationes  4.  con4 natio  1.)  quae- 
-ratur  variatio  dispositionis  singulorum  expo- 
-nentium,  per  probi.  4.  infra,  (v.  g.  1.  dat  1.  2. 
•dat  2.  3.  dat  6.  4.  dat  24.)  ea  multiplicetur 
•per  complexionem  suam  particularem,  seu  de 


•dato  esponente,  (v.  g.  1.  °  4.  f.  4.  2.  °  6. 
.£  12.  4.  °  6.  f.  24.  1.  °  24.  f.  24.)  Aggre- 
-gatum  omnium  factorum  erit  factus  ex  ductu 
»  disposi  tiomun  in  complexiones,  id  est  quaesi- 
»tum  (v.  g.  4.  12.  24.  24.  f.  f.  64.).  Verum 
•in  terminis  Lullianis  multa  desidero. «  Nam  G0 
tota  ejus  methodus  dirigitur  ad  artem  potìus  ex 
tempore  disserendi,  quam  plenam  de  re  data 
scientiam  consequendi,  si  non  ex  ipsùis  Lullii, 
certe  Lullistarum  intentione.  Numerum  termi- 
norum  determinavit  prò  ai'bitrìo,  hinc  in  singu- 
lis classibus  sunt  novem.  Cur  praedicatis  abso- 
lutis,  quae  abstractissiina  esse  debent,  commi- 
scuit,  voluntatem,  veritatem,  sapientiam,  virtu- 
tem,  gloriam,  cur  pulchritudinem  omisit,  seu 
figuram,  cur  numerum  i  Praedicatis  relatis  debe- 
bat  accensere  multo  plura,  v.  g.  Causam,  to- 
tani, partem,  requisitum,  etc  Praeterea  majori- 
tas, aequalitas,  minoritas  est  nihil  aliud  quam 
concordantia  et  differentia  magnitudinis.  Quae- 
stionum  tota  classis  ad  praedicata  pertinet, 
utrum  sit,  est  existentiae,  quae  durationem  ad 
se  trahit;  Quid,  essentiae$  Quare,  causa e;  De 
quo,  objecti;  Quantum,  magnitudinis^  Quale, 
qualitatis,  quae  est  genus  praedicatorum  absolu- 
torum;  Quando,  temporis;  Ubi,  loci;  Quomodo, 
formae;  Cum  quo,  aujuncti:  omnes  terminorum 
sunt,  qui  aut  relati  sunt  in  ter  praedicata,  aut 
referendi.  Et  cur  Quamdiu  omisit,  an  ne  du- 
rationi  coincideret?  cur  igitur  alia  aeque  eoin- 
cidentia  admiscet:  Denique  Quomodo,  et  Cum 
quo,  male  confunduntur.  Classes  vero  ultimae61 
vitiorum  et  virtutum  sunt  prorsus  ad  scientiam 
hanc  tam  gencralem  dicpoorÓuywxroi.  Ipsa  quo- 
que earum  recensio  quam  partim  manca,  partiin 
superflua!  Virtutum  recensuit  priores  4.  cardi- 
nales,  mox  3.  theologicas,  cur  igitur  addita  pa- 
tientia  quae  in  fortitudine  dicitur  contineri;  cur 
pietatem,  id  est,  amorem  DEI,  quae  in  chari- 
tate?  scilicet  ut  novenarii  hiatus  expleretur. 
Ipsa  quoque  vitia  cur  non  virtutibus  opposita 
recensuit  1  An  ut  intelligeremus  in  virtute  vitia 
opposita,  et  in  vitio  virtutem?  at  ita  vitia  27. 
prodibunt.  Suhjectorum  census  placet  maxime. 
Sunt  enim  hi  inprimis  entium  gradus  :  DEUS, 
angelus,  coelum  (ex  doctrina  peripatetica  cns 
incorruptibile)  homo,  brutum  perfectius,  (seu 
habens  imaginationem);  imperfectius,  (seu  sen- 
sum  solum  qualia  de  ZwoqnjToiq  narrant) 
pianta.  Forma  commnnis  corjx>rum,  (qualis 
oritur  ex  commixtionc  elcmentorum,  quo  i>crti- 
nent  omnia  inanima).  Artificialia,  (quae  no- 
minati instrumenta).  Haec  sunt  quorum  com- 
plexu  L  u  1 1  i  u  s  utitur,  de  quo  j  udicium,  maturum 
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utique,  gravis  viri  Petri  Gassendi  Logicae 
suae  Epicureae  T.  1.  operum  capite  peculiari. 
Quare  artem  Lullii  dudum  com2natoriam  ap- 
pellavit  Jordan.  Brunus  Nolanus  Scrutin. 
praefat.  p.  m.  684.  Atque  hinc  esse  judico 
quod  immortaHs  Kircherus  suam  illam  dia 
promissam  artem  magnani  sciendi,  seu  novam 
portam  sdentiaram,  qua  de  omnibus  rebus  in- 
finitis  rationibus  disputar^  cunctorumque  som- 
maria cognitio  haberi,  possit,  (quo  eodem  sere 
modo  suam  syntaxin  artis  mirabilis  inscrìpsit 
Petr.  Gregor.  Tholosanus)  com2natoriae 
titolo  ostentaverit.  Unum  hoc  opto,  ut  ingenio 
Tir  vastissimo,  altius  quam  vel  Lollius  vel 
Tholosanus  penetret  in  intima  rerum,  ac 
quae  nos  praeconcepimus,  quorum  Mneamenta 
dujrimus,  quae  inter  desiderata  ponimus,  ex- 
pleat:  quod  de  fetali  ejus  in  illostrandis  sden- 
tiis  felicitate  desperandum  non  est.  Ac  nos 
profccto  haec  non  tam  Arithmeticae  aogendae, 
et  si  et  hoc  fecimus,  quam  Logicae  inventi vae 
recludendis  fontibos  destinavimas,  ftmgentes 
praeconis  munere,  et  quod  in  catalogo  desidera- 
torom  sois  augmentis  scientiarum  Verula- 
mius  fccit,  satis  habituri,  si  sospicionem  tantae 
artis  hominibus  faciamus,  quam  cdm  incredibili 

63  fructu  generis  humani  alias  prodaeat  Quare 
age  tandem  artis  complicatoriae  (sic  enim  ma* 
lumus,  neque  enim  omnis  complexus  com2natio 
est)  oti  nobis  constituenda  videatur,  lineamenta 
prima  docemos.  Profondissimi»  principiorum 
in  omnibus  rebus  scrotator  Th.  Hobbes  me- 
rito posoit  omne  opus  mentis  nostrae  esse  com- 
potationem,  sedhac  velsummam  addendo 
vel  subtrahendo  differentiam  colligi  Elem. 
de  Corp.  p.  1.  c  1.  ari  2.  Quemadmodam 
igitur  duo  sant  Algebraistarum  et  analyticorum 
prima  signa  f  et  .  Ita  doae  quasi  copolae 
est  et  non-est:  illic  componit  mens,  hic  divi- 
«tit.  In  tali  igitur  senso  rò  Est  non  est  proprie 
copula,  sed  pars  praedicati ,  doae  aotcm  sunt 
copolae,  una  nominata,  non,  altera  innomi- 
nata, sed  includitur  in  rcg>  est,  quoties  ipsi  non 
additimi  :  non.  Quod  ipsum  fedt,  ut  rò  Est  ha- 
bitum  sit  prò  copula.  Possemus  adhibere  in 
sabsidium  vocem:  re  vera,  v.  g.  Homo  re- 

64  vera  est  animai.  Homo  non  est  lapis.  Sed 
haec  obiter.  Porro  ut  constet  et  quibus  omnia 
conficiantur,  ad  constituenda  hujus  artis  praedi- 
camenta,  et  velut  materiam,  analysis  adhibenda 
est  Analysis  haec  est:  datus  quicunque  termir 
nos  resolvator  in  partes  formales,  seu  ponator 
ejus  defimtio;  partes  autem  hae  iterom  in  par- 
tes, seu  tenninorum  definitionis  definitio,  osqoe 


ad  partes  simplices,  seu  ternrinos  indefinibile*. 
Nam  ou  òsi  icavròq  ópov  grpuvì  et  ultimi 
Oli  termini  non  jam  amplios  definitione,  sed 
analogia  inteUigontor.  2.  Inventi  omnes  ter*  65 
mini  primi  ponantur  in  una  classe,  et  designen* 
tur  notis  qoibusdam  ;  commodissimum  erit,  nu- 
merari. 3.  Inter  terminos  primos  ponantur  non  66 
solum  res,  sed  et  modi,  sive  respectos.  4.  Cam  67 
omnes  termini  orti  varient  distantia  a  primis, 
prout  ex  pluribus  terminis  primis  componun- 
tur,  seu  prout  est  exponens  complexionis,  hinc 
tot  classes  feciendae,  quot  exponentes  sunt  Et 
in  eandem  classem  conjiciendi  termini,  qui  ex 
eodem  numero  primorum  componuntur.  5.  Ter- 68 
mini  orti  per  com2nationem  scribi  aliter  non 
poterunt,  quam  scribendo  terminos  primos,  ex 
quibus  componuntur,  et  quia  termini  primi  se- 
gnati sont  nomeris,  scribantur  duo  numeri  duos 
terminos  signantes.  6.  At  termini  orti  per  con-  69 
3nationem  aut  alias  majoris  etiam  expo- 
nentis  complexiones,  seu  termini  qui  sunt  in 
classe  3tia  et  sequentìbus,  singoli  toties  varie 
scribi  possunt,  quot  habet  complexiones  simpli- 
citer  exponens  ipsorum  spectatos  non  jam  am- 
plios ut  exponens,  sed  ut  numerus  rerum.  Ha- 
bet hoc  suum  fundamentum  in  Uso  IX.  v.  g. 
santo  termini  primi  his  nomeris  signatì  3.  6. 
7.  9.  Sitqoe  terminos  ortos  in  classe  tertia,  seu 
per  con3natìonem  compositus,  nempe  ex  3bos 
simphrìbus  3.  6.  9.  Et  sint  in  classe  2da  com- 
binationes  hae:  (1)  3.  6.  (2)  3.  7.  (3)  3.  9. 
(4)  6.  7.  (5)  6.  9.  (6)  7.  9.  Ajo  terminom 
illum  datum  dassis  3tiae  scribi  posse  vel  sic  : 
3.  6.  9.  exprimendo  omnes  simplices;  vel  ex- 
primendo  unum  shnplicem,  et  loco  caeterorum 
duorum  simphcium  scribendo  com2nationem, 
v.  g.  sic:  9.  vel:  6-  ve*  sic:  t  3.  Hae 
quasi- frac tiones  quid  significent  mox  dicetur. 
Quo  autem  dassis  a  prima  remotior,  hoc  varia- 
tio  major.  Semper  enim  termini  dassis  antece- 
dentis  sunt  quasi  genera  subalterna  ad  terminos 
quosdam  variationis  sequentis.  7.  Quoties  ter-  70 
minus  ortus  citatur  extra  suam  classem,  scriba- 
tur  per  modum  fractionis,  ut  numerus  superior 
seu  numerator,  sit  numerus  lod  in  dasse;  infe- 
rior,  seu  nominator,  numerus  classis.  8.  Com- 
modius  est  in  tenninis  ortis  exponendis  non 
omnes  terminos  primos,  sed  intermedios  seri- 
bere,  ob  moltitudinem,  et  ex  iis  eos  qui  ma- 
xime cogitanti  de  re  occurrunt  Verum  omnes 
primos  scribere  est  fundamentalius.  9.  His  ita  7 1 
constitutis  possunt  omnia  subjecta  et  praedicata 
inveniri,  tam  affermativa  quam  negativa,  tam 
universalia,  quam  particolaria.  Dati  enim  sob- 


Digitized  by 


24 


IL  DE  ARTE  COMBINATORIA» 


jecti  praedicata  sunt  omnes  temimi  primi  ejtts: 
Item  omnes  orti  primis  propiores,  quorum  om- 
nes termini  primi  sunt  in  dato.  Si  igitur  ter- 
minus  datus  qui  subjectum  esse  debet  scriptus 
est  tenninis  primis,  focile  est  eos  primos  qui  de 
ipso  praedicantur  invenire,  ortos  vero  etiam  in- 
venire dabitur,  si  in  complexionibus  disponendis 
ordo  servetur.  Sin  terminus  datus  scriptus  est  Or- 
tis, aut  partim  ortis,  partim  simplicibus,  quioquid 
praedicabitur  de  orto  ejus,  de  dato  praedicabi- 
tur.  Et  haec  quidam  omnia  praedicata  sunt  la- 
tioris  de  angustiori,  praedicatio  vero  aequalis 
de  acquali  est,  quando  definitio  de  termino,  id 
est  vel  omnes  termini  primi  ejus  simul,  vel  orti, 
aut  orti  et  simplices  in  quibus  omnes  Olì  primi 
continentur,  praedicantur  de  dato.  Eae  sunt 
tot,  quot  modis  nuperrime  diximus,  unum  ter- 

72  minum  scribi  posse.   Ex  his  jam  facile  erit  nu- 

•  meris  investigare  omnia  praedicata  quae  de 
omni  dato  subjecto  praedicarì  possunt,  seu  om- 
nes U.  A.  propositiones  de  dato  subjecto,  nimi- 
rtun  singularum  classium  a  prima  usque  ad  clas- 
sem  dati  inclusive,  numeri  ipsas  denominantes,seu 
exponentesponantur  ordine,  v.g.  1.  (de  classe  Ima) 
2.  (de  2da)  3. 4.etc  Unicuique  tanquam  non  jam 
amplius  exponenti  sed  numero  assignetur  sua 
complexio  simpliciter,  v.  g.  1.  3.  7.  15.  quae- 
rantur  complexiones  particulares  numeri  classis 
ultimae  seu  de  qua  est  terminus  datus,  v.  g.  de 
4.  cujus  complexio  simpliciter  15 ,  Iniones  4, 
com2nationes  6,  con3nationes  4.  con4 natio  1. 
singulae  complexiones  simpliciter  classium  mul- 
tiplicentur  per  complexionem  particularem  clas- 
sis ultimae  quae  habeat  exponentem  cundem 
cum  numero  suae  classis,  v.  g.  1  ^  4  1 4.  3  ° 
6.  f.  18.  4  °  7.  f.  28.  15  «  1.  I  15.  aggre- 
gatum  omnium  factorum  erit  numerus  omnium 
praedicatorum  de  dato  subjecto  ita  ut  propositio 
sit  U.  A.  v.  g.  4.  18.  28.  15.  f.  f.  65.  Prae- 

73dicata  per  propositionem  PA  seu  numerus  pro- 
posi tionum  particularium  affirmativarum  ita  in* 
vestigabitur:  inveniantur  praedicata  UA.  dati 
termini,  uti  nuper  dictum  est;  et  subjecta  UA 
uti  mox  dicetur.  Addatur  numerus  uterque, 
quia  ex  U.  A.  propositione  oritur  P.  A.  tum  per 
conversionem  simpliciter,  tum  per  subalterna* 
tionem.  Productum  erit  quaesitum.  Subjecta 

74  in  propositione  U.  A.  dati  termini,  sunt  tum 
omnes  termini  orti  in  quibus  terminus  datus  ta- 
tua contine  tur,  quales  sunt  solum  in  classibus 
sequentibus,  et  hinc  oritur  subjectum  angustius, 
tum  omnes  termini  orti  qui  eosdem  cum  dato 
habent  terminos  simplices,  uno  verbo  ejusdem 
termini  definitiones,  seu  variationes  eum  scri- 


bendi,  invicela,  sunt  sibi  subjeota  aequalia.  Nu-  75 
merum  subjectorum  sic  coniputabimus:  inve- 
niatur  numerus  omnium  classium.  Eae 
autem  sunt  tot,  quot  termini  sunt  primi  in 
prima  classe,  v.  g.  sunt  termini  in  prima 
classa  tantum  5,  erunt  classes  in  univer- 
sum 5.  nempe  in  Ima  Iniones,  in  2 da  com2na~ 
tiones,  in  3tia  con3nationes,  in  4ta  con4natio- 
nes,  in  5ta  con5nationes.  ita  erit  inventus 
etiam  numerus  omnium  classium  se- 
quentium,  subtrahendo  numerum  classis  ter- 
mini dati,  v.  g.  2.  de  numero  classium  in  uni- 
versum, 5.,  remanebit  3.  Numerum  autem  clas- 
sium seu  terminorum  primorum  supponamus 
prò  numero  rerum,  numerum  classis  prò  expo- 
nente, erit  numerus  terminorum  in  classe  idem 
cum  complexionibus  particularibus  dato  numero 
et  exponente,  v.  g.  de  5.  rebus  Iniones  sunt  5, 
com23nationes  10,  con4nationes5,  con5natio  1. 
tot  igitur  erunt  in  singulis  classibus  exponenti 
correspondentibus  termini,  supposito  quod  ter- 
mini primi  sint  5.  Praeterea  terminus  datus 
cujus  subjecta  quaeruntur  respondebit  capiti 
complexionum;  Subjecta  angustiora  ipsis  com- 
plexionibus quarum  datum  est  caput  Igitur 
dati  termini  subjecta  angustiora  inveniemus  si 
problema  hoc  solvere  poterimus:  «Dato  capite  76 
•complexiones  invenire;  partim  simpliciter, 
•(ita  inveniemus  subjecta  angustiora  omnia) 
«partim  particulares,  seu  dato  expo- 
•nente  (ita  inveniemus  ea  tantum  quae  sunt 
•in  data  classe).  Problema  lice  statini  imprae- 
•sentiarum  solvemus,  ubi  manifestus  ejai  usus 
«est,  ne  ubi  seorsim  posuerimus,  no  vis  exem- 
•plis  indigeamus.  Solutio  igitur  haec  est:  Sub- 
•trahatur  de  numero  rerum,  v.  g.  5.  a.b.c.d.e. 
•exponens  capitis  dati,  v.  g.  a.  b.  2.  —  5.  f.  3. 
•aut  a,  1.  —  5.  f.  4.  Si  ve  supponamus  datum 
•caput  lnionen,  sive  com2nationem  esse;  com- 
•plexio  enim  ut  sit  necesse  est.  Proposito  item 
•exponente  subtrahatur  de  eo  itidem  exponens 
•capitis  dati.  Igitur:  si  datus  sit  quicunque  ex- 
•ponens  in  cujus  complexionibus  quoties  datum 
•caput  reperiatur  invenire  sit  propositum;  quae- 
•ratur  complexio  exponentis  tanto  minoris  dato, 
•quantus  est  exponens  capitis  dati,  in  numero 
•rerum,  qui  sit  itidem  tanto  minor  dato,  quan- 
•tus  est  exponens  capitis  dati  per  tab.I.  probi.  1. 
•inventum  erit  quod  quaerebatur.  At  si  com- 
•plexiones  simpliciter  capitis  dati  in  omnibus 
-  complexionibus  dati  numeri  quocunque  expo- 
•nente,  quaerere  propositum  sit;  complexio  nu- 
•meri  rerum,  numero  dato  tanto  minoris,  quan- 
•tus  est  exponens  capitis  dati,  erit  quaesitum:* 
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77  E.  g.  in  ramm  a.  b.  c.  d.  e.  lnionibus  datum 
caput  a.  reperitur  1.  vice,  (qnae  est  nullio,  sen 
Ollio  de  4.)  datum  caput  a.  b.  OUavice  (quae 
est  saper  Ollio,  ut  ita  dicam  de  3.)  in  com2na- 
tìooibus  eanmdem  illud  reperitur  vicibus  4. 
(quae  sunt  lniones  de  4.)  hoc  1.  (quae  est  Ol- 
lio de  3.)  in  con3nationibus  illud  6.  (oom2oatk) 
de  4.)  hoc  3.  (lnio  de  3.)  in  con4nationibus  illud 
4.)  (con3natio  de 4.)  hoc 3.  (com2 natio  de  3.)  in 
con  5  nationibus  utrobiquc  1.  vice,  (illic  con  4  natio, 
hic  con3natio  de  3.).  Hae  complexiones  sunt 
dato  exponente,  ex  quarum  aggregatone  oriun- 
tur  compkxiones  simpliciter,  sed  et  sic:  in  5. 
rerum  complexionibus  simpliciter  (quae  sunt  31.) 
a  reperitur  vicibus  15.  (oomplexio  simpliciter 
de  4.)  a  b  7  (complexio  simpliciter  de  3.)  vici- 

78  bus.  Hae  complexiones  sunt  numerus  subjecto- 
rum  angustiorum  dati  termini.  Subjecta  acqua- 
ta, quando  definitkmes  deftmtionibus  subjiciun- 
tur,  eadem  methodo  inveniuntur  qua  supra 
praedieata  aequalia.  Termini  enim  aequales, 
sunt  servata  quantitate  et  qualitate  convertibi- 
les,  igitur  ex  praedkatis  fiunt  subjecta  et  con- 
trai, praedieata  autem  tot  sunt,  quot  dati  ter- 
mini, (cujus  subjecta  quaeruntur,)  termini  primi 
habent  complexiones  simpliciter,  v.  g.  f  a.  1. 
a  b.  2.  Additis  jani  subjectis  aequalibus  ad 
angustiora  1  f  15.  f.  16.  2  f  7.  f.  9.  prodibit 
nmnerns  subjectorum  omnium  dati  termini.  Quem 

7  9  crat  propositum  mvenire.  Subjecta  hactenus  uni- 
versalia, restant  particularia,  ea  tot  sunt  quot 
praedieata  particularia.  Praedieata  et  subjecta 
negativa  sic  invenientur:  computentur  ex  datis 
certis  terminis  primis  tanquam  numero  rerum, 
omnes  termini  tam  primi  quam  orti,  tanquam 
complexiones  simpliciter,  v.  g.  si  termini  primi 
sint  5  erunt  31.  De  producto  detrahantur  orn- 
ila praedieata  affirmativa  universalia,  et  sub- 
jecta angustiora  affirmativa  universalia:  Resi- 
duum  erunt  omnia  praecMcata  negativa.  De  sub- 
jectis contra.  Particularia  negativa  ex  univer- 
salibns  computentur,  uti  supra  PA  ex  UA. 
computavimus.  Omisimus  vero  propositiones 
identicas  UA:  quamm  sunt  tot  quot  complexio- 
nes simpliciter  terminorum  primorum  $  seu  quot 
sunt  cannino  termini  et  primi  et  orti,  quia  qui- 
Hbet  terminus  vel  primus  vel  ortus  de  se  dici- 
tar. Gaeterum  inter  complexiones  illas  omisi- 
mus, in  qoibus  idem  terminus  repeti  tur,  quae 
repetitio  in  nommllis  produoit  variatìonem  in 
infimtum,  ut  in  numeris,  et  figuris  geometriae. 

80  Methodus  porro  argumenta  inveniendi  haec  est: 
£sto  datus  quicunque  terminus  tanquam  subje- 
ctum, A  et  alius  quicunque  tanquam  praedica- 


tum  B.  Quaeratur  medium.  Medium  erit  prae- 
dicatum subjecti  et  subjectum  praedicati,  id  est 
terminus  quicunque  continens  A,  et  contenti» 
a  B.  Continere  autem  terminus  terminimi  dici* 
tur,  si  omnes  ejus  termini  primi  sunt  in  ilio, 
Fundamentalis  autem  demonstratio  est  si  uter- 
que  terminus  resolvatur  in  primos,  manifestum 
erit  alterum  alterius  aut  partem  esse,  aut  par- 
tium  earundem.  Mediorum  autem  namerum 
sic  inveniemus.  Subjectum  et  praedicatum  vel 
sunt  in  eadem  classe,  vel  diversa.  Si  in  eadem, 
necesse  est  utrumque  terminimi  esse  ortum;  et 
variatìonem  scriptionis  saltem  seu  definitionis 
ejusdem  termini,  poterunt  igitur  duae  definitio- 
nes  ejusdem  termini  non  nisi  per  tertiam  de  se 
invicem  probari.  Igitur  de  numero  definitionum 
ejusdem  termini  orti,  quem  investigavimus  su- 
pra n.  69.  subtrahatur  2.  residoum  erit  nume- 
rus mediorum  possibilium  inter  terminos  aequa- 
les. Sin  non  sunt  in  eadem  classe,  erit  praedi*  81 
catum  in  classe  minoris  exponentis,  subjectum 
in  classe  majoris.  Jam  supponatur  praedicatum 
velut  caput  complexionis,  exponens  classis  sub* 
jecti  supponatur  prò  numero  rerum.  Invenian- 
tur  omnes  complexiones  dati  capitis  partìculares 
per  singulas  classes  a  classe  praedicati  ad  clas* 
sem  subjecti  inclusive;  in  singulis  classibus 
complexiones  dati  capitis  particulaies  ducantnr 
in  complexiones  simpliciter,  exponentis  ipsius 
classis  prò  numero  rerum  suppositi.  Aggrega- 
tum  omnium  foctorum  subtracto  2.  erit  quaesi- 
tum.  Praedicatum  autem  de  subjecto  negari  ffc-  82 
cile  inveniemus,  si  utroque  termino  in  primos 
resoluto  manifestum  est  neutroni  altero  conti- 
neri.  Probari  tamen  negativa  sic  poterit  :  inve- 
niantur  omnia  praedieata  subjecti,  cum  de  omt 
nibus  negetur  praedicatum,  totidem  erunt  media 
probandi  negativam.  Inveniantur  omnia  sub- 
jecta praedicati,  cum  omnia  negentur  de  subjecto, 
etiam  erunt  totidem  media  probandi  negativam. 
Utrisque  igitur  computatis  numerum  mediorum 
probandi  negativam  habebimos.  Admovendum  83 
denique  est,  totam  nane  artem  complkatoriam 
directam  esse  ad  theoremata,  seu  propositiones 
quae  sunt  aeternae  veritatis,  seu  non  arbi- 
trio DEI,  sed  sua  natura  Constant  Omnes 
vero  propositiones  singulares  quasi  histo- 
ricae,  v.  g.  Augustus  fttit  Romanorum 
Imperator,  aut  observationes,  id  est  propo- 
sitiones universales,  sed  quarum  verìtas  non  in 
essentia,  sed  existentia  rondata  est;  quaeque 
verae  sunt  quasi  casu,  id  est  DEI  arbitrio,  v.  g. 
omnes  homines  adulti  in  Europa  habent  cogni- 
tionem  DEI:  Talium  non  datur  demonstratio 
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sed  inducilo.  Nisì  qnod  interdum  observatio 
per  observatìonem  intervento  theorematis  de- 

84  monstrari  potest.  Ad  tales  observationes  perti- 
nent  omnes  propositiones  particulares,  quae  non 
sunt  oonversae  vel  subalteraae  universalis.  Hinc 
igitur  manifestum  est,  quo  sensu  dicatur  singu- 
larium  non  esse  demonstrationem,  et  cut  prò- 
fundissimus  Aristoteles  locos  argumentornm 
posuerit  in  topicis,  ubi  et  propositiones  sunt 
contingentes,  et  argumenta  probabilia,  demon- 
strationum  autem  unus  locus  est:  definitio.  Ve- 
runi cum  de  re  dicenda  sunt  ea  quae  non  ex 
ipsius  visceribus  desuniuntur,  v.  g.  Christum 
natimi  esse  Bethleemi,  nemo  hoc  definitionibus 
deveniet:  sed  historiae  materiam,  loci  remini- 
scentiam  suppeditabunt.  Haec  jam  locorum  to- 
picorum  origo,  et  in  singulis  maximarum,  qui- 
bus  omnibus  qui  sint  fontes,  ostenderemus  iti- 
dem  nisi  timeremus  ne  in  progressu  sermonis 

85  cupiditate  declarandi  omnia  abriperemur.  Uno 
saltem  verbo  indigitabimus  omnia  ex  doctrìna 
metaphysica  relationum  entis  ad  ens  repetenda 
esse,  sic  ut  ex  generìbus  quidem  relationum  loci, 
ex  theorematis  autem  singulorum  maximae  ef- 
fòrmentur.  Hoc  vidisse  arbitrar,  praeter  mo- 
rem  compendiographorum  solidissimum  Job. 
Henr.  Bisterfeld  in  Phosphoro  Catholico, 
sea  epitome  artis  meditandi  ed.  Lugd.  Bat  anno 
1G57.  quae  tota  randatur  in  immeatione  et 
mpixo^ricrsLy  ut  vocat,  universali  omnium  in 
omnibus,  similitudine  item  et  dissimilitudine 
omnium  cum  omnibus,  quarum  principia:  Rela- 
tiones.  Eum  libellum  qui  legerit,  usum  artis 

36  complicatoriae  magis  magisque  perspiciet  In- 
geniosus  Ole,  quem  saepe  nominavimus,  Joh. 
Hospinianus,  libellum  promisit  de  inve- 
niendi  et  judicandi  facultatibus,  in  quo  emen- 
datìonem  doctrinae  topicae  paraverat,  locosque 
recensuerat  180.  maximas2796.  v.  contro  vera. 
diaL  p.  442.  Hunc  ego  insigni  rei  logica© 
damno  nunquam  editum  arbitrar.  Abibimus 
hinc,  cum  prìmum  yeti/ua  quoddam  praxeos 

87  artis  com2natoriae  dederimus.  Commodlssima 
Mathesis  extemporaneo  conatui  visa  est:  hino 
non  a  primis  simpliciter  terminis  orsi  sumus, 
sed  a  primis  in  mathesi;  neque  omnes  posui- 
mus,  sed  quos  ad  producendos  complicatione 
sua  terminos  ortos  propositos  sufficere  judicaba- 
mus.  Potuissemus  eadem  methodo  omnes  defi- 
nìtiones  ex  elementis  Euclidis  exponere,  si 
tempus  superfuisset  Quoniam  autem  non  a 
primis  simpliciter  terminis  orti  sumus,  hinc  ne- 
cessarium  erat  signa  adhibere,  quibus  casus  vo- 
cabulorum  aliaque  ad  sermonem  complendum 


necessaria  inteDigentur.  Nam  siquidem  a  pri- 
mis simpliciter  tenninis  incepiasemus,  prò  ipsis 
casuum  varìationibus,  quorum  ex  relatìonibus 
et  metaphysica  orìginem  exposuit  JuL  Caesar 
Scaliger  lib.  de  Caus.  L.  L.  terminos  posuis- 
semus.  Adhibuimus  autem  articulos  graecos. 
Numerum  pluralem  signavimus  adscrìpto  in  (  ) 
15.  si  quidem  indefinito^  2.  3.  etc  si  determi- 
natus.  Esto  igitur  Classis  L  in  qua  termini  88 
primi:  1.  punctum.  2.  spatium.  3.  intera  tum. 

4.  adsitum  seu  contiguum.  5.  dissi  tum,  sen  di- 
stans.  6.  tenninus,  seu  quae  distani  7.  insitum. 
8.  inclusum  (v.  g.  centrum  est  insitum  cimilo, 
incmsum  peppheriae.)  9.  pars.  10.  totum. 
11.  idem.  12.  diversum.  13.  unum.  14.  nume- 
ras.  15.  plora,  v.  g.  1.  2.  3.  4.  5.  etc  16.  di- 
stantia. 17.  possibile.  18.  omne.  19.  datum. 
20.  fig.  21.  regio.  22.  dimensio.  23.  longum. 
24.  latum.  25.  profondimi.  26.  commune. 
27.  progressio,  seu  continuatum.  Oassis  II. 
1.  Quantitas  est  14.  rwv  9.  (15.)  2.  Inclu- 
dens  est  6.  10.  III.  1.  Intervallum  est  2. 
3.  10.  2.  Acquale,  A  rfc  11.  3.  Conti- 
nuum est  A  ad  B  si  ro\5  A  i]  9.  est  4.  et  7. 
t<£  R  IV.  1.  Majus  est  A  habens  rip>  9.  f 
r<§  B.  2.  Minus  B.  \  *rjf 9.  totj  A.  3.  Linea, 
|  rwv  1  (2).  4.  Parallelum,  f  iv  «nf  16. 

5.  Figura,  24.  8.  ab  18.  21.  V.  1.  Cre- 
scens  quod  20.  -|.  2.  Decrescens  20.  \. 
3.  Implexum  est  {  in  11.  22.  4.  Se- 
cans,  f-  in  rif  12.  22.  VI.  1.  Convergens, 
■J  iv  Tif  16.  2.  Divergens,  ev  rjf  16. 
VH.  1.  Superficies.  -f.  2.  Infini- 
ta m,  -i.  quam  18.  19.  17.  3.  Peripheria, 
-|  13.  4*  4.  A  dicitur  Mensura,  seu  metitur 
B.si  10.exA(15)|.est|T((>B.  VHI.  1.  Ma- 
ximum est  \  non      2.  Minimum,  -|  non 

3.  Recta,  |.  rjf  16.  rwv  6  (2).  4.  quae 
nontalis,Curva,5.Arcos,9.T]]c^.  IX.  l.Am- 
bitus,  est  -|.  X.  1.  Commensurabilia 
sunt,  quorum  4-  26.  est  et  1.  et  2.  XL  1.  An- 
gulus  est  quem  faciunt  -|  (2).  4.  |.  XIL  1. 
Planum  est  |.  -J-  16.  rwv  6.  Xffl.  1. 
Gibbus  4-  -j.  Tfl  16.  rwv  6.  XIV.  1.  Recti- 
lineum  est  \  cujus  -|  est  rwv%  (15).  2.  quae 
dicuntur  Latera.  3.  si  -f  (3)  Triangalum. 

4.  Si  |  (4)  Quadrangulum  etc  XV.  1*  Lu- 
nula est  -j  rouv  -|  (2)  non  •£  4  (2).  [subin- 
telngo  autem  tam  lunulam  gibbosam  qua  arcus 
arcui  concavitatem  obvertit,  quam  falcatam  qua 
interior  alterius  concavitati  suam  convexitatem]. 
XVL  1.  Angulus  rectus  est  j^.  f .  in  rt$ 
18.  21.  2.  Segmentum  est  3  rov  |  et  f .  7. 
tjì  ^.  XVIL  1.  Aequilaterum  est  ~  cujus 
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^  est  8.  rwv  -|  (15).  2.  Triangulum  aequi- 
crurom  est  cujus  f  est  rtSv  f  (3)  |  (2). 
3.  Scalenum  est  \  cajus  ^  est  rwv  -f  (3) 
non  f  (3).  XVIII.  1.  Angulus  contactas 
est  quem  faciunt  |  (2).  4.  \  non  |.  27.  modo 
17.  TTOC-  1.  Inscriptum  est  \.  7.  cu- 
jus  -jj  (15)  sunt  4  T(jT  |.  2.  Circumscripta 
vero  est  ca  figura  cui  inscrìpta  est.  XX.  1.  An- 
gulus obtusus,  est  ~  quam  2.  Acutus 
\  quam  ^  XXI.  1.  Diameter  est  |.  |.  7. 
t£  A.  XXII.  1.  Circulus  est  TV  8,  ab  18. 
21.  habcns  rf(v  16.  {•  rotf  19.  alicujus  1. 
(quod  dicitur  2.  Centrum  Circuii)  ab  18. 
6.  2.  Triangulum  rectangulum  est  -J-  cu- 
jus (3)  sunt  omnes  sed  13.  est  j-inrcg)  18. 21. 
XXIII.  1.  Centrum  Figurae  est  1.  26.to7$ 
T'T  (15).  XXIV.  1.  Semifigura  data  v.  g. 
semicirculus ,  etc  est  3.  ròv  et  (dimidium 
totj)  -|.  Hinc  focile  erit  definitiones  conficere, 
si  observeto,  quod  n.  70.  diximus  in  iis  notis, 
quae  per  firactiones  scriptae  sunt:  nominato- 
rem  designare  numerum  classisi  numerato- 
rem  numererai  termini  in  classe,  v.  g.  cen- 
trum est  1.  (punctum)  26.  (commune)  toìq 
(diametris,)  15  pluribus.  Diameter  est  f 
(recta)  £  (maxima)  7.  (insita)  vj[  (figurae). 
89  Ex  bis  quae  de  arte  complicatela  scientiarum, 
seu  Logica  inventiva  dissenrimus,  cujus  quasi 
praedkamenta  ejusmodi  terminorum  tabula  ab- 
solverentur,  fluit  velut  Porìsma:  seu  usus  XL 
Scriptum  universalis,  id  est  cuieunque  legenti, 
cajuscunque  linguae  perito  intelligibilis,  qualem 
hodie  complures  viri  eruditi  tentarunt,  quorum 
ditìgenossimus  Caspar  Schottus  hos  recen- 
set  lib.  7.  Techn.  Curios.  primo  Hispanum 
quendam,  cujus  meminerit  Kenelm.  Dig- 
baeus  tr.  de  Nat  Corp.  c  28.  n.  8.  quique 
fuerit  Romae  anno  1653.  ejus  methodus  haec 
ex  i\ysa.  natura  rerum  satis  ingeniose  petita  :  di- 
stribuebat  rcs  in  varias  classes,  in  qualibet  classe 
«rat  certus  numerus  rerum.  Ita  meris  numeris 
scribebat,  citando  numerum  classis  et  rei  in 
classe;  adhibitis  tamen  notis  quibusdam  flexio- 
num  grammaticarum  et  orthographicarum.  Idem 
fieret  per  classes  a  nobis  praescriptas  fundamen- 
talius,  quia  in  iis  fundamcntalior  digestio  est 
Deinde  Athanasium  Kircherum,  qui  poly- 
graphiam  suam  novam  et  universalem  dudum 
promisit;  denique  Job.  Joachimum  Beche- 
rum  Ajrchiatrum  Moguntinum,  opusculo  pri- 
mum  Francororti  Latine  edito,  deinde  Germa- 
nice  anno  1661.  is  requirit  ut  construatur  Le- 
xicon Latinum,  tanquam  fundamentum,  et  in 
eo  disponantor  voces  ordine  pure  alphabetico, 


et  numerentur;  fiant  deinde  Lexka  ubi  voces  in 
singulis  linguis  disposi  tae  non  alphabetice,  sed 
quo  ordine  Latinae  dispositae  sunt  ipsis  respon- 
dentes.  Scribantur  igitur  quae  ab  omnibus  in- 
telligi  debent,  numeris,  et  qui  legere  vult,  is 
evolvat  in  lexico  suo  vernaculo  vocem  dato  nu- 
mero signatam,  et  ita  interpretabitur.  Ita  satis 
erit  legentem  vernaculam  intelligere  et  ejus  le- 
xicon evolvere,  scribentem  necesse  est  (nisi  ha- 
beat  unum  adhuc  lexicon  suae  linguae  alphabe- 
ticum  ad  numeros  se  referens)  et  vernaculam  et 
Latinam  tenere,  et  utriusque  lexicon  evolvere. 
Verum  et  Hispani  illius  et  Becheri  artificium 
et  obvium  et  impractkabile  est  Ob  synonyma, 
ob  vocum  ambiguitatem,  ob  evolvendi  perpe- 
tuum  taedium  (quia  numeros  nemo  unquam 
memoriae  mandabit)  ob  he^oyivatoev  phra- 
sium  in  linguis.  Verum  constitutis  tabulis  vel  90 
praedicamentis  artis  nostrae  oomplicatoriae,  ma- 
jora  emergent  Nam  termini  primi  ex  quorum 
complexu  omnes  aHi  consti tuun tur,  signentur 
notis,  hae  notae  erunt  quasi  alphabetum.  Com- 
modum  autem  erit  notas  quam  maxime  fieri 
naturales,  v.  g.  prò  uno  punctum,  prò  numeris 
puncta;  prò  relationibus  entis  ad  ens  lineas, 
prò  variatìone  angulorum  aut  terminorum  in 
lineis  genera  relationum.  Ea  si  recte  consti- 
tuta  fuerint  et  ingeniose,  scriptura  haec  univer- 
salis aeque  erit  facilis  quam  communi»,  et  quae 
possit  sine  omni  lexico  legi,  simulane  imbibe- 
tur  omnium  rerum  fundamentalis  cognitio.  Fiet 
igitur  omnis  talis  scriptura  quasi  figuris  geome- 
tricis;  et  velut  pietraia,  uti  ohm  Aegyptii  hodie 
Sinenses,  verum  eorum  picturae  non  reducuntur 
ad  certum  alphabetum  seu  literas,  quo  sit  ut 
incredibili  memoriae  afflictione  opus  sit,  quod 
hic  contra  est  Hic  igitur  est  Usus  XI.  comple- 
xionum,  in  constituenda  nempe  polygraphia 
universali.  XUmo  loco  constituemus  jucundas  9 1 
quasdam  partim  contemplationes,  partim  pra- 
xes  ex  Schwenteri  deliciis  Mathematkas  et 
supplementis  G.  P.  Harsdorfferi,  quem  li- 
brum  publice  interest  continuali,  haustas.  P.  1. 
sect  1.  prop.  32.  reperito  numerus  comple- 
xionum  simpliciter,  quem  faciunt  res  23.  v.  g. 
literae  Alphabeti,  nempe  8388607.  P.  2.  sect 
4.  prop.  7.  docet  dato  textn  melodias  invenire, 
de  quo  nos  infra,  probi.  6.  Harsdorfferus 
parte  ead.  sect  10.  prop.  25.  refert  ingeniosum 
repertum  Dni  de  Breissac,  qua  nihil  potest92 
arti  scientiarum  complicatoriae  accommodatius 
reperiri.  Is  quaecunque  in  re  bellica  attendere 
bonus  imperato  debet,  ita  complexus  est:  focit 
classes  no  veni,  in  Ima  quaestiones  et  circum- 
4* 
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stantias,  in  Uda  status,  in  UL  personas,  in 
IV.  aetus,  in  V.  fìnes,  in  VI.  instrumenta  exemtae 
actionis,  seu  quibus  uti  in  nostra  potestate  est, 
faeere  autem  ea,  non  est.   VII.  instrumenta 


quae  et  facimus  et  adhibemus.  Vili,  instrumenta 
quorum  usus  consumtio  est.  IX.  actus  finales 
seu  proximos  executioni*  v.  g. 


1.  An. 

Cum  quo. 

Ubi. 

Quando. 

Quomodo. 

Quantum. 

2.  Bellum. 

Pax. 

Induciae. 

Colloquium. 

Foedus. 

Transactio. 

3.  Patriotae. 

Subditi. 

Foederati. 

Clientes. 

Neutrales. 

Hostes. 

4.  Manere. 

Cedere. 

Pugnare. 

Proficisci. 

Expeditio. 

Hyberna. 

5.  Decus. 

Lucrum. 

Obedientia. 

Honestas. 

Necessitas. 

Commoditas. 

6.  Sol. 

Aqua. 

Ventus. 

Itinera. 

Angustiae. 

Occasio. 

7.  Currus. 

Scalae. 

Pontes. 

Ligones. 

Palae. 

Naves. 

8.  Pecunia. 

Corameatus. 

Pulvis  Torm. 

Globi  Torm. 

Equi. 

Medicamenta. 

9.  Excubiae. 

Ordo. 

Impressio. 

Securitas. 

Agressio. 

Consilia. 

93Fiant  novem  rotae  ex  papyro,  omnes  concen- 
tricae,  et  se  invicem  circumdantes,  ita  ut  quae- 
libet  rehquis  immotis  rotarì  possit.  Ita  prò* 
mota  leviter  quacunque  rota  nova  quaestio, 
nova  complexio  prodibit.  Verum  cum  hic  inter 
res  ejusdem  classis  non  de  tur  complexio,  atque 
ita  accurate  loquendo  non  sit  complexio  termi- 
norum  cum  tenninis,  sed  classium  cum  classi- 
bus,  pertmebitcomputatio  variationis  ad  probi.  3. 
Quoniam  tamen  complexio  etiam,  quae  hujus 
loci  est,  potest  repraesentari  rotis,  ut  mox  di- 
cemus,  fecit  cognatio,  ut  praeoccuparemus.  Sic 
igitur  inveniemus:  multiplicetur  6.  in  se  no- 
vies:  6.  6.  6.  6.  6.  6.  6.  6.  °  6.  seu  quaeratur 
progressio  geometrica  sextupla  cujus  expo- 
nens  9,  aut:  Cubi  cubus  de  6.  f.  10077696. 
tantum  superest,  ut  sint  solum  216.  quaestio- 

94nes,  quod  putat  Harsdorfferus.  Caeterum 
quoties  in  complexionibus  singuli  termini  in 
singulos  ducuntur,  ibi  necesse  est  tot  fieri  rotas, 
quot  unitates  continet  numerus  rerum:  deinde 
necesse  est  singulis  rotis  inscribi  omnes  res. 
Ita  variis  rotarum  conversionibus  complexiones 
innumerabiles  gignentur.  Eruntque  omnes  com- 
plexiones quasi  jam  scriptae  seorsim,  quibus 
revera  scribendis  vix  grandes  libri  sufficient. 

95  Sic  ipsemet  doctissimus  Harsdorff.  P.  3.  sect. 
14.  prop.  5.  machinam  5.  rotarum  concentri- 
carum  construxit,  quam  vocat,  gunffacfycn 
S>c  mfring  ber  teurfd^en  ©prad)c.  Ubi  in  rota 
intima  sunt  48.  SBorfolbcn,  in  penùltima  60. 
Sfafan^s  unb  ^eimbua^ftoben,  in  media  12. 
aRstte(sSBucÌ)ftabcn,  vocales  nempe  vel  diph- 
thongi;  in  penextima  120.  Qnb*f8uà)ftabtn, 
in  extima  24.  9tad)ft)lbtn.  In  has  omnes  vo- 
ces  germanica*  resolvi  contendii  Cum  hic  si- 
militer  classes  sint  in  classes  ducendae,  multi- 
plicemus:  48.  60. 12.  120.  24.  factus  ex  prio- 
ribus  per  sequentem,  f.  97209600.  Qui  est 
numerus  vocum  germanicarum  hinc  orientium, 


utilium  seu  sigmficantium,  et  inutilium.  Con-  96 
struxit  et  rotas  Raym.  Lullius;  et  in  the- 
sauro  artis  memorati vae  Ioh.  Henr.  Al6te- 
dius,  cujus  rotis,  in  quibus  res  et  quaestiones, 
adjecta  est  norma  mobilis,  in  qua  loci  topici, 
secundum  quos  de  rebus  disseratur,  quaestiones 
probentur;  et  fraternitas  Roseae  Crucis  in  fama 
sua  promittit  grandem  librum  titulo  Rotae 
Mundi  in  quo  omne  scibile  contineatux.  Orbi- 
tam  quandam  pietatis,  ut  vocat,  aojectt  suo  Ve- 
ridico Christìano  Joh.  Davidius  Soc.  J.  Ex 
eodem  principio  compheationum  est  Rhabdolo- 
gia  Neperi,  et  pensiles  illae  Serae,  tic  SBors 
Ieg;@$l6ffer,  quae  sine  clave,  mirabili  arte 
aperiuntur,  vocant  9Ka$(*@>d)(5ffcr,  nempe  su- 
perficies  serae  armiUis  tecta  est,  quasi  annutis 
gyrabilibus,  singulis  annulis  literae  alphabeti 
inscriptae  sunt  Porro  serae  certum  no- 
men  impositum  est,  v.  g.  Ursula,  Catha- 
rina,  ad  quod  nisi  casu  qui  nomen  ignorat, 
annulorum  gyrator  pervenire  non  potest.  At 
qui  novit  nomen,  ita  gyrat  annulos  invicem,  ut 
tandem  nomen  prodeat,  seu  literae  alphabeti 
datum  nomen  conficientes  sint  ex  diversis  an- 
nulis in  eadem  linea,  justa  serie.  Tum  demum 
ubi  in  tali  stara  annuii  erunt,  poterit  facillime 
sera  aperirL  Vide  de  his  Seris  armillaribus 
Weckerum  in  Secretis,  lUustrissimum  Gusta- 
vum  Selenum  in  Cryptographia  fol.  489. 
Schwenterum  in  deliciis  Sect.  15.  prop.  25. 
Desinemus  Usus  problematis  1.  et  2.  enume- 
rare, cum  coronidis  loco  de  coloribus  disserueri- 
mus»  Harsdorfferus  P.  3.  Soci  3.  prop.  16.  97 
ponit  colores  primos  hos  5.  Albus,  flavus,  ru- 
beus,  caeruleus,  niger.  Eos  complicai,  ita  ta- 
men ut  extremi  :  albus  et  niger,  nunquam  simul 
coeant.  Oritur  igitur  ex  AF  subalmus,  AR 
carneus,  AC  cinereus;  FR  aureus,  FC  viridis, 
FN  fuscus;  RC  purpureus,  RN  subrubeus;  CN 
subcaeruleus.  Sunt  igitur  9.  quot  nempe  sunt 
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com2nationes  5.  rerum,  demta  Una,  extremo- 
ram.  Quid  vero  sì  tertii  ordinis  colores  addan* 
tur,  seu  con3nationes  primorum,  et  com2natio- 
nes  secundorum,  et  ita  porro,  quanta  multitudo 
exsnrget?  Hoc  tamen  admoneo  ipsos  tamquam 
primos  supposta*  non  esse  primos;  sed  omnes 
ex  albi  et  nigri,  sea  lucis  et  nmbrae  mixtione 
98  oriri.  Ac  recordoi1  legere  me,  etsi  non  suc- 
carrit  autor,  nobilem  acupictorem  nescio  quem 
80.  colores  contexuisse,  vicinosque  semper  vi- 
cinis  junxisse,  ex  filis  tamen  non  nisi  nigerri- 
mis  ac  non  nisi  albissiinis;  porro  varias  alter- 
nationes  alboram  nigroromque  filorum;  et  im- 
mediatìones  modo  plurinm  alboram,  modo  pia- 
rìum  nigrorum,  varietatem  colorom  proge- 
naisse  ;  fila  vero  singola  per  se  inermi  oculo 
mirabilia  paene  raisse.  Si  ita  est,  raisset  hoc 
somm  experimeptom  satis  ad  colorom  natoram 
ab  ipsis  incunabuhs  repetendam. 

PROBL.  m. 

DATO  NUMERO  CLASSIUM  ET  RE- 
RUM IN  CLASSIBUS,  COMPLEXIO- 
NES  CLASSIUM  IN  VENIRE. 

1  »Complexiones  aotem  classium  sont, 
•quartini  exponens  cam  numero  classium  idem 
«est;  et  qualibet  compkxione  ex  qualibet 
•classe  ics  una.  Ducatur  numerus  rerum 
«unius  classis  in  nomerom  rerum  alterius;  et, 
•si plures  sunt,  numerus  tertiae  in  factum  ex  bis: 
•seu  semper  numerus  sequentis  in  factum  ex 
•antecedentìbus:  factus  ex  omnibus  continue, 
•erit  quaesitam.« 

2  Usua  hujus  problematis  fuit  tam  in  usu  6. 
probi  l.et2.  obi  modos  syllogisticos  investiga- 
bamus,  tum  in  usu  12.  ubi  et  exempla  pro- 
stant.  Hic  aliis  utemur.  Diximus  supra  com- 
plexionum  doctrìnam  versali  in  di  visionimi  ge- 
neri bus  subalternis  inveniendis,  inveniendis  item 
speciebus  unius  diviàonk  ;  et  denique  plurium 
in  se  invieem  ductarum.  Idque  postremum  buie 

3 loco  servavimus,  Divisionem  autem  in  di- 
visionem  ducere  est  unius  divisionis  mem- 
bra alterius  membris  subdividere,  quod  inter- 
dnm  procedit  vice  versa,  interdum  non.  Inter- 
dum  omnia  membra  unius  divisionis  omnibus 
alterius  subdividi  possunt;  interdum  quaedam 
tantum,  aut  quibusdam  tantum.  Si  vice  versa, 

fafc 

ita  signabimos  A  l  A  d  si  quaedam  tantum, 


Ha:  fft{d  si  quaedam  quibusdam  tantum, 
Alble 

(c 

ita:  A  fald  Ad  nostrani  vero  computationem 
lb..e 

primus  saltem  modus  pertinet.  In  quo  exem- 
plom  soppetit  ex  Politicis  egregium.  A  Esto 
Respublica,  a  recta,  b  aberrans,  quae  est  chvi- 
sio  moralis;  c  Monarchia,  d  Aristocratia,  e  De- 
mocratia,  quae  est  divisio  numerica:  Ducta  di- 
visione numerica  in  moralem,orientur  specios 
nrixtae  2  °  3.  f.  6.  ac  ad.  ae.  bc  bd.  be. 
Hinc  origo  formulae  hujus:  divisionem  in  divi-  4 
sionem  ducere,  manifesta  est,  ducendus  enim 
numerus  specierom  unius  in  nomerom  specier 
rum  alterius.  Numerato  aotem  in  nomerom 
ducere  est  numerum  nomerò  moltiplicare,  et 
toties  ponere  datom,  quot  alter  habet  onitates. 
Origo  est  ex  geometria,  obi  si  linea  aham  ex- 
tremitate  contingens  ab  initio  ad  finem  ipsius 
movetur,  sic  ot  eam  radat,  spatium  omne, 
quod  oeeopabit  linea  mota,  constitoet  nguram 
quadrangularem,  si  ad  angulos  rectos  alteram 
contigit,  «Ttoo/t/rpoec  aut  quadratum:  sin  aliter 
rhombom  aut  rhomboeides  $  si  alteri  aeqoalia, 
quadratum  aut  rhombum  :  sin  aliter,  rrr]oo/i£~ 
nes  aut  rhomboeides.  Hinc  et  spatium  ipsum 
quadrangularo  facto  ex  multìplicationc  haeae 
per  lineam  acquale  est  Caeterum  ejusmodi  di-  5 
visionibus  complicabitibos  pieni  sont  libri  tabu- 
larum;  orìunturque  nonnunquam  confusiones 
ex  commixtione  Jiversarum  divisionotn  in  unum, 
quod  dividentibus  eonscientiam  in  rectam  erro- 
neam  probabilem  scrupulosam  dubiam,  fiictum 
videtur.  Nam  ratione  verilatis  in  rectam  et 
erroneam  dispescitur  $  ratione  firmitatis  in  ap* 
prehendendo  in  certam,  probabilem,  dubiam 5 
quid  autem  ahud  dubia,  quam  scrupulosa?  Hu-  6 
jus  problematis  etiam  propria  investi gatio  Var- 
ronis  apud  B.  Augustinum  lib.  19.  de  Civ. 
Dei.  cap.  1.  numeri  sectarum  circa  summum 
bonum  possibilium.  Primum  igitar  calculum 
ejus  sequemur,  deinde  ad  exactius  judicium  re- 
vocabimus.  Divisiones  sont  VL  Ima  quadri-  7 
membris,  2 da  et  6ta  trimembris;  reliquae  bi- 
membres.  I.  Summum  Bonom  esse  potest 
vel  Voloptas,  vel  Indoloria,  vei  utra- 
que,  vel  prima  naturae.  4.  IL  horum quod- 
libet  vel  propter  virtutem  expetitor,  vel 
virtus  propter  ipsom,  vel  et  ipsum  et  vip- 
tas  propter  se  4  0  3.  f.  12.  Ili.  S.  B.  ali- 
quis  vel  in  se  quaerit,  vel  in  societate  12  0 
;  2.  i  24*  IV.  Opinio  aotem  de  S.  B.  conatat 
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vel  apprehensione  certa,  vel  probabili 
academica,  24  °  2.  fc  48.  V.  Vitae  item 
genus  cynicum  vel  cui  tu  m.  48.  °  2.  f.  96. 
VL  Otiosum,  negotio8am  vel  tempera- 
tura. 96  °  3.  f.  288.  haec  apud  B.  Angusti- 
li um,  Varrò  cap.  1.  At  c.  2.  accuratiorem  re- 
tro censum  instituit  Divisionem  ait  3.  5.  et  6. 
lacere  ad  modumprosequendi,  4 .  ad  modani  appre- 
hendendi  S.  B.  corramit  igitur  divisiones  ultimae, 
et  varietates  276.  remanent  12.  Porro  capite  3. 
voluptatem,  indoloriam  et  utramque  ait  contineri 
in  primis  naturae.  Remanent  igitur  3.  (corroant 
9.)  Prima  naturae  propter  se,  virtus  propter  se, 
9  utraque  propter  se.  Postremam  autem  sententiam 
et  quasi  crìbratione  facta  in  fundo  remanentem 
amplectitur  Varrò.  Ego  in  bis  noto,  Varrò- 
nem  non  tam  possibUes  sententias  colligere 
vohrisse,  quam  celebra  tas,  bine  axioma  ejus: 
qui  circa  sommnm  bonum  differant,  secta  dif- 
ferre;  et  contra.  Interim  dum  divisionem  insti- 
tuit, non  potuit,  quin  quasdam  aóscncórov^ 
admisceret  Alioqui  cur  divisiones  attuiti,  quas 
postea  summi  boni  varietatem  non  lacere  agno- 
scit;  an  ut  numero  imperitis  admirationem  in- 
cuteretf  Praeterea  si  genera  vitae  admiscere 
voluit,  cur  non  plural  nonne  alii  scientias  se- 
ctantur,  alii  minime;  ahi  professionem  faciunt 
ex  sapientia,  creduntque  hac  imprimis  summum 
Bonum  obtineri?  Edam  hoc  ad  S.  B.  magni 
momenti  est  in  qua  quis  republica  vivat:  ahi 
vitam  rusticani  urbanae  praetulere:  suntque  ge- 
nera variationum  infinita  fere,  in  quibus  singu- 
lis  aliqui  fuere,  qui  hac  sola  via  crederent  ad 

10  S.  B.  iri  posse.  Porro  quando  prima  divisio 
ducitur  in  lmum  membrum  secundae  facit  4. 
species:  1.  vomptas,  2.  indoloria,  3.  utraque, 
4.  prima  naturae,  propter  virtutem,  cum  tamen 
in  omnibus  sit  unum  summum  Bonum,  Virtus; 
qui  inrima  naturae,  is  et  caetera  ;  qui  volupta- 
tem, is  et  indoloriam  ad  virtutem  referet  Adde 
quod  crat  in  potestate  Varrò nis,  non  solum 
2dam  et  6 tam,  sed  et  3.  et  4.  et  5.  trimem- 
brem  lacere,  addendo  3tìam  speciem,  semper 
mixtam  ex  duabus.  v.  g.  in  se  vel  in  socie- 
tate,  vel  utraque;  apprehensione  certa,  proba- 

1 1  bili,  dubia;  cynicum,  cultum,  temperatum.  Fuit 
et  sententia,  quae  negaret  dari  S.  B.  constare, 
sed  taciendum  quod  cuique  veniret  in  mentem, 
ad  quod  ferretur  mota  puro  animi  et  irrefracto. 
Huc  fere  Academia  nova,  et  hodiernus  Ana- 
baptistarum  spiritus  inclinabai  Ubi  vero  illi 
qui  negant  in  hac  vita  culmen  hoc  ascendi 
posse!  quod  Solon  propter  incerótudinem  pro- 
nunciandi  dixit,  Cbristiani  philosophi  ipsa  rei 


natura  moti  Valentinus  vero  Weigelius 
nimis  enthusiastice,  beatitudinem  hoorinis  esse 
Deificationem.  Apud  illos  quoque,  quibus  col- 12 
locatur  beatitndo  in  aeterna  vita;  alii  asserunt, 
alii  negant  visionem  substantiae  Dei  beatificaci. 
Hoc  reformatos  recordor  tacere,  et  exstat  de  hoc 
argomento  dissertatio  inter  Gisb.  Voetii  se- 
kctas;  illud  nostro,  ac  prò  hac  sententia  scri- 
psit  Matth.  Hoè*  ab  Hoènegg  peculiarem 
libellum  contra  Dnum  Budowiz  a  Budowa. 
In  hac  quoque  vita  omnes  illos  omisit  Varrò,  13 
qui  bonum  aliquod  externum,  eorum  quae  for- 
tunae  esse  dieunt,  summum  esse  supponunt, 
quales  luisse,  ipsa  Aristotelis  recensk)  indi- 
ciò  est  Corporis  bona  sane  pertinent  ad  prima 
naturae,  sed  fieri  potest  ut  aliquis  hoc  potissi- 
mum  genus  voluptatis  sequa  tur,  alius  alrad. 
Et  bonum  animi  jam  aut  habity»  aut  actio  est, 
illud  Stoicis,  hoc  Aristoteli  visum.  Stoicis  ho- 
die  se  applicuit  accuratus  sane  vir,  Eckardus 
Leichnerus  Medicus  Erphordiensis  tr.  de  apo- 
dictica  scholarum  reforma tione  et  alibL  Quin  1 4 
et  voluptatem  animi  prò  S.  B.  habendam  censet 
Laurentius  Valla  in  lib.  de  Vero  Bono,  et 
ejus  apologia  ad  Eugenium  IV.  Pontificem 
Maximum,  ac  P.  Gassendus  in  Etnica  Epi- 
curi,  idque  et  Aristoteli  excidisse  VII.  Ni- 
comach.  12.  et  13.  observavit  CL  Thoma- 
8ius  Tab.  PhiL  Pract  xxx.  lin.  58.  Ad  volup- 
tatem animi  gloriam,  id  est  triumphum  animi 
internum,  sua  laude  sibi  placentis,  reducit  Th. 
Hobbes  initio  librorum  de  cive.  Fuere  qui 
contemplationem  actioni  praeferrent,  ahi  con- 
tra, alii  utramque  acquali  loco  posuere.  Bre- 
viter  quotquot  honorum  imae  sunt  species, 
quotquot  ex  illis  complexiones,  tot  sunt  summi 
boni  possibiles  sectae  numerandae.  Ex  hoc  15 
ipso  problemate  origo  est  numeri  personarum 
in  singulis  gradibus  arboris  consanguinitatis, 
eum  nos,  ne  nimium  a  studiorum  nostrorum 
summa  divertisse  videamur,  eruemus.  Compu- 
tationem  autem  canonica  neglecta  civilem  se- 
quemur.  Duplex  personarum  in  singulis  gradi- 16 
bus  enumeratio  est,  una  generalis,  altera  spe- 
cialis.  In  illa  sunt  tot  pcrsonae  quot  diversi 
flexus  cognationis  eadem  tamen  distantia.  Fle- 
xus  autem  cognationis,  voco  ipsa  velut  iti- 
nera  in  arbore  consanguinitatis,  Hneas  angulos- 
que  dum  modo  sursum  deorsumve  modo  in  la- 
tus  itur.  In  hac  non  solum  flexus  cognationis 
varietatem  tacit,  sed  et  sexus  tum  intermedia- 
rum,  tum  personae  cujus  distantia  quaeritur  a 
data.  In  illa  enumeratione  Patruus,  Amita;  id 
est,  Patrìs  trater  sororve:  Avunculus,  Mater- 
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tara;  id  est  Matris  frater  sororqne,  habentnr 
prò  eadem  persona,  et  oonvenienti«ame  inteUi- 
guntnr  in  voce  Patrui,  quia  mascolini»  dignior 
foemininum  comprehendit  Sed  in  enumeratione 
spedali  habentnr  prò  4.  diversis  personis.  Igi- 
tnr  iUic  cognationes,  hic  personae  nu- 
tnerantur:  (Sic  tamen  ut  plnres  fratres,  vel 
plnres  sorores  qoia  ne  sexn  qoidem  variant  prò 
ima  utrobique  persona  habeantur)  iUa  generalis 
computatio  est  Caji  in  L  1.  et  3.  (qaanqoam 
spedalis  nonnunquam  mixta  est)  haec  speciaMs 
Pauli  in  grandi  illa  L  10.  D.  de  Grad.  et 
Affinibns.  Etsi  autem  prior  fondata  est  in 
prob.  1.  et  2.  qoia  tamen  posterioris  fonda- 
Trymtam  est,  qoae  hoc  pertinet,  praemittemns. 
17  Cognatio  est  formae  linea  vel  hnearum  a  co- 
gnata persona  ad  datam  ductarum;  ratione 
recti  tudinis  et  inflexionis,  et  haram  alternatio- 
jus.  Persona  h.  L  est  persona  datae  cognatio- 
ms,  et  dati  gradus,  sexusqoe  tum  stri,  tum  in- 
termediarum,  inter  cognatam  scilieet  et  da- 
tam. Datum  antem  voco  personam,  eum  eamve, 
de  cojus  cognatione  quaeritur  ut  appdlant  ICti 


vetera;  Ioh.  Andreae  Petrncinm  nomine 
sni  Bidelli  fertnr  nominasse:  Fr.  Botto- 
ni a  nnus  Kb.  de  gradib.  cognationom,  oJjto^a- 
tocÒv,  Latine  Propositum.  Terminus  est  18 
persona  vel  cognatio,  qoae  est  de  conoeptn  com- 
plexae,  v.  g.  fra  ter  est  patris  filine.  Igitnr 
Patris  et  Filius,  snnt  termini  ex  qnibns 
conceptns  fratria  componitor.  Termini  antem 
snnt  vel  primi,  talea  accurate  loqnendo  snnt 
hi  solum:  Pater  et  fiKus,  nos  tamen  commo- 
dioris  computationis  causa,  omnes  personas  li- 
neae  rectae  vel  saprà  vel  infra  snpponemns 
prò  primis;  vel  orti:  accurate  loqnendo  omnes 
qui  plus  uno  grada  remoti  sunt  a  dato;  laxius 
tamen,  omnes  transversales  tantum.  Omnes 
autem  transversales  componuntur  ex  duobus 
terminis  lineae  rectae;  hine  et  facillimum  pro- 
dit  artiidum  data  quaecunque  cognata  nume- 
rum  gradus  complexae,  v.  g.  in  rimplkissima 
transversaHnm  persona,  Fra  tre  seu  patris  filio, 
quia  pater  est  in  1.  filius  edam  in  grada,  1.  f 
1.  f.  2.  in  quo  est  frater.  Caeterum  schemate  19 
opus  est  Esto  igitur  hoc: 


Gr.  Cognationes 
1.  Patris  2 


2.  Avi 


3.  Proavi  4 


Patris. 


DATUS 

FR 
AT 
ER 

1.  1. 


Pa- 
tro- 
na 

2.  1. 


Filius. 


Pa- 
tru- 
elis 

1.  2. 


Patru- 

Con- 

Patru- 

us  Ma- 

sobri- 

elis- 

gnus 

nus 

parvus 

4.  Abavi  5 

3.  1. 

2.  2. 

1.  3. 

Pro- 

Subpa- 

Sub- 

Pro- 

pa- 

truus 

conso- 

patru- 

truus 

Magnos 

brinus 

elis 

Atavi  6 

4.  1. 

3.  2. 

2.  3. 

1.  4. 

Personae 
4  Filius 


12  Nepos 


Gr. 
.  1 


Ab-  Sub- 

pa-  propa- 

truus  truus 

6  Tritavi  7    5.  1.  4.  2. 


Prosub-  Prosub- 
patruus  conso- 

Magnus  vel  *  brinus 

3.  3.  2.  4. 


32  Pronepos  .  3 


80  Abnepos  .  4 


192  Atnopos    .  5 

Ab- 

patru- 

elis 

1.  5.     448  Trinepos  .  6 


*  Consobrin.  secundus. 
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20  Sunt  in  hoc  schemate  infinita  propemodum  di* 
gna  observatione.  Nos  panca  stringemas.  Per- 
sonae  eo  loco  intelligantur,  ubi  pnncta  sunt. 
Numeri  puncta  includentes,  designant  terminoe, 
seu  gradus  lineae  rectae  (antecedens  ascenden- 
ti*, sequens  descendentìs)  ex  quibus  datus  gra- 
dus transversalis  componitur.  In  eadem  linea 
transversa  directa  sunt  ejusdem  gradus  cogna- 
tiones:  oblique  a  sommo,  ad  imum  dextrorsum 
ordinem  generatioms}  at  sinistrorsum  comple- 
ctuntur  cognationes  homogeneas  grada  difteren- 
tes.  Linea  perpendicularis  unica  a  vertice  ad 
basin,  triangulum  dividens,  continet  cognationes 
quarum  terminus  et  ascendens  et  descendens 
sunt  ejusdem  gradus;  talee  vooo  aequi libres, 
et  dantur  solum  in  gradibus  pari  numero  signa- 

21  tis,  in  uno  non  nisi  unus.  Nam  si  libra  esse 
fingatur,  cujus  trotina  sit  linea  gradus  primi  5 
brachia  vero  sint:  dextrum  quidem,  linea  per- 
pendicularis a  somma  persona  descendentium; 
sinistrum  vero,  perpendicularis  a  somma  ascen- 
dentium  ducta  ad  terminum  vel  aseendentem 
vel  desceudentem  datam  cognationem  compo- 
nentem;  tum  brachiis  aequalibus,  si  utrinque 
3.  3.  aut  2.  2.  etc.  cognatio  erit  aequilibris  et 
ponenda  in  medio  triangoli  $  in  inaequalibus,  co- 
gnatio talis  ponenda  in  eo  latere  quod  lineae  re- 
ctae vel  ascendenti  vel  descendenti  ex  qoa  bra- 

22  chium  longius  somtum  est,  est  vicinum.  Hic 
jam  complexionum  vis  apertissime  relucet  Com- 
ponuntur  enim  omnes  personae  transversae  ex 
2  tenninis,  una  cognatione  recta  ascendenti, 
altera  descendenti  :  semper  autem  sic,  ut  ascen- 
dens  in  caso  obliquo,  descendens  in  caso  recto 
conjungantur,  v.  g.  frater,  id  est  patris  filius. 
At  si  centra,  redibit  persona  data,  nam  qui 

23  patrem  filli  sui  nominat  se  nominai  Quia 
unus  pater  plures  filios  habere  potest,  non  con- 
tra.  Ex  his  jam  dator  proposito  quocun- 
que  gradu  cognationum  tum  numerum, 
tum  species  reperire:  numerus  transver- 
salium  semper  erit  unitate  minor  gradu,  (nume- 
rus omnium  semper  unitate  major,  quia  addi 
debent  duae  cognationes  lineae  rectae,  una  sur- 
sum,  altera  deorsum)  cujus  ratio  ex  inventione 
specierum  patebit  »Nam  com2nationes  par- 
»tium,  ober  Scrfflttungen  in  jroci  Xtyilt,  dati 
«numeri  cujuscunque  sunt  tot  qoot  unitates  ha- 
»bet  numeri  dati  paris  dimidiom,  imparis 
»demta  unitate  dimidiom.  v.  g.  6.  habet  has: 
»5,  1.  4,  2.  3,  3.  ejusque  rei  ratio  manifesta 
«est,  quia  semper  numerus  antecedens  proximos 
«dato  cum  remotissimo,  paene  proximos  cum 
•paene  remotissimo  complicato,  etc.«  Sedcum 


hic  non  solum  complexioms,  sed  et  situs  ha- 
benda  ratio  sit,  v.  g.  alia  cognatio  est  5,  1. 
nempe  Abpatrui,  quam  1.  5.  nempe  abpatrue- 
lis,  hinc  cum  2.  res  sitom  varient  2  vicibos. 
Ergo  duplicentur  discerptiones,  redibit  numerus 
datus  si  par  fiierat}  sed  cum  in  ejus  discerptìo- 
nibus  detur  una  homogenea,  v.  g.  3.  3.  in  qua 
nihil  dispositio  mutat,  hinc  subtranator  de  nu- 
mero dato,  seu  duplo  discerptionttm ,  iterum: 
1.  si  vero  nomerus  datus  foerat  impar,  redibit 
numerus  unitate  minor.  Ex  hoc  manifestalo 
est  generaliter:  (1).  Subtrahatur  de  numero  24 
grados  onitas,  prodoctom  erit  numerus  cogna- 
tionum transversalium.  (2.)  duo  numeri  qui 
sibi  sunt  complemento  ad  datum,  seu  quorum 
unus  tantum  distai  ab  1.  quantum  alter  a  dato, 
complicati  dabttnt  speciem  cognationis,  si 
quidem  praecedens  intelligatur  significare  aseen- 
dentem, sequens  descendentem  sui  gradus.  Hac  25 
occasione  obiter  explicandom  est,  quae  sint  dati 
numeri  discerptìones,  3ttfMungcn,  possibifes. 
Nam  omnes  quidem  discerptiones  sunt  comple- 
xiones,  sed  complexionum  eae  tantum  discerp- 
tìones sunt,  quae  simul  toti  sunt  aequales.  In- 
stigari  similiter  possunt  tum  com2nationes,  tum 
con3nationes,  tum  discerptiones  simpliciter,  tum 
dato  exponente.  Quot  factores,  vel  divisores  exa- 
ctos  numerus  aliquis  datus  habeat,  scio  solutom 
volgo.  Et  hinc  est  qood  Plato  numerum  civiom 
voluit  esse  5040.  quia  hic  numerus  plurimas  re- 
cipit  divisiones  civium  prò  officiorum  generibus, 
nempe  60.  lib.  5.  de  Legib.  fol.  845.  Et  hoc 
quidem  in  multiplicatione  et  divisione,  sed  qui 
additione  datum  numerum  producendi  varieta- 
tes,  et  subtractione  discerpendi  colle  gerit,  quoti 
utumque  eodem  recidi  t,  mihi  notus  non  est. 
Viam  autem  colligendi  com2nationes  discerptio- 
nom  ostendimos  proxime.  At  obi  plures  par- 
tes  admittontur,  ingens  panditur  abyssus  discer- 
ptionum.  In  qua  videmur  nobis  aliquod  mn- 
damentum  computandi  agnoscere,  nam  semper 
discerptiones  in  3.  partes  oriuntur  ex  discer- 
ptionibus  in  2.  praeposita  una$  exsequi  vero 
hujus  loci  fortasse,  temporis  autem  non  est. 
Caeterum  antequam  in  arbore  nostra  a  compu-  26 
tatione  generali  ad  specialem  veniamus,  unum 
hoc  admonendum  est.  Defìnitiones  cognationum 
a  nobis  assignatas  in  populari  usu  non  esse. 
Nam  v.  g.  Patruum  nemo  definit  avi  fintini,  sed 
potius  patris  fratrem.  Quicunque  igitur  has  de- 
fìnitiones ad  popolare»!  efformare  morem  veUt, 
si  quidem  persona  transversalis  ascendit,  in  ter- 
mino descendenti  loco  fìlli  substituat,  fratrem; 
nepotis  patruum  etc.  loco  descendentem  ponat 
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imo  grada  minorerò.  Sin  descendit,  cantra. 
27  Nano  igitar  oim  oetondimus  eognationes  in  quo- 
Kbet  grada,  gradus  nomerò  imitate  majores 
esse:  age  et  peraonas  oognatioonm  nomeremus. 
Qoae  est  Specialis  Enumeratio.  ctiximus 
autem  in  eadem  cognatione  drversriatem  facere 
tiom  sexnm  eognatae,  tam  intennediaram  inter 
cognttam  et  datam  personarum.  Sexus  antem 
duplex  est  lgitur  semper  contìnue  numeros 
personarum  est  daplicandos  v.  g.  non  soJam  et 
pater  et  mater  sexu  variant,  2.  sed  itenun  pa- 
ter habet  patrem  vel  matrem.  Et  mater  quo- 
que. Hinc  4.  Avus  quoque  a  patre  habet,  pa- 
trem  vel  matram,  et  avia  a  patre,  et  avus  a 
matre  aviaqne  similiter:  hine  8.  etc  «Igitur 
•regulam  oolfigo:  2.  ducatur  toties  in  se,  quo- 
»tus  est  gradus  cujus  personae  quaeruntur,  vel 
-quod  idem  est,  quaeratur  numeros  progressio- 
>ms  geometricae  duplae,  cujus  exponens  sit  nu- 
»merus  gradus.  Is  ducatur  in  numerum  cogna- 
•tionum  dati  gradus:  Productum  erìt  numeros 
•  personarum  dati  gradus.  Ethaemethodoeunckem 
•numerato  personarum  eroi,  quem  Paulus  ICtus 


ind.  1. 10.exceptogradu5.Gr.I.2  ^2.f.4.con- 
sentit  Paulus  d.  1.  10.  §.  12.  Gr.  II.  2  ^  2.  f. 
4  «  3.  f.  12.  §.  13/ Gr.  IH.  2.  2.  2.  «  f.  8. 

°  4.  f.  32.  §.  14.  Gr.  IV.  2.  2.  2.  2.  «  f. 
16.  «  5.  f.  80.  8.  15.  Gr.  V.  2.  2.  2.  2.  2.  « 
f.  32.  «  6.  f.  192.  dissentit  Paulus  §.  16.  et 
ponit:  184.  cujus  tamen  calculo  errorem  inesse 
necesse  est  Gr.  VI.  2.  2.  2.  2.  2.  2.  <">  f.  64. 

°U  448.  consentit  Paulus  8.  17.  Gr.  VII. 
2.  2.  2.  2.  2.  2.  2.  «  f.  128.  «  8.  f.  1024. 
§.  fin.  18. 

PROBL.  IV. 
DATO  NUMERO  RERUM  VARIATIO- 
NES  ORDINIS  IN  VENIRE. 

«Solatio:  Ponantur  omnes  numeri  ab  mu- 
ltate usque  ad  Numerum  rerum,  inclusive,  in 
•serie  naturali:  factus  ex  omnibus  continue,  erit 
«quaesitum.  ut:  esto  tabula  IV.  quam  ad  24. 
usque  continua vimus.«  Latus  dextrum  liabet 
exponentes,  seu  numeros  rerum,  qui  hic  coiuci- 
dunt;  in 


Tab.  IV. 

1 

2 
6 
24 
120 
720 
5040 
40320 
362880 
362880Q 
39916800 
479001600 
6227020800 
87178291200 
1307874368000 
20922789888000 
355687428096000 
6402373705728000 
121645100408832000 
2432902008176640000 
51090942171709440000 
1 124000727777607680000 
25852016738884976640000 
020448401733239439360000 
medio  snnt  ìpsae  variationes.    Ad  sinistrum 
parità  est  «ìifferentia  variattonum  duarum 
pftMÙmarum,  inter  quas  est  poatta.  Quemad- 
modum  exponens  in  Intere  destro  est  ratio  va- 
riatioms  datae  ad  antecedentem.  Ratio  solutio- 


1 

2 
3 
4 
5 
6 
7 
8 
9 
10 
11 
12 
13 
14 
15 
16 
17 
18 
19 
20 
21 
22 
23 
24 


nis  erit  manifesta,  si  demonstraverimus  Expo- 
nentis  dati  variationem,  esse,  factum 
ex  ductu  ipsius  in  variationem  ex- 
ponentis  antecedentis,  quod  est  fun- 
damentum  Tabulae  IV.  In  hunc  filiera  esto 
5 
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Tab.  V 
b 


c  (I 

il  c 

b  d 

d  b 

b  c 

c  b 

c  d 

d  c 

a  d 

d  a 


a  d 

d  a 

1)  d 

d  b 

b  a 

a  b 


b  a 
a  b 

b  c 
c  b 


aliaci  Schema  V.  In  co  4.  rerum  AB  CD.  24.  variationes  ordinis, 
oculariter  exprossitrras.  Puncta  significant  rem  praecedentis  liueao  directe 
supra'  positam.  Methodam  disponeiidì  secati  sutnus,  ot  primom  qnam 
minimum  variarctur,  donec  paulatim  omnia»  Caeterom  quasi  limiti- 
bus  distinximus  variationes  exponentis  antecedentis  ab  iis  quas  super- 
addit  seqxiens.  Breviter  igitur  :  Quotiescunque  varientur  res  datae,  v*  g.  tres 
6.  ttKu)l;  atklita  una  praeterea  poni  poterit  servatìs  variationibus  prio- 
ria numeri  jam  initio,  jam  2do,  jam  3tio,  jam  ultimo  seu  4to  loro; 
seu  toties  poterit  prioribus  varie  adjungi,  quot  habet  unitates:  Et  quotiescon- 
que  prioribus  adjungetur  priores  variationes  omnes  ponet  Vel  sic:  quaelibet 
res  aliquem  locuin  tenebit  semel,  cum  interim  reliquae  habent  variatìonem 
antecedentem  inter  se,  conf.  problem.  7.  Patet  igitur  variationes  priores  in 
exponentem  sequentem  ducendas  esse.  Theorematahic  observo  sequentia: 
(1.)  omnes  numeri  variationum  sunt  pares;  (2.)  omnes  vero  quorum  expo- 
ncns  est  supra  5  in  cypliram  desinunt,  imo  in  tot  cyphras,  quoties 
exponens  5narium  continet  (  3.  )  Omnes  summae  variationum  (id  est  aggre- 
gata variationum  ab  1.  aliquoitsque)  sunt  impares;  et  desinunt  in  3  ab  es- 
ponente 4  in  infìnitum  (4.)  quaecunque  variatio  antecedens,  ut  et  expo- 
nens ejus,  omnes  sequentes  variationes  metitur.  (5.)  Numeri  variationum 
condneunt  ad  conversionem  progressi onis  arithmeticae  in  harmonkam.  Esto 
cnim  ])rogressio  arithmetica  1.  2.  3.  4.  5.  convertenda  in  harnionicam;  Ma- 
ximi  numeri,  h.  1.  5.  quaeratur  variatio:  120.  ea  dividatur  per  singalos,  pro- 
dibunt:  120.  60.  40.  30.  24.  termini  harmonicae  progressionis.  Per  qaos 
si  dividatur  idem  numerus:  120.  numeri  progressionis  illius  arithmeticae 
redibunt.  (  6.  )  Si  data  quaecunque  variatio  duplicetur,  a  producto  subtra- 
hatur  factus  ex  doctu  proxime  antecedentis  in  suum  exponentem;  residuum 
erit  stimma  utriusque  variationis.  v.  g.  24.  °  2.  f.  48.  —  6°  3,  18.  f. 
30.  =  6  f  24.  f.  30.  (  7.)  variatio  data  ducatur  in  se",  factus  dividatur  per 
antecedentem,  prodibit  diftercntia  inter  datam  et  sequentem  v.  g.  6  °  6.  f. 
36.  q  2.  f.  18.  =  24  —  6.  f.  18.  Inprimis  autem  duo  haec  postrema 
theoremata  non  facile  obvia  craliderim.  Usus  etsi  multiplex  est,  nobis 
tamen  danda  opera,  ne  caeteris  problematibus  omnia  praeripiamus.  Cumque 
serias  in  primis  applicationes  complexionum  doctrinae  miscuerimus,  (saepe 
enim  necesse  erat  ordinis  varietà tes  in  complexiones  duci)  erunt  hic  pleraque 
magis  jucunda,  quam  utilia.  Igitur  quaerunt  quoties  datae  quoteunque  perso- 
nae  uni  fnensae  alio  atque  alio  online  accumbere  possini  Drexelius  in 
in  Phaèthonte  orbis,  seu  de  vitiis  linguae  p.  3.  c.  1.  ubi  de  lingua  otiosa,  ita 
fabulam  narrat  :  Paterfamilias  nescio  quis  6  ad  coenam  hospites  invitaverat, 
hos  cum  accumbendi  tempus  esset,  icyosópuxv  sibi  mutuo  deferentes,  ita  in- 


crepat:  quid?  an  stantes  cibum  capiemus?  imo 
ne  sic  quidem,  quia  et  stantium  necessarius  ordo 
est  Nisi  desini  tis,  tum  vero  ego  vos,  ne  con- 
queri  possitis,  toties  ad  coenam  vocabo,  quo- 
ties variali  ordo  vester  potest  Hic  antequam 
loqueretur,  ad  calculos  profecto  non  sederat,  ita 
enim  comperisset  ad  720.  variationes  (tot  enim 
sunt  de  6.  exponente,  uti  Drexelius  illic  12. 
paginis,  et  in  qualibet  pagina  3  columnis,  et  in 
qualibet  columna  20  variationibus  oculariter 
monstravit)  totidem  coenis  opus  esse;  quae  etsi 
continuarentuT,  720.  tlies  id  est  10.  supra  bien- 
6  nium  absument  Harsdorfferus  dehe.  Math. 
p.  2.  sect.  1.  j>rop.  32.  hospites  ponit  7.  ita 
variationes,  coenao,  dies  erunt  5040.  id  est 


anni  14.  septimanae.  At  Georg.  Henischius 
Medicus  Augustanus  Arithmeticae  perfectae  lib. 
7.  pag.  399.  hospites  vel  convictores  ponit  12. 
variationes,  coenae,  dies  prodeunt  479001600. 
ita  absumentur  anni  1312333.  et  dies  5.  imo 
si  quis  in  hoc  exponente  tentare  velie t,  quod 
Drexelius  in  dimidio  ejus  eftecit,  nempe  va- 
riationes oculariter  experiri,  annos  insumeret 
110.  deinto  quadrante,  et  si  singulis  diebus  12. 
horis  laboraret  et  hora  qualibet  1000.  varia- 
tiones effingeret.  Pretium  operae  si  Diis  pla- 
cet! Alii,  ut  cruditatem  nudae  contemplationis 
quasi  condirent,  versus  elaborarunt ,  qui  salvo 
et  sensu  et  metro,  et  verbis  variis  modis  ordi- 
nari possunt.  Tales  primus  Jul.  Caes.  Scali- 
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ger  Kb.  2.  Poètices  Proteos  appellai  Horum 
alii  minns  artìs  habent,  plus  variationis,  ii  neinpe 
quorum  omnis  est  a  monosyllabis  variatio;  alii 
centra,  in  quibus  temperatura  est  monosyllabo- 
mm  caeterorumque.  Et  quoniara  in  bis  pluri- 
mae  esse  solent  inutiles  variationes,  de  quibus 
probkmate  11.  et  12.  erit  contemplandi  locus, 
8 de  illis  solis  nunc  dicemus.  Bernhard us 
Bauhusius  Societatis  Jesu,  Epigrammatum  in- 
signis  artifex,  tali  Hexametro  Salvatoris  nostri 
vetat  titulos  fdJovoo\jXkotfiox>q  complexus  est: 

Rex,  Dux,  Sol,  Lex,  Lux,  Fons,  Spes,  Pax, 
Mòns,  Petra  CHRISTUS. 
Hunc  Eryc.  Putcanus  Thaumat.  Pietat.  Y. 
pag.  107i  aliique  ajunt  variari  posse  vici- 
bus  362880.  scilicet  monosyllabas  tantum 
respicientes,  quae  9$  ego  numerum  prop. 
decies  majorem  esse  arbitror,  nempe  hunc: 
3628800.  Nam  accedens  decima  vox  CHRI- 
STUS etiam  ubique  ]K)test  |X)ni,  dummodo 
Petra  maneat  immota,  et  post  petram  vel  vox 
Christus  vel  2.  nionosyllaba  ponantur.  Erunt 
igitur  variationes  inutiles,  quibus  post  petram 
ponitur  1  nionosyllaba  proxime  antecedente 
petram  Christo,  id  contingit  quoties  caeterae  8. 
monosyllabae  sunt  variabiles  nempe  40320. 
modis.  Cum  ultima  possit  esse  quaecunque  ex 
illis  9.  40320  «  9.  f.  362880  —  3628800. 
f.  3265920.  Qui  est  numerus  utilium  versus 
9  hujus  Bauhusiani  variationum.  ThomasLan- 
sius  vero  amplius  progressus  praefationc  con- 
sultationum  tale  quid  mofitus  est: 

Lex,  Rex,  Grex,  Res,  Spes,  Jus,  Thus,  Sai, 
Sol  (bona)  Lux,  Laus. 

Mars,  Mors,  Sors,  Lis,  Vis,  Styx,  Pus,  Nox, 
Fex  (mala)  Crux,  Fraus. 
lOHic  singuli  versus,  quia  11.  monosyllabis 
Constant,  variari  possunt  vicibus  39916800. 
Horum  exemplo  Joh.  Philippus  Ebeli  us 
Giessensis  Scholae  Ulmensis  quondam  Rector, 
prìmum  hexametrum,  deinde  elegiacum  disti- 
chon  commentus  est.  Ulc  exstat  praeiat.  11.  8. 
hoc,  quia  et  retrocurrit,  in  ipso  opere  pag.  2. 
Vereuum  Palindromorum,  quos  in  unum  fasci-  j 
culum  collectos,  Ulmae  anno  1623.  in  12iuo 
edidit  Hexameter  ita  habet  : 

DIs,  Vis,  Us,  LaVs,  fraVs,  stiri»,  frons, 
Mars,  regnat  In  orbe. 
Ubi  eadem  opera  annus  quo  et  compositi»  est, 
et  verissimas  erat,  a  Christo  nato  1620mus, 
exprimitur.  Cojus  cum  monosyllabae  sint  8. 
40320  variatioaes  neoesse  est  nasci.  At  Disti- 
li chon  ad  Salvatorem  tale  est: 


Dux  mini  tu,  mini  tu  Lux,  tu  Lex,  Jesule, 
tu  Rex: 

Jesule  tu  Pax,  tu  Fax  unni,  tu  inibì  Vox. 
Variationes  ita  computabimus  :  tituli  Salvatoris 
jLiovocnjhhapoi,  sunt  7.  hi  inter  se  variantur 
5040  vicibus.  Cumque  singulis  adjecta  sit  vox 
Tu,  quae  cum  titolo  suo  variatur  2.  vicibus, 
quia  jam  ante,  jam  post  poni  potest,  idquc  con- 
tingat  vicibus  septem,  ducatur  2narius  septies 
in  se.  2.  2.  2.  2.  2.  2.  0  2.  f.  128.  seu  Bis- 
surdesolidum  de  2.  factus  ducatur  in  5040  0 
128.  I  645120.  Productum  erit  Quaesitum. 
Hos  inter  nomen  suoni  voluit  et  Joh.  Bapt. 
Ricciolus  legi,  ut  alieniori  in  opere  Poetica 
facultas  professori^  quondam  sui  tanto  clarìus 
relucerei  Symbola  ejus  Alniagest.  nov.  P.  1. 12 
lib.  6.  c  6.  Scholio  1.  fol.  413.  taUs: 

Hoc  metri  tibi  me  en  nunc  hic,  Thety,  Pro- 
tea  sacro: 

Sum  Stryx,  Ghs,  Grus,  Sphynx,  Mus,  Lynx, 
Sus,  Bos,  Caper  et  Hydrus. 
Cujus  9.  monosyllabae  variantur  262880.  vici- 
bus.  Si  loco  postremarum  vocum:  et  Hydrus, 
snbstituisset  monosyllabas,  v.  g.  Lar,  Grex, 
aseendisset  ad  Lansianas  varìetates.  Hic  adino- 
nere  cogor,  ne  me  quoque  contagio  criminis 
corrìpiat,  primam  in  Thety  correptam  non  legi. 
Et  succurrit  opportune  Virgiliani»  ille,  Georg, 
lib.  1.  v.  31. 

Teque  sibi  goncrum  Thetys  emat  omnibus 

undis. 

Nam  alia  Thetys,  Oceani  Regina,  Nerei  con- 
jux$  alia  Thetis,  nympha  marina  vilis,  Peleo 
mortali  nupta,  Achillis  parens,  nec  digna  cui 
se  Protcus  sacret.  Ea  sane  compito: 

Vecta  est  frenato  caerula  pisce  Thetis. 
Caeterum  Ricciolus   Scaligerum  imitali 
voluit,  utriusque  enim  de  Proteo  Proteus 
est.  Hujus  autem  iste: 

Perfide  sperasti  divos  te  fallcre  Proteu. 
De  cujus  variationibus  infra  probi,  fin.  Ne  wro 
Germani  inferiores  viderentur,  elaborandum  sibi 
Harsdorfferus  esse  duxit,  cujus  delie.' Math. 
P.  3.  scct.  1.  prop.  14.  distichon  exstat: 

G&r,  5lunfl,  ©elfc,  ©utfc,  £ob,  SBctb 

unb  9itnb 

SWan  r>U,  fua>t,  fcfylt,  Mft>  unb  t>er- 

Cujus  11.  nionosyllaba  habent  variationes 
39916800.  Tantum  de  versibus.  Quanquam 
autem  etAnagrammata  huc  pertinent,  quae 
nihil  sunt  aliud,  quam  variationes  utiles  litcra- 
rum  datae  orationis;  nolumus  tainen  vulgi  scri- 
nia  compilare.  Unum  e  literaria  re  vel  disseusu  1 4 
5* 
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compatantkmi  quaeri  ilìgnam  est:  qaoties  sitas 
literarum  ili  alphabeto  sit  variabilis.  Clav. 
Coni.  inSphaer.  Job.  de  Sacro  Bosco  cap.1. 
pag.  36.  23.  literarum  lìnguae  latinae  dicit  va- 
riationes  esse  25852016738884976640000. 
cai  nostra  assentitur  coinputatio.  24.  literarum 
Germanicae  lìnguae  variationes  Laurember- 
gius  assignavit62044839782705 1993.  Ery- 
cius  Puteanus  cticto  libello,  62044801733- 
239439360000.  At  Henricus  ab  Etten: 
620448593438860613360000  omnes  justo 
pauciores.  Numerus  verus,  ut  in  tabula  IV.  ina- 
nifestam,  est  hic:  6204484017332394393- 
60000.  Omnes  in  eo  conveniunt,  quod  nu- 
meri imtìales  sint:  620448.  Puteaneae  coin- 
putationis  error  non  mentis  secl  calami  vel  ty- 
porum  esse  videtur,  nihil  aliud  enim,  quam  loco 

15  7mo  numerus  4.  est  omissus.  (Aliud  autein 
sunt  variationes,  aliud  numerus  vocum  ex  datis 
literis  coni|K)iiibilium.  Quae  enim  vox  23.  lite- 
rarum est?  Imo  quantacunque  sit,  inveniantur 
omnes  complexiones  23.  rerum,  in  singulas  du- 
cantur  variationes  suae  juxta  probi.  2.  num.  59. 
productum  erit  numerus  omnium  vocum  nullam 
literam  repetitam  habentium.  At  habentes  re- 
perire docebit  problema  6.)  Porro  tantus  hic 
numerus  est,  ut,  etsi  totus  globus  terraqoeus 
solidus  cifcumquaque  esset,  et  cuilibet  s{)atiolo 
homo  insisteret,  et  quotannis,  imo  singulis  ho- 
ris  morerentur  omnes  surrogatis  no  vis  ^  summa 
omnium  ab  initio  mundi  ad  finem  usque  mul- 
tum  abfutura  sit:  ut  ait  Harsdorff.  d.  L  He- 

16  giam  Olynthium  Graecum  dudum  censuisse.  His 
contemplationibus  cum  nuper  amicus  quidam 
ofyjiccret,  ita  sequi,  ut  liber  esse  possi  t  in  quo 
omnia  scripta  scribendaqne  inveniantur:  Tum 
ego  :  et  fateor,  inquam,  sed  legenti  grandi  om- 
nino  fulcro  opus  est,  ac  vercor  ne  orbem  terra- 
rum  opprimat.  Pulpitum  tamen  commodius 
non  invcneris  cornibus  animalis  illius,  quo 
Muhamcd  in  coehim  vectus  arcana  re- 
rum exploravit,  quorum  magni tudinem  et  di- 
stantiam  Alcorani  oracula  dudum  tradiderunt. 

17  Vocum  omnium  ex  paucis  literis  orientìum 
exemplo  ad  declarandam  originem  rerum  ex 
atomis  usus  est  ex  doctrina  Democriti  ipse 
Aristot.  1.  de  Gen.  et  Corr,  text.  5.  et  iUu- 
strius  lib.  1.  Metaph.  c.  4.  ubi  ait  ex  Demo- 
crito; Atomos  differre  c%t^uxti  id  est  figura, 
uti  literas  A  et  N$  ^sctsi  id  est  situ,  uti  literas 
N  et  Z.  si  enim  a  latere  aspicias  altera  in  al- 
terane commutabitur,  ra^et  id  est  ordine  v.  g. 
Syllabae  AN,  et  NA.  Lucret  quoque  lib.  2. 
ita  canit: 


Quin  etiam  refert  nostris  in  versibus  ipsis 
Cum  quibus  (complexiones)  et  quali 
sint  ordine  (variatio 
situs)  quaeque  locata 
Namque  eadem  coelum,  mare,  terras,  fiumana, 
Solem 

Significant  :  eadem  frugus,  arbusta,  aniflumtes  r 
Si  non  omnia  sint,  at  multo  maxima  pars  est 
Consimilis;  veruni  positura  discrepitant  haec 
Sic  ipsis  in  rebus  item  jam  material 
Intervalla,  viae,  connexus,  pondera,  plagae, 
Concursus,  motus,  ordo,  positura,  figura 
Cum  permutantur,  mutari  res  quoque  debent 
Et  Lactanl  Divin.  Inst  lib.  3.  c  19.  pag.  m. 
163.  Vario,  inquit  (Epicurus)  ordine  ac 
positione  conveniunt  atomi  sicut  lite- 
rae,  quae  cum  sint  paucae,  varie  ta- 
men collocatae  innumerabilia  verba 
conficiunt.  Add.  Pet.  Gassend.  Coni,  in 
lib.  10.  Laertii  ed.  Lugduni  anno  1649.  fol.227. 
et  Joh.  Chrysost.  Magnen.  Democrit  re- 
divivo Disp.  2.  de  Atomis  c  4.  prop.  32. 
p.  269.  Demque  ad  nane  literarum  transposi- 18 
tionem  pertinet  ludicrum  illud  docendi  genus, 
cujus  meminit  Hieronymus  ad  Paulinam, 
tesserarum  usu  literas  syllabasque  puerulis  im- 
primens.  Id  Harsdorfferus  ita  ordinat  De- 
lie IVlatlL  P.  2.  sect  13.  prop.  3.  sunt  6.  cubi, 
quilibet  cubus  sex  laterum  est,  eruntque  inscri- 
benda  36.  haec  nempe:  L  a.  e.  I.  0.  U.  J). 
IL  6.  c.  fc.  f,  g.     UL  f.  I.  m.  n.  p.  q.  IV.  r. 
é.  fc.  t.  n%  j.  v.  *.  j.  S.  r.  5. 8.  VI.  ff.  ff.  $. 

f(fy.  cfy.  j.  Alphabetum  autein  lusus  unius  tesse- 
rae,  syllabas  duarum  docebit:  inde  paulatim 
voces  orientur. 

PROBL.  V. 

DATO  NUMERO  RERUM  VARIATIO- 
NEM  SITUS  MERE  RELATI  SEU 
VICINITATIS  UN  VENIRE. 

•Quaeratur  Variatio  situs  absoluti,  seu  or-  1 
«dinis,  de  numero  rerum  imitate  minori  quam 
«est  datus,  juxta  probi.  4.  quod  invenietur  in 
»Tab.  IV.  erit  quaesitum.  Ratio  solutionis  ma-  2 
•nifesta  est  ex  schemata  V.  quo  ra tionem  solu- 
«tionis  problematis  praecedentis  dabamus.-  v.g. 
in  variationibus  vicinitatis,  variationes  hae: 
Abcd.  Bcda.  Cdab.  Dabc  habentur  prò  una, 
velut  in  circulo  scripta.  Etitasimiliterde  caeteris, 
omnes  igitur  illae  24.  variationes  dividendae  sunt 
per  numererai  rerum,  qui  hoc  loco  est  4.  prodibit 
variatio  ordinis  de  numero  rerum  antecedenti, 
nempe  6.  Finge  tibi  hypocaustum  rotundum  in  3 
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omne6  4.  plagas  janoas  habens,  et  in  medio 
positam  mensam;  (quo  casa  qcris  sit  locas  ho- 
noratissimus  disputat  Schwenter,  et  prò  ja- 
mia  orìentem  spectante  decidit,  e  cujus  regione 
collocandus  sit  honoratissimus  hospes.  Delie 
Math.  sect  VIL  prop.  28.)  atque  ita  hospi- 
tam  situm  variali  cogita  prìoritatis  posteriorità- 
4  tisqoe  considerattone  remota.  Hic  obiter  aliquid 
de  cimilo  in  demonstratione  perfecta  dicemus. 
Ejus  cum  omnes  propositiones  sint  convertibi- 
les,  prodibunt  syllogismi  sex,  circuii  tres.  Ut 
esto  demonstratio:  I.  O.  ratìonale  est  docile. 
O.  Homo  est  rationalis.'  E.  O.  homo  est  doci- 
li». II.  O.  homo  est  docilis.  0.  ratìonale  est 
homo.  E.  O.  ratìonale  est  docile.  2.  HI.  0.  homo 
est  rationalis.  O.  docile  est  homo.  E.  O.  docile 
est  ratìonale.  IV.  O.  docile  est  ratìonale. 
O.  homo  est  docilis.  E.  O.  homo  est  rationalis. 
3.  V.  O.  homo  est  docilis.  O.  ratìonale  est 
Homo.  E.  O.  ratìonale  est  docile.  VI.  O.  ra- 
tìonale est  docile.  O.  homo  est  rationalis. 
E  O.  homo  est  docilis. 

PROBL.  VI. 
DATO  NUMERO  RERUM  VÀRIANDA- 
RCM,  QUARUM  ALIQUA  VEL  ALI. 
QUAE  REPETUNTUR  VARIATIONEM 
ORDINIS  IN  VENIRE. 

1  «Numerentur  res  simpjices  et  ex  iisdem  re- 
«petitis  semper  una  tantum;  Et  ducantur  in 
•variationem  numeri  numero  Tariationum  dato 


«imitate  minoris;  productum  erit  quaesifum, 
»v.  g.  sint  sex:  a.  b.  c.  c  d.  e.  sunt  simplices 
»4.  f  1«  (duo  illa  c  habentur  prò  1.)  f.  5  ° 
120.  (120  autem  sunt  variatio  numeri  5  ante- 
cedentis  datum  6)  f.  600.  Ratio  manifesta  est, 
si  quis  intueatur  schema  V.  corruent  enim  om- 
nes variatìones  quibus  data  res  prò  se  ipsa  po- 
nitur.  Usum  nunc  monstrabimus.  Esto  propo- 
si tuia:  dato  textu  omnes  mekxtias  possibiles 
invenire.  Id  Harsdorfferus  quoque  Delie 
Math.  sect  4.  prop.  7.  tentavit  Sed  ille  in 
textu  5.  syllabarum  melodias  possibiles  non 
nisi  120  esse  putat,  solas  variatìones  ordinis 
intuitus.  At  nobis  necessarium  videtur  etiam 
complexiones  adhibere,  ut  nunc  apparebit  Sed 
altius  ordiemur:  Textos  est  vel  simplex,  vel 
composto».  Compositum  voco  in  lineas,  dteim* 
jeitcn,  distinctum.  Et  compositi  textus  varia- 
tionem  discemus  melodiis  simpticium  in  se  con- 
tinue dactìs  per  probi.  3.  Textus  simplex  vel 
excedit  6  syllabas,  vel  non  excedit  Ea  diffe- 
rentia  propterea  necessaria  est,  quia  6  sunt  vo- 
ces:  Ut,  Re,  Mi,  Fa,  Sol,  La.  (ut  omittam 
7 mani:  Si,  quam  addidit  Eryc  Puteanus  in 
Musathena).  Si  non  excedit,  aut  sex  syllaba- 
rum, aut  minor  est  Nos  in  exemplum  de  Textu 
hexasyllabico  ratiocinabimur,  poterit  harum 
rerum  intelligens  idem  in  quocunque  prae- 
stare.  Caeterum  in  omnibus  plusquam  hexasyl- 
labicis  necesse  est  vocum  repeti  tionem  esse. 
Porro  in  textu  hexasyllabico  capita  variatìo- 
nuni  sunt  haec: 

720 


L  ut,  re,  mi,  fa,  sol,  la.  Variatio  ordinis  est  .  . 

IL  ut,  ut,  re,  mi  fa  sol.  Variatio  ordinis  est 
720- 120.  f.  600.  Non  sohun  autem  ut,  sed  et  quae- 
libet  6.  vocum  potest  repeti  2.  mod.  E.  6  °  600.  f. 
3600.  Et  reliquarum  5  vocum  semper  5.  mod.  aliae 
4.  possunt  poni  post  ut  ut 5  nempe:  re  mi  fa  sol.  re 
mi  fa  la.  re  mi  sol  la.  re  fa  sol  la.  mi  fa  sol  la.  seu  5 
res  habent  5  con4nationes  :  5  0  3600.  f.   18000 


IR.  ut  ut  re  re  mi  fo.  480  ^  15. 

IV.  ut  ut  re  re  mi  mi.  360  n  20. 

V.  ut  ut  ut  re  mi  fa.  360  0  6. 

VI.  ut  ut  ut  re  re  mi.  360  0  6. 
VII.  ut  ut  ut  re  re  re.  240  0  15. 

VOI.  ut  ut  ut  ut  re  mi.  360  0  6. 

IX.  ut  ut  ut  ut  re  re.  240  0  6. 


f.  7200.       6.  t  .  .  .  .  43200 

f.    7200 

f.  2160  0  20.  f.  ...  .  43200 

&  5  0  4.  f.   43200 

f.   3600 

«  10.  f.   21600 

«  5.  f.   7200 


6  Quid  vero  si  septimam  vocem  Puteani  Si,  si 
pausas,  si  inaequalitatem  celeritatis  in  notis,  si 
alios  characteres  musicos  adhibeamus  compu- 
tationi  $  si  ad  textus  plurium  syllabarum  quam  6. 
si  ad  compositos  progrediamur ,  quantum  erit 


Summa  187920 

mare  melodiarum,  quarum  pleraeque  aliquo  casu 
utiles  esse  possintl  Admonet  nos  vicinitas  re- 
rum posse  cujusfibet  generis  carminum  possibi- 
les species  seu  flcxus,  et  quasi  melodias  inve- 
niri,  quae  nescio  an  cuiquatn  hactenus  vel  ten- 
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tare  in  mentem  venerit  Age  in  hexainetro  co- 

8  nemur.  Cum  hexametro  sex  sint  pedes,  in  cao- 
teris  quidein  dactylus  sponclaeusque  promiscue 
habitare  possunt,  at  penultimus  non  nisi  da- 
ctylo,  ultimus  spondaeo  aut  trochaeo  gandet. 
Quod  igitur  4  priores  attinet,  erunt  vel  meri 
dactyli,  1.  vel  meri  spondaei,  1.  vel  tres  dactyli 
unus  spondaeus,  vel  con  tra:  2.  vel  2.  dactyli 
2.  spondaei,  1.  et  ubique  variatio  sitos  12.  2  f 
1.  f.  3  «  12.  f.  36.  f  1  t  1.  f-  38.  In  sin- 
gulis  autem  liis  generìbus  ultimus  versus  vel 
spondaeus  vel  trochaeus  est  2  °  38.  f.  76.  Tot 
sunt  genera  hexametri  si  tantum  metrum  spe- 

9  ctes.  Ut  taceani  varietates  quae  ex  vocibus  ve- 
niunt,  v.g.  quod  vel  ex  monosyllabis  vel  tlissy- 
labis  etc  vel  his  inter  se  mixtis  constata  quod 
vox  modo  cum  pede  fini  tur,  modo  facit  caesu- 
ram  eamque  vani  generis;  quod  crebrae  inter- 

10  cedunt  elisiones  aut  aliquae  aut  nullae.  Caete- 
rum  et  multitudine  literarum  hexametri  diffe- 
runt,  quam  in  rem  exstat  Carmen  Publilii 
Porphy  rii  Optatiani  (quem  male  cum  Por- 
phyrio  Graeco,  philosopho,  Qiristianoruin 


hoste,  Caesar  Baronius  confudit)  ad  Con 
stantinum  Ma  gnu  m  26.  versibus  heroicis 
constans,  quorum  prìmus  est  25.  literarum,  cae- 
terì  continue  una  litera  crescunt,  usque  ad  26tum 
qui  habet  50.  ita  omnes  organi  Musici  speciein 
exprimunt.  Meminere  Hieron.  ad  Paulinam, 
Firmicus  in  myth.  Rab.  Maurus,  Beda  de 
re  metrica.  Edidit  Velscrus  ex  Bibliotheca 
sua  Augustae  cum  figuris  An.  1591.  Adde  de 
eo  Eric.  Puteanum  in  Thaum.  Pietatis  lit. 
N.  qui  ait  hoc  Carmine  revocari  ab  exilio  ine* 
ruisse;  Gerh.  Joh.  Vossium  syntag.  dePoét. 
Latinis  v.  Optatianus,  item  de  Historicis  Grae- 
cis,  I.  Casp.  Barthium  Commentarìolo  de 
Latina  Lingua,  et  Aug.  Buchnerum  Notis  in 
Hymnum  Venantii  Fortunati,  (qui  vulgo 
Lactantio  ascribitur)  de  Resurrect  ad  v.  29. 
pag.  27.  Qui  observat  Hexametros  fistulis,  ver- 
sum  per  medium  ductum:  Augusto  victore, 
etc.  regulae  organi,  jambos  anacreonticos  diine- 
tros  omnes  18.  literarum,  epitoniis  respondere. 
Versus  ipsos  quia  ubique  obvii  non  sunt  ex* 


25 
26 
27 
23 
29 
30 
>l 
32 
33 
34 
35 
:ì6 
37 
38 
:*9 
10 
il 
)2 
13 
14 
(5 
16 
47 
48 
49 
50 


i  i  diviso  Metiri  Limite  Clio 
UnaLege  Sui  Una  Manatia  Fonte 
Aonio  Versus  rieroi  Jure  Manente 
Ausuro  Donet  Metri  Felicia  Texta 
AugeriLongo  Patiens  Exordia  Fine 
Exiguo  Cursu  Parvo  Crescentia  Motu 
Ultima  Postremo  Donec  Vestigia  Toto 
Ascensus  Jugi  Cumulato  Liniitc  Oudat 
Uno  Bis  Spatio  Versus  Elementa  Prioris 
Diiiumerans  Cogens  Aequali  Lege  Retenta 
Parva  NimisLongis  Et  Visu  Dissona  Multuni 
Tempore  Sub  Parili  Metri  Rationibus  Isdem 
Dimidium  Numero  Musis  Tainen  AequiparanteTfi 
Haec  Erit  In  Varios  Species  Aptissima  Cantre 
Perque  Modos  Gradibus  Surget  Fecunda  Soiioris 
Aere  Cavo  Et  Tereti  Calamis  Crescentibus  Aucta 
Quis  Bene  Sup|X)sitis  Quadra tis  Ordine  Plectris 
Artifìcis  Manus  Innumeros  Oauditque  Aperìtquc 
Spiramenta  Probans  Placitis  Bene  Consona  Rythmis 
Sub  Quibus  Unda  Latens  Proi)crantibus  Incita  Ventis 
Quas  Vicibus  Crcbris  Juvenum  Labor  Haud  Sibi  Discor» 
Hinc  Atque  Hinc  Animaeque  Agitant  Augetquc  Reluctans 
Com]X)situin  Ad  Numeros  Propriumque  Ad  Carmina  Praestat 
Quodque  Queat  Minimum  Admotum  Intremefacta  Frequentar 
Plectra  Adaperta  Sequi  Aut  Placitos  Bene  Claudere  Cantus 
Jamquc  Metro  Et  Rymmis  Praestringerc  Quicquid  Ubique  Est 


Ex  quibus  multa  circa  scrìpturam  Veterum  ob- 
servari  possunt  imprimisDiphtbongum  AE  dua- 
bus  literis  exprimi  solitami  qui  tamen  mos  non 
est  cur  rationem  vincat,  unius  enim  soni  una 


litera  esse  debet  Sed  de  hoc  Optatiano  vel 
propterea  fusius  dixìmus,  ut  infra  dicenda  }ìrae- 
occuparemus^  ubi  versus  Proteos  ab  eo  compo- 
sitos  allegabimus. 
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25  Post  martios  labores, 

26  Et  Caesarum  parante 

27  Vktutibus,  per  orbeni 

28  Tot  laureas  virentes, 

29  Et  Principis  trophaea; 

30  Felici  bus  triumphis 

3 1  Exsultat  omnìs  aetas, 

32  Urbesque  flore  grato, 

33  Et  frondibus  decoris 

34  Totis  virent  plateis. 

35  Hìiìc  ardo  veste  clara 

36  In  purpuris  honorum 

37  Fausto  precantur  ore, 

38  Feruntque  dona  laeti. 

39  Jam  Roma  culmen  orbis 

40  Dat  numera  et  coronas 

4 1  Auro  ferens  coruscas 

42  Victorias  triumphis, 

43  Votaque  jam  theatris 

44  Redduntur  et  Qioreis. 

45  Me  sors  inìqua  laetìs 

46  Sotemnibus  remotum 

47  Vix  haec  sonare  sivit 

48  Tot  Tota  fronte  Phoebi 

49  Versnqne  comta  sola, 

50  Augusta  rite  seclìs. 


-nearum  posteriorum  continue,  et  factus  erit 
6  -quaesitum.  Sin  res  capitis  habet  homogeneam 
-intra  caput  et  extra,  numerentur  primo  res 
«homogeneae  intrinsecae  et  extrmsecae  sinral, 
-et  supponantur  prò  numero  complicando; 
«deinde  res  datae  homogeneae  tantum  intra  ca- 
-put  supponantur  prò  exponente.  Dato  igitur 
-numero  et  exponente,  quaeratur  complexio  per 
-probi.  1.  et  si  saepius  contingat  homogeneitas, 
-ducantur  complexiones  in  se  invicem  continue. 
-Complexio  vel  factus  ex  complexionibus  duca- 
-tur  in  productum  B.  Èt  factus  erit  quacsi- 
7  -tum.«  Hoc  problema  casuum  multkudo  ope- 
rosissimum  efficit,  ejusque  nobis  solutio  multo 
et  labore  et  tempore  constitit.  Sed  aliter  se- 
quentia  problemata  ex  artis  principiis  nemo  sol- 
vet  In  ilhs  igitur  usus  hujus  apparebit. 

PROBL  Vili. 
VARIATIONES  ALTERI  DATO  CA- 
PITI COMMUNES  REPERIRE. 

8  -Utrumqne  caput  ponatur  in  eandem  variatio- 
-nem  quasi  esset  unum  caput  compositum  (etsi 
-interdum  res  capitis  compositi  sint  disconti- 
-guae)  et  indagentur  varia tiones  unius  capitis 


PROBL.  m 

DATO  CAPITE  VARIATIONES  REPERIRE. 

Hoc  in  complexionibus  sol vimus.  sopra.  De  situs  variationibus 
nnnc:  Sunt  autem  diversi  casus.  Caput  enim  varìatk>nis  hujus  aut 
constat  una  re,  aut  pluribus:  si  una,  ea  vel  monadica  est,  vel  dan- 
tur  inter  res  (varìandas)  alia  aut  aliae  ipsi  homogeneae.  Sin  plu- 
ribus constat,  tum  vel  intra  caput  dantur  invicem  homogeneae  vel 
non,  item  cxtrinsecae  quaedam  mtrinsecis  homogeneae  sunt  vel 
non.  -Prìmurn  igitur  capite  variationis  fìxo  manente  numerentur 
-res  extrmsecae;  et  quaeratur  variatio  earum  inter  se  (et  si  sint 
-discontiguae  seu  caput  inter  eas  ponatur)  praeciso  capite,  per 
-prob.  4.  productum  vocetur  A.  Si  caput  multiplicabile  non  est, 
-seu  neque  pluribus  rebus  constat,  et  una  ejus  res  non  habet  ho- 
-mogeneam,  productum  A  erit  quaesitum.  Sin  caput  est 
-multiplicabile,  et  constat  1.  re  habente  homogeneam,  productum 
-A  multiplicetnr  numero  homogenearum  aeque  in  ilio  capite  poni- 
-bilium,  et  factus  erit  quaesitum.  Si  vero  caput  constat  plu- 
-ribus  rebus  quaeratur  variatio  earum  inter  se,  (etsi  sint  discon- 
-tiguae  seu  res  extrinsecae  interponantur)  per  probi.  4.  ea  duca- 
-tur  in  productum  A,  quodque  ita  producitur  dicemus  B.  Jam  si 
•res  capitis  nullam  habet  homogeneam  extra  caput,  productum 
»B  erit  quaesitum.  Si  res  capitis  habet  homogeneam  tantum 
-extra  caput,  non  vero  intra,  productum  B.  multipticetur  numero 
«rerum  homogenearum,  et  si  saepius  sunt  homogeneae,  factus  ex 
«numero  homogenearum  priorum  multiplicetur  numero  homoge- 
compositi  per  probi.  10«  productum  erit 
quaesitum.* 


PROBL.  IX. 
CAPITA  VARIATIONES  COMMUNES 
HABENTIA  REPERIRE. 

-Si  pmra  capita  in  varia  tiene  ordinis  in  eun-  9 
-dem  locum  incidunt  vel  ex  toto  vel  ex  parte, 
-non  habent  variationes  cooimunes.  2.  Si  ea- 
-dem  res  monadica  in  plura  capita  incidit,  ea 
-non  habent  variationes  communes*  Caetera 
-omnia  habent  variationes  communes, 

PROBL.  X. 
CAPITA  VARIATIONUM  UTILIUM 
AUT  INUTILIUM  REPERIRE. 

Capita  in  universum  reperire  expe-  10 
ditum  est  Nam  quaelibet  res  per  se,  aut  in 
quocunque  loco  per  se,  aut  cum  quacunque  alia 
aliisve,  quocunque  item  loco  cum  alia  aliisve, 
brevi  ter  omnìs  complexio  aut  variatio  proposita 
minor  et  earundem  rerum,  seu  quae  tota  in  al- 
tera continetur,  est  caput  Methodns  autem  in 
disponendis  capitibus  utilis,  ut  a  minoribus  ad 
majora  progrediamur,  quando  v.  g.  propositum 
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nobis  est  omnes  variationes  oculariter  propo- 
nere,  quod  Drexelius  loco  citato  Puteanus 
et  Kleppisius  et  Reinerus  citandis  factita- 
llrunt  Caeteram  ut  Capita  utilia  vel  inuti- 
lia  reperiantur,  adhibenda  disciplina  est  ad 
quam  res  variandae,  aat  totum  ex  iis  composi- 
tam  portine!  Regalae  ejus  inutilia  qmdem  eli- 
dente utilia  vero  relinquent  Ibi  videndum  quae 
cum  quibus  et  quo  loco  oonjungi  non  possint, 
item  quae  ampliciter  quo  loco  poni  non  possint 
v.  g.  primo,  tertao,  etc  Imprimis  autem  primo 
et  ultimo.  Demde  videndum  quae  res  potissi- 
mum  causa  sit  anomaliae  (v.g.  in  versibus  hex- 
ametris  proteis  syllabae  breves).  Ea  ducenda 
est  per  omnes  caeteras,  omnia  item  loca,  si 
quando  autem  de  pluribus  idem  judioium  est, 
satis  erit  in  uno  tentasse. 

PROBL.  XI. 
VARIATIONES  INUTILES  REPERIRE. 

12  »Duae  sunt  viae  (1.)  per  probi.  12.  hoc 
•modo:  inventa  summa  variationum  utilium  et 
»inutihum  per  probi.  4.  subtrahatur  summa 
•utilium  per  probi.  12*  viam  secundam;  Resi- 
•durnn  erit  quaesitum  (2.)  absolute  hoc  modo: 
•Inveniantur  capita  variationum  inutilhim  per 
•probi.  10.  quaerantur  singulorum  capttum  va- 
«riationes  per  probi.  7.  si  qua  capita  commu- 
»nes  habent  variationes  per  probi.  9.  numerus 
•earum  inveniatur  per  probi.  8.  et  in  uno  so- 
•lum  capitum  variationes  communes  habentinm 
•relinquatur,  de  caeterorum  variationibus  sub- 
•trahatar;  aut  si  hunc  laborem  subtrahendi 
«subterragere  velis,  initio  statim  capita  quam 
•maxime  composita  pone,  conf.  probi.  8.  Ag- 
«gregatum  omnium  variationum  de  omnibus 
»eomplexk)BÌbus,  subtractis  subtrahendis,  erit 
•quaesitum.» 

PROBL.  XII. 
VARIATIONES  UTILES  REPERIRE. 

13  Solutio  est  ut  in  proxime  antecedenti,  si  haec 
saltem  mutes,  in  via  1.  loco  problem.  12.  pone 
11.  etc  et  subtrahatur  summa  inutilium  per 
probi.  11.  viam  secundam.  In  via  2.  invernan- 
ti»* capita  variationum  utilium;  caetera  ut  in 
probi,  proximo. 

Usus  Problem.  7.  8.  9.  10.  11.  12. 

14  Si  cui  haec  problemata  aut  obvia  aut  inutilia 
videntur,  cum  ad  praxin  superiora  m  descende- 
rit  aliud  dket.  Rarissime  enim  vel  natura  re- 


rum vel  decus  pati  tur  omnes  variationes  possi- 
biles,  utiles  esse.    Cujus  specimen  in  argu- 
mento  minus  fortasse  fructuoso,  in  exemplutn 
tamen  maxime  illustri  datari  sumus.  Diximus  15 
supra  Proteos  versus  esse  pure  proteos,  id 
est  in  quibus  pleraeque  variationes  possìbiles 
utiles  sunt,  il  nimirum  qui  ioti  propemodum 
monoeyllabis  Constant;  vel  mixtos,  in  quibus 
plurimae  incidunt  inutile*,  quales  sunt  qui  po- 
lysyllaba,  eaque  brevia  continet.  In  hoc  genero  16 
inter  veteres,  qui  mini  notus  sit  tentavit  tale 
quiddam  idem  Ole  de  quo  probi.  6.  Pub  li  li  us 
Porphyrius  Optatianus.     Et  Erycius 
Puteanus  Hiaumat  Piet  lit  N.  pag.  92.  ex 
aliis  ejus  de  Constantino  versibus  hos  refert: 
Quem  di vus  genuit  Constantius  Induperator 
Aurea  Romanis  propagans  secula  nato. 
Ex  illis  primus  est  Torpalius,  vocibus  continue 
syllaba  crescentibus  constane  alter  est  Proteos 
sexiformis,  si  ita  loqui  fas  est 

Aurea  Romanis  propagans  secula  nato 
Aurea  propagans  Romanis  secula  nato 
Secula  Romanis  propagans  aurea  nato 
Secula  propagans  Romanis  aurea  nato 
Propagans  Romanis  aurea  secula  nato 
Romanis  propagans  aurea  secula  nato. 
Verum  plures  habet  primus  ille  Virgilianus:  17 

Tityre  tu  patulae  recubans  sub  tegmine  (agi 
quem  usus  propemodum  in  jocum  vertit,  Egus 
variationes  sunt  hae:  prò  tu  sub  2.  prò  patu- 
lae recubans2.etTityrejam  initio,  ut  nane; 
jam  tegmine  initio:  jam  Tityre  tegmine, 
fine;  jam  tegmine  Tityre,  fine.  4.°2° 
2.  f.  16.  Verum  in  Porphyrianaeis  non  singuli 
Protei,  sed  omnes,  neque  unus  versus,  sed  Car- 
men totum  talibus  plenum  admirandum  est 
Ejusmodi  versus  composituro  danda  opera,  ut 
vooes  consonis  aut  incipiant,  aut  finiant  Alter 
qui  et  nomen  Protei  indidit,  est  JuL  Caos. 
Scaliger,  vir  si  ingenii  ferocia  ahsit,  piane  18 
incomparibilis,  Poèt.  lib.  2.  e  30.  pag.  185. 
is  hunc  composuit,  fbrmarum,  ut  ipse  dicit,  iu- 
numerabilium,  ut  noe  64  : 

Perfide  sperasti  divos  te  falkre  Proteu. 
Plures  non  esse  facile  inveniet,  qui  vestigia  hu- 
jus  nostrae  computationis  leget  Pro  Perfide 
fallere  2.  °  prò  Proteus  divos  2.  °  2. 
f.  4.  Sperasti  divos  te,  habet  variationes, 
6.  °  4.  f.  24.  Divos  perfide  Te  spera- 
sti, habet  var.  2.  Divos  Te  sperasti  per- 
fido, habet,  6.  f  2  f  2  f.  10  ^  4.  f.  40.  f 
24.  f.  64.  observavimus  ex  Virgilio,  aeque, 
imo  plus  variabilem,  Aen.  lib.  1.  v.  282. 
Queis  (prò:  His)  ego  nec  metas  rerum  nec 
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tempora  pono.  Nain  perfide  una  vox  est; 
19qocis  ego  in  diias  discerpi  potest.  Veuio  ad  in- 
geniostim  illum Bernhard i  Bauhusii  Jesuitae 
Lovaniensis,  qui  inter  Epigramniata  ejus  cxstat; 
utque  superior,  v.  probi.  4.  de  Cliristo,  ita  lùc 
de  Maria  est: 

Tot  tibi  sunt  dotes  virgo,  quot  sidera  coelo. 
Dignum  liunc  peculiari  opera  esse  duxit  vir  do- 
ctissimus  Erycius  Puteanus  libello,  quein 
Thaumata  Pietatis  inscripsit,  edito  Antver- 
piae  anno  1617.  forma  4ta.  ejusque  varia tio- 
nes  utiles  omnes  enumerat  a  pag.  3.  usque  ad 
50.  inclusive,  quas  autor,  ctsi  longius  porri- 
gantur,  intra  cancellos  numeri  1022.  continuit, 
tum  quod  totidem  vulgo  stellas  numerant  Astro- 
nomi, ipsius  autem  insti tutum  est  ostendere  do- 
tes non  esse  pauciores  quam  stellae  sunt;  tum 
quod  nitnia  propemodum  cura  omnes  illos  evi- 
tavit,  qui  dicere  videntur,  tot  sidera  coelo,  quot 
Mariae  dotes  esse,  nam  Mariae  dotes  esse 
invito  plures.  Eas  igitur  vanationes  si  assum- 
sisset,  (v.  g.  Quot  tibi  sunt  dotes  virgo,  tot  si- 
dera coelo)  totidem,  ìiempc  1022.  alios  versus 
ponendo  tot  prò  quot,  et  contra,  emersuros 
ftrisse  manifestum  est.  Hoc  vero  etiani  in  prae- 
fetione  Puteanus  annotat  pag.  12.  interdum 
non  sidera  tantum,  sed  et  dotes  coelo  adliaerere, 
Ut  coelestes  esso  intelligamus,  v.  g. 

Tot  tibi  sunt  coelo  dotes,  quot  sidera  virgo. 
Praeterea  ad  variatìonem  multum  facit,  quod 
ultimae  in  Virgo,  et  Tibi  ambigui  quasi  cen- 
sus  et  compi  et  produci  patiuntur,  quod  arti- 
fìcium  quoque  infra  in  Da u mi  ano  ilio  singu- 

20  lari  observabimus.  Meniinit  porro  Thaumatmn 
suortmi  et  Protei  Bauhnsiani  aHquoties  Putea- 
nus in  apparatus  epistolarum  cent.  L  ep.  49. 
et  57.  ad  Oisbertum  Bauhosium  Ber- 
nardi Patrem;  add.  et  cp.  51.  52.  53.  56. 
ibid.  Editionem  autem  harum  epistolarum  lia- 
beo  in  12.  Amstelodami  anno  1647.  nam  in 
editione  epistolarum  in  4to  quia  jam  anno 

21  1612.  prodiit,  frustra  quaeres.  Caeterum  Joh. 
Bapt.  Ricciol.  Almag.  nov.  P.  1.  lib.  6.  c.  6. 
schol  1.  f.  413.  peccato  /trn/ioa'ttcui  Versus 


Bauhusiani  Puteanum  auterem  praedicavit  his 
verbis:  quoniam  vero  vetus  erat  opinio 
aPtolemaeo  usque  propagata,  stellas  om- 
nes esse  1022.  Erycius  Puteanus  pietatis 
et  ingenii  sui  monumentum  posteris 
reliquit,  ilio  artificiosissimo  Carmine, 
Tot  tibi,  etc.  qui  tamen  non  autor  sed  com- 
mentator,  commendatorque  est.  Denique  simi-  22 
lem  prorsus  versum  in  Ovidio,  levissima  mu- 
tatione  obeervavimus  himc,  Metani.  XII.  fab.  7. 
v.  594  : 

Det  milii  se,  faxo  trìplici  quid  cuspide 
possini 

Sentiat  etc.  Is  talis  net: 

Det  mi  hi  se  faxo  trina  quid  cuspide  possim. 
Nam  etiam  ultima  in  mi  hi  et  faxo  anceps  est  23 
Exstat  in  eodem  genere  Georg.  Kl  oppi  sii 
nostra tis  Poetae  laureati  versus  hic: 

Dant  tria  jam  Dresdae,  ceu  sol  dat,  lumina 
lucem. 

cujus  varìationes  peculiari  libro  enumera vit 
1617:  occasionerai  dedere  tres  soles  qui  anno 
1617.  in  coelo  fiùsere,  quo  tempore  Dresdae 
convenerant  tres  soles  terrestres  ex  Austriaca 
domo:  Matthias  Imperater,  Ferdinandus 
Rex  Bohemiae,  et  Maximilianus  Archidux, 
8Upremus  ordinis  Téutonici  Magtster.  Iibellum 
illis  dedicatimi  titulo  Protei  poetici  eodem  anno 
edidit,  quem  variationum  numerus  signat  Om-  24 
nino  vero  plures  sunt  varìationes  quam  1617. 
quod  ipse  tacite  confitetur  autor  dum  in  fine 
inter  errata  ita  se  praemunit:  fieri  potuisse,  ut 
in  tanta  multitudinealiquem  bis  posuerit,  supplen- 
dis  igitur  lacunis  novos  aliquot  ponit  quos  certtis 
sit  nondum  habuisse.  Nos  nt  aliquam  praxin 
proximorum  problematum  exhibeamus,  Varìa- 
tiones omnes  utiles  computabimus.  Id  sic  fiet, 
si  inveniemus  omnes  inutiles.  CajHta  variatio- 
num expressimus  notis  quantitatis,  sic  tamen 
ut  prò  plurìbus  transposi  tis  unum  assumseri- 


mus,  v.  g.  .  — . 

net  hoc:  —  .  . - 


etiam  conti- 


etc.  Punctis  de- 


signamus  et  includimus  uuam  vocem. 


Sunrima  Omnium  variationum  utilium  et  inutilium 
Catalogus  Variationum  inutilium. 

1.  ^  ^ .  v.g.  tria  dant  jam  Dresdae  ceu  sol  dat  lumina  lucem. 
*2»  ~*      .  ^  ^  .  Dresdae  tria  dant  jam  ceu  sol  etc. 

3.  ~*  .  ~*  .  q  q  .  dant  jam  tria. 

4.  ^  ^  .    .  ^  .  Q  u  .  Dresdae  dant  jam  tria. 

5.  ^  ^  ^  .  Dresdae  lucem  tria. 

6.  ^  ^  .  ^  w.  dant  jam  ceu  sol  tria. 

7.  ~< .  .  ^      ^  .  Dresdae  lucem  eco  sol  tria. 


362880  25 


40320 
10080 
14400 
28800 
1440 
2880 
28800 
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8.  Dresdae  dant  jam  ceu  sol  tria.  7200 

9.  ^4           <-i.~-4.f-*. <-4f^  q  •  Dresdae  lue  era  dant  jam  ceu  sol  tria  7200 

10.  in  fine  Q  0 .  v.g4  tria.  40320 

26  Sunima  Variationum  ob  vocem  Tria  inutili  uni,  quae  exacte   

constituit  dimidi  uni  summae  Variationum 

possibilium.  181440 

11.  ab  initio:  ~*  .  *h  ^  q  .  dant  lumina.  18000 

12.  i-h.-m            0  u  .  dant  Dresdae  lumina.  9600 

13.  f«      . -i.-<  ^>  u  .  dant  jam  ceu  lumina.  4320 

14.  — —  .  — i.  —  .  —       u  ^  .  dant  jam  ceu  sol  dat  lumina.  240 

15.  ^  ^  .  dant  Dresdae  Iucem  lumina.  2160 
l (j.  — i .  —  .  -h  .  —  -* .  — <  ^  0  .  dant  jam  ceu  iucem  lumina.  5760 

17.  — < .  —        —            -« .      ^  ^  .  dant  con  jam  sol  dat  Iucem  lumina.  0 

18.  h.h.n.h  ^.f-^      .  p-h  u  ^  .  dant  ceu  jam  Dresdae  Iucem  lumina  1200 

19.  ~  . -* .      -h.-h  ^  u  .  dant  ceu  jam  sol  dat  Iucem 

Dresdae  lumina  0 

20.  fine  -h  Q  u  .  v.  g.  lumina  11620 


27  Summa  Variationum  ob  solam  vocem  lumina  iuutilium  52900 

21.  ubicunque:  —  q  c^'O  o**um'na  tria-  40320 

22.  q  q  .         .  q        lumina  Dresdae  tria.  1444Ò 

23.  h  y  y.H.H.y  q  .  lumina  ceu  jam  tria.  4800 

24.  i-«  q  q.-^.^.^.^.q  q.  lumina  ceu  jam  sol  dat  tria.  1440 

25.  h  y  q,h  i-*.*-.  f-4  .u  ^  .  lumina  Dresdae  Iucem  tria.  480 

26.  h  u  y.N.H.H  ~*  .  ^  q  .  lumina  ceu  jam  Dresdae  tria.  4800 

27.  H  q  y.H.H.H  *m  .  *m     .  q  q  .  lumina  cen  jam  Dresdae  Iucem  tria.  4080 

28.  ~*  q                        »-«          q  .  lumina  ceu  jam  dat  sol  Iucem  tria*  532 

29.  h  y  y.H.N.M.H.H  n      o  •  lumina  ceu  jam  dat  sol  Iucem 

Dresdae  tria.  2978 

28  Summa  Variationum  inut.  ob  complica tionem  Lumina  et  Tria,   

ilio  praeposito.  59870 


30.  h.q  q.h.h  u  q  .  dant  tria  jam  lumina.  2400 

31f  f-H .  u  ^ .  ^  q  .  dant  tria  jam  Dresdae  lumina.  3840 

32.  .  ^  ^  .  ^  .    .  *h  .  1-4  ^  u.  ceu  sol.  1440 

33.  ~*  .  w  u  .    .    .  ^  .      1-4.^  u  q  .  dant  tria  jam  ceu  sol  Iucem  lumina  5760 

34.  f-« .  q  y  .    .  ^  .  »h  .  i-*      .  f-«  »-« .      q  q  .  dant  tria  jam  ceu  sol  Iucem 

Dresdae  lumina  9360 


Summa  Variationum  inut  ob  complic.  Tria  et  Lumina  ilio  praeposito  22800 

59870 
52900 
181440 

Summa  summarum  Var.  inut.  317010 
subtrahatur  de  summa  universali  362880 
Remanet:  

29  Summa  utilium  variationum  versus  Kl oppisi i  admissis  spondaicis.  45870 

Spondaicos  reliquimus  ne  laborem  computandi  augeremus,  quot  tamen  iuter  omnes 
variationes  utiles  et  inutiles  existant  spondaici,  sic  invenio. 

1.  si  in  fine  ponitur  *-* .  >-»  *  .  v.  g.  dant  Iucem  100800 

2.  ^  ^  .  -»  ~  .  v.  g.  Dresdae  Iucem  1 0080 

3.  *-*  .  fH  .  *  .  v.  g.  dant  ceu  sol  %  43200 


Summa  omnium  spondaicorum  utiL  et  inut.  154080 


Digitized  by 


H.  DE  ARTE  COMBINATORIA. 


43 


30  Exstat  praeterea  versus  nobilissimi  berois  Ca- 
roli a  Goldstein: 

Ars  non  est  taks  bene  struetos  scribere 
versus, 

in  arie  sibi  neganda  artificiosi»,  qui  1644.  va- 
riatioses  continere  dicitur.  AemoJatione  horum, 
Kleppisii  mprimis,  prodiit  Henr.  Reime- 
rus  Luneburgensis,  Scholae  patriae  ad  D.  Jo- 
hannis  Collega  Proteo  instructus  tali: 

Da  pie  Coriste  VrbI  bona  paX  slt  teMpore 
nostro. 

qui  idem  annum  1619.  quo  omnes  ejus  varìSr 
tiones  uno  libello  in  12.  Hamburgi  edito,  in- 

3 1  elusi  prodiera)  t,  contine!.  Laboriosiesimus  quo- 
que Daumius,  vir  in  omni  genere  poematum 
exercitatus,  nec  hoc  quidem  intentatimi  voluit  a 
se  relinqui.  Niml  de  ejus  copia  dicam  qua  idem 
termiflies  aHter  cannine  dixit  (htc  enim  non 
alia  verba,  sed  eorundem  verborum  alius  ordo 
esse  debet)  quod  in  hac  sentenza:  fiat  justitia 
aut  pereat  mundus.  Yertumno  poetico  Cy- 
gneae  anno  1646.  8.  edito  praestitit  Hoc  sai- 
tem  ad  verte,  quod  et  autori  annotatimi,  in  mil- 
lenario 1.  num.  219.  et  220.  versus  Proteos 
case.  Hi  sunt  igitur: 

v.  219.  Aut  absint  vis,  frana,  ac  jus  ades, 
aut  cadat  aetaer. 

v.  220.  Vis,  frana,  hs  absint,  aequum  gerat, 
aut  ruat  orbis. 

32  Nacti  vero  nuper  sumus,  ipso  communicante, 
ahurn  ejus  veraum  invento  sane  pubbee  legi  di- 


gno,  quem  merito  plus  qua  in  Protea  dieas, 
neque  enim  in  idem  tantum,  sed  alia  plurima 
caiminis  genera  convcrtitur.  Verba  enim  haec: 
O  alme  (se  Deus)  mactus  Petrus  (spon- 
sus)  sit  lucro  duplo:  varie  transposita  dant 
Alcaieos  8.  Phaleucios  8.  Sapphicos  14.  Archi- 
lochios  42.  in  quibus  omnibus  intercedit  elisio. 
At  vero  sine  elisione  fecit  pentametros  32.  lam* 
bicos  senarios  tantum  20.  Scazontes  tantum 
22.  Scazontes  et  Iambos  simul  44.  (et  ita  lain- 
bos  omnes  64.  Scazontes  omnes  66.)  si  sylla- 
bam  addas  fit  Hexameter,  v.  g. 

Fac  duplo  Petrus  lucro  sit  mactus,  o  alme! 
variabilis  versibus  480.  Caeterum  artificii  ma-  33 
gna  pars  in  eo  consistit,  quod  plurimae  syl- 
labae,  ut  prima  in  duplo,  Petrus,  lucro,  sunt 
ancipites.  Elisio  autem  efficit  ut  eadem  verba, 
diversa  genera  canninis  syllabis  se  excedentia, 
efficiant  Alium  jam  ante  anno  1655.  dede- 
rat,  sed  variationum  partiorera,  nempe  Alcai- 
oum  hunc: 

Faustum  alma  sponsis  da  Trias  o  torum  ! 
convertibilem  in  Phaleucios  4.  Sapphicos  5. 
Pentametros  8.  Ajxdiilochios  8.  lambìcos  sena- 
rios 14.  Scazontes  16. 

Sed  jam  tempus  equum  spumantia  solvere  34 
colla. 

Si  quis  tamen  prohxitatem  nostram  damnat,  is 
vereor,  ne  cum  ad  praxin  ventum  erit,  idem 
versa  fortuna  de  brevitate  conqueratur. 


APPENDIX, 

CONTINENS  COROLLARIA  DISPUTATIONIS  ARITHMETICAE 


(Lips.  1666.  —  Leibn.  Opp.  ed.  Dutens  Tom.  111.  p.  £  u.  10). 


L  LOGICA.  1.  Duae  sunt  propositiones  pri- 
mae,  una,  principium  omnium  theorematum  seu 
propositionum  necessarinm  :  Quod  est  (tale)  id 
est,  seu  non  est  (tale)  vel  con  tra;  altera  om- 
nium observationum  seu  propositionum  contin- 
gentium:  Aliquid  existit  2.  Dantur  demon- 
stratkmes  perfectae  in  omnibus  disciplinis. 
3.  Si  disciplinas  in  se  spectemus,  omnes  sunt 
theoreticae;  si  usum,  omnes  practkae.  Eae  ta- 
men, ex  quibus  usus  magis  immediate  flint, 


merito  practicac  xar  iéfi%ì\v  dicuntur.  4.  Me- 
modus  etsi  in  omni  disciplina  omnis  adhiberi 
potest;  ut  vel  vestigia  inquisitionis  nostrae,  vel 
producentis  naturae  in  tradendo  sequamur;  ta- 
men in  practicis  fit  ut  coincidat  et  na- 
natura^  et  cognitionis  ordo,  quia  in  iis 
ipsa  rei  natura  a  cogitatione  et  produ- 
zione nostra  oritur.    Nam  finis  et  nos 


')  Cf.  qua©  sapra  notsvimus  p.  11. 

6* 
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movet  ari  inedia  producenda,  et  ducit  ad  co- 
gnoscenda;  quod  hi  iis  quae  cognoscere  tan- 
tum, non  ctiam  effioere  possumus  socus  est. 
Praeterea  ctsi  omnis  methodus  licita  est,  non 
tamen  omnis  expedit.  5.  Syllogismus  non  est 
finis  Logieac,  sed  contemplalo  simplex;  propo- 
si tk)  vero  est  medium  ad  hanc,  syllogismus  ad 
proposi  tionom. 

U.  METAPHYSICA.  1.  Infinitum  aliud 
alio  majus  est.  Cardali.  Arìthinet.  Pract 
c.  66.  n.  165.  et  260.  Dissentire  dicitur  Se- 
thus  Wardus  in  Arithmetica  infinitoruin. 

2.  Deus  est  substantia,  Creatura  accidens. 

3.  Necesse  est  dari  disciplinam  de  creatura  in 
genere,  sed  ca  fere  hodie  in  Metapliysica  com- 
prehenditur.  4.  Vix  est  probabile  terminimi 
causae  univocum  conceptum  dicere,  ad  efficien- 
tem,  inaterialem,  formalein,  fìnalem.  Nam  vox 
influxus  itidem  quid  nisi  vox  est? 

III.  PHYS1CA.  1.  Quum  observandum  sit 
alia  mundi  corpora  moveri  circa  proprium 
axem,  idem  de  terra  absurdum  non  est  quem- 
admodum  noe  contrarìum.  2.  Quum  corporum 
summa  differentia  sit  densum  et  rarum,  mani- 
festum  est  quatuor  primas  qualitates,  ita  illu- 
strari  posse:  Hamidum  est  ramni,  Siccum  est 
densum,  Calidum  est  rarefectivum,  Siccum  con- 
densati vum.  Omne  autem  rarum  facile  atienis 
terminis  continetur,  difficili  ter  suis;  densum  con- 
tra  :  Et  omne  rarefaciens  copiani  facit  in  raro 
homogeneis  ad  se  invicem  properandi,  et  hete- 
rogeneis  se  separandi;  quibus  in  denso  via  in- 
terclusa est  Unde  defìnitionum  Aristotelicarum 
ratio  redditur.  Ncque  ignis,  qui  rarus  esse  vi- 
detur,  quum  tamen  siccus  esse  debeat,  obstat 
Nam  respondeo:  Aliud  dicendmn  de  igne  per 
se,  aliud  de  igne  alii  corporì  inliaerente,  nam 
ejus  naturam  sequitur.  Ita  patet,  flanunam, 
quae  nihil  aliud  est  quam  aer  ignitus,  fluidain 
esse  debere,  quaemadmodum  et  aer  ipsc;  contra 
ignem  in  ferro  ignito  consistentem,  quemad- 


modum  et  ferrum  ipsum.  3.  Vim  Magnetis  ab 
Adamante  sisti  fictum  est 

IV.  PRACTICA:  I.  Justitia  (particularis) 
est  virtus  servans  mediocritatem  circa  affectus 
hominis  erga  honunem,  juvandi  et  nocendi,  seu 
favorem  et  odium  regula  mediocrìtatis  est:  li* 
cere  eo  usque  alterum  (me)  juvare,  quo  usque 
(alteri)  tertio  non  noce  tur.  Hoc  observare  ne- 
cesse est,  ut  tueamur  Aristotelem  centra  ca- 
villum  Grò  ti  i,  qui  de  J.  B.  et  P.  Prolegoin. 
**  4.  fac.  a.  ita  dicit:  «Non  recte  autem  uni- 
»  versali  ter  positum  hoc  randamentum  (quod 
«virtus  posita  sit  in  mediocri  tate)  vel  ex  justitia 
»  appare t,  coi  oppositum  nimium  et  parum  cum 
»in  affectibus  et  sequentibus  eas  actionibus  in* 
«venire  non  posset  (Aristoteles),  in  rebus 
•ipeis  circa  quas  justitia  versatur  utrumque 
«quaesivit,  quod  ipsum  priraum  est  desihre  de 
«genere  in  genus  alterum  quod  in  aliis  merito 
»culpat«  Vult  nempe  Grotius  incongrue  in 
speciebus  divisionis  alicujus  aliquam  in  terseli, 
quae  ex  alio  prorsus  dividendi  fondamento  de- 
rive tur  5  (quod  vocat  miaus  Phiksophice,  furo* 
pouvECv  tlq  aXXo  yevoq)  et  certe  aliud  pror- 
sus est  mediocri tas  affectunm;  aliud,  rerum. 
Virtutes  quoque  non  rerum  sed  animorum  ha- 
bitus sunt.  Quare  ostendimus  justitiam  et 
ipsam  in  aftectuum  moderatione  esse  posi- 
tam.  2.  Non  inepte  dicit  Trasymachus 
apud  Platonem  de  Republ.  lib.  1.  fol.  379. 
Justum  esse  potentiori  utile.  Nam  Deus  pro- 
prie et  simpliciter  est  caeteris  potentior,  (homo 
enim  nomine  absolute  potentior  non  est,  quum 
fieri  possit,  ut  quantumeunque  robustus  ab  in- 
firmo occidatur).  Caeterum  Dei  utili  tas  non  in 
lucro,  sed  honore  consistita  Igitur  Gloriam  Dei 
mensuram  omnis  juris  esse  manifestimi  est  Et 
qui  Theologos  moralistas  et  casuum  conscieutiae 
scriptores  consulet,  videbit  eo  plerumque  discur- 
sus suos  in  hac  fundare.  Constituto  igitur  cer- 
to principio,  doctrina  de  justo  scientifìce  con- 
scribi poterit.  Quod  liactenus  iactum  non  est 
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III. 

CONFESSIO  NATURAE  CONTRA  ATHEISTAS. 


1  6  6  8. 


(Spizelii  Epìstola  ad  Aut.  Reisermu  de  eradicando  alheisrao.    Aug.  Vìiidel.    Ì669. —  Lelbn.  Opp.  ed.  Do- 
t-enfi Tom.  I.  p.  5.) 


PARS  I. 

<?UOD  RATIO  PHAENOMENORUM 
CORPORALIUM  REDDI  NON  POSSIT, 
SIINE  INCORPOREO  PRINCIPIO,  ID 
EST  DEO. 

Divini  ingenti  vir  Franciscus  Baconus  de 
Verulamio  recto  dixit,  philosophiam  obiter  liba- 
tam  a  DEO  abdueere,  penhus  haustam  redocere  ad 
eundenu  Experimur  hoc  seculo  nostro,  feraci  pa- 
riter  scientiae  et  impietatis.  Cam  enim  excaltis 
egregie  matheinaticis  artibus,  et  rerum  interioribus 
per  Chemiam  et  Anatomiam  tentatis  apparerete 
ptarerumque  rationes  ex  corporom  figura  motuque 
veiut  mechanke  reddi  posse,  quosveteres  vel  ad  setum 
Creatorem  ve!  adnescio  qua»  incorporales  fornias  retu- 
Jerant;  tum  vero  ingoinosi  quidam  primum  tentare 
eoeperant,  possent  ne  phaenomena  naturali^,  seu  ea, 
quac  in  corporibns  apparent,  salvali  et  cxplicari,  Deo 
non  sapposito,  nec  ad  ratìocinanclom  assoluto:  inox 
obi  pauhim  res  saccessit  (antequatn  sciHcet  ad  fonda- 
menta et  principia  venissent)  velai  gratalantes  se- 
caritati  snae  permature  prodiderunt,  se  neque 
Deum,  neqoe  immortalitatem  animae  naturali  ra- 
tìone  reperire,  sed  fidem  ejus  rei  vel  praeoeptis  ci- 
vilibus  vel  historkrum  relationi  deberi,  ita  censoit 
subtilissimus  Hobbes,  inventis  suis  meritus  hoc 
loco  sileri,  nisi  auctoritati  ejns  in  deterius  valiturae 
nominatim  obviam  eundom  esset.  Atquo  otinam 
non  alii ,  longms  progressi,  jamque  de  Scripturae 
sacrae  auotoritato,  de  ventate  historiarum,  de  histo- 
rìarom  relatione  dobitantes  Atbeismum  mondo  non 
obscnre  invexissent 

Hoc  vero  mini  admodom  indignom  visum  est 
artimoni  nostrum  sua  ipsius  loco,  id  est,  PhOoso- 
phia  praestringi.  Coepi  igitur  ipsemet  inquisittoni 
rerum  incombere,  tanto  vehementMis,  quanto  fe- 
rebam  impanentius,  me  maximo  vitae  bone,  certi- 
tndine  scilket  acternitatis  post  rnortem,  et  spe  ài  vinae 


beneficentiae  iu  bonos  ac  innoceutes  aliquando  ap- 
pariturae,  dejici  per  subtilitates  novatorum. 

Sepositis  igitur  praejudiciis  et  dilata  Scripturae 
et  historiae  fide  anatoinen  corporum  mente  aggre- 
dior,  tentatnrus  an  eorum  quae  in  eorporìbus  sensu 
apparent,  raiionem  reddere  possibile  sit,  sino  sup- 
positione  causae  incorporalis. 

Ac  principio  hodiernis  philosophis  Democriti 
et  Epieuri  resosotatoribus,  quos  Robertus  de 
Boyle  corpusculares  non  inepte  appeUat,  ut  Ga- 
lilaeo,  Bacono,  Gassendo,  Cartesio,  Hob- 
besio,  Digbaeo  facile  condescendendo  assensus 
sum,  in  reddandis  corporalium  Phaenomeaorum 
ratìonibus  neque  ad  Deum,  neque  aham  quameun- 
que  rem,  formainque  aut  qualhatem  inoorporalem 
sino  necessitate  confugiendum  esse. 

(Nec  deus  intersit,  nisi  dignus  vindice  nodus— - 
inciderit).  Sed  omnia  quoad  ejus  fieri  possit,  ex 
natura  corporis,  primisque  ejus  qualitatibus,  magni- 
tudine, figura  et  motu  deducenda  esse. 

Sed  quid  si  demonstrem,  ne  harom  quidem.  pri- 
marum  qualitatum  originem  in  natura  corporis  re- 
periri  posse?  Tum  vero  patebuntur,  ut  spero,  na- 
turai is  tao  nostri,  corpora  sibi  non  sufficere  nec  sino 
principio  incorporeo  subsistere  posse.  Demonstrabo 
vero  nec  obscure  nec  flexuose. 

Si  scilicet  quali  taies  istae  ex  defini  tione  corporis 
deduci  non  possont,  manifestum  est  eas  in  eorporì- 
bus sibi  relìctis  existere  non  posse.  Omnis  onim 
affectionis  ratio  vel  ex  re  ipsa,  vel  ex  aliquo  ex- 
trinseco  deducenda  est  Defini tio  autem  corporis 
est  spatio  inexistere.  Et  omnes  homines  iilud  di- 
ount  corpus,  quod  in  spatio  aliquo  reperiunt,  et 
centra  quod  corpus  est,  in  spatio  atiquo  reperiunt 
Constat  Iiaec  defìnitio  doobus  ternùnis,  spatio  et 
exfetentia. 

Ex  spatii  termino  orinar  in  corpore  magnitudo 
et  figura.  Corpus  enim  eandem  statini  magnitudi- 
neni  et  figuram  habei  cum  spatio  quod  implet 
Sed  restat  dubtom  cur  tantum  potius  et  tale  spa- 
tium  impleat,  quam  aliud,  et  ita  cur  exempli  causa 


Digitized  by 


46  .    1IL  CONFE 

sit  potius  tripedale  quara  bipedale,  et  cut  quadra- 
timi potius  quam  rotondimi.  Cujns  rei  ratio  ex 
corporun  natura  reddi  non  potest,  cadetti  enim 
materia  ad  qnaincnnqae  figuram  sive  quacfratam 
sive  rotundam  indeterminata  est.  Duo  igitur  tan- 
tum responderi  possont,  vel  corpus  propositum  qua- 
dratum  ftiisse  ab  aeterno,  vel  ab  alterili*  cor- 
poris  impactu  quadratimi  factum  esse,  siqui- 
dem  ad  causam  incorpoream  confugere  nolis.  Si 
dkis:  ab  aeterno  fuisse  quadratimi  eo  ipso  ratio- 
nem  non  assignas,  quidni  enim  potuerat  ab  aeterno 
esse  sphaericum?  aeternitas  quippe  nullius  rei  causa 
intelligi  potesi  Sin  dicis  alterius  corporis  motu  qua- 
dratoni factum  esse,  restat  dubium  cur  figuram  te- 
lem  vel  talenti  ante  motum  illuin  habuerit;  et  si  ite- 
rum  rationem  refere  in  motum  alterius,  et  sic  in 
infinitum,  tum  per  omne  infinitum  responsiones 
tuas  novis  quaestiombus  prosequendo,  apparebh 
nunquam  materiam  deesse  quaerendi  rationem 
rationis,  et  ita  rationem  ptenam  redditam  nunquam 
esse.  Apparebh  igitur  ex  natura  eorporum  ratio- 
nem eertae  in  iis  figurae  et  majpntudints  reddi  non 
posse.  Dixhnus  definitionem  corporis  duas  habere 
partes:  spatiumet  inexistentiam;  sed  ex  voce  spatii 
oriri  magnitndinem  aliquam  et  figuram,  sed  non 
determinatami  ad  tenninum  vero  inexistentiae  in 
ilio  spatio  pertinet  motus,  dum  enim  corpus  incipit 
eaustere  in  alio  spatio  quam  prras,  ex  ipso  move- 
tur.  Sed  re  accuratius  perpensa  apparebit  ex  na- 
tura quidem  corporis  orili  mobiMtatem,  sed  non 
ipsum  motum.  Eo  ipso  enim  dum  corpus  proposi- 
titani  est  in  spatio  hoc:  etiam  esse  potest  in  alio  ac- 
quali et  simili  prioria,  id  est  potest  moverì.  Nam 
posse  esse  in  ano  spatio  quam  prìus,  est  posse  mu- 
tare spatium,  posse  mutare  spatium  est  posse  mo- 
verì. Motus  enim  est  mutatk)  spatii.  Actualis  au- 
tem  motus  ab  inexistentia  in  spatio  non  oritur,  sed 
potius^Gorpore  relieto  sibi  eontrarium  ejus,  nempe 
permansio  in  eodem,  seu  quies.  Ratio  igitur  motus 
in  corporibus  sibi  rehetis  reperiri  non  potest.  Fru- 
siraneum  igitur  est  illorum  effugium,  qui  rationem 
motus  sic  reddunt:  Omne  corpus  vel  motum  esse 
ab  aeterno  vel  moveri  ab  alio  corpore  contiguo  et 
moto.  Nam  si  dicunt  corpus  propositum  motum 
osse  ab  aeterno,  non  a^paret  cur  non  potius  quie- 
verit  ab  aetemo,  tempus  enim,  etiam  infinitum, 
eausa  motus  intelligi  non  potest  Sin  dicunt  cor- 
pus propositum  moverì  ab  ano  contiguo  et  moto; 
idque  iterum  ab  alio,  sinc  fine;  nihilo  magis  ratio- 
nem reddiderunt,  cur  moveatnr  primum  et  se- 
cundum  et  tertium  vel  quotumeunque,  qoamdiu 
non  reddkiere  rationem  cur  moveatur  sequens, 
a  quo  omnia  antecedentia  moventar.  Ratio  enim 
conclusionis  tam  di  piane  reddha  non  est,  quam- 
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diu  reddita  non  est  ratio  rationis.  Praesertim  cum 
hoc  loco  idem  dubium  siue  fine  restet 

Satis  igitur,  opinor,  demonstratum  est:  deter- 
nunaram  figuram  et  magnitudinein,  motum  vero 
oinnino  illuni  in  corporibus  sibi  relictis  esse  non 
posse.  Jacebo  hoc  loco,  quia  altioris  indaginis  res 
est,  ne  causam  quidem  consistentiae  eorporum  ha- 
ctenus  ab  ullo  ex  ipsa  eorporum  natura  reddi- 
tam esse. 

A  consistentia  autein  eorporum  est  1°.  quoti 
corpus  grande  parvo  impellenti  non  cedit,  2°. 
quod  corpora  aut  partes  eorporum  sibi  invicem  co- 
haerent,  ex  quo  oriuutur  qualitates  istae  tactiles 
quas  vulgo  secundas  vocant,  nempe  solidità^  flui- 
di tas;  durities,  moUities;  glabri  ties,  aspri  tudo;  te- 
nacitas,  fragilitas;  friabilità»,  ductilitas,  malleabili- 
tas,  fusibilitas:  3°.  quod  corpus  durum  corpori 
non  cedenti  impingens  reflectitur.  Breviter  a  con- 
sistentia tria  sunt,  resistcntia,  cohaerentia,  reflexio. 
Quarum  rationem  qui  ex  materìae  figura  magnitu- 
dine et  motu  mini  reddiderit,  eum  ego  magnum 
philosophum  libens  fatebor.  Unica  prope  via  ap- 
paret,  nempe  corpus  ideo  corpori  impellenti  resi- 
stere, et  ipsum  repercutere,  orna  ipsius  partes  in 
superficie  insensibiliter  in  occursum  ejus  movean- 
tur.  Sed  supponamus  corpus  impingens  non  ea 
Unea,  qua  partes  corporis  impeUendi  cccursura 
sunt,  sed  alia,  obliqua  fortasse  incidere;  eo  ipso 
statim  omnis  reactio,  resistentia,  reflexio  cessabit 
contai  experientàun.  Sed  cohaerentiae  ratio  a  re» 
actione  et  omnino  motu,  piane  reddi  non  potest. 
Nam  si  chartae  partem  impello,  pars  quam  impello, 
cedit,  ideo  atiqua  reactio  et  motus  resistentiae  fingi 
non  potest  Sed  non  cedit  sola,  sed  reliquas  par- 
tes sibi  adhaerentes  simul  anfert  Sane  verum  est, 
et  rationem  habet,  quod  olim  Democritus,  Leu- 
cippus,  Epicurus,  et  Lucretius,  hodie  secta- 
tores  eorum  Petrus  Gassendus  et  Joh.  Chry- 
sost  Magnenus  prodiderunt:  Gmnem  in  corpo- 
ribus cohaerentiae  causam  esse  naturaliter  figuras 
quasdam  impheatorias,  nempe,  hamos,  uncas,  an- 
milos,  efninentias  breviter,  omnes  duorum  corpo- 
rum  curvitates  vel  stationes  sibi  invicem  insertas. 
Sed  haec  ipsa  instrumenta  impbcatoria  solida,  et 
tenacia  esse  neeesse  est,  ut  stram  faciant  officium 
et  eorporum  partes  contineant  Sed  unde  ipsis  te- 
narifas?  an  hamos  hamorum  supponenti»  in  infini- 
tum? Sed  quae  dubitandi  ratio  in  primis  erit,  ea 
et  in  secundis  et  tertiis  erit  sine  fine,  ad  has  cBffi- 
cultates  acutissimis  istis  philosophis  nmil  aliud  su- 
perfuit  quod  responderent  quam  ut  supponerent  in 
ultima  eorporum  resolutione  inseeabUia  quaedasn 
corpuscula,  ipsi  atomos  vocant,  quae  variis  suis  figu- 
ri» varie  combinati  varìas  eorporum  sensibtlkun 
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qualitates  effìciant  Sed  in  istis  ultimi*  corpuscu- 
lìs  nulla  apparet  ratio  cohaerentiae  et  insecabili- 
tatis. 

Redditiere  aliquam  veteres,  sed  ita  ineptam,  ut 
ejus  recentiores  pudeat  Scilieet  partes  atomorum 
ideo  cohaerere,  quia  nullum  inieroedat  vacuum;  ex 
qua  sequitur,  omnia  coraora  qua©  se  semel  eonti- 
gerunt,  inseparabiliter  ad  atomorum  exemphim  co- 
haerere debere,  quia  in  ornili  contactu  corporis  ad 
torpus  nullum  intercedit  vacuum.  Qua  perpetua 
oohaerentia  nihil  est  absurdius,  nihil  ab  experien- 
Ha  magis  alienum.  Recte  igitur  in  reddenda  ato- 
morum ratione  confugiemus  ad  Deuiii  denique,  qui 
ultiinis  istis  rerum  fundamentis  fìrmttatem  |>raestet. 
Kt  miror  nequc  Gasscndum  ncque  alium  inter 
aeutissimos  hujus  seculi  philosophos,  praeclaram 
hanc  demonstrandae  Divinae  existentiae  oecasionem 
animadvertisse.  Apparet  enim  in  extrema  corpo* 
rum  resohitione  Dei  auxilio  carere  naturam  non 
posse. 

Cuna  autem  demonstraverimus  eorpora  determi- 
natam  figuram  et  quantitatem,  motum  vero  illum 
habere  non  posse,  nisi  supposito  Ente  incorporali, 
fintile  apparet  illud  Ens  incorporale  prò  omnibus 
esse  unicum,  ob  harmoniam  omnium  inter  se,  prae- 
sertim  cum  eorpora  motum  habeant,  non  singuk  a 
suo  ente  incorporali,  sed  a  se  invicem.  Cut  autem 
Ens  illud  incorporale  hane  potius  quam  iDam  ma- 
gnitudinem,  figuram,  motum  etigat;  ratio  reddi 
non  potest,  nisi  sit  intelligens,  et  ob  rerum  pui- 
chritudinem,  sapiens,  ob  earum  obedientiam  ad 
nutum,  potens.  Tale  igitur  Ens  incorporale  erit 
Mens  totios  mundi  Rectrix,  id  est  Deus. 

PARS  II. 

MENTIS  HUMAN  AE  IMMORTALITAS 
CONTINUO  SORITE  DEMONSTRATA. 

Mens  humana  est  ens  cujus  aliqua  actio  est  co- 
gitatio. 

Ens  cujns  aliqua  actio  est  cogitatio,  ejus  aliqua 
aetio  est  res  immediate  sensibilis  sino  imaginatione 
partium. 

Cogitatio  enim  est  res  immediate  sensibi- 
lis, mens  quippe  se  cogitantem  sentiens  sibi  imme- 


diata est  (2°.)  Cogitatio  est  res  sensibilis  sine 
imaginatione  partium.  Hoc  experienti  clarum  est 
Cogitatio  enim  est  hoc  ipsum  nescio  quod,  quod 
sentimus,  quando  sentimus  nos  cogitare.  Quando 
autem  verbi  gratia  sentimus  nos  cogitasse  de  lì- 
tio, non  solimi  sentimus  nos  Utii  imaginem,  quae 
sane  partes  habet,  habuiss*  m  animo,  quia  hoc  non 
sufficit  ad  cogita  tionem. 

Habemus  enim  imagi  nes  in  animo  etiam  quando 
de  iis  non  cogitamus  $  sed  sentimus  praeterea,  nos 
Ulani  Titii  imaginem  advertisse,  in  qua  adverten- 
tiae  ipsius  imaginatione  nullas  partes  depreheu- 
dimus. 

Cujus  aliqua  actio  est  res  immediate  sensibilis 
sine  imaginatione  partiulii,  ejus  aliqua  actk)  est  res 
sine  partibus. 

Nam  quale  quid  immediate  sentitur,  tale  est. 
Erroris  enim  causa  est  medium,  quia  si  objectuin 
sensus  esset  causa  erroris,  semper  falso  sentaretur; 
sin  subjeotum,  semper  falso  sentiret 

Cujus  aliqua  actio  est  res  sine  partibus,  ejus  ali- 
qua actio  non  est  motus. 

Omnis  enim  motus  habet  partes  per  demonstrata 
Aristotelis  et  omnium  confessionem. 

Cujus  aliqua  actio  non  est  motus,  iMud  non  est 
corpus. 

Omnis  enim  corporis  actio  est  motus.  Omnis 
enim  rei  actio  est  essentaae  variano. 

Corporis  essentia  est:  esse  in  spatio,  existentiae 
in  spatio  variano  est  motus. 

Omnis  igitur  corporis  actio  est  motus. 
Quicquid  non  est  corpus,  non  est  in  spatio. 

Corporis  enim  definito*»  est  esse  in  spatio. 
Quicquid  non  est  in  spatio,  non  est  mobile. 

Motus  enim  est  mutano  spatii 
Quicquid  non  est  mobile  est  indissolubile. 

Dissohitio  enim  est  motus  secundum  partera. 
Omne  indissolubile  est  incorruptibile. 

Corraptio  enim  est  dissohitio  intima. 
Omne  incorruptibile  est  immortale. 

Mora  enim  est  corraptio  viventis,  seu  dissola- 
tio ejus  machtnae  per  quam  quid  apparet  se  mo- 
vere. Igitur 

Mens  humana  est  immortalis. 
Quod  erat  demonstrandum. 
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(Mar  il  NI k olii  de  verte  principila  et  vera  ratlone  philosophandl  centra  PfteadonhUonophos  Libri  IV,  in- 
scripti  illuslrlssim*  Baroni  a  Beineborg  ab  editore  G.  G.  L.  L.  Francof.  1670.  4.  —  L.eibn.  Opp.  ed.  Ila- 
iena  Tom.lV.  P.  1.  p.7  — 19.) 


L  Tuum  illud  historìae  philosophicae  yev^a 
dici  non  i)otest,  quam  omnibus  salivam  inoverit, 
apparet  enim,  quantum  inter  nudas  nonunuin  re- 
censiones  et  profundas  illas  de  senteuiiamm  conne- 
xionibus  rationes  intersit.  Et  certe  quotquot  rerum 
intelligentes  de  speeimina  tuo  loqui  audio  (scis  me 
njhil  auribus  dare)  ii  unauimiter  asseruerant,  a  ne- 
mine  uno  integrimi  liistoriae  pJiilosopliicae  corpus 
potius  exspectari  posse.  Pieri que  alii  antiquitatis 
inagis  quaui  artis  periti,  vitas  |>otius  quam  senten- 
tias  nobis  dcderunt  Tu  non  Philosophoruin,  sed 
philosophiae  kistoriam  dabis.  Narraut  in  Anglia 
sub  praelo  esse  Joseplii  Glanvilli  Historiam 
crescentium  inde  ab  Aristotele  scientiarum.  Sed 
illum  aibitror  fere  inathetnatices,  et  mechanices,  et 
physices  ilJius  curiosioris  tantum  periodos  sequutu- 
rum,  ita  tibi,  opinor,  praeripuit  nihil.  Utinam 
vero  ad  recentiorem  hanc  aetatem  stylum  fìlumque 
producas ,  et  admoneas  inconsultam  juventutem 
nostrani,  neque  nihil  novatoribus  tribuenda  esse: 
Bageminus  non  solus  est,  cui  censor  debeare; 
sunt  Patricii,  Telesii,  Campanellac,  Bo- 
dini,  Nizolii,  Fracastorii,  Cardani,  Ga- 
lilei, Verulamii,  Gassendi,  Hobbii,  Car- 
tesii,  Bassones,  Digbaci,  Sennerti,  Sper- 
lingii,  Derodones,  Deusingii,  et  multa  alia 
nomina,  in  quae  philosopbiae  pallium  distrahitur. 
De  his  admonere  orbem,  tibi  ludus,  publico  fru- 
ctus  erit 

II.  Judicio  tuo  deBagemino  quis  non  assen- 
tiate? Nulla  in  hypothesibus  ejus  concinnitas, 
nulla  rationuni  connexio,  sententiae  vero  prorsus 
monstrosae,  certe  nisi  aliqua  in  physica  speciah' 
observatio  utilja  habet,  rectius  silebit  Caeterum 
mini  videntur  sententiae  illius  de  Deo,  prima  re- 
rum materia  parentcs  esse  Scaligcr,  Senner- 
tus,  et  Sperlingius  (nam  et  ejus  discipuluni  se 


profitetur)  qui  statuunt  formas  educi,  non  e  }K>tentia 
materiae  passiva,  sed  e  potentia  cfneientis  arti  va. 
Quare  consequens  est,  ut  Deum  potius  sua  po- 
tentia activa,  quam  ex  nihiii  potentia  objectiva, 
et  quasi  passiva,  creaturas  producere  credant  Deus 
igitur,  ex  eoruin  sententia,  res  ex  se  producet,  et 
ideo  prima  rerum  materia,  quodammodo  rerum 
materia  erit:  sed  de  eo  tu  rectius  arbitraberis. 

III.  De  Cartesio  et  Claubergio  prorsus  te- 
cum  sentk),  discipulum  Magistro  clariorem  esse. 
Illud  tamen  rursus  dicere  ausim,  nidlum  fere  Car- 
tesiani inventis  addidisse.  Certe  Claubergius, 
Raeus,  Spinoza,  Clcrselier,  Heerbord, 
Tobias  Andreae,  Henricus  Regius,  nihil 
aliud,  quam  Ducis  sui  parapkrastas  egerunt.  Car- 
tesianos  vero  eoa  tantum  appello,  qui  Cartesii 
principia  sequuntur,  ex  quo  numero  magni  illi  viri 
Verulamius,  Gassendus,  Hobbius,  Dig- 
baeus,  Cornelius  ab  Hoghelande  .otc.  pror- 
sus eximi  debent,  quos  vulgus  Cartesianis  confun- 
dit,  quum  tamen  vel  Cartesio  aequales  vcl  etiam 
superiores  aetate  et  ingenio  fuerint  ;  me  fateor  nihil 
minus  quam  Cartesianum  esse.  Regulam  illam 
omnibus  istis  philosoplùae  restauratorìbus  comuiu- 
nem  teneo,  nilùl  explicandum  in  cor  pori  bus,  nisi 
per  magiùtudinem,  fìguram  et  motum.  In  Carte- 
sio ejus  methodi  tantum  propositum  amo;  nam 
quum  in  rem  praesentem  ventum  est,  ab  illa  seve- 
ritate  prorsus  remisit,  et  ad  Hypothescs  quasdam 
miras  ex  abrupto  delapsus  est,  quod  recto  etiam 
deprehendit  in  eo  Vossius  in  libro  de  Luce. 

IV.  Quare  dicere  non  vereor  plura  me  probare 
in  libris  Àristotclis,  ice$ì  (jnxrixrfc  dxyo- 
dcTEwq,  quam  in  meditationibus  Cartesii;  tan- 
tum abest,  ut  Cartcsianus  sim.  Imo  ausim  adderò 
totos  illos  octo  libros,  salva  philosophia  informata 
ferri  posse.  Qua  ratione  illis  i|)so  facto  occurretur, 
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quae  tu  Vir  clarissime,  de  Aristotele  irreconci- 
liabili Dime  disputas.  Qnae  Aristo  tei  es  enim 
de  materia,  forma,  privatione,  natura,  loco,  infi- 
nito, tempore,  motu  ratiocinatur,  pkraque  certa 
et  demonstrata  sunt,  hoc  uno  fere  deinto,  quae  de 
impossibilitate  vacui,  et  motus  in  vacuo  asserii 
Mild  enim  ncque  vacuum  neque  plenum  neeessa- 
rìum  esse,  utroque  modo  rerum  natura  explicari 
posse  videtur.  Pro  vacuo  pugnant  Gilbertus, 
Gassendus,  Gerickius;  prò  pieno  Car tesi us, 
Digbaeus,  Thomas  Anglus,  Clerk  in  libro 
de  plenitudine  mundi.  Pro  possibilitate  utriusque 
Thomas  Hobbes,  et  Robertus  Boyle:  Et 
feteor,  cufficulter  quidem,  posse  tamen  sine  vacuo, 
rerum  rarefactiones  explicari.  Vidi  nuper  Johan- 
nes Baptistae  Du  Hamcl,  eruditi  Galli,  libroni 
de  consensu  veteris  et  novae  philosophiae,  Parisiis 
non  ita  pridem  editimi,  ubi  celeberrimorum  aliquot 
veterani  et  recentiorum  hypotheses  et  exponit  ele- 
gante?, et  saepe  acute  (hjudicat  Is  quoque  de  cli- 
vortiis  circa  vacuum  non  pauca  habet.  De  caeterò 
reliqua  pleraque  Aristotelis  disputata  in  Iib. 
Vili.  Physices,  et  tota  Metaphysica,  Logica,  et 
Ethica  nemo  fere  sanus  in  dubium  vocabit.  For- 
mam  quoque  substantialem,  nempe  id  quo  substan- 
tia corporis  unius  a  substantia  alterius  eorporis  dif- 
fert,  quis  non  aduiittat?  Materia  prima  nihil  ve- 
rius.  Hoc  unum  in  quaestione  est,  an  quae  Ari- 
stotelesde  materia,  forma,  et  mutatione  abstra- 
cte  dispotavit,  ea  explkanda  sint  i>er  magnitudi- 
nem, figuram  et  motum.  ld  Scholastici  negant, 
Reforma  toree  affirmant.  Reforma torum  sententia 
urini  non  solum  verior,  sed  et  Aristoteli  magis 
consentanea  videtur:  de  utroque  brevi  ter  dicam. 

V.  Acprimum  de  Aristotele.  Nam  Schola- 
stieos  ejus  sensum  mire  depravasse  cui  magis  est 
cognitum,  quam  tibi,  vir  clarissime,  qui  bonam 
partem  hujvs  generis  errorum  primus  produxisti  ! 
Id  qumn  tecum  in  Metaphysids  Sonerus  et 
Dreierus,  in  Logicis  Viottus,  Zabarella, 
Jungius;  in  Civilibus  Jason  Denores,  Pic- 
cartus,  Conringius,  Feldenus,  Durrius, 
inultìque  alii  fateantur;  cur  obsecro  non  cadem  aut 
deteriora,  in  Physicis  suspicabimur,  cujus  scientiae 
praesidia  a  sensu  et  experientia  et  Mathesi  petenda 
sunt,  quibus  instrumentis  scholastici  Monachalibus 
daustris  eohibiti,  fere  prorsus  caruerunt.  Satis 
igirur  probabile  est  in  physicis  eoe  deceptos  esse, 
quid  si  hoc  amplius,  nimis  id  certum  esse, 
ostendaml 

VI.  Qua  in  re  duplici  rursus  ratione  versari  li- 
cei Nam  vei  ostenditur  Philosophiam  Reforma- 
tam  Aristotetieae  conciliari  posse,  et  adversam  non 
esse;  vel  utterius  ostenditur  alteram  per  alteram 


explicari  non  solum  posse,  sed  et  debere,  imo  ex 
AristoteJicis  principiis  fluere  ea  ipsa  quae  a  recen- 
tioribus  tanta  i>onipa  jactantur.  Priore  via  possi- 
bilitas,  posteriore  necessita*  conciliationis  confidlur, 
quamquam  eo  ipso  si  possibilis  coirótiatioostenditur, 
confccta  res  est  Nam  etsi  utraque  explicatio  et 
scholasticorum  et  recentiorum  esset  possibilis,  ex 
duabus  tamen  possibilibus  Hypothesibus  seniper 
eligenda  est  clarior  et  intelligibilior,  qualis  haud 
dubie  est  hypothesis  recentiorum,  quae  nulla  entia 
incorporalia  in  mediis  corporibus  sibi  fingit,  sevi 
praeter  magnitudinem,  figuram  et  motum  assumit 
nihil  Nam  possibilitatem  conciliationis  non  pos- 
sum  meli  us  estendere,  quam  si  petam  dari  mihi 
aliquod  i)rincipium  Aristotelis  quod  non  per 
magnitudinem,  figuram,  et  motum  explicari  possii 

VIL  Materia  prima  est  ijisa  massa,  in  qua  ni- 
hil aliud  quam  extensio  et  aiTeruitta,  seu  impe- 
netrabilitas;  extensionem  a  spatio  habet,  quod 
replet;  natura  ipsa  materiae  in  eo  consistit,  quod 
crassum  quiddam  est,  et  impenetrabile,  et  per  con- 
sequens  alio  occurreiite  (dum  alteram  cedere  de- 
bet)  mobile.  Haec  jam  massa  continua  mundum 
replens,  dum  omnes  ejus  partes  quiescunt,  materia 
prima  est,  ex  qua  omnia  per  motum  fiunt,  et  in 
quem  per  quietem  resolvuntur,  est  enim  in  ea  in  se 
spettata  nulla  di  versi  tas,  mera  homogeneitas,  nisi 
per  motum.  Hinc  jam  omnes  Scholasticorum  nodi 
solvuntur.  Primum  de  aera  ejus  entitativo  ante 
omnem  formam,  quaeruni  Et  respondendum  est, 
esse  eam  ens  ante  omnem  formam,  quum  habeat 
existentiam  suam.  Ulud  omne.enim  existit,  quoti 
in  aliquo  spatio  est,  quod  de  massa  iUa,  omni  licet 
motil  et  discontinuitate  carente,  negari  non  potest 
Essentìa  autem  materiae,  seu  ipsa  forma  corporei- 
tatis  consistit  in  dinLTuniq,  seu  impenetrabilità  te; 
quantitatem  quoque  habet  materia,  sed  intermina- 
tam,  ut  vocant  Averroistae,  seu  indefinitam, 
dum  enim  continua  est,  in  partes  seda  non  est, 
ergo  nec  termini  in  ea  actu  dantur,  (non  de  intrin- 
secis  enim  mundi  seu  totras  massae,  sed  intrinsecis 
partiuin  terminis  loquor)  extensio  tamen  seu  quan- 
titas  in  ea  datar. 

Vili.  A  materia  transeamus  ad  formam,  per 
dispositiones.  Hic  si  formam  supponamus  niltil 
aliud  esse  quam  figuram,  rursus  omnia  mire  con- 
cinent.  Nam  qutun  figura  sit  terrainus  corporis, 
ad  figuras  materiae  inducendas,  opus  erit  termino. 
Ut  igitur  vani  in  materia  termini  oriantur,  opus 
est  discontinuitate  partirmi.  Eo  ipso  enim  dum 
discontinuae  sunt  partes,  habet  quaelibet  terminos 
separatos  (nam  contìnua  definit  Aristoteles 
wv  toc  ecr%ara  tv.)  discontinuitas  autem  in  massa 
illa  prius  continua  ducici  modo  induci  potest, 
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uno  uiodo,  ut  tollatur  etiam  simul  contiguitas, 
quod  fit,  quando  ita  divelluntur  a  se,  ut  relin- 
quatur  vacuum,  vel  sic,  ut  nianeat  contiguità*, 
quod  fit,  quando,  quae  sibi  immediata  manent,  ta- 
men  in  diversa  moventur,  v.  g.  duae  sphaerae,  qua- 
rum  una  alternili  includit,  possunt  in  diversa  ino- 
veri,  ut  tamen  maneant  contiguae,  licet  desinaiit 
esse  continuae.  Ex  his  patet  siquidem  ab  initio 
massa  discontinua  seu  vacuità tibus  interrupta  creata 
sit,  formas  aliquas  statini  materiae  concretas  esse; 
si  vero  ab  initio  continua  est,  necesse  esse,  ut 
fonnae  oriantur  per  motuni.  (Nam  de  annihila- 
tione  certarum  partium  ad  vacuitates  in  materia 
procurandas,  quia  supra  naturam  est,  non  loquor) 
quia  a  motu  divido,  a  divisione  termini  partium; 
a  terminis  partium  figurae  earum,  a  figuris  fonnae, 
ergo  a  motu  formae.  Ex  quo  patet,  omnem  dispo- 
sitionem  ad  formam  esse  motum,  patet  quoque  so- 
lutio  vexata  de  origine  formarum  controversiae. 
Cui  vir  CI.  Herm.  Co nr ingius  peculiari  disser- 
tatione  non  aliter  occurrit,  quam  concedendo  for- 
mas ex  nihilo  orili,  sed  meditationes  istae  compen- 
diosiorem  viaiu  monstrant,  ut  illuc  confugere  ne- 
cesse non  sit.  Dicimus  enim  formas  oriri  ex  po- 
tentia  materiae,  non  aliquid  novum  producendo, 
sed  tantum  vctus  tallendo,  et  per  divisionem  par- 
tium terminos  causando,  quemadmodum  qui  co- 
lumnam  facit,  nihil  aliud  facit,  quam  quod  inutilia 
tollit,  residuimi  caeteris  sublatis  eo  ipso  eam  figu- 
ram  nanciscitur,  quam  vocamus  columnam,  scilicet 
omnes  figurae  seu  formae  in  ipsa  massa  continen- 
tur,  indigent  tantum  determinatione,  et  actuàli  ab 
aliis  adhaerentibus  separatione.  Hac  explicatione 
admissa  ludus  et  jocus  sunt  quaecunque  contra  ori- 
ginem  formarum  ex  potentia  materiae  monentur. 

IX.  Restat  nunc  ut  ad  mutationes  veniamus*.  Muta- 
tiones  enumerantur  vulgo  et  recto  :  generatio,  corrup- 
tio,augmeiitatio,diminutio,alteratio  et  mutatio  loca* 
lis  seu  motus.  Has  omnes  putant  recentiores  per  mo- 
tum localem  solum  explicari  posse.  Et  primum  de  aug- 
mentatìone  et  diininutione  manifesta  res  est;  mu- 
tatio enim  quantitatis  in  toto  fit,  dum  pars  locum 
mutat,  et  vel  accedit  vel  decedit.  Restat  ut  gene- 
rationem  et  corruptionem  et  alterationem  explice- 
mus  per  motum,  et  praenoto  eandem  numero  mu- 
tationem  esse  simul  generationemet  alterationem  di- 
versorum,  nam  exempli  causa  verum  est,  putredinem 
consistere  in  vermibus  il  lis  nudo  visu  insensibilibus, 
erit  infectio  aliqua  putrida  alteratio  hominis,  generatio 
vermis.  Simm'terHookiusmmicit^phiaostendit, 
rubiginem  in  ferro  esse  subtilem  sylvulam  enatam; 
rubiginescere  igitur  erit  alteratio  ferri,  generatio 
parvorum  fruticum.  Caeterum  tam  generatio  et 
corruptio,  quam  alteratio  explicari  per  subtilem 


partium  motum  potest,  v.  g.  quum  album  sit,  quod 
lucèm  plurimam  reflectit,  nigrum,  quod  parvam, 
erunt  ea  alba,  quorum  superficies  multa  parva  spe- 
cula continet;  haec  ratio  est  cur  aqua  spumescens 
sit  alba,  quia  innumeris  bullulis  constai,  quot  au- 
tein  bullulae,  tot  specula:  quum  ante  tota  fere  aqua 
non  nisi  unum  speculum  fuerit;  quemadmodum 
speculo  vitreo  fracto  quot  partes  tot  specula  fiunt: 
quae  etiam  causa  est,  cur  vitrum  contusum  sit  al- 
bius  integro.  Similiter  igitur  aqua  per  bullulas  in 
distincta  velut  speculi  fracta  albedo  oritur,  quae 
ratio  etiam  est,  cur  nix  sit  albior  giade,  et  glacies 
aqua.  Falsum  enim  est  nivem  esse  aquam  conden- 
satam,  quum  sit  rarefacta  potins  unde  et  levior 
aqua  est  et  plus  spatii  occupat  Qua  ratione  so- 
phisma  Anaxagorae  de  nive  nigra  diluitur.  Et 
hinc  jam  patet  sola  figurae  et  situs  in  superficie 
mutatione  colores  orili,  idem  de  luce,  calore  et 
omnibus  qualità  tibus,  si  locus  pateretur,  facile  expli- 
cari posset.  Jam  vero,  si  qualitates  per  solum  motum 
mutantur,  eo  ipso  et  substantia  mutabitur:  mutatis 
enim  omnibus,  imo  et  quibusdam,  requisitis,  res  ipsa 
tollitur  :  v.  g.  si  vel  lucem  velcalorem  sustukris,  ignem 
sustuleris;  utrumque  motu  inhibito  efieceris,  quae 
ratio  est  cur  ignis  clausus  pabulo  aèris  deficiente 
moriatur,  ut  taceam  essentiam  a  qualitatibus  suis 
non  nisi  relatione  ad  sensum  ditFerre.  Uti  enim 
eadem  civitas  aliani  sui  feciem  offert,  si  a  Antri  in 
media  urbe  despicias,  (in  Grund  gelegt)  quod 
perinde  est,  ac  si  essentiam  ipsam  intueare;  aliter 
apparet,  si  extrinsecus  accedas,  quod  perinde  est  ac 
si  corporis  qualitates  percipias;  et  ut  ipse  civitatis 
extemus  aspectus  varia t,  prout  a  latere  orientali 
vel  occidentali,  dis-accedis,  ita  similiter  prò  varie- 
tate  organorum  variant  qualitates.  Ex  his  jam  fa- 
cile patet,  omnes  mutationes  per  motum  explicari 
posse.  Nec  obstat,  quod  generatio  fit  in  instanti, 
motus  est  successi  vus,  nam  generatio  non  est  mo- 
tus, sed  finis  motus,  jam  motus  finis  est  in  instanti, 
nam  figura  aliqua  ultimo  demum  instanti  motus 
producìtur  seu  generatur,  uti  circulus  extremo  de- 
mum momento  circumgyrationis  produci  tur.  Ex.  , 
his  etiam  patet,  cur  forma  substantialis  consistat  in 
indivisibili,  nec  recipiat  majus  aut  minus.  Nam  et 
figura  non  recipit  majus  aut  minus.  Etsi  enim 
circulus  sit  circulo  major,  non  tamen  est  circulus 
altero  magis  circulus,  nam  circuii  essentia  consistit 
in  aequalitate  linearum  a  centro  ad  circumferentiam 
ductarum,  jam  aequitas  consistit  in  indivisibili,  nec  re- 
cipit majus  aut  minus.  Nec  veroobjici  debet  figuram 
aut  magnitudinem  esse  accidentia,  neque  enim  semper 
sunt  accidentia,  nam  etsi  v.  g.  fluxus  sit  accidens  plum- 
bi,  fluit  enim  non  nisi  in  igne;  est  tamen  de  essentia 
Hydrargyri  ;  jam  eausa  fluxus  est  haud  dubie  partium 
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ctnrilineitas  lìbera,  sive  globis,  rive  cylindris,  sìve 
ovalibus,  ave  aliis  sphaeroeideis  constet:  curvili- 
neitas  igitur  subtilium  partiuni  est  accidens  piombi, 
Hydrargyro  vero  essentialis.  Ratio  quia  omnia 
metalla  oriuntor  ex  hydrargyro  per  salia  ftxo,  sa- 
Iium  autem  natura  consìstit  in  figuris  recti  lineis  ad 
quieterà  aptis,  hinc  sì  salia  in  aqua  soluta,  sponte 
recongelascere  sinamus,  alia  uti  chymicis  notum 
est,  tetraedrica,  alia  hexaedrica,  ettaedrica  etc 
nulla  rotonda  aut  curvilinea  appareant.  Hinc  sa- 
na sunt  causa  fixitaris;  salia  igitur  illa  acida  in 
terrae  viscerìbus  hydrargyro  quasi  per  minima 
mixta  impediunt  curvilineorum  libertatem  interser- 
tione,  et  constituunt  meudlum.  In  igne  vero  me* 
tallum  redit  ad  naturam  Hydrargyri,  ignis  enim 
se  interserens  subtilibus  partibus,  partes  curvilineas 
hydiargyrìnas  a  plani  lateris  salinis  liberai,  hinc  in 
igne  focus.  Ita  patet  vix  quicquam  in  physica 
Anstetehca  esse,  quod  ex  reformata  non  commode 
exp&cetur  et  illustretur. 

X.  Et  haec  qnklem  excmpla  mini  de  meo  inter 
scrìbendum  soccurrerunt,  innumera  alia  ab  aliis  per 
totani  philosophiam  natnralem  congeruntur.  Huc 
bit  Oarissimus  Raeus  in  Qavi  philosophiae  natu- 
rati*, ut  Aristotelem  recentioribus  condliaret, 
qui  tamen  ad  manus  non  ftrit  Neque  Raeus  con- 
eitiatoram  inter  Aristotelem  et  recentiores  pri- 
mus  somsque  est,  ut  quidam  ei  objiciunt.  Princeps 
Beali ger  mflii  viam  stra visse  videtur;  nostris  tem- 
poribus Kenelmus  Digbaeus  et  ejus  assecla 
Thomas  Anglus,  Ole  in  libro  deanimae  immor- 
tatitate,  hic  in  institutionibus  peripateticis,  idem 
ex  professo  egere.  Necabludunt  tum  Abdias 
Trew,  tum  inprimis  Erhardus  Weigelius. 
Hactenus  posse  tantum  conciliari  ostensum  est,  su- 
perest  ut  monstremus  et  debere.  Scilicet  Aristo- 
tele s  in  8  phys.  Auditus  tibris,  quid  aliud  tractat 
quam  figuram,  magnituctinem,  motum,  locum,  tem- 
pusl  si  ergo  corporis  in  genere  natura  ms*  ab- 
solvitur,  corporis  in  specie  natura  tali  figura, 
iati  magnitudine  etc.  absolvetor.  Et  vero  ait  ipse 
lib.  3.  text  24.  phys.  Arist.  omnem  natura- 
lem  scìentiam  esse  circa  magnitudinem  (cui  scilicet 
connexa  figura)  motum  et  tempus.  Idem  Aristo- 
teles  passim  ait,  Ens  mobile  physkae  subjectum 
esse,  naturalem  scientiam  agere  materia  et  moto  : 
Ipse  quoque  omnium  quae  in  sublunarìbus  fiunt 
eausam  facit  coelum.  Jain  coelum,  ait,  non  agere 
in  inferiore  nisi  per  motum.  Motus  autem  non 
producit  nisi  motum  aut  terminos  motus,  nempe 
magnitudinem  et  figuram,  et  ex  his  resultantem  si- 
tran,  distantiam  etc.  Ex  his  igitur  omnia  cxpl  icari 
debent  in  naturatibus.  Idem  Aristoteles  passim 
ah,  (in  lib.  1.  de  phys.  aud.  text  69.)  cam  esse 


rationeu^  aeris  ad  statuae  figuram,  quae  materiae 
ad  foniiam.  Caeterum  figuram  esse  substantiam, 
aut  potlus  spatium  esse  substantiam,  figuram  esse 
quiddam  substantiale,  proba veram,  quia  omnis 
scientia  sit  de  substantia,  Geometria  autem  quin 
scientia  sit  negali  non  possit.  Fuere  qui  responde- 
rent  citius  locum  afferri  a  se  posse,  quo  Arisi 
Geometriam  esse  scientiam  negaverit,  quam  ego 
producturus  sim,  quo  dixerit  Ego  vero  non  du- 
bito, esse  aliqua  loca  Àristotelis,  quae  huc  trahi 
torquerive  possint,  sed  tamen  ea  infinitis  aliis  ejus 
confessionibus  obrui  puto.  Quid  enim  omnibus 
Analyticorum  libris  Geometrarum  exemplis  fre- 
quentius,  ut  videatur  demonstrationes  Geometrìcas 
velut  mensuram  caeterarum  esse  vomisse.  Jam 
inepte  ignobilius  nobilioris  mensura  consti tuitur. 
Et  vero  tam  abjecte  de  Mathematicis  scholastici 
primum  senserunt,  omni  conatu  id  agentes,  ut  ex 
perfectarum  sdentiarum  numero  Mathesin  exclude- 
rent.  Contra  manifestum  textum  Aritotelis  in 
libro  1.  posteriorum,  text  31.  Figurarum  maxime 
scientialis  est  prima,  quia  Mathematicae  ea  facilini 
demonstrationem,  ut  Arithmetica,  Geometria  et 
Perspectiva  et  omnes  quae  ipsius  propter  quid  de- 
monstrationem facilini  Utuntur  eo  praecipoe  ar- 
gomento, quod  non  semper  ex  causis  demonstret. 
Sed  si  rem  cogftemus  curatius,  apparebit  demon- 
strare  eam  ex  causis.  Demonstrat  enim  figuram  ex 
motu,  v.  g.  ex  motu  puncti  oritur  linea,  ex  mota 
lineae  superficies,  ex  motu  superficiei  corpus.  Ex 
motu  rectae  super  recta  oritur  rectilineum.  Ex 
motu  rectae  circa  punctum  immotum  oritur 
circulus,  etc.  Constructiones  figurarum  sunt  motus  ; 
jam  ex  constructionibus  affectiones  de  figuris  de- 
monstrantur.  Ergo  ex  motu,  et  per  consequens  a 
priori,  et  ex  causa.  Geometria  igitur  vera  scientia 
est.  Ergo  non  invito  Aristotele  objectum  ejus, 
nempe  spatium,  substantia  erit.  Neque  vero  adeo 
absurdum  est,  Geometriam  agere  de  forma  substan- 
tiati  corponnn.  Ecce  enim  locum  Àristotelis 
13.  Met.  text  3.  quo  expresse  dicit,  Geometras 
abstrahere  a  materia,  fine  et  efficiente;  quo  suppo- 
sto sequitur,  ut  vel  de  forma  substantiali  vel  ac- 
cidentali agat  Sed  non  agit  de  accidentali,  quia 
forma  accidentali  in  sua  definitione  reali  involvit 
subjectum  in  quo  est,  seu  materiam,  quum  tamen 
Aristoteles  dicat  Geometriam  a  materia  abstra- 
here: Ergo  Geometrìa  agit  de  forma  substantiali. 
Hinc  mihi  haec  scribenti  sub  manibus  nascitur  pul- 
chra  quaedam  scientiamm  harmonia,  nempe  re 
exacte  peq>ensa:  Theologia  seu  Metaphysica  agit  de 
rerum  efficiente,  nempe  mente,  Philosophia  moralis 
(seu  practica  vel  civilis,  nam,  ut  a  te  didici,  una 
cademque  scientia  est)  agit  de  rerum  fine,  nempe 
7* 
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bone;  Matterò  (puram  intelligo,  nani  relìqoa  phy-  | 
sicae  pars  est)  agit  de  rerum  forma,  riempe  figura: 
Physka  agit  de  rerum  materia,  et  ex  eis  cum  cae- 
terìs  causis  complexu  resultante  unica  affecticne, 
nempe  moni.  Mens  enim  ut  bonum,  gratamque. 
sibi  rerum  figuram  et  statum  obtineat,  materiae 
motum  praebet  Nam  Materia  per  se  motus  expers 
est  Motus  omnis  principiuni,  Mens,  quod  et  Ari- 
stoteli recte  visum. 

XI.  Nam,  ut  huc  quoque  veniam,  nullibi  Ari- 
stotele^ formas  quasdam  substantiales  ejusmodi 
sibi  imagi  natus  videtur,  quae  per  se  sint  causa  mo- 
tus in  corporibus,  quemadmodum  Scholastìci  ca- 
piunt,  definit  quklem  naturarli,  principinni  motus 
et  quietis,  et  formam  materiamque  vocat  naturaro, 
formam  autem  magis  quam  materiam,  sed  hinc 
quod  scholastìci  volunt  non  sequitur,  formam  esse 
quoddam  incorporale,  brutum  tamen  in  corpori- 
bus, quod  ipsum  sua  sponte  sine  externae  rei  con- 
sensu  motum  corpori,  verbi  gratia  lapidi,  deorsum 
praebeat  Nam  forma  quidem  est  causa  et  prin- 
cipium  motus,  sed  non  primum.  Neque  enim  cor- 
pus movetur,  nisi  ab  extrinseco  moveatur,  ut  recte 
Aristoteles  non  dicit  tantum,  sed  et  demon- 
strat,  verbi  gratia,  sit  globus  in  plano,  is  si  semel 
quiescat  per  se  in  aeternum  non  movebitur,  nisi 
accedente  extrinseco  impulsore,  verbi  gratia,  alio 
corpore.  Eo  jam  allabente,  ajterum  corpus  princi- 
pium  motus  impressi  est,  figura  vero,  nempe  globo- 
sitas,  est  principium  motus  suscepti,  nam  si  globo- 
si tas  abfuisset,  forte  prò  re  nata,  corpus  alteri  cor- 
pori  tam  facile  non  cessisset.  Ex  hoc  patet  con- 
ceptuna  formae  scholasticum  ex  definitione  naturae 
Aristotelica  non  sequi.  Forma  igitur  est  princi- 
pium motus  in  suo  corpore  et  corpus  ipsum  est 
principium  mota  in  alio  corpore  fateor;  sed  pri- 
mum  principium  motus  est  prima  et  reali  ter  a  ma- 
teria abstracta  fórma,  (quae  simul  est  efficiens) 
nempe  Mens.  Hinc  in  solas  mentes  cadit  libertas 
et  spontaneum.  Absurdum  ergo  non  est,  unicam 
ex  formis  substantialibus  mentem  principium  mo- 
tus primum  dici,  caeteras  a  mente  motum  habere. 
Et  hoc  argomento  adscendit  ad  primum  motorem. 
Hiiic  objectìoni  dupliciter  respondes;  primum,  hoc 
argumentum  nihil  posse  apud  Epicurum,  qui 
suis  atomis  largiatur  per  se  motum  deorsum.  Fa- 
toor  apud  eum  nihil  posse  hoc  argumentum,  nisi  ei 
praedemonstretur,  hoc  ipsum  absurdum  et  impossi- 
bile esse,  quod  corpus  habeat  motum  a  seipso. 
Quod  et  jam  tum  Cicero,  ni  fallor,  in  libris  de 
natura Deorum  factt,eleganter  Epicurum  irridere, 
quod  quiddani  sine  causa  et  ratione  in  suis  hypo- 
Uiesibus  hoc  modo  introducat.  Nam  in  rerum  na- 
tura nihil  esse  deorsum,  sed  quoad  noe,  neque  igi- 


tur causai»,  cut  corpus  aliquod  in  hanc  potius, 
quam  illam  plagam  moveatur.  Epicuro  igitur, 
neganti  qukquid  movetur  ab  alio  extra  se  moveri, 
tacile  occuremus  et  laborantem  existontiae  Dei  cer- 
titudinem  viiidicabimus.  Alterum  ohjicies:  A  ri- 
sto tele  m  videri  non  tam  ex  hoc  axiomate,  quod 
omnis  motus  principium  sit  extra  corpus  motum, 
quam  ex  alio:  non  dati  processum  in  infìnitum, 
ratiociuatum  esse,  at  vero  quaeso,  Vir  Amplissime, 
te  hujus  controversiae  judicein  appello  petoque,  at- 
tente cogites,  an  non  utriusque  conjunctione  opus 
sii  Nani  nisi  admittatur  quod  movetur  ab  extra- 
neo  moveri,  piane  ad  nullum  processum  devenie- 
inus,  nedum  ad  infìnitum  ;  nam  adversarius  statini 
ab  initio  resistet,  et  datum  aliquod  corpus  sibi 
ipsi  ad  motum  producendum  per  formam  suam 
substantialem  sufficere,  nullo  igitur  motore  nedum 
primo,  opus  esse,  respondebit  Concidet  ergo  scala 
illa  primo  statini  gradu  et  velut  fondamento  sub* 
tracto.  Deinde  etiam  Epicurus  processum  in  in* 
finitum  admittebat,  ergo  non  tam  quid  Epicurus 
admittat,  vel  non  admittat,  quam  quid  demonstrari 
certo  possit,  videndum  est  Aristotelkam  philoso* 
phiam  reformatae  ipsius  ])hilosophiae  inevitabili* 
eveatus  brevi  ter  attingenda  est  1).  Scilicet  quod 
Theologis,  idem  et  Philosophis  agendum  est  Seri- 
pturam  sacram  sancii  Patres  optùnis  mterpretatio- 
nibus  illustrarunt,  mox  Monachi  obscurarunt  sn- 
perstitiombus  :  Orta  luce  animorum  Theologia  re- 
formata triplex  est,  alia  haeretica,  quae  ipsas  scri- 
pturas  rejteit,  ut  fanaticorum;  alia  schismatica, 
quae  priscos  patres  ecclesiae  doctores  cum  seri- 
ptura  sacra,  et  primitiva  ecclesia  conciliat,  ut 
Evangelicorum  2)  similiter  Aristotelem  Patres 
Graeci  illustrarunt,  scholastìci  obscurarunt  nugis. 
Orta  luce,  philoeophia  reformata  triplex  est:  alia 
stolida  qualis  Paracela i,  Helmontii,  aliorum- 
que,  Aristotelem  prorsus  rejitientium;  alia  au- 
dax,  quae  exigua  veterum  cura  immo  contempo]  eo- 
rum  palam  habito,  bonas  etiam  medhationes  suas 
suspectas  reddunt,  talis  Cartesii;  alia  vera, . qui- 
bus  Aristoteles,  vir  magnus,  et  in  plerisquc  ve- 
rus  cognoscitur. 

XIL  Nunc  conciliata  jam  cum  Aristotele 
philosophia  reformata,  restat  ipsius  per  se  veritas 
ostendatur,  prorsus  quemadmodum  religio  Chri- 
stiana, tum  ex  ratione  et  historia,  tum  ex  scri- 


')  Observ.  Thomasll.  Sic  scriptum  erat  a  IU 
trarlo,  sed  hlat  alias  Jiaee  periodila:  nec  lectlouem 
ejus  constìtuo. 

*)  Observ.  Thomasìi.  Ktiam  hic  alìquid  deest; 
datar  enim  prò  triplici  theologia  tantum  duplex.  Seri- 
pslsse  puto:  alia  schismatica,  alla  vera,  quae  prisco» 
Patres  etc.  Confer  sequentem. 
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ptura  sacra  probari  potrei.  Probandmn  autem 
est,  nulla  ilari  Entia  in  mondo,  praeter  Mentem, 
Spatiom,  Materiain,  Metani.  Mentem  voco  ens 
cogitans.  Spaiium  est  Ens  primo  extensum,  seu 
corpus  mathematicom,  quoti  scilicet  nihil  aliud  con* 
tinet  quam  tres  dimensiones,  estquc  locus  ille  uni- 
versalis  omnium  rerum.  Materia  est  ens  secundo- 
extensuin,  seu  quod  praeter  extensionem  vel  cor- 
pus  mathematicum  habet  et  corpus  phyaicum,  id 
est,  resistentiam,  erassitiem,  spatii-repletivitatem, 
impenetrabilità  teui,  quae  cousistit  in  eo,  ut  alio  tali 
ente  adveniente  cedere,  ani  quiescere  alterutrum 
cogatur;  a  qua  igitur  impenetrabilitatis  natura  fluii 
motus.  Materia  igitur  est  ens,  quod  est  in  spatio, 
seu  ens  spatio  coexiensum.  Motus  est  miitatio 
spatii.  Figura  autem,  magnitudo,  situa,  numerus 
otc  non  sunt  entia  a  spatio,  materia,  et  mota  rea* 
liter  distincta,  sed  tantum  habitudines  inter  spa- 
doni, materiam,  motum  et  earum  partes  a  mente 
snpervenjenie  faetae.  Figuram  autem  definio  ter- 
minum  extensi:  Magni tudinem  numerum  partiom 
in  extenso,  Numerum  definio  mium,  et  unum, 
et  unum  etc  seu  unitates.  Situs  ad  figuram  redu- 
citar,  est  euim  plurimo  configuralo.  Tempus  ni* 
hil  aliud  est  quam  magnitudo  motus.  Quuiuque 
omnis  magnitudo  sit  numerus  partium,  quid  mi- 
rum  Aristotelcm  definisse  Tempus  numerum 
motus?  Sed  ita  termini  tantum  explieati  sunt,  ex* 
poàtuinque,  quo  sensu  iis  utamur,  nihil  probatum. 
None  ostendendum  est  nullis  aliis  rebus  ad  expli- 
canda  mundi  phaeaomena  et  causas  eoruin  possibi- 
les  reddendas  opus  esse,  imo  nec  alias  res  esse 
posse;  quanquam  si  ostendimus  aliis  rebus  praeter 
mentem,  materiam,  spatium  et  motum  opus  non 
esse,  eo  ipso  satis  oonfectum  erit,  Hypotheses  re* 
eentiorum,  qui  his  solis  rebus  ad  reddenda  phae* 
nomena  utuntur,  esse  meliores.  Vitìum  enim  Hy- 
potheseos  est,  non  necessaria  assumere.  Jam  vero 
explicari  omnes  totius  Mundi  res  ex  his  solis  posse, 
satis  lectio  recentiorum  philosophoram  docet,  et  ex 
his  patet,  quae  paolo  ante  posui,  quum  possibilità- 
iem  conciliationis  Aristotelicae  ostenderem.  Delude 
quoque  notandum  est,  eas  Hypotheses  esse  inelio- 
res,  quae  sunt  clarioree.  Jam  vero  mens  hnmana 
nihil*  aliud  imaginari  potest,  quam  mentem  (quando 
seilicet  cogitai  seipsam)  spaiium,  materiam,  mo* 
tam,  et  quae  ex  his  inter  se  comparaiis  resultante 
quidquid  superaddideris,  verba  sunt  tantum,  quae 
nommarì,  et  inter  se  varie  combinari  possunt,  ex- 
plicari et  intclligi  non  possunt  Quis  enim  ima- 
ginari sibi  potest  Ens  quod  neque  extensionis  nc- 
que cogitationis  sit  particeps?  quid  opus  igitur 
animas  brutorum,  plantarumque  incorporeas  for- 
iuas  elementoram  metallorumque  substantiales,  ex- 


tensionis  expertes  ponere?  Rotini»  igitur  Campa- 
nella in  libro  de  sensu  rerum  et  magia,  et  Mar- 
cus Marci  in  ideis  operatrici  bus,  falso  quidein, 
congruenter  tamen  sub  hypothesibus  formi»  isti* 
suhstantialibus  rerum  iaanimaiarum,  extensione 
carentibus,  sensum,  scieniiam,  imaginationem,  vo* 
luntatem  tribuere.  Nec  abludit  Agrippae  occulta 
philosophia,  Ahgehiia  cuilibet  rei  ascribentis  quasi 
obsteiricatorem,  nec  quae  Scaliger  de  pla- 
stici s  ejusque  sapientia  disseruit  Ita  reditur  ad 
tot  deunculos,  quot  formas  substai  itialca,  et  Genti* 
lem  prope  polytheismum.  Et  certe  omnes,  qui  de 
substantiis  ilhs  incorporalibus  corporum  loquuntur, 
non  possunt  mentem  suani  explicare  nisi  transla* 
tione  a  Mentibua  sumta.  Hinc  enim  attributas 
illis  appetitus  vel  instinctus  ille  naturalis,  ex  quo  et 
sequitor  eognitio  naturalis,  hinc  illud  axioma:  Na- 
tura nihil  facit  frustra,  omnis  res  fugit  sui  destru- 
ctionem:  similia  similibus  gaudente  materia  appeiit 
formam  nobiliorem,  et  alia  id  genus.  Quum  tamen 
revera  in  natura  nulla  sii  sapientia,  nullus  appeti- 
tus, ordo  vero  pulcher  ex  eo  oriatur,  quia  est  he* 
rologium  Dei.  Ex  his  patet,  hypotheses  philoso* 
phiae  reformatae  hypothesibus  seholasticis  eopraeva- 
lere,  quod  non  superfiuae,  contra  tamen  elarae  suoi. 

XilL  Restai,  ut  subtiliore  ratioemio  probetur, 
ne  posse  quklem  alia  Entia  assumi  in  explicanda 
corporum  natura,  quam  quae  dixi:  ld  sic  net: 
Corpus  omnes  id  voeant,  quod  aliqua  sensibili  qua- 
rtate praeditum  est,  porro  ex  sensibilibus  quali  tati- 
bus  pleraeque  corpori  aduni  possunt,  ita  ut  tamen 
mancai  corpus.  Nani  ctsi  aliquod  corpus  onini  co- 
lore, odore,  sapore  careat,  tamen  dicitur  esse  Cor* 
pus.  Coneedunt  enim  ai-rem  v.  g.  esse  corpus,  etsi 
sit  perspicuos,  et  careat  saepe  colore,  odore,  sa- 
pore; skniliter  aer  est  corpus,  etìam  quando  caret 
sono.  Rejiciantur  igitur  qualitaies  visibiles,  audi- 
biles,  gustabiles,  odorabiles,  tanquam  minime  con- 
stitutivae  naturae  eorporis.  Ad  tactiles  ergo  res 
omnis  rediit  Et  quklem  primae  illae:  calor,  hu- 
miditas,  siceitas,  frigus,  singulae  abesse  possunt, 
calor  potest  abesse  ab  aqua,  humiditas  a  terra,  sic- 
eitas ab  aere,  frigus  ab  igne,  et  tamen  quodlibet 
horum  potest  esse  corpus.  Caeterae  qualità tes  ta- 
ctiles v.g.  glabrities,  levita»,  tenacitas  etc.  non  esse 
naturae  corporis  constitutivaeetiam  vulgo  agnoscun- 
tur,  eo  q>so  quia  secundae  appellantur,  et  ita  ortae 
ex  aliis  quae  potius  sunt  constitutivae,  et  praeterea, 
quia  nulla  earum  est,  quae  non  abesse  possit  a  cor- 
pore.  Restai  igitur  indaganda  aliqua  qualitas  sen- 
sibili^ quae  omnibus  et  solis  corporibus  competat, 
et  ex  qua  velut  signo  homincs  corpus  a  non  corpore 
dignoscant  Ea  nimirum  est  Crassities  scu  d  vri- 
•  ruxid  cum  extensione  sumta.  Quidquid  nimirum 
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homines  sentiunt  extensum  osse,  seu  vident  tantum 
(quamquam  pevera  semper  sit  corpus  et  habeat 
<ìvTivijxian>,  licet  nobis  insensibilem ,  perceptibi- 
lem  tamen  intellectu:)  id  non  statini  vocant  cor- 
pus, putant  enìm  nonnunquam  esse  meram  speciem 
et  tpoLvracr/Lia-  Quicquìd  vero  non  vident  tantum, 
sed  et  tangunt,  id  est,  in  quo  avrinmlay  repe- 
riunt,  id  vocant  corpus,  quidquid  vero  dvTirvitla, 
caret,  id  negant  esse  corpus.  In  duobus  igitur  ho- 
mines tain  sapientes  quam  Idiotae  naturam  corpo- 
ris  collocant  in  extensione  et  dvrmmucf,  simul 
sumtìs,  illam  sumimus  a  visu,  hanc  a  tactu,  unde 
ex  conjunctione  utriusque  sensus  certificali  de  re- 
bus solent,  quod  non  sint  phantasmata.  Extensum 
autem  esse  nihil  aliud  est,  quam  esse  in  spatio; 
onmnmla  est,  non  posse  cuoi  afio  esse  in  eodem 
spatio,  sed  alterutrum  moveri  aut  quiescere  debere. 
Ex  his  patet,  naturam  Corporìs  constitui  per  Ex- 
tensk»iem  et  Antitypiam,  quumque  nihil  sit  in  re- 
bus sine  causa,  nihil  etiam  poni  debet  in  corpori- 
bus,  cujus  causa  reddi  non  possit  ex  primis  eorum 
constitutivis.  Jam  causa  ex  iis  reddi  non  potest, 
nisi  per  eorum  definitiones.  Nihil  igitur  ponen- 
dum  est  in  corporibus,  quod  ex  definitìone  Exten- 
skmis  et  Antitypiae  non  fluat  Fluunt  autem  tantum 
ex  ea,  magnitudo,  figura,  situs,  numerus,  mobili- 
tas  etc  (Motus  ipse  ex  iis  non  fluit,  unde  nec  cor- 
pora  motum  habent  nisi  ab  incorporeis).  Ex  his 
jam  patet,  omnium  qualitatum  et  mutationum  ex- 
pi  kationem  ex  magnitudine,  figura,  motu  etc.  su- 
mendam.  Et  calorem,  colorem,  etc  non  nisi  sub- 
tiles  motus  et  fìguras  esse.  Quod  superest  ilhid 
confirmare  ausim:  Atheis,  Socinianis,  Scepticis, 
Naturalistis,  nunquam  nisi  consti  tuta  hac  philoso- 
phia  solide  occursum  ili:  quam  ego  profecto  munus 
Dei  credo  senectae  mundi  datum  velut  unkam  ta- 
bulam,  qua  se  viri  pii  ac  prudentes  in  incumbentis 
nunc  Atheismi  naufragio  servaturì  sunt.  Ego  quan- 
tulacunque  mihi  fuit  ab  exiguo  tempore  virorum 
doctorum  notitia,  horresco  tamen  quoties  cogito,  in 
quot  simul  et  ingeniosos,  et  prorsus  atheos  incide- 
rim.  Et  volitat  per  manus  hominum  Bodini  li  ber 
ineditus,  (atque  utinam,  ut  cum  Naudaeo  opto, 
nunquam  edendus),  grandis  certe,  quem  ille  vocat, 
arcana  subUmium,  in  quo  professus  hostis  est  reli- 
gionis  Ghristianae.  Vanini  dialogi  ludus  sunt 
si  comparentur.  Legi  non  perfunctorie,  et  Deo  ex 
animo  gratias  ago,  quod  iis  me  praesidiis  philoso- 
phiae,  (in  qua  ingratus  sim,  si  tibi  multa  debere 
negem)  instruxerit,  quibus  ejus  tela  nullo  negotio 
reputi.  Laudandus  est  CI.  Spizelii  labor,  quem 
ille  eradicando  atheismo  nunc  rursus»  iuipcndit. 


Epistolam  ejus  de  hoc  argumento  bis  iinndmis 
efluasam  videris  opinor.  Accipe,  quid  mihi  cum  eo 
contigerit  Conscripseram  aliquando  per  otium, 
tumultuaria  tamen  opera  in  diversorio  duas  circiter 
plagulas,  quibus  de  clemonstranda,  solito  accuratius, 
immortalitate  animae,  et  existentia  Dei  agebam. 
Has  communicaveram  amico.  Per  hunc  venere  in  * 
manus  pi.  Reverendi  Speneri,  Pastoris  Franco- 
furtensium  auctore  tamen  merito  dissimulato.  Spe- 
nerns  Spizelio  transmittit;  Spizelius  suae 
illi  epistolae  ad  Ani  Reiserum,  de  eradicando 
atheismo  nuperae  fini  adjecit,  sub  titulo:  Confes- 
sio  natnrae  contra  Atheistas.  Sed  ego  non 
improbo,  veruni  doleo,  quod  mendosissime  illnd 
sehedion  impressum  est.  Inprimis  sorites  ille  quo 
demonstrare  conatus  sum  immortalitatem  animae, 
mutatis  linearum  initialibus,  mire  perturbatus  est 
Spizelius  fetetur,  se  auctorem  ignorare.  De  ipsa 
cleinonstrandi  ratione  judicium  exspecto.  Neque 
vero  laudem,  sed  examen  peto,  quando  reUgionis 
interest,  non  perfunctorie  defendi,  quanquam  inte- 
rim in  utraque  longe  altius  penetrasse  nuhi  videor. 
Neque  enhn  quae  de  perpetua  creatone  in  mota, 
et  intima  entis  cogitantis  seu  mentis  natura  ab  eo 
tempore  end,  illis  leguntur.  Scripseram  atiquando 
tibi  de  Societate,  quam  quidam  Germani  moliantnr. 
Ita  esse  docebit  scheda  germanica  aliquot  plagula- 
rum,  titulo  Collegii  PhHadelphici  a  Goezio  biblio- 
pola edita,  sed  mini  suave  spmnium  videtur,  velut 
societas  roseae  crucis.  S^hurzfleischius  ille, 
qui  apud  vos  est,  mirum,  quantum  in  Parnasso  se- 
di tionem  excitaverit.  Pervellem  scire,  quid  magni 
viri  apud  vos  de  hoc  specinnne  sentiant,  a  quibus 
ille  provehi  sperat  Boeclerus  illi  ab  aula  mini- 
tatur.  Itinerarii  politici,  quod  nunc  prodit,  auctor 
est  haud  dubie  Burgoldensis  ille  commentator 
in  instnimentum  pacis.  Obstupesco  audaciam  viri. 

XIV.  Quod  superest,  Vir  clarissime,  ideo  de  toto 
hoc  negotio  fusius  ad  Te  dissenti,  quod  judicem  ha- 
rum  rerum  et  srìentiorem  et  aequiorem  nullum  ha- 
berem.  Quando  et  omnes  veterum  recessus  lustra- 
sti, et  recentiorum  inventa,  quando  merentur,  non 
asperaaris;  atque  illos  illustrare,  hos  examinare, 
unus  omnium  optime  potes.  Recte  enim  judkas, 
etsi  novae  sententiae  proferantur,  earumque  veri  tas 
evidentissime  ostendatur,  a  receptis  tamen  publice 
vocibus  vix  unquam  esse  abeundnm,  quod  si  fecis- 
sent  Scholastici,  non  laboraremus.  Vale,  patrìae 
decus,  et  tua  praeclare  cogitata  non  absolve,  (pie- 
raque  enim  et  coepta  simul  et  perfecta  sunt  rara 
ingenti  felicitate)  sed  ede:  Dabam  d.  Aprii. 
1669. 
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phiae  naevos  detegendos.  XIV.  De  aliis  linguis,  quibus  commode  tradì  phi- 
losophia potest  XV.  Quibus  in  disciplinis  terminis  technicis  prae  ceteris 
est  locus?  XVI.  De  Philosophia  acroamatica  et  exoterica.  XVII.  Inter  accu- 
rate philosophandum  concretis  tantum  utendum  est,  non  abstractis.  XVIII.  De 
trop.orum  in  stilo  philosophico  usu.  XIX.  De  claritate  orationis,  quae  e  cir- 
cumstantiis  sumitur.  XX.  Aegyptii  atque  recentiores  Sinenses  philosophiam 
suam  aenigmatibus  occultante  XXI.  De  utilitate  perspicuitatis  stili  philoso- 
phici. XXII.  Veterum  philosophorum  systemata  non  rejicienda,  sed  emen- 
dando XXIIL  De  iis,  qui  contra  philosophiam  scholasticam  disputarunt 
XXIV.  De  inventis  nov-antiquis.  XXV.  Maledicentia  in  scriptis  philosophicis 
vitanda.  XXVL  Scholasticorum  errores  Aristoteli  non  tribuendi.  XXVII.  De 
excusandis  scholasticorum  philosophorum  erroribus.  XXVIII.  De  secta  No- 
minalium.  XXIX.  De  usu  metaphysicae.  XXX.  De  scriptis  Aristotelis. 
XXXL  De  universalium  natura.  XXXII.  Propositiones  universales  sunt  fun- 
damenta  demonstrationis  philosophicae. 


L  Aliorum  Scripta  edere,  Lector  benevole,  hu- 
mile  est  et  eontemtum,  et  ingenii  per  se  pauperis 
nota  esse  videtur  illi,  quorum  sublimis  aut  mens 
aat  opinio  supra  caeteros  se  attollit,  quibus  mos 
est,  sua  nomina  alienis  chartis  allinentes  herbae  pa- 
rietariae  convicio  irridere,  quod  jam  ohm  in  Tra- 
janum,  ubique  per  omnes  vetustatis  ruinas  sui 
nominis  prodigum,  jactaverat  magnus  Constan- 
tinus.  Sed  me  quidem  haec  parum  movent,  par- 
tim  elarorum  virorum  exeraplo  munitum,  partim 
parum  dolentem  si  apud  illos  Censores  ingeniosus 
non  habear,  cui  sufficit,  studii  saltem  ac  voluntatis 
tandem  retulisse.  Esempla  egregiorum  hotninum 
diu  conquirere,  copia  non  petitur,  quum  ipsi  Theo- 


logi  censeant  Scriptores  Sanctos  prìorum  memorias 
et  perfecisse  et  edidisse,  et  continuasse  Josuam 
Mosis,  Samuelem  Josuae,  Esdram  Samue- 
lis  et  Prophetarum.  Apud  Graecos  magna  inge- 
nuitatis  laude  celebratur  Xenophon,  quod  Thu- 
cydidis  Historias  in  lucem  misit,  quum  vel  sup- 
primere,  ut  solus  laudaretur,  vel  sibi  vindkare 
posse t;  dispari  Aristotelis  famae,  qui  magna 
apud  nonnuUos  invidia  laborat  suppressorum  phi- 
losophiae  vetustioris  monumentorum.  Apud  Ro- 
manos  de  vita  veteribus  reddenda  mirifice  sollicitus 
fuit  Hadrianus  Imperator,  qui  non  tantum  scri- 
pta diligenter  conquirebat,  sed  et  ex  statuis,  ex 
picturis  vetustate  vitium  facientibus  effigies  eorum 
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pcrvestigabat,  repertisque,  ne  aliqua  temporìs  inju- 
ria  rursus  perirent,  sua  imaginc  praeterraissa  num- 
mos  signabat,  aficctui  majestatem  posthabens.  Unde 
quae  nunc  passim  habentur  numisma  ta,  Cimonis, 
Miltiadis,  Platonis,  Aristotelis,  aliorum- 
quc  veterani  heroum  aut  sapientum  imaginibus 
percussa,  Hadriano  accenta  referri  (labore,  con- 
stare apud  eruditos  opimo  invaluit  Sed  vetera 
mittamus:  superiore  ac  nostro  seculo  sepulta  refo- 
dere inter  potissìmas  eruditorum  curas  fuii  Nec 
circa  veteres  tantum,  in  quos  prae  ceteris  incu- 
buere,  qui  nunc  vulgo  Critici  vocantur,  laboratum 
est,  sed  et  medii  aevi  scriptoribus  cura  impensa 
est,  ex  quibus  theologos  magnani  partem  in  Biblio- 
thecam  Patrum  conjecit  Margarius  de  la  Bignè, 
multis  supplementis  auctus  augendusque  ex  editis  a 
Canisio,  Gretsero,  Sirmondo,  Petavio, 
Cambefisio,  Allatio,  Chiffletio,  Possino, 
Holstenio,  Marca,  Labbeo,  (tum  abbi,  tum 
in  Byzantinis)  Cossartio,  Dacherio,  Surio, 
Rosweido,  Bollando,  Henschenio,  Pape- 
'  b  r  o  c  k  i  o  ,  compilatoribus  Bibliotbecae  Patrum 
Asceticae,  Benedictinorum  cura  editae,  aliisque 
multis.  De  Jureconsultis  medii  aevi  optime  meri- 
tus  est,  quisquis  est,  cujus  cura  tot  eorum  monu- 
menta in  Oceano  juris,  inque  natis  ex  eo  Tracta- 
tmim  voluminibus,  vel  ut  postea  appellata  sunt, 
Tractatu  Tractatuum,  junctim  edita  visuntur,  quae 
alioqui  fortasse  tenues  in  auras  dudum  abiissent 
Dolendum  est  profecto,  qui  tot  aliis  de  luce  nomi- 
nis  prospexit,  seipsum  tacuisse;  quum  tamen  grandi 
ilio  in  tot  volumina  confecto  indice  nihil  cogitari 
]K)ssit  laboriosius,  nihil  desiderali  accuratius.  Idem 
de  coUectis  Repetentium  voluminibus  dicendum  est 
Speramus  vero,  cura  viri  eruditissimi  Eri  ci  Mau- 
ri ti i  quamprimum  edendam  digcstionem  juris  feu- 
dalis  Antonii  de  Prato  veteri,  opus  illustre 
imperatorio  jussu,  delegatione  universitatis  studii 
Bononiensis  confectum,  sed  quod  nescio  quomodo 
hactenus  ex  manibus  hominum  evamrit,  ac  Gol- 
dasto  et  Rigaltio  diu  ac  frustra  quaesitum, 
aliuin  non  indignum  editorem  invenit.  In  colli- 
gendis  medii  aevi  historiis  Schardii,  Pistorii, 
Reuberi,  Urstisii,  Meibomii,  Reineccii, 
Lindenbrogiorum,  Goldasti ,  Freheri, 
Bongarsii,  Tilii,  Pithaeorum,  Puteano- 
rum,  Theodori  et  Dionysii  junioris  Gotho- 
fredorum,  Chesniorùm,  Sammarthano- 
rum,  Seldeni,  Spelmanni,  Dugdali,  Res- 
serii,  et  quos  exspectamus  Lambecii  et  Ga- 
mansii,  curae,  nullo  tempora m  lapsu  deterentur. 
Sed  erunt  fortasse  qui  sic  occurrent,  aliud  esse  ve- 
terum  immortalia  scripta,  aut  etiam  medii  aevi 
monumenta  servare,  aliud  recontiorum  nugas  per 


orbem  jam  tum  satis  talibus  oneratum  dispergere. 
Hi  profecto  nimis  contemtim  de  hujus  aevi  ingenite 
sentiunt,  nec  cogitant,  fore  tempus  cui  et  nostra 
vetera  erunt.  Quis  ignora t  quandam  curam  Ru- 
dolphus  Impera tor  coUigendis  ac  recensendis 
Theophrasti  Paracelsi  operibus  impernienti 
Tychonis  Brahei  reiiqaias  laudabili  iostituto  t 
olim  Job.  Keplerus,  nunc  Albertus  Curtius 
publico  dedere.  Trithemii  Historica  plurima 
Freherus,  Ascetica  Busaeus  luci  exposuere, 
Hubertum  Thomam  Leodium  idem  Frehe- 
rus, Huscitica  quaedam  Otto  Brunfelsius  at- 
que  Cochlaeus,  Grotiana  Edmundus  Merce- 
rius,  et  Isaacus  Gruterus,  et  Graswinke- 
lius,  clarissimi  utique  viri;  Isaaci  Vossii  cura 
Herberti  nonnulla,  ejusdem  Gruteri  vero 
opera  Verulamii  plurima  ad  nos  pervenere. 
Fratris  Pauli  Servitae  Historia  Marco  Anto- 
nio de  Dominis  debetur,  Edmundo  Alber- 
tino in  partu  latini  de  Eucharistia  operis  mortuo, 
Blondellus  et  Gronovius,  idem  Blondellus 
Dallaei  quibusdam,  Montacutius  Jacobi 
Angliae  regis,  et  Laudi,  opusculis,  tura  Episco- 
pio Curcellaeus  ac  Poelenburgius,  Pieru- 
cius  Sdoppio,  Cassandro  Cordesius,  aliis 
alii,  obstetricati  sunt;  reliquiae  qualescunque  Sca- 
ligeri, Perronii,  Thuani,  et  quod  speramus, 
aliorum  plurium,  a  Fratribus  Puteanis  exceptae, 
per  Isaacum  Vossium  publico  nunc  communi- 
cantur.  Epistolas  Casauboni  coUegere  Grono- 
vius et  Graevius,  Salmasii  Clementius, 
Grotii  idem  Isaacus  Gruterus,  varioram  Gol- 
dastus  philologicas,  Melanchthonis  Peuce- 
rus,  Pezelius,  Manlius,  Camerarii,  Ma- 
nutii  nuper  Th omasi us,  Schlusselburgius, 
Heinsius,  Bertius,  Gabbema  et  Poelen- 
burgius Theologicas  edidere.  Infmituni  est  oui- 
nes  referre.  Erunt  tamen  rursum  lwud  dulrie,  qui 
sic  excipiant:  inedita  edere  fortasse  excusari  posse, 
at  cramben  semel  coctam  rursus  apponere  projeetae 
prorsus  operae  videri,  nec  inanis  tantum  sumtus, 
sed  et  in  publicum  damnosum  esse.  Hic  postremus 
aries  est,  quem  illi  movent,  hunc  si  repulerimus 
vindicata  satis  alieni  laboris  editio  erit.  Sed  nihil 
magno  molimine  opus,  creando  negari  non  potest, 
impressa  vel  distracta  ob  famam,  vel  sappressa  oh 
odium  contemtumve  ejusdem  saepe  cum  manuscri- 
ptis  raritatis  esse.  Nizolii  certe  opus,  quod  nunc 
afferò,  non  vereor,  ne  quisquam  jam  tum  in  multo- 
rum  manibus  esse  dicat.  Quod  non  tam  ex  mo 
habeo,  ne  a  mea  rei  librariae  notitia,  quae  exigua 
est,  alios  aestimare  videar,  quam  ex  viris  doctissi- 
mis  et  in  hoc  studiorum  genere  versatissiinis,  qui 
aut  nunquam,  aut  rarissime  conspectum  sibi  fassi 
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sunt.  Quare  non  poto  prndentem  quenquam  mini 
vitio  versurum  quod  in  caeteris  passim  probatur. 
Certe  eracliti  illi  Angli  qui  tot  aliorum  labores  in 
scrìpturam  sacram  uno  Bibliorum  Criticorum  volu- 
mine  coinplexi  sunt,  omnium  plausum  tulere.  Jo- 
hannes Fichardus  JCtus  Francofurtensis  clili- 
gentem  operam  dabat,  ut  Jurisconsultos  cgregios 
per  Italiani  Hispaniamque  cditos,  et  in  Germania 
inventa  raros  iteratae  editioni  maturaret.  Lauren- 
t  i  u  s  S  t  r  a  u  s  i  u  3,  Medicus,  editione  theatri  Sympa- 
thetici  variorumque  opusculis  in  eo  junctim  recu* 
sis,  operae  certe  pretium  fedi  Quis  Regiam  typo- 
graphiam  Parisiensem,  Elzevirios,  Blaviosque 
non  laudai,  qui  suis  vel  notitiis,  historiis,  memo- 
riisve,  vel  Rebuspublicis  vel  Atlantibus  tot  prae- 
olara  monumenta  per  Bibliothecas  alioquin  latitan- 
tia  in  luce  ponunt  Idem  editori  bus  velleris  aurei, 
artis  auriferae,  et  theatri  Cliemici  scopus  fuit,  quod 
illi  cum  voluptate  sentiunt,  qui  his  studi is  dediti, 
eonquirendi  et  multa  velut  arcami  describendi, 
quae  mine  facile  parabilia  sunt,  molestissimo  onere 
levantur.  Jano  Grutero  antiquitatis  et  historiae 
studiosi  aeternas  gratias  deberent,  etiam  si  nihil  de 
suo,  sed  collectos  tantum  aliorum  utilissimos  labo- 
res tum  in  face  Critica,  tu  ni  in  Chionico  Chronico- 
rum  politico  (ubi  nomen  snum  sub  Guai  ter i 
Belgae  nomine  non  necessaria  verecundia  occuluit) 
incudi  reddidisset  Sed  a  coUectione  variorum  in 
unum  ad  certa  certorumve  auctorum  scripta  recen- 
sìta  veniamus.  Blondum  Vorburgius  recudi 
fecit,  Onuphrium  de  Comitiis  olim  Hortle- 
derus  edidit,  et  mox  cum  supplemento  edet  ?to- 
kv/Lio&egaroi;  Lambecius;  Grotius 

-  -  Quod  Cassandri  veracia  Scripta  teruntur 
Cordesio  grates  haec  bona  propter  agit. 

Erasmica  recensere,  emaculare,  et  defendere,  ut 
et  audio,  destina vcrat  Mallincrotius.  Allatiana 
et  Niciana  typis  Batavis  emisit  N  i  h  u  s  i  u  s  ;  Gali- 
laei  institutiones  Gassendus,  ejusdem  circinutn 
Proportionalem  Berneggerus,  ambo  viri  non  in 
mathesi  magis,  quam  omni  eruditione  versatissimi, 
alter  in  Germania,  alter  in  Gallia,  renovata  veste 
induerunt.  Berneggeri  hujus  synopsin  Lipsianae 
poKticae  doctissimus  Joh.  Andreas  Bosius, 
Clapmarium  Schookius,  Wowerium  a  pia- 
gli impacio  crimine  vindicatum  solidissimae  vir 
eruditionis  Jacobus  Thomasius,  Seldeni  jus 
naturae  et  Gentiutn  (et  Aeneae  Sylvii  Fridc- 
ricum  III.  propediem  editnrus)  Boeclerus  suo 
merito  longe  celeberrimus,  denuo  produxere;  nec 
Franciscus  Mercurius  Helmontius  ingenio 
suo  indignum  duxit  Octavium  Pisani  notiorem 
orbi  recìdere,  tum  Jacobus  quoque  Matenius 
Broweri  Trevirenses  Annales  edidit,  et  sub  prelo 
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sunt.  Inprimis  vero  apud  Germanos  Herman- 
nus  Conringius,  apud  Gallos  Gabriel  Nau- 
daeus,  ambo  varie  uberri ineque  dotti,  aliorum 
foetus  prope  expositos  et  desertos  suscepere:  Nau- 
daeusNiphi,  Cardani,  Campanellae;  Con- 
ringius ipsius  Naudaei  et  Scioppii,  Machia- 
velli, Hopperi,  Claramontii,  Starovol- 
scii,  Cassandri,  Wicelii,  Viotti.  His  tot 
tantisque  correis  vituperium  notamquo  incurrere, 
equidem  ])arum  formidandum  judico. 

II.  Nunc,  ad  autorem  ipsum,  quem  edemus,  ar- 
gumentumque  quod  tractat,  accedendum  est.  Ma- 
rium  Nizolium  Brixellensetn  orbis  eruditus  pene 
penitus  credo  ignoraret,  nisi  grammaticis  laboribus 
inclaruisset,  quibus  merito  illud  Virgilianum  de 
apibus  accomodes:  In  tenui  labor,  at  tenuis  non 
gloria. 

Et  ita  saepe  factum  est,  ut  viri  docti  iis  maxime 
scriptis  famam  impetrent,  a  quibus  minime  spera- 
bant.  Quis  enim  dubitet  Nizolium  majorem 
sibi  celebritatem  a  Philosophiae  Reformatione  quam 
animo  complectebatur,  quam  illis,  ut  sic  dicam,  Con- 
cordanti is  Ciceronianis  poi  licitimi?  et  tamen  Index 
Ciceronianus  durat  duraturusque  est  quamdiu  ipso 
Cicero,  Philosophia  Nizoliana  prope  in  ipso  parta 
suffocationem  aegre  effugit.  Non  ignoro  Majora- 
gii  et  Grifoli,  occasione  litis  quam  Ciceroni?? 
offìciis  Calcagni nus  moverat,  indignationem; 
tum  Henricum  Stephanum  in  Nizolio  dkla- 
scalo  8ive  monitore  Ciceronianorum  Nizolianorum 
dialogo,  ut  inserì  psit,  minus  aeqiram  Nizolio 
frisse,  et  a  Criticis  eum  passim  alto  supercilio  de- 
spici;  sed  Henricum  Stephanum  peculiari* 
causa  impulit  quod  parentis  sui  Roberti  Ste- 
phani  Tliesauro  latinae  linguae  multum  Nizoliano 
opere  derogali  cerneret  ;  caeteri  viri  lieet  dot  tissimi, 
qui  Nizolium  fastidiunt,  si  in  Nizoliana  tempora 
incidissent,  credo  aliter  sentirent.  Aliud  profecto 
judicavit  Caelius  Secundus  Curio,  vir  longe 
praestantissimus,  qui  conscio  ac  consentiente  ipso 
Nizolio  indicis  Ciceroniani  locupletationem  ac  rev 
censionem  in  se  suscepit;  eodem  incubuere  Basi* 
lius  Zanchius,  Marcellus  Squarcia  lupus, 
et  Jac.  Cellarius  Augustanus. 

III.  Ad  philosophicas  autem  meditationes  hac 
ipsa  diligenti  Ci  ceroni»  lectione  venisse  videtnr. 
Quum  enim  videret  subtilissimum  quemque  Philo- 
sophiae locum  de  Diis,  de  iato  et  divinatione,  de 
rerum  finibus,  de  differendi,  inveniendi  ac  judi- 
candi  arte,  de  omni  parte  Reipublicae  ac  vitae  hu- 
manae  offìciis  a  Cicerone  accurate  simul,  et  la- 
tine, et  luculenter,  ne  dicam  eleganter  et  uberrima 
tractatum  esse 5  Nizolius  noster  vir  acutus  et  bo- 
nus, non  solum  despicere  merito  coepit  infelieen 
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Scholasticorum  tractandi  rationem,  tenebrarum  af- 
fatila, panini  rerum  utilium,  elegantiae  vero  oin- 
nino  nihil  continentein;  sed  et  impetum  sumsit  inen- 
tem  hanc  suaru,  et  ad  cani  confirniàndam  meditata,  hoc 
aevo  restaurandìs  artibus  fatali,  publice  exponendi.  Et 
passim  quidem  in  scriptis  suis  exeidere  sibi  talia  passus 
est,  et  ut  credi  j>ar  est,  oretenns  data  occasione  mo- 
nuit;  sed  ad  justum  opus  occupandum  hac  demum, 
quae  sequitur  occasione  pertractus  videtur.  Scripse- 
ratCaelius  Calcagninns  disputationes  sive  dis- 
quisitiones  Basileae  apud  Fro  beni  uni  anno  su- 
periori seculi  44.  editas,  quibus  paulo  liberius 
Officia  Ciceronis  reprehendebat.  Continuo  id 
male  habuit  doctos  viros  Tu  Ili i  cultores,  ex  qui- 
bus Jac  Grypholus  Romae  apud  Aldum, 
Marcus  Antonius  Majoragius  Mediolani 
Ciceronis  defensioncm  edidere.  At  supcrveniens 
Nizolius,  Caelium  quod  Ciceronem  impugna- 
re^ Majoragium,  qnod  Ciceronem  et  Aristo- 
tele m  simul  defendi  posse  putaret,  perstringendos 
sumsit.  Scriptum  illud  Nizolii  tum  separatim 
impressum  est,  tum  titulo  defensionum  aliquot  Ci- 
ceronis locorum,  editioni  Ciceronis  officioruin 
Venetae  anno  1554.  in  follo  subnexum  est.  Cice- 
ronis etiam  partes  egere  Joach.  Camerarius 
et  Hier.  Wolfìus,  quemadmodum  et  nuperrime 
Claris8iiiius  Sam.  Rachelius,  illustrandao  morali 
Ciceronis  Philosophiae  laudabili  conatu  incubirit. 
Yerum  Majoragius  carpi  se  a  Nizolio  non  la- 
cessito  indignius  quam  prò  injuriae  parvitate  tulit, 
stimolante  eum  Octaviano  Ferrari o  peripate- 
tico celebri  et  erudito,  qui  Nizolii  aemulus  erat, 
et  libertatem  illam  de  Aristotele  judicandi  con- 
coquere  non  poterat  Hujus  subskliis  fretus  Ma- 
joragius scripsit  acerbe  satis  libros  duos  Repre- 
hensionum  contra  Marium  Nizolium,  quibus 
accessit  recusatio  omnium  eorum,  quae  Nizolius 
in  decisionibus  ejusdem  Majoragii  tanquam  male 
posita  annotavi t  Ita  coactus  tandem  Nizolius 
re  tota  ad  accuratius  examen  revocata  edidit 
hos  libros  IV.  de  veris  principiis  et  vera  ratione 
philosophandi,  quibus  sententias  suas  a  Ferrario 
et  Majoragio  reprehensas,  antequam  satis  editae 
essent,  non  publicat  tantum,  sed  et  data  opera  ju- 
stoque  scripto  defendii  Majoragii  autem  sola 
prae&tione,  et  libri  IV.  cap.  6.  menrinit,  ubi  pugnat, 
Etnica  Nicomachea  non  Aristotelis  ad  Nico- 
machum,  sed  Nicomachi  ipsius  esse;  subdu- 
cens  nimirum  sese  certamini  inutili,  et  ipsi  rei  po- 
tius  expUcandae  incumbens.  Inscriptio  operis  haec 
est  in  editionc,  unde  novam  hanc  expressimus: 
»Marii  Nizolii  Brixellensis  de  veris  principiis 
»et  vera  ratione  philosophandi  contra  Pseudophilo- 
«sophos  libri  IV.  in  quibus  statuuntur  ferme  omnia 


•vera  verarum  artium  et  srientiarum  principia,  uè- 
•futatis  et  rejectis  prope  omnibus  Dialecttcorum  et 
»Metaphysicoruni  principiis  falsis,  et  praeterea  re- 
•futantur  fere  omnes  Marci  Antonii  Majora- 
•gii  objectationes  contra  eundem  Nizolium  us- 
»que  in  hunc  diem  editae.  Parmae  apud  Septi- 
»mum  Viottum  1553.  in  4to.«  An  aHud  quip- 
piam  in  Philosophia  praestiterit  Nizolius,  equi- 
dem  ignoro:  hoc  tantum  didici,  vertisse  Galeni 
explica tionem  obsoletarum  vocum  Hippocratis. 
Liber  ab  eo  recognitus,  excusus  est  Venetiis  a  Jun- 
tis  cum  operibus  Galeni  anno  1550.  Fuit  et 
alias  Parmae  Nizolius;  fortasse  nostro  cognatus, 
posterior  tanien,  professione  ICtus,  cujus  allegatio- 
nes  juris  de  Emphyteusibus  extant  excusae  Par-, 
mae  apud  Brudon  in  quarto,  1603.  Atque 
haec  quidem  de  autore  non  admodum  curiose  in- 
quirenti se  obtulerunt,  quem  trredibile  est  eadem 
cum  Laurentio  Valla  fortuna  usum,  cui  Gram- 
matici nomen  nocuit,  effecitque,  ne  multnm  animis 
hominum  movendis  posset  Idem  jam  ante  Petro 
Abaelardo,  idem  Angelo  Politiano,  Ludo- 
vico Vives,  Erasmo,  Andreae  Alciato,  at- 
que ipsi  Jacobo  Cujacio,  tum  nuper  Salma- 
si  o,  Grotio,  etc.  ab  imperitis  objectum  est,  et 
multa  hujusmodi  peculiaria  in  Grammaticos  invet- 
tiva congessit  homo  licet  ex  instituto  ac  professione 
sua  ypa/Li/LiaTtxwraToq  Maximilianus  San- 
daeus.  Quae  quamvis  inania  deprehendantur,  et 
revera  nulli  sint  magis  Grammatici,  quam  qui  sub 
venerabili  Philosophiae  titulo  perpetuas  logoma- 
chias  serunt,  volgi  tamen  animis  ne  nunc  quidem 
satis  eximi  possunt.  Sed  et  illud  obstitisse  Ni- 
zolii progressibus  videtur,  quod  in  Italia  scri- 
psit, in  qua  etiam  nunc  Aristoteles  cum 
Scholasticis  addictius  regnat.  Quid  enim  Fran- 
cisco Patricio,  quid  Cardano,  quid  Galileo, 
quid  Apologistae  ejus  Campanellae,  quid  ipsi 
Joanni  Francisco  Pico  evenerit,  notius  est, 
quam  ut  recenseri  mereatur.  Accessit  illius  seculi 
ratio,  in  quo  veritas  incipiebat  tantum  velut  per 
ruinam  sese  ostendere  et  scintillis  quibusdam  emi- 
care,  instar  facularum  ignearum,  quae  inter  macu- 
las  solares  nonnunquam  ebulliunt,  et  tavillarum, 
quae  cum  fumo  subvolant  Nostro  tempore  lar- 
gior  lux;  et  vel  hoc  saltem  in  confesso  est,  Ari- 
stotelem  errare  posse. 

IV.  Nunc  ad  argumentum  operis  accedendum 
est  ;  inscripsit  autem  de  veris  principiis  et  vera  ra- 
tione philosophandi,  titolo,  fateor,  magnificentiore 
quam  par  est.  Nihil  aliud  enim  toto  opere,  quam 
Logica  quaedam  reformata  et  ad  poram  propriam- 
que  loquendi  rationera  revocata  contine  tur,  quae 
quidem  me  autore  vera  libri  inscriptio  esset,  sed 
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molili  in  atienis  immutandis  intempestive  ingenio- 
sm  esse  In  Metaphysicam  passim  invehitur,  nec 
affert  tamen  qnioquam,  quocl  Metaphysicae  princi- 
pia  convella*,  nisi  qualenus  dialecticis  cognata  sunt, 
ncque  uspiam  de  uno  et  multo,  de  toto  et  parte, 
de  ecdeni  et  diverso,  de  necessario  et  contingente, 
de  causa  et  effectu,  de  mutatione  et  duratione,  at- 
qoe  aHis  metaphysicae  locis  tractationem  susdpit. 
Rerum  naturalium  et  mathematicarum  nulla  men- 
tio,  civilia  vix  frigide  attinguntur.  Ut  ita  tam 
nagnifìcae  inscrìptionis  excusationem  nullam  in- 
veniam,  nisi  hanc  unam  :  Logicam  veram  non  tan- 
tum instrumentum  esse,  sed  et  quodanunodo  prin- 
cipia ac  veram  philosopbandi  rationem  continere, 
quia  generales  ilks  regulas  tradì  t,  ex  quibus  vera 
falaaque  cnjudicari,  adhibitisque  solis  definitionibus 
et  experimentis,  omnes  conclusiones  demonstrari 
possnnt.  Sed  sunto  etiani  non  philosophiae,  non 
ipsarum  propositionum  principia,  veritatemque  re- 
rum non  faciant,  sed  ostendant;  attamen  philoso- 
phum  facient,  recte  philosophandi  principia  erunt, 
quod  NìboHo  tuendo  satìs  est 

V.  Ita  autein  quod  reliquom  est  praefationis 
partiemnr,  ut  prius  de  usu  eorum  que  Nizolio 
disputata  sunt,  deinde  de  erroribus  ejus  quibusdam 
et  excessibuB  disseramus.  Usus  Nizolianarum  me- 
ditationum  scopum  simul  editionis  hnjus  iteratae 
continet,  ut  ita  ei  parti  sit  paulo  diligentius  incum- 
bendnm.  Duo  autem  mini  potissimum  editione 
digmun  Nizolium  reddere  visa  sunt,  dioendi 
ratio  et  tempus  auctoris:  diccndi  ratio  quia 
Philosopho  digna  est;  tempus  autoris,  quia  au- 
tor nostro  dignus  est,  ilio  certe  tempore  quo  vi- 
vit,  meditationes  ej  asmodi  non  nisi  solklissiinis  et 
exquiatissimis  ingeniis  obtigerunt.  Dicendi  ratio, 
quam  Ole  non  adhibet  tantum,  sed  et  perpetuo  ur- 
get,  solklissimis  viris  dudum  digna  visa  est,  quae 
panlathn  vdut  postliminio  in  Scholas  reducatur. 
Dicendi  inquam  ratio  naturalis  et  propria  simplex 
et  perspicua,  et  ab  ornai  detorsione  et  fuco  libera, 
ei  facilis  et  popularis,  et  a  medio  sumta,  et  congrua 
rebus,  et  luce  sua  juvans  potius  memoriam,  quam 
jodkaom  inani  et  nasuto  acumino  conf  undena  Sed 
nobis  ipsis  danda  hic  opera  est,  ne  in  vithun  inci- 
damus  quod  reprehendimus ,  grandem  nimirum  et 
transfartam  et  ampullosam  dktianem. 

VI.  Tres  in  universum  laudes  orationis  mini 
osse  videntnr:  daritas,  verìtas  et  elegantia.  Nam 
utiMias  ipsarum  potius  rerum  est  Giara  est  orano 
eojus  omnium  vocabulorum  signincatioBes  notae 
sunt,  tantum  attendenti.  Vera  est  oratio  quae 
sentiente  et  medio  recte  disposito  sentietur:  (nam 
dantatis  mensura  mtdtectus,  veritatis  senaus)  quae 
unica  est,  et  verissima  veritatis  definì  tio,  quicquid 


etiam  hactenns  alt  dietim,  et  ex  qua  omnes  recto 
judicandi  Canones  {demonstrari  possunt  Sed  hoc 
exponere  alterius  loci  est,  tantum  exemplo  eam  de- 
clarabimus.  Haec  oratio:  Roma  ad  Tiberim  sita 
est,  ideo  vera  est,  quia  ut  sentiam  quod  didt,  nihil 
aliud  i^uiritur,  quam  ut  sentiero  et  medium  recte 
se  habeat;  sentiens  nimirum  nec  sit  coerus,  nec 
surdus,  medium  seu  intervallum  non  sit  nimis 
grande.  His  positis,  si  ego  sim  Romae  aut  prope 
Romam,  fiet  ut  videam  eodem  obtutu  urbem  et 
flumen,  et  ita  urbem  hanc  esse  ad  hoc  mimen,  au- 
diam  vero  urbem  hanc  did  Romam,  fluvium  Tibe- 
rio. Similiter  in  abstractis,  haec  oratio:  binarius 
est  par,  vera  est,  quia  si  video  (audio,  tango,  co- 
gito) binarium,  video  unum  et  unum,  (per  defiiri- 
tionem  binarti  ex  auditu  lectuve  perceptam)  et  ni- 
hil ultra;  video  igitur  duas  partes  binarii  totani 
absolventes,  unum  et  unum,  easque  inter  se  aequa- 
ks,  quia  unum  uni  acquale  est.  Numerus  autem 
cujus  duae  partes  totum  ubsolventes  seu  integran- 
tes  sunt  aequales  didtur  Par  (per  definitionem  Pa- 
ris lectu  audituve  perceptam).  Ergo  qui  sentiet 
propostami  numerum  esse  binarium,  sentiet  esse 
parem,  et  ideo  propositam  orationem  esse  ve- 
ram. Elegans  est  oratio,  quae  auditu  lectuvo 
jucunda  est  Quum  autem  de  oratione  philo- 
sophica,  stiloque  illi  debito  sermo  sit  nobis, 
degantiam  inipraesentiarum  praetermittemus,  etsì 
fatemor  eam  ad  attentionem  procurandam,  ad 
movendos  animos,  ad  memoriam  fortius,  ut  sic 
dicam,  impraegnandam,  plurìmum  posse.  Sola 
certitudinis  ratio  habenda  est,  quantam  materia 
capit  Certitudo  autem,  ctiamsi  rigorosissimus 
definitor  accoda  t,  nihil  aliud  esse  compcrietur, 
quam  daritas  veritatis,  ut  ita  vel  ex  ipsa  certitudi- 
nis notione  sequatur  orationis  phUosophkae,  quippe 
certHudinem  quaerentis,  dotcs  esse  daritatem  et  ve- 
ritatem.  Et  vero  manifestum  est  veritatem  propo- 
dtionis  notam  esse  non  posse,  nisi  significalo  vo- 
cabulorum sit  nota,  id  est  (per  definitionem  clart- 
tatis)  nisi  sit  clara. 

VII.  Claritas  est  non  verborum  tantum,  sed  et 
constructionis.  Nam  si  constructk)  clara  non  sit, 
notum  erit  quidem,  quid  verba  signifioent  simplid- 
ter  et  per  se  sumta,  sed  non  quid  signifioent  hoc 
loco  ad  caetera  rdata.  Sed  in  obscuritate  con- 
structionis oratores  potius  et  poètae,  quam  philoso- 
phi  nostri  peccare  solent,  nobis  igitur  est  de  vo- 
cum  per  se  sumtarum  potius  claritate  dicendum. 
Claritati,  seu  notitiae  significationis,  duo  vitia  op- 
posila  sunt,  obscuritas,  et  ut  sic  dicam  minia  dari- 
tas seu  ambiguitas;  ilhc  nulla  significatio  nota  est, 
me  ptares  simul  apparent,  sed  quae  sit  vera  inoer- 
tum  est  Porro  claritas  vocabuli  ex  duobus  ori  tur: 
8* 
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vel  ex  voce  per  se,  vel  ex  circurnstantiis  orationis. 
Claritas  vocis  ]>er  se  rursus  duos  habet  fontes  :  ori- 
ginera  et  usuin.  Orìgo  autem  vocis  tandem  io 
duo  resolvitur,  usum  radicis,  et  analogiam  ex  radice 
factae  derivationis.  Usus  est  significatio-  vocis 
commuuitcr  nota  eadem  lingua  utentibus.  Analo- 
gia est  significatio  flexionis  seu  derivationis  itidem 
nota  eadem  lingua  utentibus  v.  g.  vocis  Fatum 
usus  vel  significatio  nota  est  necessitas  eventuum; 
cjusdem  origo  componitur  ex  usu  radicis  et  analo- 
gia: radix  est  for,  vel  fari,  radicis  usus  est:  (li- 
cere $  analogia  fati  est:  fatum,  qua  in  lingua  La- 
tina significatur  participium  perfectum  passivum 
radicis,  ut  ita  orìgine  fatum  idem  sit  quod  dictum. 
Plerutnque  autem  usus  ex  origine  tropo  quodam 
ortus  est,  quod  et  in  exemplo  proposito  patet,  nam 
orìgine  fatum  idem  est  quod  dictum,  usu  idem  ist 
quod  necessario  eventurum;  videamus  igitur  cujus 
dieta  sint  necessario  eventura,  et  manifestum  est 
ad  Dei  solius  dieta  rem  sequi.  Igitur  fatum  origine 
est  dictum,  hinc  antonomasia  seu  x,ar  ì4,o%t\v  di- 
ctum Dei,  hinc  porro  per  synecdochen  dictum  Dei 
de  futuris,  seu  decretum  Dei,  liinc  denique  inetony- 
mia  causae,  necessario  eventurum,  qui  nune  vocis 
usus  est.  Unde  boni  Grammatici,  atque  etiam 
Philosophi,  est  continuatis  troporum  soritis,  ut  sic 
loquar,  vocis  usum  ex  origine  deducere  posse.  Qua 
in  re  artifìcem  inprimis  esse  video  JuliumCae- 
sarem  Scaligerum,  cujus  Originum  libri  non 
exigua  etiam  Philosophiae  detrimento  perierunt, 
nisi  quatenus  filius  iis  forte  in  notis  ad  Varro- 
nem  usus  est,  qui  tamen  plerumque  ab  iis,  quae 
parens  jam  publicavit,  et  suis  scrìptis  passim  inter- 
spersit,  disscntit  Sed  ut  in  fìlli  meditationibus 
plus  eruditionis  habemus,  ita  in  parentis  origina- 
tionibus  plus  acuminis  et  philosophiae  amisimus. 
Caeterum  in  vocabulis  adhibendis  haec  regula  te- 
nenda  est,  ut  si  origo  ab  usu  dissentit,  usum  potius 
quam  originem  in  dicendo  sequamur,  sed  usu  vel 
dubio  vel  non  repugnante,  orìgini  potius  haereamus. 
Si  multiplex  usus  est,  danda  opera  est,  ut  vel  ab- 
strahatur  formalis  aliqua  significatio  quam  vocant, 
id  est,  ut  detur  significatio  vocis,  quae  omnes  usi- 
tatas  in  se  continet,  \n  quo  laborare  solent  Theo- 
logi,  inprimis  scrìpturarum  Hebrakarum  interpre- 
tes,  quos  inter  hac  sensuum  venatione  excellebat 
Samuel  Bohlius;  vel  si  illud  neri  non  potest, 
saltcm  constituatur  usus  aliquis,  ut  sic  loquar,  orì- 
ginarius,  id  est,  ex  quo  sic  miant  usus  caeterì, 
quaemadmodum  ex  orìgine  fluxit  ipso,  nempe  per 
ranales  troporum.  Danda  tamen  in  usu  originario 
costituendo  opera  est,  ut  sit  significatio  formalis, 
saltcm  plerorumque  usuum,  quoad  ejus  fieri  potest, 
ex  qua  caeterì  usus  deducantur.    Sed  in  utroque, 


I  tam  usu  originario,  quam  signifkatione  formali  de- 
ligendis,  illud  maxime  dispiciendum  est,  ut  ex  plu- 
ribus  se  offerenti  bus  eligatur  propior  orìgini  vocis. 
Electa  autem  semel  significatio  si  locus  fert  redi- 
genda  in  definitionem  (defìnitio  enim  nihil  aliud 
est,  quam  significatio  verbis  expressa  ^  seu  brevius, 

!  significatio  significata)  et  auditori  lectorive  propo- 
nenda  est.  In  definiendo  non  id  solum  curandum 
est,  ut  definitio  sit  reciproco  vera,  sed  et,  ut  sit 
clara. 

Vili.  Termini  igitur  technici  cane  pejus  et  an- 
gue fugiendi  sunt,  et  abstinendam  inprimis  illis 
praedicamentorum  vocabulis  plerumque  ab  usu  La- 
tinae  linguae  remotissimis.    Constitutae  semel  de- 
fini  tioni  constantissime  insistendum  est,  ita  ut  ubi- 
|  que  etiamsi  definitionem  definito  substitueres  nulla 
locutio  absurda  sequatur^  sed  etsi  definitionem  nul- 
lam  praemiseris,  debet  tamen  uniformis  esse  vocis 
usus,  ita  ut  eadem  utrobique  defìnitio  substitui 
l)Ossit.    Atque  ita  patet  dato  vocabulo  quae  adhi- 
benda  sit  significatio,  videamus,  et  con  tra:  datae 
significationi  quod  adhibendum  sit  vocabulum.  Qua 
in  re  et  compendii  et  claritatis  ratio  habenda  est. 
\  Claritatis  autem  maxima  est  in  Terminis  e  medio 
!  sumtis,  usu  etiam  populari  retento  $  obscurìtas  sein- 
per  aliqua  in  Technicis.    Terminum  (liceat  enim 
i  hoc  sensu  Termini  nomine  uti,  ut  signifìcet  vocem 
quatenus  significata  est,  nisi  vocabuli  nomen  sub- 
stituere  mavelis,  quod  me  quidem  non  invito  net) 
[  popularem  voco,  quum  vox  et  significatio  usitata 
(  est,  technicum,  quum  vel  vox  vel  significatio  pri- 
j  vata  (seu  certo  nomini  vel  homimun  generi  pro- 
pria) est 

IX.  Si  ipsa  vox  privata  est,  sequitur,  ut  facta 
sit  per  quandam  ovo/lioctotcouocv,  qualia  sunt  pie- 
raque  vocabula  der  Rothwelschen  Sprache, 
cujus  Lexicon  in  compendio  habet  Gesnerus  in 
Mi  th ri  date.  Est  autem  in  hoc  vocabulificio  il- 
lud iinprimis  attendendum,  ut  non  casu  quasi  et 
arbitrario  animi  impetu,  sed  ratione  quadam  effbr- 
metur,  ratio  autem  quo  aptior,  hoc  laudabilior. 
Ratio  formandi  aptitudinem  habet  tum  a  radice, 
tum  a  modo  formandi  $  radix  debet  esse  usitata,  et 
rei,  quam  novo  vocabulo  designare  contendimus, 
quantum  fieri  potest,  propinqua,  analogia  debet  esse 
et  usitata  et  apta,  ita  ut  ex  significatione  radicis  et 
analogiae  connari  vocabuli  novi  defìnitio,  quam  in- 
tendimus,  possit.  v.  g.  Haecceitas  non  habet  analo- 
giam  usitatam,  melior  esset:  hoccitas,  (vel  hocci- 
monia)  uti  quidditas,  non  quaedeitas.  Jam  ex 
hoccitatis  radice  et  analogia  conflari  ejus  defìnitio 
potest,  nam  hoccitatis  radix  est  hoc;  analogia,  itas. 
Analogia  autem  ista  seu  derìvandi  ratio  significat 
rationem  appelationis  in  radice,  seu  qualitatem  ra- 
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dkis  quatenus  talis  est,  qualis  esse  dicitar,  erit  igi- 
tar  hoecitas  ratio  cur  aliquid  dicatur  hoc  (uti  qua- 
litatem  definit  Aristoteles,  a  qua  dieimur  qua- 
lcs)  vel  qualitas  hujus  quatenus  hoc  est.  Ncc  mi- 
rum  est  abstracta  definiri  per  concreta,  quia  con* 
creta  sunt  notiora.  Sin  vero  non  vox  sed  signifi- 
cati) sit  nova,  attendendum  est,  tum  an  significatio 
qnodammodo  congmat  voci,  id  est  ope  troporum 
vel  ex  usa  ejus  communi,  vel  saltelli  ex  origine 
deduci  possit,  tum  an  non  haberi  potuerit  vox  con- 
gruentior?  Exeuiplis  omnia  illustranda  essent,  si 
esset  instkuti  mei  persequi  magis  talia,  quam 
monere. 

X.  Porro  tenninis  technicis,  ut  dixi,  piane  ca- 
rendum,  ab  iisque  cavendum  est,  quoad  ejus  fieri 
potest,  fieri  autem  semper  non  potest,  prolixitatis 
causa,  quae  oritura  esset,  si  utendum  esset  semper 
vocabulis  popularibus.  Nam  exempli  causa  :  Qua- 
dratoni est  quadrilaterum,  aequilaterum,  rectangu- 
lum;  sed  aequilateri,  quadrilateri  et  rectanguli  vox 
(ut  planum  praeteream)  rursus  est  technica,  resol- 
vatur  igitur:  aequilaterum  est  cujus  omnia  latera 
sunt  acquatta,  quadrilaterum  est  cujus  tantum  qua- 
tuor  sunt  latera:  latus  est  linea  terminans.  Re- 
ctangulum  est,  cujus  onmes  anguli  sunt  recti,  an- 
guras  est  concursus  linearum,  rectus  est  qui  utrin- 
que  aequalis  est.  Ergo  si  tenninis  technicis  ab- 
stinendum  est,  prò  Quadrati  voce  adhibendae  sem- 
per essent  hae  voces  simul:  id  cujus  omnes  lineae 
terminantes  sunt  aequales,  et  cujus  tantum  quatuor 
sunt  lineae  tenninantes,  et  omnes  concursus  lineae 
terminantis  ad  lineam  terminantem  utrinque  ae- 
quales. Et  tamen,  si  rigorosius  agendum  est, 
etiam,  et  lineae,  et  termini,  et  concursus,  et  ae- 
qoalitatis  vocabula  essent  ulterius  resolvenda,  nam 
ut  in  usu  sunt,  exacte  Geometrarum  conceptibus 
non  quadrant,  quemadmodum  nec  vox  quadrati, 
quae  tum  origine  tum  usu  communi  omni  qradri- 
latero  tribui  potest,  quum  Geometrae  per  antono- 
masiam  soli  tribuant  aequilatero  rectangulo,  tan- 
quam  perfettissimo;  quam  vero  molestum,  quam 
ineptum  futurum  sit  in  loquendo  et  demonstrando 
prò  Quadrati  voce  tot  semper  aliis  vocibus  uti, 
credo  etiam  caecum  videre,  addi  possunt,  quae  in 
arte  combinatoria  passim  dixi.  Quamquam  igitur 
istis  resolutionibus  terminorum  technicoruin  in 
mere  populares  solidaretur  judicium,  mule  etiam 
in  perfecta  demonstratione  nihil  fit  aUod,  quam 
talis  in  ultima  et  notissima  resolutio,  subjecti  ni- 
miruni  et  praedicati  in  defìnitiones,  et  terminorum 
definitionem  ingredientium  rursus  in  defìnitiones, 
(sive  omnis  ea  resolutio  fiat  uno  loco,  sive  aliis 
definitionibus  aut  demonstrationibus  nostris,  aKe- 
riusve  scriptoris,  cujus  usum  vocabulorum  nostrum 
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facimus,  jam  facta  sit,  ad  quas  remittimus)  tamen 
obrueretur  memoria  5  necesse  igitur  fuit  technicos 
terminos  earum  rerum  excogitare,  quibus  populus, 
vel  quia  non  anhnadvertit,  ut  lineam  Quadratri- 
cem,  vel  quia  raro  uti  tur,  ut  Hyperbola  et  Para- 
bola, peculiaria  nomina  non  imposuit,  sufficere 
credens,  si  forte  tandem  aliquando  usus  posceret, 
circumscriptione  designare.  Et  quidem  verìssimum 
est,  nullam  rem  esse,  quae  non  explicari  tenninis 
popularibus  saltem  pluribus  possit.  Unde  recte 
Nizolius  noster  passim  urget,  id  prò  nullo,  prò 
commentitio,  et  inutili,  habendum  esse,  cui  non  in 
lingua  communi  aliqua  vox  saltem  generalis,  (id 
est,  ut  ego  interpretor,  quae  cum  aliis  itkkm  ge- 
neralibus  juncta  speciatim  tandem  rem  exprimere 
possit)  sit  imposita. 

XI.  Nam  philosophi  plebeiis  non  semper  in  eo 
praestant,  quod  alias  res  sentiant,  sed  quod  sen- 
tiant  alio  modo,  id  est  oculo  mentis,  et  cum  re* 
flexione  seu  attentione,  et  rerum  cum  aliis  com- 
paratione;  attendo  autem  hominum  ad  aliquam 
rem  non  potuit  melius  excitari,  quam  certo  voca- 
bulo  imposito,  quod  nota  esset  memoriae  mini 
ipsi,  signum  judicii  erga  alios.  De  caetero  tantum 
abest,  ut  Philosophi  res  abstrusiores  et  nobihores 
sentiant,  quam  homines  caeteri,  ut  potius  contro, 
antequam  incomparabilis  Verulamius,  ahique 
praeclarì  viri  philosophiam  ex  aéris  divagationibus 
aut  etiam  spatio  imaginarìo,  ad  terram  nane  no- 
stram  et  usum  vitae  revocarunt,  saepe  ciniflo  ali- 
quis  Alchimista  solidiores  et  praeclariores  de  re- 
rum natura  comprehensiones  habuerit,  quam  phi- 
losophaster  quispiam,  (ncque  enim  negamus  etiam 
inter  Philosophos,  eos  praesertim,  qui  ex  Aristo- 
telis  et  veterani  fontibus  potius,  quam  lacunis 
scholasticorum  sua  hauserunt,  viros  solide  et  ad 
usum  doctos  complures  superfuisse)  intra  claustra 
solis  sive  haecceitatibus,  sive  hoccitatibus  incum- 
bens.  Philosophi  igitur  saepe  non  sentiunt,  nisi 
quae  et  ahi  sensere,  sentiunt  tamen  cum  atten- 
tione, quae  alti  neglexere.  Ita  Joachimus  J un- 
gi us  Hamburgensis,  vir  vere  philosophus,  plurimas 
insectornm  speci  es  multis  haud  dubie  mortalibus 
visas,  sed  ab  omnibus  hactenus  praeteritas  et  pede 
calcatas,  observavit,  collegit,  digessit,  compara vit 
inter  se,  et  ex  illa  compara tione  nomina  etiam 
nova  imposuit.  Cujus  haec  et  alia  meditata  a 
Clarissimo  Vogelio  quam  primum  speramus  edi- 
tum  iri.  Nonnunquam  tamen  fateor  et  philoso- 
phi sentiunt  corpora  aut  corporum  quali tates,  quas 
alii  nunquam  sensere  5  ita  Chimici  saepissime  nova 
hactenus  ignorata  corpora  variis  mixtionibus  reso- 
lutionibusque  producunt;  idem  fit  compositionibus 
Medicorum,  quibus  etiam  saepe  ab  autore  nomea 
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intoni  soiet,  muore  ad  perenuitatom  nomimi  effi- 
cacia, quam  si  ex  solido  adamante  statua  illa  cum 
elogio  collocata  esset.  Qnalitates  quoque  novas, 
ut  ignotos  hactenus  colores  plurimos,  haud  dubie 
vidit,  qui  primus  microscopio  usus  est  His  igitur 
casibus  nomila  vel  nova  formaada,  vel  vetera  tro- 
pis  quibusdam,  a  relatione  rei  qualitative  novae 
ad  veteres  petitis,  kuc  accoinmodanda  sunt 

vyT-  llktd  igitur  prò  eerto  habendum  est,  quic- 
qnid  terminis  popularibus  exptioari  non  potest, 
nisi  immediato  sensu  eonstet  (qualia  sunt  multa 
genera  colorimi,  odorum,  saporum)  esse  nulmm, 
et  a  philosophia  velut  piaeulari  quodam  cannine 
areendam.  Unde  phUosophis  quibusdam  ingenìosis 
mos  est  egpegios  illos  disputatores  diakcticos  ad 
hoc  urgere,  ut  vel  omnes  tenninos  suos  dare  ex* 
plicent,  vel  si  nane  molestiam  subterfugere  vettnt, 
defieendant  ad  lingnam  aliquam  vivam  seu  popola- 
rem,  ac  tentent  in  ea  animi  sensa  exponere  $  quo 
Cacto  mirum  est,  quam  vel  consternentur  illi, 
vel  si  rem  tentent,  a  praosentibus  virìs  ju- 
ditto  atque  experieatia  praeditis,  Latinae  tamen 
linguae  non  admodum  curiosis,  irrìdeantur.  Ego 
eerte  ea  ratione  factum  esse  arbitror,  ut  in  Anglia 
#  Galliaqae  paullaiim  scholastica  philosophandi  ratio 
exoleverit,  quia  jam  dudum  iUae  gentes  philoso- 
phiam  sua  lingua  excoleip  coeperunt,  ut  ipsi  plebi 
quodammodo,  atque  etiam  foeminis  aditus  de  tali- 
bos  judkandi  sit  fòctus.  Idem  haud  dubie  fectum 
esset  apud  ltalos,  nisi  ibi  Theologi  scholastìci  co- 
gnatis  sibi  philosophis  subsidio  venissent  In  Ger- 
mania inter  alias  causa*,  ideo  fixior  est  scholastica 
Philosophia,  quod  sero,  et  ne  nunc  quidem  satis, 
germaniee  philosophari  coeptum  est 

XIII.  Ulud  tamen  asserere  ausim,  huie  tanta- 
mente probatorio  atque  examine  philosophematum 
per  linguam  aliquam  vivam,  nullam  esse  in  Eu- 
ropa lingnam  Germanica  aptiorem;  quia  Germa- 
nica in  realibus  pienissima  est  et  perf ertissima,  ad 
invidiam  omnium  caeterarum,  quum  artes  reales  et 
mechanicae  a  moltis  seculis  a  nulla  gente  sint  dihV 
gentius  exeultae,  usque  adeo  ut  ipsi  Turcae  in  fodi- 
nis  Graeciae  et  Asiae  minoris,  vocabulis  metallicis 
Gennanorum  utantur.  Contra  ad  commentitia  ex- 
primenda  lingua  Germanica  est  facile  ineptissima, 
longe  quidem  Gallica  ltalicaque  et  caeteris  Latinae 
propaginibus  ineptior$  quia  in  Latinae  filiabus,  voce 
Latino -barbara  leviter  inflexa,  stati  m  fit  Gallica 
ani  Italica  non-barbara,  unde  et  molta  philoso- 
pteae  scholasticae  in  Gallicum  quomodocunque  ta- 
men translata  habentur  ;  at  in  Germania  nemo  ha- 
ctenus tale  qmequam,  nisi  omnium  àb&s  exceptns, 
tentavit  Sed  si  terminos  Latinos  retitnere  aut  de- 
orquere  volnisset  aliquis,  hoc  jam  erat  non  Ger- 


maniee sed  Latine  philosophare,  nec  habuisset  ul- 
lum  usum  nec  inteHectom  fuisset  a  quoquam  Lati- 
nitatk  imperito,  quia  Germanica  a  Latina  toto 
coelo  distat,  quod  secus  est  in  Italica  Galhcaque. 
Atque  haec  causa  firit  phlksophiae  apud  noe  serius 
vernacolo  sermone  tractatae,  quia  Lingua  Germa- 
nica non  a  philosophia  quidem,  a  barbara  tamen 
philosophia  abhomnt,  quum  vero  barbara  philoso- 
phandi ratio  sero  sit  pulsa,  mirum  etiam  non  est, 
tardigradam  in  philosophaudo  nostrani  lingnam 
frisse. 

XIV.  Quod  de  Germanica,  idem  de  Germanicae 
filiabus  Suedica,  Danica,  Anglica,  Belgica,  dken- 
dum  est,  nisi  quod  Belgicam  atque  Anglicani  in 
admittendis  aliarum  linguarum  vocabulis  ipsa  vi- 
cinità* audaciores  feeit,  quum  contra  apud  Germa- 
nos,  tametsi  Scholastieastri  quidam,  aut  peregrina- 
torcoli  meris  Latinismis,  Italicismis  et  Gallicismi* 
persteepant,  usus  tamen  et  virorum  gravium,  et 
plebis  tana  respuat  Slavonicam  linguam  huc  non 
afferò,  quia  in  realibus  ipsis  satis  piena  non  est, 
et  plerasque  ree  mechanicas  aut  importatas  Gertna- 
nkis  vocabulis  nuncupat  Bhid  vero  praetereun- 
dum  non  est  loco,  quod  Thomas  Uobbes  prò 
sueto  sibi  ingenii  acumino  observavit,  apud  eas 
gentes,  quibus  mos  est  verbum  substanti vum  :  Est, 
perpetua  ellipsi  subintelligere,  quaks  sunt  nonnul- 
lae  Orientales,  magnam  partem  philosophiae  bar* 
barae,  aut  non  omnino,  aut  aegerrime  exprimi 
posse;  quum  tamen  eae  gentes  non  sint  minus  quam 
caeterae  aptae  ad  philosophandum,  et  lingua  alio- 
quin  in  rebus  ipsis  copiosa  cultaque  utantur.  Sed 
a  digressione  in  viam  regrediendum  est 

XV.  Quum  igitur  constet,  eas  res  esse  nullas, 
quae  popularibus  terminis  expbcari  non  possunt, 
constet  etiam,  tanto  dariorem  esse  erationem,  quanto 
termini  sunt  populariores,  nisi  forte  nimis  niultipli- 
catis  ea  ratione  vocabulis,  jam  ex  alio  capite  tae- 
dium,  oblivio,  et  sic  obscuritas  nascatur,  manife- 
stimi est  normam  ac  mensuram  adhibendorum  ter- 
minorum  esse  debere,  compendiosissimam  popula- 
ritatem,  vel  popularissimnm  compendium.  Quan- 
docunque  igitur  termini  populares  suppetunt  aeque 
compendiosi,  abstinendum  est  terminis  technicis. 
Est  profeeto  haec  una  ex  regulis  nmaamentalibus 
styli  philosophici,  in  quam  passim  impingitur,  prae- 
sertìm  a  Metaphysicis  et  Dialecticis;  nani  res  ipsae 
Dialecticae  et  Metaphysicae  pleramque,  creberrime 
in  sermonibus,  scriptis,  coghationibus  etiam  ple- 
beiis  oecurrunt,  et  in  omni  vita  passim  terantur. 
Hiac  fectum  est,  ut  ipsa  crebritate  admonita  gena, 
peculiarìbus,  usitatis  maxime  naiuralibus  et  ceto- 
pendiosis  vocabulis,  talia  designa verit;  quae  quum 
suppetant,  peccatum  est  novis  plenunque  etiam  in- 
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eonmiodioribus  confictis  (ut  de  ipsa  saepe  in  fin* 
gendo  admìssa  iraptitudine  nihil  dicam)  res  obscu- 
rare,  se  vero  imperitìs  tantum  admirabiles,  caeterìs 
ridicolos  reddere.  Par  est  ratio  in  moralibus,  ci- 
viu'bus,  et  juridicis.  Qaae  quum  itidem  sint  om- 
nium intellectm  exposita,  a  novis  terminis  confictis 
raro  in  illis  qukquam  praeter  tenebras  sperandum 
est;  raro,  inquam,  nam  et  illud  fitteor,  nullam  esse 
srientiam,  in  qua  non  terminis  techmeis  sit  opus, 
tane  nimìrum  quum  plebs  rem  aut  non  sensit,  aut 
sine  attentione  rursus  dimisit  In  Mathematicis 
autem,  Physkàs  et  Mecfaanicis  maxime  novis  termi- 
nis aut  nove  sumtis  opus  est;  quae  in  hìs  discipli- 
nis  tractantur,  pleraque  non  sunt  statim  sensui  ob- 
via,  aut  in  usu  communi  erebro  versantia.  Pro- 
cfucuntur  enim  eae  res,  aut  deteguntur  qualitates, 
variis  rerum  in  partes  divisionibus,  mutotionibus, 
motibus,  additionibos,  detractionibos,  translocatio- 
nibus,  commixtionibus,  et  omnino  experimentorum 
industriis,  quae  vulgus  nisi  necessitate  coactum  la- 
cere non  solet,  artifici  cujusvis  scientiae  talia  re- 
linquens.  Sed  etsi  termini  technici  parum  sint 
popularìbus  compendiosiores,  notabile  tamen  taedii 
aut  memoriae  levamentum  hinc  non  oriatur,  mani- 
festum  est  itidem  teehnieis  in  philosophando  utilius 
abstinerì. 

XVI.  Est  tamen  inter  philosophandi  modos  di- 
scrìmen  ingens,  alius  enim  est,  ut  sic  dicam,  Acro- 
amaticus,  alius  Exotericus.  Acroamaticus  est,  in 
quo  omnia  demonstrantur,  Exotericus,  in  quo  quae- 
dam  sine  demonstratione  dicuntur,  connrmantur 
tamen  congruentiis  quibusdam  et  rationibus  topi- 
eia,  vel  etiam  demonstratoriis,  sed  non  nisi  topico 
proposi  tis,  illustrantur  exemplis  et  similitudmibus; 
tale  dicendi  genus  dogmaticum  quidem  seu  philoso- 
phteum  est,  acroamaticum  tamen  non  est,  id  est, 
non  rìgorosissimum,  non  exactissimum.  Atque 
ista  differentia  etiam  aqud  Mathematicos  observa- 
tur.  Distinguunt  enim  a  Demonstrationibus  scho- 
lia,  demonstrationes  rigorosissime  et  acroamatìce, 
scholia  paolo  femiliarius  atque  esoterica  quadam 
ratione  tractantur,  quod  vel  ex  solo  Proclo  in 
Euclidem  patet,  qui  in  scholiis  historica  quaedam 
etquicquidreiillosrrandae  facit,  inspergere  non  dubi- 
tai Gemina  huic  distinctioni  distinctioest  inter  prae- 
eepta  et  commentarla,  quam  Bartholomaeo  Ke- 
ekermanno  et  Johanni  Henrico  Alstedio 
ntiliter  placuìsse  video,  et  tenuit  quoque  vir  summae 
doctrinae  Gerhardus  JohannesVossius  in  suis 
artiurn  liberalium  ac  popularium  partitionibos.  Usus 
hnjns  discriminis  est,  ut  non  interrupto  definitio- 
npm,  divisioDum  et  demonstrationum  corsa  inter- 
serere  tamen  nonnulla  scitu  digna  aut  etiam  pro- 
ftrtnra  liceat.    Quaecunque  igitur  de  stili  philoso- 


pfaici  ratione  dieta  sunt,  de  porte  Acroamatica  dieta 
sunto.  In  Esoterica  parum  luxuriarì  lkeat,  ut  si 
certitudini  aliquid,  claritati  tamen  nihil  aut  pan» 
decedat.  Acroamatica  autem  pars  constat  ut  dixi, 
definitionibus,  divisionibus  et  demonstrationibus  ; 
quanquam  divisionibus  supersederi  possit,  quemaA* 
modum  Euclides  illis  canni,  ntiliter  tamen  ad- 
hibentur,  saltem  ad  dennitiones  inter  se  ordinate 
connectendas,  propositiones  enim  non  divisionibus, 
sed  demonstrationibus  connecti  debent  Omcunque 
igitur  accurate  definire  aut  dividere,  et  demonstrare 
seu  certam  quandam  proposi  tionem  reddere  prò- 
fitetur,  rigorosissime  se  gerere,  nec  vocem  nifi 
defìnitam,  aut  propositionem  nisi  demonstratam 
aut  immediato  senso  certam  in  demonstrando  ad- 
hibere  debet  De  caetero  liceat  fortasse  acotM 
nonnunquam  aUusiones,  simili tudines,  metaphoras, 
exempla,  argutias,  historias  inspergore  et  lectoris 
fessi  animom  jucunditatis  interstitio  recreare,  sic 
tamen,  ut  tono  quoque  omnis  obscuritas,  omnis 
translationum  nimietas  vitetur. 

XVIL  Illud  quoque  hoc  loco  admonitu  dignenu 
visum  est,  quia  vulgo  cantra  sentiunt,  inter  acev- 
rate  pbilosophandum  concretis  tantum  utendum 
esse;  idque  ipsum  Aristo telem  plerumque  fe- 
risse video;  nocriv,  itotav,  toc  itQoq  ti  potius 
ipsi  in  ore  sunt,  quam  «eoo-órrj?,  «otónjs,  o%8art$f 
seu  si  sic  loqui  fas  esset,  ityoqcvoTtiq,  id  volgo 
sectatores  excusant,  quasi  pinguios  factum,  ac  se,  si 
diis  placet,  acutiores  somniant,  quom  omnia  ab- 
stractis  complent;  quum  contra  prò  certo  comper» 
tum  sit  istam  abstracta  voeabula  exeogitandi  libi- 
dinem  pene  totam  nobis  philosophìam  obscurasse, 
quibus  tamen  careri  in  philosophando  prorsus  pot- 
est.  Nam  concreta  vere  res  sunt,  abstracta  non  sunt 
res  sed  rerum  modi,  modi  autem  nihil  aliud  sunt 
quam  relationes  rei  ad  intellectum,  seu  apparendi 
facultates.  Et  vero  datur  modorom  in  infinitum 
replicatio,  et  quali  tatum  qualitates  et  numeri  no- 
merorum,  quae  si  omnia  res  sunt,  non  infinitas  tan- 
tom,  sed  et,  contradictio  oritur.  Nam  si  entitas 
ens  est,  si  realitas  res  est,  si  aliquidditas  afiquid 
est,  idem  erìt  forma  sui  ipsios  seu  pars  conceptus 
sui,  quod  implicat  Si  qois  igitur  aUqoaado  Eie- 
menta  PhUosophiae  perfecte  constttutoras  est,  eum 
abstractis  prope  penitus  abstinere  necesse  est  Re- 
cordor  quidem  acutissimom  Hobbesium  abstra- 
ctis aliquam  utihtatem  rribuere,  idque  eo  potissi- 
mum  argomento,  quod  exempli  causa  aliud  sit  du- 
plicare cab  da,  aliud  duplicare  calorem*  Verura 
haee  ipsa  caloris  duplicano  terminis  concretis  ef- 
ferri  potest,  nam  si  dicam  eandem  rem  duplo  cali- 
diorem  esse  factam,  jam  intelligetur  non  ealida, 
sed  calorem  doplicatum  esse.    Tenninoram  igitur 
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abstractorum  nunquam  ego,  ut  veruni  fatear,  ulluin 
in  philosophaudi  rigoroso  genere  usuin  magnopere 
comperi,  abusus  vero  maltos  et  inagnos,  et  valile 
perniciosos.  At  in  exoterica  dicendi  ratione  credo 
abstracta  adhibita  tempestive  usa  suo  non  carere, 
acuere  enim  inprimis  sententias,  et  figere  quasi  at- 
tentionem  lectoris,  ac  de  caeteris  cogitationibus 
impraesentiarum  dimittendis  admonere;  more  se- 
cundarum  notionum,  quibus  cur  abstracta  aequipa- 
rem,  causas  habeo  multas  et  graves.  Nam  in  uni- 
versum ita  sentio,  substituere  abstracta  concretis, 
et  prò  hac  proposi tione:  homo  est  rationalis,  sub- 
stituere illam:  homo  habet  rationalitatem,  aut:  cui 
inest  humamtas,  illi  inest  rationalitas,  aut:  huma- 
nitate  rationalitas  continetur ,  esse  non  tantum  tro- 
ptcum,  sed  et  superfluum;  ac  perinde  esse,  ac  si 
quis  loco  ejusdem  proposi  tionis  dicere t:  certuni 
est,  veruni  est,  non  est  dubitandum;  quisquis  at- 
tende^ sentiet,  idea  hominis  menti  ineae  per  sen- 
sum  impressa  confìrmat,  hominem  esse  rationalem; 
quae  varìandi  genera  rei  nihil  addentia  praeter  re- 
lationem  ad  mentem  ad  illustrandum  inculcanduin- 
que  possunt  aliquid,  ad  accurate  philosophandum, 
ad  definiendum,  dividendum  ad  demonstrandum 
nihil. 

XVIII.  Hactenus  ostensum  est  terminis  techni- 
cis  abstinendum  esse,  quoad  ejus  fieri  poteste  nunc 
illud  attendendum  est,  sive  popularìbus,  sive  tech- 
nicis  utamur,  tropos  tamen  aut  nullos  aut  exiguos 
aptosque  esse  debere.  Quod  a  Scholasticis  parum 
est  observatum,  nam,  quod  quis  miretur,  eorum 
oratio  tropis  scatet.  Quid  enim  aliud  quatti  tro- 
pica sunt  dependere,  inhaerere,  emanare,  influerc. 
Cujus  postremi  vocabuli  inventione  mire  se  eftert 
Suarez.  Quum  enim  Scholastici  ante  eum  dudum 
in  generali  causae  notione  venanda  sudassent,  nec 
verba  illis  commoda  succurrerent,  Suarez  non 
quidem  ingeniosior,  tamen  audacior  ftiit,  et  adhi- 
bito  callide  influxus  vocabulo,  causera  definivi t: 
quod  influit  esse  in  aliud,  barbare  satis  et  obscure; 
nam  et  inepta  constructio  est,  qua  influere  ex  neu- 
tro fit  activum;  et  metaphoricum  est  istud  influere, 
et  obscurius  ipso  definito:  faciliore  enim  negotio 
causae  quam  influxus  vocem  tam  monstrose  accep- 
tam  definire  sperarim.  Illud  denique  observandum, 
quod  et  jam  tum  passim  monuimus  origini  vocis, 
praesertim  quum  certa  est,  qua  potè,  insistenduin. 
Sane  verum  est,  omnem  originariam  vocis  signifi- 
cationem  esse  propriam,  neque  enim  video  qui  per 
tropum  ex  alio  translatus  dici  possiti  sed  tamen 
illud  fateor  quandam  significationem  esse  pro- 
priam, quae  non  sit  originaria,  quod  et  recte  ob- 
servavit  CI.  Brunsmannus  in  iis,  quae  de  pro- 
pria et  translata  significatione  nuper  peculiari  opera 


commentatus  est.  Quibus  ejus  cogitatis  tamen  il- 
lud adjicio:  omnem  significationem  non  origina- 
riam aliquando  Ulisse  translatam,  eo  nimirum  tem- 
pore, quo  primum  vox  a  primigenia  significatione 
ad  alias  troporum  adminiculo  promota  est;  factam 
vero  tandem  propriam,  quum  primum  ita  vulgaris 
facta  est,  ut  aeque  sit  nota,  aut  notior  etiam  na- 
tiva; et  jam  homines  non  propter  flexiones  a  nativa 
factam,  cujus  saepe  ne  recordantur  quidem,  seti 
per  se  voce  sic  utantur.  Interea  si  quis  destinato 
Consilio  sibi  proponeret,  vocibus  quarutn  certa  ori- 
ginatio  est,  perpetuo  inter  philosophandum  non 
aliter  uti,  quam  origo  postulat  ejus  consuetudo  nec 
illaudabilis  nec  aspernanda  foret,  etsi  difficile  cen- 
seam  hoc  constanter  exequi.  Ita  satis,  opinor, 
fuse  prò  instituti  ratione  de  claritate  vocabuli  per 
se  dictum  est 

XIX.  Clarìtas  vero,  quae  ex  circumstantiis  su- 
mitur,  sumitur  vel  ex  ipsa  oratione,  vel  extrinse- 
cus.  Si  ex  ipsius  orationis  circumstantiis  sumitur, 
erit  clarìtas,  si  non  vocabuli  per  se,  tamen  oratio- 
nis per  se.  Quod  fit,  quum  ex  ipsa  oratione  ap- 
paret  materia  subjecta  de  qua  agitur,  et  quum  ma- 
teria subjecta  toUit  ambigiritatem;  nam  si  de  urea, 
plaustro,  cane,  lyra,  loquitur  is,  cujus  reliqua  ora- 
tio in  astronomicis  consumitur,  facile  tollitur  ain- 
biguitas.  Item  si  praemissa  est  definitio  vocabuli, 
eo  ipso  obscuritas  sublata  est  Sed  si  per  multas 
demum  conjecturas,  licet  ex  ipsa  oratione  sumtas, 
significatio  venanda  est,  longe  infra  claritatis  lau- 
dem  subsidit.  Si  vero  ex  ipsis  extrinsecis  cirsuin- 
stantiis  colligendus  demum  sensus  est  lectori  et  au- 
ditori, jam  per  se  obscura  est  oratio.  Obscura 
autem  oratio  fortasse  alicui  prophetae,  aut  ebucci- 
natori  miraculorum  Alcbymistae,  aut  oraculo  Del- 
phico,  aut  etiam  theologo  mystico,  aut  aenigmato- 
grapho  poetae  convenerit,  a  philosopho  nilùl  potest 
esse  alienius. 

XX.  Equidem  non  ignoro  et  pliilosoplios  Ae- 
gyptiorum  veteres,  et  Sinensium,  qui  Aegy- 
ptiorum  colonia  esse  Yidetur,  hodiernos,  et  om- 
nino  orientales,  et,  qui  eos  sequuntus  est,  Pytha- 
goram  apud  Graecos,  apudLatinos  autem  et  Ara- 
bes,  Chemicos,  aenigmatibus  sua  occuluisse.  Quod 
eorum  consilium  non  potest  usquequaque  impro- 
bari,  neque  enim  omnia  omnibus  prostituenda  sunt, 
et  qui  postea  philosophi  artium,  medicae  impriinis 
et  mathematicae  mysteria  in  vulgus  exire  passi 
sunt  rem  a  prudentia  civili  alienam  fecerunt;  po- 
terant  enim  his  velut  instrumentis  uti  ad  liberan- 
das  a  tyrannide  patrias  et  constituendas  Aristocra- 
tias:  et  nerao  prudens  Lazarum  Riverium, 
vel  Antonium  Mariani  Rheitam  Schyr- 
laeum,  Capucinum  culpaverìt  obscuritatis ,  quod 
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Ole  certam  qoandam  compositionem  medicam,  hk 
tobornm  opticorum  magis  magisque  perficiendonnn 
eompendimn  a  se  repertom  aenìgmatìs  nube  sepi- 
verunt  In  philosophando  tamen  accorate,  id  est 
in  definiendo,  dividendo  et  demonstrando,  dispel- 
lendas  esse  omnes  ilias  nebulas,  non  est  dubitan- 
dnm.  Iicebat  Philosophis  vel  lingua  quadam  pe- 
culiari, quod  de  Aegyptiis  et  Hetruscis  sacerdoti- 
bus  fertur,  rei  scriptura  saltem,  quod  none  faciunt 
Sinenses,  sua  occulere,  dummodo  in  hac  ipsa  lin- 
gua, in  hae  ipsa  scriptura,  ipsi  saltem  inter  se, 
dare  accurateque  philosophati  essent,  nec  nunc  in- 
tromissis  in  adyta,  appareret  vasta  rebus  utUibus 
et  egena  solitudo,  quodqoe  de  tempio  Hierosoly- 
mitano  Taci  tus  ait,  inania  arcana,  quod  de  orien- 
talium  philosophia  veruni  esse  magis  magisque  de- 
tegitur.  Ita  explicata  est  una  laudum  orationis  Phi- 
losophicae:  claritas.  Elegantiam  aliorsum  ab- 
legavimus.  Lege  sis  interim  Quaerengum  de 
Eloquentia  Philosophi. 

XXI.  Sola  veritas  residua  est,  sed  de  hujus 
comparandae  ac  confirmandae  ratione,  deque  omni 
inveniendi  et  judkandi  artificio  praecepta  tradere 
ad  Logicum  pertinet,  qui  tamen  iUa  accurata  clan- 
tate  verborum  inquirendi  ac  morose  cuncta  discu- 
tiendi,  necessario  ahoquin  onere,  mirifice  levatur. 
Nam  si  nulla  vox  adhibetur,  nisi  darà  et  certae 
definitaeque  significationis,  omnis  aequivocatio  exu- 
let  necesse  est,  qua  semel  pulsa  ingens  sophismatum 
agmen  simul  evanescet;  nec  quicquam  fere  ad  so- 
lide juefacandum  supererìt,  quam  ut  sensus  ab  erro- 
rìbus,  sensorio  ac  medio  recte  constitutis,  intelle- 
ctus  vero  observatis  solis  consequentiarum  regulis, 
praeserventur.  Quae  quum  ita  sint,  parum  abest, 
quia  credam,  uti  Rhetoricae  duae  sunt  partes,  una 
de  verbis  deganter,  ornate  et  efficadter  struendis, 
altera  de  movendis  affectibus,  ita  simitìter  Logicae 
doas  esse  partes,  unam  verbalem,  alteram  realem  : 
imam  de  claro  distìncto  et  proprio  verborum  usu, 
seu  de  stilo  philosophico;  alteram  de  regendis  co- 
gttationibus.  Nam  Grammatica,  ut  loquamur  pure 
et  ex  usu  gentis,  nos  docet;  Rhetorica,  ut  apte  ad 
movendos  afectus;  Logica,  ut  apte  ad  movendam 
mentem  dicamus.  Quemadmodum  igitur  iHi  non 
probantur,  qui  Oratoriam  a  Rhetorica  divellunt, 
oratoriam  de  movendis  affectibus,  Rhetoricam  de 
degantìa  dictionis  praescribere  jubent:  —  quod  fa- 
cnmt  Ramistae  quidam  aut  Semi-Ramistae,  viri 
caetera  doctissimi,  Keckermànnus,  Alstedius, 
Conr.  Dietericas,  Caspar.  Bartholinus:  — 
quemadmodum,  inquam,  flh*  non  probantur,  quum 
ita  implexus  sit  verbis  omnis  cogitano!  volendique 
aetns,  ut  vix  uaquam  nisi  tadto  intra  nos  verbo- 
rum  uso  fiat;  quum  verba  sint  proximum  cogitandf 


instrumentum ,  docendi  autem  cogitata  nostra  prope 
unicum;  quum  denique  iisdem  regulis  simul  et  mo~ 
vendorum  affectuum,  regeodarumque  cogitationum 
ratio,  et-  qui  bus  prope  solis  id  fit,  verborum  ad 
hoc  apte  collocandorum  praecepta  contineantur: 
ita  non  improbandum  arbitror,  qui  simul  et  de  co* 
gitandi  praeceptis,  et  genere  dicendi  ad  docendum 
apto  tractare  ad  Logia  partes  pertinere  tuebitur. 
Qnare  nec  Nizolius  peccavit,  quod  in  Logica  ora- 
ctatione  dicendi  rationem  exactam  passim  urget, 
nec  fortasse,  qui  ante  Nizolium  eo  de  argo- 
mento tam  in  omni  Encyclopaediae  parte  necessa- 
rio, paulo  fusius  praefeti  sumus.  Inprimis  quum 
eo  potissimum  fine  Nizolium  ediderimus,  ut,  vd 
alieno  labore,  contrìbueremus  aliquid  ad  ptnloso- 
phiae  solictìoris  instaurationem,  quae  nunc  tot  ubi- 
que  summis  ingeniis  continenti  bus  tam  pukhre 
procedit,  adjuvandam.  Speramus  enim  a  lectione 
hujus  Nizolianae  commentationis  non  mecho- 
crem  x  fructum  in  rem  philosophicam  redundaro 
posse,  vd  ideo,  ut  homines  sobrio  illi,  ac  proprio 
et  nativo,  ac  vere  philosophico  dicendi  generi  ma- 
gis magisque  assuefiant;  praesertim  quum  nemo 
mihi  quidem  scriptor  notus  sit,  qui  pari  zelo,  dili- 
gentia,  atque  etiam,  si  attente  legatur,  efficacia,  in 
eam  rem  incubuerit,  ut  omnes  illae  verborum  spinae 
ex  agro  philosophico  funditus  avellantur.  Quod 
quidem  in  parte  Logica  atque  ipso  philosophiae  ve* 
stibulo  sic  satis  praestitisse  mihi  videtur,  dummodo 
existant,  quod  fore  non  desperamus  in  hac  floren- 
tium  passim  egregiorum  ingeniorum  ubertate,  qui 
coeptum  semd  laborem  persequantur,  ac  reliquas 
philosophiae  partes,  metaphysicam,  physicam  gene- 
ralem,  philcsophiam  civilem  ac  veram  jurispruden- 
tiam  a  terminorum  implexis  sentibus  eadem  ratione 
porgente  polliceremur  de  nobis  aliquid,  nisi  partirn 
aliis  studiis  distraheremur,  partim  timeremus  ma- 
terìam  aliis  praeripere,  aptius  omnia  praestituris. 

XXII.  Gaeterum  quod  Nizolium  dixi  prae  cae- 
teris  aliquid  in  hoc  genere  praestitisse,  id  tueri  non 
vereor.  Nam  illustres  illi  philosophiae  instaurato- 
res  hodierni  in  eo  potius  occupantur,  ut  sua  sibi 
inventa  et  cogitata  praeclare  constituant  atqucr 
exornent,  quam  ut  vetera  et  in  schobs  reeepof 
Aristo  telis  scholasticorum  tradita,  pohant  ac 
purgeni  Quum  tamen  non  sit  e  re  philosophiae, 
vetera  prorsus  abjicere,  sed  emendare  potius,  et 
quod  egregium  est,  qualia  certe  sunt  innumera,  et 
praesertim  quae  ipso  Aristotelis  textu  continen- 
tor,  tolerare. 

XXIII.  Deinde  foteor  de  dictione  philosopho- 
rum  vulgarium  barbara  abolenda,  monuisse,  con- 
soluisse,  dedamasse  multos,  rem  ipsam  vero,  quod 
fecit  Nizolius,  aggressos  esse  paocos,  quia  hritìm 
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seilicet  est,  carpere  quam  emendare.  Sane  qiram 
primum  literae  restaurali  coeptae  sunt^  eraditi  in 
philosophos  scholasticos  intonuere}  eontra  Schola- 
stki  se  reales  vocabant,  illos  poetarum  et  gramina- 
tkjorum  titulo  ab  interiore  rerum  cognitione  arce- 
bant  Et  nieinini  videre  aliquando  scriptum  cujus- 
dam  ex  ilio  grege  theologi ,  hoc  titulo  :  Johannis 
Sei  ci  Apologia,  quod  Theologia  non  sit  fundata 
super  Poesi,  quasi  seilicet  quisquam  hoc  somnias- 
set.  Sed  interea  dum  isti  fulminant,  eruditi  aulas 
magnatum  paulatim  occuparunt.  Laurentium 
certe  Vallam  solus  favor  regius  ab  haereseos  com- 
menda tione  defendit,  ut  de  Leonis  X.  et  Fran- 
cisci  I.  Galliae  Regis  in  literatos  propensione  nihil 
dicam,  quae  profligandae  barbariae  multum  potuit 
Jam  ante  Vallam,  princeps  Dantes  Aligerius 
Florentinus  meliores  literas  velut  ab  inferis  revoca- 
vi 5  hujus  discipulus  Frane  iscus  Petrarcha  pri- 
mum in  philosophia  civili  quippe  capaciore  elegan- 
tiam  expertus  est,  qua  in  re  Franciscum  Phi- 
lelphura,  Poggium  Florentinum,  Leonar- 
dum  Aretinum,  aliosque  succenturiatos  habuit 
Ut  Valla  majore  vir  ingenio  spinas  scholasticorum 
primus  calcare  aggressus  est,  ac  dialecticam  conscri- 
psit  ingenio  suo  dignam,  ICtos  etiam  libello  de  in- 
sigaibus  et  armis,  contra  Bartholum,  Theologos 
libello  de  libero  arbitrio,  contra  Bo  e  thium,  laces- 
sere  ausus.  Tunc  vero  philosophiae  simul  et  elo- 
quentiae  exquisitiori  e  Graecia  subsidio  venere 
Theodorus  Gaza,  Georgius  Trapezuntius, 
Emanuel  Chrysoloras  et  Bessario  postea 
fardinalis.  Et  licet  Gaza  et  Trapezuntius 
Aristo telem  graecum  resuscitantes,  pugnarent  inter 
se,  Bessario  autem  Platonicus  cum  utroque;  in 
Barbare*  tamen  acquali  animi  impetu  itum  est.  Ab 
bis  instructi  Johannes  Picus  de  Mirandula, 
sui  aevi  phoenix,  Astrologorum  hostis,  Hermolaus 
Barbarus  earata%eta<;interpres,Nicolaus  Leo- 
nicenus  Patavinus,cujusetNizoliusnoster  lib.  4. 
eap.  8.  meminit,  cujus  opera,  ut  Erasmus  ait, 
Medicina  iterum loqui  coepit,  Marsilius  Ficinus 
Bessar  ionia  in  affectu  erga  Platonem  haeres, 
certamen  prò  vera  sapientum  eloquentia  contra 
eorruptores  utriusque  susceptum,  acriore  impetu,  et 
recentìbus  armis  conti nuarunt.  Tandem  Ange- 
lus. Politianus,  Joh.  Franciscus  Picus  de 
Mirandula,  Rudolphus  Agricola,  Joh. 
Reuchlinus,  Hadrianus  Cardinalis,  Eras- 
mus Roterodamus,  Paulus Cortesius,  Joh* 
Ludovicus  Vives,  Philippus  Melanchthon, 
Joachimus  Camerarius,  et  multi  consimiles, 
perrupere  hostiles  ordines,  et  late  stragem  dedere. 
Hos  qui  toto  orbe  sequuti  sunt  philosophi  eloquen- 
iwsiniL,  tam  multi  sunt,  ut  brevibus  chartis  non  ca« 


piantur.  Barbarum  porro  dicendi  genus  peculia- 
ribus  scriptis  multi  oppugnarunt  Et  exstant  Epi- 
stolae  amoeboeae  Johannis  Pici  Mirandulani 
et  Hermolai  Barbari,  quorum  hic  acerrime  in 
Scholasticos  invehitur,  ille  mollire  eorum  vitia  ac 
tegere  magis  quam  defendere,  non  improbabili  pie- 
tate  conatur.  Tanti  fecit  eas  Epistolas  Philip- 
pus Melanchthon,  ut  addita  disposinone  edi  in 
Germania  curaverit.  Addi  potest  Quaerengus  do 
Eloquentia  Philosophi,  Franciscus  Floridus 
Sabinus,  scripto  quod  prò  latina  lingua  ejusque 
Scriptoribus  edidit,  Ubertus  Folieta  de  Latinae 
linguae  usu  et  praestantia,  Germonius,  Corra- 
dus,  Taubmannus,  Barthius,  de  Latina  lin- 
gua, Su  sii  Lima  Ciceroniana,  Andr.  Schotti 
Tullianae  quaestiones,  Alberti  de  Albertis  actio 
in  eorruptores  eloquentiae,  Melch.  Inchofer  do 
sacra  latinitate,  Erasmi  Apologeticus  ad  versus 
Martinum  Dorpium,  Joachimus  Vagetius 
de  stilo,  Christoph,  a  Capite  Fontium  de  ne- 
cessaria correctione  Theologiae  Scholasticae,  Ludo- 
vicus Carbajalus  Beticus  libro  uno  de  restituta 
Theologia,  in  quo,  ut  inseruit  titulo  ipse,  Lector 
visurus  sit  Theologiam  a  Sophistica  et  barbarie  ma- 
gna industria  repurgatam.  Erycius  Puteanus 
diatriba  de  Barbaris  ad  Barbarinos,  Christianus 
Becmannus,  et  Isaacus  Clauderus  de  barba- 
rie  superiorum  temporum,  Frischlinus  Prisciano 
vapulante,  Joh.  Conradus  Dietericus  de  infe- 
licitate seculi  superioris  in  graecarum  literarum 
ignoratione,AntibarbarusSixti  Amamae  et  Petri 
Molinaei,  Gerhardus  Joh.  Vossius  de  vitiis 
sermonis  et  glossematis  latino  -  barbaris,  Joh. 
Niess.  de  ortu  et  occasu  linguae  latinae  ejusque 
instaurandae  ratione,  Petrus  a  Valle  Clausa  de 
iinmunitate  Cyriacorum,  qui  omnes  data  opera  in 
dictionem  illam  pseudophilosophicam  invehuntur. 
His  addi  possunt,  qui  ex  Cicerone  *t  Quinti- 
liano et  Boethio,  philosophati  sunt:  Freigius, 
Buscherus,  Jason  Denores,  Ramusque  et 
Ramei  aut  Philippo-Ramei  prope  omnes $  Hadria- 
nus item  Cardinalis  libris  4.  de  vera  philoso- 
phia ex'  4.  Ecclesiae  doctoribus,  Ambrosio,  Hie- 
ronymo,  Augustino,  et  Gregorio  Magno. 
De  caetero  ut  Theologiam  Scholasticam  Melchior 
Canus  in  locis,  et  Paulus  Cortesius  in  libros 
sententiarum,  (nuper  Petavius,  opere  dogmatum 
Theol)  ita  Dielecticam  Valla,  Rudolphus  Agri- 
cola, Polichius,  Melanchthon,  Caesarius, 
Hunnaeus,  Cornelius  Valerius,  Perlonius, 
Caelius  Secundus  Curio,  Joan.  Sturmius, 
Hottoraannus,  Metaphysicam  Vives,  Niphus, 
Javellus  (etiam  Nizolio  nostro  laudatus  lib.  2. 
cap.  10.)  Fonseca,  Brunus ,  Monlorius; 
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Physicam  Hermolaus  Barbarus,  Cornelius 
Valerius,  Franciscus  Vicomercatus,  Hie- 
ron.  Fracastorias,  Hieron.  Carda'nus,  Jul. 
Caesar  Scaliger,  Scipio  Capucius,  Titei- 
mannus,  et  nuper  Gassendus,  dictionis  ele- 
ganza illustrare  coepenmt.  Qui  tamen  terminoe 
in  Schohs  receptos  sic  ad  vivum  in  caeteris  philo- 
sophiae  partìbos  resecuerit,  ut  fecit  in  Logica  Ni- 
zolius  noster,  nondnm  comperi.  Nizolium  igi- 
rar,  quo  hactenus  Mt  ignora  tior,  hoc  magis  di- 
gnum  potavi,  qui  in  exemplum  dictionis  philoso- 
phicae  refbrmatae  proponatur. 

XXIV.  Altera  editionis  ratio  fuit  tempus  Auto- 
ris.  Accessit  enim  ad  edendum  hic  quoque  stima- 
lo*, quod  apparet  ex  Nizolio  esse  quasdam  sen- 
tentiarum  periodos,  et,  quae  nostro  tempore  velnt 
nova  producuntur,  jam  olim  plurima  a  doctis  viris 
magna  cum  contenzione  agitata  esse.  Ita  detexit 
Tdescopium,  viam  lacteam  esse  conseriem  insensi-» 
biHum  stdlarum,  idem  dudum  conjecerat  Demo- 
critns.  Ejusdem  Democriti  Vaticinatio  erat, 
Nili  incrementa  esse  a  pluviis  Aethiopiae,  quae  sen- 
tentia  a  eoaevis  et  propinquis  scriptorìbus  irrisa, 
mmc  peregrinationibus  vera  deprebensa  est;  Epi- 
curi  et  Lucretii  Atomi,  quam  magna  nunc  con- 
tentione  refodiuntur?  Hyppothesis  terreni  motus 
Pythagorae  fuisse  cfteitur,  et  illue  inclinasse  Ar- 
chimedem  non  obscura  sunt  vestigia  in  libello 
de  Numero  arenae.  lllustris  Digbaei  pulverem 
sympathetkum  Anton ius  Deusingius  et  Joh.' 
Fri  ed.  Helvetius  contendunt  veterem  esse.  Cir- 
cola tionem  saaguinis  per  totum  corpus  non  ab 
Harvaeo  primum  «bservaéam,  sed  dudum  depre* 
hensam  legi  in  manuscrìptis  cujusdam  religiosi,  quae 
none  quoque  Venetiis  monstrentur,  refert  in  abso- 
lotissimo  lnstitutionum  Anatomicarum  opere  Tho- 
mas Bartolinns.  Habco  ex  narratione  doctissi- 
morum  virorum,  ipsuin  illum  magnum  Cartesium 
non  mediocriter  connisum  fuisse,  quum  esset  ei 
monstratum,  complura  ejus  philosophemata,  quae 
noviter  inventa  putabat,  in  Platone  et  Aristo- 
tele, quorum  tamen  file  contemtum  praeferebat, 
tum  in  naturalibus,  tum  in  civilibus  dare  tradita, 
contineri;  Keckermannus  ostendit  ex  collatione 
verborum  parallelismo  quodam  sibi  oppositorum 
pleraque  Petri  Rami  dogmata  dudum  ridisse  Lu- 
do vicum  Vivem.  Addo  ego,  quae  nunc  nostro 
tempore  a  scriptoribus  praedaris  Hobbesio,  Car- 
tesio, Jungio,  Claubergio,  Raeo,  Antonio 
Arnoldo  Theologo,  quem  Gallicae  Logicae,  libelli 
sane  elegantissimi  autorem  ferunt,  acerrime  urgetur 
terminoruni  technicorum  ad  populares  reductio, 
eam  jam  tum  Nizolio  nostro  in  votis  ac  scopo 
umee  fuisse,  longe  meliorc,  quam  Rami  Consilio, 


qui  Aristo  tdeis  subversis  alios  terminos  technicos 
substituit,  multiplicavitque  non  scientiam,  sed  la- 
borem. 

XXV.  Restat  nunc,  ut  errores  quoque  et  vitia. 
N izo li i  nostri  ne  dissimulemus.  Et  ex  vitiis  po- 
tissimum  mini  vituperationem  mereri  videtur  male* 
dicentia,  qua  in  Aristotelem,  in  Platonem 
ipsum,  in  Galenum,  in  Aristotelis  interpretes 
Graecos,  inScholasticos  sine  discrìmine  (nam  Tho- 
mam  Aquinatem,  quum  mollissime  tractatum 
cupit,  appella t  monoculum  inter  caecos  lib.  4. 
cap.  7.)  invehitur,  qua  etiam  consentientes  sibi  in 
plerisque  Vallam,  Vivem,  Rudolphum  Agri- 
cola m  ob  levissima  quaedam  sententiarum  diseri- 
mina  proscindi  t  Optassem  ddeta  e  libro  talia  ne 
lectores  vd  cum  puntate  dictionis  simul  procarìta- 
tem  discerent,  vel  saltem  in  percurrendo  offende- 
rentur,  non  sum  ausus  tamen  in  alieno  opere  quk> 
quam  immutare. 

XXVI.  Errores  in  N  izol  i  o  et  multi  sunt,  et  magni, 
quorum  plures  in  breviculis  notis  quas  minutiori  ty- 
po  insertas  adjeci,  sunt  tacti,  aliquorum  vero  ex- 
tantiorum  etiam  hic  mentio  facienda  est.  Nimirum 
ilio  palmarius  est,  quod  Scholasticorum  vitia  Ari- 
stoteli imputat,  et  modestiores  se  viros,  Johan- 
nem  Picum,  Leonicenum,  Rudolph.  Agri- 
colam,  Vivem,  etiam  conviciis  lacessit,  et  adu- 
lationis  insimulat,  quod  exiraere  Aristotelem 
conentur;  quum  tamen  nostro  seculo  post  tot  in 
Aristotelem  doctìssimorum  et  prìoris  barbariei 
dissimillimorum  interpretum  curas  nihil  sit  com- 
pertius,  quam  Aristotelem  omnis  illius  ineptiae 
purum  et  insontem  esse,  qua  scholastici  passim  in- 
qmnantur.  EiTores  ejus  quicunque  sunt,  tales  ta- 
men sunt,  ut  facile  internoscas  lapsus  viri  magni 
et  in  rerum  luce  versati,  a  vertiginosis  deceptioni- 
bus  itb]>eriti  alicujus  claustralis.  Hoc  demonstra- 
tum  satis  dedere  primum  supcriore  seculo  Itali  in- 
terpretes: Augustin.  Niphus,  Angelus  Mer- 
cenarius,  Alexander  et  Franciscus  Picco- 
lominaei,  Caesar  Cremoninus,  M.  Antoni- 
nus  Zimara,  Simon  Simonius,  Jacobus 
Zabarella,  Frane.  Vicomercatus,  et  tot 
alii.  Hoc  vero  seculo  illustrati  Aristotelis  Ger- 
manis  maxime  laus  debetur.  Nam  partem  de  de- 
monstratione ,  quae  vulgo  Aristotelis  adversariis 
prò  menstruo  est,  Corn,  Martini,  et  Jungius 
et  Joh.  a  Felden  non  mediocriter  illustrarunt, 
quanquam  enim  Feldeni  in  Topids  et  analyticis 
Aristotelis  ad  usum  trdnsferendis  eruditissimac 
albique  ìapidis  calculo  dignissùnae  meditationes 
nondum  sint  editae,  speramus  tamen  quamprimum 
eas  ab  ipso  autore  editum  iri;  ad  Metaphysicam 
Aristotelis  solide  comprchendondam  plurimum 
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contribuere  Sònerus  et  Dreierus,  ille  in  Aca- 
ttemia  Altorflna,  hic  in  Regiomoniana  professor: 
Soneri  institutiones  non  ita  dudum,  autore  jam 
olim  mortuo,  prodiere.  Dreieri  Sapientia  univer- 
salis  seu  prima  philosophia  ex  Graecoram  potissi- 
mum  interpretum  sententiis  ad  praeclaram  harmo- 
niam  concinnata  est,  ex  qua  intelligi  satis  poiest, 
quam  gravi  Consilio  sua  agressus  sit  Aristoteles, 
quam  praeclaro  ordine  collocaverit,  quam  denique 
magnince  sit  exequutus.  Philosophia  A  risto  te- 
lis  naturalis  generalis  (nam  quae  particularis  est, 
ejus  realitas  per  se  lucet)  ad  usiim  maxime  et 
sotidas  de  rerum  natura  nationes  traducta  est  a  so- 
lidissimo  Viro  Abdia  Trew  Mathemaflcarum 
scientiarum  professore  Altorfino,  qui  Physicam  Ari- 
sto t  e  1  i  s  generalem  ad  morem  mathematicum  tra- 
dì tam  scripeit.  Et  certe  Aristo telem  a  surdis  il- 
lis  et  nullum  intellectum  patientibus  dogmatibus, 
quae  ei  publica  suj)eriorum  temporum  ignorantìa 
affinxit  longissime  affuisse,  illas  tot  formalitatum 
realitates  prorsus  ignorasse,  notiones  tantum  gene- 
ralissimas  t radici isse,  satis  osiendunt,  quicunque 
nunc  in  Aristo  le  cum  Recentioribus  conciliando 
operam  ponunt,  quod  partìm  acutissimus  Thomas 
Anglus  ad  mentem  tamen  illustri*  Digbaei, 
partim  Clarissimus  Raeus  ostendere  in  se  suscepe- 
runt.  Quod  consilium  quum  sit  optimum,  et  rei 
Hterariae  necessarium,  ne  utilia  cum  vanis  abolean- 
tur,  et  nonnullorum  somnia  de  abjiciendo  prorsus 
Aristotele  in  animis  incautae  juventutis  invale- 
scant;  visus  est  hic  locus  opportunus,  cui  excerpta 
quaedam  mea  ex  prolixa  aliqua  Epistola  non  ita 
dudum  ad  celeberrimum  Peripateticum  Germanum, 
Virum  praeter  accuratissimam  philosophiae  cogni- 
tionem  (aliquot  jam  praeclaris  speciminibus  orbi 
declaratam,  et  quod  opto,  multo  pluribus,  quorum 
illi  ingens  copia  suppetit,  declarandam)  in  omni 
eruditione  exquisitissimum  data,  adjiciantur:  quae 
proinde  praeihtioni  huic  nostrae  statim  subnecte- 
mus 1  ),  nihil  venti,  ne  post  praefòtionem  jam  tum 
prolixam,  patientia  lectoris  abutamur.  Qui  si  ae- 
quus  est  in  re  tam  necessaria  etiam  prolixiores  nos 
focile  feret$  sin  iniquus,  sciat  nihil  ad  nos  judicia 
sua  pertinere.  In  Morali  ac  Civili  philosophia 
Aristotelem  profundius  assequuti  sunt  prae  cae- 
teris  izohu/Lux$É<rr<xroQ  Conringius,  Joh.  a 
Felden  ICtus,  notis  in  Grotium,  et  Elementis 
Jurisprudentiae  universalis  et  Analysi  politieorum 
A  risto  te  lis  Celebris,  ac  denique  Clarissimus  Vir 
Jacobus  Thomasius",  cum  in  multis  varii  argu- 
menti  diatribis,  tum  inprimis  in  Tabuli*  philoso- 
phiae practicae  exquisitissimis  ac  piane  a  caetera- 


J)  se.  Ep.  ad  Thomas.»  p.  8*.  huj.  ed. 


rum  inanitate  alienis,  ut  de  Heinsii  paraphrasi 
nihil  dicam:  (cujus  etiam  in  physica  Aristotelica 
tum  praeclara  introductio,  tum  de  origine  forma- 
rum  disquisito,  tum  de  laudibus  Aristotelis 
oratio  insignis  extat)  libros  Aristotelis  politico* 
disjectos  et  hiatìbus  deformes,  in  alium  longe  ordi- 
nem  redegit,  eumque  ipsius  Aristotelis  fuisse 
multis  argu  mentis  acutissimis  ostendit,  ut  de  caete- 
ris  ejus  in  ilia  philosophiae  parte  scriptis  liniatìsfrifiiis 
nihil  dicam.  Hos  jam  quos  dixi  interprete*,  qui 
adhibebit,  sine  fidiculis,  credo,  ffctebitnr,  longe 
alium  Aristotelem  esse,  quam  qui  vulgo  depin- 
gitur,  nec  cum  Valla,  Nizolio,  Bassone,  aliis- 
que  Aristotelomastigibus ,  reftmdi  in  autorem  tex- 
tus  debere,  quae  interpretum  vel  imperi  tia,  vel  si 
tempora  spectemus,  quibus  vixere,  infelicitas  pec- 
ca vit. 

XXVIL  Nam  nec  illud  praetereundum  est,  ini- 
qoos  esse,  qui  illorum  temporum  lapsus  tam  acerbe 
perstringunt;  tu  si  illic  sis,  aliter  sentias.  Quum 
bastona  et  civilis  et  philosophica  delitesceret,  quum 
scrìptores  optimi  non  nisi  pessime  translati  habe- 
rentur,  quum  typographiae  beneficio  desti tutis  ani 
sumtuosissime  omnia  aut  molestissime  transscri- 
benda  essent,  et  unius  inventa  ad  caeterorum  noti- 
tiam  raro,  nec  nisi  tarde  pervenirent  (unde  fit,  ut 
nunc  saepe  ex  collatione  scrfptorum  deprehendan- 
tur,  quae  etiam  coaevi  ignorarunt)  non  mirimi  fuit 
graviter  et  saepe  labi,  miraculi  potius  instar  fuit  vel 
mediocriter  aliquid  in  literis  et  vera  philosophia 
praestare.  Quare  etiam,  sioubi  mini  aliquid  du- 
rius  hic  currente  calamo  excidit,  id  de  temporum 
magis  miserabili  feto,  quam  àominum  ignavia  in- 
tellectum volo,  mi  potius  culpandi  sunt,  qui  nunc 
quoque,  inventa  froge,  glandibus  vesci  malunt,  et 
pertinacia  potius  quam  ignorantìa  peccant  Nee 
vereor  dicere,  Scholasticos  vetustiores  nonnullis  ho- 
diernis  et  acumino  et  soliditate  et  modestia  et  ab 
inutìlibus  quaestionibus  circumspectiore  abstinentia 
longe  praestare:  hodierni  enim  nonnulli  quum  vix 
quicquam  dignum  typis  addere  veteribus  possint, 
hoc  unum  farìunt,  ut  allegata  opinionum  cumulent, 
et  innumeras  frivolas  quaestiones  exeogitent,  et 
unum  argumentum  in  multa  partiantur,  et  mutent 
methodum,  et  terminos  fingantque  atque  refingant 
Ita  illis  tot  tamque  grandes  libri  nascuntur. 

XXVIII.  Quam  vero  longe  sint  acumine  inferio- 
res  superioribus  superioris  et  hujus  seculi  Scola- 
stici, documento  esse  potest  sectaNominatium,  om- 
nium inter  Scholasticas  profondissima,  et  hodiernae 
reformatae  philosophandi  rationi  congruentiasima  $ 
quae  quum  olim  maxime  floreret,  nunc,  apud  scho- 
lasticos quidem,  extincta  est  Uude  conjicias  de- 
crementa  potius  quam  augmenta  acuminis.  Quum 
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autem  ipso  Nizolius  noster  se  Nominalem  ex- 
aerte  profiteri  non  dubitet  (prope  finem  capitis  sexti 
libri  primi)  et  vero  in  realitate  formalitatom  et 
imiversalium  evertenda  nervus  dispotatìonis  ejos 
omnis  poforimnm  contineatur,  panca  qnaedam  de 
Nominalibus  «ìhjicere  operae  pretinm  duxi.  No- 
minate sunt,  qui  omnia  putant  esse  noda  nomina 
praeter  substantias  singulares,  abstractorum  igitur 
et  universalium  realitatem  projnsus  toDoni  Primum 
antem  nominalinm  ainnt  fuisse  neseio  quem  Ru- 
eelinum  Britonem,  cujus  occasione  cruenta 
eertamina  in  academia  Parisiensi  fuerunt  excitata. 
Refert  in  eum  ejnsmodi  Epigramma  Aventinns: 

Quas  Ruceline  doces,  odit  Dialectica  voces, 
Jamqne  dolens  de  se,  non  vult  in  vocibus  me; 
Res  amat,  in  Rebus  cunctis  volt  esse  diebus. 
Voce  retractetor,  res  àt,  quod  voce  docetur; 
Plorat  Aristo teles  nngas  tradendo  seniles, 
Res  sibi  snbtractas  per  voces  intitolatasi 
Porphyriusqne  gemit,  quia  res  sibi  lector 
ademit; 

*  Qui  res  abrodit,  Rnceline,  Boetius  edit 
Non  argumentis,  nuDoqne  Sophismata  sentis 
Res  existentes  in  vocibus  esse  manentes. 

Din  antem  jacuit  in  tenebris  secta  Nominalinm, 
donec  maximi  vir  ingenti,  et  eruditionis  prò  ilio 
aevo  summae,  Wilbelmus  Occam  Anglus,  Scoti 
diarìpolos,  sed  mox  oppugnator  maximus,  de  im- 
proviso  eam  resuscitavit;  consensere  Gregorius 
Ariniinensis,  Gabr.  Biel,  et  plerique  ordinis 
Aognstiiiianoram,  unde  et  in  Martini  Lntheri 
scriptis  prioribus  amor  Nominlium  satis  elucet, 
donec  procedente  tempore  erga  omnes  Monachos 
aequaliter  affectus  eoe  coepit    Generalis  autem 
regola  est,  qua  Nominales  passim  utuntur:  Entia 
non  esse  multìplicanda  praeter  neoessitatem.  Haec 
regola  ab  aliis  passim  oppugnatur  quasi  injuria  in 
Divinam  ubertatem,  liberalem  potius  qoam  parcam, 
et  varìetate  ac  copia  rerum  gaudentem.    Sed,  qui 
sic  objiciunt,  non  satis  mihi  nominalium  mentem 
cepisse  videntur,  qoae,  etri  obscurius  proposita,  bue 
redit:  Hypothesin  eo  esse  meliorem,  quo  Simplicio- 
rem,  et  in  causis  eorom  quae  apparent  reddendis 
eam  optime  se  gerere,  qui  qoam  paucissima  gratis 
sopponat    Nam  qui  aliter  agit,  eo  ipso  naturam, 
aot  potios  autorem  ejus  Deom  ineptae  superfluitatis 
accasai.  Si  quis  Astronomus  rationem  phaenome- 
norum  coelestium  recidere  potest  paocis  suppositis, 
merìs  nimirnm  motibos  simplicibus  circularibus, 
«gas  certe  hypothesis  ejos  hypothesi  praeferenda 
erit,  qui  mnltis  orbibos  varie  implexis  ad  expli- 
eanda  coelestia  indiget.    Ex  hac  jam  regola  No- 
minales dednxerunt,  omnia  in  rerum  natura  expli- 


cari  posse,  etsi  umveralibus*  et  formali  tatibus  rea- 
libus  prorsus  careatur;  qua  sententia  nihil  verino, 
nihil  nostri  temporis  philosopho  dignius,  usque 
adeo,  ut  credam  ipsum  Occamum  non  fuisse  No- 
minaliorem,  qoam  nunc  est  Thomas  Uobbes, 
qui,  ut  veruni  fetear,  mihi  plusquam  nominalis  vi- 
detur.  Non  contentns  enim  com  Nominalilius  uni- 
versalia  ad  nomina  reducere,  ipsam  rerum  verità* 
tem  ait  in  nominibus  consistere,  ac,  quod  majus 
est,  pendere  ab  arbitrio  humano,  quia  veritas  pen- 
deat  a  defìnitionibus  tetminorom,  definitiones  an- 
tem tenninorum  ab  arbitrio  nomano.  Haec  est 
sententia  viri  in  ter  profondissimo^  secoli  censendi, 
qua,  ut  dixi,  nihil  potest  esse  nominalius.  Idem 
dicendum  est  de  nostri  temporis  philosophiae  Re- 
formatoribus,  eoa  si  non  plusquam  Nominales  ta- 
men  Nominales  esse  fere  omnes.  Tanto  igitur  aptior 
bis  temporibus  Nizolius  erit 

XXIX.  Nunc  ad  Nizolii  errores  redeundum 
est,  ex  qoibos,  post  Aristotelem  interpretibus 
confusum,  palmarius  est  omnimoda  illa  Dialectkae 
et  Metaphysicae  abolitio,  quum  tamen  et  Nomina- 
les iisdem  licet  principiis  nixi  retjnnerint.  Et  vero 
quis  neget,  esse  quaedam  praecepta  tum  artis  cogi- 
tanti seu  scientiae  de  mente,  tum  pietatis  natura- 
li*, seu  srìenjiae  de  summa  rerum,  id  est  Metaphy- 
sicae; nam  etsi  iliam  ad  Oratoriam  seu  artem  di- 
cendi,  nane  ad  Physicam  seu  scientiam  naturaeper- 
tinere  velit,  eo  argomento  quod  et  veteres  tantum 
tres  fecerint  Encyclopaediae  partes,  Logicam,  Phy- 
sicam et  Ethkam  (quo  facile  effecerit,  ne  Mathema- 
ticas  qnijfem  scientias  peculiares  esse):  nihil  tamen 
prohibet  accuratius  partes  subdistinguere,  et  dia- 
lecticae  separatami  a  Rhetorica,  ut  et  grammaticae 
datar,  Metaphysicae  seu  Theologiae  separatum  a 
Physka,  ut  et  Mathesi  datur,  locum  assignare. 
Ulud  quoque  minime  ferendum  est,  quod  demon* 
strationem,  qoalem  descripsit  Aristotele*,  pror- 
sus e  natura  rerum  tollit,  levibos  certe  argumen- 
tis, ex  quibus  potissimum  est:  quod  universalia 
non  sint  in  rerum  natura,  (quum  tamen  sufbeiat 
ad  demonstrandum:  nomina  esse  universalia)  $ 
deinde  quod  exemplum  ejus  hactenus  interpretes 
magno  conatu  frustra  quaesiverini  Ego  vero  cen- 
tra arbitrar,  passim  in  libris  Aristotelis,  imo  et 
ipsiusNizolii,  occurrere  accuratas  et  perfectas  de- 
monstrationes.  Quod  ipsum  demonstrare,  et  a  non 
intelMgenttum  objectionibus  nobilissimam  artem 
demonstrandi  vindicare,  peculiari  operae  servo. 

XXX.  Quod  item  contendit  genuina  Aristote- 
lis opera  nunc  non  haberi,  idque  locis  potissimum 
Ciceronis,  mihi  nunquam  persuaserit.  Nam 
quid  minun  est,  hominem  politicum  et  infinitis  cu- 
ris  obrutum,  qualis  erat  Cicero,  nonnunquam 
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subtilissimi  cujusdam  Philosophi  sententias,  fugiente 
ocolo  lectas,  non  satis  asseqoiì  qui  credit  Aristo- 
tele m  in  veris  suis  operìbus  Deum  appellasse 
Koru/ux  aupaa'OTj,  ardorem  coeli,  nae  is  Aristo- 
telem  fatuum  putat;  et  qunm  sapientem  et  inge- 
niosum  habeamus,  per  vim  nobis  ineptum  et  stai- 
tam  obtrudit  Novum  hoc  Critkae  artìs  genus  est, 
in  dignoscendis  scriptis  antoris  omnium  confessione 
ingeniosi,  quaedam  prò  supposi titiis  habere,  quia 
stultum  aliquid  autori  a  conviciatoribus  impositum 
(nam  nec  Cicero  nisi  alia  sibi  persona  Aristo- 
teli iniqua  imposita  haec  loquitur)  in  iis  non  re- 
peri tur.  Mini  genuitatem  operimi  Aristoteleorum, 
quicquid  dicant  Job.  Francisc.  F*icus  in  Exa- 
mine  Vanitatis  doctrinae  gentium,  quicquid  Nizo- 
lius, quicquid  Petrus  Ramus,  quicquid  Pa- 
tricius,  quicquid  in  Apologia  magnorum  virorum 
Magiae  suspectorum,  ubi  ethuncNizolius  librum 
chat,  Naudaeus,  satis  superque  persuadet  per- 
specta  hypothesium  inter  se  harmonia,  et  aequalis 
Ubique  methodus  velocissimae  subtilitatis. 

XXXI.  Ultimo  loco  gravis  aliquis  error  Nizo- 
lii  circa  universalium  naturam  dissimulari  non  de- 
bet;  potest  enim  lectorem  non  satis  cautum  a  vero 
phflosophandi  tramite  penitus  abducere.  Persuadere 
conatur  nobis,  universale  nihil  aliud  esse  quam 
omnia  singnlarìa  collective  simul  sumta;  et  quum 
dico:  omnis  homo  est  animai,  sensum  esse:  omnes 
homines  sunt  animalia.  Hoc  quidem  vere,  sed  hinc 
non  sequitur:  universalia  esse  totum  collectivum. 
At  probat  Nizolius  :  Omne  totum  est  aut  continuum 
aut  discretum.  Universale  autem  est  to^pm,  non 
continuum  vero,  discretum  igitur.  Totum  autem 
discretum  est  collectivum,  et  eadem  est  ratio  gene- 
ris hominum,  quae  gregis.  Et  par  est  ratio  hujus 
propositionis,  omnis  homo  (seu  totum  genus  huma- 
num)  est  rationalis,  quae  hujus:  omnes  pecudes 
quae  hic  pascuntur  sunt  albae,  vel  totus  grex  est 
albus.  At  erras,  Nizoli;  datur  enim  aliud  totius 
discreti  genus  praeter  collectivum,  nimirum  :  distri- 
buti vum.  Quum  igitur  dicimus:  omnis  homo  est 
animai,  seu  omnes  homines  sunt  ammalia,  sensus 
est  distributivus,  sive  illum,  (Titium)  sive  hunc 
(Cajum)  etc  sumseris,  reperies,  esse  animai,  seu 
sentire.  Et  si  Nizoliano  more  omnis  homo,  seu 
omnes  homines  sunt  totum  collectivum,  et  idem 
quod  totum  genus  humanum,  sequetur  absurda  lo- 
quutio.  Nam  si  eadem  sunt,  age  in  propositione 
ista:  omnis  homo  est  animai,  vel  omnes  homines 
sunt  animalia,  substituamus  totum  genus  humanum, 
orietur  haec  propositio^  plus  quam  inepta  :  totum  genus 
humanum  est  animai  ;  similiter  de  grege  est  propositio  : 
omnes  pecudes,  quae  hic  pascuntur,  seu  universale 
al^  iis  abstractum,  idem  est  cum  toto  ex  iiscollccto, 


grege,  ut  vult  Nizolius;  vera  erit  haec  propositio: 
totus  grex  est  ovis,  vel  saltem  si  succurrere  ei  ve- 
Is:  totus  grex  est  oves,  quod  ipsum  tamen  satis 
vere  non  dicitur.  Sed  et  aliud  exemplum  minus 
postremo  effugio  commodum  videamus;  ICti  vete- 
res  quos  Nizolius  opinor  non  negavit  Latine  si- 
mul et  accurate  loquutos,  genus  legatum  aront,  si 
quis  sic  leget:  Titio  equum  meum  do  lego.  Jam 
Nizolii  sensu,  (quum  genus  sit  totum  ex  singula- 
ribus  coUectum,  erit  idem  ae  si  dixisset:  Titio 
omnes  equos  meo*  do  lego.  Egregio,  si  diis  placet, 
jurisprudentiae  specimine.  Contra,  substituto  toto 
distributivo,  plana  res  est,  sensus  enim  erit:  Titio 
illum  aut  illum  equum  do  lego.  Addamus  hoc  quoque: 
cum  dico  omnis  homo  est  animai,  si  genus  de  spe- 
cie dicitur,  et  genus  est  universale,  universale  to- 
tum genus  ex  singularibus  coUectum,  substituamus 
voci  animalia  omnia  animalia  simul  sunna;  orietur 
haec  propositio:  Homo  est  omnia  animalia  simul 
sumta.  Quum  sufficiat  nomini  esse  quoddam  ani- 
mal,  seu  aliquod  ex  universo  animalium  genere. 

XXXII.  Nec  vero  error  hic  Nizolii  levis  est, 
habet  enim  magnimi  aliquid  in  recessu.  Nam  sj 
universalia  nihil  aliud  sunt  quam  singulariuin  col- 
lectiones,  sequetur,  scientiam  nullam  haberi  per 
demonstrationem  (quod  et  infra  colligit  Nizo- 
lius), sed  collectionem  singularium,  seu  indnctìo- 
nem.  Sed  ea  ratione  prorsus  evertuntur  sdentiae, 
et  Sceptici  viceré.  Nam  nunquam  constitui  pos- 
sunt  ea  ratione  propositiones  perfecte  universales; 
quia  inductione  nunquam  certus  es,  omnia  individua 
a  te  tentata  esse;  sed  semper  intra  hanc  propositio- 
nem  subsistes,  omnia  illa,  quae  expertus  sum,  sunt 
talia;  quum  vera  non  possit  esse  ulla  ratìa  univer- 
salis,  semper  manebit  possibile,  innumera,  quae 
tu  non  sis  expertus,  esse  diversa.  At,  inquies, 
igneni  (id  est  corpus  quoddam  lucidum,  tremulum, 
tenue)  ex  lignis  ordinario  modo  susci tatum  urere, 
dicimus  uuiversaliter,  etiamsi  nemo  sit  omnes  ta- 
lea ignes  expertus,  sed  quia  in  iis,  quos  experti 
sumus,  res  comperta  est  Ita  est  :  hinc  conjicimus, 
et  morali  etiam  oertitudine  credimus:  omnes.  ignes 
ejusmodi  urere,  et  usturos  te  si  manum  admoveas. 
Sed  haec  moralis  certitudo  non  fundata  est  in  sola 
inductione,  ex  ea  enim  nullis  eam  ndiculis  college- 
ris;  sed  ex  additione  seu  adminiculo  harum  propo- 
si tionum  universalium  non  ab  inductione  singula- 
rium, sed  idea  universali  seu  defìnitione  termino- 
rum  pendentium:  (1)  Si  eadem  vel  per  omnia  si- 
miìis  est  causa,  idem  vel  per  omnia  similis  est  ef- 
fectus.  Et  hujus  (2)  existentìa  rei,  quae  non  sen- 
titur,  nonpraesumitur;  et  denique  hujus:  (3), Quic- 
quid non  praesnmitur,  in  praxi  habendum  est  prò 
nullo,  antequam  probetur.  Ex  his  conficitur  certi* 
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tudo  practiea  vel  moralis  hujns  propositionis,  quod 
omoìs  ille  ignis  uret  Nam  esto  ignìs  ille  talìs  qui- 
cunque  qoi  mihi  nunc  o.fferatur;  aio  esse  per  om- 
nia (quantum  ad  rem  pertinet)  similem  prioribus, 
quia,  per  hypothesin,  non  sentìo  dissimilitudinem 
ad  rem  faeientem,  jam  quod  non  aentitur,  non  prae- 
sumitur,  per  adminiculum  2.  Quod  non  praesumi tur, 
est  in  praxi  tenendum  prò  nullo,  per  adminiculum  3. 
Ergo  per  omnia  similem  esse,  (quantum  ad  rem 
pertinet)  est  in  praxi  tenendum.  Jam  per  omnia 
similis  effectus,  per  adminiculum  1.  nimirum  ustio, 
per  hypothesin:  Ergo  ignem  talem  quemcunque 
oblatum,  seu  omnem  illum  ignem  usturum,  est  in 
praxi  tenendum.  Quod  erat  demonstrandum.  Hinc 
jam  patet,  inductionem  per  se  nihil  producere,  ne 
certi tudinem  quidem  moralem,  sino  adminiculo 
proposi tionum  non  ab  inductione,  sed  rottone  uni- 
versali pendentium;  nam  si  essent  et  adminicula 
ab  inductione,  indigerent  novis  adminiculis  nec  ha* 
beretur  certitudo  moralis  in  infinitum.  Sed  certi- 
tudo  perfecta  ab  inductione  sperari  piane  non  pot- 
est, additis  quibuscunque  adminiculis,  et  proposi- 
tionem  hanc:  totum  majus  esse  sua  parte,  sola  in- 
ductione nunquam  perfecte  sciemus.    Mox  enim 


prodibit,  qui  negabit  ob  peculiarem  quandam  ra- 
tionem  in  aliis  nondum  tentatis  veram  esse,  quem- 
admodum  ex  facto  scimus  Gregorium  a  S.  Vin- 
centio  negasse,  totum  esse  majus  sua  porte,  in  an- 
gulis  saltem  contactus}  alios  in  infinito;  et  Tho~ 
mam  Hobbes,  (at  quem  virami)  coepisse  dubi- 
tare de  propositione  illa  Geometrica  a  Py  thagora 
demonataratà,  et  hecatombae  sacrificio  digna  habitat 
quod  ego  non  sine  stupore  legL  Atque  hi  suat  po- 
tissimi Nizolii  nostri  errores,  alios  partila  nota- 
lis  inspersis  tetigimus,  partim  talee  esse  judicavi- 
mus,  ut  ab  attento  lectore,  qui  haee  nostra  prae- 
mittere  dignatus  sit,  deprehendi  non  magno  nego- 
tio  possint.  Nunc  igitur  loquacissimae,  sed,  ni  fid- 
lor,  necessariae,  praefationi  finis  imponendus  est 
Si  quis  metuit,  ne  domus  porta  elabatur,  cogi- 
tet  aditum  nostrum  tam  vastum,  domum  tam 
parvam  esse,  quia  coepta  est  tantum;  si  post  Logi- 
cane caeterarum  quoque  partìum  similis  repurga- 
tio  accesserit,  tum  faxo  ut  in  justam  omnia  sym- 
metriam  redeant,  nec  quisquam  amplius  de  magni- 
tudine atrii,  parvitate  areae  conqueratur. ,  Quod 
superest,  vale,  Lector  benevole,  et  studium  tuis 
commodis  consulendi  boni  consule. 


VI. 

DE  VITA  BEATA. 


(Autograplmm  LeibnltU  nondum  editasi,  qaod  in 


Vita  beata  est,  animo  perfecte  contento  ac 
tranquillo  frui;  ad  quam  acquirendam  necesse  est 
ut  quilibet: 

1.  Gonetur  ingenio  suo  quam  poteri t  optime  uti 
ad  ea,  quae  in  vitae  casibus  facere  vel  fugere  de- 
beat, cognoscenda;  breviter  :  ut  assidue  quid  di- 
ctet  ratio  cognoscat  Hinc  Sapientia. 

2.  Sit  semper  in  firmo  ac  constanti  proposito  ea 
omnia  faciendi,  quae  sua  ratio  ipsi  suadebit,  nec 
passionibus  aut  appetitibus  ab  hoc  abduci  se  per- 
mittat;  breviter:  ut  cognitum  quod  in  sua  potestate 
est,  quicquid  ut  contrarium  affectus  suadeat,  asse- 
quatur;  hinc  Virtus. 

3.  Attendat  quod,  quamdiu  ex  ratione  quantum 
fieri  potest  se  gerit,  bona  illa,  quibus  tane  caret, 
omnia  sint  absolute  extra  suam  potestatem,  atque 
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hoc  ratione  ipsis  non  cupiendis  assuescat:  breviter  : 
ut,  assecutus  cognita  et  cum  ratione  expedita  et  in 
potestate  existentia,  nulla  de  re  conquerendo  acqui- 
escat;  hinc  Animi  tranquillitas» 

PARS  I. 
DE  SAPIENTIA. 

Sapientia  est  perfecta  earum  rerum,  quas 
homo  novisse  potest,  scientia,  quae  et  vitae  ipsius 
regula  sit  et  valetudini  conservandae  artibusque 
omnibus  inveniendis  inserviat.  Ut  vero  discamus , 
recte  agere  rationem  ad  detegendas  verità  tes  quas 
ignoramus,  sequentes  observationes  proderunt: 

1.  Ut  nihil  unquam  voluti  verum  admittamus 
nisi  quod  tam  clare  et  tam  distincte  rationi  no- 
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strae  patet,  ut  nullo  mode  in  dubium  possit  re* 
vocarì. 

2.  Ut  omnem  praecìpitantiam  atque  anticipa tio- 
nem  in  judicando  quum  dihgentissime  vitemus, 
niMlque  complectamur  in  conclusione  amplius  quam 
quod  in  praemissis  continetur. 

3.  Ut  difficultates,  quos  examinatnri  snmos  in 
tot  partes  dividamus,  qnot  expedit  ad  illas  com- 
modins  resolvendas. 

4.  Ut  cogitationes  omnes,  quas  ventati  impen- 
dimus,  certo  semper  ordine  promoveantur,  inci- 
piendo  scilicet  a  rebus  simplteissimis  et  cognita 
focillimis,  ut  sic  paulatim,  et  quasi  per  gradua,  ad 
difficitiorum  et  magis  compositorom  cognitionem 
ascendamns. 

5.  Ut  in  aliquem  edam  ordinem  mente  ea  dispo- 
namus,  quae  se  mutuo  ex  natura  sua  non  prae- 
cedunt 

6.  Ut  tum  in  quaerendis  mediis,  tum  in  difficul- 
tatum  partibus  percurrendis  tam  perfecte  singula 
enumeremus,  et  ad  omnia  circumspiciamus,  ut  ni- 
hil  a  nobis  omitti  certi  simus. 

Gum  autem  usus  harum  cbeervationum  ab  exer- 
citatìone  maxime  pendeat,  consultum  est,  ut  ad  has 
regulas  in  usum  referendas  diu  nos  in  facilibus 
simplicibusque  quaestionibus,  cujusmodi  sunt  ma- 
thematicae,  exerceamus,  cui  fini  utilis  Algebra 
est  Et  postquam  in  ventate  harum  quaestionum 
detegenda,  aliquam  facili tatem  nacti  erimus,  serio 
nos  applicabimus  verae  philosophiae,  hoc  est  stu- 
dio sapientiae.  Porro  haec  philosophia  velut  ar- 
bor  est,  cujus  radices  metaphysica,  truncus  phy- 
sica,  rami  ex  eo  pollulantes  omnes  aliae  scientiae, 
quae  ad  tres  praecipue  revocantur,  Mechanicam, 
Medicinam  et  Ethicam.  Utile  autem  erit  hunc 
observare  in  studiis  modum,  ut  paucas  horas  iis 
studiis  demos,  quae  imaginationem  exercent,  pau- 
cissimas  illis,  quae  solo  intellectu  percipiuntur,  re- 
fiquum  tempus  vitae  et  relaxandis  sensibus  et  cor- 
poris  exercitiis  et  animi  quieti  demus;  tantum 
enim  abest,  ut  ingenium  nostrum  ninno,  studio 
perpoliatur,  ut  contra  ab  eo  obtundatur. 

,  PARS  li. 
DE  VIRTDTE. 

Virtus  est  vigor  quidam  mentis,  quo  ad  ea 
quae  bona  esse  credimus  fecienda  ferìmur. 

Ut  vero  discamus  certo  firmare  voluntatem  no- 
strani ad  dirigendas  actiones  nostras  in  eo  vitae 
genere,  quod  profitemur,  sequentes  observationes 
observandae: 

1.  Cum  voluntas  non  determinetur  ad  aliquid 
persequendum  vel  fugiendum,  nisi  quatenus  ei  ab 


intellectu  exhibetur  tanquam  bonum  vel  mainiti, 
sufficiet,  si  semper  recte  judicemus,  ut  recte  sem- 
per faciamus. 

2.  Quoties  circa  aliquid,  quid  revera  sit  opti- 
mum, agnoscere  non  possumus,  illud  debemus  se- 
qui quod  optimum  videtur,  vel  certe  etsi  e  duobos 
unum  altero  verisimilius  non  appareat,  alterutrum 
tamen  eligere.  Nec  vero  est,  cut  poenitentia  duca- 
tur,  qui  illud  fecit,  quod  optimum  esse  judicavit, 
eo  tempore  quo  se  ad  actionem  determinare  de- 
buit,  quamquam  idem  postea  cum  otìo  secum  re- 
putans  se  errasse  judicet,  imo  si  res  feBcem  non 
sortiatar  successum.  Nostrarum  enim  duntaxat 
cogitationum  rei  peragi  possumus,  neque  porro 
natura  hominis  ea  est,  ut  omnia  sciat,  praeterea 
etiam  optima  Consilia  non  semper  felicissima  sunt 

3.  Ut  abstineamus  a  judicio  ferendo  de  quacun- 
que  re  quae  nobis  exhibetur,  quamdiu  passionibus 
et  maxime  ira  agitamur,  vel  si  hoc  non  fieri  possit, 
ut  sequamur  rationes  contrarias  ilhs,  quas  passio 
suggerit,  etsi  minus  validae  appareant  Quoniam 
afiectus  bona,  quae  nobis  ofierunt,  semper  majora 
repraesentant,  quae  postea  a  nobis  spe  minora  de- 
prehendi  solent  Cum  igitur  nullam  amptius  fidem 
habeamus  ei,  a  quo  aliquoties  decepti  fuimus,  licet 
quam  blandissime  nobiscum  agat,  sic  nulla  tutìor 
contra  afiectus  cautio,  quam  ut,  ubi  sentitur  ea 
sanguinis  commotio,  praemoneri  ac  meminisse  opor- 
teat,  omnia  quae  se  imaginationi  ofierunt,  non 
alio  spectare,  quam  ad  animae  deceptionem  augen- 
dasque  nimium  rationes,  quae  objectum  afiectus 
commèmdant,  aut  contrarias  debilitandas. 

4.  Quod,  quamvis  qui  vis  nostrum  personam  con- 
stituit  allis  diversam,  nihilominus  cogitare  debe- 
mus, non  posse  quempiam  per  se  solum  consistere, 
sed  concipi  unumquemque  debere  velut  partem  uni- 
versi et  hujus  reipublicae,  societatis,  fomiliae,  qui- 
cum  ortu,  domicilio  sacramento  conjuncti  sumus. 
Hinc  enim  voluptas  nobis  erit,  omnibus  prodesse, 
quia  totius,  cujus  pars  sumus,  bonum  privato  bono 
debet  anteponi.  Qirin  et  hoc  nostra  quoque  inter- 
erit^  certum  est  enim  eos,  qui  officiosi  habentur, 
multa  etiam  ab  aliis,  etiam  quibus  non  proftierunt, 
amica  officiacia  accipere,  laboresque  quos  in  aliorum 
gratiam  suscipiant,  minores  esse  quam  commoda 
quae  ex  eorum  amici tia  percipiunt.  Non  enim 
exspectantur  a  nobis  nisi  officia  ea,  quae  commode 
possumus  praestare,  neque  alia  ab  aliis  exspecta- 
mus;  saepe  tamen  fieri  potest,  ut  quod  aliis  mi- 
nimo consta t,  nobis  maxime  prosit,  imo  et  vitam 
servare  possit. 

5.  Sunt  quaedam  res  in  quibus  vulgi  exemplo 
potius  et  consuetudine,  quam  ulla  certa  ratione 
ducimur,  unde  fit,  ut  iDod  idem  quod  nobis  ma- 
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xime  placait  ante  decem  annos,  et  forte  post  de- 
oem  annos  rorsum  placebit,  nunc  displiceat,  et 
hinc  qnìcqnìd  ab  hominum  moribus  abludat,  statim 
prò  ridicalo  atque  inepto  habeatur.  Erunt  proinde 
esaminandi  sigillatim  locorum,  in  qnibns  degi- 
mus,  mores,  ut  exploratnm  habeamus  quousque  sunt 
inritandi,  ne  cum  agendam  erit  unqoam  dubii  si- 
mas;  sola  enim  dubita tio  aegrìtudinem  et  poeniten- 
tiam  parit  Videndmn  autem,  ut  nos  gabernemus 
juxta  opinione*  quam  maxime  modera tas  et  ab 
ornili  extremitate  remotas.  linde  aliis  quoque  in- 
dkabimus  non  optima  in  se  ac  perfectissima, 
sed  ipsis  utilissima,  ac  captai  audientium  accomo~ 
data,  ne  nosmet  ipsos  prostituamus.  Nostra  enim 
maxime  interest  (ad  aliquos  certe  usus)  a  vulgo, 
sìne  quo  vivere  non  possimus,  aestimari.  Gavendum 
etiam,  ne  promissionibus  facile  nobis  libertatem 
motandae  postea  voluntatis  adimamus,  omnia  enim 
in  mondo  vicissitudinibus  obnoxia  sunt,  ita  ut, 
qood  hodie  optimum,  brevi,  mutato  rerum  stata, 
pessimum  censerì  possit.  Nec  denique  in  publicis 
aliquid  refonnare  tentemus,  nihil  enim  a  vulgo  ae- 
grìus  fertur,  quam  eorum  mntatio  quibus  assuevit 
Gaeterum  certo  nobis  persuasum  esse  debet,  vias 
justas  et  honestas  esse  omnium  tutissimas  et  utilis- 
simas,  maximamcrae  omnium  esse  astutiam,  nulla 
astutia  uti.  ' 

6)  Tarn  arctam  esse  unionem  inter  animam  et 
corpus,  ut  cogitationes  illae,  quae  aliquos  corporis 
motus  ab  ineunte  aetate  comitatae  sunt,  illos  etiam 
nunc  comi  tentar.  Itaque  eosdem  motus,  ab  externa 
quacunque  causa  in  corpore  iterum  excitatos  eas- 
dem  etiam  in  anima  cogitationes  reducere,  et  vicis- 
sim  easdem  cogitationes  recurrentes  eosdem  etiam 
motus  denuo  producere  :  prodest  tamen  scire,  quod 
ticet  hi  motus  animi  et  corporis  natura  et  consue- 
tudine sic  juncti  sint,  posse  tamen  per  habitum  se- 
parali et  jungi  aliis  valde  differentibus.  Unde  evi- 
dens  est,  etiam  eos  i]>sos,  qui  imbecilliores  animas 
habent,  posse  acquirere  imperium  absolutissimum 
in  omnes  soas  passiones,  si  satis  industriae  adhi- 
beant.  Quae  licet  ini  tio  molestissima  videantur, 
consuetudine  tamen  fiunt  dolcissima.  Utile  autem 
erit,  quam  din  nullis  passionibus  agitamur,  ut  nos 
ipsos  exerceamus  in  considerandis  bonis  et  malis, 
quae  toto  vitae  nostrae  cursu  nobis  obtingere  pos- 
sunt,  justumque  eorum  pretium  ponderemus,  ut 
deinceps  de  illis  solida  judicia  formemus,  firmiter- 
*que  statuamus  haec  fugere  et  illa  quaerere,  non 
obstantibus  cogitationibus  aut  rationibus  novis, 
qnas  passiones  nobis  suggerere  possunt.  Quia 
enim  non  possumus  ad  unum  et  idem  animura 
perpetuo  ad  vertere,  bine  fit  ut  quantumeunque 
clarae  et  evidentes  flant  rationes  quae  aliquam  no- 


bis veritatem  suaserunt,  mox  tamen  fkfeis  specie- 
bus  ab  ea  credenda  abducamur,  nisi  crebra  medi- 
tationc  in  habitum  converterimus. 

PARS  UT. 

DE  ANIMI  TRANQUILLITATE. 

Animi  tranquillitas  est  mentis  gaudium  et 
satisfactio  interna,  producens  in  nobis  summam  ac 
solklissimani  vitae  nostrae  voluptatem.  Ut  autem 
discamus  bene  dirigere  cupiditatem,  ut  ad  ea  pa- 
ratane se  extenda t,  quae  efficiunt,  ut  ex  omnibus 
laetitia  percipiatur,  sequentes  annotationes  erunt 
observandae: 

1.  Inter  res  quas  desiderare  possumus,  sunt 
quae  omnino  a  nobis  pendent,  quae  si  ex  vera 
boni  cognitione  procedant  et  ad  nos  perfectiores 
reddendos  faciant,  non  possunt  nimis  fervide  desi- 
derari,  eo  quod  ea,  quae  ad  bonum  tantum  ten- 
dunt,  quo  vehementiora  eo  ineliora;  quae  vero 
nullo  modo  a  nobis  pendent  quantumvis 
bona  queant  esse,  numquam  fervide  appetenda  sunt, 
non  solum  quia  possunt  non  inveniri  et  eo  magis 
cruciare  quo  vehementius  ea  concupiverimus ,  ve- 
rum  praecipue  quia,  occupando  nostras  cogitatio- 
nes, mentem  studiumque  nostrum  abducant  ab  illis 
rebus,  quarum  acquisitio  pendet  a  nobis;  proderit 
quoque  hk,  si  nobiscum  reputemus,  quod,  excepti» 
illis  rebus,  quas  Deus  per  suum  decretum  a  nostro 
libero  arbitrio  dependere  vomerit,  impossibile  sit^ 
aliquid  provenire  alio  modo,  quam  ab  aeterno  de~ 
terminavit  haec  providentia,  idque  quod  sic  evenit, 
ideo  optimum  ac  justissimum  esse,  adeo  ut  non 
absque  gravi  errore  cupere  possimus,  ut  aliter  eve- 
nia t,  nec  cum  ita  aecidat  tristari,  multo  minus 
querimonias  hinc  instituere.  Veruni  quia  major 
pars  cupiditatum  nostrarum  se  extendit  ad  res^ 
quae  totae  a  nobis  non  pendent,  nec  totae  ab  aliis, 
debemus  exacte  distinguere  in  illis  id,  quod  non 
nisi  a  nobis  pendet,  ut  ad  id  solum  nos  tram  cupi- 
ditatem protendamus.  Et  quoad  residuimi,  etsi 
ejus  successum  censere  debeamus  fatalem  et  immu- 
tabilem,  nec  circa  iliaci  se  occupet  nostra  cupidi- 
tas^  considerandae  tamen  sunt  rationes,  ex  quibus 
plus  vel  minus  sperali  possit  ut  inserviant  ctirigeu- 
dis  nostris  actionibus;  atque  sic  fit,  ut,  quoniam 
desideriorum  nostrorum  impletio  non  nisi  a  nobis 
pendet,  semper  nobis  plenam  satisfactionem  dare 
possint. 

2.  Sapientis  esse,  se  fortunae  imperio  ita 
subducere  ut,  licet  illis  quae  sese  offerunt  com- 
modis  amplectendis  non  desit,  tamen  putet  mini- 
me se  infecilem  si  denegentur,  atque  iis  resistendo 
aut  permittendo  duplici  fruetur  voluptate  magisque 
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gustabit  hujus  vitae  dukedines,  in  quibus  alias,  non 
recte  adhibitis,  acerbissima  potest  ac  amara  qoaeqoe 
experiri. 

3.  Consideranda  est  mentis  nostrae  (hoc  est 
substantiae  quae  in  nobis  conscia  est)  natura,  qua- 
tenus  absque  corpus  consistet  atqoe  ilio  longe  no- 
bìlior  est  et  innumerarum  quae  in  hac  vita  non 
occurrunt  voluptatum  capax.  Hinc  enim  nos  ut 
immortales  considerando  summarumque  voluptatum 
capaces,  inde  autem  nos  mortalibus  et  caducis  cor- 
poribus,  multis  infirmitatibus  obnoxiis,  et  paucos 
intra  annos  perituris,  conjunctos  esse,  equidem  ni- 
hil  omittemus  quo  nobis  fortunam  in  hac  vita  ae- 
quam  reddamus,  de  caetcro  tamen,  comparatione 
aeternitatis,  hac  vita  non  magis  affici  debemus 
quam  si  comoediarum  exitum  spectemus. 

4.  Deum  esse  cogi  tennis,  hoc  est  ens  summe 
perfectum,  a  quo  rerum  omnium  existentia  singulìs 
momentis  dependet,  qui  una  cogitatìone  qukquid 
fuit,  est,  erit,  aut  esse  potest  tuetur,  cujus  perfec- 
tiones  sunt  infinitae,  potestas  immensa,  decreta  in- 
fallibilia;  a  hac  enim  ratione  docemur,  casus  no- 
stros  aequo  animo  accipere  utpote  a  Deo  nobis 
haud  temere  immissos,  et  quia  veruni  amoris  obje- 
ctum  est  perfectio,  si  quando  mentem  nostrani  ad 
ejus  naturam  spectandam  elevamus,  nos  ad  ejus 
amorem  tam  naturaliter  proclives  deprehendimus, 
ut  ex  nostris  etiam  afmctionibus  gaudium  percipia- 
mus,  rqìutantes  voluntatem  ejus  impleri  hoc  ipso 
quod  in  illas  incidamus.  [Deum  consideremus  ut 
Ens  summe  perfectum,  hoc  est  cujus  perfectiones 
nullum  terminum  invoivunt,  hinc  enim  clarum  net, 
non  minus  repugnare  cogitare  Deum  (h.  e.  ens 
summe  perfectum)  cui  desit  existentia  (  hoc  est  cui 
desit  aliqua  perfectio),  quam  cogitare  montem  cui 
desit  vallis.  Ex  hoc  enim  solo,  absque  ullo  dis- 
cursu,  cognoscemus  Deum  existere,  eritque  nobis 
non  minus  per  se  notum,  tam  necessario  ad  ideam 
Entis  summe  perfecti  peftinere  existentiam,  quam 
ad  ideam  alicujus  numeri  aut  figurae  pertinere, 
quod  in  ea  dare  percipimus.  Unde  simul,  quis- 
nam  Deus  sit,  quantum  naturae  nostrae  fert  infir- 
mi tas  agnoscemus,  ad  ideam  enim  ejus  ingenitam 
tantum  respicientes  inveniemus  providentiae 
ejus  mcircumscrìptam  extensionem,  per  quam  una 
cogitatìone  qukquid  fuit,  est,  erìt  aut  esse  poterit 
intuetur,  decretorum  infallibilem  certitu- 
dinem,  quae  nequaquam  mutati  possunt,  poten- 
tiae  immensas  vires,  quas  perspectas  habebi- 
mns,  si  de  Dei  operibus  digne  statuamus  vastamque 
illam  de  idea  universi  ideam  habeamus,  quam  prae- 
stantes  philosophi  veteros  novique  animo  concepere, 
cogitemusque  tantae  molis  existentiam  singulis  mo- 
mentis ab  eo  dependere.    Horum  itaque  omnium 


consideratio  hominem  eorum  probe  gnanun  tanto 
gaudio  perfundet,  ut  jam  satis  se  vixisse  arbitratu- 
rus  sit,  ex  quo  tales  ei  cogitationes  Deus  indulse- 
rit  Et  quoniam  verum  amoris  objectum  est  per- 
.  fectio,  si  quando  mentem  suam  ad  naturam  ejus 
!  speculandam  elevat,  se  ad  ejus  amorem  naturaliter 
I  tam  proclivem  deprehendit,  ut  ex  suis  etiam  affli- 
ctionibns  gaudium  percipiat,  reputans  voluntatem 
ejus  hoc  ipso  impleri,  seque  cum  ilio  voluntate  sua 
conjungens  tam  perfecte  eum  amat,  ut  nihil  prìus 
Iiabeat  in  votis,  quam  ut  Dei  voluntas  fiat].  Inde 
fit,  ut  talia  considerans  mortem,  dolores,  (ìerumnas 
metuere  desinat,  cum  sciat  nihil  posse  sibi  accidere, 
quod  non  Deus  decreverit  divinumque  illud  decre- 
tum  tam  justum  ac  necessari um  existimet ,  tamque 
se  illi  subjici  debere  perspectum  habeat,  ut  etiam 
cum  ab  ilio  mortem  aut  aliquid  mali  exspectat, 
etiamsi  (quod  impossibile  est)  supponeretur  posse, 
tamen  nollet  immutare.  Sed  si  mala  calamitates- 
que  non  refugit,  quippe  quae  sibi  a  providentia  im- 
mittuntur,  certe  louge  minus  bona  repudiat  licitasque 
voluptates,  quibus  in  hac  vita  frui  potest,  cum  ab 
eadem  providentia  proficiscantur,  atque  ita  dum 
bona  laetus  amplectitur,  malorum  omnium  meta 
vacuus,  suo  in  Deum  amore  beatur. 

5)  Ut  accurate  constet  quanti  sit  quidlibet  ad 
beatitudinem  nostrani,  attendendum  est,  ex 
quibusnam  causis  voluptas  nostra  oria- 
tur;  hujus  enim  potissimum  rei  cognitio  virtutis 
exercitium  facilius  effioere  potest  Sdendo m  est 
itaque,  omnes  animae  nostrae  actiones,  quae  ali- 
quid  nobis  perfectionis  acquirunt,  secundum  virtù* 
tem  esse,  totam  autem  voluptatem  nos  tram  posi- 
tam  esse  in  perfectionis  alicujus  nostrae  conscien- 
tia,  quo  posito  sequitur,  nullam  unquam  virtutem 
exerceri  posse,  hoc  est  numquam  fieri  posse  a  no- 
bis quod  ratio  dictat,  quin  id  nos  voluptate  pro- 
fundat.  Unde  possibile  est  ex  labore  et  cura  multo 
majorem  quam  ex  risu  et  quiete  voluptatem  per- 
cipi.  Sic  etiam  quo  difficiliores  superatu  sunt  af- 
fectus  nostri,  hoc  majore  animum  voluptate  ira- 
plent,  est  enim  menti  maximo  oblectamento,  suas 
ita  vires  experiri.  Sic  denique  genera tim  oblecta- 
tur  mens  persentiscendo  affectus  in  se  qualescunque 
commoverì,  modo  maneat  ejus  in  illos  imperium* 
Nulli  quoque  hinc  eventus  adeo  tristes  sunt,  et 
vulgi  judicio  absolute  mali,  ex  quibus  non  rationis 
ope  aliquid  utilitatis  percipi  ]>ossit,  quique  ullam 
habere  possint  nocendi  animae  nostrae  vim,  modo 
satis  semperque  habeat  apud  se  unde  contenta  sit, 
sed  potius  augere  ejus  laetitiam,  si  observet,  se  ab 
illis  laedi  non  posse,  quod  fecit  ut  magis  agnoscai 
perfectionem  suam.  Verum  cum  voluptates  corpo- 
ris  sint  quae,  imaginationi  se  confuse  offerentes,  ap- 
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parent  saepe  longe  majores  quain  revera  sunt,  prae- 
sertim  antequam  possideantur ,  quae  malorum  om- 
nium omniomque  in  vita  errorum  orìgo  est,  obser- 
vandom  (ne  specie  illarum  decipiamur)  volontatem 
ex  magnitadine  perfectionis  illam  produoentis  esse 
aestimandam.  Ut  itaque  anima  nostra  perfecte 
contenta  sit,  nihil  aliud  debet  quam  virtù tem  exacte 
sectari  $  quicunque  enira  ita  agit,  ut  conscientia  sua 
exprobrare  ei  nequeat,  ipsum  unquam  neglexisse  ea 
facere,  quae  meliora  judicavit  (quod  est  sectari  vir- 
tutem),  inde  habet  satisfactionem,  quae  tam  potens 
est  ad  efficiendam  felicitatelo,  ut  violentiores  edam 
affectuum  motus  nunquam  sat  habeant  viriuni  ad 
turbandam  animi  tranquillitatem* 

EPILOGUS. 

Haec  in  habitum  conversa  generant  genero  si- 
tatemi quae  efficit,  ut  homo  se  existimet  quan- 
tum potest  legitime.  Haec  autem  in  eo  consistita 
partim  ut  norit  nihil  revera  suum  esse  excepta  hac 
libera  disposi  tione  suarum  voluntatum,  nec  se  lau- 
dari aut  vituperali  debere  nisi  quod  illa  bene  aut 
male  utatur,  partimque  quod  sentiat  in  se  ipso  fir- 
mimi ac  constans  propositum  ea  bene  utendi,  id  est 
numquam  carendi  voluntate,  suscipiendi  et  exe- 
quendi  omnia  quae  judicaverit  meliora  esse,  quod 
est  perfecte  sequi  virtutem.  Qui  hoc  de  se  norunt 
ei  sentiunt,  illi  sibi  focile  persuadent,  singulos  alios 
homines  idem  de  se  ipsis  sentire  aut  sentire  posse, 
quomam  in  eo  nihil  est,  quod  ab  alio  et  non  ab 
ipsis  pendeai  Idcirco  neminem  umquam  contem- 
nent  et  etsi  videant  alios  admittere  sphalmata,  quae 
ostendunt  eorum  imbecillita  tem,  sunt  tamen  pro- 
niores  ad  eos  excusandos,  quam  carpendo»,  et  ad 
credendum,  eos  potius  ex  notitiae  quam  bonae  vo- 
hmtatis  defectu  peccare,  et  quamvis  odio  habeant 


I  vitia,  non  ideo  tamen  oderunt  eos,  quos  illis  vident 
obnoxios,  sed  solum  eorum  miserentur.  Ac  prout 
non  se  putant  multo  inferiores  iis,  qui  plura  bona 
aut  honores  possident,  aut  qui  ingenio,  eruditione, 
forma  ve  praepollent,  vel  alios  caeteros  superant 
in  aliis  quibusdam  perfectionibus,  ita  nec  se  multo 
superiores  existimant  iis,  quos  simili  ter  in  bis  prae- 
ceUunt,  quod  haec  omnia  illis  videantur  haud  ma- 
gna consideratione  digna  prae  bona  illa  voluntate, 
ex  qua  sola  se  aestimant. 

Ac  sic  generosiores  solent  humiliores  quoque 
esse;  bumilitas  autem  consistit  in  ea  reflexione, 
quam  fecimus  supra  infirmitatem  nostrae  naturae, 
et  errores  quas  olim  potuimus  et  deinceps  possu- 
mus  committere,  qui  non  minores  sunt  iis  qui  ab 
aliis  committi  possunt,  efficitque,  ut  nos  nemini 
praeferamus,  reputantes  caeteros  qui  pollent  nobis- 
cum  suo  libero  arbitrio  aeque  bene  ac  nos  eo  posse 
uti.  Qui  hoc  modo  generosi  sunt,  naturali  ter  ad 
magna  patranda  feruntur,  sic  tamen,  ut  nihil  susci- 
piant,  cujus  se  non  capaces  sentiant,  et  quoniam 
nihil  magis  reputant  quam  bene  ùlcere  aliis  homi- 
nibus  proprio  saepe  commodo  contento,  hic  per- 
fecte humam,  affabiles,  officiosi  erga 
unumquemque  sunt  Aflectibus  autem  suis,  sed 
mprìmis  invidiae  ac  zelotypiae  dominantur,  quod 
reputent  nihil  cujus  acqtrisitio  a  se  non  pendeat 
tanti  esse,  ut  multum  debeat  exoptari,  et  odio 
erga  homines  quia  omnes  aestimant,  et  metui, 
quod  fiducia  propriae  virtutis  sint  securi,  et  irae, 
quod  parvi  pendentes  quaecunque  pendent  ex  aliis, 
numquam  tantum  concedant  suis  adversariis,  ut  se 
ab  illis  laesos  agnoscant  Denique  numquam  quae- 
relas  ducunt  ncque  enim  perfecte  contentus  est, 
qui  habet  adhuc,  de  quo  conqueratur. 
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DIALOGUS 

DE 

CONNEXIONE  INTER  RES  ET  VERBA, 
ET  VERITATIS  RE  ALITATE. 


1  6  7  7. 


(Oeuvre*  phllosophiques  latines  et  francala  e»  de  feu  Mr.  de  Leibniz  tlrées  de  ses  marni  scrìi  s,  qui  se  con- 
servent  danti  la  blbliothèque  Royale  à  Hanovre  et  pubUées  par  Mr.  Rud.  Eric  Raspe.  AmsL  et  JLelpz. 
1765.  4.  p.  605.). 


A. 

B. 

A. 

B. 
A. 
B. 

A. 
B. 
A. 
B. 


Si  filimi  Tibi  daretur,  quoti  ita  fiectere  debeas, 
ut  in  se  redeat  et  quantum  plurimum  spatii 
coniprehendat,  quomodo  id  flecteres? 
In  orbem.   Ostondunt  enim  Geometrae  circa- 
lum  esse  capacissiinum  figurarum  ejusdem  am-  B. 
bitus:  et  si  duae  sint  insulae,,una  orbicularis,  A. 
altera  quadrata,  quae  aequali  tempore  circum- 
irì  possint,  orbicularem  plus  agri  continere. 
Hoecine  verum  esse  putas,  etiamsi  a  Te  non 
cogitetur? 

Imo,  antequam  vel  Geometrae  id  demonstras-  B. 
sent,  vel  homines  observassent  A. 
Ergo  in  rebus  non  in  cogitationibus  verìtatem 
ac  falsi  tatem  esse  putas? 
Ita  sane.  B. 
An  res  aliqua  falsa  est?  A. 
Non  res  puto,  seti  cogitatio  vel  propositio  B, 
de  re. 

Itaque  falsitas  est  cogitationum,  non  rerum? 
Cogor  fateri. 
Nonne  ergo  et  vcritas? 
Videtur;  subdubito  tatnen  an  valeat  couse-  j  A. 
quentia.  j  B. 

Nonne  proposito  quacstione,  antequam  sentcn-  A. 
tiae  certus  sis,  dubitas  verumne  aliquid  vel  fal- 
sum  sit? 

Certe.  B. 
Agnoscis  ergo  idem  esse  subjectum  veritatis  et  j  A. 
falsitatis  eaj)ax,  donec  alterutrum  ex  particolari  | 
quaestionis  natura  constct?  B. 
Agnosco  et  fateor,  si  falsitas  sit  cogitationum 
etiam  veritatem  esse  cogitationum  non  rerum. 
Sed  hoc  illi  contradicit,  quod  sopra  dixisti,  ve-  A. 
rum  esse  etiam  quod  a  nemine  cogita  tur? 
Perplexum  me  reddidistl  B. 


Tentanda  tamen  conciliatio  est.    Putasne  om- 
nes  cogitationes,  quae  fieri  possent,  reapse  for- 
mali, vel  ut  clarius  jam  dicam,  putasne  otnnes 
propositiones  cogitali) 
Non  puto. 

Vides  ergo  veritatem  esse  propositionnm  seu 
cogitationum,  sed  possibilium,  ita  ut  iUud  sai- 
tem  certum  sit,  si  quis  hoc  aut  contrario  modo 
cogitet,  cogitationem  ejus  verain  aut  falsam 
fore? 

Recto  nos  expediisse  videris  ex  lubrico  loco. 

Sed  quoniam  caussam  aliqoam  adesse  Decesse 

est,  cur  cogitatio  aliqua  vera  aut  falsa  futura 

sit,  hano  ubi  quaeso  quaeremus  ? 

In  natura  rerum  puto. 

Quid  si  ea  oriatur  ex  natura  Tua? 

Certe  non  ex  sola;  nam  necesse  est  et  meam 

et  rerum,  de  quibus  cogito,  naturam  talem  esse, 

ut,  quando  methodo  legitima  procedo,  propo- 

sitionem,  de  qua  agitur,  seu  veram  seu  falsam 

concludam. 

Pukre  respondes.    Sunt  tamen  difficoltatesi 
Quaenam  obsecro? 

Quidam  viri  docti  putant  verìtatem  orili  ab 
arbitrio  humano  et  ex  nominibus  seu  characte- 
ribus? 

Valde  paradoxa  haec  sententia  est. 

Sed  eam  ita  probant.  Nonne  definitio  est  prin- 

cipium  demonstrationis? 

Fateor,  nam  ex  solis  definitionibus  inter  se 

junctis  proi>ositiones  aliquae  demonstrari  pos- 

sunt. 

Talium  ergo  propositionum  veritas  pendet  a  de- 
finitionibus? 
Concedo. 
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A.  At  definitiones  pendent  ab  arbitrio  nostro? 

B.  Quid  ita? 

A.  Nonne  vides  in  arbitrio  esse  Mathematicorum 
uti  voce  Eilypseos  ut  signifìcet  figuram  quan- 
dam?  Et  in  arbitrio  Latinorum  ftiit,  voci  Cir- 
culus  imponere  significatìonem,  quaiu  exprirnit 
definì  tio? 

6.  Quid  tum?  Cogitationes  fieri  possunt  sine  vo- 
cabulis. 

A.  At  non  sine  aliis  signis.  Tenta  quaeso  an  ul- 
lum  arithmeticum  cakulum  insti tuere  possis 
sine  signis  numeralibus?  (Cum  Deus  calculat  et 
cogitationem  exercet  fit  mundus). 

B.  Valde  me  perturbas,  neque  enim  putabam  cha- 
racteres  vel  signa  ad  ratiocinandum  tam  neces- 
saria esse. 

A.  Ergo  veritates  Arithmeticae  aliqua  signa  seu 

characteres  supponuntl 
1  B.  Fatendum  est 

A,  Ergo  pendent  ab  hominum  arbitrio? 

B.  Yideris  me  quasi  praestigiis  quibusdam  circum- 
venire. 

A.  Non  mea  haec  sunt,  sed  ingeniosi  admodum 
scriptoris. 

B.  Àdeone  quisquam  a  bona  mente  discedere  pot- 
est,  ut  sibi  persuadeat  veritatem  esse  arbitra- 
riam  et  a  nominibus  pendere,  cum  tamen  con- 
stet  eandem  esse  Graecorum,  Latinorum,  Ger- 
manorum  Geometriam? 

A.  Recte  ais.  Interea  difficili  tati  satisfaciendum  est. 

B.  Hoc  unum  me  male  habet,  quod  nunqnam  a 
me  ullam  veritatem  agnosci,  inveniri,  probari 
animadverto  nisi  vocabulis  vel  aliis  signis  in 
animo  adhibitis. 

A.  Imo  si  characteres  abessent,  nunquam  quic- 
quam  distincte  cogitaremus,  neque  ratiocina- 
remur. 

B.  At  quando  figuras  Geometriae  inspicimus,  saepe 
ex  accurata  earum  meditatione  veritates  eruimus. 

A  Ita  est}  sed  sciendum  etiam  has  figuras  haben- 
das  prò  caracteribus,  neque  enim  circulus  in 
charta  descrìptus  verus  est  circulus,  neque  id 
opus  est  sed  sufficit  eum  a  nobis  prò  cimilo 
haberi. 

B.  Habet  tamen  similitudinem  quandam  cum  tir- 
culo,  eaque  certe  arbitraria  non  est. 

A.  Fateor,  ideoque  utilissimi  characterum  sunt  figu- 
rae.  Sed  quam  similitudinem  esse  putas  inter 
denarium  et  characterem  10? 

B.  Est  aliqua  relatio  seu  ordo  in  characteribus,  qui  in 
rebus,  imprimis  si  characteres  sint  bene  inventi, 

A.  Esto,  sed  quam  similitudinem  cum  rebus  ha- 
bent  ipsa  prima  dementa,  verbi  gratia  o.  cum 
iiihilo,  vel  a.  cum  linea?  Cogeris  ergo  admit- 


tere,  saltem  in  his  elementis  nulla  opus  esse 
similitudine,  Exempli  causa  in  lucis  aut  fc- 
rendi  vocabolo,  tametsi  compositum  Lucifer 
relationem  ad  lucis  et  ferendi  vocabula  habeat 
ei  respondentem,  quam  habet  ree,  Lucifero 
significata,  ad  rem  vocabulis  lucis  et  ferendi 
significatami 

B.  At  Graecuin  cpwcrcpoyoQ  eandem  habet  relatio- 
nem ad  <pctf£  et  q>e$>w. 

A.  Poterant  Graeci  non  hac  sed  alia  voce  uti. 

B.  Ita  est;  sed  hoc  tamen  animadverto,  si  charac- 
teres ad  ratiocinandum  adhiberi  possint,  in  il- 
Us  aliquem  esse  situili  complexum  ordinem,  qui 
rebus  convento,  si  non  in  singulis  vocibus  (quam- 
quam et  hoc  nielius  foret)  saltem  in  earum  con- 
junctione  et  flexu,  et  hunc  ordinem,  variatum 
quidem  in  omnibus  linguis,  quodammodo  re- 
spondere.  Atque  hoc  mihi  spem  facit  exeundi 
e  diffìcultate.  Nam  etsi  characteres  sint  arbi- 
trarii,  eorum  tamen  usus  et  connexio  habet 
quiddam,  quod  non  est  arbitrarium,  scilicet  pro- 
portionem  quandam  inter  characteres  et  res  di- 
versorum  characterum,  easdem  res  exprimen- 
tiuin,  relationes  inter  se.  .Et  haec  proportio 
sive  relatio  est  fundamentum  verìtatis.  Efficit 

.  enim  ut  sive  hos  sive  alios  characteres  adhibea- 
mus,  idem  semper  sive  aequivalens  seu  propor- 
tione  respondens  prodeat,  tametsi  forte  ali- 
quos  semper  characteres  adhiberi  necesse  sit  ad 
cogitandum. 

A.  Euge:  praeclare  admodum  Te  expediisti.  Id- 
que  confirmat  calculus  analyticus  arithmeticusve. 
Nam  in  numerìs  eodem  semper  modo  res  suc- 
cede^ sive  denaria  sive,  ut  quidam  fecere,  duo- 
denaria progressione  utaris  et  postea  quod  di- 
versimodo  calculis  explicasti,  in  granulis  aliavo 
materia  numerabili  exsequaris;  semper  enim 
idem  provenite  Et  in  Analysi,  etsi  diversis 
characteribus  facilius  appareant  diversae  rerum 
babitudines,  semper  tamen  basis  verìtatis  est  in 
ipsa  connexione  atque  collocatone  characterum  $ 
ut  si  quadratimi  ab  a  dicas  a  2  prò  a  ponendo 
•4-6  * 

b+c  habebis  quadratum  .  «  +  2  b  ci  vel 
prò  a  lenendo  d  —  e  quadratum  habebis 
I  c  a  —  2  de.  Priori  modo  exprimitur  re- 
latio totius  a  ad  suas  partes  oc.  Posteriore 
modo  partis  a  ad  totum  d  ejusque  supra  par- 
tem  a  excessum  e.  Rem  autem  semper  eodem 
redire  apparet  substituendo.  Nam  in  formula 
d 1  -f-e  3  —  2  de  in  locum  ipsius  d  substitua- 
mus  eius  valorem  A -f-e  tunc  prò  d2  habcbi- 
tur  a2  +e*      2ae  et  prò  — 2  de  habcbi- 
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tur  —  2  a  *  —  2  e  V    Ergo  in  unum  ad- 
dendo:   +  d2  aeqaal.a?-}-  e2-\-2ae 
-f-  e 2  aequal.    +  e2 
—  2de  aequal.     —  2e2  —  2ae 

prodìbit  summa  -  -  -  a 2 
Vides  utconque  prò  arbitrio  somantur  charac- 
teres,  modo  tamen  in  eorum  usu  certus  ordo 
et  modus  servetur,  semper  omnia  consentire. 
Quanquam  ergo  veritates  necessario  supponant 
aliquos  characteres,  imo  aliquando  de  ipsis  cha- 


racteribus  loquantur  (ut  Theoreraata  de  abje- 
ctione  noverarìi  agenda)  non  tamen  in  eo, 
quod  in  iis  est  arbitrarium,  sed  in  eo,  quod 
est  perpetuimi,  rdatione  nempe  ad  res,  con- 
sistnnt,  semperque  verum  est  sine  ullo  arbi- 
trio nostro,  quod  positis  talibus  characterìbus 
talis  ratiocinatio  sit  proventura,  et  positis  aliis, 
quamquam  nota  ad  priores  relatio  sit  alia  qui- 
dem,  sed  etiam  relationem  servans  ad  priores, 
ex  characterum  relatione  resultantem,  quae  sub- 
stituendo  vel  comparando  apparet. 


vm. 

EPISTOLA  AD  HERMANNUM  CONMNGIUM 

DE 

CARTESIANA  DEMONSTRATIONE 

EXISTENTIAE  DEL 


1  6  7  8. 


(The od.  Gali.  Hit  ime  ieri  dissertai,  de  praecipuls  erromm  causls  In  prima  phllosophia.   Helmst.  17f7. 
%.  99.  aanol.  tu  —  Leibn.  Opp.  ed.  D alena  Tom.  IL  P.  1.  p.  *64). 


Renatus  Cartesius  adgressus  est  demonstrare 
existentiamDei,  et  inimaterialitatem  nostrae  mentis, 
ejusque  ratiocinationes  in  formam  mathematicam 
redegit  Benedictus  Spinosa,  idem  ille,  qui 
TractatumTheologico-politicum  deliber- 
tate  philosophandi,  passim  refutatum,  scri- 
psit  Examinavi  diligenter  Cartesiana  ratiocinia. 
Detectum  est  tandem  a  me,  hoc  saltem  ex  ratioci- 
nationibus  illis  adcurata  deinonstratione  evinci, 
quod  Deus  necessario  existat,  si  modo  possibiiis 


esse  ponatur.  Sed  hoc  dudum  ostendertmt  et  scho- 
lastici,  et  hinc  tantum  praesomtio,  non  vero  certi- 
tudo  existentiae  divinae  haberi  potest.  Carte- 
sius autem  sophismate  quodam  vel  probare  nane 
existentiae  divinae  possibilitatem,  vel  ab  ea  pro- 
banda  se  liberare  conatus  est  Et  tamen  sophisma 
illud  speciosum  et  Carte sium  parìter  ac  sectato- 
res  ejus  decepit,  quia  rigorem  demonstrandi  coeptuni 
quidem,  non  tamen  ad  finem  perduxere. 
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CActa  Braditoram  Lipslemium  aun.  1684.  Noy.  p.  537.  —  Leìbn.  Opp.  ed.  Rutena  Tom. II,  P.  1.  p.  14.) 


Qooniara  bodie  inter  viros  egregios  de  veris,  et 
falsis  ideis  controversi  ae  agitantur,  eaqoe  res  ma- 
gni ad  verità tem.  cognosoendam  momenti  est,  in 
qua  nec  ipee  Cartesius  usquequaque  satisfecit; 
placet  quid  mini  de  discriminibus  atque  criteriis 
kiearam  et  cognitionam  statuendum  videatur,  ex- 
plicare  paucis.  Est  ergo  cognitio  vel  obscura,  vel 
clara ^  et  darà  rursus  vel  confusa  vel  distincta; 
et  distincta,  vel  inadaequata,  vel  adacquata: 
item  vel  symbolica,  vel  intuitiva:  et  quidem  si 
simul  adacquata,  et  intuitiva  sit,  perfectissima  est 

Ob scura  est  notio,  quae  non  sufficit  ad  rem 
repraesentatam  agnoscendam,  veluti  si  uteunque 
meminerim  alicujus  floris,  aut  animalis  olim  visi, 
non  tamen  quantum  satis  est,  aut  oblatum  recogno- 
scere,  et  ab  aliquo  vicino  discernere  possim;  vel  si 
eonsklerem  aliquem  terminum  in  scholis  parum  ex- 
pacatimi,  ut  entelechiam  Aristotelis,  aut  causam 
prout  communis  est  materne,  formae,  efficienti,  et 
fini,  aliaque  ejusmodi,  de  quibus  nullam  certam  de- 
finitionem  habemns:  onde  propositio  quoque  ob- 
scura  fit>  quam  notio  talis  ingreditur.  Clara  ergo 
cognitio  est,  cum  habeo  onde  rem  repraesentatam 
agnoscere  possim,  eaque  rursum  est  vel  confusa, 
vel  distincta.  Confusa,  cum  scilicet  non  possum 
notas  ad  rem  ab  aliis  discernendam  sufficientes  se- 
paratila enumerare,  licet  res  illa  tales  notas,  atque 
requisita  revera  habeat,  in  quae  notio  ejus  resolvi 
possi t:  ita  colores,  odores,  sapore*,  aliaque  peculia- 
ria  sensuum  objecta  satis  clare  quidem  agnoscimus, 
et  a  se  invicem  discernimus,  sed  simulici  sensuum 
testimonio,  «non  vero  notis  enuntiabilibus;  ideo  nec 
caeco  explicare  possumus,  quid  sit  rubrum,  nec  aliis 
declarare  talia  possumus,  nisi  eos  in  rem  praesen- 
tem  ducendo,  utque  ut  idem  videant,  olfaciant,  aut 
gustent  efficiendo,  aut  saltem  praeteritae  alicujus 
perceptionis  6imilis  eos  admonendo:  licet  certum 
sit,  notiones  harum  qualitatum  compositas  esse,  et 


resolvi  posse,  quippe  cum  causas  suas  habeant 
Similiter  videmus  pictores  ab'osque  artifices  probe 
oognoscere,  quid  recte,  quid  vitiose  factum  sit,  at 
judicii  sui  rationem  reddere  saepe  non  posse,  et 
quaerenti  dicere,  se  in  re,  quae  displicet,  deside- 
rare nescio  quid.  At  distincta  notio  est 
qualem  de  auro  habent  Docimastae  per  notas  scili- 
cet et  esamina  sufticientia  ad  rem  ab  aliis  omni- 
bus corporibus  sùnUibus  discernendam:  tales  ha- 
bere  solemus  circa  notiones  pluribus  sensibus  com- 
munes,  ut  numeri,  magnitadinis,  figurae,  item  circa 
multos  affectus  animi,  ut  spem,  metum,  verbo, 
circa  omnia,  quorum  habemus  defini  tionem  no- 
mina lem,  quae  nihil  aliud  est,  quam  enumeratio 
notarum  sufdcientium.  Datur  tamen  et  cognitio 
distincta  notionis  indenni  bilis,  quando  ea  est  pri- 
mitiva, sive  nota  sui  ipsius,  hoc  est,  cum  est  irre- 
solubilis,  ac  non  nisi  j)er  se  inteltigitur,  atque  adeo 
caret  requisitis.  In  notionibus  autem  compositis, 
quia  rursus  notae  singulae  componentes  interdum 
clare  quidem,  sed  tamen  confuse  cognitae  sunt,  ut 
gravitas,  color,  aqua  fortis,  aliaque  quae  aurì 
notas  ingrediuntur,  bine  talis  cognitio  aurì  licet  di- 
stincta sit,  inadaequata  est  tamen.  Cum  vero 
id  omne  quod  notitiam  disti nctam  ingreditur,  rur- 
sus distincte  cognitum  est,  seu  cum  analysis  ad 
finem  usque  producta  habetur,  cognitio  est  adac- 
quata, cujus  exemplum  perfectum  nescio  an  ho- 
mines  dare  possint;  valde  tamen  ad  eam  accedit 
1  notitia  numerorum.  Plerumque  autem,  praesertim 
j  in  analysi  longiore,  non  totam  simul  naturam  rei 
intuemur,  sed  rerum  loco  signis  utimur,  quorum 
explicationem  in  praesenti  aliqua  cogitatione  com- 
pendii causa  solemus  praetcrmittere,  scientes,  aut 
credentes  nos  eam  habere  in  potestate:  ita  cum 
chiliogonum,  seu  polygonum  mille  aequalium  late- 
j  rum  cogito,  non  semper  naturam  laterir ,  et  aequa- 
;  litatis,  et  millenarii  (seu  cubi  a  denario)  considero, 
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sed  vocabulis  istis  (quorum  sensus  obscure  saltem, 
atque  imperfectc  menti  obversatur)  in  animo  utor 
loco  idearum,  qoas  de  iis  habeo,  quoniam  memini 
me  significationem  istornm  vocabulorum  habere, 
explicationem  autem  nunc  judicio  neoessariam  non 
esse;  qualem  cogita tionem  caecam,  vel  etiam 
symbolicam  appellare  soleo,  qua  et  in  Algebra,  et 
in  Arithmetica  utimur,  imo  fere  ubique.  Et  certe 
cum  notio  valde  composita  est,  non  possumus  om- 
nes  ingredientes  eam  notiones  simul  cogitare  :  ubi 
tamen  hoc  licet,  vel  saltem  in  quantum  licet,  cogni- 
tionem  voco  intuitiva m.  Notionis  distinctae 
primitivae  non  alia  datar  cognitio,  quam  intuitiva, 
ut  compositarum  plerumque  cogitatio  non  nisi  sym- 
bolica  est 

Ex  his  jam  patet,  nos  eorum  quoque,  quae  di- 
stincte  cognoscimus,  ideas  non  percipere,  nisi  qua- 
tenus  cogitatione  intuitiva  utimur.  Et  sane  con- 
tingi t,  ut  nos  saepe  falso  credamus  habere  in  animo 
ideas  rerum,  cum  falso  supponimus  aliquos  termi- 
nos,  quibus  utimur,  jam  a  nobis  raisse  explicàtos  : 
nec  verum,  aut  certe  ambiguitati  obnoxium  est, 
quod  ajunt  ab'quì,  non  posse  nos  de  re  aliqua  di- 
cere, intelligendo  quod  dicimus,  quin  ejus  habea- 
mus  ideam.  Saepe  enim  vocabula  ista  singula 
utcunque  intelligimus,  aut  nos  antea  intellexisse 
meminimus,  quia  tamen  hac  cogitatione  caeca  con- 
tenti sumus,  et  resolutionem  notionum  non  satis 
prosequimur,  fit  ut  lateat  nos  contradictio,  quam 
forte  notio  composita  involvit.  Haec  ut  considera- 
rem  distinctius,  fecit  olim  argumentum,  dudum 
inter  scholasticos  celebre,  et  a  Cartesio  reno  va- 
tum,  prò  existentia  Dei,  quod  ita  habet:  Quicquid 
ex  alicujus  rei  idea,  sive  definitone  sequitur,  id  de 
re  potest  praedicari.  Existentià  ex  Dei  (sive  En- 
tis  perfectissimi,  vel  quo  majus  cogitali  non  potest) 
idea  sequitur.  (Ens  enim  perfectissimum  involvit 
omnes  perfectiones,  in  quarum  numero  est  etiam 
existentia).  Ergo  existentia  de  Deo  potest  prae- 
dicari. Verum  sciendum  est,  inde  hoc  tantum  con- 
fici, si  Deus  est  possibilis,  sequitur  quod  existat; 
nam  definitionibus  non  possumus  tuto  uti  ad  con- 
cludendum,  antequam  sciamus  eas  esse  reales,  aut 
nullam  involvere  contradictionem.  Cujus  ratio 
est,  quia  de  notionibus  contradictionem  involven- 
tibus  simul  possent  concludi  opposita,  quod  absur- 
dum  est.  Soleo  autem  ad  hoc  declarandum  uti 
exemplo  motus  celerrimi,  qui  absurdum  implicata 
ponamus  enim  rotam  aliquam  celerrimo  motu  ro- 
tali, quis  non  videt,  productum  aliquem  rotae  ra- 
dium extremo  suo  celeri  u»  motum  iri,  quam  in  ro- 
tae circumferentia  davum;  hujus  ergo  motus  non 
est  celerrimus,  contra  hypothesin.  Interim  prima 
fronte  videri  possit  nos  ideam  motus  celerrimi  ha- 


bere; intelligimus  enim  utique  quid  dicamus,  et  ta- 
men nullam  utique  habemus  ideam  rerum  impossi- 
bilium.  Eodem  igitur  modo  non  sufficit  nos  cogi- 
tare de  Ente  perfectissimo,  ut  asseramus  nos  ejus 
ideam  habere,  et  in  hac  aliata  paulo  ante  demon- 
stratione  possibilitas  Entis  perfectissimi  aut  osten* 
denda,  aut  supponenda  est,  ut  rette  concludamus* 
Interim  nihil  verius  est,  quam  et  nos  Dei  habere 
ideam,  et  Ens  perfectissimum  esse  possibile,  imo 
necessarium;  argumentum  tamen  non  satis  conclu- 
di t,  et  jam  ab  Aquinate  rejectum  est 

Atque  ita  habemus  quoque  discrimen  inter  de- 
finitiones  nominales,  quae  notas  tantum  rei 
ab  aliis  discernendae  continent,  et  reales,  ex  qui- 
bus constat  rem  esse  possibilem,  et  hac  ratione  sa- 
tisfit  Hobbio,  qui  verìtates  volebat  esse  arbitra- 
rias,  quia  ex  definitionibus  nominalibus  penderent, 
non  considerans  realitatem  definitionis  in  arbitrio 
non  esse,  nec  quasfibet  notiones  inter  se  posse  con- 
jungi.  Nec  definitiones  nominales  sufficinnt  ad 
perfectam  scientiam ,  nisi  quando  aliunde  con- 

:  stat  rem  definitam  esse  possibilem.  Patet  etiam, 
quae  tandem  sit  idea  vera,  quae  falsa,  vera  sci- 
licet  cum  notio  est  possibilis,  falsa  cum  contradic- 
tionem involvit.  Possibilitatem  autem  rei  vel 
a  priori  cognoscimus,  vel  a  posteriori.  Et  quidem 
a  priori,  cum  notionem  resolvimus  in  sua  requi- 
sita, seu  in  alias  notiones  cognitae  possibilitatis, 
nihilque  in  illis  incompatibile  esse  scimus;  idque 
fit  inter  alia,  cum  intelligimus  modum,  quo  res 
possit  produci,  unde  prae  caeteris  utiles  sunt  De- 
finitiones causales:  a  posteriori  vero,  cum 
rem  aera  existere  experimur;  quod  enim  actu  exti- 
tit,  id  utique  possibile  est.  Et  quidem  quando- 
cunque  habetur  cognitio  adacquata,  habetur  et  co- 
gnitio  possibilitatis  a  priori;  perducta  enim  ana- 

j  lysi  ad  fìnem,  si  nulla  apparet  contradictio,  utique 
notio  possibilis  est.  An  vero  unquam  ab  homini- 
bus  perfecta  iiistitui  possit  analysis  notionum,  sive 
an  ad  prima  possibilia,  ac  notiones  irresolubi- 
les,  sive  (quod  eodem  redit)  ipsa  absoluta  attributa 
Dei,  nempe  causas  primas,  atque  ultimam  rerum 
rationem,  cogitationes  suas  reducere  possint,  nunc 
quidem  definire  non  ausim.  Plerumque  contènti 
sumus,  notionum  quarundam  realitatem  experien- 
tia  didicisse,  unde  postea  alias  componimus  ad 
exemplum  naturae. 

Hinc  ergo  tandem  puto  intelligi  j>osse,  non  sem- 
per  tuto  provocali  ad  ideas,  et  multos  specioso  ilio 
titulo  ad  iniaginationes  quasdam  suas  stabiliendas 
abuti;  neque  enim  statim  ideam  habemus  rei,  de 
qua  nos  cogitare  sumus  consci  i,  quod  exemplo  ma- 
xhnae  velocitatis  paulo  ante  ostendi.  Nec  minus 
abuti  video  nostri  temporis  homines  jactato  ilio 
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principio:  quicquid  dare,  etdistincte  de  re 
aliqua  percipio,  id  est  veruni,  seu  de  ea 
enuntiabile.  Saepe enim darà, et distincta  viden- 
tur  hominibus  temere  iudicantibus,  quae  obscura  et 
confusa  sunt.  Inutile  ergo  axioma  est,  nisi  clari  et 
dÌ8tincti  criteria  adhibeantur,  quae  tradidimus,  et 
nisi  constet  de  ventate  idearnm.  De  caeterouon  con- 
temnenda  veritatis  enantiationum  criteria  sunt  regu- 
lae  communis  Logicae,  quibus  et  Geometrae 
utuntuiy  ut  scilicet  nihil  ad  mittatur  prò  certo,  nisi  ac- 
curata experientia,  vel  firma  demonstratione  proba- 
tum  *)  ;  firma  autem  demonstratio  est,  quae  praescri- 
ptam  a  Logica  formam  servat,  non  quasi  semper  ordi- 
natis  scholarum  more  syHogisimis  opus  sit  (quales 
Christianus  Herlinus,  et  ConradusDas  ypo- 
di  us  in  sex  prioresEuclidis  libros  exhibuerunt) 
sed  ita  saltem  ut  argumentatio  concludat  vi  formae, 
qualis  argumentationis  in  forma  debita  con- 
ceptae  exemplum  etiain  calculum  aliquem  legitimum 
esse  dixeris;  itaque  nec  praetermittenda  est  aliqua 
praemissa  necessaria,  et  omnes  praemissae  jam  ante, 
vel  demonstratae  esse  debent,  vel  saltem  instar 
hypotheseos  assamtae,  quo  caso  et  conclusio  hypo- 
thetica  est.  Haec  qui  observabunt  diligenter,  facile 
ab  ideis  deceptricibus  sibi  cavebunt.  His  autem  satis 
congruenter  ingeniosissim  usPascaliusin  praeclara 
dissertatione  de  ingenio  Geometrico  (cujus  fragmen- 
tum  extat  in  egregio  libro  celeberrimi  Viri  Anto- 
tonii  Arnaldi  de  arte  bene  cogitandi)  Geometrae 
esse  ait  definire  omnes  terminos  parumper  ob- 
scuros,  et  comprobare  omnes  veritates  parumper 
dubias.  Sed  vellem  definiisset  limites,  quos  ultra 


aliqua  nótio  aut  enuntiatio  non  aniptius  parumper 
obscura,  aut  dubia  est.  Veruntamen  quid  conve- 
niat  ex  attenta  eorum,  quae  hic  diximus,  considera- 
tione  erui  potest,  nunc  enim  brevitati  studemus. 

Quod  ad  controversiam  attinet,  utrum  omnia  vi- 
deamus  in  Deo,  (quae  utique  vetus  est  sententia, 
et  si  sano  sensu  inteUigatur,  non  omuino  sper- 
nenda)  an  vero  proprias  ideas  liabeamus,  sciendum 
est,  etsi  omnia  in  Deo  videremus,  necesse  tamen 
esse  ut  habeamus  et  ideas  proprias,  id  est  non  quasi 
icunculas  quasdam,  sed  affectiones  sive  modificatici 
nes  mentis  nostrae,  respondentes  ad  id  ipsum,  quod 
in  Deo  perciperemus  :  utique  enim  aliis  cogita  tio- 
nibus  subeuntibus  aliqua  in  mente  nostra  mutatio 
fit  $  rerum  vero  actu  a  nobis  non  cogitatorum  ideae 
sunt  in  mente  nostra,  ut  figura  Herculis  in  rudi 
marmore.  At  in  Deo  non  tantum  necesse  est  actu 
esse  ideam  extensionis  absolutae,  atque  infinitae, 
sed  et  cujusque  fìgurae,  quae  nihil  aliud  est,  quam 
extensionis  absolutae  modificatio.  Caeterum  cum  co- 
lores,  aut  odorespercipimus,  utique  nullam  aliam  ha- 
bemus,  quam  figurarum  et  niotuum  perceptionem, 
i  sed  tam  multiplicium,  et  exiguorum,  ut  mens  no- 
I  stra  singulis  clistincte  considerandis  in  hoc  prae- 
senti  suo  statu  non  sufficiat,  et  proinde  non  ani- 
madvertat  perceptionem  suam  ex  solis  figurarum, 
et  motuum  minutissimorum  perceptionibus  compo- 
si tam  esse;  quemadmodum  confusis  flavi  et  cae- 
rulei  pulvisculis  viridem  colorem  percipiendo,  nil 
nisi  flavum  et  caeruleum  minutissime  mixta  sen- 
timus,  licet  non  animadvertentes,  potius  novum 
aliquod  Ens  nobis  fingentes. 


saeplssime  eos  Leìbnitlus  laudai,  qui  axiomata  demon strare  conantur.  Prae  ceteris  locam  nota- 
mas  e  Commercio  epistolìco  cum  Jo.  Ber  no  ali  io  excerptum.  Cui  a.  MDCXCVI.  m.  Aug.  ita  Leìbnitlus 
scriblt:  Lv.  Virr.  cel.  G.  G.  Leibn.  et  Jo.  Bern.  Commerc.  phllos.  et  mata.  Lausannae  et  Genevae  1745. 
Tom. I.  p.  96.]:  „ Quoti  dixi,  omnia  Axiomatis  a  me  demonstratlonem  desiderar!,  non  temere  dictum  est:  idque 
animadvertla  opinor,  si  quando  vacablt  inspicere  medltationes  quasdam  meas  de  ideis,  quae  extant  in  Lipslen- 
aium  Actis.  Excipio  tamen  Axiomata  Illa,  quae  sunt  indemonstrabllia,  ipsas  scilicet  identica*  proposltiones.  Caeiera 
omnia,  quae  scilicet  possunt  demonstrarl,  etiam  utile  est  demonstrarl,  cum  aliqua  magni  momenti  Theo  remata  in  Hs  fon- 
dant ur.  Idque  etiam  veteres  vlderant.  Unde  Apollonius  (in  scriptla  deperdltls)  et  Proclo»  et  alii  Axiomata  ab  Euclide 
aaaumta  demonstrare  sunt  conati.  Eamque  rem  froctu  non  carere  facile  opinor  concede»,  quem  tamen  non  vìdent,  qui 
sclentlàmm  militatelo  vulgarl  modulo  metiuntor.  Interim  videa,  ea  llmltatione,  quam  addidi  et  quam  addendam  esse 
praevlderl  poterat,  non  esse  cur  progtessum  in  Inf.nitum  vereare  in  demonstrando.  Unum  addo:  multum  apudme 
interesse  Inter  haec  duo,  in  dubium  vocare  propositionem,  et  demonstratlonem  ejus  expeterej  quod  dum  a  le 
hic  prò  eodem  habetur,  hinc  Jam  video,  cur  quae  dlxeram  de  Axiomatibus  demonstrandls  mira  Ubi  sint  visa. 
SI  Cartesius  hoc  tantum  voluiaset,  cum  de  omnibus  dubitandum  dlxlt,  quod  ego  desidero,  nullo  Jure  reprehen- 
éoretur;  sed  lite  duplieiter  peocavlt  nlmis  dubitando  et  nlmis  facile  a  dubitatone  discedendo,  niad  ipsum  qutd 
objlcis  Axioma:  Totum  esse  majus  parte,  opportune  a  Te  offertur.  Id  certe  numquam  In  dubium  vocavi  et  ta- 
men allquando  demonftratlonem  ejus  expetìì,  imo  inveiti  uno  sylloglsmo  comprehensam,  innixo  definitionl  mino- 
ris  et  majoris  etAxiomatl  Identico:  Minus  enim  definto,  quod  alterlus  (majorls)  parti  acquale  est.  Axioma 
autem  identlcum  quod  adbibeo  est:  Unumquodque  acquale  esse  albi  ipsi,  seu  a  ss  a.  Hoc  enim  tamquam  inde- 
mantrtrabUe  anno.   Sic  ergo  argumenter  In  syUogismo  primae  flgurae: 

Quldquid  est  aequale  parti  totius,  id  loto  minus  est  (per  Deflnitionem  M  inori  s). 

Pars  totius  est  aequalis  parti  totius,  (nempe  sibl  ipsi  per  Axioma  identlcum). 
Ergo  pars  totius  loto  mmor  est.  Quod  erat  demonstrandum.  Ita  vìdes  quomodo  omnium  demonstratio- 
nam  a  priori  duo  sint  principia  ultima,  definitiones  et  Proposltiones  identicae,  quod  etiam  alibi  a  me  no  tata m 
est.  Atque  haec  paolo  latlus  dedueere  operae  pretium  putavi  ut  prò  aequltate  Tua  facuius  me  absolvas  in 
posterum,  ai  qua  forte  dicam  obiter,  quae  primo  aspectu  Inslbidlora  vldebuntur,  aut  speclem  suterfugll  habe- 
bont,  cum  nihil  slnt  minus. 
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1  6  8  4. 

(Seekenderff  Cnristenslsat.  Leipzig  1685.    8.  p.  108.  —   Leibn.  Opp.  ed.  Datene.   Tom.  IL,  P.  i. 
p.  «64). 


Praeclarus  est  locas  Aristotelis  in  eundem 
c  14.  qnem  citas,  et  recte  ab  ìlio  dictum  est,  esse 
aliquid  in  nobìs  agens  ratione  praestantius  imo  di- 
vinimi :  quanquam  rationes.  quas  affert  de  Enthu- 
siasmis  et  snecessibus  imperìtorum  parum  validae 
sint  Idem,  et  multo  potiorìbos  argumentis,  de- 
monstrarì  potest ex  ipsa  mentium  natura.  Aristo- 
teles  autem  vereor  ne  hic  in  animo  habuerit  sen- 
tentiam  perniciosam,  cujus  sese  alibi  suspectum  red- 
didit:  de  intellectu  agente  universali,  qui  solus  et 


in  omnibus  hominibus  idem,  post  mortem  sapersi  t, 
quam  sententiam  renovarunt  Averroistae.  Sed 
omisso  hoc  pessimo  additamento,  ipsa  sententia  per 
se  pulcherrima  est  et  rationi  ac  Scrìpturae  coufor- 
mis.  Deus  est  enim  lumen  illud,  quod  iUuminat 
omnem  hominem  venientem  in  hunc  mundum.  Et 
veritas  quae  intus  nobis  loquitur,  cum  aeternae  cer- 
titudinis  theoremata  intelligimus,  ipsa  Dei  vox  est, 
quod  etiam  notavit  D.  Augustinus. 
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CE  schedi*  Leibnitianls  nondam  edille,  qaae  Hanoverae  in  biblioteca  Regia  aeeervantur.) 


Omnia  quae  certe  cognoscimus,  vel  demonstra- 
tionibus,  vel  experimentis  Constant  et  in  utroque 
dominatur  ratio.  Nani  ipsa  ars  instituendi  expe- 
rimenta,  iisque  utendi  certis  rationibus  nititur,  qua- 
tenus  scilicet  a  casu  sive  fortuna  non  pendet. 

Missis  nunc  experimentis,  quippe  quae  sumti- 
bus  et  apparata  indigent,  quin  et  fortuna  acjju van- 
tar, dicamus  tantum  de  perficiendis  scientiis,  quate- 
nus  ratione  mtuntur. 

Progressus  artis  inventoriae  rationalis  prò  ma- 
gna parte  pendet  a  perfectione  artis  characteristicae. 
Causa,  cut  non  nisi  in  solis  numeris  et  lineis,  et 
rebus  quae  his  repraesentantur,  demonstrationes 


quaeri  ab  hominibus  soleant,  nulla  alia  est,  quam 
quod  characteres  tractabiles  notionibus 
respondentes  extra  numeros  non  habentur. 
Qua<e  causa  est  etiam,  cor  ne  Geometria  quidem 
hactenus  analytice  tractata  sit,  nisi  qnatenus  ad  nu- 
meros revocato  per  analysin  spcciosam,  in  qua 
numeri  generales  literis  designantur.  Datur  tamen 
alia  analysis  geometriae  sublimior  perpro- 
prios  characteres,  qua  multa  pulchrius  breviusque 
quam  per  Algebram  praestantur,  cujus  et  specimina 
habeo. 

Et  darì  demonstrationes  etiam  extra  magnitudi- 
nes,  vel  Logicorum  formae  documento  esse 
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possunt,  quin  et  ICti  in  Digestis  quaedam  exhibent 
vere  demonstrata,  cujus  rei  spetiniina  produxì  dis- 
sertatione  de  Conditionibus,  et  Joh.  Suis- 
set,  d ictus  Calculator,  aliique  post  ipsum,  edam 
in  Metaphysicis,  dedere  demonstrationes  de 
gradibus  intensionibusque  formammo  et  quaedam 
a  Platonicis  et  Aristotelicis  dicuntur,  quae  non  dif- 
fioulter  demonstrationis  forma  indui  possunt.  Si 
daretur  vel  lingua  quaedam  exacta  (qualem  qui- 
dam Adamicam  vocant,  vel  saltem  genus  scri- 
pturae  vere  philosophicae,  qua  notiones 
revocarentur  ad  Alphabethum  quoddam  co- 
gitationum  humanarum,  omnia,  quae  ex  da- 
tis  ratione  assequi,  inveniri  possent  quodam  ge- 
nere calculi,  perinde  ac  resolvuntur  problemata 
arìthmetica  aut  geometrica. 

Atque  ea  vera  foret  sive  Cabbala  vocabulo- 
rum  mysticorum,  sive  Arìthmetica  numerorum 
Pythagòricorum,  sive  Characteristica  Mago- 
rum,  hoc  est  Sapientoni. 

Rei  tantae  suspicionem  aliquam  hausi  paene  ad- 
huc  puer,  et  qualemcunque  descriptionem  obiter  in- 
serui  libello  ab  adolescente  olim  edito  de  arte 
Combinatoria. 

Possibile  esse,  imo  focile,  et  intra  aliquot  annos 
ab  aliquot  inteUigentibus,  conspirantibusque  prò 
suo  primo  gradu  absolvendum,  geometrica  sane  cer- 
titudine  possum  demonstrare. 

Verissima  pulcherrimaqoe  (ìompendia  Analy- 
tices  hujus  generalissimae  humanarum 
cogitationum  exhibuit  mihi  inspectio  Analyseos 
mathematicae,  cui  tanto  studio  incubiti,  ut  nescio 
an  sint  hodie  multi,  qui  plus  in  ea  operae  po- 
soerint 

Certe  abdìta  quaedam  in  Mathesi  a  me  primum 
fuiase  evicta  cum  applausu  summorum  Mathema- 
tìeorum,  constat  inter  eos  qui  studiis  istis  impen- 
sius  delectantur. 

Loco  axiomatusn  et  theorematum  Eucli- 
daeorum  de  magnitudine  et  proportione  inveni  ego 
alia  multo  majoris  momenti,  ususque  generalioris, 
de  coincidentibus,  cbngruis,  similibus, 
determinatis,  de  causa  et  effectu,  sive  de 
potentia,  de  relationibus  in  universum, 
de  continente  et  contento,  de  eo  quod  per  i 
se  et  per  accidens  fit,  de  generali  natura  substan- 
tiae,  deque  perfecta  spontaneitate  et  ingene- 
rabilitate  et  incorruptibilitate  substantia- 
rum,  deque  unione  rerum  et  conspiratione 
substantkmun,  inter  se.  Unde  et  arcanum  unio- 
nis  inter  animam  et  corpus  interceden- 
te in  lucem  prodit,  modosque  quo  operantur 
substantiae,  et  concursus  Dei,  et  causa  mali  et 
libertas  conciliata  providentiae  certìtudinique  seu 


detenninatae  contingentium  ventati,  et  metamor- 
phosis  prò  metempsychosi. 

Duobus  utor  in  demonstrando  principi is, 
quorum  unum  est:  falsum  esse  quod  implicat  con- 
tradictionem ;  alterura  est:  omnis  veritatis  (quae 
immediata  sive  identica  non  est)  reddi  posse  ra- 
ti onem,  hoc  est,  notionem  praedicati  semper  no- 
tioni  sui  subjecti  vel  expresse  vel  implicite  inesse, 
idque  non  minus  in  denominationibus  extrinse- 
cis  quam  intrinsecis,  non  minus  in  veritatibus  con- 
tili gentibus  quam  necessariis  locuin  habere. 

Discrimen  inter  veri  tate  s  necessarias  et 
continge ntes  vere  idem  est,  quod  inter  nume- 
ros  commensurabiles  et  incommensurabiles:  ut  enim 
in  numeris  commensurabili  bus  resolutio  fieri  pot- 
est  in  communem  mensuram,  ita  in  veritatibus  ne- 
cessariis demonstratio,  sive  reductio  ad  veritates 
identicas  locum  habet.  At  quemadmodum  in  sur- 
dis  rationibus  resolutio  procedit  in  infinitum,  et  ac- 
ceditur  quidem  utcunque  ad  communem  mensuram, 
ac  series  quaedam  obtinetur,  sed  interminata,  ita 
eodem  pariter  processu  veritates  contingentes  infi- 
nita analysi  indigent,  quam  solus  Deus  transire 
potest.  Unde  ab  ipso  solo  a  priori  ac  certe  co- 
gnoscuntur.  Etsi  enim  semper  ratio  reddi  posset 
status  posterioris  ex  priore:  hujus  tamen  rursus 
ratio  reddi  potest,  neque  adeo  ad  ultimam  ratio- 
nem  in  serie  pervenitur.  Sed  ipse  progressus  in 
infinitum  liabet  rationis  locum,  quod,  suo  quodam 
modo,  extra  seriem,  in  Deo,  rerum  autore  poterat 
statini  ab  initio  intelligi,  a  quo  priora  aeque  ac 
posteriora,  et  magis  quam  a  se  inviccm  dependent. 
Quaecunque  igitur  veritas  analyseos  est  incapax, 
deinonstrarique  ex  rationibus  suis  non  potest,  sed 
ex  sola  divina  mente  rationem  ultimam  ac  certi- 
tudinem  capit,  necessaria  non  est.  Talesque  sunt 
omnes,  quas  voco  veritates  facti.  Atque  haec 
est  radix  contingentiae,  nescio  an  hactenus  explica- 
tae  a  quoquam. 

Discrimen  inter  notionem  obscuram  et  cla- 
Yarn,  confusam  et  distinctam,  adaequatam  et  inad- 
aequatam,  suppositivam  et  intuitivam  jam  in  sche- 
diasmate  quodam  Actis  Iipsiansibus  inserto  a  me 
est  explicatum. 

Sed  ut  redeam  ad  expressionem  cogitationum 
per  characteres,  ita  sentio  numquam  controversias 
furili,  neque  sectis  silentium  imponi  posse,  nisi  a 
ratiocinationibus  complicatis  ad  calculos  simpli- 
ces,  a  vocabulis  vagae  incertaeque  significationis  ad 
characteres  determinato^  revocemur. 

Id  scilicet  efificiendum  est,  ut  omnis  paralogis- 
mus  nihil  aliud  sit  quam  error  calculi,  et  ut 
sophisma,  in  hoc  nova  scripturae  genere  expres- 
11* 
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sum,  revera  nihil  aliud  sit  quam  soloecismas 
vel  barbarismus,  ex  ipsis  graaimatioes  hujus 
philosopbicae  legibus  facile  revincendus. 

Quo  facto,  quando  orientur  contro versiae,  non 
magis  disputatione  opus  erit  inter  duos  philosophos, 
quam  inter  duos  Computistas.  Sufficiet  enim,  ca- 
lamos  in  manus  sumere,  sedereque  ad  abacos,  et 
sibi  mutuo  (accito  si  placet  amico)  dicere:  calcu- 
lemus. 

Ne  quis  autem  a  me  impossibilia  jactarì  aut  spe- 
rali putet,  sciendum  est,  hac  arte  ea  tantum  (con- 
venienti studio  adhibito)  posse  obtineri,  quaecun- 
que  ex  datis  quantocunque  ingenio  pos- 
sili t  elici,  sive  quae  ex  datis  sunt  determinata 5 
prorsus  ut  in  problematibus  Geometriae,  quae  vere 
facti  sunt,  et  a  fortuna  vel  casu  pendent,  eate- 
nus  ad  artem  inveniendi  non  pertinere  manife- 
stum  est. 

Et  ne  quis  porro  post  hanc  limitationem  existi- 
met,  exigui  igitur  usus  hanc  artem-  fore  in  illis  om- 
nibus, ubi  opus  est  conjecturis,  ut  in  indagationi- 
bus  historiarum  civilium  vel  naturalium,  in  arte 
examinandi  corpora  naturalia  vel  personas  intelli- 
gentes,  adeoque  in  vita  communi,  in  medicina, 
jure,  militarìbus  et  reipublicae  gubernatione,  — 
sciendum  est  :  quantum  in  illis  omnibus  valet  ratio 
(valet  autem  plurimum)  tantum  et  multo  magis 
posse  hanc  artem,  quae  nihil  aliud  est,  quam 
summa  quaedam  exaltatio,  et  compendiosis- 
simus  per  symbola  notasve  usus  humanae 
rationis. 

ltaque,  quando  ex  datis  quaesitum  non  est  de- 
terminatum  aut  exprimibile,  tunc  alterutrum  hac 
analysi  praestabimus,  ut  vel  in  infinitum  appro- 
pinquemus,  vel,  quando  conjecturis  agendum 
est,  demonstrativa  saltem  ratione  determine- 
mus  ipsum  gradum  probabilitatis,  qui  ex 
datis  haberi  potest;  sciamusque  quomodo  datae 
circumstantiae  in  rationes  referri  debeant,  et  quasi 
in  bilancem,  acceptis  expensisque  similem,  redigi 
queant,  ut  quod  maxime  rationi  consentaneum  sit 
eligamus.  In  quo  etsi  fallamur  aliquando,  ut  is 
qui  perfectissime  etiam  mistos  rationi  aleae  ludos 
novit,  agemus  tamen  quioquid  ratio  jubet,  et  ple- 
rumque  optatum  consequemur,  quemadmodum  boni 
lusores,  fbrtunaeque  ipsius  fabri,  quos,  ut  proverbio 
dicitur,  pilae  talique  quaerunt.  Et  hoc  ipsum  ju- 
dicabimus  quod  non  tantum  verisimilius  sed  et 
tutius  sit,  et  quatenus  conveniat  spera  pretio  , 
emere,  periculove.  Quibus  sane  nihil  majus  ab 
humana  ratione  postulali  potest.  Itaque  inter  cae- 
tera  mohor  ego  Logicae  partem  quandam,  hactenus 
prope  intactam,  de  aestimandis  gradi  bus  pro- 
babilitatis et  staterà  probationom,  praesumtio- 


num,  conjecturarum,  indiciorum.  iWum  etiam 
estendere,  quomodo  non  minus  in  calculo  generali 
quam  in  calcalo  numerico  examina  sive  incucia 
veritatis  exeogitari  possint  objectioni  novenariae, 
talibusque  aliis  similibus  respondentia,  prorsus 
quemadmodum  objectio  haec  per  me  a  numeris 
communibus  ad  Algebram  translata  est. 

In  hoc  tamen  semper  discrimen  manebit  inter 
ingenia  etiam  post  inventam  et  vnlgatam  hanc  ana- 
lysin,  ut  alii  aliis  promtius  et  majori  extemporali- 
tate  ratiocinentur.  Quemadmodum,  reperta  heet 
Arithmetica  et  eo  perfectionis  redacta,  ut  prò  com- 
muni usu  nihil  magD  opere  requiratur,  nihilo  minus 
sunt  quidam,  qui  pene  sine  ealculis  aut  calamo  sola 
vi  mentis  maxima»  operationes  promtissime  absoV- 
vunt.  Atque  in  his  etiam  dominabitur  semper  ex- 
perientia,  et  homines  in  usu  versati  etiam  tunc, 
cum  haec  ars  prostabit,  prae  aliis,  minus  exercita- 
tis,  ingenio  et  scientia  paribus,  valebunt.  Ut  enim, 
qui  saepe  calculavit  certo  quodam  modo  (exempli 
grada  per  florenos  et  solidos)  is  memoria  tenens 
proventus  quos  saepe  expertus  est,  inulto  promtius 
computos  talee  absolvet,  quam  qui  in  aliis  monetis 
magis  quam  in  hac  sunt  versati;  ita  qui  multa  in 
aliquo  genere  experti  sunt,  illi,  memoria  evento- 
rum,  saepe  ratiocinandi  necessitatem  praevenire 
possunt,  atque  adeo  extemporalhate  praepollent 
Interim  certum  est,  si  haec  ars  analytka  generatis 
vera  aliquando  absoluta  et  in  consuetudinem  tra- 
ducta  haberetur,  homines  ejus  intelligentes  atque 
exercitatos  tantum  aliis  praestitnros,  caeteris  pari- 
bus,  quantum  sciens  ignaro,  doctus  rudi,  geometra 
praestans  tironi,  Algebrista  insignis  vulgari  calco- 
latori :  ita  enim  debita  intelligentia  adhibita  possunt 
tandem  reperiri  omnia  a  quovis  et  methodo  certa, 
quantum  ratione  ex  datis  a  maximo  etiam  ingenio 
atque  exercitatissimo  obtineri  possent,  solo  promti- 
tudinis  discrimine  manente,  cujus  magis  in  agendo 
quam  in  meditando  inveniendoque  momentum  est. 
Plerumque  enim,  praesertim  cum  de  scientiis  au- 
gendis  agitur,  res  meditandi  moram  ferunt.  Quin 
et  in  agendo  saepe  homines  festinatione  peccant 
culpa  sua,  et,  ut  fit,  mora  priore  festinandi  necessi- 
tatem sibi  imponentes,  ut  proverbio  etiam  incre- 
buerit,  pigros  semper  festinare.  Nempe  qui  rebus 
agendis  vacant,  nimia  meditationis  dilatione  in  ul- 
timos  agendi  artàculos,  qua  si  ex  re  captali  consi- 
Hum  praecipitando  deinde  deliberatìonis  necessita- 
tem inconsultam  sibi  imponunt. 

Et  ut  finiam,  si  inventio  Telescopiorum  et  Micro- 
scopiorum  tantum  cognitioni  naturae  lucis  attulit, 
£»cile  inteUigi  potest,  quantum  praestare  debeat  no- 
vum  hoc  Organon,  quo  ipse mentis  oculus, quan- 
tum in  humana  potestate  est,  ùistruetur. 
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Eqnklem  temerarium  fbret  promìttere  a  primis 
aggressionibus  postremam  tantae  artìs  perfectio- 
nem,  quae  crescet  cum  ipsa  hominnm  experientia, 
prout  (ipsa  hac  arte  manudocente)  plora  semper  et 
potiora  Data  eruentur.  Quemadmodam  tamen 
apud  Sinenses  ferunt,  qui  aliquot  characterum  mil- 
kna  norit,  eum  potissima  scribere  posse,  caeteris*  | 
magis  reconditis  vel  cuique  proprio  artifici,  vel  ma- 
jovi  Magistro  servati*,  ita  hk  quoque,  proportione  I 
progressuum  sive  hominis  cujusque,  sive  totius  ge-  I 


neris  humani,  fructus  quoque  artis  unius  major 

sentietur. 

Interim  hoc  consequemur  ut  semper  certa  se* 
rie  progredì  valeamus  quantum  in  potestate 
est,  et,  quod  hactenus  minime  factum  est,  ex  datis, 
quicquid  fieri  potest,  ebcientes,  thesaurìs  jam  reper- 
tis  ac  divinis  benefici is  ad  sanitatem  corporis  ac 
perfectionem  mentis,  utamur  et  fruamur,  quan- 
tum  fas  est. 


XII. 


INITIA 

SCIENTIAE  GENERALIS 

DE  NOVA  RATIONE  INSTAURATION1S  ET  AUGMENTATIONIS  SCIENTIARUM,  ITA  UT  EXI- 
GUO  TEMPORE  ET  NEGOTIO,  SI  MODO  VELINT  HOMINES,  MAGNA  PRAESTARI  POSSINT 
AD  FELICITATA  HUMANAE  ESCREMENTUM. 


(B  scaedis  Lelbaltlanls  inediti»,  quae  In  Regia  MMlotàeea  Hanoveraaa  asaervantnr.) 


Ostenditur  magnam  partem  miseriae  nobis  con- 
tingere, aut  felteitatis  abesse,  non  defectu  virium, 
sed  vel  scientiae  vel  bonae  voluntatis,  et  ipsam 
scientiam  nobis  deesse  solere  culpa  nostra;  certe 
plerasque  veritates,  ad  vitam  utiles,  esse  in  humana 
potestate,  et  ex  datis  sive  notis  certa  constantique 
methodo  posse  deduci  y  si  modo  homines  viribus 
notitiisque  a  Deo  concessis,  secundum  rectae  ratio- 
nis  methodum,  id  est  secundum  praecepta  scientiae 
generata  hk  traditae,  uti  velini 

Scientia  generalis  duas  continet  partes,  quarum 
prior  pertinet  ad  instauratkmem  scientiarum,  judi- 
candumque  de  jam  inventis,  ne  praejudiciis  deci- 
piamur;  posterior  destinatur  ad  augendas  scientias, 
inveniendaque,  quae  nobis  desunt. 

Prior  ergo  tradit  Elementa  veritatis,  sive  notas 
quasdam  indisputabiles,  quarum  ope  in  omnibus 
materiis  haberi  possunt  damonstratiooes  evidentes, 
mathematicis  pares,  quarum  oertitudo  velut  manu 
tangi,  ocuhsque  usurparì  possit,  ita  ut  omne  argu- 
raentnm  legitkna  forma  procedat  ad  instar  calcoli 
numerorum,  et  si  quis  error  subrepsit,  non  diffici- 
lius  deprebendi  aliisque  ostendi  possit,  quam  error 
calcali  solet.  Quali  forma  argumentandi  introducta, 
controversiae  in  ratiocinando  non  posseut  non  ces- 
Quando  autem  non  sunt  sufficientia  data  ad 


demonstrandam  veritatem,  poterimns  tamen  sem- 
per demonstrare  probabilitatem  majorem,  an  quid 
ex  duobus  oppositis  rationi  sit  probabilius  et  se- 
cundum prudentiae  regulas  ih  praxi  tenendum.  At- 
que  ita  rectam  rationem  semper  quantum  possu- 
mus  sequemur.  Et  cum  secus  agamus,  erit  id  vel 
negligentiae  nostrae,  vel  interdum  necessariae  festi- 
nationi  distractionibusque  imputandum.  Quibus 
tamen  post  nane  artem  constitutam  rarius  quam 
ante  ingrediemur,  quia  multo  promtius  faciliusque 
verìtatum  aut  probabilitatis  gradum  assequi  dabi- 
tur,  postquam  medita tiones  nostrae  non  casti  sed 
constanti  lege  ac  calculi  ritu  procedent.  Quanti 
hoc  sit  non  tantum  in  scientiis  sed  et  in  communi* 
vitae  deliberationibus,  manifestimi  est,  quando 
utrìmque  multa  magnaque  stant  incommoda,  spes- 
que  et  metus,  quae  velut  in  staterà  expendere  in 
hunc  usque  diem  docuit  nemo.  Cum  tamen  facile 
ostendi  queat,  omnes  errores  humanae  prudentiae 
vitabiles  ab  hujus  scientiae  ignoratione  vel  neglectu 
proibisci. 

Pars  altera  est  Ars  inveniendi,  non  quidem 
ut  in  priore  parte,  utrum  proposito  vel  ratiocinatio 
oblata  sit  vera,  sed,  quod  est  difficilius,  qualis  ipsa 
sit  formanda,  seu  quomodo  resolvi  possit  aliquod 
problema,  quod  continet  propositionem  imperfe- 
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etani,  a  solvente  supplendam.  Jta  definire  utrum 
Machina  proposita  effectuhi  propositam  praestare 
queat,  tantum  judicii  est,  ai  comminisci  proposito 
effectu,  exeogitare  machùiam,  non  tantum  jodkii 
est,  sed  inventionis.  Hujus  duae  sunt  partes, 
prior  synthetka  seu  combinatoria,  posterior  ana- 
lytica.  Ostenditur,  quae  sint  artis  combinato- 
riae  leges,  et  ea  quae  vulgo  analytica  censen- 
tur,  saepe  combinatoria  esse;  combìnatoriam  id 
quod  quaerit,  inter  caetera  invenire,  et  aliis  no- 
titiis  uti,  analyticam  omnia  ex  solo  problemate 
emere,  illam  ad  integras  scientias  earumve  por- 
tionea  constituendas,  hanc  ad  problemata,  a  re- 


liquo  corpore  separata,  si  opus  est,  solvenda  perti- 
nere.  OBtenditur  ergo,  qua  methodo  omnia  pro- 
blemata solvi  possint,  siquidem  ea  humano  ingenio 
possibile  est  solvi  ex  datis,  aut  posse  demonstrari 
insolubilitatem.  Quomodo  possint  institui  exactae 
enumerationes,  quomodo  difficultas  dividi  possit  in 
"partes,  non  quomodo  libet,  sed  quarum  singula 
minus  babeat  difficultatis,  quam  antea  totum,  seu 
quomodo  problema  possit  deduci  ad  aliud  problema 
fkcilius,  unum  vel  plura.  De  regula,  quae  inco- 
gnitum  considerat  instar  cogniti.  De  modo  in- 
veniendi  plurium  datorum  proprietatem  commu- 
nem  etc 
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Scientiam  generalem  dico,  quae  modum  docet, 
omnes  alias  scientias  ex  datis  sufficientibus  inve- 
niendi  et  demonstrandi  5  itaque  illae  cognitionesquae 
.  casu  tantum  inveniri  potuerunt,  ab  hac  scientia  non 
pendent,  exempli  causa  quod  lapillus  aliquis,  Ma- 
gnetis  nomine  notus,  sese  ad  polos  Telluris  conver- 
tat;  hoc  enim  nullo  ingenio  potuit  praevideri,  licet 
usus  et  consequentiae  hujusmodi  quoque  cognitio- 
num  a  scientia  generali  pendeant  Nam  habita  se- 
mel ista  Magnetis  propri  etate,  statim  et  pyxidis 
nauticae  constructio  et  usus  in  navigando  patere 
debuit;  aut  si  homines,  cognita  ventate,  usum  ejus 
nauticum  diu  ignoravere,  hoc  non  nisi  ignorantiae  Ar- 
tis  inveniendae  tribuendum  est.  Quemadmodum  eidem 
trìbuendumest,  quod  Telescopium  et  Microscopium 
nostro  demum  saeculo  prodiere,  cum  tamen  prin- 
cipia dudum  habuerint  homines,  ex  quibus  haec 
instrumenta  fàcile  poterant  duci,  si  vera  methodo 
usi  fuissent.  Ignorantia  etiam  hujus  artis,  aut  sai- 
tem  meditandi  impotientia,  plerique  errores  in 
communi  vita  contingenti,  quae  sive  circa  sanitatem 
sive  circa  fortunas  hominum  committuntur,  plerum- 
que  enim  cum  eventus  nobis  oculos  operuit,  agno- 


scimus,  sero  licet,  nos  jam  dudum  praevidere  nialum 
et  praecavere  potuisse. 

Data,  sufficientia  ad  veritates  inveniendas,  sunt 
principia  quae  jam  sunt  in  promtu,  et  ex  quibus 
solis  sive  aliis  assumtis  concludi  potest  id,  de  quo 
agitur.  Sint  tres  veritates  A.  B.  C.  ex  quibus  con- 
cludi possit  quarta  D.,  dico:  si  tres  illae  veritates 
sint  principia ,  id  est,  quae  non  ratiocinatione  sed 
observatione  discere  opus  ftiit,  et  quae  proinde  tum 
a  se  invicem,  tum  ab  aliis,  saltem  quoad  praesen- 
tem  nostrani  cognitionem,  independentia  sunt, 
deinde  si  nulla  harum  veritatum,  caeteris  manenti- 
bus,  omitti  possit  salva  ratiocinatione,  denique  si 
nullam  aliam  hujusmodi  verità  tem  ad  integrandam 
ratiocinationem  tribus  illis  aerici  Decesse  sit;  — 
bis  inquam  positis  dico,  tres  illas  veritates  A.  B.  C. 
esse  data  sufficientia  ad  inveniendam  quartam  D. 

Habemus  autem  indicium,  cujus  ope  praevideri 
potest  quaenam  data  sint  sufficientia,  ita:  si  res  ta- 
lem  inter  se  connexionem  habeant,  ut  uno  vel  duo- 
bus  vel  tribus  plurìbusve  determinatis,  aliud  quid- 
dam  etiam  sit  determinatum  sive  unicum,  sequitur, 
in  prioribus  illis  data  esse  sufficientia.  Exempli 
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gratia,  quìa  non  nisì  unicos  drculus  per  tria  puncta 
A.  B.  C.  duci  potest,  sequitor  illis  tribus  punctìs 
datis,  quaesiti  circuii  centrum,  seu  punctum  quod 
eodem  modo  se  haberet  ad  puncta  A  et  B  et  C,  de- 
terminate posse  reperiri,  quod  net  si  tam  ex  medio 
ipsius  A  B  educata  perpendicularis  F  G,  (hujus 
enim  quodlibet  punctum  ae- 
^JL^  que  respiciet  tam  punctum 
A?  quam  punctum  B)  et  ex 

A£^\  /H>\C  medio  ipsius  BC  educatur 
l  /\  )  perpendicularis  HK,  cujus 
\v/  \o/  iterum  quodlibet  punctum 
X^^.^^  eodem  modo  respiciet  pun- 
cta B  et  C,  ergo  si  duo  per- 
pendìculares  se  secent  in  D,  (quod  fit  si  non  sint 
parallelae,  seu  si  A.  B.  C.  non  sint  in  eadem  recta) 
punctum  commune  (in  quo  solo  se  secare  possunt), 
aeque  respiciet  puncta  A.  et  B.  et  C.  et  proinde  erìt 
centrum.  Idem  exemplo  artis  cryptographicae  in- 
telligi  potest.  Aliquando  enim  tam  panca  verba 
alphabeto  incognito  scripta  habentur,  ut  prorsus 
impossibile  sit,  humario  ingenio  clavem  reperiri, 
imo  ut  fieri  possit  eadem  verba  occulte  scripta  mo- 
dis  innumeris  secundum  diversas  claves  recte  posse 
explicari:  interdum  vero  contra  non  tantum  suffi- 
cientia, sed  etiam  plus  quam  sufficientia  sunt  data, 
quo  facto  idem  diversis  viis  invenire,  et  non  tantum 
veritatem  sed  et  Probam  quam  vocant  sive  examen 
veritatis,  habere  possumus. 

Dan  autem  scientiam  hujusmodi ,  demonstran- 
dum  est  a  priori,  quanquam  sciam  vulgus  hominum 
in  talibus  non  nisi  demonstrationes  a  posteriori,  id 
est  ab  evenni,  capere.  Dico  igitur,  si  qua  veritas 
aut  si  quod  artificium  etiam  ab  angelo  nobis  possit 
demonstrari  ex  illis  solis  principiis  quae  jam  habe- 
mus,  idem  invenire  nos  potmsse  per  nos  ipsos  ope 
bujus  scientiae  generalis,  si  modo  nobis  aut  verità- 
tis  hujusmodi  inquisitionem,  aut  artificii  talis  mo- 
dum  quaerendum  proposuissemus.  Cujus  rei  ratio 
brevis  est,  quod  de  re  aliqua  nibil  nobis  demon- 
strari potest,  ne  ab  angelo  quidem,  nisi  quatenus 
requisita  ejus  rei  intelligimus;  jam  in  omni  ventate 
omnia  requisita  praedicati  continentur  in  requisitis 
subjecti,  et  requisita  effectus,qui  quaeritur,continent 
artificia  necessaria  ad  eum  producendum.  Qua  de- 
monstratione  cum  totum  hujus  scientiae  artificium 
contineatur,  quae  sequentur  omnia  inservient  ad 
eam  explicandam. 

Quodsi  talis  scientia  absoluta  haberetur,  non 
poto  qmoquam  post  pietatem  et  justitiam  et  ami- 
citiam  et  sanità tem  ea  reperiri  melius  et  ad  felici- 
tatem  effìcacius  in  rebus  humanis,  quanquam  ausim 
dicere,  ipsam  pietatem  et  justitiam  semper,  amici- 
tiam  antem  et  sanitatem  plerumque  ex  hujus  scien- 


tiae possessione  secuturas.  Nam  qui  nane  scientiam 
tenebit,  ante  omnia  sibi  certis  demonstrationibus 
satisfaciet  circa  ea,  quae  de  Deo  atque  anima  repe- 
riri possunt;  ad  hoc  enim  data  sufficientia  nos  jam 
habere  necesse  est;  idem  Deum  amabit  super  omnia, 
cum  ejus  pulchritudinem  intelligat,  et  non  contentus 
tantum,  sed  et  totus  erit  eventis  omnibus,  cum  prò 
demonstrato  habeat  omnia  optime  esse  ordinata,  et 
in  bonum  cedere  Deum  amanti;  itaque  liber  et  so- 
lutus  erit  illis  anxietatibus  futurorum,  qui  bus  infir- 
miores  animae,  senili  metu  Deum  colentes,  misere 
terrentur.  Intellecta  etiam  Dei  perfectione  et  har- 
monia  rerum,  non  ignorabit  quid  Deus  a  se  exigat 
et  quae  sint  officia  vitae;  deprehendetque  maxima 
sua  voluptate  nihil  esse  jugo  Dei  suavius,  et  quod 
nobis  ipsis  maxime  utile  est,  id  Deo  maxime  gra- 
ttini esse.  Unde  jam  concilialo  egregia  sequitur 
justitiae  et  prudentiae,  divinique  et  proprii  amoris, 
honesti  denique  atque  utilis,  quae  sola  hominum 
ignorantia  atque  errore  sibi  opponuntur.  Et  con- 
scientia  a  scrupulis  liberabitur,  quibus  fit,  ut  saepe 
homines,  cum  justa  agunt,  agant  injuste,  ignari, 
quomodo  actiones  recta  intentione  capiant  bonita- 
tem.  Nihil  autem  nomini  nomine  est  utilius,  nihil 
amici tia  suavius,  nihil  anima  rationali  apud  Deum 
pretiosius,  atque  amare  omnes,  etiam  nobis  inimi- 
cos,  odisse  neminem,  etiam  cui  cogimur  nocere, 
non  Christi  magis  quam  supremae  rationis  praecep- 
tum  est  Qui  vero  ita  animatus  est,  cum  semper 
candide  agat,  cumque  ob  rerum  singularium  scien- 
tiam, quam  possessione  scientiae  generalis  sibi  pe- 
perit,  multis  prodesse  possit,  et  amicos  focile  et 
fortunas  parabit  Nam  tanta  res  est  candor  animi, 
ut  nemo  etiam  eorum,  qui  maxime  callidi  sunt, 
non  candidum  sibi  amicum  malit  Fortunis  autem 
carerò  non  potest  qui  amicos  habet,  et  seposito 
amicorum  favore,  qui  egregia  artificia  invenire  pot- 
est, i  quibus  humana  vita  sublevetur,  etiam  apud 
Turcos  et  Sinos  in  honore  erit,  et  modo  inter  illos 
agat  a  quibus  inteUigatur,  et  qui  non  egent  ipsi, 
nimquam  non  illis  rebus  abundabit,  quibus  opus 
est  ad  bene  beateque  vivendum.  Denique  cum  ea, 
quae  corpus  nostrum  bene  maleve  afficiunt,  hujus 
scientiae  generalis  adminiculo  tam  accurate  cognos- 
cantur,  quam  ex  datis  jam  experimentis  fieri  potest, 
modusque  etiam  appareat  nova  experimenta  non 
casu  tantum  sed  et,  quoad  licet,  Consilio  inve- 
niendi,  nec  sanitas  caeteraque  vitae  sua  vis  bona 
deerunt  quousque  sunt  in  humana  po testate,  aut 
quousque  sapienti  placebit  demittere  animam  ad 
corporis  curam. 

Haec  scientia  generalis,  fateor,  nondum  a  quo- 
quam  tradita  est,  neque  etiam  credo  possessa,  ne- 
que  a  me  nisi  ejus  imtia  traduntur,  hoc  est  prae- 
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oepta  elementaria,  ex  quibus  certam  sit  arcanas 
regulas  non  usque  adeo  difficulter  invenire  posse. 
Quod  cum  in  sequentibus  demonstraverìm  et  ope 
solorom  initiorum  sperimina  ediderim,  quae  huma- 
nam  cognitionem  in  rebus  Geometricis  et  mechani- 
cis  in  immensom  provehant  ultra  ea  quae  hactenus 
(nere  in  potestate,  physica  autem  vera,  consensu 
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peritorum,  solis  Geometricis  et  mechanicis  rationi- 
bus  contineatur,  non  puto  me  temere  omnes  viros 
rerum  intelligentes  appellare  posse,  ut  in  eandem 
curam  mecum  conspirent,  quo  genus  humanum  tan- 
tae  felicitatis,  saltem  ex  insigni  parte,  ipsis  potius 
vivis  quam  extractis,  compos  fìat. 


XIV. 

SYNOPSIS  LIBRI,  CUI  TITULS  ERIT: 

SCIENTIA  NOVA  GENERÀLIS 

PRO  INSTAURATONE  ET  AUGMENTIS  SCIENTIARDM  AD  PUBI  JCAM  FELICITATEM. 
(E  schedi»  Lelbnltlanis  ineditìs,  qoae  lo  Bibllotheca  Regia  Hanoverana  reperìuntur.) 


1.  Rationes  quae  autorem  ad  scribendum  impu- 
lerunt,  ubi  et,  cut  nomen  dissimulavi^  Magno- 
rum  principium  familiaritas  ob  cogitationes  con- 
eordes. 

2.  Historìa  litererìa. 

3.  Da  statu  praesenti  eruditionis,  seu  reipublicae 
literariae. 

4.  De  malis,  quibus  hominis  laborant  sua  culpa. 
De  his  quae  utili  ter  inventa  sunt  ad  vitam  huma- 
nam  sublevandam. 

5.  De  procuranda  hominum  felicitate. 

6.  De  scholarum  emendatione  et  ratione  studio- 
rum,  ubi  et  de  ludis. 

7.  De  scientiamm  instaura  tione,  ubi  de  syste- 
matibus  et  Repertoriis,  et  de  Encyclopaedia  demon* 
strati  va  condenda.  De  linguis  et  Grammatica  ra- 
tionali. 

8.  Elementa  veritatis  aeternae,  et  de  arte  de- 
monstrandi  in  omnibus  disciplinis  ut  in  Mathesi. 

9.  De  novo  quodam  calcalo  generali  cujus  ope 
tollantur  omnes  disputationes  inter  eos  qui  in  ipsum 
consenserint,  et  Cabbala  sapientum. 

10.  De  arte  inveniendi. 

1 1.  De  Synthesi  seu  arte  combinatoria. 

12.  De  AnalysL 

13.  De  combinatione  speciali,  seu  scientia  for- 
marum,  sive  qualitatum  in  genere  sive  de  simili  et 
dissimili.    De  characteristicis. 

14.  De  Analysi  speciali  seu  scientia  qnantita- 
tum  in  genere,  seu  de  magno  et  parvo. 


15.  De  Mathesi  generali  ex  duabus  praecedenti- 
bus  eomposita. 

16.  De  Arithmetiea. 

17.  De  Algebra. 

18.  De  Geometria. 

19.  De  optica. 

20.  De  phorographia  (cujus  species  Tornatoria) 
seu  de  motuum  vestigiis. 

21.  Dynamica  seu  de  motuum  causa,  sive  da 
causa  et  eflectu,  ac  potentia  et  actu. 

22.  De  consistentia  sobdorum. 

23.  De  motibus  fiuidorum. 

24.  Mechanica  ex  praecedentium  complexn  et 
uso.  (Nautica  ubi  rhomborum  legis  novae.  8iea)$ 
nung  Don  Lamae  ©u>ijf). 

25.  Elementa  physices  de  causis-  qualitatum  et 
modo  sentiendi. 

26.  Astronomia  physica  de  systemate  mundi, 
seu  corporum  prìncipiis. 

27.  Physica  specialis  de  rebus  quae  -  circa  nos 
sunt. 

28.  De  Meteoris. 

29.  De  terrìs  et  re  minerali. 

30.  De  plantis. 

31.  De  animalibus. 

32.  De  medicina.  Medicina  provisionalis. 
De  variis  opificiis  : 

De  natura  mentis  et  de  passionibus  animi. 

Politica  seu  de  regendis  hominibus. 

De  sufficientia  rerum,  et  commerciis  ac  manufì- 
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cies  seu  Oeconomica.  (Ubi  an  debeat  instrumenta 
reperire,  ubi  pauci  multis  aequivalent?) 
De  re  bellica  : 
De  jurisprudentia,  ubi  dejure  naturae  ac  gen- 
tìnuu  itemque  legibus  positivis  variis,  inprìmis  de 
jure  Romano  et  de  jure  Ecclesiastico,  de  jure  pu- 
bico ac  re  faeciali.  De  optima  republiea. 


Theologia  naturalis: 
De  ventate  religionis  Ghristianae. 
De  Conconlia  Christianorum  et  conversione  Gen- 
tilium. 

De  societate  Theophilorum. 


XV. 

GUILIELMI  PACJDH 

PLUS  ULTRA 

SIVE  IN1TIA  ET  SPECIMINA  SCIENTIAE  GENERAI JS,  DE  INSTAURATIONE  ET  AUGMENTK 
SdENTIARUM  AC  DE  PERFICIENDA  MENTE  RERUMQUE  INVENTION1BUS  AD  PUHLICAM 
FELIC1TATEM.  —  OECONOM1A  OPERIS. 

(Frammentimi  inedltum  e  scrinila  Blblfothecae  Regia*  Hanoveranae.) 


Introductione  praemissa,  dicendum  erit,  qua  ra- 
tione  inriderim  in  artis  tam  mirabilia  fundamen- 
tum.  Dicendum  erit  quoque  de  sta  tu  praesenti 
eruditionis.  —  Ut  appareat  discrìmen  meorum 
principiorum  a  Cartesianis,  operae  pretium  erit, 
praemittere  excerpta  ex  Objectionibus  virorum  do- 
ctorum  ad  Cartesii  Medita  tiones,  Cartesiique  Re- 
sponsioni bus,  quibus  subjiciam  meas  Replicationes, 
et  quomodo  a  me  suppleantur  quae  viri  illi  egregii 
frustra  a  Cartesio  desiderabant.  Subjiciam  et  Ana- 
lysin  judiciorum  homanorum  vulgarem,  seu  prin- 
cipia quibus  vulgo  hominum  opiniones  nitunttnr, 
non  eontemnenda  quidem,  sed  dialecticà.  Quae 
tamen  non  adeo  necesse  esset  revocare  ad  certiora, 
si  niml  afiud  quam  jam  nota  confirmare,  proposi- 
tran  esset,  sed  quia  ab  analysi  verìtatis  seu  corre- 
ctione  judiciorum  nostrorum  pendet  totum  arca- 
num  artis  inveniendi,  quo  humana  scientia  in  im- 
mensum  produci  posse t,  ideo  utile  est,  nos  ad  ulti- 
marti usque  analysin  progredì.  Sequuntur  ipsa  eie- 
menta  verìtatis  aeternae,  ubi  exponitur  modus,  in 
omnibus  dandi  demonstrationes  piane  rigorosas  et 
Mathematicis  pares,  imo  superiores,  quia  Mathema- 
tkri  multa  supponunt,  quae  Me  poterunt  demon- 
strarL  Itaque  profertur  hic  calculus  quidam  novus 
et  mnificus,  qui  in  omnibus  nostris  ratiocinationi- 
bos  locum  habet,  et  qui  non  minus  accurate  proce- 
dit  quam  Arithmetica  aut  Algebra.    Quo  adhibito 


semper  terminarì  possunt  controversiae  quantum 
ex  datis  eas  determinari  possibile  est,  manu  tan- 
tum ad  calamum  admoto,  ut  sufficiat  duos  disputan- 
tes  omissis  verborum  concertationibus  sibi  invi- 
cem  dicere:  calculemus,  ita  enim  perinde  ac  ai 
duo  Arithmetici  disputarent  de  quòdam  calculi  er- 
rore; ipsa  proscripta  methodus  edam  ignorantibos 
vel  invitis  exitum  dabit.  Ostenditur  enim  mo- 
dus disputandi  in  forma,  conveniens  tractationi 
rerum,  a  taedio  Scholasticorum  syllogismorum  va-1 
cuus,  et  supra  disti nctiones  illas  positus,  quibus  in 
scholis  alter  alterum  ehidh. 

Specimina  subjicienda  erunt  novae  artis, 
nempe  mea  Mathesis  generalis,  nova  medianica 
fondamenta  bactenus  incognita.  Demonstrationes 
physicae  generalis  et  tentamenta  quaedam  physicae 
specialis  cum  medicina  provisionali.  Eleraenta 
scientiae  moralis  et  civilis  jurisque  naturae  et  uti- 
litatis  publicae.  Ubi  et  de  subditis,  onerato  ma- 
gna parte  levandis,  majore  prinàpum  utilitate,  et 
scientia  militari.  Subsequitur  Metaphysica  et  theo- 
logia rationalis;  denique  fondamenta  rei  literarìae 
seu  humanarum  literarum  et  bine  ductae  demon- 
strationes historicae  prò  theologia  rivelata.  Subj* 
citur  paraenensis  ad  viros  dignitate  doctrinaque 
egregios  do  humana  felicitate  exiguo  tempore  (si 
velimus  modo)  in  immensum  augenda. 
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XVI, 
GUILIELMI  PACIDII 

INITIA  ET  SPECIMINA 

SCIENT1AE  GENERALE. 


CFragmentam  Lelbnltianum  nondum  editano 


Quo  magis  appareat  omnibus,  libnim  hunc  a  me 
non  famae,  quam  tamen  neque  contenuto,  neque  for- 
tasse  contemnendam  habeo  dudum,  sed  communis 
uiilitatìs  causa  publicari,  nomen  meum  non  nisi  com- 
mutatum  praefigere  decrevi;  eoque  liberius  quaedam 
ad  hujus  operae  commendationem  pertinentia  dicere 
poterò,  quae  alioqni  jactantiae  poterant  imputarì, 
a  cujus  tamen  suspicione  me  f or  tasse  lectores  ae- 
qui rerumque  intelJigentes  absolverent  Ante  om- 
nia igitur  cogor  profiteri,  quod  res  est:  inter  tot  vi- 
ros  egregios  nostri  temporis,  cura  quibus  ego  ne- 
que de  ingenio  neque  de  doc trina  certa  verim,  ne- 
minem  facile  majore  studio  sinceroque  magis  in  ve- 
ritatem,  lucrique  et  ambitionis  puro,  affcctu  per 
omne  disciplinarum  genus  publico  generis  humani 
bono  laborasse.  Ulam  enim  et  mecum  statui  du- 
dum,  et  multo  hominum  usu  certissimam  depre- 
hendi  verae  pietà tis  notam:  in  bis  maxime  eniti 
in  his  sua  compendia,  suam  voluptatem  collocare, 
quae  in  publicam  salutem  redundant,  commoveri 
penitus  aliorum  malis,  et  si  occurrere  possis  non 
modo  non  incoramodis  sed  neque  periculis  deter- 
reri.  Quod  hominum  genus  scio  parum  politicum 
illis  videri,  quibus  finis  laborum  censetur,  hanc  vi- 
tam  jucunde  transigere,  aut  qui  cuncta  referunt  ad 
suam  magnitudinem,  suas  commoditates  quibus  vel- 
lent,  si  opus  sit,  omnium  aliorum  miseria  serviri. 
Sed  sequatur  quisque  rationes  suas;  mihi  videtur, 
futurae  qooque  vitae  prudenti  curam  habendam 
(de  quo  multi  velut  de  somnio  tantum  et  obiter 
cogitant)  et  homini  spectandum  esse,  quid  dignum 
sit  homine,  quid  naturae  creatrici  consentaneum, 
quid  faciat  ad  veram  perfectionem  et  harmoniam 
rerum;  scilicet  exornare  Spartani  tuam,  et  quam 
late  possis  beneficientiam  extendere.  Vera  autem 
hominis  perfectio  in  animi  vertutibus  sita  est,  quae 
a  recta  ratione  sive  cognitione  viritatis  proficiscun- 
tur,  unde  potentia  quoque  nostra  tum  in  corpus  hu- 
manum,  tum  in  corpora  circumjecta  angetur.  Ve- 
rìtatem  ergo  invenire  et  inveniendae  modum  osten- 
dere  fons  esse  videtur  omnis  humanae  felicita  tis, 
quae  non  tantum  barbaros  a  cultis  sed  et  bonos  a 


e  scrinili  BibUothecae  Reglae  Hanoveranae.) 


malis  distinguit,  imo  si  conspirantibus  naturae  et 
religioni  credendum  est,  aliquando  felices  a  miseris 
discriminabit  Nam  a  cognitione  Dei  et  amore  pro- 
fluunt  justitia  et  caritas,  documenta  veritatis,  cujus 
doctor  Christus  fuit.  Quin  et  si  leges  civitatum  spe- 
ctamus,  in  nulla  publica  re  prìvatus  homo  innocen- 
tìus  et  minore  reprehensionis  ac  turbarum  perìculo 
versa  tur.  quam  in  scientiarum  instauratione  ac  pro- 
fectu,  non  minus  enim  publici  juris  est  veritas  quam 
aér,  quem  haurimus,  et  lux  quam  percipimus,  neque 
ullis  armis  validius  coguntur  homines  ad  bonam 
frugcm,  quam  demonst  ratione,  ut  recte  apud  Es- 
drain  dictum  sit,  nihil  ventate  fortius  esse.  Quo- 
modo  autem  palpabiles  demonstrationes,  calculis 
Arithmeticorum  aut  Geometrarum  diagrammatis 
pares,  in  omni  genere  rerum  confici  possint,  quibus 
vel  veritas  absoluta  vel  saltem,  cum  sufficientia 
data  nondum  habentur,  maxima  probabilitatis  gra- 
dus  ex  datis  infallibiliter  condudatur  hoc  loco  osten- 
demus  traditis  Elementis  veritatis  aeter- 
na e,  quae  hactenus  non  aliter  mere  inter  homines, 
quam  olim  frumentum  silvestre,  antequam  ratione 
coleretur.  Cum  enim  multi  egregii  viri  extra  Ma- 
thematicas  vulgo  habitas  disciplinas  hoc  mprimis 
saeculo  demonstrationes  edere  tentaverint,  semper 
tamen  deprehensum  est,  aliquid  ad  earum  vim 
deesse.  Cumque  insignes  Geometrae  in  ipso  Eu- 
clide non  errores  quidem,  at  in  -demonstrando  de- 
fectus  deprehenderint  ac  partim  sui>pleverint,  qui 
tamen  in  Geometria  fere  perìculo  erroris  vacant, 
cum  pleraque  ab  eo  omissa  ipso  sensu  communi 
innumerabilibusque  experìmentis  confirmentur,  quid 
de  illis  dicemus,  qui  longe  absunt  ab  hac  acribeia 
et  tamen  in  argumentis  versantur,  ubi  facilis  de- 
ceptio  est,  difficileque  examen  per  experimenta. 
Modum  ergo  tradere  aggredior,  quo  semper  homi- 
nes ratiocinationes  suas  in  omni  argumento  ad  cai- 
culi  formam  exhibere  controversiasque  omnes  finire 
possunt,  ut  non  jam  clamoribus  rem  agere  necesse 
sit,  sed  alter  alteri  dicere  possit:  Cakulemus.  Et 
cum  ab  utraque  parte  rationes  validae  erunt,  quod 
sit  in  rebus  concretis,  ubi  utrimque  commoda  at- 
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que  incommoda  reperiuntur,  modus  habebitur  ma* 
gnìtodiiiem  cujusque  éxplorandì  atque  aestìmandì 
ut,  eomparatis  utrimque,  velut  accepti  expensique 
tabulis,  de  somma  potioris  pronuntietur.  Haec 
mmt  illa  pondera,  hi  moduli,  quibns  rationem  uti 
dixit  poèta,  sed  hactenus  parum  exactis,  nec  signa- 
tis  publicave  antoritate  aot  certa  nota  comprobatis. 
Caeterum,  qnemadmodum  judicii  est  in  magno  ar- 
gnmentonim  multipliciiim ,  ab  aliis  forte  pròlato- 
rum,  conflictu,  rationum  rite  aestiniatarum  tabolas 
evìdenter  ordinare  ad  eonclnsionem  habendam,  ita 
iaventionis  est  ex  rerum  visceribus  nemine  admo- 


nente  eruere  argomenta,  quibus  quaestio  proposita 
definitur,  imo  et  ad  artem  invaoiendi  pertinet  notse 
formare  quaesuones,  vel  quod  eodem  redh,  dosso 
instituere  observationes,  nosse  sumere  experi  menta. 
Hujus  artis  nondum  tradì tae  vim  atque  amplrtndi- 
nem  eo  perspexi  magie,  quo  majore  studio  ab 
ineunte  aetate  solitus  sum  res  proprio  Marte  inve- 
stigare, cum  singulari  felicitate  pene  inians,  lenitati 
praeceptorum  usus,  meo  ipso  Consilio  atque  impeto 
bonos  autore»  jam  legebam,  qui  huk  aetati  piane 
mterdicuntur. 


XVII. 

IN  SPECIMINA  PACIDII 

INTRODUCTIO  HISTORICA- 


(E  schedi»  Inediti*  Leibnltll,  qaae  In  BibUotheca  Regia  Haaoverana  aaservantar.) 


Wilhelmus  Pacidius  (nam  ab  hoc  homine 
ordiendum  mini  est,  cum  saepe  a  minimis  maxima 
pro&ascantur)  natione  Germanus.  patria  lipsiensis 
amisso  maturius  parente,  vitae  rectore,  impera  quo- 
dam  animi  ad  literarum  media  delatus,  pari  in  iis 
libertate  versabatur.  Nam  cum  domesticae  biblio- 
thecae  opportuni  tatem  haberet,  abdebat  se  in  ea  totos 
saepe  dies  octannispuer,  et  vixduni  latine  balbutiens, 
obvios  quosque  libros  nunc  arrìpiebat  nunc  depone- 
bat,  et  sine  delectu  aperiens  claudensque  nunc  libabat 
aliquid,  nunc  transsiliebat,  prout  claritate  dictionis 
aut  jucunditate  argumenti  invitabatnr.  Credidisses 
eom  fortuna  prò  praeceptore  uti,  atque  illud  Tolle  Lege 
sibi  dictum  putare.  Erat  enim  alieno  Consilio  per 
fbrtunam'  carenti  propria  per  aetatem  necessaria 
temeritas,  cui  succurrere  Deus  solet.  Et  certe  tulit 
casus,  ut  in  veteres  primum  incideret,  in  quibus  ille 
iaitio  nihil,  paulatim  aliquid,  denique  quantum  sa- 
tis  easet,  intelligebat;  utque  in  sole  ambulantes 
etiam  aliud  agendo  colorantur,  tmcturam  quandam 
non  dictionis  tantum,  sed  et  sententiarum  contra- 
xerat  Unde  ad  recentiores  delato  sordebant  quae 
tane  in  offianis  regnabant  tumentes  ampullae  nihil 
(heentium,  aut  fracticentones  repetentium  aliena: 
àne  gratta,  sine  nervis  ac  lacerti*,  sine  uDo  ad  vi- 
tam  oso;  putares  alteri  cuidam  mondo  scribi,  quem 
9K  jam  tum  modo  rempublicam,  modo  Parnassmu 


appellabant;  cum  veterani  cogitata  mascula  et  in- 
gentia  et  excitata  et  velut  supereminentia  rebus  et 
omnem  vitae  humanae  tractum  velut  in  tabula  com- 
plexa,  dictionem  autem  naturalem  et  claram  et  pro- 
fluentem  et  rebus  parem,  longe  alios  motus  animh 
ingenerare  meminisset  Fuit  hoc  discrimen  tam 
notabile,  ut  ex  eo  tempore  duo  sibi  axiomata  con- 
sti tueret:  quaerere  semper  in  verbis  caeterisque 
animi  signis  claritatem,  in  rebus  usum.  Quorum 
illud  postea omnis  judicii,  hoc  inventionis  basin 
esse  didicit,  et  plerosque  errasse,  quod  suas  sibi  voces 
non  satis  distincte  explicassent,  atque  in  ultima 
dementa  resolvissent,  alios  etiam  experi  mentis,  quae 
in  manu  habebant,  —  quod  arte  combinatoria  me- 
diorum  ac  finium  carerent,  quod  illud:  die  cur 
hic,  illud  cui  bono,  illud  Respice  finem  non 
constanter  exercerent,  —  uti  nesci  visse.  1 

Ita  animatus  ille,  cum  in  coetum  aequalium  de 
more  venisset,  prò  monstro  erat  Nam  philoso- 
phiam  ac  theologiam  scholasticam,  qualis  tane 
prò  sapientiae  fastigio  vulgo  habebatur,  facilem 
ac,  verba  tantum  comesta  tenenti,  expositam 
exemplo  suo  ostendebat,  qui  in  arcana  ejus 
non  alio  praesidio,  penetrasse  t$  caeterum  ut 
soperficiarìam  profectuique  humano  inutilem  con- 
temnebat. 

Interea  Metter  accidit  ut  Consilia  magni  viri 
12* 
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XVttL  FUNDAMENTA  CALCUU  RATIOCINATORIS. 


Francisci  Bacon i,  Angliae  Cancellarii  de  aug- 
mentis  scientiarom  et  cogitata  eccitatissima  Car- 
dani et  Campanellae  et  specimina  melioris  philoso- 
praae  Kepleri  et  Galilei  et  Carteaii  ad  manus  ado- 
lescentis  pervenirent 

Tum  vero  ille,  ut  postea  amicis  saepe  praedka- 
vit,  velut  in  alium  orbem  delatus,  Aristotelem  et 
Platonem  et  Archimedem  et  Uipparcfaum  et 
Diophantom  aliosque  magistros  generis  humani 
coram  intuerì  et  comperare  sibi  visus  est  Et  agno- 
scens  nulli  saeculo  deesse  viros  magnos,  et  ingenjo 
qui  susciperent,  et  judicio  qui  intelligerent  praeclara 
et  recta,  confinnatus  \a  proposito  coeptis  instare 
decrevit  5  cum  paulo  ante,  expertus  omnes  quibus 
collocutus  erat  a  se  dissentientes,  de  rerum  emen- 
datione  desperasset. 

Et  quia  ea,  quani  sibi  sumserat,  omnia  degustandi 
liberiate,  rudera  quidem  ideam,  at  harmoniae  uni- 
versali, intelligendisque  artium  inter  se  nexarum 
coordinatis  in  unum  fìnibus,  suffecturam  sibi  pa- 
ra verat,  de  eo  quod  optimum  factu  esset  delibe- 
ra vit. 

Id  enim  in  omnibus  rebus  faciendum  esse  docue- 
rat  eum  Ars  combinatioria,  quam  fecerat  ipse  sibi, 
inter  cujus  principia  erat,  investigandum  esse  in 


unoquoque  genere  summom.  Ita  Gecmetriae  ad 
usum  vitae  accomodatae  esse,  determinali  nobis 
lineas  figurasque  brevissimas,  ut  sunt  rectae,  lon- 
gissimas  ut  sunt  volutae,  suomet  pondere  minime, 
gravatas  ut  sunt  apudGalilaeum  parabolicae,  radiis 
catiigendis  aptissimas  ut  sunt  apud  Cartesium  hy- 
perbolicae.  Mechankae  referre,  exponi  rationem 
procurano!  motum  celerrimum  ad  molendina,  tar- 
dissimum  ad  horologiorum  durationem,  regularis- 
simum  (qualis  penduli  est)  ad  certitudinem  eorun- 
dem,  corpus  gravissimum,  corpus  levissùnum,  cor- 
pus exacte  medium  inter  utrtunque,  corpus  om- 
nium maxime  violentum.  His  enim  ita  digestis 
media  maxime  promta  et  efficacia  suffbre  in  om- 
nes usus. 

Ergo  de  potissimo  vitae  Consilio  et  velut  ratione 
status  privati  deliberane  ante  omnia  constituebat 
id  demum  optimum  privato  videri  debere  quod  pu- 
blice  fructuosissimum  esset,  quod  ad  gloriam  Dei 
pertineret,  quod  effici  non.facientis  minus  quam 
generis  humani  interesset  $  mediorum  autem  homini 
ad  praeclara  nullum  esse  homine  praestantius,  et  in- 

|  ter  homines  Rege,  vicario  Dei,  non  ]x>tentia  minus 
quam  sapientia,  si  quem  rara  temporum  felicitas  ta- 

1  lem  tulisset 


XVHL 

FUNDAMENTA 

CALCULI  RATIOCINATORIS. 


(Fragmeatom  e  ichedls  Leìbnltlì  nondum  editi»,  quae  n  Bibliotheca  Regia  Hanoverana  asservantar.) 


Omnis  humana  ratiocinatio  signis  quibusdam 
ave  characteribus  perncitur.  Non  enim  tantum 
rea  ipsae,  sed  et  rerum  ideae,  semper  animo  distin- 
cte  obversari  neque  possunt  neque  debent,  et  ita- 
que  compendii  causa  signa  prò  ipsis  adhibentur. 

Si  enim  Geometra,  quoties  hyperbolam  aut  spi- 
ralem  aut  Quadratrìcem  inter  demonstrandum  no- 
mina t,  semper  earum  definitiones  sive  genera- 
tiones  et  rursus  terminorum,  eos  ingredientium, 
definitiones  sibi  exacte  prefigurare  cogeretur,  tar- 
dissime ad  nova  detegenda  perveniret;  si  Arithme- 
ticus  inter  calculandum  omnium  notarum  sive  ci- 
phrarum  quas  scribit  valores  unitatumque  multitu- 
dinem  continuo  cogitarci,  numquam  prolixos  cal- 


culos  absolveret  perinde  ac  si  totidem  lapillis  uti 
vellet  ;  et  ICtus  aliquis,  quoties  actiones  aut  excep- 
tiones  aut  jurìs  beneficia  memorat  requisita  harum 
rerum  essentialia  saepe  prolixa  semper  mente  per* 
I  currere  non  potest;  neque  opus  est.    Hinc  fa- 
ctum est  ut  nomina  contractìbus  figuris  variisque 
I  rerum  speciebus,  signaque  numeris  in  Arithmetica, 
I  magnitudinibus  in  Algebra  sint  assignata,  ut,  quae 
;  semel  vel  experiendo  vel  ratiocinando  de  rebus 
comperta  sunt,  eorum  signa  rerum  illarum  signis 
tuto  in  posterum  conjungantur.    Signorum  igitur 
numero  comprehendo  vocabula,  Uteras,  fìguras  che- 
micas,  Astronomieas,  Qunenaes,  Hieroglyphicas, 
notas  Musicas,  stenographkas,  arithmetkas,  alga- 
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brcucas  aliasque  omnes  quibus  inter  cogìtandom  prò 
rèbus  utimur. 

Signa  autem  scripta,  vel  delienata  vel  seulpta 
characteres  appellantur.  Porro  tanto  utiliora 
sunt  signa,  quanto  magis  notionem  rei  signatae  ex- 
priinunt,  ita  ut  non  tantum  repraesentationi,  sed  et 
ratiocinationi  inservire  possint.  Tale  nihil  prae- 
stant  characteres  chemicorum  aut  astronomorum, 
nìsi  quis  cum  Johanne  Dee,  autore  monadis  hie- 
roglyphicae,  mysteria  nescio  quae  in  illis  Tenari 
posse  speret.  Nec  poto  Ghinensium  fìguras  aut 
Aegyptiorum  inveniendis  verìtatibus  multum  prod- 
esse posse.  lingua  Adamica  vel  certe  vis  ejus, 
quam  quidem  se  nosse  et  in  nominibus  ab  Adamo 
impositis  essentias  rerum  intuerì  posse  contendimi 
nobis  certe  ignota  est.  Linguae  vulgares  etsi  pluri- 
mnm  prosint  ad  ratiocinandum,  attamen  innumeris 
aequivocationibus  sunt  obnoxia,  nec  officinoci  cal- 
coli tacere  possunt  nempe  ut  errores  ratiocinatio- 
nis  ex  ipsa  vocabulorum  formatione  et  constru- 
ctione  detegi  possint,  tamquam  soloecismi  et  barba- 
rismi Quod  sane  admirabile  beneficium  hactenus 
solae  praestant  notae  Arithmeticorum  et  Algebri- 
starum,  ubi  ratiocinatio  omms  in  usu  characterum 
consistit  et  idem  est  error  animi  qui  calculi. 

Mihi  vero  rem  altius  agitanti  dudum  manifeste 
apparai  t,  omnes  humanas  cogitationes  in  paucas 
admodum  resolvi  tamquam  prìmitivas.  Quod  si 
bis  characteres  assignentur,  posse  inde  formali  cha- 
racteres notionum  derivatarum,  ex  quibus  seniper 
omnia  eorum  requisita  notionesque  primitivae  in- 
gredientes,  et  ut  verbo  dicam  definitiones  sìve  valo- 
re^ et  proinde  et  affectiones  ex  definitionibus  de- 
monstrabiles,  end  possent  Hoc  uno  autem  praestito, 
qmsquis  characteribus  hujusmodi  inter  ratiocinan- 
dum scribendumque  uteretur,  aut  numquam  labere- 
tur,  aut  lapsus  suos  ipse  non  minus  atque  ahi  sem- 
per  facillimis  examinibns  deprehenderet,  inveniret 
praeterea  veritatem  quantum  ex  datis  h'cet,  et  sic- 
ubi  data  ad  inveniendum  quaesitum  non  essent  suf- 
ficientia,  .videret  quibusnam  adhuc  experimentis  vel 
ootitiis  esset  opus  quin  saltem  accedere  posset  ve- 
ntati, quantum  ex  datis  possibile  est  sive  appropin- 
quando, sive  gradum  majoris  probabilitatis  deter- 
minando; sophismata  autem  et  paralogismi  nihil 
hic  aliud  forent  quam  quod  errores  calculi  in  Arith- 
meticis,  et  soloecismi  et  barbarismi  in  linguis.  Cum 
igitur  hac  arte  characteristica  cojus  ideam  animo 
concepì,  veruni  Organon  scientiae  generalis  om- 
nium) quae  sub  humanam  ratiocinationem  cadunt, 
sed  perpetuis  calculi  evidentis  demonstrationibus 
Testitum,  contineatur,  opus  erit  ipsam  quoque  cha- 
raeterìstìoen  nostram,  seu  artem  signis  exaoto  quo- 
dam  calculi  genere  utendi,  quam  generalissime  ex- 


hiberi.  Cum  autem  nondum  constituere  licuerit, 
quomodo  signa  formali  debeant,  interdum  prò  ipsia 
in  futurum  formandis  exemplo  Mathematicorum 
utamur  literis  Alphabeti  aliisve  notis  arbitrariis 
quibuscunque,  quas  progressus  aptissimas  suppedi- 
tabit  Qua  ratione  etiam  apparebit  ordo  scientia- 
rum  characteristice  tractatarum,  et  res  ipsa  docebit, 
Arithmaticam  elementarem  esse  elementis  calcoli 
I  Logici,  de  figuris  modisqus  agentis,  priorem  sim- 
plicioremque. 

Esto  character  quilibet  A  vel  B>  vel  alia  nota. 

Compositum  ex  plurìbus  characteribus  vocetur 
Formula. 

Si  formula  quaedam  aequivaleat  characteri,  ita 
ut  sibi  mutuo  substitui  possint,  ea  formula  dfce- 
tur  valor  characteris. 

Valor  primigenius  characteris,  qui  scilicet  prò 
arbitrio  ei  assignatur  nec  probatione  opus  habet, 
est  ejus  s  igni  fica  ti  o. 

Inter  ea  quorum  unum  alteri  substitui  potest 
salvia  calculi  legibus,  dicetur  esse  aequipollen- 
ti a  m. 

Praeter  aequipollentiam  dantur  aliae  rei atto- 
nes  complures,  quas  res  ipsa  monstrabit,  v.  g.  in- 
clusiones,  similitudines,  determinationes,  de  quibus 
suo  loco.  Et  proinde  relationes  sunt  ad  characte- 
res atque  formulas,  ut  enuntiationes  se  habent  ad 
notiones,  sive  seconda  mentis  operatio  ad  primam. 

Calculus  vel  operatio  consistit  in  relationum 
productione,  facta  per  transmutationem  fonnularum, 
secundum  leges  quasdam  praescriptas  factis.  Quanto 
autem  plures  leges  sive  conditiones  calculaturo 
praescrìbuntur,  eo  magis  compositus  est  calculus  et 
characteristica  quoque  illa  minus  est  simplex.  Pa- 
tet  igitur,  formulas  (sub  quibus,  tamquam  simpli- 
|  cissimos,  licet  comprehendere  ipsos  characteres)  re- 
I  lationes  et  operationes  se  habere  ut  notiones,  enon- 
|  tiationes  et  syllogismos. 

I      Character  dicetur  in  gre  di  formulam,  in  qua 
'  expresse  ponitur,  involvi  autem  dicetur,  si  saltem 
per  substitutiouem  aequipollentium  effici  potest,  ut 
tum  demum  ingrediatur. 

Characteres  formulam  ingi*ediuntur  vel  ab  so- 
lute seu  simpliciter,  vel  sub  modificatone 
certa,  sive  relatione  ad  alium  characterem,  verbi 
j  gratia  si  sit  formula  A  (B).  C,  cum  A  et  C  ingre- 
j  diuntur  recte,  at  B  oblique  sub  A.  Fieri  etiam 
potest  ut  omnes  characteres  formulam  sub  modifi- 

catìone  ingrediantur  ut  si  sit:  A.B.C.  L.M.N.  ubi 
A.B.C,  simul,  certo  modo  concurrentes  constituunt 
demum  characterem  rectum  ex  ipsis  conflatum  sive 
compositum,  itemque  faciunt  L.M.N.  quodsi  cha- 
racter absolute  positus  sit  expressus  aliter  quam 
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per  modificate*,  dketur  rectus,  modìficatos  afutem  1 
dicetur  obliquus;  Characteres  alii  formulam  ita 
ingrediwitur  ut  distingui  Inter  se  non  possint,  alii 
secus,  ita  Continens  rei  Aggregatum  est  compo- 
stami uniforme,  seu  formula  quae  in  nullas  formu- 
las,  nisi  arbitrarie,  dividitur,  ut  A.B.  et  A.B.G. 
Compositio  omnis  est  aequiformis  vel  disqui- 

formis.    Aequiformis  ut  AB  vel  A.B. CD.,  vel 
»"'         ■  ■  ■  ■  * 

A.B.  CD.  E.F.,  ubi  semper  quae  eodem  rinculo 


DEMONSTRANDI. 

connectuntur,  unifòrmiter  vincutam  ingrediuntur, 
(ubi  rursum  interest,  eodem  modo  connectantur 
A  et  B  suo  vincolo,  quo  C  et  D  continentur  suo,  et 

an  A  et  B  eodem  modo  A.B  et  CD).  Si  duo 
unum  vinculum  disquiformiter  ingrediantur  ut 
A  h  B,  et  unum  ex  ipsis,  A,  cum  proximo  C 
formulam  ingrediente  unifòrmiter  ingrediatur  in  no- 
vum  vinculum  ut  A  |-  B  C,  erit  A  directum,  B  ob- 
liquum  etc 


XIX. 

NON  INELEGANS 

SPECIMEN  DEMONSTRANDI 

IN  ABSTRACTIS. 


(  Frammentimi  avtographnm  Lelbnltll,  qnod 


Definìtio  I.  Eadem  sunt  quorum  unum 
potest  substitui  alteri  salva  ventate.  Si  sint  A  et 
B,  et  A  ingrediatur  aliquam  proposi tionem  veram, 
et  ibi  in  aliquo  loco  ipsius  A  prò  ipso  substituendo 
B  fiat  nova  propositio  aeque  itidem  vera,  idque 
semper  succedat  in  quacunque  tali  propositione,  A 
et  B  dicuntur  esse  eadem;  et  contra,  si  eadem  sint 
A  et  B,  procedet  substitutio  quam  dixi  (Eadem 
etiam  vocantur  coincidentia,  aliquando  tamen 
A  quidem  et  A  vocantur  idem,  A  vero  et  B  vo- 
cantur coincidentia). 

Def  in.  2.  Diversa  sunt,  quae  sunt  non  eadem, 
seu  in  quibus  substitutio  aliquando  non  succedit. 

Coro  11.  Unde  etiam,  quae  non  sunt  diversa, 
sunt  eadem. 

Charact.  1.  A  od  B  significat  A  et  B  esse  ea- 
dem vel  coincidentia. 

Charact.  2.  A  non  od  B,  vel  B  non  od  A,  signi- 
ficat A  et  B  esse  diversa. 

Def  in.  3.  Si  plura  simul  sumta  coincidant  uni 
plurium,  quodlibet  dicitur  inesse  vel  conti  neri 
in  uno  isto,  ipsum  autem  unum  dicetur  conti- 
nens, (et  contra:  si  quid  insit  alteri,  erit  inter 
plura  simul  coincidentia  illi  alteri).  Ut  si  A  et  B 
simul  sumta  coincidant  ipsi  L,  A  ut  et  B  dicetur 
inexistens  vel  contentum,  at  L  dicetur  con- 
tinens. 


In  BibUotheca  Regia  Hanoverana  asservamr.) 


Scholium:  Non  omne  inexistens  est  pars,  nec 
omne  continens  est  totum,  e.  gr.  quadratum  inscri- 
ptum et  diameter  cimilo  inest,  et  quadratum  qui- 
dem est  pars  circuii,  diameter  vero  non  est  para 
ejus.  Addendum  est  ergo  aliquid  ad  notionem  to- 
tius  et  partis  accurate  explfcandam,  quod  non  gst 
hujus  loci.  (Et  vero  non  insunt  tantum  sed  et  de- 
traili possunt  ea  quae  partes  non  sunt,  e.  gr.  Cen- 
trum  ex  circolo,  ita  ut  in  residuo  sint  omnia  pun- 
cta  praeter  centrum  $  id  enim  residuum  erit  locus 
omnium  punctorum  intra  ctrculum,  quorum  distan- 
tia a  circumferentia  est  minor  radio,  cujus  loci  dif- 
ferentia  a  circulo  est  punctum,  nempe  centrum. 
Ita  locus  omnium  punctorum  quae  moventur,  sphae- 
rà,  duobus  ejus  punctis  diametro  distantibus  im- 
motis,  motà  fit  si  a  sphaera  detrahas  axem  seu  dia- 
metrum  per  duo  puncta  immota  transeuntem). 
Iisdem  positis  A  et  B  simul  sumta  dicuntur  con- 
stituentia,  L  autem  constitutum. 

Charact.  3.  A  +  BocL  significat  A  inesse 
ipsi  L,  vel  continerì  a  L. 

Scholium:  Etsi  A  et  B  habeant  aliquid  com- 
mune,  ita  ut  ambo  simul  sumta  sint  majora  ipso 
L,  nihilominus  locum  habebunt  quae  hoc  loco  dixi- 
mus  aut  dicemus.  Exemplo  rem  declarare  utile 
erit:  L  significet  rectam 
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R    V    S    X         et  A  partem  ejus  rectam  sci- 

♦  •  •  •     licet  RS,  etB  aliam  ejus  partem 

rectam  scilicet  X  V  $  ponatur  quaelìbet  haruin  partium 
RS  vel  XV  major  esse  dimiclio  totius  RX,  nam  re- 
vera quìa  VS  est  pars  communis  ipsorum  RS  et 
XV  erit  RS+XV  aequ  RX;-r-SV,  et  tamen  vere 
dici  potest,  rectas  RS  et  XV  simul  coincidere  re- 
ctae  RX. 

De  fin.  4.  Si  aliquid  N  insit  ipei  A,  itemque 

insit  ipsi  B,  id  dicetur  ipsis  commune,  ipsa  autem 

dicantar  communicantia;  si  vero  nihil  commune 

habeant  ut  A  et  N  (verbi  gratia  RS  et  XS.),  di- 

centur  incommunicantia. 

De  fin.  5*    Si  ipsi  L.  insit  A,  et  efficiatur 

aliud  N,  in  quo  omnia 

#  J?  ^   ^  — ^     manent,  quae  sunt  in 

/       V       Y       \    L,  exceptis  iis  quae 

V  f        j  ^  etiam  sunt  in  A  quo- 

\  — -N       <^  y  '  ;    nim  nihil  manere  de- 

\      j£        ^       /     bet  in  N,  dicitur  A 

v"" — ,  '''       de tr ahi  vel  removeri 

T\/  ab  L,  at  N  dicetur  re- 

Ai»'  .  , 

siduum. 

Charact.  4.  Si  sit  L  — A  oo  N,  significatur  L 
esse  continens  a  quo  si  detrahas  A,  residuum 
àtN. 

De  fin.  6.  Si  unum  aliquod  pluribus  simul  po- 
ntis  aut  remotis  coincidit,  plura  illa  dicuntur  con- 
stituentia. 

Scholium  

De  fin.  7.  Constitutio  (hoc  est  positio  vel  de- 
tractio)  vel  exprcssa  est,  vel  tacita  

Defin.  8.  Compensatio  est,  cum  idem  po- 
natur et  detrahatur  in  eodem.  Destructio  est 

cum  quid  abjicitur,  ut  non  amplius  expri- 

matar,  ut  prò  M  —  M  ponendo  Nihil  *). 

Axioma  1.  Si  idem  secum  ipso  sumatur,  ni- 
hil coiistituitur  novum,  seu  A+ A  od  A. 

Scholium:  Equidem  in  numeris  4  +  4  facit  8, 
seu  bini  nummi  binis  additi  faciunt  quatuor  num- 
mos,  sed  tane  bini  additi  sunt  alii  a  prioribus, 
si  iidem  essent,  nihil  novi  prodiret  et  perinde  esset 
ac  si  joco  ex  tribus  ovis  facere  vellemus  sex  nume- 
rando primum  3  ova,  deinde  uno  sublato  residua  2, 
ac  denique  uno  rursus  sublato  residuum. 

Axioma  2.  Si  idem  ponitur  et  detrahitur, 
qoicqoid  inde  in  alio  constituitur,  coincidit  Nihilo. 

Postulatum  1.  Plura  quaecunque  simul  sumi 


')  Cam  Def.  6 — 8  et  Sebo  II  on  in  margine  Anto- 
jrraphl  scripta  slnt  tam  parvi*  Uteri»  ilsdemque  partim 
tolette,  ut  vtr  cerni,  nedura  legt  qaeant,  non  potai 
tata  aliava  verta  omitteremt   Mot.  K4. 


possunt  ad  unum  constituendum  ut  si  sint  A  et  B, 
potest  inde  fieri  A+B,  quod  appellali  potest  L. 

Postul.  2.  Detrahere  aliquid  A  ab  eo  cui  in- 
est, nempe  ab  A+B  seu  L,  reliqua  dentur  ut  B, 
quae  cum  ipso  A  constituunt  continens  L,  seu  iis- 
dem  positis  invenire  residuum  L  —  A. 

Scholium:  Ope  hujus  postulati  postea medium 
dabimus  inveniendi  differentiam  inter  duo  quorum 
unum  A  alteri,  L,  inest,  licet  reliqua  quae  cum  ilio 
hoc  constituunt,  non  dentur,  seu  medium  inveniendi 
L— A,  seu  A+B  —  A,  licet  solum  dentur  L  et  A, 
non  vero  B. 

THEOREMA  I. 

Quae  sunt  eadem  uni  tertio,  eademsunt 
inter  se. 

Si  A  oo  B  et  B  oo  C,  erit  A  OD  C.  Nam  si  in 
propositione  A  x  B  (vera  ex  hypothesi)  substitua- 
tur  C  in  locum  B  (quod  facere  licet  per  def.  1.  quia 
B  CD  C  ex  hyp.),  fiet  A  od  C.  Q.  E.  Dem. 

THEOREMA  II. 

Si  duorum  quae  sunt  eadem  inter  se 
unum  diversum  sit  a  tertio,  etiam  alte* 
rum  ab  eo  erit  diversum. 

Si  A  od  B  et  B  non  od  C,  erit  A  non  od  C.  Nam 
si  in  propositione  B  non  co  C  (vera  ex  hyp.)  sub- 
stituatur  A  in  locum  B  (quod  facere  licet  per  def. 
1  quia  A  od  B  ex  hyp.)  fiet  A  non  oo  C.  Q.  E.  Dem. 

Noi  Hic  inseri  posset  Theorema  tale:  Quod 
inest  uni  coincidentium,  etiam  alteri 
inest.  Si  A  est  in  B  et  B  od  C,  etiam  A  est  in  C, 
nempe  in  prop.  A  est  in  B  (vera  ex  hyp.)  substitu- 
endo  C  in  locum  ipsius  B. 

THEOREMA  IH. 

Si  eidem  addantur  coincidentia  fiunt 
coincidentia. 

Si  A  oc  B,  erit  A  +  CxB  +  C.  Nam  si  in 
propositione  A+CxA+C  (quae  est  vera  per  se) 
prò  A  semel  substituas  B  (quod  facere  licet  per  def. 
1.  quia  A  oo  B)  fietA+  C  od  B+C.  Q.  E.  Dem. 

Coroll.  Si  coincidentibus  addantur 
coincidentia,  fiunt  coincidentia.  Si  A  od 
B,  et  LodM,  erit  A+LxB+M.  Nam  (per 
praesens  theorema)  quia  L  OD  M,  erit  A+L  oo  A 
+M,  et  in  hac  assertione  prò  A  semel  ponendo 
B  (quia  A  x  B  ex  hyp.)  fiet  A  +  L  od  B+M. 
Q.  E.  Dem. 
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THEOREMA  IV. 

Contentum  contenti  est  contentami 
continentis,  seu  si  id  cui  aliud  inest,  insit  ter- 
tio,  id  quod  ei  inest,  eidem  tertio  inerit,  vel  sì  A 
est  in  B  et  B  est  in  C,  etiam  A  erit  in  C.  Nam  A 
èst  in  B  (ex  hyp  ).  Ergo  est  aliquid,  coi  nomen 
imponemus  L  tale,  ut  sit  A+L  oo  B  (per  def.  3. 
vel  charact  3),  similiter  quia  B  est  in  C  (ex  hyp.) 
erit  B+M  od  C,  in  qua  assertione  prò  B  ponendo 
A+L  (quo  coincidere  ostendimus)  fiet  A+L + 
M  od  C.  Jam  prò  L+M  ponendo  N  (per  postai.  1.) 
net  A+N  od  C.  Ergo  A  est  in  C  (per  def.  3.) 
Q.  E.  Dem. 

THEOREMA  V. 

Cui  sihgula  insunt,  etiam  ex  ipsis 
constitutum  inest. 

Si  A  est  in  C,  et  B  est  in  C,  etiam  A+B  (Consti- 
tutum ex  A  et  B  def.  4.)  erit  in  C.  Nam  quia  A  est 
in  C,  erit  aliquod  M  tale  ut  possit  fieri  A+Mx 
C  (per  def.  3)  similiter  quia  B  est  in  C,  poterit 
fieri  B+N  oo  C,  qaae  conjungendo  (per  coroll. 
Theorematis  3)  fietA+M+B+N  od  C,  et  prcin- 
de  (per  def.  3)  A+B  est  in  C.  Q.  E.  Dem. 

THEOREMA  VL 

Constitutum  ex  contentis  inest  consti- 
tuto  ex  continentibus. 

Si  A  est  in  M  et  B  est  in  N,  erit  A+B  in  M 
+N.  Nam  A  est  in  M  (ex  hyp.)  et  M  est  in  M 
+N  per  def.  3).  Ergo  N  est  in  M+N  (per  def. 
3).  Ergo  B  est  in  M+N  (per  theor.  4)  jam  si  A 
est  in  M+N.,  et  B  est  in  M-l-N,  etiam  (perai. 5) 
erit  A+B  in  M-l-N.  Q.  E.  Dem. 

THEOREMA  VII 

Si  quid  additur  ei  cui  inest,  nil  consti- 
tuitur  novi. 

Si  B  est  in  A  erit  A+B  oc  A.  Nam  si  B  est  in 
A,  potest  fieri  B+Cco  A  (def.  3).  Ergo  per 
(theor.  3)  A  +  B  oc  B  + C  +  Boc  B  +  C  (per 
axiom.  1)  od  A  (per  dieta  hic).  Q.  E.  Dem. 

CONVERSUM  THEOREMATIS  PRAECE- 
DENTIS. 

Si  quid  addendo  alteri  nil  constituitur, 
ipsum  alteri  inest 

Si  A+B  od  A,  tam  B  erit  in  A,  nam  B  est  in 
A+B  (def.  3)  et  A+B  oo  A  (ex  hyp.).  Ergo  B 


DEMONSTRANDI. 

est  in  A  (per  insertum  inter  theor.  2  ei  3). 
Q.  E.  Dem. 

Aliud  est  detractio  in  notionibus,  aliud  negatìo, 
v.  g.  Homo  non  rationalis  est  absurdum  seu  im- 
possibile. Sed  licet  dicere:  simia  est  homo,  nisi 
quod  non  est  rationalis,  ut  in  jambo  Grotii.  Homo — 
Rationalis  aliud  quam  homo  non  rationalis.  Nam 
Homo — Rationalis  oo  Brutum.  Sed  homo  non  ratio- 
nalis est  impossibile.  Homo— Animai — Rationalis 
estNihilum.  Hinc  detractiones  possunt  facere  nihilum 
seu  non  Ens  simplex  imo  minus  nihilo,  sed  nega- 
tiones  possunt  facere  impossibile. 

THEOREMA  IX. 

1)  Ex  compensatione  expressa  sequitur  destructio 
compensati  si  nini]  sit  in  compensatione  destruenda, 
quod  tacite  repetitum  constitutionem  ingrediatur 
extra  compensationem;  2)  item  si  quicquid  est  noe 
repetitum,  ingrediatur  et  se  et  positionem  et  detra- 
ctionem  extra  compensationem  ;  3)  si  horum  neu- 
tram  continga  t,  destructio  prò  compensatione  sub- 
stitui  non  potest. 

Casus  1.  Si  A+N  — M  — N  est  oo  A  — M, 
et  A,  N,  M  siint  incommunicantia,  ita  enim  nihil 
est  in  compensatione  destruenda  A+N  —  N  quod 
sit  extra  ìpsam  in  A  vel  M  seu  quod  in+N  poni- 
tur  id,  quoti  escunque  hic  poni  tur,  continetur  in+ 
N  et  quod  in  —  N  detrahitur,  id,  quotiescunque  hic 
detrahitur,  continetur  in  —  N,  ergo  (per  ax  2)  prò 
+N  —  N  poni  potest  Nihilum. 

Casus  2.  Si  A+B  —  B  —  G  oo  F  et  omne 
quod  tam  A  et  B,  quam  G  et  B  commune  habeant 
sit  M,  erit  F  oo  A  —  G.  Ponamus  praeterea,  omne 
quod  A  et  G  commune  habent,  esse  E  si  quod  ha- 
bent, ita  ut  si  nihil  communicassent  E  sit  oo  Nih., 
ita  erit  A  oo  E+Q+M  B  oo  N+M  et  G  oo  E+ 
H+M  et  fiet  F  oo  E+Q+M+N+M  —  N  — 
M  —  E  —  H  —  Mqui  termini  omnes  (E,  Q,  N,  M, 
H)  sunt  incommunicantes,  ideo  (per  casum  prae- 
cedentem)  sit  F  ooQ  — H  oo  E+2+M  — E  — 
H  —  M  oo  A  —  G. 

Casus  3.  Si  A+B  —  B  —  D  oo  C,  et  id  quod 
commune  est  ipsi  A  et  B  non  coincklit  cum  eo, 
quod  commune  est  ipsis  B  et  D,  non  erit  C  oo  A  — 
D$  sit  enim  BooE+F+G,  et  AooH+E  et 
D  oo  K+F,  sic  ut  haec  ingredientia  non  sint  am- 
plius  communicantia  nec  ulteriore  adeo  resolotione 
sit  opus,  fietC  ooH+E+E+F+G  —  E  —  F— 
G— K  — F,  id  est  (per  casum  1)  C  oo  H  — K, 
quod  non  est  oo  A  —  D,  id  enim  est  oo  H+E  — 
K  —  J,  nisi  ponitur  E  oo  F,  seu  commune  inter  B 
et  A  idem  cum  communi  inter  B  et  D  con  tra  hyp. 
Eadem  demonstratio  foret  età  A  et  D  habuissent 
aliquid  commune  inter  se. 
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THEOREMA  X. 

Detractum  et  residuum  sunt  incommu- 
nicantia. 

Sit  L  —  A  oo  N.  Dico  A  et  N  nìhil  habere  com- 
mane. Nam  ex  definitione  detracti  et  residui  om- 
nia quae  sunt  in  L,  manent  in  N  praeter  ea  quae 
suut  in  A,  quorum  nihil  manet  in  N: 

Problema.  Efficere  ut  ex  non  coincidentibus, 
ad  data  coincidentia  additis,  constituantur  tamen 
coincidentia. 

Sit  A  oc  A,  dico  reperirì  posse  duo  B  et  N  sic 
ut  B  non  sit  oo  N  et  tamen  A-f-B  sit  co  A-f-N. 
Solatio:  Sumatur  aliquid  quod  insit  ipsi  A,  ut 
M,  et  sconto  N  prò  arbitrio,  sic  tamen  ut  neque 
M  sit  in  N,  neque  contra  N  in  M,  fiat  B  od  M-f- 
N$  et  factum  erit  quod  quaeritur.  Nam  quia  B  oo 
M-f-  N  ex  hyp.,  et  M  atque  N  sibi  non  insunt  ex 
hyp.,  et  tamen  A-f-B  oo  A-f-N,  quia  per  th.  7. 
convers  A-f-B  oo  A-f-M-f-N,  at  hoc  ( per  th.  7. 
quia  M  est  in  A  ex  hyp,)  oo  A-f-N. 

THEOREMA  XI. 
In  duobus  communicantibus  id,  cui  inest 
quicquid,  utrique  commune  est  et  duo  pro- 
pria sunt  tria  incommunicantia  inter  se. 

Sint  A  et  B  commnnicantia  et  A  od  P-f-M  et 
B  N-f-'M,  sic  ut  quicquid  est  in  A  et  B  sit  in  M, 
nfliil  vero  ejus  in  P  et  N,  dico  P,  M,  N  esse  incom- 
municantia ,  nam  tam  P  quam  N  sunt  incom- 
municantia cam  M,  quia  quod  est  in  M,  est  in  A 
et  B  simul,  at  nihil  tale  est  in  P  aut  N.  Deinde  P 
et  N  sunt  incommunicantia  inter  se,  alioqui  itidem 
quod  ipsis  commune  est,  fbret  in  A  et  B. 

THEOREMA  XU. 

In  incommunicantibus  quae  coincidenti- 
bus  addita  faciunt  coincidentia  ea  ipsa 
sunt  coincidentia. 

Seu,  si  A-f-B  oo  C-f-D  et  A  oo  C,  erit  B  oo 
D,  modo  A  et  B  itemque  C  et  D  sint  incom- 
munkarttia.  Nam  A-f-B  —  Coo C-f-D — C  (per 
Ih.  8),  jam  A-f-B  — Coo  A-f-B  — A  (ex  hyp. 
quod  A  oo  C)  et  A-f-B  —  A  oo  B  (per  th.9.  cap.  1. 
quia  A  et  B  incommunicantia)  et  (per  eandem 
rationem)  C-f-D— Coo  C.  Ergo  BooC.  Quod 
Erat  Dem. 


THEOREMA  XHI. 

;  Generaliter,  si  coincidentibus  addendo 
|  alia  fiant  coincidentia,  addita  sunt  in- 
!  ter  se  commnnicantia. 

'  Sint  coincidentia  vel  eadem  A  et  A,  fìatque  A-f- 
B  co  A  -4-  N,  etico  B  et  N  esse  communicantia. 
|  Nam  si  A  et  B  sunt  incommunicantia,  item 
A  et  N,  erunt  B  oo  N  (per  praeced.).  Ergo  commu- 
nicantia sunt  B  et  N.  Sin  A  et  B  sint  communi- 
cantia, sit  A  oo  P-f-M  et  B  oo  Q-f-M  ponendo  M 
quicquid  commune  est  inter  A  et  B  et  nihil  tale  in 
!  P  et  Q.    Ergo  (per  ax.  1)  A-f-B  oo  P-f- Q-f-M 

00  P-f-M-f-N,  jam  P,  Q,  M  sunt  incommuni- 
cantia (per  th.  11).   Ergo  si  etiam  N  cum  A,  seu 

;  cum  P-f-M  est  incommunicans,  ex  P-f- Q-f-M  oo 
P-f-M-f-N  net  (per  praeced.)  Q  ooN.  Ergo  N  est 
in  B.  Ergo  N  et  B  sunt  communicantia;  si  vero 
iisdem  positis,  nempe  P-f- Q-f-M  oo  P-f-M -4- N, 
seu  A  communicante  cum  B,  N  etiam  communicet 
j  cum  P-f-M  seu  A,  rune  N  vel  communicabit  cum 
I  M,  quo  facto  communicabit  etiam  cum  B,  (cui  in- 
|  est  M)  et  habebitur  intentum,  vel  N  communicabit 
cum  P.  Ergo  faciamus  similiter  P  ooG-f-H  et  N 
'  oo  F-f-H  sic  ut  6,  H,  F  sint  incommunicantia 
j  (secundum  th.  11)  et  ex  P-f-Q-f-M  oo  P-f-  M 
!  +N  net  G-f-H-f-Q-f-M  co  G-f-H-f-M-f-F-f- 
!  H.  Ergo  (per  praec.  th.)  fit  Q  oo  F.  Ergo  N  (  oo  F 
+  H)  et  B  (  oo  Q-f-M)  habent  aliquid  commune. 
!  Q.  E.  D. 

ì     Po  risma.    Ex  dèmonstratione  hac  discimus; 
I  si  eidem,  vel  coincidentibus  addantur  aliqua  et 
fiant  coincidentia,  sintque  addita  utraque  ei  cui  ad- 
duntur  incommunicantia  ipsa  coincidere  inter  se 
|  (quod  et  patet  ex  th.  12).   Sin  unum  sit  commu- 
nicans  eidem  illi  cui  utrumque  additur,  alterum 
I  vero  non,  rane  incommunicans  erit  in  communi- 
i  cante;  denique  si  ambo  sint  communicantia  cum 
;  eo  cui  addantur,  ad  minimum  communicabunt  inter 
1  se  (quanquam  alioqui  non  sequatur,  quae  communi- 

1  cant  eidem  tertio,  communicare  inter  se).  In  no- 
|  tis:  A-f-B  oo  A-f-N  si  A  et  B  incommunicantia 
l  item  A  et  N  incommunicantia,  erit  B  oo  N;  si  A  et 
'  B  communicantia  et  A  et  N  incommunicantia,  N 
j  erit  in  B;  denique  si  B  communicet  cum  A  et 
!  N  itidem  communicet  cum  A,  tunc  B  et  N  ad 
!  minimum  communicabunt  inter  se. 
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XX. 

ADDENDA 

AD 

SPECIMEN  CALCOLI  UNIVERSALE. 

(E  scheda  Leìbnìtiana  nondum  edita,  qoae  Hanoverae  in  Blbliotheca  Regia  asservatur.) 


Ut  calcoli  hujus  natura  intelligatur,  notandum 
est,  quicquicl  a  nobis  enuntiatur  in  quibnsdam 
literis,  quas  prò  arbitrio  assumsimus,  idem  intel- 
ligendum  enuntiarì  posse  eodem  modo  in  aliis 
quibusvis  assumtis.  Ut,  cum  dico,  propositionem 
hanc  ab  est  a  semper  esse  veram,  intelligo  non 
tantum  hoc  exemplum:  animai  rationale  est  ani- 
mal,  esse  veruni  ponendo  animai  significali  per 
a  et  rationale  per  b,  sed  intelligo  etiain  hoc  exem- 
plum, animai  rationale  est  rationale,  esse  verum, 
ponendo  rationale  significali  per  a  et  animai  per  b. 
Et  idem  in  quotibet  alio  exemplo  procedere,  ut 
corpus  organicum  est  organicum,  ac  proinde  etiam 
prò  ab  est  a,  dici  poterit  bd  est  a. 

Terminus  est  a.  b.  ab.  bcd  ut:  homo,  ani- 
mal,  animai  rationale,  rationale  mortale  visibile. 
Propositionem  universalem  affermati- 
va m  sic  designo:  a  est  b,  seu  (omnis)  homo 
est  animai,  semper  enim  hic  signum  universalita- 
tis  inteltigi  volo,  ubi  a  subjectum  et  b  praedi- 
catum.    Est:  copula. 

Postulatum:  Permissum  esto  supponere  lite- 
ram  uni  literae  vel  pluribus  simul  aequivalere, 
ut  d  aequivalere  ipsi  a  et  alterum  in  alterius  lo- 
cum  substitui  posse  vel  d  aequivalere  termino 
ab,  verbi  gratia,  homo  idem  quod  animai  ratio- 
naie:  Hoc  intellige,  si  nihil  his  supposi tionibus 
contrarium  jam  suppositum  sii 

Propositiones  per  se  verae;  1)  a  est  a, 
animai  est  animai,  2)  ab  est  a,  animai  ratio- 
naie  est  animai.  3)  a  non  est  non -a,  animai 
non  est  non  animai,  4)  non -a  non  est  a  non- 
animal  non  est  animai,  5)  Qui  non  est  a  est  non -a 
qui  non  est  animai,  est  non -animai,  6)  Qui  non 
est  non -a,  est  a,  qui  non  est  non -animai,  est 
animai.  —  Ex  his  duci  possunt  plures. 

Consequentia  per  se  vera:  a  est  b,  et  b 
est  c,  ergo  a  est  c,  Deus  est  sapiens,  sapiens  est 
justus,  ergo  Deus  est  justus.  Haec  catena  lon- 
gius  continuali  potest,  v.  g.  Deus  est  sapiens, 


|  sapiens  est  justus,  justus  est  severus,  ergo  Deus 
,  est  severus. 

j  Principia  calculi  1)  Quicquid  inclu- 
sum  in  literis  quibusdam  indefinitis 
idem  intelligi  debet  conclusum  in  aliis 

I  quibuscunque ,  easdem  conditiones  ha- 
b  enti  bus,  ut  quia  verum  est  ab  est  a,  edam 
verum  erit  bc  est  b,  imo  et  bcd  est  bc,  nam  prò 
bc  substituendo  e  (per  postulatum)  idem  est  ac 
si  dixissemus  ed  est  e. 

2)  Transpositio  literarum  in  eodem 
termino  nihil  mutat  ut  ab  coincidet  cum 
bay  seu  animai  rationale  et  rationale  animai. 

3)  Repetitio  ejusdem  literae  in  eodem 
termino  est  inutilis,  ut  b  est  aa,  vel  bb 
est  a  homo  est  animai  animai,  vel  homo  homo 
est  animai.  Sufficit  enim  dici  a  est  b,  seu  homo 
est  animai., 

4)  Ex  quotcunque  propositionibus 
fieri  potest  una,  additis  omnibus  sub- 
jectis  in  unum  subjectum  et  omnibus 
praedicatis  in  unum  praedicatum.  a  est 
b,  et  c  est  d  et  e  est  f ,  inde  net  ace  est  bdf. 
Ut  Deus  est  omnipotens,  homo  est  corpore  prae- 
ditus,  Crucifìxus  est  patiens.  Ergo  Deus  homo 
crucifixus  est  omnipotens  corpore  praeditus  pa- 
tiens. Nec  refert  quod  interdum,  quae  conjun- 
guntur  hoc  modo,  incomputabilia  sunt  ut:  circu- 
lus  est  nullangulus.  Quadratemi  est  quadrangu- 
lum.  Ergo  circulus- quadratum  est  nuUangulum 
quadrangulum.  Nam  haec  proposi tio  vera  est  ex 
hyppthesi  impossibili.  Utilis  est  haec  observatio 
praesertim  in  Cateuis  longius  productis,  verbi  gra- 
tia hoc  modo:  Deus  est  sapiens,  sapiens  est  ju- 
stus} Deus  est  omnipotens,  justus  omnipotens 
punit  malos.  Deus  non  punit  aliquos  malos  in 
hac  vita.  Qui  punit  at  non  punit  in  hac  vita, 
ponit  in  alia  vita.  Ergo  Deus  punit  in  alia  vita. 

5)  Ex  quacunque  propositione,  cujus 
praedicatum  est  ex  pluribus  terminis 
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compositum,  possunt  fieri  plures,  qua- 
rum  quaelibet  idem  quod  ante,  habet 
subjectum;  sed  loeo  praedicati  habet 
aliquam  prioria  praedicati  partem.  a  est 


bcd,  Ergo  a  est  b  et  a  est  c,  et  a  est  i.  Vo- 
luti homo  est  rationalis  mortali*  visibilis.  Ergo 
homo  est  rationalis,  homo  est  mortalis,  homo  est 
visibilis. 


XXI. 

DE  VERITATIBUS  PRIMIS. 

Crrmgmemifàm  seaedae  cajusdam  Lelbnltiaaae,  quae  Hanovetae  in  scrinila  BUriiothecao  Regia©  aaservaiarj 


Veritates  absolute  primae  sunt  inter  ve* 
rìtates  rationis  klentkae  et  inter  veritates  iacti 
haec,  ex  qua  a  priori  demonstrari  possent  omnia 
experimenta,  nempe:  Omne  possibile  exigit 
existere,  et  proimle  existeret,  nisi  aKud  impe- 
direte quod  edam  esistere  exigit  et  priori  incom- 
patibile est,  onde  sequi  tur,  semper  eam  existere 
rerum  combinatkmem,  qua  existunt  qoam  plurima, 
ut,  si  ponamoB  A.  B.  C  D  esse  aequalia  quoad 
essentiam,  seu  aeque  perfecta,  sive  aeque  existen- 
tiam  exigentia,  et  ponamus  D  esse  incompatibile 
cura  A  et  cum  B,  A  àutem  esse  compatibile  cum 
quovis,  praeter  cum  D,  et  similiter  B  et  C,  sequitur, 
existere  hanc  eombinationem  A.  B.  C,  exclusoD,  nam 
si  D  esistere  volumus,  nonnisi  C  ipei  poterit  coèxi- 
stere,  ergo  existet  Combinatio  C.  D,  quae  utique 
imperfectior  est  combmatione  A.  B.  C,  itàque  bine 
patet,  res  existere  perfectissimo  modo.  Haec  prò* 
positio:  Omne  possibile  exigit  existere,  potest  l 
probari  a  posteriori,  posito  aliquid  existere;  nam  j 
vel  omnia  existunt,  et  tunc  omne  possibili©  adeo  : 
exiget  existere,  ut  edam  existat,  vel  quaedam  I 
non  existunt,  tum  ratio  reddi  debet,  cur  quae-  ( 
dam  prae  aUis  existant.    Haec  autem  ahter  reddi  j 
non  potest,  quam  ex  generali  essentiae  seu  pos-  | 
abilitati»  ratione,  posito,  possibile  esigere  sua  na-  , 


tura  existentiam  et  quidem  prò  ratione  possibili- 
tatis  seu  prò  essentiae  gradu.  Nisi  in  ipsa  es- 
sentìae natura  esset  quaedam  ad  existendum  in- 
clinatio,  nihil  existeret,  nam  dicere,  quasdam  es- 
sentias  hanc  inctinationem  habere,  quasdam  non 
habere  est  dicere  aliquid  sine  ratione  '),  cum 
generaliter  videatur  existentia  referri  ad  omnem 
essentiam  eodem  modo.  Ulud  tamen  adhuc  ho- 
mmibus  ignotum  est,  unde  oriatur  incompossibi- 
litas  diversorum,  seu  qui  neri  possit,  ut  diversae 
essentiae  invicem  pugnent,  cum  omnes  termini 
pure  positivi  videantur  esse  compatibiles  inter  se-. 

Veritates  secundum  nos  primae  sunt 
experimenta.  Omnis  veritas  quae  non  est  abso- 
lute prima,  demonstrari  potest  ex  absolute  prima. 
Omnis  veritas  aut  dtmonstrari  potest  ex  absolute 
primis  (qmas  indemonstrabiles  esse,  demonstrabile 
est)  aut  ipsa  est  absolute  prima.  Et  hoc  est, 
quod  dici  solet,  nihil  debere  asserì  sine  ratione, 
imo  nihil  fieri  sine  ratione  etc. 


')  81  existeatia  esse!  aliai  oakidam,  qaaia  easen- 
Uae  exigentia,  aequeretur  ipsam  habere  quandam  es- 
sentiam, seu  aliquid  novum  saperaddere  rebus,  de  quo 
rarsan  quaerl  posset,  an  haec  essentis  txlstat  an  non 
exletat,  et  cor  tota  petlas  qaaia  alia.  Nota  Lelbnitli. 
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XXII. 

DEFINITIONES  LOGICAE. 


(Ex  Autographls  Lelbnitìi  nondam  edilìs,  in  Bibllotheca  Regia  Hanoverana  asservatls.). 


1.  A  includere  B,  seuB  includi  ab  A,  est: 
de  A,  subjecto,  universaliter  affirmari  B, 
praedicatuin.  Veluti:  sapiens  iocludìt  justom,  hoc 
est,  omnis  sapiens  est  justus. 

2.  A  excludere  B,  seu  B  exeludi  ab  A  est, 
de  A,  subjecto,  universaliter  negarì  B,  praedica- 
tutn.  Veluti  justus  excludit  niisernm,  hoc  est 
nullus  justus  est  miser. 

3.  Qui  negat,  A  includere  B,  is  de  quo- 
dam  subjecto  A  negat  praedicatum  B,  seu  enun- 
tiat  particularem  negativam.  Seu  qui  ne- 
gat justo  includi  fortunatum,  enuntiat  quendam 
justum  non  esse  fortunatum.  Nana  si  omnis  ju- 
stus esset  fortunatus,  (intellige  qui  est,  fuit,  fu- 
turusve  est),  jam  dici  posset,  omni,  qui  justus 
est,  inesse  fortunatum,  itaque  justus  fortunatum 
includet  contra  hypothesin. 

4.  Qui  negat  A  excludere  B,  is  de  quo- 
dam  subjecto  A  affirmat  praedicatum  B,  seu  enun- 
tiat particularem  affirmativam.  Qui  ne- 
gat a  sapiente  exeludi  fortunatum,  enuntiat  quen- 
dam sapientem  esse  fortunatum. 

5.  Si  ex  pluribus  enuntiationibus  sequatur  nova 
enuntiatio,  et  haec  sit  falsa,  erit  aliqua  ex  illis 
falsa.    Est  coUectio  per  regressum. 

6.  Contradictoriae  (seu  quarum  una  affirmat, 
quod  altera  negat)  non  possunt  simul  esse  vera, 
nec  simul  esse  falsa  et  hoc  vooant  opposi - 
tionem. 

7.  Ex  universali  sequitur  particularis  ejusdem 
naturaequod  vocant  subalternationem.  Nempe 
si  A  includit  B  (seu  per  num  1)  si  omne  A  est 
B,  sequitur  quod  A  non  excludat  B,  seu  (per 
num.  4.)  quoddam  A  esse  B.  Rursus  si  excludit 
B,  seu  (per  num.  2.)  si  nuUum  A  est  B,  sequi- 
tur quod  A  non  includat  B,  seu  (per  num.  3.) 
quoddem  A  non  esse  B. 

8.  Si  A  excludit  B,  vicissim  B  excludit  A. 
Hoc  est  fundamentum  conversionis  simpli- 
citer  factae.  Nam  hinc  (per  2.)  si  nulluin 
A  est  B,  edam  nullam  B  est  A,  et  (per  4.)  si 
quoddam  A  est  B,  etiam  quoddam  B  est  A. 

9.  Si  A  includit  B,  hinc  (per  1  et  4.)  nasci- 
tur  conversio  per  accidens.  Omne  A  est  B, 
ergo  quoddam  B  est  A. 


)  10.  Notatu  tamen  dignum  est,  tam  subalter- 
'  nationem  quam  conversionem  posse  demonstrari 
|  ope  syllogismorum. 

12.  Syllogismus  Categoricus  simplex 
est,  qui  de  inclusione  vel  exclusione  duorum  ter- 
minorum  inter  se,  aliquid  per  data  de  inclusione 
vel  exclusione  tertìi  respectu  singularum. 

13.  Includens  includentis  est  includens  inclusi, 
seu  si  A  includit  B  et  B  includit  C,  etiam  A 
includet  C. 

14*  Includens  excludentis  est  excludens  exclusi, 
seu  si  A  includit  B  et  B  excludit  C,  etiam  A 
excludet  C. 

15.  Includens  excludentis  est  exclusum  exclusi, 
seu  si  A  includit  B  et  B  excludit  C,  etiam  C 

•  excludit  A.    Sequitur  ex  praecedente,  accedente 
!  No.  8.  —  Hinc  mutando  C  in  A,  et .  contra,  ex- 
clusum (A)  inclusi  (B)  est  exclusum  includentis 
(C)  B  excludit  A,  et  C  includit  B,  Ergo  A  ex- 
cludit C. 

16.  Excludens  inclusi  est  excludens  inchiden- 
tis,  seu  si  A  excludit  B  et  B  includitur  in  C, 
etiam  A  excludit  C,  seu  si  A  excludit  B,  et  C 
includit  B,  utique  A  excludit  C.    Patet  per  se. 

17.  Si  A  excludit  B  et  C  includit  B,.  etiam 
1  C  excludit  A  seu  excludens  inclusi  est  exclusum 
1  includentis.  Sequitur  ex  praecedente  ope  8*  Hinc 
:  si  permutes  C  et  A,  fiet;  si  A  includit  B  et  C 
|  excludit  B,  etiam  A  excludit  C  (seu  includens 
;  exclusi  est  excludens  excludentis). 

\  (a  un.  aff.  e  un.  neg.  i  pari  aff.  o  pari  neg.) 

|  18.  Regulam  primam  sic  enunties:  Medium 
subjecto  inclusum  etiam  praedicatum,  sibi  inclu- 

|  sum  (vel  exclusum),  ei  includi  (vel  exeludi)  osten- 
dit.  Hinc  disposinone  terminorum  existente  BC* 
AB.  AC.  ex  inclusione  fit  a  a  a,  linde  subalter- 
nando aai,  ex  exclusione  fit  eae,  unde  subal- 

|  ternando  fit  eao,  sed  quia  e.  BC  inferri  potest 
ex  e  CB,  hinc  fit  e.  CB,  a.  AB,  e.  AC,  et  sub- 
alternando e.  CB,  a  AB,  o  AC. 

19.  Regulam  secundam  sic  enunties:  Medium 
subjecto  exclusum  etiam  praedicatum,  se  inclu- 
dens, subjecto  exeludi  ostendit.    Hinc  fit  a  CB, 

I  e  AB,  e  (vel  o)  AC;  qui  modus  cum  per  con- 

i  versionem  simpliciter  ipsius  e  AB  in  e  BA  se* 
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quatar,  ex  isto  a  CB,  e  BA,  e  (vel  o)  AC  etiam  ,  erant  20,  somma  30.  Sed  tamen  et  phires  erunt, 

iste  valebit.  •  sumendo  prò  propositionibus  inferentìbns  eas,  ex 

20.  Habemos  bine  modos  10  ex  reg.  1  et  2.  i  qtribos  ipsae  sequuntur,  id  est  simpikiter  conver- 

Ex  qnolìbet  borum  fiant  duo  per  regressum,  dum,  j  sas.    Cam  vero  revera  non  nìsi  24  modi  den- 

negando  conclosionem  et  affirmando  unam  prae-  I  tur,  nt  alias  ostendimus,  ideo  neoesse  est,  non- 

missarum,  affirmatur  altera.  Inde  praeter  hos  10  i  nnllos  bis  occorrere. 


XXIII. 

DIFFICULTATES  QUAEDAM 

LOGICAE. 


(Oenvres  phllosophiques  etc  ed.  Raspe  p.  513.). 


Difficili  tates  qoaedam  logicae  solata  dignae  oc- 
curreront.  Qoi  fit,  qood  in  singalarìbos  prooe- 
dit  oppositio:  Petros  Apostolos  est  miles 
et  Petros  Apostolos  non  est  miles,  com 
tamen  opponator  alias  oniversalis  affirmativa  et 
particularis  negativa?  An  dicemus  singolare  ae- 
quivalere particolari  et  ani  versali  1  Recte.  Itaqoe 
et  com  objicietur  singolare  aequivalere  partico- 
lari, quia  in  tertia  figura  conclosio  debeat  esse 
particularis  et  possit  tamen  esse  singolaris  (v.  g. 
omnis  scribens  est  homo,  quidam  scri- 
bens  est  Petros  Apostolos,  ergo  Petros 
Apostolos  est  homo)  respondebo,  condusio- 
nem  revera  esse  particularem  et  perinde  esse  ac 
si  concfcisissemas,  quidam  Petros  Apostolos 
est  homo,  nam  qnidam  Petros  Aposto- 
los et  omnis  Petros  Apostolos  coinci- 
dont,  quia  terminus  est  singolaris. 

Major  haec  est  difficultas,  quod  conversio  re- 
eepta  videtor  aliqoando  inducere  fòlsum,  nempe 
conversio  per  aeddens  oniversalis  affirmativa  in 
caso  tali,  omnis  ridens  est  homo,  ergo  qui- 
dam homo  est  ridens;  nam  prior  vera  est, 
etiamsi  nullus  homo  rideret,  at  posterior  non  vera 
non  est,  nisi  aliquis  homo  actu  rideat  Prior 
loquitur  de  possibilibus,  posterior  de  actoalibos. 
At  non  occurrit  difficultas  shnilis  si  maneas  in 
tenmnis  possibilium,  v.  g.  omnis  homo  est 
animai,  ergo  qooddam  animai  est  homo. 
Dicendolo  ergo  conclosionem,  quidam  homo  est 
ridens,  esse  veram  in  regione  Ideatimi,  seo  si 


rìdentem  somas  prò  quadam  specie  Entis  possi* 
bilis,  ut  miles  est  species  hominis,  seo  ut  homo 
est  species  ani  malia,  ita  quidam  homo  est  ridens, 
veraque  erit  proposi  tio,  etiamsi  nullus  homo  ri- 
dens existat  Sane  conversio  a  me  demonstratur 
per  Syllogismom  tertiae  figurae.  Omnis  ridens 
est  ridens.  Omnis  ridens  est  homo.  Ergo 
quidam  homo  est  ridens,  intelligo  in  re- 
gione Idearum,  si  ridens  sumatur  prò  hominis 
specie  non  prò  ridente  actoali.  Syllogismus 
hic  in  Darapti  demonstrarì  potest  ex  prima 
per  regressum,  seo  nihil  aliod  assumendo  quam 
leges  oppositionum ,  dum  scDicet  sumatur  Syllo- 
gismus in  prima  et  assumitur  conclusionem  fal- 
sam  esse  et  unam  praemissarum  esse  veram.  Hinc 
sequi  tur  alteram  praemissarum  esse  falsam.  Falsae 
autem  conclusioni  opposita  est  vera. 

Leges  autem  oppositionum  primitivae  sont 
V.  g.  omnis  homo  est  animai.  Huic  ajo 
opponi:  quidam  homo  non  est  animai.  Nam 
omnis  homo  est  animai  idem  est  quod  A 
homo  est  animai,  B  homo  est  animai,  C  homo 
est  animai  et  ita  in  caeteris;  et  quidam  homo 
non  est  animai,  nihil  aliud  dicit  quam  B  non 
esse  animai  vel  aliquid  tale.  Itaqoe  opponontor: 
omnis  homo  est  animai  et  quidam  homo 
non  est  animai  Sic  opponuntur:  nullus 
homo  est  lapis  et  quidam  homo  est  la- 
pis; nam  nnllos  homo  est  lapis  significat  A 
homo  non  est  lapis,  B  homo  non  est  lapis,  C 
homo  non  est  lapis  etc.    Ergo  falso  est  talis: 
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B  homo  est  lapis,  quae  nihil  aliaci  est  qaam  ali- 
qnis  homo  est  lapis.  Atque  hoc  est  proprie  di- 
eta m  de  ornai  et  dictum  de  nullo,  tan- 
qoam  fondamentum  omais  doctrinae  syllogisticae, 
nempe  doctrina  oppositionom  parìter  ac  prìmae 
figurae,  velati:  omnis  homo  est  animai;  om- 
nia miles  est  homo;  Ergo  omnis  miles 
est  animai  Jàm  miles  homo  et  miles  coin- 
cidont  (quia  omnis  miles  est  homo)  Ergo  coin- 
cidunt  miles  homo  est  animai  et  miles  est  animaL 

Itaque  recurrimus  ad  fundamentum  illud  meum 
reductionis ,  quo  alias  demonstravi  leges  syllogi- 
sticas.  Omnis  homo  est  animai,  sic  interpreta- 
bar:  Homo  animai  et  homo  aequi  valent,  seu  qui 
dicit  Te  esse  hominem  dicit  Te  esse  animai. 
Quidam  se  appellabat  Grùnberg,  viridis  mons. 
Sodalis  ei  dicit,  sufficeret  ut  Te  appellares  Berg. 
mons.  Quid  ita!  respondet  prior,  putasne  om- 
nes  montes  esse  virìdes?  Cui  sodalis,  ita,  inquit, 
nunc  certe,  nam  aestas  erai  Ita  illi  naturalis 
sensns  dictabat  haec  duo  coincidere,  omnis  mons 
est  viridis  et  aequi  valent  viridis  mons  et  mons. 

Reductio  mea  vetus  talis  fuit  Uni  ver  sai  is 
affirmativa:  Omne  A  est  B;  id  est  aequi  va- 
lent AB  et  A  seu  A  non  B  est  non-ens.  Par- 
ticularis  negativa:  quoddam  A  non  est  B 
seu  non  aeqnivalent  AB  et  A  seu  A  non  B  est 
Ens.  At  universalis  negativa:  nullum  A  est 
B,  erit  AB  est  non-ens,  et  particularis  af- 
firmativa quoddam  A  est  B,  erit  AB  est  Ens. 
Ex  hac  interpretatione  statim  patent  regulae  op- 
positionum  (qmbus  demonstravi  secundam  et  ter- 
tiam  ex  prima  figura)  et  leges  conversionam  (qiri- 
bas  demonstravi  figuram  quartam)  at  manifestimi 
est;  nam  U.  A.  et  P.  N.  opponuntur  quia  aeqm- 
poUentiam,  quam  una  affirmat,  altera  negat  de 
iisdem;  et  similiter  U.  N.  et  P.  A.  opponuntur 
simpliciter,  quia  entitatem,  quam  una  affirmat, 
altera  negat  de  eodem.  U.  N.  et  P.  A.  conver- 
tuntur  simpliciter,  nam  cum  dico  AB  est  non 
Ens,  vel  AB  est  Ens,  nihil  refert  utrum  dicam 
etiam  BA  est  Ens  vel  BA  est  non  Ens,  nam 
aeqnivalent  AB  et  BA.  Sed  U.  A.  et  P.  N. 
non  convertuntur  simpliciter,  nam  hae  proposi- 
tiones,  AB  aeqoipollet  ipsi  A  vel  non  aequipollet 
ipsi  A,  non  eodem  modo  tractant  A  et  B,  nec 
inde  sequitur  AB  aeqoipollet  vel  non  aeqoipollet  ipsi 
B.  At  conversio  per  accidens  propositionis  affirmati- 
vae,  hoc  modo  tractatae,  praesupponit  conversionem 
simpliciter  particularis  Affinnativae,  iam  demon- 
stratam  et  praeterea  demonstrationem  subai  ter- 
nationis  seu  demonstrationem  particularis  affirma- 
tivae  ex  universali  affirmativa.  Omne  A  est  B. 
Ergo  quoddam  A  est  B.    Demonstratio  sic  prò- 


cedit.  Omne  A  est  B,  i.e.  ABaequivalet  ipsi  A. 
Sed  A  est  Ens  (ex  hypothesi)  Ergo  AB  est  Ens, 
i  e.  quoddam  A  est  B.  Sed  quia  pari  jure  edam 
poterat  dici  BA  est  Ens  seu  quoddam  B  est  A, 
bine  habebas  jam  conversionem  per  accidens  seu 
tatem  collectionem:  Omne  A  est  B,  ergo  quod- 
dam B  est  A. 

Universalis  negativa  etiam  converti  pot- 
est  per  accidens,  sed  id  alio  modo  demonstratur, 

|  nam  converti  potest  simpliciter  et  conversae  sumi 
potest  subalterna.  Conversionem  ejus  simpliciter 
permissam  jam  demonstravimus.  Superest  ut  in 
ea  demonstremos  subalternationem.  Nullum  A  est 
B;  Ergo  quoddam  A  non  est  B.  Nempe  nullum 
A  est  B  i.  e.  AB  est  non  Ens;  Ergo  AB  non 
aequivalet  ipsi  A  (quia  A  est  Ens)  i.  e.  quod- 
dam A  non  est  B.  Caeterum  quia  nullum  A  est 
B.  i  e.  quia  AB  est  non -Ens  et  ideo  B  A  etiam 
est  non -Ens,  etiam  BA  non  aequivalet  ipsi  B 
seu  etiam  quoddam  B  non  est  A.  Habemus  ergo 
bine  tam  subalternationem  quam  conversionem  per 
accidens  ex  universali  negativa. 

Caeterum  venit  in  mentem,  etiam  proposi  tiones, 
aniversalem  negativam  et  ei  oppositam  partku- 
larem  affirmativam  reduci  posse  ad  aequipollen- 
tiam,  hoc  modo:  Nullum  A  est  B  i.  e.  AB  est 
non -Ens,  etiam  sic  exprimi  poteri t:  non  aequi- 
valent  AB  et  AB  Ens.  Et  similiter  quoddam 
A  est  B  i.  e.  AB  est  Ens,  etiam  sic  exprimi 
poterit:  AB  et  AB  Ens  aeqnivalent  Hinc  ex 
isto  enuntiandi  modo  etiam  habetur  U.  N.  et  P. 

|  A.  oppositio  et  earundem  conversio  simpliciter, 
itemque  ex  U.  N.  subalternatio;  nam  esto  nulr 
lum  A  est  B,  net  inde  AB  et  AB  Ens  non  ae- 
qoivalent  Inferendum  est  hinc,  quoddam  A  non 
esse  B  seu  non  aequivalere  A  et  AB,  quia  A  et 
A  Ens  aequi  valent  ex  hypothesi;  quodsi  ergo  A 
et  AB  aequivalerent,  etiam  AB  et  AB  Ens  ae- 
qoivalerent  contro  assumtnm.  Ita  omnes  propo- 
sitiones logicas  categoricas  reduximos  ad  calcu- 
lum  aequipoUentianun. 

Caeterum  hinc  etiam  manifestius  apparet  fons 
erroris  in  tali  conversione  omnis  ridens  est 
homo,  ergo  quidam  homo  est  ridens,  cum 
tamen  fieri  posset  et  fieri  potoisset  ut  nnllus  homo 
none  revera  rideat,  imo  nunquam  riserit,  imo  ut 
nullus  homo  exstiterit.  Omnis  ridens  est  homo 
L  e.  ridens. et  ridens  homo  aequivalent  Sed  ri* 
dens  est  Ens  ex  hypothesi.  Ergo  ridens  homo 
est  Ens,  seu  quidam  homo  est  .  ridens.  Ubi  Ens 
in  propositione,  homo  ridens  est  Ens  eodem 
modo  sumi  debet  ut  in  propositione  ridens  est 
Ens,  sì  sumatur  Ens  de  possibilitate  seu  ot  sit 

j  ridens  in  regione  Ideerum;  etiam  quidam  homo 
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est  ridens  non  aliter  accipi  debet,  quam  homo 
ridens  est  Ens,  nempe  possibile  seu  in  re- 
gione Idearum.  Sed  si  ridens  est  Ens,  prò 
tali  stimi  poterit,  verumque  erit  aliquem  hominem 
acru  rìdere.  Idem  est  si  processissenius  per  mo- 
dani, quo  edam  partìcnlarìs  affirmativa  ad  aequi- 
pollentiam  redncitur:  Omnis  ridens  est  homo  i. 
e.  ridens  et  ridens  homo  aeqmvalent.  Porro  ri- 
dens et  ridens  Ens  aeqmvalent  Ergo  ridens  homo 
et  ridens  homo  Ens  aequi  valent;  Ergo  homo  ri- 
dens et  homo  ridens  Ens  aequivaknt  i.  e.  qui- 
dam homo  est  ridens,  scihcet  in  regione  Idea- 
ram  sen  ut  homo  ridens  sit  Ens  vel  ut  homo 
ridens  et  homo  ridens  Ens  aequi  valeant  non  ul- 
tra, neque  quidam  homo  est  ridens  significai  actu 
atiquem  hominem  ridere.  Verba  ergo  linguae 
ambigua  sunt,  ambiguitatem  vero  reductio  nostra 
tollit 

Hinc  etiam  patet  Universalem  Affirmativam  cum 
sua  opposita  P.  N.  toto  coelo  differre  ab  Univer- 
sali Negativa  cum  sua  opposita,  cum  in  poste- 
rìorìbus  Ens  assumatur,  non  in  prioribus.  In  om- 
nibus tamen  tacite  assumitur,  terminum  ingre- 
dientem  esse  Ens. 
Omne  A  est  B  i.  e.  AB  9  A.  i 
Quoddam  A  non  est  B  i.  e  AB  non  9  A.  | 
Nullum  A  est  B.  i.  e.  AB  non  est  Ens 'seu  I 
AB  non  9  AB  Ens.  j 

Quoddam  A  est  B  i.  e.  AB  est  Ens  seu  AB 
9  AB  Ens. 

Ex  his  patet  in  omni  propositione  affirmativa  ( 
praedicatum  esse  particulare;  sed  non  aeque  pa-  j 
tet  in  omni  negativa  praedicatum  esse  universale  > 
seu  removerì.    Generaliter  agnoscere  poterimus 
an  terminus  A  vel  B  sit  universalis.    Si  prò 
A  vel  B  substitui  potest  V  A  vel  Y/  B  ubi 
1/  potest  esse  quodcunque  cum  B  compati-  ; 
bile  velut  C  F  etc    Jam  ex  AB  9  A  non  j 
licet  inferre  A  1/  B  9  A  licet  enim  B  con-  ! 
tineatur  in  A  non  ideo  \/  B  continebitur  in  A.  ! 
Similiter  prò  AB  9  AB  Ens  non  infertur  A  \/  1 
B  9  A  1/  B  Ens.   Etsi  enim  1/  B  sit  Ens  ex 
hypothesi,  non  ideo  sequi  tur  A  1/  esse  ens.  Ita-  1 
qne  hinc  patet  praedicatum  propositionis  affirma-  ! 
tìvae  non  esse  universale.    Ostendamus  jam  si-  I 
mili  methodo  praedicatum  propositionis  negativae  j 
«se  universale.   Nempe  si  AB  non  9  A,  etiam 
A  \/  B  non  9  A  sive  enim  1/  B  sit  9  B,  aut 
A  \/  9  B  sive  non,  res  procedit,  nam  si  1/ 
B9B,velAl/9A  substitui  poterunt  prò  B 
vel  prò  A.    Si  vero  non  aequipoUeant,  molto 
magis  A  1/  B  et  A  non  aequipollebunt.  Idem 
est  in  AB  non  9  AB  Ens. 

Superai  ut  demonstremus  subjectum  habere 


quanti tatem  suae  propositionis.  In  U.  A.  AB 
9  A.  Ergo  et  V  AB  9  V  A.  Sed  in  P.N. 
si  AB  non  9  A  non  hinc  sequitur  1/  AB  non 
9  \/  A,  nam  si  V  9  B,  foret  1/  AB  9  V  A. 
Rursus  vero  in  V.  N.  si  AB  non  est  Ens  etiara 
\/  AB  non  est  Ens,  seu  si  AB  non  9  AB  Ens, 
etiam  \/  AB  non  9  1/  AB  Ens.  Sed  in  P. 
A.  si  AB  est  Ens,  non  sequitur  etiam  V  AB 
esse  Ens;  poteste  non  sub  \/  assumi  aliquid 
incompatibile  cum  A  et  B.  Itaque  ex  nostro 
calcalo  omnes  collegimus  regulas  distrìbutionum. 

Caeterum  et  in  altero  ilio  modo  demonstrandi 
logicas  formas,  ubi  non  per  Ideas  sed  per  exem- 
pla  subjecta  progredimur,  refellenda  erit  prava 
Ola  consequentia:  omnis  ridens  est  homo;  ergo 
quidam  homo  est  ridens  seu  ridet  Sensus  est 
omnis  ridens  possibilis  est  homo,  ergo  quidam 
homo  est  ridens  possibilis;  recte.  Hunc  sensum 
ostendit  nostra  interpretatio,  quae  conversionem 
per  accidens  legitimam  reddh.  Ridens  9  ridens 
homo.  Jam  ridens  9  ridens  Ens.  Ergo  ridens 
homo  9  ridens  homo  Ens,  qui  ridens  9  ridens 
Ens. 

Haec  feciunt  me  vereri,  ut  ex  interpretatione 
inductiva  haec  recte  constitui  possint  Aristoteles 
ipse  viam  idealem  secutns  videtur,  nam  dicit  ani- 
mai inesse  nomini,  nempe  notionem  notioni,  cum 
alias  potius  homines  insint  animalibus.  Videa- 
mus  tamen  quid  ex  collectiva  ratiocinatione  duci 
possit.  Barbara.  Omnes  homines  sunt  in  ani- 
malibus.  Omnes  milites  sunt  in  hominibus.  Ergo 
omnes  milites  sunt  in  ammalibus.  Celarenl 
Omnes  homines  sunt  extra  lapides.  Omnes  mi- 
lites sunt  in  hominibus.  Ergo  omnes  milites 
sunt  extra  lapides.  Darii.  Omnes  homines  sunt 
in  ammalibus.  Quidam  intelligentes  sunt  in  ho- 
minibus. Ergo  quidam  intelligentes  sunt  in  am- 
malibus. Ferio.  Omnes  homines  sunt  extra  la- 
pides. Quaedam  substantiae  stìnt  in  hominibus. 
Ergo  quaedam  substantiae  sunt  extra  lapides. 
In  Darapti.  Omnis  homo  est  inteUigens.  Om- 
nis homo  est  animai.  Ergo  quoddam  animai  est 
intelligens.  Interpretatione  collectiva.  Om- 
nes homines  sunt  in  intelligentibus.  Omnes  ho- 
mines sunt  in  ammalibus.  Ergo  quaedam  ani- 
malia  sunt  in  intelligentibus.  Transferamus  ad 
hunc  Syllogismum,  quo  conversio  per  accidens 
demenstraturt  omnis  ridens  est  ridens,  om- 
nis ridens  est  homo,  ergo  quidam  homo  est 
ridens,  interpretando:  omnes  rìdentes  sunt  in 
rìdentibus,  omnes  ridentes  sunt  in  hominibus, 
ergo  quidam  homines  sunt  in  rìdentibus.  Sed 
quid  si  revera  nullus  homo  rideat?  Dico  hanc 
proposi tionem,  omnes  rìdentes  sunt  in  homi- 
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nibus  sea  omnes  ridentes  sunt  homines  edam 
falsam  esse,  nam  ut  vera  sit  etiam  vera 
erit:  quidam  ridentes  sunt  in  hominibus;  sed 
ea  falsa  est  si  nullus  homo  rideat  At  se- 
cus  est  si  dieas :  omnes,  si  qui  rident,  sunt 
in  hominibus}  nam  ex  hac  non  sequitur:  qui- 
dam, qui  rident,  sunt  in  hominibus,  sed 
haec  tantum:  quidam,  si  qui  rident,  seu  sup- 
positi  ridentes,  sunt  in  hominibus.  Ita- 
que  Syllogismus  erit  talis:  omnes  suppositi 
ridentes  sunt  suppositi  ridentes,  (neque 
enim  licet  dicere,  omnes  suppositi  ridentes  sunt 
actu  ridentes)  omnes  suppositi  ridentes  sunt  ho- 
mines. Ergo  quidam  homines  sunt  suppositi 
ridentes,  seu  interpretando:  omnes  suppositi  ri- 
dentes sunt  in  suppositis  rìdentibus,  omnes  sup- 
positi ridentes  sunt  in  hominibus,  scilicet  sup- 
positis, ergo  quidam  homines  suppositi  sunt  in 
suppositis  rìdentibus.  Hinc  patet  etiam  subal- 
ternationis  consequentiam  simili  abusai  obnoxiam 


esse.  Omnis  ridens  est  homo,  ergo  quidam  ri- 
dens  est  homo.  Revera  enim  nemine  reapse  ri- 
dente nullus  ridens  est  homo.  Itaque  patet  in 
tali  objectione  propositionem  universalem  intel- 
ligi  solere  de  supposito  ridente,  particularem  de 
actuali  ridente.  Itaque  cum  dici  tur,  omnis  ri- 
dens est  homo,  ergo  quidam  ridens  est  homo, 
sensus  erit:  omnis  suppositus  ridens  est  homo, 
ergo  quidam  suppositus  ridens  est  homo.  Unde 
recte  concluditur,  quidam  homo  (nempe  suppo- 
situs) est  suppositus  ridens.  Sed  non  inde  in- 
ferrar: ergo  quidam  homo  est  actu  ridens. 
Sed  si  dicas,  omnis  actu  nunc  ridens,  est 
homo,  ponis  revera  aliquem  nunc  actu  rìdere, 
eumque  esse  hominem,  adeoque  aliquem  homi- 
nem actu  rìdere;  semper  enim  assumendum  est, 
terminum  esse  veruni  Ens,  at  actu  nunc  ridens 
ne  quidem  Ens  erit  si  falsum  sit  aliquem  actu 
ridere. 


XXIV. 

EXTRAIT 

D'UNE 

LETTRE  A  M*  BAYLE 

SUR  UN  PRINCIPE  GENERAL,  UTILE  A  L'EXPUCATION  DES  LOIX  DE  LA  NATURE 


1    6    8  7. 


(Nouvelles  de  la  république  des  lettres  par  Bayle  Amat.  1687.  Julll.). 


«Fai  vu  ce  que  le  R.  S.  Malebranche  ré- 
pond  à  la  remarque  que  j'avais  faite  sur  quel- 
ques  loix  de  la  nature,  qu'il  avoit  établies 
dans  la  recherche  de  la  vérite.  Il  semble  assez 
dispose  à  les  abandonner  lui-mème,  et  cotte  in* 
genuité  est  fort  louable  ;  mais  comme  il  en  donne 
des  raisons  et  des  restrìctions,  qui  nous  feroient 
rentrer  dans  robscurité  dont  je  crois  d'avoir 
tiré  ce  sqjet,  et  qui  choquent  un  certain  Prin- 
cipe de  l'ordre  général,  que  j'ai  remarqué, 
j 'espère  qu'il  aura  la  bontà  de  permettre,  que 
je  me  serve  de  cette  occasion  pour  expliquer  ce 


principe,  qui  est  de  grand  usage  dans  le  raison- 
nement,  et  que  je  ne  trouve  pas  encore  assez 
employé,  ni  assez  connu  dans  toute  son  étendue. 
D  a  son  origine  de  l'infini,  il  est  absolu  né- 
cessaire dans  la  Géométrie,  mais  il  reussit  en- 
core dans  la  Physique,  par  ce  que  la  souveraine 
sagesse,  qui  est  la  source  de  toutes  choses,  agit 
en  parfait  Geometre,  et  suivant  une  harmonie  à 
laquelle  rien  ne  se  peui  ajouter.  C'est  pour- 
quoi  ce  principe  sert  souvent  de  preuve  ou  exa- 
men pour  faire  voir  d'abord  et  par  dehors,  le 
défaut  (fune  opinion  mal  concertée  avant  mème 


Digitized  by 


XXIV.  A  Mr.  BAYLE  SUR  UN  PRINCIPE. 


105 


quc  de  venir  à  une  dìscassion  interieure.  On 
le  peot  énoncer  ainsi:  lorsque  la  différence  de 
deux  cas  peut  étre  dìmìnuée  au  dessous  de  toute 
grandeur  donnée  in  datis  ou  dans  ce  qui  est 
pose  7  il  faut  qu'elle  se  pnisse  trouver  aussi  di- 
minuée  au  dessous  de  toute  grandeur  donnée  in 
quaesitis  ou  dans  ce  qui  en  resulto.  Ou  pour 
porter  plus  familièrement:  lorsque  les  cas  (ou 
ce  qui  est  donne)  s'approchent  contino ellenient 
et  se  perdent  enfin  Fun  dans  Fautre,  il  faut  que 
Ics  suites  ou  évenemens  (ou  ce  qui  est  demandò) 
le  fassent  aussi.  Ce  qui  dépend  encore  d'un 
principe  plus  general,  savoir:  datis  ordinatis  etiam 
quaesita  sunt  ordinata.  Mais  pour  Fentendre  il 
faut  des  excmples. 

L'on  sait  que  le  cas  ou  la  supposition  cFune 
ellipse  se  peut  approcher  du  cas  d*une  parabole, 
autant  qu'on  veut,  tellement  que  la  différence  de 
F ellipse  et  de  la  parabole  peut  devenir  moindre 
qu'aucune  différence  donnée,  pourvu  que  Fun  des 
foyers  de  Fellipse  soit  assez  éloigné  de  Fautre, 
car  alors  les  rayons  venans  de  ce  foyer  éloigné 
différeront  des  rayons  parallèles  aussi  peu  que 
Fon  voudra,  et  par  conséquent  tous  les  thóorè- 
mes  geómétriques  qui  se  verifient  de  Fellipse  en 
général  pourront  étre  appliqués  à  la  parabole, 
en  considérant  celle-ci  cornine  une  ellipse,  dont 
un  des  foyers  est  infiniment  éloigné  ou  (pour 
éviter  cette  expression)  comme  une  figure,  qui 
difiere  des  qaelque  ellipse  moins  que  d'aucune  dif- 
férence donnée.  Le  mème  principe  a  lieu  dans 
la  physique,  par  exemple  le  repos  peut  étre  con- 
sidéré  comme  une  vitesse  infìnement  petite,  ou 
cornine  une  tardité  infìnie.  C'est  pourquoi  tout 
ce  qui  est  véritable  à  Fégard  de  la  tardité  ou 
vitesse  engénéral,  doit  se  vérifier  aussi  du  repos 
pris  ainsi;  tellement  que  la  règie  du  repos  doit 
étre  considérée  comme  un  cas  particulier  de  la 
règie  du  mouvement:  autrement,  si  ce  ne  reus- 
sit  pas,  ce  sera  une  marque  assurée,  que  les  rè- 
gles sont  mal  concertées.  De  méme  Fégalité 
peut  étre  considérée  comme  une  i  negali  té  infìne- 
ment petite  et  on  peut  faire  approcher  Finéga- 
lité  de  Fégalité  autant  qu'on  veut. 

Cest  entr'  autres  fautes  de  cette  considération, 
"  que  M.  Des  Cartes  tout  habile  nomine  qu'il  était, 
a  manqué  plus  d'une  facon  dans  ses  prétendues 
loix  de  la  nature  ;  Car  (pour  ne  pas  répéter  ici 
ce  que  j'ai  dit  ci-devant  de  Fautre  source  de 
ses  erreurs,  quand  il  a  pris  la  quantité  de  mou- 
vement pour  la  force)  sa  première  et  sa  seconde 
règie  par  exemple  ne  s'accordent  point;  la  se- 
conde veut,  que  deux  corps  B  es  C  se  rencon- 
trant  directement  d'une  vitesse  égale,  et  B  étant 


7  tant  soit  peu  plus  grand,  C  sera  réflechi  avec 
\  la  vitesse  première,  mais  B  continuerà  son  mou- 
'  vement;  au  lieu  que  selon  la  première  règie  B 
|  et  C,  étant  égaux  tous  deux  reflechiront  et  s'en 
retourneront  d'une  vitesse  égale  à  celle  qui  les 
j  avoi1  amenés.    Mais  cette  différence  de  ces  deux 
I  cas  n'est  pas  raisonnable;  car  Finégalité  des  deu* 
corps  peut  étre  aussi  petite  que  Fon  voudra  et 
1  la  différence  qui  est  dans  les  suppositions  de 
'  ces  deux  cas,  savoir  entre  une  telle  inégalité,  et 
une  égalité  parfaite  pourra  ètre  moindre  qu'au- 
cunc  donnée,  donc  en  vertu  de  notre  principe, 
la  différence  entre  les  résultats  au  évenemens 
devroit  étre  aussi  moindre  qu'aucune  donnée;  ce- 
pendant  si  la  seconde  règie  etait  aussi  véritable 
que  la  première,  le  contraire  arrìveroit,  car  se- 
lon cette  seconde  règie  une  augmentation  aussi 
petite  que  Fon  voudra  du  corps  B  auparavant 
;  égal  à  C  fait  une  grandissime  différence  dans 
!  Feffet,  ensorte  qu'elle  change  la  réflexion  abso- 
|  lue  en  continuation  absolue,  ce  qui  est  un  grand 
saut  d'une  extrémité  à  Fautre,  au  lieu  qu'en  ce 
j  cas  les  corps  B  dévroit  réflechir  tant  soit  peu 
j  moins,  et  le  corps  C  tant  soit  peu  plus  qu'au 
t  cas  de  Fégalité,  dont  à  peine  ce  cas  peut  ètre 
;  distingue. 

|     Ilya  plusieurs  autres  incongruités  semblables, 
!  qui  resultent  des  règles  Cartesiennes,  que  Fattcn- 
'  tion  d'un  lecteur  appticant  notre  principe,  y  re- 
I  marquera  aisément,  et  celle  que  j'avois  trouvée 
dans  les  règles  de  la  Recherche  de  la  vérité  ve- 
noit  de  la  mème  source.  Le  R.  P.  Malebran- 
che avoue  en  quelque  facon,  qu'il  y  a  de  l'in- 
I  convenient,  mais  il  ne  laisse  pas  de  croire,  que 
!  la  loix  du  mouvement  depennante  du  bon  plai- 
sir  de  Dieu,  est  réglée  par  sa  sagesse,  et  les 
Géomètres  seroient  presque  aussi  surpris  de  voir 
I  arriver  dans  la  nature  ces  sortes  d'irrégularités 
|  que  de  voir  une  parabole,  à  qui  on  pourrait  ap- 
(  pliquer  les  propriétés  de  Fellipse  à  foyer  infìne- 
ment éloigné.   Aussi  ne  rencontrera-t'on  point, 
!  je  pense,  d'éxemple  dans  la  nature  de  tels  in- 
conveniens:  plus  on  la  connoit,  et  plus  on  la 
trouve  géométrique;  il  est  aisé  de  juger  par  là, 
que  ces  inconveniens  ne  viennent  pas  proprement 
de  ce  que  le  R.  P.  Malebranche  en  accuse; 
savoir  de  la  fausse  hypothèse  de  la  parfaite  du- 
reté  des  corps,  que  j'accorde  ne  se  trouver  pas 
,  dans  la  nature.    Car  quand  on  y  supposeroit 
!  cette  dureté  en  la  concernant  comme  un  ressort 
I  infìnement  prompt,  il  n'en  resulterà  rien  ici,  qui 
I  ne  se  doive  ajuster  parfaitement  aux  véritables 
I  loix  de  la  nature  à  Fégard  des  corps  à  ressorts 
!  en  général,  et  jamais  on  ne  viendra  à  des  rè- 
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gles  aussi  peu  liées  que  cclles,  ou  j'ai  trouvé  à 
redire.  Il  est  vrai,  que  clans  les  choses  compo- 
sées  quelquefois  un  petit  changement  peut  faire 
un  grand  effet,  coinme  par  exemple  une  étin- 
celle  tombant  dans  une  grande  masse  de  la  pou- 
dre  à  canon  est  capable  de  renverser  toute  une 
ville  5  mais  cela  nVst  pas  contraire  à  notre  prin- 
cipe, et  on  en  peut  rendre  raison  par  les  prin- 
cipes  généraux  mèmes,  mais  à  Fégard  des  prin- 
cipes  ou  choses  simples,  rien  de  semblable  ne 
sauroit  arriver,  autrement  la  nature  ne  seroit  pas 
FefFet  d'une  sagesse  infinie. 

On  voit  par  la  (un  peu  mieux  que  dans  ce 
qui  s'en  dit  communement)  comment  la  vérita- 
ble  Physique  doit  étre  puisée  effectivement  de 
la  source  des  perfections  divines.  Cest  Dieu  qui 
est  la  derniére  raison  des  choses,  et  la  connais- 
sance  de  Dieu  n'est  pas  moins  le  principe  des 
sciences,  que  son  essence  et  sa  volonté  sont  les 
principes  des  étres.  Les  Philosophes  les  plus 
raisonnables  en  demeurent  d'accord,  mais  il  y  en 
a  bien  peu,  qui  s'en  puissent  servir  pour  décou- 
vrir  des  vérités  de  conséquence.  Peut- étre  que 
ces  petits  échantillons  réveilleront  quelques-uns 
pour  aller  bien  plus  loin.  Cest  sanctifier  la 
Philosophie,  que  de  faire  couler  ses  ruisseaux  de 
la  fontaine  des  attributs  de  Dieu.  Bien  loin  d'ex- 
clure  les  causes  finales  et  la  considération  d'un 
ótre  agissant  avec  sagesse,  c'ést  de  là  qu'il  faut 
tout  déduire  en  Physique.  Cest  ce  que  Socrate 
dans  le  Phédon  de  Platon  a  déjà  admirablement 
bien  remarqué,  en  raisonnant  contro  Anaxagore 
et  autres  Philosophes  trop  matériels,  lesquels, 
après  avoir  reconnu  d'abord  un  principe  intclli- 
gent  au  dessus  de  la  matiére,  ne  Femployent 
point,  quand  ils  viennent  à  philosoplier  sur  Funi- 
vers,  et  au  lieu  de  faire  voir,  que  cette  intelli- 


gence fait  tout  pour  le  mieux,  et  que  e' est  là 
la  raison  des  choses,  qu'elle  a  trouvé  bon  de 
produire  conformement  à  ses  fins,  tachent  dYs- 
pliquer  tout  par  le  seul  concours  des  particules 
brutes,  confondant  les  conditions  et  les  instru- 
mens  avec  la  veritable  cause.  Cest  (dit  So- 
crate) comme  si  pour  rendre  raison  de  ce  que 
je  suis  assis  dans  la  prison  attendant  la  coupé 
fatale,  et  que  je  ne  suis  pas  en  chemin  pour 
aller  chez  les  Béotiens  ou  autres  peuples,  ou  Fon 
sait  que  faurais  pu  me  sauver,  on  disoit,  que 
c'est  parceque  j'ai  des  os,  des  tendons  et 
de  muscles,  qui  se  peuvent  plier  comme  il 
faut  pour  étre  assis.  Ma  foi  (dit -il)  ces  os  et 
ces  muscles  ne  seroient  pas  ici,  et  vous  ne  me 
verriez  pas  en  cette  posture,  si  mon  esprit  n'a- 
voit  jugé,  quii  est  plus  digne  de  Socrate  de  su- 
bir ce  que  les  loix  de  la  patrie  ordonnent  Cet 
endroit  de  Platon  ménte  d'ètre  lu  tout  entier, 
car  il  y  a  des  réflexions  très-belles  et  tres-so- 
lides.  Cependant  j'accorde  que  les  effeets  parti- 
culiers  de  la  nature  se  peuvent  et  se  doivent 
expliquer  mécaniqnement,  sans  oublier  pourtant 
leur  fins  et  usages  admirables,  que  la  providence 
a  su  ménager,  mais  les  principes  généraux  de  la 
Physique  et  de  la  Mécanique  mème  dépendent 
de  la  conduite  d'une  intelligence  souveraine,  et 
ne  sauraient  étre  expliqués  sans  le  faire  entrer 
en  considération.  Cest  ainsi  qu'il  fkut  recon- 
ci lier  la  pieté  avec  la  raison,  et  qu'on  pourra 
satisfaire  aux  gens  de  bien,  qui  apprehendent 
les  suites  de  la  Philosophie  mécanique,  ou  cor- 
pusculaire,  comme  si  elle  pouvoit  éloigner  de 
Dieu  et  des  substences  immatérielles,  au  lieu 
qu'avec  les  corrections  requises  et  tout  bien  en- 
tendu,  elle  nous  y  doit  mener. 
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LETTRE 

DE 

MR  LEIBNIZ  A  MR  ARNAULD, 

DOCTEUR  DE  SORBONNE, 

OU  IL  LUI  EXPOSE  SES  SENTIMENS  PARTICULIERS  SUR  LA  METAPHYSIQUE  ET  PHYSIQUE 

1  6  9  0. 


C  ContinuaHoii  des  Mémoire*  de  llterature  et  dhistolre. 
Opp.  ed.  Untene.    Tom.  IL  P.  1.  p.  45.). 


Monsieur! 
Je  suìs  maintenant  sur  )e  point  de  retourner 
chez  moi,  après  un  long  voyage  entrepris  par  or- 
dre  de  mon  Prince,  servant  pour  des  rechercher 
historiques,  où  j'ai  trouve  des  diplomes,  titres  et 
preuves  indubitables,  propres  à  justifier  la  commune 
orìgine  des  Sérénissimes  Maisons  de  Brunsvick 
etd'Este,  quo  M M.  Justel,  du  Cange  et  au- 
tres  avoient  grande  raison  de  révoquer  en  doute, 
parce  qu  il  y  avoit  des  contradìctions  et  faussetcs 
dans  les  Historiens  d'Est  e  à  cet  égard,  avec  une 
entìére  confusi  ou  des  tems  es  des  personnes.  A  pré- 
sent  je  pense  à  me  remettre,  et  à  reprendre  mon 
premier  train:  et  vous  ayant  écrit  il  y  a  deux  ans, 
un  peu  avant  mon  départ,  je  prends  aujourd'hui 
eette  méme  liberté,  pour  m'informer  de  vòtre  sau- 
té, et  pour  vous  faire  connoitre  combien  les  idées 
de  vòtre  mérite  éminent  me  sont  toùjours  présen- 
tes  dans  resprit.  Quand  j'étois  à  Rome,  je  vis  la 
dénonciation  d'une  nouvelle  hérésie,  qu'on  attri- 
buoit  à  vous  ou  à  vos  amis.  Et  depuis  je  vis  la 
lettre  du  R.  P.  Mabillon  à  un  de  mes  amis,  où 
il  y  avoit  que  l'Apologie  du  R.  P.  Le  Tellier 
pour  les  Missionaires  contre  la  Morale  pratique  des 
Jésuites,  avoit  donne  à  plusicurs  des  impressions 
favorables  à  ces  Péres,  mais  qu'il  avoit  entendu 
que  vous  y  aviez  repliqué,  et  qu'on  disoit  que  vous 
y  aviez  annihilé  géométrìquement  les  raisons  de  ce 
Pére.  Tout  cela  m'a  fait  juger  quo  vous  ètes  en- 
core  en  état  de  rendre  service  au  Public,  et  je  prie 
Dieu  que  ce  soit  pour  long -tems.  Il  est  vrai  qu  il 
y  va  de  mon  intérét;  mais  c'est  un  intérèt  louable, 
qui  me  peut  donner  moyen  d'apprendre,  soit  en 
commun  avec  tous  les  autres  qui  Kront  vos  ouvra- 
ges,  soit  en  particulier,  lorsquc  vos  jugemens  m* in- 


Paris 17t9.    Tom.  Vili,  Partie  1.  p.  tiL  -  Leibn. 


struiront,  si  le  peu  de  loisir  que  vous  avez  me  per- 
met  d'espérer  encore  quelquefois  cet  avantage. 

Comme  ce  voyage  a  servi  en  partie  a  me  délas- 
ser  l'esprit  des  occupa tions  ordinaires,  j'ai  eu  la  sa- 
tisfaction  de  eonverser  avec  plusieurs  habiles  gens 
en  inatiére  de  sciences  et  d'érudition,  et  j'ai  com- 
muniquée  à  quelques-uns  mes  pensées  partkulié- 
res,  que  your  scavez,  pour  profiter  de  leurs  doutes  et 
difficultés;  et  il  y  en  a  eu,  qui  n'étant  pas  satisfaits 
des  doctrines  communes,  ont  trouvé  une  satisfac- 
tion  extraord inaire  dans  quelques-uns  de  mes  sen- 
timens:  ce  qui  ma  porte  à  les  coucher  par  écrit, 
afìn  qu'on  les  puisse  communiquer  plus  aisément^ 
et  peut-ètre  en  ferai-je  imprimer  un  jour  quelques 
exemplaires  sans  mon  nom,  pour  en  faire  part  à 
des  amis  seulement,  afin  d'en  avoir  leur  jugement. 
Je  voudrois  que  vour  les  puissie»  examiner  premié- 
rement,  et  c'est  pour  cela  que  j'en  ai  fait  l'abrégé 
que  voici. 

Le  corj)s  est  un  aggrégé  de  substances,  et  n'est  pas 
une  substance  à  proprement  parler.  U  faut  par  con- 
séquent  que  par -tout  dans  le  corps  il  se  trouve  des 
substances  indivisibles,  ingénérables  et  incorruptibles, 
ayant  quelque  chose  de  répondant  aux  ames.  Que 
toutes  ces  substances  ont  toùjours  été  et  seront  toù- 
jours uniesà  des  corps  organiques,diversement  trans- 
formables.  Que  cnacune  de  ces  substances  contient 
dans  sa  nature  legem  continuationis  seriei 
suarum  operationum,  et  tout  ce  qui  lui  est 
arrivé  et  arriverà.  Que  toutes  ses  actions  viennet 
de  son  propre  fonds,  excepté  la  dépendance  de 
Dieu.  Que  chaque  substance  exprime  l'univers  tout 
entier,  mais  Fune  plus  distinctement  que  l'autre, 
sur- tout  ebacune  la  Tégard  de  certaines  choses,  et 
selon  son  point  de  vuc.  Que  l'union  de  Fame  avec 
14* 
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le  corps,  et  mème  Fopération  d'une  substance  sur 
l'autre,  ne  consiste  que  dans  ce  parfait  accorci  mu- 
tuel,  établi  exprès  par  l'ordre  de  la  première  créa- 
tion,  en  vertu  duquel  chaque  substance,  suivant  ses 
propres  loix,  se  rencontre  dans  ce  que  demandent 
les  autres;  et  les  opérations  de  Fune  suivent  ou  ac- 
compagnent  ainsi  Fopération  ou  le  changement  de 
Fautre.  Que  les  intelligences  ou  ames  capables  de 
réflexion,  et  de  la  connoissance  des  vérités  éternel- 
les  et  de  Dieu,  ont  bien  des  privilèges  qui  les 
exemptent  des  révolutions  des  corps  5  que  pour  el- 
les  il  faut  joindre  les  loix  morales  aux  physiques. 
Que  toutes  Ics  choses  sont  faites  pour  eUes  princi- 
palement.  Qu'clles  forment  ensemble  la  républi- 
que  de  Funivers,  dont  Dieu  est  le  Monarque.  Qu'il 
y  a  une  parfaìte  justice  et  police  observée  dans 
cette  cité  de  Dieu,  et  qu'il  n'y  a  point  de  mauvaise 
action  sans  chàtiinent,  ni  de  bonne  sans  une  ré-  j 
compense  proportionnée.  Que  plus  on  connoìtra 
les  choses,  plus  on  les  trouvera  bèlles  et  conformes 
aux  souhaits  qu'un  sage  pourrait  former.  Qu'il  faut 
toujours  ètre  content  de  Fordre  du  passe,  parce  qu'il 
est  conforme  à  la  volonté  de  Dieu  absolue,  qu  on 
connoit  par  l'événement;  mais  qu'l  faut  tàcher 
de  rendre  l'avenir  autant  qu'il  dépend 
de  nous,  conforme  à  la  volonté  de  Dieu 
présomptive  ou  à  ses  commendemens; 
orner  nòtre  Sparte  et  travailler  à  faire  du  bien, 
sans  se  chagriner  pourtant  lorsque  le  succès  y  man- 
que,  dans  la  ferme  créance  que  Dieu  s$aura  trou- 
ver  le  tems  le  plus  propre  aux  changemens  en 
mieux.  Que  ceux  qui  ne  sont  pas  contcns  de  l'or*  { 
dre  des  choses,  ne  scauroient  se  vanter  d'aimer 
Dieu  comme  il  faut.  Que  la  justice  n'est  autre 
chose  que  la  charité  du  sage.  Que  la  charité  est 
une  bienveillance  universelle  dont  le  sage  dispense 
Fexécution,  conformément  aux  mesures  de  la  rai-  ; 
son,  afin  d'obtenir  le  plus  grand  bien.  Et  que  la  j 
sagesse  est  la  science  de  la  félicité,  ou  des  moyens  j 
de  parvenir  au  contentement  durable,  qui  consiste  | 
dans  un  acheminement  continuel  a  une  plus  grande  ' 
perfection,  ou  au  moins  dans  la  varìation  d'un 
mème  degré  de  perfection. 

A  l'égard  de  la  Physique,  il  faut  entendre  la  na- 
ture de  la  force,  toute  differente  de  mouvement, 
qui  est  quelque  chose  de  plus  rélatif.  Qu'il  faut  \ 
mesurer  cette  force  par  la  quantità  de  l'effet.  Qu'il  . 
y  a  une  force  absolue,  uue  force  direetive ,  et  une 
force  respective.  Que  cliacune  de  ces  forces  se 
conserve  dans  le  mème  degré  dans  Funivers  1  )  ou  ; 


*)  Liccat  addere  quae  fuslas  de  liac  re  Lelbni- 
tlus  Bernoullio  scripsil  d.  d.  98.  Jan.  1696.  v. 
Comm.  epist.  aupra  laudatimi  Tom.  I,  p.  132. 


dans  chaque  machine  non  communiquante  avec  les 
autres,  et  que  les  deux  derniéres  forces,  prises  en- 
semble, composent  la  première  ou  F absolue.  Mais 
qu'il  ne  se  conserve  pas  la  mème  quanti  té  de  mou- 
vement, puisque  je  montre  qu'autreuient  le  mouve- 
ment perpétuel  seroit  tout  trouvé,  et  que  Feffet  se- 
roit  plus  puissant  que  sa  cause. 

Il  y  a  déja  quelque  tems  que  j'ai  publié  dans 
les  Actes  de  Leipsic  un  Essai  Physique,  pour  trou- 
ver  les  causes  physiques  des  mouvemens  des  astres. 
Je  pose  pour  fondement  que  tout  mouvement  d'un 
solide  dans  le  fluide,  qui  se  fait  en  ligne  courbe, 
ou  dont  la  vélocité  est  contiuuellement  difforme, 
vient  du  mouvement  du  fluide  mème.  D'ou  je  tire 
cette  conséquence  que  les  astres  ont  des  orbes  dé- 
férens,  mais  fluides.  J'ai  démontré  une  peoposi- 
tion  importante  generale ,  que  tout  corps  qui  se 
meut  d'une  circulation  harmonique,  (c'est-à-dire, 
ensorte  que  les  distances  du  centre  étant  en  pro- 


Delnde  sclendum  est,  a  me  distingui  vim  absolntam 
a  direciiva,  quamquam  et  dlrectlvam  ex  sola  conside- 
raiione  poientiae  absolutae  deducere  et  demonstrare 
possim.  Et  quidem  dcmonstro,  non  tantum  eamdem 
conservar!  vim  absolutam,  seu  quantitatem  action»  in 
mondo,  sed  etiam  eamdem  vim  dlrectlvam,  eamdem- 
que  quantitatem  directionis  ad  easdem  parte»,  seu 
eamdem  quantitatem  progressus,  sed  progressu  in  par- 
tibus  computato,  ducta  celeritate  in  molem,  non  qua- 
drato celeritatis.  Haec  tamen  quanti!  as  progressus  in 
eo  diflert  a  quantitate  motus,  quod  duobus  corporibus 
in  contrarium  tendentibus  prò  habenda  quantitate  mo- 
tus  totali  (sensu  Cartesiano)  debent  addi  quantitates 
mot U8  singularum  (seu  facla  ex  celeritate  in  motem); 
sed  prò  habenda  quantitate  progressus  debent  a  se 
invlcem  detrahl;  differenza  enim  quantltatum  motua  in 
tali  casu  erit  quantità*  progressus.  Itaque  cum  Car- 
tesius  putarit  sese  ita  posse  salvare  actìonem  animae 
in  corpus,  quod  anima  quidem  non  augeat  vel  minuai 
quantitatem  inotus  in  mundo,  augeat  tamen  vel  mlnuat 
quantitatem  directionis  splrltunm,  lapsus  est  Ignora- 
tone hujus  legls  nostrae  novae  de  conservano*  quan- 
titate directionis,  quae  non  minus  pulchra  est  et  in- 
violabili», quam  conservati*  virtutis  vel  actionis  abso- 
lutae. Haec  autem  lex  directionis  vel  potius  consec- 
taria  ejus  mire  decepere  plerosque;  ut  videntes  ibi 
locum  babere  aestimationem  ex  ductu  celeritatis  in 
molem  ubique  illi  locum  facerent  etiam  cum  agilur  de 
vi  absoluta.  Exempli  causa  experlmentìs  constltlt,  si 
duo  globi  duri  seu  elast  ici,  A  et  B,  direct  e  et  ccntra- 
liter  concurrant  Inter  se  celerltatlbus  quae  sunt  recl- 
proce  proportlonales  corporibus,  eos  se  mutuo  repel- 
lere ita  ut  ambo  redeant  ex  qua  venere  ceieritate. 
Hujus  rei  necessìias  sequitur  ex  nostro  princìpio  con- 
servandae  directionis.  Nam  ante  concursum  progres- 
sus eorum  seu  quantitas  dlrectionia  est  aequalis  ni- 
bilo,  ergo  talis  etiam  debet  esse  post  concursum.  Cum 
vero  etiam  vis  eorum  absoluta  debeat  conservari,  de- 
monstratur  has  duas  conserva tiones  virtutis  absolu- 
tae et  directionis  simul  non  posse  obtlneri  nisl  dieta 
repercussìone. 
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gression  arithmétique,  les  vélocités  soient  en  pro- 
gressìon  harmoniqae ,  oa  réciproques  aux  distan- 
ces)  et  qui  a  de  plus  un  mouvement  paracentrique, 
c,est-à-dire,  de  gravite  ou  de  lévité  à  Fégard  du 
méiiie  centro,  (quelque  loi  que  garde  cette  attra- 
etion  ou  répulsion)  a  les  aires  néoessairement  com- 
me  les  tems,  de  la  maniere  que  Kepler  Fa  ob- 
servee  deus  les  piane tes.  Puis  eonsiderant  ex 
observationibus,  que  ce  mouvement  est  el- 
tiptique,  je  trouve  que  les  loix  du  mouvement 
paracentrique,  lequel  joint  à  la  circulation  har- 
monique  décrìt  des  ellipses,  doit  è  tre  tei  que  les 
gravitations  soient  réciproquement  comme  les  quar- 
rés  des  distances,  c'est-à-dire,  comme  les  illu- 
minations  ex  Sole. 

Je  ne  vous  dirai  rien  de  mon  calcul  des  in- 
crémens  on  différences,  par  lequel  je  donne  les 
touchantes  sans  lever  les  irrationalités  et  fractions, 
lors  méme  que  Finconiiué  y  est  cnveloppóc,  et  j'as- 
sujettis  les  quadratures  et  problémcs  transcendans  à 


Fanalyse.  Et  je  ne  parlerai  pas  non  plus  d'uno 
analyse  tonte  nouvelle,  propre  à  la  Geometrie,  et 
differente  entiércment  de  F  Algebre  $  et  moins  en- 
core  de  quelques  autres  choses,  dont  je  n  ai  pas 
encore  eu  le  tems  de  donner  des  essais,  que  je 
souhaiterois  de  pouvoir  toutes  expliquer  en  peu 
de  mots,  pour  en  avoir  vòtre  sentiment,  qui  me 
serviroit  infiniment,  si  vous  aviez  autant  de  loi- 
sir  que  j'ai  de  déférence  pour  vòtre  jugement 
Mais  vòtre  tems  est  trop  précieux,  et  ma  lettre 
est  déja  assez  prolixe:  Cest  ]x>urquoi  je  finis 
ici,  et  je  suis  avec  passion,  Monsieur, 


Vòtre  très-humble  et  très-obéissant 
serviteur,  LEIBNIZ. 

A  Vcnize,  ce  23.  de  Mara  1690. 


XXVI. 

DE  VERA  METHODO 

PHILOSOPHIAE  ET  THEOLOGIAE. 

CAutographnm  Lelbnltli  nondam  edltum,  qnod  In  scrinila  Blbllothecae  Regiae  Hanoveranae  asservator*) 


Cum  a  sacrorum  Canonum  et  divini  humanique 
juris  severiorìbus  studiis  ad  mathematicas  discipli- 
na animi  causa  divertissem,  gustata  semel  dulce- 
dine  doctrinae  pellucis,  prope  ad  Sirenum  scopulos 
obhaesi.  Nam  et  mira  quaedam  theoremata  se  of- 
ferebant,  quae  alios  fugerant,  et  aditum  videbam 
dari  ad  plura  et  majora,  et  machinamenta  quae- 
dam ludentis  animi  sub  manu  nata,  etiam  fructum 
promittere  videbantur.  Quanta  autum  voluptate 
afficiat  theorema  pulchrum,  illi  demum  judicant  qui 
hannoniam  illam  interiorem  purgata  mente  capere 
possunt  Saepe  tamen  sollicitabat  animum  memoria 
sdentine  divinioris,  cui  parem  claritatem  atque  orcti- 
nem  deesse  ingemiscebam.  Videbam  summos  viros, 
D.Thomam  et  S.  Bonaventuram  et  Guiliel- 
mum  Durandum  et  Gregorium  Ariminen- 
sem,  et  tot  alios  eorum  temporum  scriptores  non 
paucas  dedisse  primaephilosophiae  propositiones  ad- 


mirandae  subtibtatis,  quae  severissime  demonstrari 
possent,  agnoscebam  Theologiam  naturalem,  ab  illis 
praeclare  excultam,  caligine  barbarici  opprimi  et  con- 
fuso vocabulorum  usu  inter  distinctionuin  incerta 
natare;  invitatusque  novitate  nonnunquam  in  ipsa 
Tlieologia  Mathematicum  agebam,  coudebam  defi- 
nitiones  atque  inde  ducere  tentabam  dementa  quae- 
dam nihilo  clan  tate  interiora  Eudideis,  magnitu- 
dine vero  fructus  etiam  superiora.  Ita  enim  mecum 
ratiocinabar:  Geometriam  figuras  ac  motus  expli- 
care,  inde  descriptionem  terrarum  et  siderum  vias 
habere,  et  superandis  ponderibus  machinas  natas, 
unde  vitae  cultus  et  gentium  moratarum  a  barbaris 
discrimen.  Sed  scientiain,  qua  probus  improbo 
distinguatur,  qua  mentlum  arcanismus  cxplicctur, 
et  via  ad  felicitatem  operiatur,  negligi,  de  circolo 
babeli  demonstrationes,  de  animo  conjecturas;  esse 
qui  motus  leges  severi  tato  mathematica  scribant, 
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qui  parem  ad  cogitationis  arcana  scrutaiida  diligen- 
tiam  adhibeat,  non  esse.  Hunc  esse  fontem  mise- 
riae  humanae  quod  de  quovis  potius  quam  de  sum- 
mo  vitae  cogi  tennis,  queinadmodum  mercator  ne- 
gligens,  qui  principio  dormitans,  crescente  jam  li* 
bro  rationum,  ordinein  lucemque  horret,  nec  om- 
nes  accepti  expensique  tabulas  a  primis  initiis  re- 
sumere sustinet.  Hinc  secretum  quendam  in  ho- 
minibus  atheisinum  et  horrorem  mortis  et  de  aniinae 
natura  dubitationes  et  pessimas  de  Deo  sententias 
aut  certe  fluctuantes  ,  multosque  consuetudine  po- 
tius aut  necessitate  quam  judicio  honestos  esse. 

Videbam  novos  quosdam  phiiosophos  ingentibus 
pollicitis  excidisse  quod  vel  praeoccupata  mente 
scripsisseut,  vel  sermone  a  mathematica  severitate, 
quam  ipsi  alibi  sequerentur,  ad  popularem  dicendi 
facilitatelo  tradiicto,  applausum  potius  quam  assen- 
sum  obtinuissent.  Nani  ut  unius  tantum  exemplum 
adducam,  si  eximius  certe  vir  Renatus  Cartesius 
vel  semel  sui  ipsius  causa  meditationes  in  proposi- 
tiones,  dissertationes  in  demonstrationes ,  conver- 
tere conatus  fuisset,  vidissct  ipse,  pleraque  hiare. 
Patuit  hoc,  cum  amici  precibus  et  tantum  non 
conviciis,  demontrationem  de  existentia  Dei,  ma- 
themathico  habitu  vesti tam,  ei  extorsere.  Quam  si 
ab  ipso  prò  demonstrationo  habitam  putem,  inju- 
riam  ejus  ingenio  me  fecero  autumem. 

Sunt  qui  mathematicum  vigorem  extrai  psasscien- 
tias,  quas  vulgo  mathematica  ap|>ellamus,  locum  ha- 
bere  non  putant.  Sed  UH  ignorant,  idem  esse  mathe- 
matice  scribere,  quod  in  forma,  ut  logici  vocant, 
ratiocinari,  et  praeterea  distinctionum  captiunculas, 
quibus  alioquin  tempus  teritur  una  definitione  prae- 
venire.  Hoc  enim  unico  Scholastici  vitio  labora- 
vere,  quod  cum  plerumque  ordinate  satis  et,  ut  sic 
dicam,  mathematice  ratiocinentur,  vocabulorum 
usum  reliquere  in  incerto,  linde  prò  definitione 
unica  multae  definitiones,  prò  demonstratione  irre- 
fragabili multae  in  utramque  partem  argutatio- 
nes  natae;  quibus  divina  eorum  dogma ta  et  admi- 
randae  non  raro  contemplationes,  ab  homine  ma- 
thematice docto  non  difficulter  purgentur. 

Utilem  autem  nane  operam  eo  magis  putabam, 
quod  gliscere  viderem  in  animis  hominum  senten- 
tias periculosas,  a  falsae  philosopliiae  mathematica 
quadam  larva  natas,  et  omnem  scholae  doctrinam 
prò  nugis  explodi.  Quotusquisque  enim  eorum, 
qui  ad  saeculi  morem  docti  sunt,  has,  ut  vocant, 
tricas  lectu  dignas  arbitratur  ì  Ego  ju  venni  ti  meae 
gratulor,  quae  occasionem  dedit  haec  quoque  stu- 
dia cognoscendi,  antequam  mens,  imbuta  mathema- 
ticis,  alia  fastidiose  spernere  assuevissct.  Sunt 
quaedam  velnti  periodi  studiorum  ;  erat  tempus,  cum 
scholastica  'Fheologia  sola  prìncipatuin  obtinebat, 


cujus  hodie  vix  in  religiosorum  eonventibus  reli- 
quiae  siti  marcentes  conservantur.  Accensa  hu- 
maniorum  literarum  luce  itum  in  contraria  est,  et 
de  syllaba  quadam  Plauti  et  Appuleji  non  minore 
quam  de  universalibus  et  modali  distinctione  tu- 
multo certatum.  Nunc  ab  hoc  quoque  morbo  sa- 
nati sumus,  periculo  majoris.  Coepimus  viri  esse, 
et  maturescente  judicio  crepundia  posuimus  cum 
praetexta:  perinde  ac  si  mundus  ex  quo  a  barbarie 
revixit,  paulatim  annis  sapientiaque  crevisset.  Agno- 
vimus,  quantopere  generis  humani  intersit,  naturam 
i]isam  consuli,  legesque  figurarum  ac  motuum  con- 
sti tui,  quibus  nostrae  vires  augeantur.  Sed,  ut  in 
republica  plerique  aliis  laboramus  pauci  nobis,  ita 
conquisitis  experìmentis  tantum  posteritati  materiani 
colligiinus,  unde  multa  post  saccula  verìtatis  aedifi- 
cium  excitari  possit.  Et  video  magnos  viros,  cum  ju- 
ventutem  in  mathematicis  aut  humaniorì  li  teni- 
tura posuissent,  aetatem  experìmentis  naturae  aut 
negotiis  impendissent,  in  flexu  vitae  jam  incli- 
nantis  ad  scientiam  mentis  excolendain  rediisse, 
qua  proprìae  felicitati  consulitur.  Sapienter  dic- 
tum  est  a  Viro  egregio  Francisco  Bacone, 
philosophiam  obiter  libatam  a  Deo  abducere,  pro- 
!  fundius  haustam  recidere  creatori.  Idem  saeculo 
|  auguror,  fore  ut  pretium  sanctioris  philosophiae 
I  redeuntibus  ad  se  hominibus  agnoscatur  et  ma- 
thematica studia  tum  ad  severioris  judicii  exem- 
plum, tum  ad  cognoscendam  harmoniam  ac  pul- 
ehritudinis  velut  ideam,  naturae  vero  experimenta 
ad  autoris,  qui  imaginem  idealis  mundi  sensibili 
{  expressit,  admirationem,  studia  denique  omnia  ad 
felicitatem,  dirigantur. 

Interea  per  anticipationem  id  agamus,  ut  animi 
j  eorum  sanentur,  quos  blandientis  cujusdam  philo- 
|  sophiae  novitas,  mathematicum  quiddam  ementita, 
j  corrupit,  periculo  dininae  verìtatis.    Indubitata  res 
j  est,  et  Aristoteli  quoque  agnita,  omnia  in  natura 
I  corporea  a  magnitudine  figura  et  motu  repcti  de- 
|  bere.   Doctrina  de  magnitudine  et  figura  egregie 
j  exculta  est,  intima  motus  nondum  patent,  neglectu 
|  primae  philosophiae,  unde  repetenda  sunt  Est 
|  enim  Metaphysicae,  tractare  de  mutatione  tempore 
:  continuo  in  universum.    Motus  enim  species  tan- 
|  tum  mutationis.    Non  intellecta  motus  natura  fe- 
cit,  ut  insignes  philoso[)hi  naturam  materìae  sola 
extensione  cireumscripserint,  unde  nata  est  corpo- 
rìs  antea  inaudita  notio,  non  magis  naturae  phae- 
nomenis,  quam  fìdei  mysteriis  conciliabilis.  Nimi- 
i  rum  demonstrarì  potest,  extensum  nulla  alia  acce- 
dente qualitate,  agendi  patiendique  incapax  esse, 
omnia  summe  fluida,  id  est  vacua,  fore,  unionem 
corporum  et  quam  in  iis  sentimus  firmi tatem  expli- 
cari  non  posse,  denique  leges  motuum  ab  experien- 
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tia  alienas  constitoi  debere.  Quae  omnia  in  Car- 
tesii  principiis  manifeste  apparent,  nani  et  motum 
facit  pure  relativum,  et  corporis  speciem  commen- 
tus  est  nihil  ab  inani  differentem,  et  nnionem  fir- 
mitatemqne  ex  sola  quiete  petiit,  quasi  quae  semel 
in  contactu  mutuo  quievere,  postea  nulla  vi  sepa- 
rati possint;  et  decreta  circa  motus  concursusque 
corporum  promulgavi,  certissimis  experimentis 
nane  antiquata.  Fidei  autem  mysteria  artificiose 
declinavit:  philosophari  scilicet  sibi,  non  theologari 
propositum  esse,  quasi  philosophia  admittenda  sit 
inconciliabilis  religioni,  aut  quasi  religio  vera  esse 
possit  quae  demonstratis  alibi  veritatibus  pugnet. 
Coactus  tamen  aliquando  de  Eucharistia  loqui  prò 
speciebus  reahbus,  apparentes  introduxit,  revocata 
sententia  theologorum  omnium  consensu  explosa. 
Sed  hoc  parum  erat,  si  existentiam  ejusdem  corpo- 
ris in  plurìbus  locis  philosophia  ejus  ferre  posset 
Nam  si  corpus  et  spatium  eadem,  quis  ex  diversis 
spatiis  sive  locis  diversa  corpora  sequi  neget?  Qui 
ad  formandam  corporis  naturam  extensioni  resi- 
stentiam  quandam  sive  inpenetrabilitatem,  aut  ut 
ipsi  loquuntur  oivrinmiav  molemve  addidere,  ut 
Gassendus,  aliique  docti  viri,  - ree tius  paulo  philoso- 
pbati  sunt,  sed  non  exhausere  difficultates.  Pri- 
mum  enim  ad  ideàra  corporis  absolvendam  opus  est 
notione  quadam  jwsitiva,  qualis  non  est  impenetra- 
bilitas,  deinde  nondum  evictum  est,  penetrationem 
corporum  abesse  a  natura  :  argumento  est  conden- 
satio  quae  ex  quorundam  sententia  fit  penetratione 
tametsi  aliter  explicari  posse  non  diffitear.  Deni- 
que  impenetrabilitas  absoluta  corporum  non  minus 
fìdei  nostrae  decretis  pugnat  quam  rtoÀ/urojaa, 
idemque  corpus  esse  in  plurìbus  locis,  aut  plura  in 
eodetn,  aeque  difficile  est. 

Quid  ergo  tandem  extensioni  nos  addamus  ad 
absolvendam  corporis  notionem?  Quid  nisi  quae 
sensus  ipse  testetur.  Nimirum  tria  illa  simul  re- 
mmtiat,  et  nos  sentire,  et  corpora  sentiri ,  et  quod 


sentitur  varium  esse,  compositumque  sive  exten- 
sum.  Notioni  ergo  extensionis  sive  varietà tis  ad- 
denda actio  est.  Corpus  ergo  est  a  gens  ex- 
te  nsum,  dici  poterit  esse  substantiam  extensam, 
modo  teneatur,  omnem  substantiam  agere,  at  omne 
agens  substantiam  appellarì.  Satis  autem  ex  inte- 
rioribus  metaphysicae  principiis  ostendi  potest,  quod 
non  agit,  nec  existere,  nam  potentia  agendi  sine 
|  ullo  actus  initio  nulla  est.  Arcus  tensi  non  mo- 
I  dica  potentia  est;  at  non  agit,  inquies;  Imo  vero 
|  agit  inquam,  etiam  ante  displosionem,  conatur 
t  enim,  omnis  autem  conatus  actio.  Caeterum  de 
natura  conatus  et  agentis  principii,  sive  ut  scho- 
lastici  vocavere,  substantialis  formae  multa  dici 
possunt  egregia  et  certa,  unde  magna 
etiam  naturali  theologiae  lux  accendatur,  et 
discutiantur  tenebrae  mysteriis  fidei  a  philosopho- 
rum  objectionibus  oftusae.  Patebit,  non  tantum 
mentes  sed  et  substantias  omnes  in  loco  non  nisi 
per  operatìonem  esse,  mentes  nulla  corporum  vi 
destrui  posse,  omnem  agendi  vim  esse  a  summa 
mente,  cujus  voluntas  sit  ultima  ratio  rerum  ;  causa 
volendi  harmonia  universalis;  Deum  creaturae, 
mentem  materiae  uniri. posse;  imo  mentem  finitam 
omnem  esse  incorporatam,  ne  angelis  quidem  ex- 
eeptis,  quae  sanctorum  Patrum  sententia  verae  phi- 
losophiae  consentanea  est  Denique,  species  a 
substantia  differre;  itokuruniorv  nihil  repugnans 
habere  imo  ne  /LirroxKruxcr/LKyv.  Nam,  quod  mi- 
rum  videri  possit,  consubstantiationem  corporum 
resolvi  in  transsubstantiationem,  et  qui  corpus  sub 
pane  esse  ajunt,  destructam  panis  substantiam  re- 
lictis  speciebus,  asserere  nescientes.  Quod  illi  fa- 
tebuntur  qui  veram  et  inevitabilem  substantiae  no- 
tionem aliquando  intelligent.  Quanti  autem  mo- 
menti sint  haec  theoremata  ad  solida  pietatis  con- 
I  stituenda  fondamenta,  ad  tranquillitatem  animi,  ad 
|  Ecclesiae  pacem,  intelligentes  aestimabunt. 
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(Journal  des  Savans  18.  Join  1691.  p.  859.    Lelbn.  Opp.  ed.  Dntens  Tom.  n,  P.  1.  p.  «34.) 


Vous  me  demandez,  Monsieur,  les  raisons  qae 
j*ai  de  croire  que  l'idée  du  corps  oa  de  la  matiére 
est  aotre  que  celle  de  l'étendue.  11  est  vrai,  cornine 
vous  dites,  que  bien  d'habiles  gens  sont  prévenus 
aujonrd'bui  de  ce  sentimen t,  que  Fessence  du  corps 
consiste  dans  la  longueur,  la  largeur,  et  la  profon- 
deur.  Cependant  il  y  en  a  encore  qu'on  ne  peut 
accoser  de  trop  d'attachement  à  la  Scholastique,  qui 
n  en  sont  pas  contens. 

Mr.  Nicole  dans  un  endroit  de  ses  Essais  té- 
moigne  è  tre  de  ce  nombre,  et  il  lui  semble  qu'il 
y  a  plus  de  prévention  que  de  lumière 
dans  ceux  qui  ne  paroissent  pas  effrayés 
des  difficultés  qui  s'y  rencontrent 

Il  faudroit  un  discours  fort  ampie  pour  expliquer 
bien  distinctement  ce  que  je  pense  là-dessus.  Ce- 
pendant voici  quelques  considérations  que  je  sou- 
mets  à  vòtre  jugement,  dont  je  vous  supplie  de  me 
faire  part. 

Si  Fessence  du  corps  consistoit  dans  Fétendue, 
cette  étendue  seule  devroit  suffire  pour  rendre  rai- 
son  de  toutes  les  proprietés  du  corps.  Mais  cela 
n'est  point.  Nous  remarquons  dans  la  matiére  une 
qualité  que  quelques  uns  ont  appellée  l'inertie 
naturelle,  par  laquelle  le  corps  resiste  en  quel- 
que  facon  au  mouvement;  en  sorte  qu'il  font  em- 
ployer  quelque  force  pour  Fy  mettre,  (faisant  mèrae 
abstraction  de  la  pesanteur,)  et  qu'un  grand  corps 
est  plus  difficilement  ébranlé  qu'un  petit  corps.  Par 
exemple:         p.g  j   q  □ 

Si  le  corps  A  en  mouvement  rencontre  le  corps 
B  en  repos,  il  est  clair,  que  si  le  corps  B  était 
indifferent  au  mouvement  ou  au  repos,  il  se 
laisseroit  pousser  par  le  corps  A  sans  lui  resister, 
et  sans  diminuer  la  vi  tesse,  ou  changer  la  direction 
du  corps  A  5  et  apres  le  eoncours,  A  continueroit 


son  chemin,  et  B  iroit  avec  lui  de  compagnie  en  le 
dévancant    Mais  il  n'en  est  pas  ainsi  dans  la  na- 
ture. Plus  le  corps  B  est  grand,  plus  il  diminuera 
la  vi  tesse  avec  laquelle  vient  le  corps  A,  jusqu'à 
Fobliger  mème  de  rèfléchir  si  B  est  beaucoup  plus 
I  grand  qu1  A.  Ors'il  n'y  avoit  dans  les  corps 
1  que  l'étendue,  ou  la  situation,  c'està-dire,  ce 
I  que  les  Gèomètres  y  connoissent,  joint  à  la  seule 
I  notion  da  changement;  cette  étendue  seroit  entiére- 
,  ment  indifferente  à  Fégard  de  ce  changement;  et 
i  les  résultats  du  eoncours  des  corps  s'expliqueroient 
1  par  la  seule  composition  Géométrìque  des  mouve- 
|  mens;  c'est-à-dire,  le  corps  après  le  eoncours 
iroit  toujours  d'un  mouvement  compose 
de  Pimpression  qu'il  avoit  avant  le  choc, 
et  de  celle  qu'il  recevroit  du  concourant, 
pour  ne  le  pas  empécher,  c'est-à-dire,  en  ce 
cas  de  recontre,  il  iroit  avec  la  différence  des 
deux  vitesses,  et  du  coté  de  la  direction. 

Comme la vélocité 2  A3  A,ou2B3B,  dans  la  fi- 
gur  e  2.  est  la  différence  entro  I  A  2  A  et  1 B2B; 
et  en  ce  casd'atteinte  figure  3.  lorsque  le  plus 


Fig.  2. 


Fig.  3. 


promt  atteindroit  un  plus  lent  qui  le  dévance,  le 
plus  lent  recevroit  la  vitesse  de  Faurre,  et  généra- 
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lement  Ha  iroient  toajours  de  compagnie  après  le 
coacours;  et  particuliérement,  oomme  j'ai  dit  au 
commenceineni,  celai  qui  esten  monvement empor- 
teroit  avec  lui  cehii  qui  est  en  repos,  sans  reoevoir 
anenne  diminution  de  sa  vitesse,  et  sans  qu'un  tont 
eeci  la  gnuMeor,  égalité  on  inégalité  des  deux  corps 
pai  rien  changer;  oe  qui  est  entiérement  irrécon- 
ciliable  avec  les  ejcpérjenees.  Et  qnand  on 
soppeserai*  qne  la  grandeur  doit  faire  un  change- 
ment  au  mouvement,  on  n'auroit  point  de  prìncipe 
pour  déterminer  le  moyen  de  Pestimer  en  détail,  et 
pour  soavoir  la  direction  et  la  vitesse  resultante. 
En  tout  cas  on  paneheroit  à  Fopiniòn  de  la  eonser- 
vation  du  monvement:  au  lieu  que  je  croia  avoir 
démontré  que  la  méme  force  se  conserve  1  ),  et 
qne  sa  quantité  est  differente  de  la  quantité  du 
monvement 

Tout  cela  fidt  connoitre  qtfil  y  a  dans  la  matiére 
quelque  autre  cfaose,  què  ce  qui  est  purement 
Géométrique,  c'est-à-dire,  que  f  étendue  et  son 
changement,  et  san  changement  tout  nud.  Et  à  le 
bien  oonsidérer,  on  s'apercoit  qu'il  y  font  joindre 
quelque  notìon  supérieure  ou  métaphysique, 
sgavoir  celle  de  la  substance,  action,  et 
force }  et  ce*  noiions  portent  que  tout  ce  qui  pàti  t 
doit  agir  réciproquement,  et  que  tout  ce  qui 
agtt  doit  pàtir  quelque  réaction;  et  parcon- 


')  In  Actli  Erudit.  ami.  1686. 


séquent  qu'un  corps  en  repos  ne  doit  pas  ètre  em- 
portò  par  un  autre  en  mouvement  sans  changer 
quelque  chose  de  la  direction  et  de  la  vitesse  de 
l'agent* 

Je  demeure  d'acoord  que  naturellement  tout 
corpi  est  étendu,  et  qu'il  n'y  a  point  d'étendue  sans 
corps.  D  ne  faut  pas  néanmoins  confondre  les  no- 
tions  du  Keu,  de  Fespace,  ou  de  f  étendue  tonte 
pure,  avec  la  notìon  de  la  substance,  qui  outre 
Fétendue,  referme  la  résistance,  c'est-a-dire,  Faction 
et  lapassion. 

Cette  cojosidération  me  paroit  importante,  non* 
seulement  pour  connoitre  la  nature  de  k  substance 
étendue,  mais  ausai  pour  ne  pas  mépriser  dans  la 
Physique  Ics  principes  supérieurs  et  immatériels, 
au  préjudice  delapiété.  Car  quoique  je  sois  persuadé 
que  tout  se  fait  méeaniquement  dans  la  nature  cor- 
por  elle,  je  ne  laisse  pas  de  croire  aussi  que  Ics 
principes  méme  de  la  Mécanique,  c'est-à-dire,  les 
première»  loix  du  mouvement,  ont  une  origine  plus 
sublime  que  eelles  que  les  pures  Matbématiques 
peuvent  fonrnir.  Et  je  m'imagine  que  si  cela  étoit 
plus  connu,  ou  mieux  considéré,  bien  des  personnes 
de  pióté  n'auroient  pas  si  mauvaise  opinion  de  la 
Pmlosopbie  corposculaire,  et  les  Philosophes  mo- 
dernes  joindroient  mieux  la  connoissance  de  la  na- 
ture à  eelle  de  son  Auteur. 

Je  ne  m'étens  pas  sur  d'autres  raisons  touehant 
la  nature  du  corps  ;  car  cela  me  méneroit  trop  loin* 


xxvin. 

EXTRAIT  DUNE  LETTRE 

POUR  SOUTENIR  CE  QUÌL  Y  A  DE  LUI  DANS  LE  JOURNAL  DES  SAVANS 

DU  18.  JUIN  1691. 


1  6  9  3. 

(Journal  des  Savana  6.  Jaav.  1693.   Leibn.  Opp.  ed.  Duiens  Tom.  II»  P.  1.  p.  S86.) 

Pour  proaver  que  la  nature  du  corps  ne  |  «gaaroit  rendre  raisoa  par  la  sente  étendue  de 
consiste  pas  dans  Péteadué,  je  m'ééois servi  Pinertie  aaturelle  des  corps,  c'esjt-à-dire, 
d'un  argument  expliqué  dans  le  Joarnal  des  Scavane  da  cs  qui  flut  quo  la  matiére  resiste  an  mooFemeuf. 
du  18.  Juin  1691  dont  le  fondement  est,  qtfon  ne    ou  bica  de  «e  qui  Jsit  qo'un  corpi  qui  sementdéja, 

15 
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ne  scauroit  emporter  avec  soi  un  autre  qui  repose, 
sans  en  è  tre  retardé.  Car  Fétendué  en  elle -méme 
étant  indifferente  au  mouvement  et  au  repos,  rien 
ne  devroit  empècher  les  deux  corps  d'aller  de  com- 
pagnie avec  tonte  la  vitesse  du  premier,  qtfil  tàche 
d'imprimer  au  second.  À  cela  on  répond  dans  le 
Journal  du  16.  Juillet  de  la  mème  année,  (comme 
je  n'ai  appris  que  depuis  peu)  qu'effective- 
ment  le  corps  doit  étre  indifférent  au 
mouvement  et  au  repos,  supposé  que  son 
essence  consiste  à étre  seulement  étendu: 
mais  que  néanmoins  un  corps  qui  va  pousser  un 
autre  corps,  en  doit  étre  retardé,  (non  pas  à  cause 
de  Fétendué,  mais  à  cause  de  la  force)  parce  que 
la  méme  force  qui  étoit  appliquée  à  un 
des  corps,  est  maintenant  appliquée  à 
tous  les  deux.  Or  la  force  qui  ineut  un  des 
corps  avec  une  certame  vitesse,  doit  mouvoir  les 
deux  ensemble  avec  moins  de  vitesse.  Cest  comme 
si  Fon  disoit  en  autres  termes,  que  le  corps,  s'il 
consiste  dans  Fétendué,  doit  étre  indifférent  au 
mouvement;  mais  qu'effectivement  n'y  étant  pas 
indifférent,  puis  qu'il  resiste  à  ce  qui  lui  en  doit 
donner;  il  faut  outre  la  notion  de  Tétendué, 
employer  celle  dela  force.  Ainsi  cette  réponse 
m'accordo  justement  ce  que  je  veux.  Et  en  effet 
ceux  qui  sont  pour  le  sistéme  des  causes  occasion- 
nelles,  se  sont  déja  fort  bien  apercus  que  la  force 
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et  les  loix  du  mouvement  qui  en  dépendent,  ne  pen- 
vent  étre  tirées  de  la  seule  étendue.  Et  comme 
ils  ont  pris  pour  accordé  qu'il  n'y  a  que  de  Fétendué, 
ils  ont  été  obligés  de  lui  refuser  la  force  et  l'action, 
et  d'avoir  recours  à  la  cause  generale,  qui  est  la 
pure  volonté  et  action  de  Dieu.  En  quoi  Fon  petit 
dire  qu'ils  ont  tres  bien  raisonné  ex  hypothesi. 
Mais  Fhypothèse  n'a  pas  encore  été  demontrée;  et 
comme  la  conclusion  paroit  peu  convenable  en  Phy- 
sique,  il  y  a  plus  d'apparence  de  dire  qufil  y  a  du 
défaut  dans  Fhypothèse,  (qui  d'ailleurs  souffire  bien 
d'autres  difficultés,)  et  qu'on  doit  reconnoitre  dans 
la  matiére  quelque  chose  de  plus  que  ce  qui  con- 
siste dans  le  seni  rapport  à  Fétendué;  laquelle,  tout 
comme  Fespace,  est  incapable  d'action  et  de  résistance, 
qui  n'appartient  qu'aux  substances.  Ceux  qui  veulent 
que  Fétendué  mème  soit  une  substance,  renversent 
Fordre  des  paroles  aussi-bien  que  des  pensées.  Ou- 
tre Fétendué  il  faut  avoir  un  sujet  qui  soit  éten- 
du, c'est-à-dire,  une  substance  à  laquelle  il  appar- 
tienne  cFètre  répétée  ou  conti nuée.  Car  Inten- 
dile ne  signifie  qu'une  répétition  ou  multipli- 
cité  continuée  de  ce  qui  est  répandu;  une  plu- 
ralité,  continuité,  et  coexistence  des 
parties:  et  par  conséquent  elle  ne  suffit  point 
pour  expliquer  la  nature  méme  de  la  substance  ré- 
pandue  ou  répétée,  dont  la  notion  est  antérieure  à 
celle  de  sa  répétition. 
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Je  suis  de  vótre  avis,  Monsieur,  sur  ce  que  vous 
pensez  qu'il  seroit  bon  de  chercher  des  preuves  de 
toutes  les  vérités  importantes  qui  se  peuvent  prou- 
ver.  Mais  cela  ne  doit  pas  empècher  d'avancer  des 
problèmes  particuliers,  en  attendant  que  Fon  ait 
rencontré  les  premiers  principe*.  Cest  ainsi  qu'en 


usent  les  Géomètres.  Cependant  je  vous  invite  à 
expliquer  en  cela  vòtre  sentiment,  de  peur  que  ceux 
qui  ne  Fentendent  pas  assez,  ne  s'imaginent  mal  à 
propos  que  les  Àcadémiciens  se  sont  opposés  au  pro- 
grès des  Sciences. 
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Mr.  Descartes  ne  me  semble  pas  avoir  eu  assez 
de  soin  de  bien  établir  ses  axiomes,  lui  qui  a  com- 
mencé  néanmoins  par  le  doute  raisonnable,  dans  le- 
qnel  vous  Académiciena  faisoient  profession  d'en- 
trer  d'abord. 

On  scait  d'ailleurs  que  Proci us,  et  raéme 
Apollo nius,  avoient  déja  eu  quelque  dessein  de 
travailler  à  la  preuve  des  axiomes.  Mais  ceux  qui 
aiment  à  entrer  dans  le  détail  des  Sciences,  mépri- 
sent  les  recherches  abstraites  et  générales;  et  ceux 
qui  approfondissent  les  principes,  entrent  rarement 
dans  les  particularités.  Pour  inoi  j'estime  également 
l7un  et  l'autre. 

Mon  axiome,  que  la  nature  n'agit  jamais  par 
saut,  est  d'un  grand  usage  dans  la  Physique.  Il  dé- 
truit  les  atomeSj  les  petite  repos,  les  globules  du  se- 
cond  élément,  et  les  autres  semblables  chiméres. 
11  rectifie  les  loix  du  mouvement  Ne  craignez  point, 
Monsieur,  la  tortué"  que  les  Pirrhoniens  faisoient 
aller  aussi  vite  qu'  Achille.  Vous  avez  raison  de 
dire,  que  toutes  les  grandeurs peuvent  ètre 
divisées  à  l'infini.  Il  n'y  en  a  point  de  si 
petite,  dans  laquelle  on  ne  puisseconce- 
voir  une  infinité  de  divisions  que  l'on 
n'épuisera  jamais.  Mais  je  ne  vois  pas  quel 
mal  il  en  arri  ve,  ou  quel  besoin  il  y  a  de  les  épuiser. 
Un  espace  divisible  sans  fin  se  passe  dans  un  tems 
ausi  divisible  sans  fin.  Je  ne  Concois  point  d'indi- 
visibles  physiques  sans  miracle,  et  je  crois  que  la 
nature  peut  réduire  les  corps  à  la  petitesse  que  la 
Geometrie  peut  considérer. 

Mr.  Ozanam  ne  disconviendra  pas  que  je  ne  lui 
aye  donne  les  premiéres  vues  de  la  quadrature  du 
cercle,  dont  bous  avons  parie,  lui  et  moi,  et  je  lui 
en  aurois  communiqué  ma  démonstration,  s'il  me 
Favoit  demandée.  D  avouèra  aussi  que  je  suis  le  pre- 
mier qui  lui  ai  mentre  1* usage  des  éqnations  locales 
pour  les  constructions;  dont  il  fut  ravi.  Il  en  a  fait 
un  fort  bel  usage,  comme  je  vois  par  son  Diction- 
naire.  11  est  vrai  que  cet  usage  des  équations  loca- 
les n'est  pas  de  mon  invention.  Je  l'avois  appris  de 
Mr.  Slusius. 

Il  y  a  quelque  tems  que  j'eus  une  vuè  à  son  avan- 
tage:  Cest  le  projet  de  certaines  tables  analytiques 
ou  de  spécieuse,  fondées  sur  les  combinaisons ,  qui 
si  elles  étoient  faites,  seroient  d'un  secours  inerveil- 
leux  en  Analyse  et  en  Geometrie,  et  dans  toutes  les 
Mathématiques,  et  pousseroient  F  Analyse  à  une  per- 


fection  au-delà  des  bornes  présentes.  Elles  servi- 
roient  dans  la  Géométrie  profonde  autant  que  les 
tables  anciennes  des  sinus  servent  dans  la  Trigo- 
nometrie. Et  comme  Mr.  Ozanam  est  un  des 
hommes  du  monde  qui  a  le  plus  de  facilitò  et  de 
partique  pour  le  calcul  ordinaire  de  la  spécieuse, 
j'avois  pensé  qu'une  chose  aussi  utile  que  celle -là 
se  pourroit  faire  par  son  moyen. 

La  raison  qui  me  fit  laisser  à  Florence  un  brouil- 
lon  d'une  nouvelle  science  de  Dynamique,  est  qu'il 
y  eut  un  ami  qui  se  chargea  de  le  debrouiller,  et 
de  le  mettre  au  net,  et  méme  de  le  faire  publier. 
U  ne  tient  qu'à  moi  qu'il  ne  paroisse.  Je  n'ai  qu'à 
y  envoyer  la  fin.  Mais  toutes  les  fois  que  j'y  pense, 
il  me  vient  une  foule  de  nouveautés  que  je  n'ai  pas 
encore  eu  le  loisir  de  digérer. 

Les  expressions  semblables  à  cet  axiome,  Es- 
trema in.  idem  rccidunt,  vont  un  peu  trop 
loin$  comme  lorsqu'on  dit  que  F  infini  est  une  spbére 
dont  le  centro  est  par-tout,  et  la  circonférence  nulle 
part,  il  ne  faut  pas  les  prendre  à  la  rigeur:  néan- 
moins elles  ne  laissent  pas  d'avoir  un  usage  parti- 
culier  pour  Finvention,  à  peu  pres  comme  les  ima- 
ginaires  de  F Algebre.  Cest  ainsi  que  Fon  concoit 
la  parabole  comme  une  eUipse  à  foyer  infiniment 
éloigné^  et  par  là  on  maintient  une  certame  uni- 
versalité  dans  les  énonciations  des  coniques.  Le  cal- 
cul nous  mòne  qaelquefbis  à  Finfini  sans  y  penser 
On  pourroit  donc  ainsi  condure,  qu'au  moins  en 
cas  de  prétendué  vi  tesse  infime,  chaque  point  da 
cercle  seroit  toujours  au  méme  endroit;  quoiqu' 
après  tout,  une  vitesse  mfinie  soit  impossible,  aussi- 
bien  qu'un  cercle  infini.  Avec  tout  cela  ce  cercle 
infini  peut  avoir  encore  son  usage,  en  calculant: 
car  *si  F analyse  me  faisoit  voir  que  le  rayon  du 
cercle  demandò  dans  le  pian  donne  est  infini,  je 
conclurrois  que  le  pian  entier  du  cercle  demandé 
est  le  lieu  qu'on  cherche.  Ainsi  si  je  ne  trouvois 
pas  ce  que  je  cherche,  scavoir  un  cercle  qu'on  de- 
mandé, je  trouverois  au  moins  ce  que  je  devois 
chercher,  scavoir  que  le  lieu  demandò  est  le  pian 
demandé,  et  qu'il  n'y  a  point  de  tei  cercle  dans  ce 
pian.  De  sorte  que  voila  omnia  sana  sanis;  et 
Fanalyse  tire  des  utilités  réelles  des  expressions 
imaginaires.  Cest  de  quoi  j'ai  des  exemples  très 
importans.  lì  est  vrai  que  des  vérités  on  ne  con- 
clud  que  des  vérités^  mais  il  y  a  de  certaines  faus- 
setés  qui  sont  utiles  pour  trouver  la  vérité. 
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i 

(Journal  des  Savans  16. Mara  1698.  —  Lelbn.  Opp.  ed.  Dutens  Tom.  II.  P.  1.  p.  S40.) 


Je  croia,  Monsieur,  que  vous  serex  content  de  ce 
qile  j'ai  dit  dans  mon  3.  livre  des  dfesertations  sur 
la  Philosophie  de  Académkiens,  aa  sujet  da  dante 
général  qu'on  leur  attribuè*  vulgairement.  Gar  non 
seulement  j'ai  prouvé  dans  ce  livre,  que  les  Aca- 
démkiens  n'ont  pas  dooté  de  toutes  choses,  mais 
encore  qu'ils  avoient  des  dogmes  $  et  c'est  ce  que 
j  ai  montré  par  le  témoignage  de  Cicéron,  qui 
parie  ainsi  de  Philon,  Chef  de  la  quatriéme  Aca- 
démie:  Quamquam  Antiochi  Magister  Phito, 
magnus  vir,  ut  tu  existimas  ipse,  negarit 
in  libris  quo»  coram  etiam  ex  ipso  audie- 
bamus,  dnas  Academias  esse,  erroremque 
eorum  qui  ita  putarunt  coarguit.  (7est  en- 
core ce  que  j'ai  prouvé  par  un  fragment  de  Clito- 
maque,  oh  il  est  dit  que  Ton  se  trompe  d'attri- 
buir aux  Académidens  d'avoir  douté  des  sensa- 
tions:  Vehementer  errare  eos  qui  dicunt  ab 
Academicis  sensus  eripi,  a  quibus  nus- 
qvam  dictum  sit,  aut  colorem,  aut  sapo- 
re m,  àut  Bonum  nullum  esse:  sed  ete.  Outre 
cela,  on  voit  aussi  par  le  mème  fragment,  que  les 
Académiciens  ne  doutoiènt  point  de  ce  qui  étoit 
immédiatement  connu  ou  apercu  par  lui -mème, 
Propterea  qood  nihil  falsi  cognitum  et 
perceptum  esse  possit  Doù  il  s'ensuitqne 
ce  qui  est  immédiatement  comra  est  toujours  vnd, 
et  ne  doit  point  étre  revoqué  en  doute;  et  c'est  ce 
que  ces  Philosophes  ont  reconnu. 

Outre  cela  j*ai  fait  voir  que  les  Académiciens 
n'ayant  rien  écrit,  on  en  juge  vulgairement  sur  le 
rapport  de  leurs  adversaires,  qui  étoint  le  Stoi- 
ciens,  qui  avoient  coutume  de  dire  que  ces  Philo- 
sophes renversoint  toutes  les  sciences  en  refusant 
le  témoignage  des  sens,  pour  juger  de  la  vérité  des 
choses  qui  sont  hors  de  nous. 


Quant  à  ce  qui  regarde  cet  axk>me,  Natura 
non  agit  saltatim,  je  vous  avoué,  Monsieur, 
que  j^aurois  eu  peine  à  ooncevoir  la-dessus  vòtre 
sentimeli t,  s'il  ne  m'étoit  tombè  entre  tes  mains 
deux  traitós,  Fun  de  motu  abstracto,  et  Patito 
de  motu  concreto,  que  vous  avefc addressés a«& 
deux  plus  femeuses  Académks  de  PEurope.  11 
n'est  pas  necessaire  de  vous  dire  id  eombften 
j'estime  ces  traités,  et  quel  a  été  le  plaisir  que  j'ai 
eu  d'y  voir  en  très  peu  d'étendae  de  riches  expM- 
cations  des  plus  considérables  phèaomènes  de  la 
nature.  Mais  cependant  j'avoué  que  je  ne  com- 
prens  pas  comment  vous  admettex  des  <tivisibies  et 
des  indivisibles  tout  ensemble:  car  cela  redouble 
la  difficulté,  et  ne  resout  post  la  question.  En 
effet  pour  ajuster  les  parties  du  tems  aree  celles  de 
respace  que  les  mobiks  parcourent,  il  ftmt  que  Fin- 
drróiMité  ou  la  dtvìsibKté  se  rencontrent  de  part  % 
et  d'autre.  Car  si  un  instant,  par  exemple,  étant 
supposé  indivistble,  correspond  néanmoins  à  un 
point  qui  peut  étre  divise,  la  première  partie  de 
ce  point  sera  parcourue,  lorsque  l'instant  ne  aera 
encore  passé  atTa  demi}  et  cela  posé,  H  faudra  bien 
que  cet  instant  soit  divisible,  puis  qtfil  sera  passé  à 
inoitié,  avant  que  son  autre  partie  le  soti  La  mètne 
chose  se  dira  au  sujet  d'un  point  indivi  sibie  par  rapport 
à  un  instant  qui  peut  étre  partagé.  Mais  d'autre 
part  si  Fon  suppose  que  les  points  et  les  instane 
soient  également  indivisibles,  en  ne  pourra  résouoVe 
la  diffieulté  des  Sceptiques,  ni  montwr  coMment 
Achille  pourroit  aller  plus  vite  qtfun  tortue. 

Les  instans  et  les  points  sont  divisibles  en  puis- 
sance,  dira-t-on:  mais  ils  ne  sont  pas  actuellement 
divisés  en  toutes  leurs  parties  possibles;  et  cela 
posé,  en  un  mème  instant  un  grand  point  et  un 
petit  sont  parcourus.  Je  le  veux,  Mais  cela  étant 
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aioii,  la  natore  agira  par  aaot:  car  il  se  fera  un 
transport  momentaoé  d'une  extrémité  d'on  point 
è  Fatttre.  Et  cela  est  eontraire  k  votre  Axiome, 
béen  loin  de  résoodre  la  difftcolté. 

Cet  antre  axiome,  extrema  in  idem  reci- 
dnnt ,  tfempèche  pas  qoe  Fon  ne  reeonnoisse  Fexis- 
tence  de  l'infoi  actael,  mais  seolemeot  il  peot  ser- 
vir à  conciare  qoe  cet  infoi  est  ineomprébensible 
à  l'esprit  bnmain,  et  qoe  noos  tfen  avons  point 
d'idée  positure,  non  plus  qoe  do  néant.  Ces  deox 
extrémités  noos  passent;  et  ce  n'est  pas  sans  raison 
qoe  Platon  a  dìt,  qoe  le  Philosophe  se  perd  dans 
la  contemplation  de  FEtre,  de  mème  qoe  le  Sophiste 
dans  eelle  da  néant,  Fon  étant  éblooì  de  la  trop 
grande  lamière  de  son  objet,  et  Faatre  étant 
aveoglé  par  les  ténèbres  do  sien.  C'est  soivaot 
cette  pensée  qo'on  lit  dans  le  livre  qui  est  attrìboé 
à  Saint  Denis,  qoe  FEtre  sooverain  est  ao-dessos 
de  toote  conception  homaine;  et  cela  revient  à  ces 
paroles  de  Saint  Pani:  Locem  habitat  inac- 
cessibilem.  Avec  toot  cela  noos  sommes  toojoors 
obligés  de  recoorir  à  FEtre  infoi,  non-seolement 
poor  troover  la  cause  des  prodiges  et  des  miracles, 
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mais  encore,  comma  voas  le  reconnoissez  tari  bieo, 
poor  rendre  raison  dea  loix  da  moovemeni,  et  dea 
aotions  réciproqoes  des  esprits  sor  les  corps,  aosst- 
bien  qoe  des  oorps  sor  les  esprks.  Et  après  toot 
ootnment  seroit-il  possible  qn'aoane  cbose  existai, 
ai  Tètre  mème,  ipaum  esse,  n'avrò  Fexistenee. 
Mais  bien  ao  eontraire  ne  poorroit-on  pas  dire  afte 
beaocoop  plus  de  raison,  qn'il  n'y  a  qoe  ka  qpi 
existe  véritabkment,  les  ètres  particntiers  nayant 
rien  de  permanesti  Sem  per  generantor,  et 
nonqoam  sont. 

Voile,  Monsieor,  ce  qoe  j'ai  ara  devoir  vota  ré» 
pondre  en  peu  de  mots  ao  sojei  des  axiooMs  dotft 
je  viens  de  parler.  Poor  ce  atri  est  <Fe*  étaèNr 
qttelqoes-uns  par  avance,  avant  qoe  da  IrnHÙttsi  à 
la  Phtlosophie  des  Académkiens,  c'ést  one  cbose 
doni  voas  troaverez  bon  qoe  je  me  dispense,  ai 
voos  considérez  qoe  ce  n'étoit  point  là  leor  mé- 
thode.  Ils  traitoient  des  qoestions  par  ordre,  et 
soivoient  toojoors  le  fil  des  vórités  par  leqnel  ils 
ae  eondoisoient  poor  sortir  da  labyrinte  de  Figno- 
rance  homaine. 
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Oh  doit  ètre  bìen-aiae,  Monsieor,  qoe  voos  don* 
nàez  on  aena  raiaonnable  ao  doote  des  Aoadémi- 
ciana.  C'est  la  meilleare  apologie  qnevoos  pooviez 
faire  poor  eox.  Je  aerai  ravi  de  voir  on  joor  leors 
sentiments  digérés  et  éclaircis  par  vos  soins.  Mais 
voos  serez  obligé  de  tema  en  teme  de  leor  prèter 
qaelqoe  rayon  de  vos  lomières  comme  voos  avez 
commencé. 

11  est  vrai  qoe  j'avoia  fait  denx  petits  discoars 
il  y  a  vingt  ans  &):  fan  de  la  théorie  du  moo- 


■)  Mogunt.  1671.  —  Lelaif.  Opp.  ed.  Dntens, 
Taai.  II,  F.  t.  p.  4—48. 


vement  abstrait,  oo  je  Favois  oonsidéré  hors 
do  système,  comme  ai  c'étoit  une  cfaoae  porement 
mathómatiqne :  l'aotre  de  Fhypothèse  da  moa- 
▼  emeat  concret  et  systématiqoe,  telqtfU 
se  reneoatre  effectivement  dans  la  natore.  Ils  peo- 
vent  avoir  qaelqoe  chose  de  bon,  paisqae  voas  le 
jogee  aiasi,  Monsieor,  avec  d'aotres.  Cependant 
il  y  a  plosieors  endroits  sor  lesqoels  je  crois  ètre 
aneox  instroit  présentement^  et  entre  aatres,  je 
m'expbqne  toot  aotrement  aojoord'hni  sor  les  in- 
divisibles.  C'étoit  Fessai  d'on  jeone  hommo  qoi 
n*avoit  pas  encore  approfondi  les  Matbématiqaes. 
Les  loix  da  moovement  abstrait  qoe  j'avob  don- 
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nées  alors,  devroient  avoir  lieo  effectivement,  si 
dans  le  corps  il  n'y  avoit  aotre  chose  qae  ce  qu'on 
y  conooit  selon  Descartes,  et  mèrne  selon  Gas- 
sendl  Mais  comme  j'ai  troavé  qae  la  Dature  en 
use  toat  aotremeot  à  Tégard  da  moavement,  c'est 
un  des  mes  argumens  contro  la  notioD  re^ue  de  la 
nature  da  corps;  comme  j'ai  indiqaé  dans  le  Jour- 
nal des  Savans  da  second  Jain  1692. 

Qaant  aox  indivisibles,  lecs  qu'on  entend 
par  là  ks  simples  extrémitós  da  tems  oa  de  la 
tigne,  od  n'y  saoroit  concevoir  de  nouvelles  ex- 
trémités, ni  des  parties  actaelles,  dì  pontentielles. 
Ainsi  les  points  ne  sont  ni  gros  ni  petit s,  et  il  ne 
tat  pomt  de  saat  poor  ks  passer.  Cependant  le 
contimi,  quofqtfil  ait  par-tout  de  tels  indivisibles, 
n'en  est  pofnt  compose  $  comme  il  semble  qae  les 
objections  de  Sceptiques  le  sapposent,  qui  à  mon 


avis  nW  rien  d'iwunnootaWe,  comma  on  troll* 
vera  en  les  rédigeant  en  teme.  Le  P.  Gré§»ift 
de  Saint  Vincent  a  fbrt  bien  montré  par  le  cal- 
cai mème  de  la  divisibilità  à  Fintini,  lendroit  oà 
Achille  doit  attraper  la  tortue*  qui  le  dévance,  se- 
km  la  proportioD  des  vitesses.  Ainsi  la  Geometrie» 
sert  à  dissi  per  ces  difficoHés  apparentes. 

Je  suis  tellement  poor  Finfini  actoel,  quau  lien 
dadmettre  qae  la  nature  Fabborre,  comme  Fon  dit 
vulgairement,  je  tiens  quelle  Faflfecte  par-tout,  poor 
mieux  marquer  les  perfections  de  son  Auteur.  Amai 
je  crois  qu'il  n'y  a  aucune  partie  de  la  autière  qui 
ne  soit,  je  ne  dis  pas  divisible,  mais  actaeHement 
divista;  et  par  conséquent  la  moindre  partioslfe 
doit  étre  considéróé  comme  un  monde  plein  d'«a« 
infinité  de  créatures  differente*. 
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(Cedex  Jnrls  Oentlam  diplomatici» ,  in  qad  Tabalae  Authenticae  Actorom  puelicorum,  Tractataum ,  allannnqfle 
rerum  majorls  momenti  per  Eoropam  gestarum,  pleraeqne  inedltae  vel  eelectae,  ipso  verbornm  tenore  expreasaa 
ne  lemperam  serie  dlgeetae,  continentor;  a  ine  eecnli  undeoiml  ad  noetra  asqae  tempora  aliqnot  tomls  com- 
prehensos;  qnem  ex  manuscriplis  praesertlm  BibUothecae  Augustae  Guelfebytanae  Codkibus,  ex  Monamenua 
Regioram  alioramque  Arcnivorum  ac  proprils  dentque  Colleetaneis  edldlt  G.  G.  L.  Hannoverae  Liteiis  et  Im- 
ponete Samaells  Ammonii  MDCXCH1.   Praefat.  ad  lect.) 


Juris  et  justitiae  notiones  etiam  post  tot 
praeclaros  scriptores  neseio  an  satis  liqoidae  ha- 
beantur.  Est  autem  jus  quaedam  potentia  mora- 
lis,  et  obligatio  necessitai  moralis.  Moralem 
autem  intelligo,  quae  apnd  virtim  bonum  aequrpol» 
let  naturali:  nam  ut  praecJare  Jarìsconsaltus  Ro- 
manus  ait,  quae  contra  bonos  mores  sunt,  ea  nee 
lacere  nos  posse  credendomi  est  Vir  bonas  au- 
tem est  qui  amat  omnes,  quantum  ratio  permittrt 
Justitam  igitur,  quae  vhrtos  est  hnjus  affectus 
reetrix,  quem  <pd&w$yuMtav  Graeci  voeant,  com- 
modissime  ni  fallor  definiemus  caritatem  sa- 
pientis,  hoc  est  sequentem  sapientiae  dieta  ta. 
Itaque,  quod  Carneadem  dixisse  fertur,  justitiam 
esse  summam  stultitiam,  qoia  alienis  utilitatibus 
consali  jubeat  neglectis  propriis,  ex  ignorata  ejus 
deinkione  natqm  est.   Caritas  est  benevolentia 


universalis,  et  benevolentia  amandi  sire  cKH- 
gendi  habitus.  Amare  autem  sfoe  diligere  est 
felicitate  alterius  delectari,  vel  quod  eodem  re- 
dit,  felicitatem  alienam  asciscere  in  suam.  Undo 
difficili*  nodos  solvitur,  magni  etiam  in  Theoiogia 
momenti,  quomodo  amor  non  mercenarios  detur, 
qui  sit  a  spe  metuque  et  omni  utilitatis  respeetn 
separatus:  scilicet  quorum  friicitas  delectat  eorum 
felici tas  nostrani  ingreditur,  nam  quae  delectant  per 
se  expetuntur*  Et  uti  pukfcrorum  contemplatio  ipsm 
juennda  est,  pictaque  tabula  Raphaelis  iotelligen- 
tem  affìcit,  etsi  nullos  census  ferat,  adeo  ut  in  ocn> 
lis  delkriisque  feratur,  quodam  simulacro  amoris; 
ita  cum  res  pulchra  simul  etiam  feucitatis  est  ca« 
pax,  transit  affectus  in  veruni  amorem.  Superai 
autem  divinus  amor  alios  amores  quod  Deus 
cum  maximo  successa  amari  potest,  quando  De© 
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auntd  et  fetteias  nihil  est,  et  nihil  pakhrius  feltri- 
tateque  dignius  intettigi  potest»  Et  cam  idem  sit 
potentine  sapientiaeque  summae,  felieitas  ejus  non 
tantum  ingreditur  nostrani,  (à  sapìmus,  id  est,  si 
ipsnrn  amamns)  sed  et  feeit.  Quia  aatem  sapien- 
za carìtatem  dirìgere  debet,  hujos  quoque  defini- 
tione  opus  erit.  Arbitror  aatem  notioni  hominnm 
optime  satisfieri,  si  sapientiam  nihil  aliud  esse 
dieamus,  quam  ipsam  scientiam  felicitato.  Ita 
rursus  in  felicita tis  notionem  revolvimur,  quam 
esplicare  hnjos  loci  non  est* 

Ex  hoc  jam  fonte  fluit  jus  naturae,  cnjas 
tres  sant  gradua;  jus  strictum  in  jastitia 
commutativa,  aequitas  (vel  angnstiore  vocis 
senso  carìtas)  in  jastitia  distributiva,  denique  pie- 
tas (vel  probitas)  in  jastitia  universali:  onde  ne* 
minem  laedere,  suum  cuique  tribuere,  honeste  (vel 
potias  pie)  vivere,  totidem  generalissima  et  pervul- 
gata  jnris  praecepta  nascuntur;  qaemadmodnm  rem 
adolescens  olim  in  libello  de  Methodo  Jnris  adom- 
bravi. Juris  meri  sivestricti  praeceptum  est 
neminem  laedendnm  esse,  ne  detar  ei  in  ci- 
vitate  actio  extra  civitatem,  jus  belli.  Hinc  nasci- 
tur  jastitia,  qoam  Philosophi  vocant  commutati- 
vam,  et  jus  qood  Grotias  appellat  facultatem. 
Superiorem  gradom  vogo  aequitatem  vel  si  ma- 
vis  carìtatem  (angostiore  scilicet  senso)  qoam  altra 
rigorem  juris  meri  ad  eas  quoqoe  obligationes  por- 
figo,  ex  qui  bus  actio  iis  quorum  interest  non  datar 
qua  nos  cogant;  velati  ad  gratitodinem,  ad  Elee- 
mosynam,  ad  qoae  aptitndinem,  non  facoltà- 
lem,  ha  bere  Grotio  dicuntur.  Et  qoemadmodom 
infimi  gradus  erat,  neminem  laedere,  ita  medii  est 
cuncne  prodesse;  sed  quantum  cuique  convenit  aut 
quantum  quisque  meretur,  quando  omnibus  aeqoe 
fevere  non  licet.  Itaque  hujos  loci  est  distribu- 
tiva jastitia  et  praeceptum  juris,  quod  suum  cui- 
que tri  bui  jubet  Atque  huc  in  Republica  poli- 
tfcae  kges  referontur,  quae  felicitatem  subditorum 
precurant,  efficiuntque  passim ,  ut  qui  aptitudinem 
tantum  habebant,  acquirant  facultatem,  id  est  ut 
patere  possint,  quod  alios  aequum  est  praestare. 
Et  cum  in  grada  juris  infimo  non  attenderentur  di- 
scrimina hemkmm,  nisi  quae  ex  ipso  negotio  na- 
seontur,  sed  omnes  homines  censerentur  aequales, 
none  tamen  in  hac  superiore  gradu  merita  ponde- 
rantur,  onde  privilegia,  praemia,  poenae,  locum  ha- 
bent  Qoam  gradoom  juris  differentiam  eleganter 
Xenophon  adumbravit,  Cyri  paeri  exemplo,  qui  in- 
ter  daoe  pueros,  quorum  fòrtior  cum  altero  vestem 
per  ▼ina  commuta verat,  qood  soae  staturae  togam 
aUenam  aptiorem  reperisset,  suam  togam  staturae 
ahenae,  jadex  lectas,  prò  praedone  pronnntiarat: 
sed  a  reotore  ad  monito*  est,  non  quaerì  hoc  loco 
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cui  toga  convenirci,  sed  cojas  esset,  usorum  ac- 
quando rectius  hac  judkandi  forma,  cum  ipsemet 
togas  distribuendas  esset  habitoros.  Namque  ipsa 
aequitas  nobis  in  negotiis  jus  strictum,  id  est  homi* 
num  aequalitatem  commendat,  nisi  cum  gravis  ra- 
tio boni  majoris  ab  ea  recedi  jubet  Fersonarum 
autem  quae  vocatur  acceptio  suam  non  in  adknis 
bonis  comma tandis,  sed  in  noetris  vel  pubìnis  di- 
striboendis  sedem  habet. 

Supremom  Juris  gradum  probitatis  vel  potimi 
pietatis  nomine  appellavi.  Nam  hactenos  dieta 
sic  acdpi  possunt,  ut  intra  mortalis  vitae  respectot 
coerceantur.  Et  jus  quidem  mernm  sive  strictum 
nascitur  ex  principio  servandae  paci*;  aequitas  sive 
carìtas  ad  majus  aliquid  conteodit,  ut  don  qoisqae 
alteri  prodest  quantum  potest,  feUritatem  suam  an- 
geat  in  aliena,  et  ut  verbo  dàtam  jus  strictum  mi- 
seriam  vitat,  jus  superius  ad  felicitatem  tendit,  sed 
qualis  in  nane  mortalitatem  cadit  Quod  vero  ipsam 
vitam,  et  quicquid  nane  vitam  expetendam  fa- 
cit  magno  commodo  alieno  postbabere  debeamns 
ita  ut  maximos  etiam  dolora  in  aliorum  gratiam 
perferre  oporteat,  magk  pakhre  praecipitar  a  Phi- 
losophis,  quam  solide  demonstratur.  Nam  decus 
et  gloriam  et  animi  sai  virtute  gaudentem  sensom, 
ad  quae  sub  honestatis  nomine  prò  vocant,  cogita- 
tionis  sive  mentis  bona  esse  coastat,  magna  qui- 
dem sed  non  omnibus  nee  ornai  malorum  aeerbi- 
tate  praevalitura,  quando  non  omnes  aeqoe  imagi- 
nando  afficiuntor;  praesertim  quos  neque  educatio 
liberalis  neque  consuetudo  vivendi  ingenua  vel  vi- 
tae sectaeve  disciplina  ad  honoris  aestimationem, 
vel  animi  bona  sentienàa  assuefecit.  Ut  vero  uni- 
versali demonstratione  corificiatur  omne  honestum 
esse  utile,  et  omne  turpe  damnoeum,  assumenda 
est  imnortalitas  animae ,  et  rector  universi  DEUS. 
Ita  ftt  ut  omnes  in  civitate  perfectìssìnm  vivere  hi- 
telligamos  sub  Monarcha  qui  nec  ob  sapientiam 
falli,  nee  ob  potentiam  vitari  potest;  idemque  tam 
amabtlis  est,  ut  felici tas  sit  tali  domino  servire. 
Huic  Sgitur  qui  animam  impendi t,  Christo  docente 
eam  lucratur.  Hujus  potentia  providentiaque  effi- 
citur  ut  omne  j  us  in  factum  transeat,  ut  nemo  lae- 
datur  nisi  a  se  ipso,  ut  nihil  recto  gestom  sine 
praemio  sit,  nullum  peccatum  sine  poena.  Quo- 
niam,  ut  divine  a  Christo  traditum  est,  omnes  ca- 
pili nostri  numerati  sunt,  ac  ne  aquae  quidem 
haustus  frustra  datus  est  sitienti,  adeo  nihil  negbgi- 
tur  in  republica  universi.  Ex  bac  considera tione 
fit  ut  justitia  nniversalis  appelletur  et  omnes 
alias  virtutes  comprehendat,  quae  enim  alioqui  al- 
terius  interesse  non  videntnr  voluti  ne  nostro  cor- 
pore  aut  nostris  rebus  abmamur,  etiam  extra  lo- 
ges  humanas,  naturali  jure,  id  est  aeternis  divinae 
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Monarcbiae  legibus  vetantur  enm  noe  nosMque 
Deo  debeamos.  Nam  ut  reipublicae,  ita  malto 
magis  noiversi  interest,  ne  quis  re  sua  male  ntatur. 
Itaque  bine  supremnm  illud  juris  praeceptam  vira 
accepit,  quod  honeste  (id  est  pie)  vivere  jubet 
Atque  hoc  senta  recte  a  virìs  dociis  inter  deside- 


rata relatom  est,  jos  naturae  et  gestirmi  trattola 

secondimi  disciplinam  Giristianorum ,  id  est  (ex 
Christi  docamentis)  rà  olworspa,  subtimia,  divina 
sapientoni.  Ita  tria  joris  praecepta,  tresve  justi- 
tiae  grados  commodissime  explicasse  nobis  vide- 
mur,  fontesqae  joris  nataralis  designavisse. 


XXXIII. 

EXTRAIT 

D'UNE 

LETTRE  A       L'ABBÉ  MCAISE 

SUR  LÀ  PHILOSOPHIE  DE  MR.  DESCARTES. 


1  6  9  3. 


(Journal  des  Savana  13.  Avril  1698.  —  Lelbn.  Opp.  ed.  D ateo 8.  Tom*  IL  P.  1.  p.  143.) 


J'ftjenore  miìnesAent  Mr.  rEvéque  d'Avranches; 
et  je  vous  suppue,  Monsieur,  de  le  lai  témoigner, 
qaand  l'ooeasion  s^e*  presenterà*  Un  de  mes  amis 
de  Brume  m'ayani  envoyé  le  livre  de  Mr.  Swe- 
ling,  qui  y  est  Professeur,  eontre  la  Censore  de 
oet  illastre  Prélat,  pour  en  avoir  mon  sentiment, 
je  répondis,  qae  la  meilleure  réponse  qae  Mrs.  les 
Cartésieus  pourroient  faire,  seroit  de  profiter  des 
A  vis  da  Mr.  d' Avranches  ;  de  se  défairo  de  l'esprit 
de  seste,  toqjours  contraire  à  l'avanoenient  des 
scknces;  de  joindre  à  la  leetore  des  exeoUens  ou- 
vragee  de  Mr.  Descartes  celle  de  qneftqoes  autres 
grands  hommes  anciens  et  modernes;  de  ne  pas 
mópriser  l'antiqoité,  où  Mr*  Descartes  a pris  afte 
bonne  partie  de  ses  meilleures  pensee»}  de  s'at- 
tacher  aox  expérienoes,  et  aux  démonstrationa>  aa 
lieo  de  ces  raisonaemens.  génóraux,  qai  ne  servent 
qu'à  enéretenir  Poisiveté  et  à  couvrir  Pignorane*; 
de  tàeher  de  faire  quelque  pas  en  avant,  et  de  ne  se 
pas  contenter  detre  de  simples  paraphrastes de leor 
Maitre  5  et  de  ne  pas  negliger  oa  mépriser  PAna- 
tomie,  l'Histoire,  les  Langaes,  la  critiqae,  fante 
d'en  connoitre  l'importanee  et  le  pril;  de  ne  se 
pas  imaginer  qu'on  sait  tont  ce  qa'il  font,  oa 
toat  ce  qa'on  peat  espérer;  enfia  d'étre  modeste 
et  stadieux,  poar  ne  se  pas  attirer  ce  beau  mot: 
Ignorantia  inflat.    Jajouterai  qae  je  ne  ssis 


eomment  et  par  gasilo  étoile.  dont  Pinfloence  est 
eunemie  de  tonte  sorte  de  seorets,  les  Cartésiens 
n'ont  presane  rien  fait  do  noHveaaj  et  qae  presque 
toutes  les  découvertes  ont  été  faites  par  des  gens 
qui  ne  le  sont  point.  Je  no  oonnois  qae  les 
petits  tuyaax  de  Mr.  Rohault,  qui  ne  móritent 
pas  le  noni  de  découverte  d'un  Cartésien*  11 
semole  qae  ceax  qui  s'attachent  à  un  seni  maitre 
s'abaissent  par  cette  sorte  d'esclavage,  et  ne  cou- 
ooivent  presque  rien  qu'après  lui.  Je  sujs  sor 
qae  si  Mr.  Descartes  avoit  vécu  plus  loog-tesas, 
il  nons  auroit  donné  une  infinité  de  ehoses  knpor- 
tantes.  Ce  qui  fait  voir,  ou  que  c'étoit  plntdt 
son  génle  que  sa  méthode  ou  bien  qn'il  n1*  pas 
poblié  sa  méthode*  En  efiet  je  me  souviens  dV 
voir  lo  dans  uno  de  ses  lettre*,  qa'il  a  vonln 
sealement  écrire  un  discoars  de  sa  méthode ,  et 
en  donner  des  échantillons;  mais  que  son  inten- 
tion  n'a  pas  été  de  la  publier*  Aiosi  les  Car- 
tésiens qui  croieot  avoir  la  méthode  de  leur 
maitre,  se  trompent  bien  fort*  Cependant  je  m'i- 
magine  qae  eette  méthode  n'éteit  pas  ajassi  parfaite 
qa'on  téohe  de  le  faire  croire*  Je  le  joge  par  sa 
Géométrie.  C'étoit  son  fort  sans  doute:  oepen- 
dant  noos  savoas  aujoBrd'hui ,  qu'il  s'en  faat  infi- 
niment  quelle  n'aille  ausai  loia  qu'elle  devroit  al- 
iar, et  qn'il  disoit  qa'elle  siloit    Les  pfais  impor- 
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tans  problèmes  ont  besoin  d'une  nouvelle  fa$on 
d'analyse  tonte  differente  de  la  sienne,  dont  j'ai 
donoé  moi-méme  des  échantillons.  U  me  semble 
que  Mr.  Descartes  n'avoit  pas  assez  pénétré  les 
importantes  vérités  de  Kepler  sur  r Astronomie, 
que  la  suite  des  tems  a  vérinees.  Son  homme  est 
extrèmement  différent  de  rhomme  véritable,  comme 
Mr.  S  te  non  et  d'autres  Font  montré.  La  con- 
noissance  qu  ii  avoit  des  sels  et  de  la  Chymie  étoit 
bien  maigre^  cela  est  cause  que  ce  qu'il  en  dit, 
ausai  bien  que  des  minéraux,  est  médiocre.  La 
Métaphysique  de  cet  Auteur,  quoiqu'elle  ait  quel- 
ques  beaux  traits  est  mèlée  de  grands  Paralogis- 
mes,  et  a  des  endroits  bien  foibles.  «Fai  découvert 
la  source  de  ses  erreurs  sur  les  règles  du  mouve- 
ment;  et  quoique  j'estime  extrèmenient  sa  Pbysi- 
que,  ce  n'est  pas  que  je  la  tienne  véritable,  excepté 


quelques  matiéres  partìculiéres  $  mais  parceque  je 
la  considére  comme  un  admirable  modèle,  et 
comme  un  échantillon  de  ce  qu'on  pourroit  et  de 
ce  qu  on  devroit  maintenant  élever,  sur  des  princi- 
pe» plus  solides  que  les  expériences  nous  ont  four- 
nis  depuis.  En  un  mot  j'estime  infiniment  Mr. 
Descartes:  mais  bien  souvent  il  ne  m'est  pas 
permis  de  le  suivre.  «Fai  fait  autrefois  des**remar- 
ques  sur  la  première  et  sur  la  seconde  partie  de 
ses  principes.  Ges  parties  comprennent  en  abrégé 
sa  Pbilosophie  generale,  où  j'ai  été  obligé  le  plus 
souvent  de  m'écarter  de  lui  Les  parties  suivantes 
viennent  au  détail  de  la  nature,  qu'il  n'est  pas  en- 
core  si  aisé  d'éclaircir.  Cest  pourquoi  je  n'y  ai 
pas  encore  touché.  Mais  je  ne  scai  comment  j'ai 
été  emporté  insensiblement  à  vous  entretenir  si 
long -tems  sur  cette  matière. 


XXXIV. 

DE 

PRIMAE  PHILOSOPHIAE  EMENDATIONE 

ET  DE  NOTIONE  SUBSTANTIAE. 


1  6  9  4. 


(Acta  Erudii.  Llps.  1694.  p.  110.  —  Leibn.  Opp.  ed.  Dutens  Tom.  II.  P.  1.  p.  18.) 


Video  plerosque,  qui  Mathematicis  doctrinis  de- 
lectantur,  a  Metaphysicis  abnorrere,  quod  in  illis 
lucem,  in  his  tcnebras  animadvertant.  Cujus  rei 
pctissimam  causam  esse  arbitror,  quod  notiones 
generales,  et  quae  maxime  omnibus  notae  credun- 
tur,  huinana  negligenza  atque  inconstantia  cogi- 
tancli  ambiguae  atque  obscurae  sunt  factae;  et  quae 
vulgo  afferuntur  dcfinitiones,  ne  nominales  sunt  qui- 
dem,  adeo  nihil  explicant.  Nec  dubium  est  in 
caeteras  disciplinas  influxisse  malum,  quae  primae 
Oli  atque  architectonicae  subordinanti!!*.  Ita  prò 
definitionibus  lucidis  natae  nobis  sunt  distinctiun- 
culae,  'prò  axiomatibus  vere  universalibus  regulae 
topicae,  quae  saepe  plurìbus  franguntur  instantiis, 
qoam  juvantur  exemplis.  Et  tamen  passim  homi- 
nem Metaphysicas  voces  necessitate  quadam  adhi- 
bent,  et  sìbi  blandientes,  intelligere  credunt,  quae 


loqui  didicere.  Nec  vero  substantiae  tantum,  sed 
et  causae,  et  actionis,  et  relationis,  et  similitudinis, 
et  plerorumque  aliorum  terminorum  generalium 
notiones  veras  et  faecundas  vulgo  latere  manife- 
stum  est.  Unde  nemo  mirari  debet,  scientiam  il- 
lam  princi|)em ,  quae  Primae  Philosophiae  nomine 
venit,  et  Aristoteli  dieta  est  desiderata  seu  quae- 
sita  (^TiTou/UfiVì])  adhuc  inter  quaerenda  mansisse. 
Equidem  Plato  passim  Dialogis  vim  notionum  ve- 
stigat;  idem  facit  Aristoteles  in  libris  qui  vulgo 
Metaphysici  vocantur;;  multum  tamen  profe 
cisse  non  apparet.  Platonici  posteriores  ad  lo 
quendi  portenta  sunt  lapsi;  Aristotebcis,  praeser- 
tim  Scholasticis ,  movere  magis  quaestiones  curae 
fuit,  quam  finire.  Nostris  temporibus  viri  quidam 
insignes  etiam  ad  Priniam  Philosophiam  animum 
adjecere,  non  magno  tamen  hactenus  successu. 
16 
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Cartesiani  attolisse  ali  qua  egregia  negari  non 
potest,  et  ree  te  inprimis  PI  atoni  s  studium  revo- 
casse abdueendi  mentem  sensibus,  et  Academicas 
dubitationes  utili  ter  subinde  adhibuisse;  sed  mox 
inconstantia  quadam  vel  affirmandi  licentia  scopo 
excidisse,  nec  certum  ab  incerto  distinxisse,  et 
proinde  substantiae  corporeae  naturam  in  exten- 
sione praepostere  collocasse,  nec  de  unione  animae 
et  corporis  probas  comprehensiones  habuisse;  quo- 
rum causa  ftrit,  non  intellecta  substantiae  natura  in 
universum.  Nam  saltu  quodam  ad  gravissimas 
quaestiones  solvendas  processerai  notionibus  in- 
gredientibus  non  explicatis.  Unde  quantum  absint 
a  certitudine  Me<litationes  ejus  Metaphysicae,  non 
aliunde  magis  apparet,  quam  ex  scripto  ipsius,  in 
quo,  bortatu  Mersenni  et  aliorum,  Mathematico 
eas  habitu  vestire  voluerat  frustra.  Video  et  alios 
viros  acumine  praestantes  attigisse  Metaphysica,  et 
nonnulla  profunde  cogitasse;  sed  ita  involvisse  te- 
nebris,  ut  divinare  magis  appareat,  quam  demon- 
strare.  Mini  vero  in  his  magis  quam  in  ipsis  Ma- 
thematicis,  luce  et  certitudine  opus  videtur,  quia 
res  Mathematicae  sua  examina  et  compro bationes 
secum  ferunt,  quae  causa  est  potissima  successus; 
sed  in  Metaphysicis  hoc  commodo  caremus.  Itaque 
peculiaris  quaedam  proponendi  ratio  necessaria  est, 
et  velut  fìlum  in  Labyrintho,  cujus  ope  non  minus 
quam  Euclidea  methodo  ad  calculi  instar  quaestio- 
nes resolvantur;  servata  nihilominus  clarìtate,  quae 
nec  popularibus  sermonibus  quicquam  concedat. 

Quanti  autem  ista  sint  momenti,  inprimis  appa- 
rebit  ex  no  t ione  substantiae,  quam  ego  assigno, 
quae  tam  faecunda  est,  ut  inde  verìtates  primariae, 
etiam  circa  Deum  et  mentes,  et  naturam  corporum, 
eaeque  partim  cognitae,  sed  parum  demonstratae, 
partim  hactenus  ignotae,  sed  maxi  mi  per  caeteras 
scientias  usus  futurae,  consequantur.  Cujus  rei  ut 
aliquem  gustum  dem,  dicam  interim,  notionem  vi- 
rium  seu  virtutis  (quam  Germani  vocant  Kraft, 


Galli  la  force)  cui  ego  expheandae  pecnliarem 
Dy  namices  scientiam  destinavi,  plurimum  lucis 
afferre  ad  veram  notionem  substantiae  intelligen- 
dain.  Differt  enim  vis  activa  a  potentia  nuda  vulgo 
scholis  cognita,  quod  potentia  activa  Scholastico- 
1  rum,  seu  facultas,  nihil  aliud  est  quam  propinqua 
agendi  possibilHas,  quae  tamen  aliena  excitatione, 
j  et  velut  stimulo  indiget,  ut  in  actum  transferatur. 
Sed  vis  activa  actum  quendam  sive  svrekixsiav 
continet,  atque  inter  facultatem  agendi  actionem- 
que  ipsam  media  est  1),  et  conatum  involvit;  at- 
1  que  ita  per  se  ipsam  in  operationem  fertur;  nec 
auxiliis  indiget,  sed  sola  sublatione  impedimenti. 
Quod  exemplis  gravis  suspensi  ftmem  sostinentem 
intendentis,  aut  arcus  tensi,  illustrali  potest  Etsi 
enim  gravi tas  aut  vis  elastica  mechanice  explicari 
possint  debeantque  ex  aetheris  mota;  ultima  ta- 
men ratio  motus  in  materia,  est  vis  in  creatione 
impressa,  quae  in  unoquoque  corpore  inest,  sed 
ipso  conflictu  corporum  varie  in  natura  limitatur 
et  coércetur.    Et  hanc  agendi  virtutem  omni  sub- 
stantiae inesse  ajo,  semperque  aliquam  ex  ea  ac- 
,  tionem  nasci  ;  adeoque  nec  ipsam  substantiam  cor- 
i  poream  (non  magis  quam  spirìtualem)  ab  agendo 
j  cessare  unquam  ;  quod  illi  non  satis  percepisse  vi- 
dentur,  qui  essentiam  ejus  in  sola  extensione,  vel 
j  etiam  impenetrabilitate  colloca verunt,  et  corpus 
|  omnimode  quiescens  concipere  sibi  sunt  visi.  Ap- 
parebit  etiam  ex  nostris  meditationibus,  substan- 
I  tiam  crea  tam  ab  alia  substantia  creata  non  ipsam 
!  vini  agendi,  sed  praeexistentis  jam  nisus  sui,  sive 
!  virtutis  agendi,  limites  tantummodo  ac  determina- 
;  tionem  accipere;  ut  alia  nunc  taceam,  ad  solven- 
,  dum  illud  problema  difficile,  de  substantiarum  ope- 
•  ratione  in  se  invicem,  profutura. 


*)  Conf.  Système  nouveau  de  la  nature  et  de  la 
j  commonlcation  des  Substance*  3. 
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(Lclbnìtii  Otiom  Hanoverannm  sive  Miscellanea  etc.  G. Gali.  Leibnltil  ed.  Joacb.  Fr.  Feller  Lipt.  1716. 
8.  p.6.  —  Leibn.  Opp.  ed.  Dutens  Tom.  II.  P.  1.  p.  «63.) 


Cesi  depuis  qoelque  teras  que  j'ai  des  démèlés 
avec  Messieurs  les  Cartésiens.  Gar  les  ayant  atta- 
qué  dans  leur  fort,  c'est-à-dire,  dans  les  Ma- 
thématiques,  où  fai  montré,  combien  la  Géo- 
métrie  Cartésienne  étoit  bornée,  et  ayant  fait  voir 
de  plus,  combien  leurs  règles  sur  la  force  motivante 
sont  mal  entenduès,  j'ai  entrepris  en  mème  tems 
de  réhabiliter  en  quelqne  facon  Fancienne  Philoso- 
phie,  comme  Fon  pourra  jnger  par  ce  qae  Mr.  Pe- 
Hsson  a  fait  imprimer.  Car  quoique  je  demeure 
(Tacconi,  que  le  détail  de  la  nature  se  doit  expli- 
qoer  mécaniquement,  il  feut,  qtfoutre  Fétenduè*  on 
concoive  dans  le  corps  une  force  primitive,  qui  ex- 
pliqae  inteUigiblement  tout  ce  qu'il  y  a  de  solide 
dans  les  formes  des  écoles. 

Il  m'arrira  un  jour  de  dire,  que  le  Cartésia- 
nisme  en  ce  qu'il  a  de  bon  n 'étoit  que  Fanticham- 


1  bre  de  la  véritable  Philosophie.  Un  homme  de  la 
compagnie  qui  fréquentoit  la  Cour,  qui  avoit  de  la 
lecture,  et  qui  se  méloit  mème  de  raisonner  sur  les 
aciences,  poussa  la  figure  jusqu'à  l'allégorie,  et 
peut-ètre  un  peu  trop  loin;  car  il  me  demanda  là- 
dessus,  si  je  ne  croyois  point,  qu'on  pourroit  dire 
sur  ce  pied  là,  que  les  anciens  nons  avoient  fait 
monter  Fescalier,  que  Fècole  des  modernes  étoit 
venne  jusque  dans  Fantichambre,  qxfil  me  sòuhai- 
toit  Fhonneur  de  nous  introduire  dans  le  cabinet 
de  la  nature?  Cette  tirade  de  parallèles  nous  fit 
tous  rire  5  et  je  lui  dis,  Vous  voyez,  Monsieur,  que 
vòtre  comparaison  a  rejotrt  la  Compagnie  $  mais 
vous  ne  vous  étes  point  souvenu,  qu'il  y  a  la 
chambre  d'audience  entre  fantichambre  et  le  cabi- 
net, et  que  ce  sera  assez  si  nous  obtenons  audience, 
sans  prétendre  de  pénétrer  dans  fìntérieur. 


16< 
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(Journal  dea  Savans  37.  Juin  1695.  p.  «94.  Leibn.  Opp.  ed.  Dutens  Tom.  II.  P.  1.  p.  49.) 


1.  Dyaplusieurs  années  que  j'ai  congucesystème, 
et  que  j'en  ai  communiqué  avec  de  savans  hommes, 
et  sur-tout  avec  un  des  plus  grands  Théologiens 
et  Philosophes  de  nòtre  tems,  qui  ayant  appris 
quelques-uns  de  mes  sentimens  par  "une  personne 
de  la  plus  haute  quali  té,  les  avoit  trouvés  fort 
paradoxes.  Mais  ayant  recu  mes  édaircisseinens, 
il  se  retracta  de  la  manière  la  plus  généreuse  et 
la  plus  édifiante  du  monde  ;  et  ayant  aprouvé 
une  partie  de  mes  proposi  tions ,  il  fit  cesser  sa 
censure  à  legarci  des  autres  dont  il  ne  demeuroit 
pas  encore  d'accord.  Depuis  ce  tems  là  j'ai  con- 
tinuò mes  méditations  selon  les  occasiona,  pour 
ne  donner  au  public  que  des  opinions  bien  exa- 
minées,  et  j'ai  tàché  aussi  de  satisfaire  aux  ob- 
jections  faites  contre  mes  Essais  de  Dynamique 1), 
qui  ont  de  la  liaison  avec  ceci.  Enfin,  des  per- 
sonnes  considérables  ayant  désiré  de  voir  mes 
sentimens  plus  óclaircis,  j'ai  hazardé  oes  Médita- 
tions, quoiqu'elles  ne  soient  nullement  populaires, 
ni  propres  à  étre  goutées  de  toute  sorte  d'esprit. 
Je  m'y  suis  porté  principalement  pour  profiter 
des  jugemens  de  ceux  qui  sont  éclairés  en  ces 
matiéres;  puisqu'il  seroit  trop  embarrassant  de 
chercher  et  de  sommer  en  particulier  ceux  qui 
seroient  disposés  à  me  donner  des  instructions, 
quejeserai  toujours  bien  aise  de  recevoir,  pourvù 
que  l'amour  de  la  vérité  y  paroisse,  plutòt  que 
la  passion  pour  les  opinions  dont  on  est  pré- 
venu. 

2.  Quoique  je  sois  un  des  ceux  qui  on  fort 
travaiUé  sur  les  Mathématiques,  je  n'ai  pas  laissé 
de  méditer  sur  la  Philosophie  dès  ma  jeunesse; 
car  il  me  paroissoit  toujours  qu'il  y  avoit  moyen 
d'y  établir  quelque  chose  de  solide  par  des  dé- 
monstrations  claires.  Xavois  pénétré  bien  avant 
dans  le  pays  des  Scholastiques,  lorsque  les  Mathé- 
matiques et  les  Auteurs  modernes  m'en  firent 


l)  Vid.  Ad.  Erudii.  1695.  Apr. 


sortir  encore  bien  jeune.  Leurs  belles  maniéres 
d'expliqucr  la  Nature  mécaniquement  me  char- 
mérent,  et  je  méprisois  avec  raison  la  méthode 
de  ceux  qui  n'employent  que  de  formes  ou  des 
facultés,  dont  on  n'apprend  rien.  Mais  depuis 
ayant  tàché  d'approfondir  les  principes  mèmes  de 
laMécanique,  pour  rendre  raison  des  loix  de  la 
Nature  que  rexpérience  faisoit  connoitre,  je  niaper- 
$us  que  la  seule  considération  d'une  masse  éten- 
due  ne  suffissoit  pas,  et  qu'il  faloit  employer 
encore  la  notion  de  la  force,  qui  est  très-in- 
telligible,  quoiqu'elle  soit  du  ressort  de  la  Méta- 
physique.  11  me  paroissoit  aussi  que  l'opinion  de 
ceux  qui  transforment  ou  dégradent  les  bétes  en 
pures  machines,  quoiqu'elle  semble  possible,  est 
hors  d'apparence,  et  mème  contre  l'ordre  des 
choses. 

3.  Au  commencement,  lorsque  je  m'étois  af- 
franchi du  joug  d'Aristote,  j'avois  donne  dans 
le  vide  et  dans  les  atomes,  car  c'est  ce  qui 
remplit  le  mieu&  l'imagination;  mais  en  étant 
revenu,  après  bien  des  méditations  je  m'apper- 
$us  qu'il  est  impossible  de  trouver  les  prin- 
cipes d'une  véritable  unité  dans  la  matiére 
seule,  ou  dans  ce  qui  n'est  que  passif,  puisque 
tout  n'y  est  que  coUection  ou  atnas  de  parties  à 
riunni.  Or  la  multitude  ne  pouvant  avoir  sa 
réalité  que  des  unités  véritables,  qui  vien- 
nent  d'ailleurs,  et  sont  tout  autre  chose  que  les 
points  dont  il  est  Constant  que  le  continu  ne 
sauroit  étre  composé;  donc  pour  trouver  ces  uni- 
tés réelles  je  fus  contraint  de  recourir  à  un 
atome  formel,  puisqu'un  étre  matériel  ne  sauroit 
étre  en  mème*  tems  matériel  et  parfaitement  in- 
divisible,  ou  doué  d'une  véritable  unité.  11  fe- 
lut  donc  rappeller  et  comme  réhabiliter  les  for- 
mes substantielles,  si  décriées  aujoud'hui; 
mais  d'une  manière  qui  les  rendit  intelligibles, 
et  qui  séparat  l'usage  qu'on  en  doit  faire  de 
l'abus  qu'on  en  a  faii  Je  trouvai  donc  que  leur 
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nature  consiste  daus  la  force,  et  que  de  cela 
s'ensuit  qaelque  chose  d'analogique  au  sentiment 
et  à  Fappetit;  et  qu'ainsi  il  faloit  les  conce voir 
à  Finritation  de  la  notìon  que  nous  avons  des 
Ame^s.  Mais  comme  Fame  ne  doit  pasètreem- 
ployée  pour  remi  re  rajson  do  detail  de  Féco- 
nomie  du  corps  de  Fanimal,  je  jugeai  de  méme 
qtfil  ne  faloit  pas  employer  ces  formes  pour  ex- 
pliquer  les  problèmes  particuliers  de  la  Nature, 
quoiqu'elles  soient  nécessaires  pour  établir  de  vrais 
principes  généraux.  Aris  tote  les  appello  Ente- 
lechies  premiéres.  Je  les  appelle  peut-ètre 
plus  intelligiblement,  Forces  primi  ti  ves,  qui 
ne  contiennent  pas  seulement  l'acte  ou  le  com- 
plément  de  la  possibilità  mais  encore  une  ac- 
tivité  originale. 

4.  Je  voyois  que  ces  formes  et  ces  ames  de- 
voient  étre  indivisibles,  aussi  bien  que  nòtre  Esprit, 
comme  en  effet  je  me  souvenois  que  tfétoit  le 
sentiment  de  Saint  Thomas  àFégarddes  ames 
des  bètes.  Mais  cette  vérité  renouvelloit  Ics  gran- 
des  difficultés  de  Forigine  et  de  la  durée  des 
ames  et  des  formes.  Car  toute  substance  qui  a 
une  véritable  unite,  ne  pouvant  avoir  son  com- 
mencement  ni  sa  fin  que  par  miracle,  il  s'ensuit 
qu'elles  ne  sauroient  commencer  que  par  création, 
ni  finir  que  par  annihilation.  Ainsi,  excepté  les 
ames  que  Dieu  veut  encore  créer  exprès,  j'étois 
obligé  de  reconnoìtre  qu'il  faut  que  les  formes 
constitutives  des  substances  ayent  été  créées  avec 
le  monde,  et  qu'elles  subsistent  toujours.  Aussi 
quelques  Scholastiques,  comme  Albert  le  Grand 
et  Jean  Bacon,  avoint  entrevu  une  partie  de 
la  vérité  sur  leur  origine.  Et  la  chose  ne  doit 
point  paroìtre  extraordinaire,  piiisqu'on  ne  donne 
aux  formes  que  la  durée,  que  les  Gassendistes 
accordent  à  leurs  atomes. 

5.  Je  jugeois  pourtant  qu'il  n'y  fedoit  point 
méler  indifféremment  les  Esprits  ni  FAme  rai- 
sonnable,  qui  sont  d'un  ordre  supérieur,  et  ont 
iocomparablement  plus  de  perfection  que  ces  for- 
mes enfoncées  dans  la  matiére,  étant  comme  de 
petits  Dieux  au  prix  d'elles,  faits  à  Fimage  de 
Dieu,  et  ayant  en  eux  quelque  rayon  des  lu- 
miéres  de  la  Di  vini  té.  (Test  pourquoi  Dieu  gouverne 
les  esprits,  comme  un  Prince  gouverne  ses  sujets, 
et  méme  comme  un  pére  a  soin  de  ses  enfans; 
au  lieu  qu'il  dispose  des  autres  subsances,  comme 
un  Ingénieur  manie  ses  machines.  Ainsi  les  esprits 
ont  des  loix  particuliéres  qui  les  mettent  au  des- 
sus  des  révolution  de  la  matiére;  et  on  peut 
dire  que  tout  le  reste  n'est  fait  que  pour  eux, 
ces  ré  voluti  ons  mémes  étant  accommodées  à  la 
felici  té  des  bons  et  au  chàtiment  des  méchans. 


!  6.  Cependant,  pour  re  venir  aux  formes  ordi- 
naires,  ou  aux  Ames  matérielles,  cette  du- 
rée qu'il  leur  faut  attribuer,  à  la  place  de  celle 
qu'on  avoit  attribuée  aux  atomes,  pourroit  faire 
douter  sì  elles  ne  vont  pas  de  corps  en  corps; 
ce  qui  seroit  la  Métempsychose,  à  peu  près 
comme  quelques  Philosophes  ont  cru  la  trans- 

!  mission  du  mouvement  et  celle  des  espèces.  Mais 
cette  imagination  est  bien  éloignée  de  la  nature 
des  choses.  11  n'y  a  point  de  tei  passage;  et 
c'est  ici  où  les  tran  sformati  ons  de  Messiers 

I  Swammerdam,  Malpighi,  et  Leewenhoek, 
qui  sont  des  plus  excellens  observateurs  de  nòtre 
tems,  sont  venues  à  mon  secours,  et  m'ont  fait 

1  admettre  plus  aisément,  que  l'animai,  et  toute 
autre  substance  organisée  ne  commence  point, 
lorsque  nous  le  croyons,  et  que  sa  génération 
apparente  n'est  qu'un  dévelopement,  et  une  espéce 
d'augmentation.  Aussi  ai-je  remarqué  que  l'Au- 
teur  de  la  Rechcrche  de  la  Vérité,  Mr.  Regis, 
Mr.  Hartsoeker,  et  d'autres  habiles  bommes, 
n'ont  pas  été  fort  éloignés  de  ce  sentiment 

7.  Mais  il  restoit  encore  la  plus  grande  ques- 
tion,  de  ce  que  ces  ames  ou  ces  formes  devien- 
nent  par  la  mort  de  1  animai,  ou  par  la  destructìon 
de  l'individu  de  la  substance  organisée.  Et  c'est 
ce  qui  embarrasse  le  plus;  d'autant  qu'il  paroit 
peu  raisonnable  que  les  ames  testent  inutilement 
dans  un  chaos  de  matiére  confuse.  Cela  m'a  fait 
juger  enfin  qu'il  n'y  avoit  qu'un  seul  parti  rai- 
sonnable à  prendre;  et  c'est  celui  de  la  conver- 
sation  non -seulement  de  Fame,  mais  encore  de 
l'animai  méme  et  de  sa  machine  organique;  quoi- 
que  la  destructìon  des  parties  grossiéres  l'ait  ré- 
duit  à  une  petitesse  qui  néchape  \tas  moins  à 
nos  sens  que  celle  où  il  étoit  avant  que  de 
naìtre.  Aussi  n'y  a-t-il  personne  qui  puisse  bien 
marquer  le  véritable  tems  de  la  mort,  laqueUe 
peut  passer  long -tems  pour  une  simple  suspen- 
sion  des  actions  notables,  et  dans  le  fond  n'est 
jamais  autre  chose  dans  les  simples  animaux: 
témoin  les  ressuscitations  des  mouches  noyées 
et  puis  ensévelies  sous  de  la  craye  pulvérisée, 
et  plusieurs  exemples  semblables  qui  font  assez 
connoìtre  qu  il  y  auroit  bien  d'autre  ressuscitations, 
et  de  bien  plus  loin,  si  les  hommes  étoient  en 
état  de  remettre  la  machine.  Et  il  y  a  de  Fap- 
parence  que  c'est  de  quelque  chose  d'approchant 
que  le  grand  Démocrite  a  parlé,  tout  Atomiste 
quìi  étoit,  quoique  PI  ine  s'en  moque.  11  est 
donc  naturel  que  l'animai  ayant  toujours  été  vi- 
vant et  organisé,  (comme  des  personnes  de  grande 

|  pénétration  commencent  à  le  reconoitre)  il  le  de- 
meure  aussi  toujours.    Et  puisqu'ainsi  il  n'y  a 
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point  de  premiere  naissance  ni  de  génération  en- 
tiérement  nouvelle  de  l'animai,  il  s'ensuit  quii 
n'y  en  aura  point  d  extinction  finale,  ni  de  mort 
entiére  prìse  à  la  rigueur  métaphysique;  et  que 
par  conséquent  au  lieu  de  la  transmigration  des 
ames,  il  n'y  a  qu'une  transformation  d'un  mème 
animai,  selon  que  les  organes  sont  pliés  dine- 
remment,  et  plus  ou  moins  dévelopés. 

8.  Cependant  les  Ames  raissonnables  sui  veri  t 
des  loix  bien  plus  relevées,  et  sont  exemtes  de 
tout  ce  qui  leur  pourroit  faire  perdre  la  qualité 
de  citoyens  de  la  societé  des  esprits;  Dieu  y 
ayant  si  bien  pourvu,  que  tous  les  changemens 
de  la  matiére  ne  leur  sauroint  faire  perdre  les 
qualités  morales  de  leur  personalité.  Et  on  peut 
dire  que  tout  tend  à  la  perfection,  non  seulement 
de  f  Univers  en  general,  mais  encore  de  ces  créa- 
tures  en  particulier,  qui  sont  destinés  à  tei  degré 
de  bonheur,  que  TUnivers  s'y  trouve  intéressé  en 
vertu  de  la  bonté  divine  qui  se  communique  à 
un  ehacun  autant  que  la  sonveraine  Sagesse  le 
peut  permettre. 

9.  Pour  ce  qui  est  du  cours  ordinaire  des 
animaux  et  d'autres  substances  corporelles ,  dont 
on  a  era  jusqu'ici  l'extinction  entiére  et  dont 
les  changemens  dépendent  plùtòt  des  règles  iné- 
caniques  que  des  loix  morales,  je  remarquai 
avec  plaisir  que  4' ancien  auteur  du  livre  de  la 
Diète  qu'on  attribue  à  Hipocrate,  avoit  en- 
trevu  quelque  chose  de  la  vérité,  lorsqu'il  a  dit 
en  termes  exprès,  que  les  animaux  ne  naissent 
et  ne  meurent  poirìt,  et  que  les  choses  qu'on 
croit  commencer  et  périr,  ne  font  que  paroitre 
et  disparoitre.  C'étoit  aussi  le  sentiment  de  Par%- 
ménide  et  de  Melisse  chez  Aristote.  Car 
ces  anciens  étoient  plus  solides  qu  on  ne  croit. 

10.  Je  suis  le  mieux  dispose  du  monde  à  rendre 
justice  aux  modernes:  cependant  je  trouve  qu'ils  ont 
porté  la  réforme  trop  loin;  entre  autres  en  con- 
fondant les  choses  naturelles  avec  Ics  artificielles, 
pour  n'avoir  pas  eu  d 'assez  grandes  idées  de  la 
majesté  de  la  Nature.  Hs  con^oivent  que  la  dif- 
férence  quii  y  a  entre  ses  macliines  et  les  nòtres, 
n'est  que  du  grand  au  petit.  Ce  qui  a  fkit  dire 
depuis  peu  à  un  très  habile  homme,  auteur  des 
Entretiens  sur  la  pluralità  des  Mondes, 
qu  en  regardant  la  Nature  de  près,  on  la  trouve 
moins  admirable  qu'on  n'avoit  cru,  netant  que 
comme  la  boutique  d'un  ouvrier.  Je  crois  que 
ce  n  est  pas  en  donner  une  idée  assez  digne  d'elle 
et  il  n'y  a  que  nótre  systéme  qui  fasse  connòitre 
enfin  la  véritable  et  immense  distance  qu-il  y  a 
entre  les  moindres  productions  et  mécanismes  de 
la  sagesse  divine,  et  entre  les  plus  grands  chefs- 


d'oeuvre  de  l'art  d'un  esprit  borné;  cette  diffé- 
rence  ne  consistant  pas  seulement  dans  le  degré, 
mais  dans  le  genre  mème.  U  faut  donc  savoir 
que  les  machines  de  la  Nature  ont  un  nombre 
d  organes  véritablement  infìni,  et  sont  si  bien 
munies  et  à  1  epreuve  de  tous  les  accidens,  qu'il 
n'est  pas  possible  de  les  détruire.  Une  machine 
naturelle  demeure  encore  machine  dans  ses  moin- 
dres parties,  et  qui  plus  est,  elle  demeure  tou- 
jours  cette  mème  machine  quelle  a  été,  netant 
que  transfoimée  par  de  difierens  plis  quelle  re- 
coit,  et  tantòt  étendue,  tantòt  resserrée  et  comme 
concentrée  lorsqu'on  croit  quelle  est  perdue. 

11.  De  plus,  par  le  moyen  de  fame  ou  de 
la  forme,  il  y  a  une  véritable  unité  qui  répond 
à  ce  qu'on  appelle  Moi  en  nous;  ce  qui  ne 
sauroit  avoir  lieu  ni  dans  les  machines  de  l'art, 
ni  dans  la  simple  masse  de  la  matiére,  quelque 
organisée  quelle  puisse  è  tre*,  qu'on  ne  peut  con- 
sidérer  que  comme  une  armée  ou  un  troupeau, 
ou  comme  un  étang  plein  de  poissons,  ou  comme 
une  montre  composée  de  ressorts  et  de  roiies. 
Cependant  s'il  n'y  avoit  point  de  véritables  uni- 
tés  substantielles,  il  n'y  auroit  rien  de  substan- 
tiel  ni  de  réel  dans  la  collection.  C'étoit  ce  qui 
avoit  forcò  Mr.  Cordemoi  à  abandonner  Des- 
cartes, en  embrassant  la  doctrine  des  atomes 
de  Dèmo  cri  te,  pour  trouverune  véritable  unité. 
Mais  les  atomes  de  matiére  sont  contraires 
à  la  raison:  outre  qu'ils  sont  encore  composés 
de  parties;  puisque  l'attachement  invincible  d'une 
partie  à  1  autre,  (quand  on  le  pourroit  concevoir 
ou  supposer  avec  raison)  ne  détruiroit  point  leur 
diversité.  Il  n'y  a  que  les  atomes  de  sub- 
stance,  c'est-à-dire,  les  unités  réelles  et  abso- 
hunent  destituées  de  parties,  qui  soient  les  sour- 
ces  des  actions,  et  les  premiers  principes  absolus 
de  la  composi  tion  des  choses,  et  comme  les  der- 
niers  élémens  de  f analyse  des  substances.  On 
les  pourroit  appeller  points  métaphysiques: 
ih  ont  quelque  chose  de  vi  tal  et  uueespèce 
de  perception,  et  les  pointsinathématiques 
sont  leur  point  de  vùe,  pour  exprimer  l'Uni- 
vers.  Mais  quand  les  substances  corporelles  sont 
resserróes,  tous  leurs  organes  ensemble  ne  font 
qu'un  point  physique  à  nòtre  égard.  Ainsi 
les  points  pbysiques  ne  sont  indivisibles  qu  en 
apparence:  les  points  mathématiques  sont  exacte, 
mais  ce  ne  sont  que  des  modalités:  il  ny  a  que 
les  points  métaphysiques  ou  de  substance,  (con- 
stitués  par  les  formes  ou  ames)  qui  soient  ex- 
acts  et  réels;  et  sans  eux  il  ny  auroit  rien  de 
réel,  puisque  sans  les  véritables  unités  il  n'y 
auroit  point  de  multitude. 
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12.  Après  avoir  établi  ces  choses,  je  croyois 
entrer  dans  le  port;  mais  lorsque  je  ine  mis  à 
méditer  sor  l'union  de  l'ame  avec  le  corps,  je 
fus  corame  rejetté  en  pleine  mer.  Car  je  ne 
trouvois  aocun  moyen  d'expliquer  comment  le 
corps  fait  passer  quelque  chose  dans  lame,  ou 
vice  versa;  ni  comment nne  substance peut  com- 
muniquer  avec  une  autre  substance  creee.  Mr. 
Descartes  avoit  quitté  la  partie  là  dessus,  autant 
quon  le  peut  connoitre  par  ses  écrits;  mais  ses 
disciples  voyant  que  l'opinion  commune  est  in- 
conce vable,  jugérent  que  nous  sentons  Ics  qua- 
lités  des  eorps,  parceque  Dieu  fait  naitre  des 
pensées  dans  lame  à  l'occasion  des  mouvemens 
do  la  matière;  et  lorsque  nótre  ame  veut  remuer 
le  corps  à  son  tour,  ils  jugérent  que  cest  Dieu 
qui  le  reraue  pour  elle.  Et  comme  la  coramu- 
nication  des  mouvemens  leur  paroissoit  encore 
inconcevable,  ils  ont  cru  que  Dieu  donne  du 
mouvement  à  un  coi-ps  à  l'occasion  du  mouve- 
ment  d'un  autre  corps.  Cest  ce  qu'ils  appeì- 
lent  le  Systèine  des  Causes  occasionelles, 
qui  a  été  fort  mis  en  vogue  par  les  belles  ré- 
flexions  de  l'Auteur  de  la  Recherche  de  la  Vé- 
rité. 

13.  Il  faut  avouer  quon  a  bien  pénétré  dans 
la  difficulté,  en  disant  ce  qui  ne  se  peut  point; 
mais  il  ne  paroit  pas  quon  l'ait  levée  en  ex- 
pliquant  ce  qui  se  fait  effectivement  II  est  bien 
vrai  qu'il  n'y  a  point  d'influence  reelle  d'une 
substance  cróée  sur  l'autre,  en  parlant  selon  la 
rigueur  méta])hysique,  et  que  toutes  les  choses, 
avec  toutes  leurs  réalités,  sont  continuellement 
pvoduites  par  la  vertu  de  Dieu;  mais  pour  ré- 
soudre  des  problémes,  ce  n'est  pas  assez  d'em- 
ployer  la  cause  générale,  et  de  faire  venir  ce 
qu'on  appello  Deum  ex  machina.  Car  lorsque 
cela  se  fait  sans  qu'il  y  ait  autre  explication 
qui  se  puisse  tirer  de  1  ordre  des  causes  secondes, 
c'est  proprement  recourir  au  mirarle.  En  Philo- 
sophie  il  faut  tàcher  de  rendre  raison,  en  faisant 
connoitre  de  quelle  facon  les  choses  s'exécutent 
par  la  sagesse  divine,  conformément  à  la  notion 
du  sujet  dont  il  s'agit. 

14.  Etant  donc  obligé' d'accorder  qu'il  n'est 
pas  possible  que  l'ame  ou  quelque  autre  véri- 
table  substance  puisse  recevoir  quelque  chose  par 
déhors,  si  ce  n'est  par  la  tonte -puissance  divine, 
je  fus  conduit  insensiblement  à  un  sentiment  qui 
me  surprit,  mais  qui  paroit  inévitable,  et  qui  en 
effet  a  des  avantages  très-grands  et  des  beau- 
tés  très-considérables.  Cest  qu'il  faut  donc  dire 
que  Dieu  a  créé  d'abord  l'ame,  ou  tonte  autre 
uni  té  réelle,  en  sorte  que  tout  lui  naisse  de  son 


I  propre  fonds,  par  une  parfaite  spontanéité 
[  k  l'égard  d'elle-mème,  et  pourtant  avec  une  par- 
faite con  formi  té  aux  choses  de  déhors.  Et 
qu'ainsi  nos  sentimens  intérieurs,  c'est-à-dire,  qui 
sont  dans  l'ame  mème,  et  non  dans  le  cerveau, 
ni  dans  les  [)arties  subtiles  du  corps,  n'étant  que 
des  phénomènes  suivis  sur  les  ètres  extemes,  ou 
bien  des  apparences  véritables  et  comme  des 
J  songes  bien  réglés,  il  faut  que  ces  perceptions 
|  intcrnes  dans  l'ame  mème,  lui  arrivent  par  sa 
i  propre  constitution  originale,  c'est-à-dire,  par  la 
|  Nature  représentative  (capable  d'exprimer  les  ètres 
j  hors  d'elle  par  rapport  à  ses  organes)  qui  lui 
ì  a  été  donnée  dès  sa  création,  et  qui  fait  sont 
ì  caractère  individuel.    Et  c'est  ce  qui  fait  que 
J  chacune  de  ces  substances,  représentant  exacte- 
|  ment  tout  l'Univers  à  sa  maniere,  et  suivant  un 
j  certain  point  de  vue;  et  les  perceptions  ou  ex* 
pressions  des  choses  externes  arrivant  à  l'ame  à 
!  point  nommé,  en  vertu  de  ses  propres  loix,  comme 

dans  le  monde  à  part,  et  comme  s'il  n'existoit  N 
I  rient  que  Dieu  et  elle,  (pour  me  servir  de  la 
I  maniere  de  parler  d'une  certame  personne  d'une 
grande  élévation  d'esprit,  dont  la  sainteté  est 
célébrée)  ;  il  y  aura  un  parfait  accord  entro  toutes 
ces  substances,  qui  fait  le  mème  effet  qu'on  re- 
marqueroìt  si  elles  communi quoient  ensemble  par 
une  transmission  des  espèces,  ou  des  quali tés 
que  le  vulgaire  des  Philosophes  imagine.  De 
plus,  la  masse  organisée,  dans  laquelle  est  le  point 
de  vue  de  l'ame,  étant  exprimée  plus  prochaine- 
ment,  et  se  trouvant  reciproquement  prète  à  agir 
d'elle-mème,  suivant  les  loix  de  la  machine  cor- 
porelle,  dans  le  moment  que  l'ame  le  veut,  sans 
que  firn  trouble  les  loix  de  f autre,  les  esprits 
et  le  sang  ayant  justement  alors  les  mouvemens 
qu'il  leur  faut  pour  répondre  aux  passions  et 
aux  perceptions  de  l'ame;  cest  ce  rapport  inu- 
tuel  réglé  par  avance  dans  chaque  substance  de 
TUnivers,  qui  produit  ce  que  nous  appellons  leur 
communication,  et  qui  fait  uniquement  l'union 
de  l'ame  et  du  corps.  Et  l'on  peut  entendre 
par  là  comment  l'ame  a  son  siége  dans  le  corps 
par  une  présence  immediate,  qui  ne  sauroit  ètre 
plus  grande,  puisquelle  y  est  comme  l'unité  est 
dans  le  résultat  des  mntés  qui  est  la  multitude. 

15  Cette  hypothèse  est  tres-possible.  Car  pour- 
quoi  Dieu  ne  pourroit-il  pas  donner  d'abonl  à 
la  substance  une  nature  ou  force  interne  qui  lui 
put  produire  par  ordre,  (comme  dans  un  auto» 
mate  spirituel  ou  formel,  mais  libre  en 
celle  qui  a  la  raison  en  partage)  tout  ce  qui 
lui  arriverà,  c'est-à-dire,  toutes  les  apparences  ou 
expressions  quelle  aura,  et  cela  sans  le  secours  d'au- 
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cune  créature?  D'autant  plus  que  la  nature  de  la 
substance  domande  nécessairement  et  envelope  es- 
sentiellement  un  progress  ou  un  changement,  sans 
lequel  elle  n'auroit  point  de  force  d  agir.  Et  cette 
nature  de  fame  étant  représentative  de  l'Univers 
d'une  maniere  très-exacte,  quoique  plus  ou  moins 
distincte,  la  suite  des  représentations  que  Fame  se 
produit,  répondra  naturellement  à  la  suite  des 
cfaangemens  de  l'Univers  mème  :  comme  en  échange 
le  corps  a  aussi  été  accommodé  à  l'ame,  pour  les 
rencontres  où  elle  est  concne  comme  agissante  au 
déhors;  ce  qui  est  d'autant  plus  raisonnable,  que 
les  corps  ne  sont  faits  que  pour  les  esprits  seuls 
capables  d'entrer  en  societé  avec  Dieu,  et  de  célé- 
brer  sa  gioire.  Ainsi  dès  qu'on  voit  la  possibilité 
de  cette  hypothèse  des  accords,  on  voit  aussi 
qu'elle  est  la  plus  raisonnable,  et  qu'elle  donne  une 
merveilleuse  idée  de  l'harmonie  de  l'Univers,  et  de 
la  perfections  des  ouvrages  de  Dieu. 

16.  U  s'y  trouve  aussi  ce  grand  avantage,  qu'au 
lieu  de  dire ,  que  nous  ne  sommes  libres  qu'en  ap- 
parence  et  d'une  manière  suffisante  à  la  pratique, 
comme  plusieurs  personnes  d'esprit  ont  crii,  il  faut 
dire  plutòt  que  nous  ne  sommes  entrainés  qu'en 
apparence,  et  que  dans  la  rigueur  des  expressions 
métaphysiques,  nous  sommes  dans  une  parfaite  in- 
dépendance  à  l'égard  de  rinfluence  de  toutes  les 
autres  créatures.  Ce  qui  met  encore  dans  un  jour 
mcrveilleux  l'immortalité  de  nòtre  ame,  et  la  con- 
servation  toujours  uniforme  de  nòtre  individu,  par- 
faitement  bien  réglée  par  sa  propre  nature,  à  l'abri 
de  tout  les  accidens  de  déhors ,  quelque  apparence 
quìi  y  ait  du  contraire.  Jamais  systéme  n  a  mis 
nòtre  élévation  dans  une  plus  grande  évidence. 
Tout  esprit  étant  comme  un  monde  à  part,  sufrìsant 
à  lui -mème,  iudépendant  de  toute  autre  créature, 
envelopant  l'infini,  exprìmant  l'Univers,  est  aussi 
durable,  aussi  subsistant,  et  aussi  absolu  que  l'Uni- 
vers  mème  des  créatures.  Ainsi  on  doit  juger  qu'il 
y  doit  toujours  faire  figure  de  la  manière  la  plus  propre 
à  contribuer  à  la  perfection  de  la  societé  de  tous 
les  esprits,  qui  fait  leur  union  morale  dans  la  Gité 
de  Dieu.  On  y  trouve  aussi  une  nouvelle  preuve 
de  rexistence  de  Dieu,  qui  est  d'une  clarté  surpre- 
nante.  Car  ce  parfait  accord  de  tant  de  substances 
qui  n'ont  point  de  communication  ensemble,  ne 
sauroit  venir  que  de  la  cause  commune. 

17.  Outre  tous  ces  avantages  qui  rendent  cette 


'  hypothèse  recommandable,  on  peut  dire  que  ©'est 
I  quelque  chose  de  plus  qu'une  hypothèse;  puisqa'il 
|  ne  paroit  guère  possible  d'expliquer  les  chose  d'une 
autre  manière  intelligible,  et  que  plusieurs  gran- 
des  difficultés  qui  ont  jusqu'ici  exercé  les  esprits, 
semblent  disparoitre  d'elles-mèmes  quand  on  Fa 
bien  comprise.  Les  inaniéres  de  parler  ordinaires 
se  sauvent  encore  très-bien.  Car  on  peut  dire  que 
la  substance  dont  la  disposition  rend  raison  da 
,  changement,  d'une  manière  intelligible  (en  sorte 
qu'on  peut  juger  que  c'est  à  elle  que  les  autres  ont 
|  été  accommodées  en  ce  point  dès  le  commence- 
ment,  selon  l'ordre  des  décrets  de  Dieu),  est  celle 
qu'on  doit  concevoir  en  cela,  comme  agissante 
ensuite  sur  les  autres.  Aussi  l'action  d'une  sub- 
stance sur  l'autre  n'est  pas  une  émission  ni  une 
transplantation  d'une  entité,  comme  le  vulgaire  le 
concoit,  et  ne  sauroit  étre  prise  raisonnablement 
que  de  la  manière  que  je  viens  de  dire.  Il  est  vrai 
quon  concoit  fort  bien  dans  la  matiére  et  des  émis- 
sions  et  des  réceptions  des  parties,  par  lesquel  les 
on  a  raison  d'expliquer  mécaniquement  tous  les 
phénomènes  de  Physique;  mais  comme  la  masse 
matérielle  n'est  pas  une  substance,  il  est  visible  que 
l'action  à  l'égard  de  la  substance  mème  ne  sauroit 
étre  que  ce  que  je  viens  de  dire. 

18.  Ces  considérations,  quelque  métaphysiques 
qu  elles  paroissent,  ont  encore  un  merveilleux  usage 
dans  la  Physique  pour  établir  les  loix  du  mouve; 
ment,  comme  nos  Dynamiques  le  pourront  faire 
|  connoitre.  Car  on  peut  dire  que  dans  le  choc  des 
I  corps  chacun  ne  fouffre  que  par  son  propre  ressort, 
;  cause  du  mouvement  qui  est  déja  en  lui.  Et 
'  quant  au  mouvement  absolu,  rien  ne  peut  le  déter- 
miner  mathémati  quement,  puisque  tout  termine  en 
rapports:  ce  qui  fait  quii  y  a  toujours  une  par- 
faite équivalence  des  hypothéses,  comme  dans 
l'Astronomie;  en  sorte  que  quelque  nombre  de 
corps  quon  prenne,  il  est  arbitrai  re  d'assigner  le 
repos  ou  un  tei  degré  de  vitesse  à  cerni  qu'on  vou- 
dra  choisir,  sans  que  les  phénomènes  du  mouve- 
ment droit,  circulaire,  ou  compose ,  le  puissent  ré- 
fu  ter.  Cependant  il  est  raisonnable  d  attribuer  aux 
corps  des  véritables  mouvemens,  suivant  la  suppo- 
si tion  qui  rend  raison  des  phénomènes,  de  la  ma- 
nière la  plus  intelligible,  cette  denomination  étant 
conforme  à  la  notion  de  f action,  que  nous  venons 
d'établir. 
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Quoique  vòtre  systéme,  Monsieur,  ne  soit  pas 
nonveau  pour  nioi,  et  que  je  vous  aye  déclaré  en 
partie  mon  sentiment,  en  répondant  a  une  lettre 
que  vous  inaviez  écrite  sur  ce  sujet  il  y  a  plus 
de  dix  ans,  je  ne  laisserai  pas  de  vous  dire 
encore  ici  ce  que  j en  pense,  puisque  vous  niy  in- 
vitez  de  nouveau. 

La  premiere  partie  ne  tend  qu  à  feire  reconnoi- 
tre  dans  toutes  les  substances  des  unités  qui  con- 
stituent  leurs  réalités,  et  les  distinguant  des  autres, 
forment,  pour  parler  à  la  manière  de  fecole,  leur 
individuation;  et  c  est  ce  que  vous  remarquez 
premiérement  au  sujet  de  la  matiére,  ou  de  féten- 
due.  Je  demeure  d'accord  avec  vous,  qu  on  a  rai- 
son  de  demander  des  unités  qui  fassent  la  compo- 
sition,  et  la  réalité  de  fétendué.  Car  sans  cela, 
comme  vous  remarquez  fort  bien,  une  étendué  tou- 
jours  divisible,  nest  quun  composé  chimérique, 
dont  les  principes  nexistent  point,  puisque  sans 
unités  il  n  y  a  point  de  multitude  véritablement. 
Cependant  je  rnétoiine  que  fon  sendorme  sur  cette 
questioni  car  les  principes  essentiels  de  fétendué 
ne  scauroient  exister  réellement  En  effet  des 
points  sans  parties  ne  peuvent  è  tre  dans  fUnivers, 
et  cleux  points  joints  ensemble  ne  forment  aucune 
extension:  il  est  impossible  qu  aucune  longueur 
subsiste  sans  largeur,  ni  aucune  superficie  sans  pro- 
fondeur.  Et  il  ne  sert  de  rien  d  aporter  des  points 
physiques,  puisque  ces  points  sont  étendus,  et  ren- 
ferment  toutes  les  diffìcultés  que  fon  voudroit  évi- 
ter.  Mais  je  ne  ruarréterai  pas  davantage  sur 
ce  sujet,  sur  lequel  nous  avons  déja  disputé  vous 
et  moi  dans  les  Journaux  du  seiziéme  Mars  1693 
et  du  troisiéme  Aoùt  de  la  méme  année. 

Vous  aportez  d'autre  part  une  autre  sorte  <f  uni- 
tés, qui  sont,  à  proprement  parler,  des  unités  de 
composition,  ou  de  rélation,  et  qui  regardent  la 


perfection,  ou  fachévement  d'un  tout,  lequel  est 
destine  à  quelques  fonctions,  étant  organique:  par 
exeinple,  un  horloge  est  un,  un  animai  est  un;  et 
vous  croyez  donner  le  nom  de  formes  substan- 
ti eli es  aux  unités  naturelles  des  animaux  et  des 
plantes,  en  sorte  que  les  unités  fassent  leur  indivi- 
dua tion,  en  les  distinguant  de  tout  autre  composé. 
U  me  semble  que  vous  avez  raison  de  donner  aux 
animaux  un  principe  d'individuation,  autre  que  ce- 
lui  quon  a  coutume  de  leur  donner,  qui  nest 
que  par  raport  à  des  accidens  extérieurs.  Effecti- 
vement  il  faut  que  ce  principe  soit  interne,  tant 
de  la  part  de  leur  ame  que  de  leur  corps:  mais 
quelque  disposition  quii  puisse  y  avoir  dans  les 
organes  de  f animai,  cela  ne  suffit  pas  pour  le  ren- 
dre  sensible;  car  enfin  tout  cela  ne  regarde  que 
la  composition  organique  et  machinale;  et  je  ne 
vois  pas  que  vous  ayez  raison  par  là  de  constituer 
un  principe  sensitif  dans  les  bètes,  différent  sub- 
stantiellement  de  celui  des  hommes:  et  après  tout 
ce  n  est  pas  sans  sujet  que  les  Cartésiens  reconnois- 
sent  que  si  on  admet  un  principe  sensitif,  capable 
de  distinguer  le  bien  du  mal  dans  les  animaux,  il 
est  nécessaire  aussi  par  conséquent  d'y  admettre 
de  la  raison,  du  discernement,  et  du  jugement 
Ainsi  permettez-moi  de  vous  dire,  Monsieur,  que 
cela  ne  résout  point  non  plus  la  difficulté. 

Venons  à  vòtre  Concomitance,  qui  fait  la 
principale,  et  la  seconde  partie  de  vòtre  systéme. 
On  vous  accorderà  que  Dieu,  ce  grand  Artisan  de 
fUnivers,  peut  si  bien  ajuster  toutes  les  parties 
organiques  du  corps  d'un  homme,  quelles  soient 
capables  de  produire  tous  les  mouvemens  que  fame 
jointe  à  ce  corps  voudra  produire  dans  le  cours  de 
sa  vie,  sans  qu  elle  ait  le  pouvoir  de  changer  ces 
mouvemens,  ni  de  les  modifier  en  aucune  manière, 
et  que  réciproquement  Dieu  peut  faire  une  con- 
17 
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struction  dans  faine  (soit  que  ce  soit  une  machine 
efune  nouvelle  espèce,  ou  non)  par  le  moyen  de 
laqueUe  toutes  les  pensées  et  modifìcations,  qui  cor- 
respondent  à  ces  inouvemens,  puissent  naitre  sue- 
cessivement  dans  le  mème  moment  que  le  corps 
fera  ses  fonctions,  et  que  cela  n  est  pas  plus  im- 
possible  que  de  faire  que  deux  horloges  saccordent 
si  bien,  et  agissent  si  uniformément,  que  dans  le 
moment  que  fhorloge  A  sonnera  midi,  fhorloge 
B  le  sonne  aussi,  en  sorte  que  fon  s'imagine  que  les 
deux  horloges  ne  soient  conduits  que  par  un  mème 
poids  ou  un  mème  ressort.  Mais  après  tout,  à 
quoi  peut  servir  tout  ce  grand  artifice  dans  les  sub- 
stances,  sinon  pour  faire  croire  que  les  unes  agis- 
sent sur  les  autres,  quoique  cela  ne  soit  pas  ?  En 
vérité  il  me  semble  que  ce  système  nest  de  guéres 
plus  avantageux  que  celui  des  Cartésiens;  et  si  on 
a  raison  de  rejetter  le  leur,  parce  quii  suppose  in- 
utilement  que  Dieu  considérant  les  mouvemens 
quii  produit  lui -mème  dans  le  corps,  produit  aussi 
dans  fame  des  pensées  qui  correspondent  à  ces 
mouvemens;  comme  s'il  nétoit  pas  plus  digne  de 
lui  de  produire  tout  d'un  coup  les  pensées,  et  mo- 
ditìcations  de  fame,  sans  qu  il  y  ait  des  corps  qui 
lui  servent  comme  de  règie,  et  pour  ainsi  dire,  lui 
aprennent  ce  qui  doit  faire;  naura-t-on  pas  sujet 
de  vous  demander  pourquoi  Dieu  ne  se  contente 
point  de  produire  toutes  les  pensées,  et  modifìca- 
tions  de  fame;  soit  quii  le  fasse  immédiatement 
ou  par  artifice,  comme  vous  voudriez,  sans  quii  y 
ait  des  corps  inutiles  que  l'esprit  ne  scauroit  ni  re- 
muer  ni  connoitre?  jusques  là  que  quand  il  narri- 
veroit  aucun  mouvement  dans  ces  corps,  fame  ne 
laisseroit  pas  toujours  de  penser  quii  y  en  auroit; 
de  mème  que  ceux  qui  sont  endormis  croyent  re- 
muer  leurs  membres,  et  marcher,  lorsque  néan- 
moins*  ces  membres  sont  en  repos,  ne  se  meu- 
vent  point  du  tout.  Ainsi  pendant  la  veille  les 
ames  demeureroient  toujours  persuadées  que  leurs 
corps  se  mouvroient  suivant  leurs  volontés,  quoi- 
que pourtant  ces  masses  vaines  et  inutiles  fus- 
sent  dans  Pinaction,  et  demeurassent  dans  une  con- 
tumelie létargie.  En  vérité,  Monsieur,  ne  voit-on 
pas  que  ces  opinions  sont  faites  exprès,  et  que  ces 
systèmes  venant  après  coup,  nont  été  fabriqués 
que  pour  sauver  de  certains  principes  dont  on  est 
jprévenu?  En  eflet  les  Cartésiens  suposant  quii  ny 


a  rien  de  commun  entre  les  substances  spirituelles, 
et  les  corporelles,  ne  peuvent  expliquer  comment 
les  unes  agissent  sur  les  autres:  et  par  conséquent 
ils  en  sont  réduits  à  dire  ce  qu  ils  disent  Mais 
vous,  Monsieur,  qui  pourriez  vous  en  démèler  par 
dautres  voyes,  je  m'étonne  de  ce  que  vous  vous 
embarrassez  de  leurs  difficultés.  Car  qui  est- ce 
qui  ne  congoit  qu  une  balance  étant  en  équilibre, 
et  sans  action,  si  on  ajoute  un  poids  nouveau  à  f  un 
des  còtés,  incontinent  on  voit  du  mouvement,  et  Tua 
des  contrepoids  fait  monier  f  autre,  malgré  f  effort 
qu  il  feit  pour  descendre.  Vous  concevez  que  les 
étres  matériels  sont  capables  dlefforts,  et  de  mou- 
vement; et  il  s'ensuit  fort  naturellement,  que  le  plus 
grand  effort  doit  surmonter  le  plus  foible.  D'autre 
part  vous  reconnoissez  aussi  que  les  ètres  spiri tuels 
peuvent  faire  des  efforts;  et  comme  il  ny  a  point 
d'effort  qui  ne  suppose  quelque  résistance,  il  est  né- 
cessaire ou  que  cette  résistance  se  trouve  plus  forte, 
ou  plus  foible;  si  plus  forte,  elle  surmonte,  si  plus 
foible,  elle  cède.  Or  il  n  est  pas  impossible  que 
fesprit  faisant  effort  pour  mouvoir  le  corps,  le 
trouve  munì  d'un  effort  contraire  qui  lui  resiste 
tantòt  plus,  tantòt  moins,  et  cela  suffìt  pour  feire 
quii  en  soufre.  Cest  ainsi  que  St.  Augustin 
explique  de  dessein  formé  dans  ses  livres  de  la  mu- 
sique  f action  des  esprits  sur  les  corps. 

Je  s$ai  quii  y  a  bien  encore  des  questions  à 
feire  avant  que  davoir  résolu  toutes  celles  que  fon 
peut  agiter,  depuis  les  premiers  principes;  tant  il 
est  vrai  que  fon  doit  observer  les  loix  des  Acadé- 
miciens,  dont  la  seconde  défend  de  mettre  en  que- 
stion  les  choses  que  fon  voit  bien  ne  pouvoir  dé- 
cider, comme  sont  presque  toutes  celles  dont  nous 
venons  de  parler;  non  pas  que  ces  questions  soient 
absolument  irrésolubles,  mais  parce  qu  elles  ne  le 
sont  que  dans  un  certain  ordre,  qui  demande  que 
les  Philosophes  commencent  à  s'accorder  pour  la 
marque  infaillible  de  la  vérité,  et  sassujettissent 
aux  démonstrations  depuis  les  premiers  principes  : 
et  en  attendant,  on  peut  toujours  séparer  ce  que  fon 
concoit  clairement  et  suffisamment,  des  autres  points 
ou  sujets  qui  renferment  quelque  obscurité. 

Voila,  Monsieur,  ce  que  je  puis  dire  présente- 
ment  de  vótre  système,  sans  parler  des  autres 
beaux  sujets  que  vous  y  traitez  par  occasion,  et 
qui  mériteroient  une  discussion  particuliére. 
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Je  me  souviens,  Monsieur,  qoe  je  eros  satisfaìre  j 
à  vótre  dóeir,  en  vous  communiquant  mon  hypo-  I 
thèse  de  Pliilosophie,  il  y  a  plusieurs  années,  quoi- 
qoe  ce  fùt  en  vous  témoignant  en  méme  tems  que 
je  n'avois  pas  encore  résolu  de  f avouer.  Je  vous 
en  demandai  vótre  sentiment  en  échange;  mais  je 
ne  me  souviens  pas  cfavoir  re^u  de  vous  des  obje- 
ctions;  autrement,  étant  docile  comme  je  suis,  je 
ne  vous  aurois  point  donné  sujet  de  me  faire  deux 
ibis  les  mèmes.  Cependant  elles  viennent  encore 
à  tems  après  la  publkation.  Car  je  ne  suis  pas 
de  ceux  à  qui  l'engagement  tient  lieu  de  raison, 
comme  vous  f éprouverez  quand  vous  pourrez  avoir 
apporté  quelque  raison  précise  et  pressante  contre 
mes  opurions;  ce  qui  apparemment  n'a  pas  été 
vòtre  déssein  en  cette  occasion.  Vous  avez  voura 
parler  en  Académicien  habile,  et  donner  lieu  par- 
là  <f  aprofondir  les  choses. 

Je  n'ai  point  voulu  exphquer  ici  les  principes 
de  l'étendue,  mais  ceux  de  l'étendu  effe- 
ctif,  ou  de  la  masse  corporelle;  et  ces  prin- 
cipe^ selon  nioi,  sont  les  unités  réelles,  c est- 
à-dire, les  substances  douées  d'une  véritable  unité. 
L'unite  d'une  horloge,  <lont  vous  faites  mention,  est 
tonte  autre  chez  moi  que  celle  d'un  animai:  cerni- 
ci pouvant  è  tre  une  substance  douée  d'une  vérita- 
ble unité,  comme  ce  qu'on  appelle  moi  en  nous; 
au  lieu  qu  une  horloge  n'est  autre  chose  qu'un  as- 
semblage.  Ce  n'est  pas  dans  la  disposi tion  des 
organes  que  je  mets  le  principe  sensitif  des  ani- 
maux  $  et  je  demeure  d'accord  qu  elle  ne  regarde 
qoe  la  masse  corporelle.  Aussi  semble-t-il  que 
vous  ne  me  donnez  point  de  tort  lorsque  je  do- 
mande des  unités  véritables,  et  que  cela  me  fait 
réhabiliter  les  formes  substantielles.  Mais  lorsque 
vous  semblez  dire  que  fame  des  bétes  doit  avoir 


de  la  raison,  si  on  lui  donne  du  sentiment,  vous 
vous  servez  d'une  conséquence,  dont  je  ne  vois 
point  la  force. 

Vous  reconnoissez  avec  une  sincérite  loìiable, 
que  mon  hypothése  de  l'harmonie  ou  de  la  conco- 
mitance  est  possible.  Mais  vous  ne  laissez  pas  d'y 
avoir  quelque  répugnance;  sans  doute  parceque 
vous  l'avez  crue  purement  arbitraire,  pour  n  avoir 
point  été  informe,  quelle  suit  de  mon  sentiment 
des  unités;  car  tout  y  est  lié.  Vous  demandez 
donc,  Monsieur,  à  quoi  peut  servir  tout  cet 
artifice,  que  jattribue  à  l'Auteur  de  la  Nature? 
comme  si  on  lui  en  pouvoit  trop  attribuer,  et 
comme  si  cette  exacte  correspondance  que  les  sub- 
stances ont  entre  elles  par  les  loix  propres,  que 
chacune  a  recues  d'abord,  n'étoit  pas  une  chose 
admirablement  belle  en  elle -méme,  et  digne  de 
son  Auteur.  Vous  demandez  aussi,  quel  avan- 
tage  $y  tarouve?  Je  pourrois  me  rapporter  à  ce 
que  j'en  ai  déja  dit;  néanmoins  je  réponds  pre- 
miérement,  que  lorsqu'une  chose  ne  sauroit  man- 
quer  d'ètre,  il  n'est  pas  nécessaire  pour  l'admettre, 
qu'on  demande  à  quoi  elle  peut  servir  ì  A  quoi  sert 
fincommensurabilité  dq  coté  avec  la  diagonale?  Je 
réponds  en  second  lieu,  que  cette  correspondance 
sert  à  expliquer  la  communication  des  substances, 
et  l'union  de  fame  avec  le  corps  par  les  loix  de  la 
Nature  établies  par  avance,  sans  avoir  recours  ni  à 
une  transthission  des  espéces,  qui  est  inconefe- 
vable,  ni  à  un  nouveau  secours  de  Dieu,  qui 
paroit  peu  convenable.  Car  il  faut  savoir  que 
comme  il  y  a  des  loix  da  la  Nature  dans  la 
matiére,  il  y  en  a  aussi  dans  les  ames  ou  formes; 
et  ces  loix  portent  ce  que  je  viens  de  dire. 

On  me  demanderà  encore,  d'où  vient  que  Dieu 
ne  se  contente  point  de  produire  toutes 
17* 
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Ics  pensées  et  les  modifications  de  l'a-  I 
me,  sans  ces  corps  ìnutiles,  que  fame 
ne  sauroit,  dit-on,  ni  remuer  ni  connoi-  ; 
tre?  La  réponse  est  aisée.  C'est  que  Dieu  a  voulu 
quii  y  eùt  plutòt  plus  que  moins  de  substances,  et 
quii  a  trouvé  bon  que  ces  modifications  de 
Tarn  e  répondissent  à  quelque  chose  de  déhors.  11 
n'y  a  point  de  substance  inutile;  elles  concourent 
toutes  au  dessein  de  Dieu.  Je  n'ai  garde  aussi 
d'admettre  que  fame  ne  connoit  paint  les 
corps,  quoique  cette  connoissance  se  fasse  sans 
iufluence  de  fun  sur  fautre.  Je  ne  ferai  pas  mème 
diffieulté  de  dire  que  fame  remue  le  corps  5  et 
cornine  un  Copernicien  parie  véritablement  du 
lever  du  Soleil,  un  Platonicien  de  la  réalité  de 
lamatiére,  un  Cartésien  de  celle  des  qualités 
sensi  bles,  pourvù  qu'on  fentende  sainement,  je 
crois  de  mème  quii  est  très-vrai  de  dire  que  les 
substances  agissent  les  unes  sur  les  autres,  pourvu 
qu'on  entende  que  fune  est  cause  des  changemens 
dans  fautre  en  conséquence  des  loix  de  f  Harmonie. 
Ce  qui  est  objecté  touchant  la  léthargie  des 
corps,  qui  seroient  sans  action  pendant 
que  fame  les  croiroit  en  mouvement,  ne 
sauroit  étre,  à  cause  de  cette  mème  correspondance 
immanquable,  que  la  Sagesse  Divine  a  établie.  Je 
ne  connois  point  ces  masses  vaines,  inutiles 
et  dans  l'inaction,  dont  on  parie.  11  y  ade 
l'action  par-tout,  et  je  fétablis  plus  que  la  Philo- 
sophie  recjie;  parceque  je  crois  quii  ny  a  point 
de  corps  sans  mouvement,  ni  de  substance  sans 
effort. 

Je  nentends  pas  en  quoi  consiste  fobjection 
comprise  dans  ces  paroles:  En  véri  té,  Mon- 
sieur,  ne  voit-on  pas  que  ces  opinions 
sont  faites  exprès,  et  que  ces  systèmes 
venant  après  coup  n'ont  été  fabriqués 
que  pour  sauver  certains  principes? 
Toutes  les  hypothéses  sont  faites  exprès,  et 
tous  les  systèmes  viennent  après  coup,  pour 
sauver  les  phénomènes  ou  les  apparences;  mais 
je  ne  vois  pas  quels  sont  les  principes  dont 
on  dit  que  je  suis  prévenu,  et  que  je  veux 
sauver.  Si  cela  veut  dire  que  je  suis  porte 
à  mon  hypothèse  encore  par  des  raisons  à 
priori,  ou  par  de  certains  principes,  comme 
cela  est  ainsi  en  effet;  c'est  plutòt  une  louange  de 
l'hypothèse,  quune  objection.  Il  suffit  communé- 
ment,  qu'une  hypothèse  se  prouve  à  posteriori, 
parce  quelle  satisfait  aux phénomènes;  mais  quand 
on  en  a  encore  des  raisons  d'ailleurs,  et  à  priori, 
cest  tant  mieux.  Mais  peut-ètre  que  cela  veut 
dire,  que  metant  forgé  une  opinion  nouvelle,  j'ai 
été  bien  aise  de  feniployer,  plutòt  pour  me  donner 


des  airs  de  nouveauté,  que  pour  que  j'y  aye  re- 
connu  de  futilité.  Je  ne  sai,  Monsieur,  si  vous 
avez  assez  mauvaise  opinion  de  moi,  pour  ni attri- 
buer  ces  pensées.  Car  vous  savez  que  j'aime  la 
vérité,  et  que,  si  jaffectois  tant  les  nouveautés, 
j'aurois  plus  d'empressement  à  les  produire,  mème 
celles  dont  la  solidité  est  reconnue.  Mais  afin 
que  ceux  qui  me  connoissent  moins  ne  donnent 
point  à  vos  paroles  un  sens  contraire  à  mes  inten- 
tions ,  il  suffìra  de  dire,  qu  a  mon  avis  il  est  im- 
possible  d'expliquer  autrement  l'action  é ma- 
nente conforme  aux  loix  de  la  Nature,  et  que  j'ai 
cru  que  f  usage  de  mon  hypothèse  se  reconnoitroit 
par  la  difficulté  que  des  plus  habiles  Philosophes  de 
nòtre  tems  ont  houvée  dans  la  communication  des 
esprits  et  des  corps,  et  mème  des  substances  còr- 
porelles  entr elles:  et  je  ne  sai  si  vous  n  y  en  avez 
]x>int  trouvé  vous- mème.  11  est  vrai  quii  y  a,  se- 
lon  moi,  des  efforts  dans  toutes  les  substances; 
mais  ces  efforts  ne  sont  proprement  que  dans  la 
substance  mème;  et  ce  qui  s'ensuit  dans  les  autres, 
n'est  qu'en  vertu  d'une  Harmonie  préétablie 
(s'il  m'est  permis  d'employer  ce  mot),  et  nullement 
par  une  influence  réeUe,  ou  par  une  transmission 
de  quelque  espèce  ou  qualité.  Comme  j'ai  expli- 
qué  ce  que  c'est  que  l'action  et  la  passion,  on  peut 
inférer  aussi  ce  que  c'est  que  l'effort  et  la  ré- 
sistance. 

Vous  savez,  dites-vous,  Monsieur,  qu'il  ya 
bien  encore  des  questions  à  faire,  avant 
qu'on  puisse  décider  celles  que  nous  ve- 
nons  d'agi  ter.  Mais  peut-ètre  trouverez-vous 
que  je  les  ai  déja  faites;  et  je  ne  sai  si  vos  Aca- 
démiciens  ont  pratiqué  avec  plus  de  rigueur  et  plus 
effectivement  que  moi,  ce  qu'il  y  a  de  bon  dans 
leur  inéthode.  J'aprouve  fort  qu'on  cherche  à  dé- 
montrer  les  vérités  depuis  les  premiers  principes: 
cela  est  plus  utile  qu'on  ne  pense;  et  j'ai  mis  ce 
précepte  en  pratique.  Ainsi  j'applaudis  à  ce  que 
vous  dites  là  dessus,  et  je  voudrois  que  vòtre  excm- 
ple  portat  nos  Philosophes  à  y  penscr  comme  il 
faut.  Jajouterai  encore  une  réflexion,  qui  me 
paroit  considérable  pour  mieux  faire  comprendre 
la  réalité  et  l'usage  de  mon  système.  Vous  savez 
que  Mr.  Descartes  a  cru  qu'il  se  conserve  la 
mème  quantité  de  mouvement  dans  les  corps.  On 
a  niontré  qu'il  s'est  trompé  en  cela  ;  mais  j'ai  fait 
voir  qu'il  est  toujours  vrai,  qu'il  se  conserve  la 
mème  force  mouvante,  pour  laquelle  il  avoit  pris 
la  quantité  du  mouvement.  Cependant  les  chan- 
gemens qui  se  font  dans  le  corps  en  conséquence 
des  modifications  de  rame,  rembarrassérent,  parce 
qu'elles  sembloient  violer  cette  loi.  D  crut  donc 
avoir  trouvé  un  expédient,  qui  est  ingènieux  en 
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effet,  en  disant  qu'il  faut  distinguer  entre  le  mou-  j 
vement  et  la  direction;  et  que  Fame  ne  sauroit 
augmenter  ni  diminuer  la  force  mou  va  n  te, 
mais  qu'elle  ehange  la  direction,  ou  dé ter- 
mina ti  on  du  cours  des  esprits  animaux,  et  que 
c'est  par- là  qu'arrivent  les  mouvemens  volontaires. 
il  est  vrai  qu'il  n'avoit  garde  d'expliqner  comment 
bài  Tame  ponr  changer  le  conrs  des  corps,  cela  pa- 
roissant  aussi  inconcevable,  qne  de  dire  quelle 
leur  donne  du  mouvement,  à  moins  qu'on  n'ait  re- 
cours  avec  moi  à  FHarmonie  préétablie;  mais  il 
fout  savoir  qu'il  y  a  une  autre  loi  de  la  Na- 
ture, que  j'ai  décou  verte  et  démontrée,  et  que 
Mr.  Descartes  ne  savoit  pas:  Cest  qu'il  se 
conserve  non-seulement  la  mème  quantité  de  la 
force  mouvante,  mais  encore  la  mème  quan-  ! 
tité  de  direction  vers  quel  còté  qu'on  ! 
la  prenne  dans  le  monde        Cest-à-dire:  I 


l)  Vid.  No.  XXV.  Not. 


menant  une  ligne  droite  telk  qu'il  vous  plaira,  et 
prenant  encore  des  corps  tels  et  tant  qu'il  vous 
plaira;  vous  trouverez,  en  considérant  tous  ces 
corps  ensemble,  sans  omettre  aucun  de  ceux  qui 
agissent  sur  quelqu'un  de  ceux  que  vous  avez  prìs, 
qu'il  y  aura  toujours  la  mème  quantité  de  progrès 
du  mème  còté  dans  toutes  les  parallèles  à  la  droite 
que  vous  avez  prise:  prenant  garde,  qu'il  faut  esti- 
mer la  somme  du  progrès,  en  ótant  cerai  des  corps 
qui  vont  en  sens  contraire  de  cdui  de  ceux  qui 
vont  dans  le  sens  qu'on  a  prìs.  Gette  loi  étant 
aussi  belle  et  aussi  générale  que  Fautre,  ne  méri- 
toit  pas  non  plus  d'étre  violée:  et  c'est  ce  qui  s'é- 
vìte  pour  mon  systéme,  qui  conserve  la  force  et  la 
direction;  et  en  un  mot  toutes  les  loix  naturelles 
des  corp6,  non  obstant  les  changemens  qui  s'y  font 
en  conséquence  de  ceux  de  Fame. 


xxxix. 

SECOND  ÉCLAIRC1SSEMENT  DU  SYSTÈME 

DE  LA 

COMMIMICATION  DES  SUBSTANCES. 

1  6  9  6. 


(Histoire  des  Ouvrages  des  Savana  Fevr.  1696.  ed.  III.  p.  274.  —  Leibn.  Opp.  ed.  Dutens. 
P.  1.  p.  71.). 


Tom  II. 


Je  vois  bien,  Monsieur,  par  vos  réfiexions,  que 
ma  pensée  qu'un  de  mes  amis  a  feit  mettre  dans 
le  Journal  de  Paris  a  besoin  d'éclaircissement 

Vous  ne  comprenez  pas,  dites-vous,  comment 
je  pourrois  prouver  ce  que  j'ai  avance  touchant  la 
Communication,  ou  l'Harmonie  de  deux 
Substances  aussi  differentes  que  l'ame  et  le 
corps.  11  est  vrai  que  je  crois  en  avoir  trouvé  le 
moyen  :  et  voici  comment  je  prétends  vous  satis- 
fanne, figurez  vous  deux  horloges  ou  montres  qui 
s'accordent  parfaitement.  Or  cela  se  peut  faire  de 
troia  maniéres.    La  1.  consiste  dans  une  influence 


mntuelle:  la  2.  est  d*y  attacher  un  ouvrier  habilc 
qui  les  redresse ,  et  les  mette  d'accord  à  tous  mo- 
mens;  la  3.  est  de  fabriqucr  ces  deux  pendules 
avec  tant  d'art  et  de  justesse,  qu'on  se  puisse  as- 
sùrer  de  leur  accord  dans  la  suite.  Mettez  main- 
tenant  l'ame  et  le  corps  à  la  place  de  ces  deux 
pendules;  leur  accord  péut  arriver  par  Fune  de  ces 
trois  maniéres.  La  voye  d' influence  est  celle 
de  la  Philosophie  vulgaire;  mais  comme  Fon  ne 
sauroit  concevoir  des  particules  matérielles  qui 
puissent  passer  d'une  de  ces  substances  dans  Fau- 
tre,  il  faut  abandonner  ce  sentiment.    La  voye  de 
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l'assistance  coiitinuelle  du  Créateur  est  celle  da  ' 
systéme  des  causes  occasionnelles  ;  mais  je  tiens  | 
que  c'est  faire  intervenir  Deus  ex  Machinà,  I 
dans  une  chose  naturelle  et  ordinaire,  où  selon  la  • 
raison  il  ne  doit  concourir,  que  de  la  manière  qu'il  I 
concourt  à  toutes  les  autres  choses  naturelles.  j 
Ainsi  il  ne  reste  que  mon  bypothèse,  c'est -à- dire,  ] 
que  la  voye  de  FH armonie.    Dieu  a  fait  dès  le 
cOmmencement  chacune  de  ces  deux  Substances 
de  telle  nature,  qu'en  ne  suivant  que  ses  propres 
loix,  qu'elle  a  rec,ues  avec  son  ètre,  elle  s'accorde 
pourtant  avec  l'autre,  tout  comme  sii  y  avoit  une 
influence  mutuelle,  ou  comme  si  Dieu  y  mettoit  j 
toujours  la  main  au  delà  de  son  concours  général. 
Après  cela  je  n'ai  pas  besoin  de  rien  prouver,  à  1 
moins  qu'on  ne  veuille  exiger  que  je  prouve  que 
Dieu  est  assez  liabile,  pour  se  servir  de  cet  artifice 


prévenant,  dont  nous  voyons  méme  des  óchantil- 
lons  parmi  les  hommes.  Or  suppose*  qu'il  le  puisse, 
vous  voyez  bien  que  cette  voye  est  la  plus  belle  et 
la  plus  digne  de  lui.  Vous  avez  soup^onné  que 
mon  explication  seroit  opposée  à  Fidée  si  difFérente 
que  nous  avons  de  l'esprit  et  du  corps;  mais  vous 
voyez  bien  présentement  que  personne  n'a  mieux 
établi  leur  indépendance.  Car  tandis  qu'on  a  été 
obligé  d'expliquer  leur  commumcation  par  une 
manière  de  miracle,  on  a  toujours  donné  lieu  à 
bien  de  gens  de  craindre  que  la  distinction  entre 
le  corps  et  Fame  ne  fùt  pas  aussi  réelle  qnon  le 
croit?  puisque  pour  la  soutenir  il  feut  alkr  si  loin~ 
Je  ne  serai  point  finché  de  sonder  les  personnes 
éclairées,  sur  les  pensées  que  je  viens  de  vous  ex- 
pliquer. 


XL. 

TROISIÈME  ÉCLAIRC1SSEMENT. 

EXTRÀIT  D'UNE  LETTRE  DE  MR  LEIBNIZ 

SUR  SON  HYPOTHÈSE  DE  PH1LOSOPHIE  ET  SUR  LE  PROBLEME  CURIEUX,  QU'UN  DE 
SES  AMIS  PROPOSE  AUX  MATHEMATICIENS. 


1  6  9  6. 

(Journal  des  Savana  19.  Nov.  1696.  p. 45*.  —  Leibn.  Opp.  ed.  Dutens.   Tom.  II.  P.  1.  p.  94.) 


Quelques  amis  savans  et  pénétrans,  ayant  con- 
sìderé  ma  nouvelle  hypotbèse  sur  la  grande  question 
de  l'union  de  Fame,  et  du  corps,  et  Ta- 
yant  trouvée  de  conséquence,  nr  ont  prie  de  donner 
quelques  éclaircissemens  sur  les  diiGcultés  qu'on 
avoit  faitcs,  et  qui  venoient  de  ce  qu'on  ne  Favoit 
pas  bien  entendue.  J?ai  cru  qu'on  pourroit  rendrc 
la  chose  intelligible  à  toute  sorte  d'esprits  par  la 
comparai  son  suivante. 

Figurez  vous  deux  horloges  ou  deux  montres, 
qui  s'accordent  parfaitement.  Or  cela  se  peut 
faire  de  trois  fa$ons.  La  premiere  consiste 
dans  rinftuence  mutuelle  d'une  horloge  sur  Pautre; 
la  seconde  dans  le  soin  d'un  homme  qui  y  prend 
garde;  la  troisiéme  dans  leur  propre  exactitude. 


La  première  fagon,  qui  est  celle  de  rìnfluence, 
a  été  expérimentée  par  feu  Mr.  Huygens  à  son 
grand  étonnement.  U  avoit  deux  grandes  pendu- 
les  attachées  à  une  mème  pièce  de  bois;  les  batte- 
mens  continuels  de  ces  pendules  avoient  communi- 
qué  des  tremblcmens  semblables  aux  particules  da 
bois;  mais  ces  tremblemens  divers  ne  pouvant  pas 
bien  subsister  dans  leur'  ordre,  et  sans  s'entr'em- 
pècher,  à  moins  que  les  pendules  ne  s'accordas- 
sent,  il  arrivoit  par  une  espèce  de  merveille,  que 
lorsqu'on  avoit  mème  troublé  leurs  battemens  tout 
exprès,  eUes  retoumoient  bien -tòt  à  battre  en- 

I  semble,  à  peu  près  comme  deux  cordes  qui  sont  à 

{  Tunisson. 

'     La  seconde  maniere  de  faire  toujours  ac- 
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corder  deux  horloges  bien  que  mauvaises,  poorra 
étre,  d'y  faire  toujours  prendre  garde  par  un  ha- 
bile  ouvrier,  qui  les  mette  d'accord  à  tous  rao- 
mens  :  et  c'est  ce  qne  j'apelle  la  voye  de  Fassi- 
stance. 

Enfin  la  troisiéme  manière  sera  de  faire  d'a- 
bord  ces  deux  pendules  avec  tant  d'art  et  de  jus- 
tesse,  qu'on  se  puisse  assurer  de  leur  accord  dans  la 
suite;  et  c'est  la  voye  du  consentement  préétabli. 

Mettez  maintenant  Fame  et  le  corps  à  la  place 
de  ces  deux  horloges.  Leur  accord  ou  sympathie 
arriverà  aussi  par  une  de  ces  trois  iacons.  La 
voye  de  l'influence  est  celle  de  la  Philoso- 
phie  vulgaire;  mais  comme  on  ne  scauroit  conce- 
voir  des  particules  matérielles,  ni  des  espèces  ou 
qualités  immatérielles,  qui  puissent  passer  de  Fune 
de  ces  substances  dans  Fautre;  on  est  obligé  d'a- 
bandonner  ce  sentimeni  La  voye  de  Fassistance 
est  celle  du  sistéme  des  causes  occasionnelles  ; 
mais  je  tiens  que  c'est  faire  venir  Deum  ex  ma- 
china, dans  une  chose  naturelle  et  ordinaire,  où 
selon  la  raison  il  ne  doit  intervenir  que  de  la  ma- 
niere qu'il  concourt  à  toutes  les  autres  choses  de  la 
nature.  Ainsi  il  ne  reste  que  mon  hypothèse, 
c'est-à-dire,  que  la  voye  de  l'harmonie  pré- 
établie  par  un  artifice  divin  prévenant,  lequel 
des  le  commencement  a  formé  chacune  de  ces  sub- 
stances d'une  maniere  si  parlai  te,  et  réglée  avec 
tant  (Fexactitude,  qu'en  ne  suivant  que  ses  pro- 
pres  loix,  qu'elle  a  recués  avec  son  ètre,  elle  s'ac- 
eorde  pourtant  avec  Fautre;  tout  comme  s'il  y 
avoit  une  influence  mutuelle,  ou  comme  si  Dieu 
y  mettoit  toujours  la  main  au  delà  de  son  concours 
general. 

Aprés  cela  je  ne  crois  pas  que  j'aye  besoin  de 
rien  prouver,  si  ce  n'est  qu'on  veuille  que  je  prou- 
ve,  que  Dieu  a  tout  ce  qu'il  faut  pour  se  servir  de 
cet  artifice  prévenant,  dont  nous  voyons  méme  des 
échantillons  parmi  les  hommes ,  à  mesure  qu'ils 
sont  habiles  gens.  Et  suposé  qu'il  le  puisse,  on 
voit  bien  que  c'est  la  plus  belle  voye,  et  la  plus 
digne  de  lui.  Il  est  vrai  que  j'en  ai  encore  d'au- 
tres  preuves,  mais  elles  sont  plus  profondes,  et  il 
n'est  pas  nécessaire  de  les  alléguer  ici. 

Je  me  sers  de  cette  occasion,  pour  vous  faire 
scavoir,  Mr.  qu'un  excellent  Mathéinatirìen  de  mes 
amis,  qui  employe  nòtre  nouveau  calcai  des  diffé- 
rences,  a  résolu  le  problème  suivant.  Deux 
points  étant  donnés,  trouver  la  ligne 
par  laquelle  un  corps  pesantpnisse  p  a  ri- 
venir de  l'un  à  l'autre  dans  le  temps 
le  plus  court  qui  soit  px>ssible.  Car  il 
fiaut  scavoir  que  cette  ligne  ne  sera  point  droite,  et 
qne  le  corps  pesant  ne  doit  point  aller  d'un  point 


à  Fautre  par  le  plus  court  chemin,  hormis  dans  le 
seul  eas,  ou  les  deux  points  se  trouveront  dans 
une  méme  droite  verticale,  c'est  à  dire,  l'un  au 
zénith  de'  fautre.  Et  j'ai  remarqué  que  lorsqu'on 
prend  le  triangle  rectangle  Pitagorique  ABC.  dont 
les  còtés  soient  A  B  3  verticale  ou  le  cathése; 
B  C  4  horizontale  ou  la  base;  A  C,  5,  inclinés  ou 
Fhypotenuse;  alors  le  corps  pesant  parviendra  en 
méme  tems  du  point  A  au  point  C,  soit  qu'il  aille 
tout  droit  par  Fhypotenuse,  ou  qu'il  aille  par  le 
circuit  du  cathése  et  de  la  base;  continuant  par 
la  base  l'impétuosité  concuè  en  descendant  par  le 
cathése:  ce  qui  se  fera  si  l'angle  B  est  arrondi 
tant  soit  peu,  afin  que  le  globule  descendant  y 
puisse  passer  du  cathése  sur  la  base  sans  heurter. 

L'auteur  du  Problème  (qui  est  Mr.  Jean  Ber- 
noulli  Professeur  à  Groningue)  a  trouvé  bon  de 
le  proposer  aux  Mathématiciens,  sur -tout  à  ceux 
qui  se  servent  des  méthodes  différentes  de  la  nò- 
tre 5  et  il  attendra  leurs  solutions  jusqu  aprés  Pà- 
ques  de  Fannée  stivante.  Si  quelqu  un  en  trouve 
la  solution,  il  est  prìé  de  ne  la  point  publier  avant 
le  terme,  pour  donner  encore  aux  autres  le  tems 
de  sy  exercer.  Gependant  il  la  pourra  déposer 
entre  les  mains  d'un  tiers,  et  en  donner  a  vis.  J'ai 
trouvé  ce  problème  si  beau,  que  je  m'y  sub  apli- 
qué  malgré  mes  distractions;  et  comme  nous  som- 
mes  parvenus,  fAuteur  et  moi,  à  une  mème  ligne 
par  voies  différentes,  sans  aucune  communication 
préalable,  cela  marque  assez  que  nous  ne  nous  som- 
mes  pas  éloignés  de  la  vérité. 

Pour  dire  un  mot  sur  la  dispute  entre  deux  per- 
sonnes  fort  habiles,  qui  sont  FAuteur  des  Princi- 
pes  de  Physique  publiés  depois  peu,  et  fAu- 
teur  des  Objections  (mises  dans  le  Journal  du 
13.  d'Aoùt  et  ailleurs)  parce  que  mon  hypothèse 
sert  à  terminer  ces  controverses,  je  ne  comprens 
pas  comment  la  matiére  peut  ótre  concué,  étendué, 
et  ceperìdant  sans  parties  actuelles  ni  mentales;  et 
si  cela  est  ainsi,  je  ne  scai  ce  que  c'est  que  d'ètre 
étendu.  Je  crois  mème  que  la  matiére  est  es- 
sentiellement  un  aggregé,  et  par  conséquent, 
qu?il  y  a  toujours  des  parties  actuelles.  Ainsi  c'est 
par  la  raison,  et  non  pas  seulement  par  le  sens, 
que  nous  jugeons  qu'elle  est  divisée,  ou  plutót 
qu'elle  n'est  autre  chose  originairement  qu'une 
multitade.  Je  crois  qu'il  est  vrai  que  la  matiére 
(et  méme  chaque  partie  de  la  matiére)  est  divisée 
en  un  plus  grand  nombre  de  parties  qu'il  n'est 
possible  d'imaginer.  C'est  ce  qui  me  fait  dire 
souvent  que  chaque  corps,  quelque  petit  qu'il  soit, 
est  un  monde  de  créatures  infinies  en  nombre. 
Ainsi  je  ne  crois  pas  qu'il  y  ait  des  atomes,  c'est - 
à-dire,  des  parties  de  la  matiére  parfafteinent  du- 
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res,  ou  d'une  fermeté  invincible.  Comme  de 
l'autre  coté,  je  ne  crois  pas  non  plus  qu  il  y  ait 
une  matiére  parfaitement  fluide }  et  mon  senti- 
ment  est  que  chaque  corps  est  fluide*  en  com- 
paraison  des  plus  fennes,  et  ferme  en  compa- 
rìason  des  plus  fluides.  Je  m'étonne  qu'on  dit 
encore  qu'il  se  conserve  toujours  une  égale  quan- 
tité  de  mouvement  au  sens  Cartésien;  car 
jai  démontré  le  contraire,  et  déjà  d'excellens 
Mathématiciens  se  sont  rendus.  Cependant  je  ne 
coasidère  point  la  fermeté,  ou  consistence  des 
t 


corpe,  comme  une  qualité  primitive,  mais  eomme 
une  suite  du  mouvement,  et  j'espère  que  ines 
dynamiques  feront  voir  en  quoi  cela  consiste; 
comme  l'intelligence  de  mon  hypothése  servirà 
aussi  à  lever  plosieurs  difficultés  qui  exercent 
encore  les  Philosophes.  En  eftft  je  crois  pou- 
voir  satisfòire  intelligiblement  à  tous  ses  dou- 
tes  dont  feu  Mr.  Bernier  a  fait  un  livre  ex- 
prés:  et  ceux  qui  voudront  méditer  ce  que  j'ai 
donné  auparavant,  en  trouveront  peut-ètre  déja 
les  moyens. 


XLI. 

REFLEXIONS 

SUR  L'ESSAI  DE  L'ENTENDEMENT  HDMAIN  DE  MR.  LOCKE. 


1  6  9  6. 


(John  Locke  Eplstolae.  Lond.  1708.  —  (Des  Malzeaux)  Recneil  de  dlverses  plèces  sor  la  phllosophle  etc 
Ed.  II.  Amst.  1740.    Tom. II.  p.  299.  —  Lelbn.  Opp.  ed.  Dutens  Tom.  U.  P.  1.  p.  S18.) 


Je  trouve  tant  de  marques  d'une  pénétration 
peu  ordinaire  dans  ce  que  Mr.  Locke  nous  a 
donne  sur  l'Entendenient  de  l'Homme,  et 
sur  l'Education:  et  je  juge  la  matiére  si  im- 
portante, que  j'ai  cru  ne  pas  mal  employer  le 
tems  que  je  donnerois  à  une  lecture  si  profita- 
ble$  d'autant  que  j'ai  fort  médité  moi-méme  sur 
ce  qui  regarde  les  fondemens  de  nos  connois- 
sances.  C'est  ce  qui  ma  iait  niettre  sur  cette 
Feuille  quekjues  -  unes  des  Remarques  qui  me 
sont  venues  en  lisant  son  Essai  de  l'Enten- 
d  e  ment.  De  toutes  les  recherches  il  n'y  en  a 
point  de  plus  importante,  puisque  c'est  la  clef 
de  toutes  les  autres. 

Le  premier  livre  regarde  principalement 
les  principes  qu  on  dit  étre  nés  avec  nous.  Mr. 
Locke  ne  les  admet  pas,  non  plus  que  les 
idées  innées.  Il  a  eu  sans  doute  de  gran- 
des  raisons  de  s'opposer  en  cela  aux  préjugés 
ordinaires$  car  on  abuse  extrémement  jàp  nom 
d'idées,  et  de  principes.  Les  Philosophes 
vulgaires  se  font  des  principes  à  leur  fantaisie: 
et  les  Cartésiens,  qui  font  profession  de  plus 


d'exactitude,  ne  laissent  pas  de  faire  leur  re- 
tranchement  des  idées  prétendues,  de  l'Eten- 
due,  de  la  Matiére,  et  de  l'Ame,  voulant 
s'exempter  par -là  de  la  nécessité  de  prouver  ce 
qu'ils  avancent:  sous  preteste  que  ceux  qui  mé- 
diter ont,  les  idées,  y  trouveront  la  mème  chose 
qu'eux;  c'est -à -dire,  que  ceux  qui  s'accoutume- 
ront  à  leur  manière  de  penser,  auront  les  mé- 
mes  préventions;  ce  qui  est  très  véritable.  Mon 
opinion  est  donc  qu'on  ne  doit  rien  prendre  pour 
principe  primitìf,  sinon  les  Expéri  e  nces,  et 
l'Axiome  de  l'identicité,  ou  ce  qui  est  la  mème 
chose,  de  la  contradiction,  qui  est  primitìf, 
puisquautrement  il  n'y  auroit  point  de  diflférence 
entre  la  vérité  et  la  fausseté;  et  qne  toutes  les 
recherches  cesseroient  d'abord,  s'il  étoit  indiffé- 
rent  de  dire  oui  ou  non.  Qn  ne  sauroit  donc 
s'empécher  de  supposer  ce  principe,  dès  qu'on 
veut  raisonner. 

Toutes  les  autres  vérités  sont  prouvables,  et 
j'estime  extrémement  la  méthode  d'Euclide,  qui, 
sans  s'arréter  à  ce  qu'on  croiroit  étre  assez 
prouvé  par  les  prétendues  idées,  a  démontré,  par 
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exemple,  que  dai»  un  triangle  un  cMé  est  tou- 
jours  moinclre  qae  les  deux  autres  ensemble.  Ce- 
pendant  Euclide  a  eu  raison  de  prendre  quel- 
ques  Axiomes  pour  accordes,  non  pas  camme 
s'ite  étoient  véritablement  primitifs  et  indémon- 
trables}  mais  parce  qu'jl  se  seroit  arrété,  s'il 
n'avoit  touIu  venir  anx  conclusions  qu'après  une 
discussion  exacte  dee  principes.  Ainsi  il  a  jugé 
à  propos  de  se  contenter  d'avoir  poussé  les  preu- 
ves  jusqu'à  ce  petit  nombre  de  propositions  $  eu 
sorte  qu'oa  peni  dire  que  si  elles  sont  vrayes,  tout 
ce  qu'il  dit  Test  aussi.  Il  a  laissé  à  d'autres  le 
soin  de  démontrer  ces  principes  mèmes,  qui  d'ail- 
leurs  sont  déja  justifiés  par  les  expériences;  mais 
c'est  de  quoi  on  ne  se  contente  point  en  ces  matié-  , 
resw  Cest  pourquoi  Apollonius,  Proclus  et 
autres  ont.  pris  la  peine  de  démontrer  quelques-  | 
uns  des  Axiomes  d'Euclide.  Cette  manière  doit  , 
étre  imi  tèe  des  Philosophes,  pour  venir  enfin  à  * 
quelques  établissemens,  quand  il  ne  seroient  que 
provisionnels,  de  la  maniere  que  je  viens  de  dire.  ! 

Quant  aux  idées  j'en  ai  donne  quelque  éclaircis-  , 
sement  dans  un  petit  Ecrit  qui  est  iniitulé,  Medi-  1 
tationes  de  cognitione,  veritate,  et  ideis; 
et  j'aurois  souhaitQ  que  Mr.  Locke  Feùt  vii  et 
examiné;  car  je  suis  des  plus  dociles,  et  rìen  n'est 
plus  propre  à  avancer  nos  penaées  que  les  considé-  j 
rations  et  les  remarques  des  personnes  de  mèrito,  j 
lorsqu'elles  sont  faites  avec  attention  et  avec  sin-  i 
céri  té.    Je  dirai  seulement  ici,  que  les  idées  I 
vrayes  ou  réelìes  sont  celles  dont  on  est  as-  j 
sùré  que  Fexécution  est  possible*,  les  autres  sont  1 
douteuses,  ou  (en  cas  de  preuve  de  Fimpossibilité)  ( 
chimériques.    Or  la  possibilità  des  idées  se  prouve  i 
tant  à  priori  par  des  démonstrations,  en  se  ser-  i 
vant  de  la  possibilité  d'autres  idées  plus  simples, 
qu'à  posteriori  par  les  expériences 5  car  ce  qui 
est  ne  sauroit  manquer  cVètre  possible.    Mais  les  . 
idées  prìmitives  sont  celles  dont  la  possibilité  est 
indémontrable,  et  qui  en  effet  ne  sont  autre  chose 
que  les  attrìbuts  de  Dieu. 

Pour  ce  qui  est  de  la  question,  s'il  y  a  des 
idées  et  des  vérités  créées  avec  nous,  je 
ne  trouve  point  absoiument  nécessaire  pour  les 
commencemens,  ni  pour  la  pratique  de  l'art  de  pen- 
ser,  de  la  décider}  soit  qitelles  nous  viennent  tou- 
tes  de  déhors,  ou  qu'elles  viennent  de  nous;  on  < 
raisonnera  juste  pourvù  qu'on  garde  ce  que  j'ai  dit  1 
ci-dessus,  et  qu'on  procede  avec  ordre  et  sans  pré-  t 
vention. 

La  question  de  l'origine  de  nos  idées  et 
de  nos  maximes  n'est  pas  préliminaire  en  Phi-  | 
tasophie,  et  il  font  avoir  fait  de  grands  progrès  I 
pour  la  bien  résoudre.  Je  crois  oependant  pouvoir 


I  dire  que  nos  idées,  méme  celles  des  choses  sensi- 
|  bles,  viennent  de  nòtre  propre  fond,  dont  on  pourra 
i  juger  par  ce  que  j'ai  publié  touchant  la  nature 
et  la  còmmunication  des  substances,  et 
ce  qu'on  appello  l'union  de  l'ame  avec  le 
corps.  Car  j'ai  trouvé  que  ces  choses  n'avoient 
pas  été  bien  prìses.  Je  ne  suis  nuUement  pour  la 
Tabula  rasa  d'Aristote;  et  il  y  a  quelque 
chose  de  solide  dans  ce  que  Platon  appellett 
la  réminiscence.  U  y  a  mème  quelque  chose 
de  plus,  car  nous  n'avons  pas  seulement  une.  ré* 
miniscence  de  tòutes  nos  penaées  passés,  mais 
encore  un  pressentiment  de  tonte*  aos  pen- 
sée». U  est  vrai  que  c'est  confusément  et  sans  les 
distinguer;  à  peu  près  comme  lorsque  j'entends  le 
bruit  de  la  Mar,  j'entends  colui  de  toutes  les  va* 
gues  en  particulier  qui  composent  le  bruit  total, 
quoique  ce  soit  sans  discerner  une  vague  de  Fautre, 
Et  il  est  vrai  dans  un  certain  sens  qae  j'ai  expli- 
qué,  que  non -seulement  nos  idées,  mais  encore  aos 
sentimens,  naissent  de  nòtre  propre  fond,  et  qua 
l'Ame  est  plus  indépeadante  qu'on  ne  pease,  quoi*- 
qu  il  soit  toujours  vrai  que  rien  ne  se  passe,  en  elle 
qui  ne  soit  déterminé. 

Dans  le  livre  second,  qui  vient  au  détai) 
des  idées,  j'avoue  que  les  raisons  de  Mr.  Locke 
pour  prouver  que  l'Ame  est  quelquefois  san» 
penser  à  rien,  ne  me  paroissent  pas  convain- 
cantes;  si  ce  n'est  qu'il  donne  le  nom  de  pensée» 
aux  seules  perceptions  assez  notables  pour  étre  cti- 
stinguées  et  retenues.  Je  tiens  que  FAme,  et  méme  le 
corps,  n'est  jamais  sans  action,  et  que  FAme  nest  ja- 
mais  sans  quelque  perception.  Mème  en  dormant  on  a 
quelque  sentiment  confus  et  sombre  dulieuoù  Fon  est, 
et  d'autres  choses.  Mais  quand  Fexpériencene  lecon- 
firmeroit  pas,  je  crois  qu  U  y  enadémonsèration.  Cest 
à  peu  près  comme  on  ne  sauroit  prouver  absoiu- 
ment par  les  expériences,  s  ii  n'y  a  point  Se  vuide 
dans  FEspace,  et  s'il  n'y  a  point  de  repos  dans  la 
Matiére.  Et  cependant  ces  sortes  de  questiona  me 
paroissent  décidées  démonstrativement,  aussi -ty^n 
qu'à  Mr.  Locke. 

Je  demeure  d'accord  de  la  différence  qu'il  met 
avec  beaucoup  de  raison  entre  la  Matiére  et 
l'Espace.  Mais  pour  ce  qui  est  du  Vuide,  plu- 
sieurs  personnes  habiles  Font  era.  Mr.  Locke  est 
de  ce  nombre:  j'en  étois  presque  persuadé  moi- 
mème;  mais  j'en  suis  revenu  depuis  long- terra. 
Et  l'incomparable  Mr.  Hnygens,  qui  étoit  aussi 
pour  le  vuide,  et  pour  les  atomes,  commenca  à  faire 
réflexion  sur  mes  raisons,  comme  ses  Lettres  le 
peuvent  témoigner.  La  preuve  du  vuide  prise  du 
mouvement,  dont  Mr.  Locke  se  sert,  sup|x>se  que 
le  corps  est  originairement  dur,  et  qnil  est  com- 
18 
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pose  d'un  certain  nombre  de  parties  infléxiblea. 
Car  en  ce  cas  il  seroit  mi,  quelque  nombre  fini 
d'Atomes  qu'on  put  prendre,  que  le  mouvement 
ne  sauroit  avoir  lieu  sana  vuide,  mais  toutes  les 
parties  de  la  matiére  sont  divisibles  et  pliables. 

Il  y  a  encore  quelques  autres  choses  dans  ce  se- 
cond  Livre  qui  m'arrètent;  par  exemple,  lorsqu'il 
est  dit,  Chap.  XVIL  que  l'infinité  ne  se  doit 
attribuer  qu'à  l'Espace,  auTems,  etaux 
Nombres.  Je  crois  avec  Mr.  Locke  qu'à  pro- 
prement  parler  on  peut  dire  qu'il  n'y  a  point  d'es- 
pace,  de  tems,  ni  de  nombre,  qui  soit  iafrai,  mais 
quHl  est  seuleraent  vrai  que  pour  grand  que  soit 
un  espace,  un  tems,  ou  un  nombre,'  il  y  en  a  tou- 
jours  un  autre  plus  grand  que  mi  sans  fin;  et 
qu'ainsi  le  véritable  in  fi  ni  ne  se  trouve  point 
dans  un  tout  eomposé  de  parties.  Cependant 
il  ne  laisse  pas  de  se  trouver  ailleurs,  sa- 
voir  dans  l'absolu,  qui  est  sans  parties,  et 
qui  a  influenee  sur  les  choses  composées,  paroe 
qu'elles  résultent  de  la  limitation  de  Fabsolu. 
Donc  l'infini  positif  n'étant  autre  chose  que 
Fabsolu,  on  peut  dire  qu'il  y  a  en  ce  sens  une  idée 
positive  de  l'infini,  et  qu'elle  est  antérieure  à  celle 
du  firn.  Au  reste,  en  rejettant  un  infini  compose, 
on  ne  nie  point  ce  que  les  Géomètres  démontrent 
de  Seriebus  infini tis,  et  particuliérement  Fex- 
cellent  Mr.  Newton. 

Quant  à  ce  qui  est  dit,  chap.  XXX.  de  ideis 
adaequatis,  il  est  permis  de  donner  aux  termes 
la  signification  qu'on  trouve  à  propos.  Cependant 
sans  blàmer  le  sens  de  Mr.  Locke,  je  mets  un  de- 
gré  dans  les  idées,  selon  lequel  j'appelle  adéquate 
celle  où  il  n'y  a  plus  rien  a  expliquer.  Or  toutes 
les  idées  des  qualités  sensibles,  comme  de  la  lu- 
mière, de  la  couleur,  de  la  chaleur,  n'étant  point 
de  cette  nature,  je  ne  les  corate  point  parmi  les 
adéquàtes;  anssi  n'est-ce  point  par  elles -  mè- 
mes,  ni  à  priori,  mais  par  Fexpérience,  que  nous 
en  savons  la  réalité,  ou  la  possibilité. 

Il  y  a  encore  bien  de  bonnes  choses  dans  le  li- 
vre troisième,  où  il  est  traité  des  Mots  ou 
Termes.  11  est  très-vrai  qu'on  ne  sauroit  tout 
definir,  et  que  les  qualités  sensibles  n'ont  point  de 
définition  nominale,  et  on  les  peut  appeller 
primitives  en  ce  sens -là;  mais  elles  ne  laissent  pas 
de  pouvoir  recevoir  une  définition  réelle.  J'ai 
montré  la  différence  de  ces  deux  sortes  de  défini- 
tions  dans  la  Meditation  citée  ci-dessus.  La  dé- 
finition nominale  explique  le  nom  par  les 
aarques  de  la  chose;  mais  la  définition  réelle 
fait  connoitre  à  priori  la  possibilité  du  definì. 
Au  reste,  j'applaudis  fort  à  la  doctrìne  de  Mr. 


Loeke  touchant  la  démonstrabilité  des  vé- 
rités  morales. 

Le  quatrième  ou  dernier  livre,  où  il  s'a- 
gitele la  conno  issance  de  la  vgrité,  montre 
Fusage  de  ce  qui  vient  d'ètre  dit  Ty  trouve, 
aussi-bien  que  dans  les  Livres  précédens,  une  infi- 
nité  de  belles  réflexions.  De  faire  là-dessus  les 
remarques  convenables,  ce  seroit  faire  un  Livre 
aussi  grand  que  FOuvrage  méme.  Il  me  semole 
que  les  Axiomes  y  sont  un  peu  moins  considérés 
qu'ils  ne  méritent  de  l'ètra  C'est  dpparemment 
parce  qu'excepté  eeux  de  Mathématiciens  on  n'en 
trouve  guéres  ordiraìrement,  qui  soient  importai» 
et  solides  :  j'ai  taché  de  remédier  à  ce  défaut.  Je 
ne  méprise  pas  les  Propositions  identiques,  et  fai 
trouvé  qu'eilos  ont  un  grand  usage  méme  dans 
FAnalyse.  Il  est  très-vrai,  que  nous  connaissons 
nòtre  existence  par  une  intoition  immediate,  et 
eelle  de  Dieu  par  démonstration;  et  qu'une  masse 
de  matiére,  dont  les  parties  sont  sans  perception, 
ne  sauroit  feire  un  tout  qui  pense.  Je  ne  méprise 
point  FArgument  inventé,  il  y  a  quelques  siécles, 
par  Anselme,  qui  prouve  que  FEtre  parfait  doit 
exister;  quoique  je  trouve  qu'il  manque  quelque 
chose  à  cet  argument,  parce  qu'il  suppose  que  FEtre 
parfkit  est  possible.  Car  si  ce  seni  point  se  dé- 
montre  encore,  la  démonstration  tonte  entiére  sera 
entiérement  achevée. 

Quant  à  la  connoissance  des  autres  choses,  c'est 
fort  bien  dit,  que  la  seule  expérience  ne  snffit  pas 
pour  avancer  assez  en  Physique.    Un  esprit  péné- 
I  trant  tirerà  plus  de  consequences  de  quelques  ex- 
|  périences  assez  ordinaires,  qu'un  autre  ne  sauroit 
I  tirer  des  plus  choisies;  outre  qu'il  y  a  un  art  <fex- 
périmenter  et  d'interroger,  pour  ainsi  dire,  la  Na- 
ture.  Cependant  il  est  toujours  vrai  qu'on  ne  sau- 
roit avancer  dans  le  détail  de  la  Physique  qu'à  me- 
sure  qu'on  a  des  expérienecs. 

Mr.  Locke  est  de  l'opinion  de  plusieurs  habi- 
les  hommes,  qui  tiennent  que  la  forme  des  Logi- 
ciens  est  de  peu  d'usage.  Je  serois  quasi  d'nn 
autre  sentimenti  et  j'ai  trouvé  souvent  que  les  pa- 
ralogismes,  méme  dans  les  Mathématiques,  sont 
des  manquemens  de  la  forme.  Mr.  Huygens  a 
fait  la  méme  remarque.  11  y  auroit  bien  à  dire 
là-dessus;  et  plusieurs  choses  excel lentes  sont  mé- 
prìsées,  parce  qu'on  n'en  feit  pas  Fusage  dont  elles 
sont  capables.  Nous  sommes  portés  à  mépriser 
ce  que  nous  avons  apprìs  dans  les  Ecoles.  11  est 
vrai  que  nous  y  apprenons  bien  des  inutilités; 
mais  il  est  bon  de  foire  la  fonctioa  della  Crusca, 
c'est- à«  dire,  de  séparer  le  bon  du  maavais.  Mr. 
Locke  le  peut  faire  autant  que  qui  que  ce  soit; 
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et  de  plus  il  nous  donne  dea  pensées  oonsidé* 
rables  de  son  propre  crii,  n  n'est  pas  seulement 
Essayeur,  mais  il  est  encore  Transmuta- 
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teur,  par  raugmentation  qtfil  donne  da  bon  mó- 
tal.  S'il  continuoit  cTen  flaire  présent  au  Public, 
noos  lui  en  serìons  fori  redevables. 


XLIL 
LETTRE 

A  MR  L  ABBÉ  NICAISE. 


1  6  9  7. 

COthim  Hanoveranom  sive  Miscellanea  ex  ore  et  schedi*  111.  viri  piae  memorile  Godofr.  Gali.  Lelbnltll 
•te.  ed.Joach.  Frider.  Fellemi.    Lips.  1718.  p.8I.  —  Lelbn.  Opp.  ed.  Dutens  Tom. II.  P.  1.  p.S46.) 


Qaoique  je  vernile  bien  croire,  que  l'Abbé 
Faydit  ')  a  été  sincère  dans  la  profession  de  sa 
religion,  néannioins  les  principes  qu  il  a  posés  ren- 
ferment  des  conséquenees  étranges,  auxqueUes  on 
ne  prend  pas  assez  garde.  Après  avoir  détourné 
les  Philosophes  de  la  recherche  des  canses  finales, 
ouy  ce  qui  est  la  mème  chose,  de  la  considération 
de  la  sagesse  divine  dans  Forare  des  eboses,  qui  à 
mon  a  vis  doit  étre  le  plus  grand  but  de  la  Philoso- 
phie, il  en  fidi  entrevoir  la  raison  dans  un  endroit 
de  ses  principes,  où,  voulant  s'excuser  de  ce  qu'il 
semble  avoir  attribué  arbitrairement  à  la  matiére 
certaines  figure*  et  eertains  mouvémens,  il  dit,  qu'il 
a  en  droit  de  le  faire,  parco  que  la  matiére  prend 
snccessiveaient  tontes  les  formes  possibles,  et 
qu'ainsi  il  a  falu  qu'elle  soit  enfin  venue  à  celles 
qn'il  a  supposées.  Mais  si  ce  qu  il  dit  est  vrai,  si 
tout  possible  doit  arri  ver,  et  s'il  n'y  a  point  de  fic- 
tion, quelque  absorde  et  indigno  qu'elle  soit,  qui 
n'arrive  en  quelque  tems,  ou  en  quelque  lieu  de 
FUnivers;  il  s'ensirit  qu'il  n'y  a  ni  choix  ni  provi- 
denee:  que  ce  qui  n'arrive  point,  est  impossible,  et 


1  )  Qaam  objectiones  Aoonymì  (rld.  art.  seq.)  qaae 
feto  legìmns,  verbo  tenue  exhibeant  eaqne  tamqaam  de 
ipso  Cartesio  dieta  citent,  nec  Leibnitlns  In  re- 
sponsione (vid.  art.  XLTV.)  doprecetnr  ne  ita  samaa- 
tar,  —  eoajecerim  (ere,  Leila! tinnì  in  issa  epistola 
scripslsse:  Mr.  „ Descartes, u  in  Uterarum  esemplo 
antem,  quod  e  schedis  Felle  ras  postea  edidlt,  no- 
rnen  matasse,  ita  nt,  qaae  de  discipnlo  dicantur,  va- 
leant  de  magistre. 


que  ce  qui  arrive,  est  nécessaire.  Justement  comme 
Hobbes  et  Spinosa  le  disent  en  termes  plus 
clairs.  Aussi  peut-on  dipe,  que  Spinosa  n'a  fait 
que  cultiver  certaines  semences  de  la  Philosophie 
de  Mr.  Descartes,  de  sorte  que  je  crois  qu'il 
importe  effectìvement  pour  la  Religion,  et  pour  la 
piété,  que  cotte  Philosophie  soit  chàtiée  par  le  re- 
tranchement  des  erreurs  qui  sont  mèlées  avec  la 
vérité. 

Je  suis  bien  aise  que  Mr.  d'Avranches  trouve 
l'édition  de  l'Alcoran  de  feu  Mr.  Hinckel- 
mann  assez  correcte.  On  m'a  assuré,  que  le 
Pape  Innocent  XL  a  empéché  l'édition  du  bon 
PéreMaraeci,  quoiqu'il  fai  son Confessear,  parco 
qu'il  regardoit  ses  remarques  comme  une  espèce 
d'apologie  de  l'Alcoran,  en  ce  qu'elle  faisoit  voir 
que  les  Commentateurs  lui  donnoient  très  souvent 
un  sens  raisonnable.  Les  Arabes  ont  eu  des  Phi- 
losophes, dont  les  sentimens  sur  la  Divinité  ont 
été  ausai  élevés  que  pourroient  étre  ceox  des  plus 
subhmes  Philosophes  Chrétiens.  Cela  se  petit  con- 
noitre  par  l'excellent  livre  du  Philoso- 
phe  Autodidacte,  que  Mr.  Pocoek  a  publié 
de  r  Arabe. 

Je  crois,  que  les  Herminones,  partìe  des 
peuples  Téutoniques,  ont  donné  le  nom  à  tonte  la 
nation,  comme  encore  anjourd'hui  vous  appeDes 
les  Teutons  Allemanda,  quoique  cela  n'appartienne 
proprement  qu'aux  Suéves  et  Helvétiens.  Il  est 
assez  ordmaire  que  l'aspiration  s'affodblit  et  se  for- 
tifie;  car  lorsqu'elle  est  renforcée,  le  H  passe  enG;  et 
18* 
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le  contraire  arri  ve,  quand  le  G  se  change  en  HL 
Ainsi  deWiseraha  les  Roraains  ont  fait  Vi- 
surgis,  d'IUeralia  ils  ont  fait  Ilargus;  aa 
lieu  deGammarus  nous  disons  Hummer,  can- 
cer  scilicet  marinus;  et  les  Espagnols  chan- 
gent  Germanos  en  Hermanos.  Vous  savez,  • 
Monsieur,  que  Hlodoveus  ou  Lodovicus  est  la 
mème  chose  que  Clodovaeus,  et  que  Childeric 


D'UN  ANONYWLE  etc. 

ne  difiere  point  de  Hilderic.  Or  Childeric  se 
prononcoit  en  Frane  ou  Teotique  à  peu  près  corame 
Gilde  ric.  Ainsi  les  aspirati  on8  Teutiques  en 
Wiseraba,  Ilaraba,  Herminones  ou  Her- 
ìnens  etc.  étant  fortes,  les  Romains  et  autres  les 
ont  marquées  par  le  G,  plutòt  que  par  un  simple  H. 
Au  reste  Tacite  dit  expressément,  que  le  nom  d'un 
peuple  a  été  donné  à  toute  la  nation. 


XL1II. 

REFLEXIONS  D'UN  ANONYME 

SUR  UNE  LETTRE  DE  MB.  LEIBNIZ,  ECRITE  A  MR.  L'ABBÉ  NICA1SE. 

1  6  9  7. 


(Journal  des  Savaun  Juin  1697.    Lelbn.  Opp.  ed.  Datens  Tom.  II,  P.  1.  vuté6.) 

Il  y  a  long -tems  qu'il  sembie  que  Mr.  Leibniz  j      Ces  raisons  sont  tirées  d'une  lettre  que  Mr.  Leib- 

veut  établir  sa  réputation  sur  les  ruines  de  celie  niz  a  ócrite  à  Mr.  l'Abbé  Ni  cai  se  en  ces  termes: 

de  Mr.  Descartes;  les  fragmens  qu'il  a  rais  de  «Quoique  je  veuille  bien  croire  que  Mr.  Desear- 

tems  en  tems  dans  le  Journal  de  France  en  sont  »tes  ait  été  sincère  dans  la  profession  de  sa  reli- 

une  grande  preuve;  et  la  liaison  particuliére  quìi  |  «ligion,  néanmois  les  principes  quii  a  posés  ren- 

a  faite  avec  les  ennemìs  de  ce  Philosophe,  qui  sont  1  «fennent  des  conséquences  étranges,  auxquelles  on 

lei  en  grand  nombre,  ne  permet  pas  d'en  douter.  '  »ne  prend  pas  assez  garde.    Après  avoir  détourné 

Mais  ce  quìi  y  a  de  surprenant,  c'est  que  depuis  '  »les  Philosophes  de  la  recherche  des  causes  finales, 

si  long  tems  il  ne  se  soit  pas  trouvé  un  seul  dis-  »ou,  ce  qui  est  la  mème  chose,  de  la  considératiou 

ciple  de  Mr.  Descartes  qui  ait  entrepris  de  dé-  ;  »dc  la  sagesse  divine  dans  Tonfare  des  choses,  qui 

fendre  son  Maitre.    Toutefois  mon  étonnement  a  »à  mon  avis  doit  étre  le  plus  grand  but  de  la  Phi- 

cessó  lorsque  j'ai  apris  quon  n'a  gardé  le  silence,  «losophie,  il  ne  fait  entrevoir  la  raison  dans  un 

que  parce  quon  a  vu  que  tout  ce  que  Mr.  Leib-  1  «endroit  de  ses  principes,  où  voulant  s'excuser  de 

niz  écrivoit,  se  détruisoit  de  lui -mème,  et  que  ses  »  ce  quii  sembie  avoir  attribué  arbitrairement  à  la 

meilleurs  amis  publioient  hautement  qu'il  seroit  à  1  -matiére  certaines  figures,  il  dit  quìi  a  eu  droit  de 

souhaiter  qu'un  si  grand  homme  voulut  se  renfer-  !  «le  taire,  parce  que  la  matiére  prend  successive- 

mer  dans  les  Mathématiques  où  il  excelle,  et  ne  »ment  toutes  les  formes  possibles,  et  qu'ainsi  il 

pas  se  méler  de  la  Philosophie  ou  il  n'a  pas  le  ,  »faut  quelle  soit  enfia  venue  à  celle  qu'il  a  supo- 

mème  avantage.    Pour  moi  je  me  suis  tu  comme  »sée.    Mais  si  ce  qu'il  dit  est  vrai,  si  tout  possi- 

les  autres,  tandis  qu'il  ne  s'est  agi  que  des  princi-  »ble  doit  arri  ver,  et  s'il  n'y  a  point  de  fiction,  quel- 

pes  de  la  Philosophie  de  Mr.  Descartes:  mais  »que  absurde  et  indigne  quelle  soit,  qui  narrive  en 

maintenant  qu'il  est  question  de  sa  religion,  je  »quelque  tems  ou  en  quelqne  lieu  de  l'Univers,  il  • 

crois ètre  obligé  de  la  défendre,  non  en  elle-mème,  »s'ensait  qu'il  ny  a  ni  choix ni  providence,  que  ce 

car  elle  se  soutient  assez  pas  ses  propres  forces,  «qui  n'arrive  point  est  impossible,  et  que  ce  qui 

mais  contre  les  raisons  avec  lesquelles  Mr.  Leib-  !  -arri ve  est  nécessaire,  justement  comme  Hobbes  . 

niz  fattaque.  ,  »  et  Spinosa  le  disent  en  termes  plus  dairs:  aussi 
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»pent~on  dire  que  Spinosa  n'a  fait  que  cultiver 
•certaines  semences  de  la  Philosophie  de  Mr.  Des- 
cartes: De  sorte  que  je  crois  qu'il  itnporte  ef- 
■fectivement  pour  la  Religion  et  pour  la  pieté  que 
«cette  Philosophie  soit  chàtiée  par  le  retranchement 
-des  erreurs  qui  sont  mélées  avec  la  vérité.« 

D  paroit  par  les  termos  de  cette  lettre  que  Mr. 
Leibniz  a  pour  but  de  faire  voir  que  les  princi- 
pes  de  Mr.  Descartes  renferment  des  conséquen- 
ces  dangereuses;  et  si  on  lui  domande  quelles  sont 
ces  conséquences?  c'est,  dit -il,  que  Mr.  Descar- 
tes bannit  de  la  Philosophie  la  recherche  des  cau- 
ses  finales,  et  par  conséquent  la  considération  de 
la  sagesse  divine  dans  l'ordre  des  choses.  Mais  de 
quelle  Philosophie  Mr.  Descartes  bannit -il  les 
caoses  finales?  Si  c'est  de  la  Philosophie  morale,  il 
a  tort:  ear  toni  le  bien  et  tout  le  mal  de  nos  ac- 
tions  libres  dépend  de  leur  fin.  Mais  si  e  est  de  la 
Philosophie  naturelle,  il  a  raison:  car  en  Physique 
on  ne  demando  pas  pourquoi  les  choses  sont,  mais 
comment  elles  se  font.  11  ne  seroit  pas  moins  ri- 
dicole de  demander  en  morale  des  causes  efficien- 
tes,  qu'il  le  seroit  de  demander  en  Physique  des 
causes  finales.  Mr.  Descartes  a  également  évi  té 
ces  deox  inconvémens:  il  a  banni  de  la  Physique 
les  causes  finales  dans  le  28.  art.  de  la  premiere 
partie  de  ses  prineipes;  et  il  a  admis  ees  mèmes 
causes  dans  la  morale,  au  3.  art  de  la  3  partie  des 
mèmes  prineipes.  Il  n  est  donc  pas  vrai  que  Mr. 
Descartes  ait  détourné  les  Philosophes  de  la  con- 
sidération  de  la  sagesse  divine,  ainsi  que  Mr.  Leib- 
niz le  prétend. 

Je  ne  crois  pas  que  Mr.  Descartes,  voulant 
s'excuser  de  ce  quìi  semble  avoir  attribué  arbitrai- 
rement  à  la  matiére  certaines  figures  et  certains 
mouvemens,  ait  jamais  dit  qu'il  a  eu  droit  de  le 
foire  paree  que  la  matiére  prend  successivement 
toutes  les  formes  possibles.  Si  Mr.  Descartes  a 
dit  cela  quelque  part,  je  prie  Mr.  Leibniz  de  citer 
i'endroit,  et  de  soufrir  cependant  qu'on  croye  que 
Mr.  Descartes  n'a  jamais  proposé  une  telle  chose; 
parce  qu  on  auroit  pu  lui  objecter  avec  raison,  qu'il 
est  vrai  que  la  matiéro  viendra  enfin  à  la  forme 
quìi  suppose,  mais  qu'elle  n'y  est  pas  encore  ve- 
nn3,  et  par  conséquent  quìi  explique  les  choses 
présentes  par  un  systéme  fu  tur  5  ce  qui  est  absurde. 
Mr.  Descartes  n'a  jamais  enseìgné  que  la  matiére 
recoive  successivement  toutes  les  formes  possibles: 
il  a  dit  seulement  qu'elle  les  peut  recevoir,  comme 


il  paroit  par  farticle  203.  et  204.  de  la  quatriéine 
partie  des  prineipes.  Or  si  Mr.  Descartes  ne 
dit  pas  que  la  matiére  prend  successivement  toutes 
les  figures  possibles,  mais  seulement  qu'elle  les  peut 
prendre,  que  deviendront  toutes  le  conséquences 
que  Mr.  Leibniz  tire  de  la  fausse  doctrine  quìi 
attribue  à  Descartes?  Pour  lors  il  ne  sera  plus 
vrai  que  selon  Mr.  Descartes  tout  possible  doive 
arriver,  qu'il  n'y  ait  ni  choix  ni  providence;  que 
tout  ce  qui  narrive  pas  soit  impossìble;  que  tout 
ce  qui  arrive  soit  nécessaire;  il  ne  sera  pas  vrai 
enfin  que  Mr.  Descartes  ressemble  à  Hobbes 
ni  à  Spinosa:  ceux-ci  nient  absolument  la  pro- 
vidence  divine,  et  la  li  berte  humaine;  au 'contraire, 
Mr.  Descartes  enseigne  expressément,  dans  le  4. 
art.  de  la  premiere  partie,  que  nous  ferions  un 
crime  de  penser  que  nous  eussions  jamais  été  capa- 
bles  de  faire  aucune  chose  queDieu  ne  l'eùt  aupar- 
avant  ordonnée. 

Je  ne  dirai  pas  si  Spinosa  n  a  fait  que  cultiver 
certaines  semences  de  la  Philosophie  de  Mr»  Des- 
cartes, ou  sii  a  des  prineipes  qui  lui  soient  p*o~ 
pres:  Mais  je  puis  bien  assurer  que  ces  deux  Phi- 
losophes raisonnent  d'une  manière  fort  differente; 
et  que  sii  paroit  à  Mr.  Leibniz  qu'il  y  a  quelque 
conformitó  dans  leurs  opinions,  cela  ne  vient  pas 
tant  de  la  chose  mème,  que  de  la  feusse  idée  quìi 
a  concuè'  de  la  doctrine  de  Mr.  Descartes. 
Comme  rieu  n'est  plus  capable  de  flétrir  un  Au- 
teur  que  de  le  rendre  coupable  des  erreurs  des  au- 
tres,  rien  n'est  anssi  plus  orcUnaire  à  ceux  qui  ont 
dessein  de  décrier  une  doctrine,  que  de  rejetter 
sur  ses  prineipes  les  impietés  et  les  extravagances 
des  libertins.  C'est  une  injustice  qu'on  a  faite  plus 
d'une  fois  à  Mr.  Descartes,  et  quìi  semble  que 
Mr.  Leibniz  lui  fait  aujourd'hui,  à  l'occasion  des 
impietés  de  Spinosa;  il  est  vrai  néanmoins  qu'on 
ne  le  peut  faire  moins  raisonnablement  qu'en  cette 
rencontre,  étant  certain  que  le  jour  n'est  pas  plus 
différent  de  la  nuit,  que  les  prineipes  de  Mr.  Des- 
cartes le  sont  de  ceux  sur  lesquels  Spinosa  a 
bàti  son  systéme.  C'est  ce  que  le  P.  Lami  Béné- 
dictin  fait  voir  évidemment  dans  la  réfutation  du 
systéme  de  Spinosa  pag.  454. 

On  espère  que  Mr.  Leibniz  considererà  ces  rai- 
sons ,  et  qu'y  ayant  fait  f  attention  qui  est  néces- 
saire, il  aura  regret  d'avoir  attaqué  la  Religion  et 
la  pìeté  de  Mr.  Descartes,  sur  des  motifs  aussi 
légers  que  ceux  qui  sont  allégués  dans  sa  lettre. 
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REPONSE  AUX  REFLEXIONS 

QUI  SE  TROUVENT  DANS  LE  23.  JOURNAL  DE  CETTE  ANNEE,  TOUCHANT  LES  C0N5E- 
QUENCES  DE  QUELQUES  ENDROITS  DE  LA  PH1LOSOPHIE  DE  DESCARTES. 


1  6  9  7. 


(Journal  dei  Savane  19.  et  86.  Aoul  1697.  —  Leìbn.  Opp.  ed.  Dateti»  Tom,  II.  P.  1.  p.  149  et  I5i.) 


Monsieur  l'Abbé  Nicaise  me  rendra  toujours  j 
témoignage,  que  ma  lettre  qu'on  refute  u  a  pas  été 
écrìte  pour  le  public;  et  ce  fut  à  l'occasion  de  ce 
gu'il  me  fit  llionneur  de  me  mander,  sur  la  censure 
reitérée  de  Mr.  l'Evéque  d'Avranches  de  la  part  de 
cet  illustre  Prélat,  que  je  mis  dans  ma  3 e.  réponse, 
entro  quantité  d  autres  choses,  ce  peu  de  lignes  dont 
un  habile  et  zélé  partisan  de  Mr.  Descartes  a  été 
cheque.  Lorsqae  j'appris  qu'on  vouloit  publier  cet 
extrait  de  ma  lettre,  je  voulns  l'empècher,  mais 
trop  tard.  Ce  nest  pas  que  ce  quìi  y  a  ne  soit 
Trai,  et  digne  de  remarque;  mais  c'est  que  je  pré- 
voyois  que  ceux  qui  me  croiroient  avoir  part  à  cette 
publication,  le  pourroient  prendre  pour  une  insuite, 
et  pourroient  me  soupconner  de  quelque  animosité 
contro  un  Auteur  dosi  j'ai  toujours  admiré  le  me- 
rito; et  contro  un  parti  où  il  y  a  des  personnes 
que  j 'estime  et  que  jlionore,  et  qui  me  font  l'hon- 
neur  de  me  mettre  an  rang  de  leurs  amis,  nonob- 
stant  la  diversitó  de  nos  opinions.  Cependant  j'a- 
voiie  de  ne  pas  comprendre  1  mtention  de  celui  qui 
refute  ce  passage  de  ma  lettre,  et  le  public  en  mème 
tems.  S'il  l'avoit  laissé  dans  1  obscurité  qui  con- 
venoit  à  une  lettre  particuliére,  il  nauroit  pas  eu 
besoin  de  prendre  la  peine  de  le  refuter.  Cela  soit 
dit  sans  le  blàmer  pour  cela,  et  sans  me  plaindre 
de  son  procède. 

On  inaccuse  de  vouloir  établir  ma  réputa- 
tion  sur  la  ruine  de  celle  de  Mr.  Descar- 
tes. C'est  de  cela  que  j'ai  droit  de  me  plaindre. 
Bien  loin  de  vouloir  ruiner  la  réputation  de  ce  grand 
horame,  je  trouve«que  son  véritable  mérite  n'est 
pas  assez  connu,  parce  qu'on  ne  considero,  et  qu'on 
n'imite  pas  assez  ce  qu'il  a  eù  de  plus  excellent. 
On  .s  attaché  ordinairement  aux  plus  foibles  endroits, 
parce  qu'ils  sont  le  plus  à  la  portée  de  ceux  qui  ne 
veulent  point  se  donner  la  peine  de  méditer  pro- 
fondement,  et  voudroint  pourtant  entendre  le  fond 
des  choscs.    C" est  ce  qui  feit,  qu'à  mon  grand  re- 


gret,  ses  Sectateurs  n'ajoutent  preeqne  rien  à  ses 
découvertes,  et  c'est  l'effei  ordinaire  de  l'esprit  de 
secte  en  Philosopbie.  Comme  toutes  mes  vfies  ne 
tendent  qu'au  bien  du  public,  j'en  ai  dit  quelque 
chose  de  tems  en  tems  pour  les  réveiller,  sachant 
bien  que  leur  pénétration  les  méneroit  bien  loin, 
s'ito  ne  croyoient  pas  que  leur  maitre  avott  aasez 
feit.  «Pai  toujours  déclaré  que  j'estime  infiniment 
Mr.  Descartes:  D  y  a  peu  de  génies  qui  appro- 
chent  du  sien:  Je  ne  connoto  qa'  Archimede, 
Copernic,  Galilei,  Kepler,  Jungius,  Mrs. 
Huygens  et  Newton,  et  quelque  peu  d'antro 
de  cette  force,  auxquels  on  pourroit  ajouter  Py  tha- 
gore,  Démocrite,  Platon,  Aristote,  Suis- 
set,  Cardan,  Gilbert,  Verulamius,  Cam* 
panella,  Harvaeus,  Mr.  Pascal,  et  quelques 
autres.  Il  est  vrai  cependant  que  Mr.  Descartes 
a  use  d'artifice,  pour  profiter  des  découvertes  autres 
sans  leur  en  vouloir  paroitre  redevable.  Il  traitoit 
d'excelkns  hommes  d'une  manière  injuste  et  in- 
digne,  lors  qu'ils  lui  faisoient  ombrage,  et  il  avok 
une  ambition  démesurée  pour  s  eriger  en  chef  de 
parti.  Mais  cela  ne  diminué  point  la  beauté  de 
ses  pensées.  Bien  loin  d'approuver  qu'on  méprise, 
et  qu'on  paye  d'ingratitude  le  vrai  mérite,  c'est  cela 
que  je  blàrae  principalement  en  Mr.  Descartes, 
et  encore  plus  en  plusieurs  de  ses  Sectateurs,  dont 
l'attachement  mal  entendu  à  un  seul  Auteur  nour- 
rit  la  prévention,  et  les  empéche  de  proti  ter  des 
lumiéres  de  tant  d'autres.  «Pai  coutume  de  dire  que 
la  Philosophie  Cartésienne  est  comme  l'an» 
tichambre  de  la  vérité,  et  qu'il  est  difficile  de 
pénétrer  bien  avant,  sans  avoir  passé  par-la:  mais 
on  se  prive  de  la  véritable  connoissance  du  fond 
des  choses,  quand  on  s'y  arrète. 

Quant  à  ce  peu  de  réputation  qu'on  me  feit  l'hon- 
neur  de  m'accorder,  je  ne  l'ai  point  acquis  en  re- 
futant  Mr.  Descartes,  et  je  n'ai  point  besoin  de 
ce  moyen;  le  Droit,  l'Histoire,  et  les  Lettres  y  ont 
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tMntribo&ev&Ht  que  j'aye  songé  aux  Mathématiques. 
Et  si  nótre  nouvelle  Analyse,  doni  j'ai  propose  le 
calcili,  passe  celle  de  Mr.  Descartes,  antant  et 
plus  qne  la  sienne  paesoit  les  méthodes  précédentes; 
la  sienne  ne  lalsse  pas  de  demeurer  très-estimable, 
qooiqn'il  ait  été  nécessaire,  pour  le  progrès  des 
Sciences,  de  désabuser  ceux  qui  la  croyoient  suffire 
à  tout$  ce  ojfoa  n'a  pu  mieux  faire  qa'en  lear  pro- 
posant  des  problémes  beaux  et  attrayans,  et  mème 
àmpie*  pour  cera,  qui  en  scavent  la  inéthode,  mais 
que  pas  un  des  Analystes  à  la  Gartésienne  n'a  pu 
résóudre* 

.  On  ajoute  qu'il  est  sarprenant  qne  pas 
«n  Cartésien  ne  m'ait  répondu.  Mais  je  ne 
veux  point  d'un  avantage  qui  ne  nvappartient  pas. 
On  trouvera  des  réponses  dans  les  Journaux  de 
Franco,  et  de  Ho  Ila  ode,  et  mème  dans  celai  de 
Leipsic,  aussi  bien  que  mas  repliques;  et  si  j'étois 
nomine  a  faire  fète  de  ces  choses,  je  porrois  remplir 
un  volume  des  lettre»  qui  m'ont  été  écrites  la-des- 
sus  par  d'habiles  gens,  parmi  tesquels  il  s'en  trouve 
d'illustre*  en  rang,  et  en  ménte.  J'avotie  de  bonne 
foi  de  n'avoir  point  s$ù  ce  que  l'Anteur  de  ces  ré- 
flexions m'apprend:  que  mes  meilleurs  amis 
publioient  bautement  qu'il  seroit  àsou- 
haiter  que  je  voulusse  me  renfermer  dans 
les  Mathématiques,  où  il  dit  que  j' ex- 
celle, et  ne  me  pas  méler  de  la  Philoso* 
pbie,  où  je  n'ai  pas  le  mème  avantage. 
Aflsurément  si  je  l'avois  scu,  j'aurois  profité  de 
lem*  avis,  en  les  priant  de  me  désabuser.  Cepen- 
dant  je  ne  stai  s'il  a  eu  de  bonnes  informations  de 
lenr  sentiment,  et  je  doute  que  les  meilleurs  de  mes 
amis  eussent  mieux  aimé  le  publier  bautement,  que 
de  m'en  avertir  en  particulier.  Néanmoins  comme 
un  ami  n'est  pas  toujours  sur  ses  gardes,  je  ne  les 
en  blàmerois  point;  et  je  déclare  très-sincrément, 
que  je  tiendrai  ces  avertissemens  pour  une  marque 
cTamitié,  pourvù  qu'on  les  accompagno  de  quelque 
cbose,  qui  me  puisse  instauro,  et  redresser.  Et  si 
F Auteur  anonyme  des  réflexions,  qui  paroit  très  ca- 
pable  de  me  donner  de  bona  avis,  en  vouloit  prendre 
la  peine,  60it  en  public  ou  plutót  en  particulier, 
(afin  qu'il  ne  pense  point  que  je  ehercbe  tant  à  {aire 
do  bruit  )  il  seroit  en  cela  comme  le  meilleur  de 
mes  amis,  et  il  éprouveroit  ma  docilité.  Je  pour- 
rois  cependant  produire  de  lettres  des  personnes  ex- 
«ellentes,  et  célébres,  qui  ont  eu  de  la  peine  à  souf- 
nr  que  je  m'apphquasse  aux  Mathématiques,  et  qui 
me  conseilloieni  de  poasser  plutót  mes  méditations 
de  Philoaophie;  comme  il  y  en  a  eù  d'autres  en 
plus  grand  nombre,  et  de  plus  (fautori  té  qui  me 
rappelloient  aux  matiéres  de  droit  et  d'histoire. 


Venons  maintenant  au  foad  de  nótre  dispute. 
Je  ne  suis  pas  le  premier  qui  ai  blàmé  Mr.  Des- 
cartes d'avoir  rejetté  la  recherche  des  cause*  fina- 
le». Outre  le  R.  P.  Malebranche,  feu  Mr.  Boyle 
Fa  fait  avec  beancoup  de  zéle,  et  de  solidité  5  san* 
parler  de  quantité  d'autres  Auteurs  grave* ,  mode- 
rés,  et  bien  intentionnés,  et  qui  d'ailleurs  ftdsoient 
grand  cas  de  Mr.  Descartes.  On  répond  tei,  qu'il 
a  banni  les  cause*  finale*  de  la  Physique,  et  qu'il 
a  eu  raison  de  le  faire;  mais  qu'il  auroit  eu  tort, 
s'il  les  avoit  bannies  de  la  morale  :  Car  tout  le 
bien  et  tout  le  mal  de  nos  actions  libres 
dépend  de  leur  fin.  Cette  réponse  est  sorpre- 
nante.  Il  ne  s'agit  pas  de  nos  actions  libres,  de 
Dieu  et  de  sa  sagesse,  qui  paroit  dans  l'ordre  de* 
choses,  que  Mr.  Descartes  ne  devoit  point  ne- 
gliger. Et  la  réponse  bien  loin  de  l'excuser  le  char- 
geroit,  s'il  étoit  vrai,  que  selon  lui  le*  cause*  finale* 
n'appartiennent  qu'à  nos  actions  libres.  Mais  je 
suppose  que  ce  n'est  pas  le  sentiment  de  F  Auteur 
des  réflexions,  ni  celui  de  Mr.  Descartes.  Gè- 
pendant  son  silence  pouvoit  nuire  contro  soci  inten- 
tion.  n  ne  vouloit  point  se  servir  de  ce  moyen 
pour  prouver  l'existence  de  Dieu;  on  peut  l'excuser 
là-dessus,  quoique  plusieurs  l'ayent  blàmé  pour 
cela:  mais  il  n'a  pas  bien  fait  de  passer  par -tout 
ailleurs  un  point  ai  importaci t,  qui  devoit  étre  mis 
en  usage  dans  quelque*  endroits  de  ce  principe*  de 
Philosophie.  Si  Dieu  est  Auteur  des  choses,  et  s'il 
est  souverainement  sage,  on  ne  scaurott  assez  bien 
raisonner  de  la  structure  de  l'Uni  vere,  sans  y  mire 
entrer  les  viies  de  sa  sagesse,  comme  on  ne  scau- 
roit  asses  bien  raisonner  sur  un  bàtiment,  sans 
entrer  dans  les  fins  de  l'Architecte.  J'ai  allégué 
ailleurs  un  excellent  passage  du  Phédon  de  Pla- 
ton, (qui  est  le  Dialogue  de  la  mori  de  Socrate) 
ou  le  Philosophe  Anaximandre,  qui  avoit  posé 
deux  principes,  un  esprit  intelligent,  et  la  matiére, 
est  blàmé  pour  n'avoir  point  employé  cotte  intelli- 
gence, ou  cette  sagesse  dans  le  progres  de  son 
ouvrage;  s'étant  contente  des  figures,  et  des  mouve- 
mens  de  la  matiére:  et  c'est  justement  le  cas  de 
nos  Philosophes  modernes  trop  matèriels. 

Mais,  dit-on,  en  Physique  on  ne  domande  point 
pourquoi  les  choses  sont,  mais  eomment  elles  senti 
Je  réponds  qu'on  y  demando  Tun  et  l'autre.  Souvent 
par  la  fin,  on  peut  mieux  jnger  des  moyens.  Outre 
que  pour  expliquer  une  machine,  on  ne  scauroit 
mieux  taire,  que  de  proposer  son  but,  et  de  moh- 
trer  eomment  toutes  ses  piéces  y  servent  Cela  peut 
mème  étre  utile  à  trouver  l'origine  de  l'intention. 
Je  voudrois  qu'on  se  servit  de  cette  méthode  encore 
dans  la  Médicine.    Le  corps  de  l'Animai  est  une 


Digìtized  by 


Google 


144 


XUV.    REPONSE  AUX  REFLEXIONS  tic 


machine  en  mème  tetns  hydrauKque,  pneumatique, 
et  pyrobolique,  doni  le  but  est  d'entretenir  un  cer- 
tain  mouveinent;  et  en  montrant  ce  qui  sert  à  ce 
but  et  ce  .qui  nuit,  on  feroit  connoìtre  tant  la  Phy- 
siologie  que  la  Tbérapeutique.  Aìnsi  on  voit  que 
les  causes  finales  servent  en  Physique,  non-seule- 
ment  pour  admirer  la  sagesse  de  Dieu,  ce  qui  est 
le  prineipal,  mais  encore  pour  connoìtre  les  choses 
et  pour  les  manier.  J'ai  montré  ailleurs,  que  tan- 
dk  qu'on  peut  encore  disputer  de  la  cause  efficiente 
de  la  lumière,  que  Mr.  Descartes  n'a  pasassez 
bien  expliquée,  comme  les  plus  inteUigens  avouent 
maintenant,  la  cause  finale  suffit  pour  déviner  les 
loix  qu'elle  suit;  car  ponrvù  qu'on  se  figure,  que  la 
nature  a  eu  pour  but  de  conduire  les  rayons  d'un 
point  donné  à  un  autre  point  don  né  par  le  chemin 
le  plus  facile,  on  trouve  admirablement  bien  toutes 
ces  loix,  en  employant  seulement  quelques  lignes 
d'Analyse,  comme  j'ai  fait  dans  les  Actes  de  Leip- 
sic.  Mr.  Molineux  m'en  a  scu  bon  gré  dans  sa 
Dioptrique,  et  il  a  fort  approuvé  la  remarque  que 
j'avois  lai  te  à  cette  occasion,  du  bel  usage  des  causes 
finales,  qui  nons  éléve  à  la  coiisidération  de  la  Son- 
veraine  Sagesse,  en  nous  faisant  connoitre  en  méme 
tems  les  loix  de  la  nature  qui  en  sont  la  suite. 

L'Auteur  des  reflexions  me  demande  rendroit, 
ou  Mr.  Descartes  dit  que  la  matiére  ré^oit  suc- 
cessivement  toutes  les  formes  dont  elle  est  capable. 
Jl  fa  cherché  arde.  203  et  204.  de  la  quatriéme 
partie  de  ses  principes.  Mais  il  se  trouve  dans 
l'articie  47.  de  la  3.  partie.  «Peu  mettrai  les  pro- 
pres  paroles  en  Latin  qui  est  l'orginal.  L'Auteur 
marque  dans  le  Sommaire,  que  la  fausseté  de  ses 
suppositions  à  f  égard  de  l'origine  du  Monde,  ne 
scauroit  nuire;  et  pour  le  mieux  prouver  il  ajoùte: 
»Atque  omnino  parum  refert  quid  hoc  pacto  sup- 
«ponatur,  quia  postea  juxta  leges  naturae  est  mu- 
•tandum.  Et  vix  aliquid  supponi  potest,  ex  quo 
-non -idem  effectus  (quanquam  fortasse  operosius) 
•per  easdem  naturae  leges  deduci  possit.  Cam 
•earnm  ope  materia  formas  omnes,  quarum  est 
•capax,  successive  assuma  t,  si  formas  istas  ordine 
«consideremus,  tandem  ad  illam  qua©  est  hujus- 
»modi  poterimus  devenire.*  On  peut  juger  par- 
là  si  j'ai  impose  à  cet  Anteur,  et  s  ii  ne  dit  pas  po- 
siti vement,  non* seulement  que  la  matiére  peut 
prendre,  mais  méme  quelle  prend  effectivement, 
bien  que  sucoessivement,  toutes  les  formes  dont 
elle  est  susceptible,  et  qu'ainsi  il  importe  peu  quel- 
les  suppositions  qu'on  fosse.  Il  y  a  bien  a  dire 
contre  ce  raisonnement.  Pour  le  soutenir,  il  fau- 
droit  supposer,  que  le  méme  état  de  l'Univers  re- 
vient  toujours  précisément  après  quelque  pérìode,  puis 
qu  autrement,  prenant  un  état  du  Monde  qui  est  poste- 


rieur  en  effet  à  un  autre,  on  n'en  seauroìt  jamais 
déduire  cerni -ci,  quand  mème  la  matiére  recevroìt 
toutes  les  formes  dont  elle  est  capable.  Mais  oes 
périodes  enveloppent  efautres  inconvéraens,  d'an- 
tant  qu'ainsi  toutes  les  possibilités  infinies  devroieot 
arriver  dans  cet  intervalle  périodique  fini*,  et  tonte 
réternité  ne  produiroit  plus  rien  de  nouveau.  Pour 
dire  aussi  avec  Mr.  Descartes,  qu'il  est  presque 
libre  de  supposer  ce  qu'on  veut;  il  ne  suffiroit  pas 
que  cheque  supposition  ou  hypothèse  put  enfin  me- 
ner  à  nòtre  Monde ,  car  elle  pourroit  étre  si  éloignóe, 
et  le  passage  de  l'un  à  l'autre  pourroit  étre  si  long 
et  si  difficile,  qu'il  seroi t  impossible  à  l'esprit  de 
rhomme  de  le  suivre  et  de  le  comprendre.  Mais  il 
ne  s  agit  ici  que  de  la  proposition  que  javois  al- 
léguée,  et  dont  j'avois  marqué  les  étranges  consé- 
quences:  car  si  tout  possible,  et  tout  ce  qu'on  se 
peut  figurer,  quelque  indigne  qu'il  sok,  arri  ve  un 
jour  ;  si  tonte  fable  ou  fiction  a  été  ou  deviendra 
histoire  véritable;  il  n'y  a  donc  que  necessitò,  et 
point  de  choix,  ni  de  providence.  Et  c'est  de  cette 
conséquence,  que  l' Anteur  des  reflexions  ne  discon- 
vient  point,  s'étant  seulement  inscrit  en  faux  contre 
la  proposition  méme,  qu'il  ne  trouvoit  point  dans 
les  principes  de  i'Auteur. 

Cependent  je  n'ai  garde  d'attaquer  la  religion 
et  la  piété  de  Mr.  Descartes,  comme  on  m'impute 
injustement.  Javois  protesté  le  contraire  en  termes 
exprès;  car  une  doctrine  peut  étre  dangereuse,  saus 
que  celai  qui  l'enseigne,  ou  qui  la  suit,  en  remarque 
et  en  approuve  les  conséquences.  Gependant  il  est 
bon  de  les  faire  connoitre,  afin  qu'on  s'en  donne 
de  garde;  d'autant  qu'il  paroit  effectivement  que 
Spinosa  et  quelques  autres  les  en  ont  tirée.  Car 
il  y  a  des  esprits  disposés  à  s'attacher  aux  plus 
mauvais  endroits,  et  ingénieux  à  en  tirer  les  plus 
dangereuses  conclusions.  Je  n'aurois  point  parlò 
de  Spinosa,  si  j'avois  pensé  qu'on  publieroit  ce 
que  j'écrivois,  de  peur  qu'on  ne  crut,  que  je  voulois 
rendre  les  Cartesiens  odieux,  sachant  assez,  qu'on 
leur  a  fait  du  tort  quelquefois  par  un  zéle  mal  en* 
tendu.  Cependant,  puis  qu'on  a  voulu  relever  mes 
paroles,  il  a  été  nécessaire  de  Aure  voir  que  je  n'ai 
rien  avance  sans  sujet.  Comme  l'un  des  meilleurs 
usages  de  la  véritable  Philosophie,  et  particuliére- 
ment  de  la  Physique,  est  de  nourrir  la  piété,  et  de 
nous  élever  à  Dieu  5  je  ne  scai  pas  mauvais  gré  à 
ceux  qui  m'ont  donné  cette  occasion  de  m'expli- 
quer  d'une  manière,  qui  pourra  doimer  de  bonnes 
impressions  à  quelqu'un,'  quoique  j'eusse  souhaité 
qu'on  f  eùt  fait  sans  m'attribuer  une  passion  et  uno 
partialité  dont  peut -étre  peu  de  gens  sont  aussi 
éloignés  que  moi.  Pour  exprimer  en  peu  de  mots 
le  sentiment  que  j'ai  d'un  Auteur  dont  on  m'ac- 
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case  à  tort  de  vouloir  ruiner  la  réputation,  (ce  qui 
seroit  une  entreprìse  ausai  injuste  qu  impossible) 
je  dirai,  que  celai  qui  ne  scait  pas  connoìtre  Fé- 
minent  ménte  de  Descartes,  n'est  pas  fori  pé- 
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né  tran t;  mais  qu'aussi  celai  qai  ne  connott,  et 
n'estime  que  lui,  et  ceux  qai  le  suivent,  ne  feront 
jamais  de  grandes  choses. 
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EPISTOLA  AD  FARDELLAM. 


1  6  9  7. 


(Otlum  Hanoveran.  ctc  p.  104.  —  Lelbn.  Opp.  ed.  Dutens.    Tom.  il,  P.  i.  p.  S84.) 


Multa  apud  Platonicos  Augnstinumque  prae- 
dara  reperiuntur,  sed  quae  arbitror  ab  ipsismet 
non  satis  intellecta,  et  ex  impetu  magis  et  calore 
quam  luce  nata.  De  natura  Monadum  et  sub- 
stantiarnm  quod  porro  quaeris,  putem  fàcile  satis- 
fieri  posse,  si  speciatim  indices,  quid  in  ea  re  ex- 
plicari  velis.    De  orìgine  earum  poto  me  jam 


fixisse,  omnes  Sino  dubio  perpetoas  esse  nec  nisi 
creatione  orili,  ac  non  nisi  annihilatione  interire 
posse,  id  est,  naturali  ter  nec  oriri  nec  occidere, 
quod  tantum  est  aggregatorum.  Vellem  videro 
antea  liceret,  quae  de  meis  sententiis  dices  in  tuo, 
quod  moliris,  Augustiniano  opere. 


XLVI. 

EPISTOLA  AD  STURMIUM. 

1  6  9  7. 

(Otlum  Hanoveran.  etc.  p.  110.  —  Lelbn.  Opp.  ed.  Dutens  Tom.  II.  P.  1.  p.  04.) 


Tantum  abest,  ut  sensum,  secundum  quem  voca- 
bolo substantiae  utor,  putem  ab  usu  abhorrere, 
ut  potius  Platonis  atque  Aristo telis  ipsorum- 
que  scholasticorum  doctriuae,  (quousque  sanum 
sensum  recipit)  maxime  consentaneum,  restituen- 
daeque  antiquae,  et,  ut  ego  judico,  vere  philoso- 
phiae  aptum  credam.  Tametsi  fatear  cum  Gas- 
sendi  et  Cartesii  placitis  quibusdam  pugnare, 
quorum  toti  philosophiae  perversa  substantiae  no- 


do tenebras  ofiudit,  et  querelis  non  per  omnia  in- 
just is  Henrici  Mori  aliorumque  causam  dedit, 
dum  corpusculares  Philosophi  non  contenti  phaeno- 
mena  cum  Democrito  medianico  esplicare,  al- 
tiora  ipsius  mechanismi  in  rebus  principia  su- 
I  stulere.  Nec  alia  est  ratio,  cor  impossibilis  visa 
sit  Cartesianis  explica  tio  unionis  et  commercii  inter 
animam  et  corpus  nisi  ad  Deum  dico  fwjxavrfe, 
velut  miraculo  agentem  confugeretur,  et  credide- 
19 
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rint  leges  corporeas  intervento  Tel  occasione  ani*  I  ris,  ac  de  commnnicatione  substantiarum,  rottone 
inae  turbari,  qnam  quod  harum  rerum  indolem  non  non  minus  manifesta  qnam  inexpeetata,  simnlque 
satis  perspexere.  Quae  si  ita  exponatur,  ut  mini  et  mathesi  et  superiori  illi  philosopbiae  quam  me- 
videtor  faciendum,  apparebit  solutom  haberì  ma-  taphysicam  vocant,  satisfieri  posse,  quae  suas  et 
gnum  problema  de  unione  animae  et  corpo-    ipsa  pulcherrimas  leges  demonstrationesque  habet 


XLVII. 

LETTRE  AU  PERE  BOUVET 

A  PARIS. 


1  6  9  7. 


(Otium  Hanoveran.  ed  Feller  p.  113.  —  Lelbn.  Opp.  ed.  D alena  Tom.  n.  P.  1.  p.  26t.) 


Je  vois  que  quantità  d'habiles  gens  croyent  qu'il 
feut  abolir  la  Philosophie  des  Ecoles,  et  sub- 
stituer  une  tonte  autre  à  sa  place,  et  plusieurs  veu- 
lent  que  ce  soit  la  Gartésienne.  Mais  après  avoir 
tout  pese,  je  trouve  que  la  Philosophie  des  Anciens 
est  solide,  et  qu'il  faut  se  servir  de  celle  des  moder- 
nes  pour  renrichir,  et  non  pas  pour  la  détruire. 
J'ai  eu  bien  des  contestations  là-dessus  avec  des 
habiles  Cartésiens,  et  je  leur  ai  montré  par  les  Ma- 
thématiques  mémes,  qu'ils  n'ont  point  les  vérita- 
bles  loix  de  la  nature,  et  que  pour  les  avoir  il  faut 
considérer  dans  la  nature  non-seulement  la  matiére, 
mais  aussi  la  force;  et  que  les  formes  des  Anciens 
ou  Entelechies  ne  sont  autre  chose  que  les  for- 
ces:  et  par  ce  moyen  je  crois  de  réhabiliter  la  Phi- 
losophie des  Anciens  ou  de  FEcole,  dont  la  Théolo- 
gie  se  sert  si  utilement,  sans  rien  déroger  aux  dé- 
couvertes  modernes,  ni  aux  explications  mócani- 
ques,  puisque  les  mécaniques  mémes  supposent 
la  considération  de  la  force.  Et  il  sé  trouvera  que 
rien  n'est  plus  propre  que  la  force  dans  les  phéno- 
mènes  des  corps,  à  donner  de  l'ouverture  pour  la 
considération  des  causes  spirìtuelles,  et  par  consé- 
quent  à  y  introduire  les  hommes,  ani  sont  enfon- 
cés  dans  les  notions  matérielles,  corame  seront  sans 
doute  les  Chinois.  Ainsi  je  crois  d'avoir  renda 
quelque  service  à  la  Religion,  tant  en  cela,  qu'en 
«e  que  j'espère  que  cela  contribuera  beaucoup  à  ar- 
re t^r  le  eours  d'une  Philosophie  trop  matérielle,  qui 


eommmence  à  s'emparer  des  esprits,  au  lieu  que  je 
montre,  que  les  raisons  des  règles  de  la  force  vien- 
nent  de  quelque  chose  de  supérieur. 

La  véritable  Philosophie  pratique  (vera  non 
simulata  Philosophia,  comme  disent  nos  Ju- 
risconsultes  Romains)  consiste  plutòt  dans  les  bons 
ordres  pour  Téducation  et  pour  la  conversation  et 
socialità  des  hommes,  que  dans  les  préceptes  géné- 
raux  sur  les  vertus  et  devoirs 

Je  viens  à  la  Physique,  et  je  comprens  main- 
tenant  sous  ce  nom  toutes  les  notices  expérimenta- 
les  des  choses  corporelles,  dont  on  ne  peut  pas  en- 
core  donner  la  raison  par  les  principes  géométri- 
ques  ou  mécaniques.  Aussi  ne  les  a-t-on  point 
pù  obtenir  par  la  raison  et  à  priori,  mais  seule- 
ment  par  rexpérience  et  la  tradition. 

La  Médecine  est  la  plus  nécessaire  des  scien- 
ces  naturelles.  Car  de  méme  que  la  Théologie  est 
le  plus  haut  point  de  la  connoissance  des  choses 
qui  regardent  l'esprit,  et  qu'elle  renferme  la  bonne 
morale  et  la  bonne  politique,  on  peut  dire  que  la 
Médecine  aussi  est  le  plus  haut  point  et  comme  le 
fruit  principal  des  connoissances  du  corps  par  rap- 
port  au  nòtre.  Mais  tonte  la  science  physique,  et 
la  Médecine  méme,  a  pour  derider  but  la  gioire  de 
Dieu  et  le  bonheur  suprèmo  des  hommes;  car  en 
les  conservant  elle  leur  donne  le  moyen  de  travail- 
ler  à  la  gioire  de  Dieu. 
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C Autographam  Lelbnitii  nondum  editasi; 


Praeter  Mundum  seu  Aggregatum  rerum 
fmitarum,  datur  Unum  aliquod  dominans,  non 
tantum  ut  in  me  anima,  vel  potius  ut  in  meo  corpore 
ipsum  ego,  sed  etiam  ratione  molto  altiore.  Unum 
enim  dominans  universi  non  tantum  regit  mundum 
sed  et  febricat  et  £etcit  et  mundo  est  superius  et, 
ut  ita  dicam,  extramundanum ,  estque  adeo  ultima 
ratio  rerum.  Nam  non  tantum  in  nullo  singulorum, 
sed  nec  in  toto  aggregato  serìeque  rerum  inveniri 
potest  suffìciens  ratio  existendi.  Fingamus  Eleinen- 
torum  geometricorum  librum  fuisse  aeternum,  sem- 
per  alium  ex  alio  descriptum,  patet,  età  ratio  reddi 
possit  praesentis  libri  ex  praeterìto  unde  est  de- 
8crìptus,  non  tamen  ex  quotcunque  libris  retro  as- 
sumtis  unquam  veniri  ad  rationem  plenam;  eum 
semper  mirari  liceat,  cur  ab  onini  tempore  libri  ta- 
les  extiterint,  cur  libri  scilicet  et  cur  sic  scripti  1 
Qood  de  libris,  idem  de  mundi  diversis  statibus  ve- 
rum  est,  sequens  enim  quodammodo  ex  praecedente 
(etsi  certis  mutandi  legibus)  est  descriptus,  itaque 
utcunque  regressus  fueris  in  status  anteriores,  nun- 
quam  in  statibus  rationem  plenain  repereris,  cur 
scilicet  aliquis  sit  potius  mundus,  et  cur  talis.  Li- 
eet  ergo  mundum  aeternum  fingeres,  cum  tamen 
nihil  ponas  nisi  statuum  successionem,  nec  in  quo- 
libet  eorum  rationem  sufncientem  reperias,  imo  nec 
quotcunque  assumtis  vel  minimum  proficias  ad  red- 
dendam  rationem,  patet  alibi  rationem  quaerendam 
esse.  In  aeternis  enim,  etsi  nulla  causa  esset,  ta- 
men ratio  intelligi  debet,  quae  in  persistentibus  est 
ipsa  necesflitas  seu  essentia,  in  serie  vero  mutabi- 
lium,  si  haee  aeterna  a  priore  fìngeretur,  foret  ipsa 
praevalentia  inclinationum  ut  mox  intelligetur,  ubi' 
rationes  scilicet  non  necessitant  (absoluta  seu  me- 
taphysica  necessitate  ut  contrarium  implicet),  sed 
inclinante  Ex  qmbus  patet  nec  supposita  mundi 
aeternitate  ultimam  rationem  rerum  extramunda- 
nam  seu  Deum  eftugi  posse. 

Rationes  igitur  mundi  latent  in  aliquo  extra- 
mondano,  differente  a  catena  statuum,  seu  serie 
rerum,  quarum  aggregatum  mundum  constituii  At- 


e  scrinila  BlMlotliecae  Regiae  Haaoveranae.  ) 


|  que  ita  veniendum  est  à  physica  necessitate  seu  hy- 
pothetica,  quae  res  mundi  posteriores  a  priori  bus 
determinata  ad  aliquid  quod  sit  necessitas  absoluta, 
seu  metaphysica,  cujus  ratio  reddi  non  possit  Mun 
dus  enim  praesens  physice  seu  hypothetioe  non  vero 
absolute  seu  metaphysice  est  necessarius.  Nempe 
posito  quod  semel  talis  sit,  consequens  est,  taUa 
porro  nasci.  Quoniam  igitur  ultima  radix  debet 
esse  in  aliquo,  quod  sit  metaphysicae  necessitatis,  et 
ratio  existentis  non  est  nisi  abexistente,  hincoportet 
aliquod  existere  ens  unum  metaphysicae  necessitatis, 
seu  de  cujus  essentia  sit  existentia,  atque  adeo  ali- 
quod existere  diversum  ab  entium  pluralitate,  seu 
mundo,  quem  metaphysicae  necessitatis  non  esse 
concessimus  ostendimusque. 

Ut  autem  paulo  distinctius  explicemus  quomodo 
ex  veritatibus  aeternis  sive  essentialibus  vel  meta- 
physicis  oriantur  veritates  temporales,  contingentes 
sive  physicae,  primum  agnoscerc  debemus  eo  ipso, 
quod  aliquid  potius vexistit  qnam  nihil,  aliquam  in 
rebus  possibilibus,  seu  in  ipsa  possibili  tate  vel  es- 
sentia, esse  exigentiam  existentiae,  vel  (ut  sic  di- 
cain)  praetensionem  ad  existendum  et,  ut  verbo 
complectar,  essentiam  per  se  tendere  ad  existen- 
tiam.  Unde  porro  sequitur,  omnia  possibilia,  seu 
essentiam  vel  reali tatem  possibilem  exprimentia, 
pari  jure  ad  essentiam  tendere  prò  quantitate  es- 
sentiae  seu  reali tatis,  vel  prò  gradu  ))erfectionis 
quem  involvunt;  est  enim  perfectio  nihil  aliud  quam 
essentiae  quantitas. 

Hinc  vero  manifestissime  intelligitur  ex  infinitis 
possibilium  combinationibus  seriebusque  possibili- 
bus  existere  eam,  per  quam  plurimum  essentiae  seu 
possibilitatis  perducitur  ad  existendum.  Semper  sci- 
licet est  in  rebus  principium  determinationis  quod 
a  maximo  minimove  petendum  est,  ut  nempe  maxi- 
mus  praestetur  efiectus  minimo  ut  sic  dicam  sumtu. 
Et  hoc  loco  tempus,  locus^  aut  ut  verbo  dicam,  re- 
ceptivitas  vel  capacitas  mundi  haberi  potest  prò 
sumtu  sive  terreno  in  quo  quam  commodissime  est 
aedincandnm,  formarum  autem  varietates  respon- 
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dent  commoditati  aedificii  multitudinique  et  ele- 
gantiae  camerarnm.  Et  sese  res  habet  ut  in  ludis 
quibusdam  cum  loca  omnia  in  tabula  sunt  replenda 
secundum  certas  leges,  ubi  nisi  artifìcio  quodam 
utare,  postremo  spatiis  exclusus  iniquis,  plura  co- 
geris  loca  relinquere  vacua,  quam  jK>teras  vel  vo- 
lebas.  Certa  autem  ratio  est  per  quam  repletio 
maxima  facillime  obtinetur  Uti  ergo  si  ponamus 
decretum  esse  ut  fiat  triangulum  nulla  licet  alia  ac- 
cidenti determinancli  ratione,  consequens  est,  aequi- 
laterum  prodire;  et  posito  tendendum  esse  a  puncto 
ad  punctum,  licet  nihil  ultra  iter  determinata  via 
eligetur  maxime  facilis  seu  brevissima,  ita  posito 
semel,  ens  praevalere  non-enti,  seu  rationem  esse 
cur  aliquid  potius  extiterit  quam  nihil ,  sive  a  pos- 
nbilitate  transeundum  esse  ad  actum,  hinc,  etsi  ni- 
hil ultra  determinetur,  consequens  est,  existere 
quantum  plurimum  potest  prò  temporis  locique  (seu 
ordinis  possibilis  existendi)  capacitate,  prorsus 
quemadmodum  ita  componuntur  tessellae  ut  in 
proposita  area  quam  plurìmae  capiantur.  Ex  bis 
jam  mirifice  intelligitur,  quomodo  in  ipsa  origi- 
natione  rerum  Mathesis  quaedam  Divina  seu  Me- 
chanismus  metaphysicus  exerceatur,  et  maximi  de- 
terminatio  habet  locum.  Uti  ex  omnibus  angu- 
lis  determinatus  est  rectus  in  geometria,  et  uti 
liquores  in  heterogeneis  positi  sese  in  capacissi- 
mam  figuram  nempe  sphaericam  componunt,  sed 
potissimum  uti  in  ipsa  medianica  communi  plu- 
ribus  corporibus  gravihus  in  ter  se  luctantibus  ta- 
lis  demum  orìtur  motus,  per  quem  fit  maximus 
descensus  in  summa.  Sicut  enim  omnia  possibilia 
pari  jure  ad  existendum  tendunt  prò  ratione  rea- 
litatis,  ita  omnia  pondera  pari  jure  ad  descenden- 
dum  tendunt  prò  ratione  gravitatis,  et  ut  hic  pro- 
dit  motus,  quo  continetur  quam  maximus  gravium 
descensus,  ita  illic  prodit  mundus  per  quem 
maxima  fit  possibilium  productio. 

Atque  ita  jam  habemus  physicam  necessitatem 
ex  metaphysica,  etsi  enim  mundus  non  sit  me- 
taphysice  necessarius,  ita  ut  contrarium  implicet 
eontradictionem  seu  absurditatem  logicam,  est  ta- 
men  necessarius  physice  vel  determinatus  ita  ut 
contrarium  implicet  imperfectionem  seu  absurdi- 
tatem moralcm.  Et  ut  possibilitas  est  principium 
essentiae,  ita  perfectio  seu  essentiae  gradus  (per 
quem  plurima  sunt  compossibilia)  principium  exis- 
tentiae.  Unde  simul  patet  quomodo  libertas  sit 
in  autore  mundi,  licet  omnia  faciat  determinate: 
quia  agit  ex  principio  sapientiae  seu  perfectionis. 
Scilicet  indiflerentia  ab  ignorantia  orìtur  et  quanto 
quisque  magis  est  sapiens  tanto  magis  ad  perfectis- 
simum  est  determinatus. 

At  (inquies)  comparatio  haec  mechanismi  cu* 


jusdam  determinantis  metaphysici  cum  pliysico  gra- 
vium corporum,  etsi  elegans  videa  tur,  in  eo  ta- 
men  deficit  quod  gravia  nitentia  vere  existunt, 
at  possibilitates  seu  essentiae  ante  vel  praeter  exi- 
stentiam  sunt  imaginaria  seu  fictitia,  nulla  ergo 
in  ipsis  quaerì  potest  ratio  existendi.  —  Respondeo, 
neque  essentias  istas,  neque  aeternas  de  ipsis  ve- 
ri tates  quas  vocant,  esse  fictitias,  sed  existere  in 
quadam  ut  sic  dicam  regione  idearum,  nempe  in 
ipso  Deo,  essentiae  omnis  existentiaeque  caetero- 
rum  fonte.  Quod  ne  gratis  dixisse  videamur,  ipsa 
indicat  existentia  seriei  rerum  actualis.  Cum  enim 
in  ea  ratio  non  inveniatur  ut  supra  ostendimus, 
sed  in  metapbysicis  necessita  tibus,  seu  aetemis 
ventati  bus  sit  quaerenda,  existentia  autem  non 
possint  esse  nisi  ab  existentibus,  ut  jam  sopra 
monuimus,  oportet  aeternas  verità tes  existentiam 
habere  in  quodam  subjecto  absolute  et  metaphy- 
sice  necessario,  id  est  in  Deo,  per  quem  haec, 
quae  alioqui  imaginaria  forent,  ut  barbare  sed 
significanter  dicamus,  realisentur. 

Et  vero  reapse  in  mundo  deprehendimus  omnia 
fieri  secundnm  leges  aeternarum  veritatum  non 
tantum  geometricas  sed  et  metaphysicas,  id  est 
non  tantum  secundnm  necessitates  materiales,  sed 
et  secundnm  necessitates  formate;  idque  verum 
est  non  tantum  generaliter,  in  eà  quam  nunc  ex- 
plicavimus  ratione  mundi  existentis  potius  quam 
non  existentis,  et  sic  potius  quam  aliter  existen- 
tis (quae  utique  ex  possibilium  tendentia  ad  exi- 
stendum petenda  est),  sed  etiam  ad  specialia  de- 
scendendo videmus  mirabili  ratione  in  tota  na- 
tura habere  locum  leges  metaphysicas  causae,  po- 
tentiae,  actionis,  easque  ipsis  legibus  pure  geo- 
metricis  materiae  praevalere,  quemadmodum  in 
reddendis  legum  motus  rationibus  magna  admi- 
ratione  mea  deprehendi  usque  adeo,  ut  legem 
compositionis  geometrìcae  conatuum,  olim  a  juvene 
(cum  materiaHs  magis  essem)  defensam,  denique 
deserere  sim  coactus,  ut  alibi  a  me  fusius  ex- 
plicatum. 

Ita  ergo  habemus  ultimam  rationem  realitatis 
tani  essentiarum  quam  existentiarum  in  uno,  quod 
utique  mundo  ipso  majus  superius,  anteriusque 
.  esse  necesse  est,  cum  per  ipsum  non  tantum 
existentia,  quae  mundus  complecritur,  sed  et  pos- 
sibilia habeant  realitatem.  Id  autem  non  nisi  in 
uno  fonte  quaerì  potest  ob  horum  omnium  con- 
nexionem  inter  se.  Patet  autem  ab  hac  fonte 
res  existentes  continue  promanare  ac  produci  prò- 
ductasque  esse,  cum  non  appareat  cur  unus  sta- 
tus mundi  magis  quam  alius,  hesternus  magis 
quam  hodiernus  ab  ipso  fluat.  —  Patet  etiam  quo- 
modo Deus  non  tantum  physice  sed  et  libere  agat, 
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sitqne  in  ipso  rerum  non  taniom  efficiens  secl 
et  finis,  nec  tantum  ab  ipso  magnitudinis  vel 
potentiae  in  machina  universi  jam  constituta,  sed 
et  bonitatis'  vel  sapientiae  in  constituenda  ratio 
habeator.  Et  ne  quis  putet  perfectionem  moralem 
seu  bonitatem  cum  metaphyska  perfectione  seu 
magnitudine  hic  confondi  ;  et  hac  concessa  illam 
neget,  sciendum  est,  sequi  ex  dictis  non  tantum 
quod  mundus  sit  perfectissimus  physice,  vel  si 
mavis  metaphysice,  seu  quod  ea  rerum  series  prò- 
dierit,  in  qua  quam  plurimum  reali  tatis  actu  prae- 
statur,  sed  etiam  quod  sit  perfectissimus  morali- 
ter,  quia  revera  inoralis  perfectio  ipsis  menti  bus 
physica  est  Unde  mundus  non  tantum  est  ma- 
china maxime  admirabilis,  sed  etiam  quatenus 
constat  ex  mentibus  est  optima  respublica,  per 
quam  mentibus  confertur  quam  plurimum  felici- 
tatis  seu  laetitiae  in  qua  physica  earum  perfectio 
consistit. 

At  inquies,  nos  contraria  in  mundo  experiri, 
optimis  enim  persaepe  esse  pessime,  innocentes 
non  bestias  tantum  sed  et  homines  affligi  occi- 
dique  etiam  cum  cruciata,  denique  mundum,  prae- 
sertim  si  generis  humanùgubernatio  spectetur,  vi- 
deri  potius  Chaos  quoddam  confusum  quam  rem 
a  suprema  quadam  sapientia  ordinatane  Ita  prima 
fronte  videri  fateor,  sed  re  penitius  inspecta  con- 
trarium  esse  statuendum  a  priori  patet  ex  illis 
ipsis  quae  sunt  aliata,  quod  scilicet  omnium  re- 
rum atque  adeo  et  mentium  summa  quae  fieri 
potest  perfectio  obtineatur. 

Et  vero  incivile  est,  nisi  tota  lege  inspecta 
judicare,  ut  ajunt  jure  consulti.  Nos  porrigendae 
in  immensum  aeternitatis  exiguam  partem  novi- 
mus$  quantulum  enim  est  memoria  aliquot  mil- 
lenorum  annorum,  quam  nobis  historìa  traditi 
Et  tamen  ex  tam  parva  experientia  temere  ju- 
dfcaraus  de  immenso  et  aeterno,  quasi  homines 
in  carcere  aut  si  mavis  in  subterraneis  salinis 
Sarmatarum  nati  et  educati  non  aliam  in  mundo 
potarent  esse  lucem,  quam  illam  lampadum  ma- 
Hgnam  aegre  gressibus  dirìgendis  sufficientem. 
Picturam  pulcherrimam  intueamur,  hanc  totam 
tegamus  demta  exigua  particula,  quid  aliud  in 
hac  apparebit,  etìamsi  peritissime  intueare,  imo 
quanto  magis  intuebere  de  propinquo,  quam  con- 
fusa quaedam  congeries  colorum  sine  delectu,  sine 
arte,  et  tamen  ubi  remoto  tegumento,  totam  ta- 
bulam  eo  quo  convenit  situ  intuebere,  inteHiges, 
quod  temere  linteo  illitum  vjdebatur,  summo  ar- 
tificio ab  operis  autore  factum  fuisse.  *Quod 
oculi  in  pictura,  idem  aures  in  musica  deprehen- 
dnnt.  Egregii  scilicet  componendi  artifices  disso- 
nantias  saepissime  consonantiis  miscent  nt  exci- 


tetur  auditor  et  quasi  pungatur,  et  veluti  anxius 
de  eventu,  mox  omnibus  in  ordinem  restitutis, 
tanto  magis  laetetur,  prorsus  ut  gaudeamus  peri- 
culis  exiguis  vel  malorum  experìmentis  ipso  vel 
potentiae  vel  felicitata  nos  trae  sensu  vel  ostenta- 
mento^ vel  ut  in  funambulorum  spectaculo  vel 
saltatione  inter  gladios  (sauts  perilleux)  ipsis  ter- 
riculamentis  delectamur,  et  ipsimet  pueros  ridendo 
quasi  jam  prope  project  uri  semidimittimus,  qua 
etiam  ratione  simia  Christiernum,  Daniae  regem, 
adhuc  infentem,  fasciisque  involutum  tulit  ad  fa- 
stigium  tecti,  omnibusque  anxiis  ridenti  simili» 
salvum  rettulit  in  cunas.  Eodem  ex  principio 
insipidum  est  semperdtricibusvesci;  acria,  acida,  imo 
amara  sunt  admiscenda,  quibus  gustus  excitetur. 
Qui  non  gustavit  amara,  dulcia  non  meruit,  imo 
nec  aestimabit.  Haec  ipsa  est  laetitiae  lex  ut 
aequabili  tenore  voluptas  non  procedat,  fastidiutn 
enim  haec  park  et  stupentes  facit,  non  gaudentes. 

Hac  autem  quod  de  parte  diximus  quae  tur- 
bata esse  possit  salva  harmonia  in  toto,  non 
ita  accipienda  est,  ac  si  nulla  partium  ratio  ha- 
beatur,  aut  quasi  sufHceret,  totum  mundum  suis 
numeris  esse  absolutum,  etsi  fieri  possit  ut  genus 
humanum  miserum  sit,  nullaque  in  universo  ju- 
stitiae  cura  sit  aut  nostri  ratio  liabeatur,  quem- 
admodum  quidam,  non  satis  recte  de  rerum  summa 
judicantes,  opinantur.  Nam  sciendum  est,  uti  in 
optime  constituta  republica  cura  tur,  ut  singulis 
quapote  bonum  sit,  ita  nec  universum  satis  per- 
fectum  foro  nisi  quantum,  licet  salva  hannonia 
universali,  singulis  consulatur.  Cujus  rei  nulla 
constitui  potuit  mensura  melior,  quam  lex  ipsa 
justitiae  dictans  ut  quisque  de  perfectione  uni- 
versi partem  caperet  et  felicitate  propria  prò 
mensura  virtutis  proprìae  et  ejus  qua  affectus 
est  erga  commune  bonum  voluntatis,  quo  id  ipsum 
absolvitur,  quod  carìtatem  amoremque  Dei  voca- 
mus,  in  quo  uno  vis  et  potestas  etiam  christia- 
nae  religionis  ex  judicio  sapientum  etiam  Theo- 
logorum  consistit.  Neque  mirum  videri  debet, 
tantum  mentibus  deferri  in  universo,  cum  proxime 
referant  imagine  supremi  autoris  et  ad  eum  non 
tam  quam  machinae  ad  artificem  (veluti  caetera)  sed 
etiam  quam  cives  ad  principem  relationem  ìiabeant, 
et  aeque  duraturae  sint  ac  ipsum  universum,  et 
totum  quodammodo  exprimant  atque  ^oncentrent 
in  se  ipsis,  ut  ita  dici  possit,  mentes  esse  par- 
tes  totales. 

Quod  autem  afftictiones  honorum  praesertim 
virorum  attinet,  prò  certo  tenendum  est,  cedere 
eas  in  majus  eorum  bonum,  idque  non  tantum 
TTieologice,  sed  etiam  physice  veruni  est.  Uti 
granum  in  terram  projectum  patitur  antequam 
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fructus  ferat.  Et  omnino  dici  potest,  afflictiones  j 
prò  tempore  malas,  effectu  bonas  esse,  cum  sint 
viae  compendiariae  ad  majorem  perfectionem.  Ut  , 
in  physicis  qui  liquores  lente  fermentant,  etiam 
tardius  meliorantur,  sed  illi  in  quibus  fortior  per*  , 
turbatio  est,  partibus  majore  vi  extrorsum  versis  ; 
promtius  emendantur.  j 

Atque  hoc  est  quod  diceres  retrocedi  ut  ma-  , 
jore  nisu  saltum  facias  in  anteriora  (qu'on  re- 
cède pour  mieux  sauter).  * 

Ista  ergo  non  grata  tantum  et  consolatoria,  | 
sed  et  verissima  esse,  est  statuendum.  Atque  in  ! 
universum  sentio  nihil  esse  et  felicitate  verius,  ! 
et  felicius  dulciusque  ventate. 

In  cumulum  etiam  pukhnitudinis  perfectionis-  j 
que  universalis  operum  divinorum,  progressus  , 
quidam  perpetuus  liberrimusque  totius  universi 
est  agnosccndus,  ita  ut  ad  majorem  semper  cui-  j 


tum  prooedat  Queniadmodnm  nuac  magna  pars 
terrae  nostrae  cultaram  recepit  et  recipiet  magis 
magisque.  Et  licet  veroni  sit,  interdum  quaedam 
rursus  silvescere  aut  rarsus  destrui'  deprimique, 
hoc  tamen  ita  accipiendum  est,  ut  paolo  ante 
afflictionem  interpretati  sumus,  nempe  hanc  ip- 
sam  destroctionem  depressionemque  prodease  ad 
conseqnendum  aliquid  majus,  Ha  ut  ipso  quodam- 
modo  damno  lucremur. 

Et  quod  objici  posset:  ita  oportere  ut  mundos 
dodum  Cactus  fuerit  Paradiso*,  responsio  praesto 
est:  etsi  multae  jam  substantiae  ad  magnani 
perfectionem  pervenerint,  ob  divisibilitatem  tamen 
continui  in  infinitum,  semper  in  abysso  rerum 
superesse  partes  sopitas  adhuc  excitandas  et  ad 
majus  meUusque  et  ut  verbo  dicam,  ad  melio- 
rem  cultum  provefaendas.  Nec  i>roinde  unquam 
ad  terminum  progressus  pervenni.  — 


XLIX. 

LETTRE 

A  I/AUTEUR  DE  L'HISTOIRE  DES  OUVRAGES  DES  SAVANS, 

CONTENANT  UN  ECLAIRCISSEMENT  DES  DIFFICULTÉS,  QUE  MR.  BAYLE  A  TROUVÉES 
DANS  LE  SYSTÈME  NOUVEAU  DE  L'UNION  DE  L'AME  ET  DU  CORPS. 

1   6   9  8. 

(Hlatolre  dea  Ouvrages  dea  Savana.  JniUet  1698.  p.  319.  —  Leibn.  Opp.  e<L  D alena  Tom.  II.  P.  1.  p.  74.) 


Je  prends  la  liberté,  Monsieur,  de  vous  en-  ' 
voyer  cet  éclaircissement  sur  les  di  fileni  tés  que 
Mr.  Bayle  a  trouvées  dans  l'hypothèse,  que  j'ai 
proposée  pour  expliquer  l'union  de  l'Ame  et  du 
Corps.  Rien  n'est  plus  obligeant,  que  la  manière 
dont  il  en  a  use  à  mon  égard;  et  je  me  tiens  ho- 
noré  des  pbjections  qu'il  a  mises  dans  son  ex- 
cellent  Dictionnaire,  à  l'article  de  Rorar ius.  D'ail- 
leurs  un  esprit  aussi  grand  et  aussi  profond  que 
le  sien  n'en  sauroit  faire  sans  instruire;  et  je 
tàcherai  de  profiter  des  lumiéres  qu'il  a  rópan- 
dnes  sur  ces  matiéres  dans  cet  endroit,  aussi- 
bien  que  dans  plnsieurs  antres  de  son  ouvrage. 
U  ne  rejettc  pas  ce  que  j'avois  citi  de  la  con- 


servation  de  l'ame,  et  méme  de  J'aniuial;  mais 
il  ne  paroit  pas  encore  satisfait  de  la  manière 
dont  j'ai  prétendu  expliquer  l'union  et  le  com- 
merce de  rame  et  du  corps,  dans  le  Journal 
des  Scavare  du  27.Juin  et  du  4.  Juillet  1695  ') 
et  dans  l'Histoire  des  Ouvrages  des  S^avans,  Fe- 
vrier  1696  pag.  274  275  a). 

Voici  ses  parole» ,  qui  semblent  marquer  en  quoi 
il  a  trouvé  de  la  difficulté:  Je  ne  saurois  com- 
prcndre,  dit-il,  l'enchainement  d'actions 
internes  et  spontanóes,  qui  feroit  que 


')  v.  Xo.  XXXVI.  nosirae  cditionla. 
a)  No.  XXXVII. 
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Tame  d'un  chien  sentiroit  de  la  douleur, 
immédiatement  après  avoir  senti  de  la 
joye,  quand  méme  elle  seroit  seule  dans 
l'univers.  Je  réponds,  que  lorsque  j'ai  dit  que 
Fame,  quand  il  n'y  auroit  que  Dieu  et  elle  au 
monde,  sentiroit  tout  ce  quelle  sent  maintenant, 
je  n'ai  fait  qu'employer  une  fiction,  en  supposant 
ce  qui  ne  sauroit  arriver  naturellement,  pour 
marquer  que  les  sentimeiis  de  fame  ne  sont  qu  une 
suite  de  ce  qui  est  déja  en  elle.  Je  ne  saia  si 
la  preuve  de  fincompróhensibilitó,  que  Mr.  Bayle 
trouve  dans  cet  enchainement,  doit  ètre  seulement 
cherchée  dans  ce  quii  dit  plus  bas,  ou  s'il  la 
voulu  insinuer  dès  à  présent  par  f exemple  du 
passage  spontané  de  la  joye  à  la  douleur:  peut- 
ètre  en  voulant  donner  à  entendre,  que  ce  pas- 
sage est  contraire  à  l'axiome  qui  nous  enseigne, 
qu>une  chose  demeure  toujours  dans  l'état  où 
elle  est  une  ibis,  si  rien  ne  survient  qui  Foblige 
de  changer:  et  qu'ainsi  l'animai  ayant  une  fois  de 
la  joye,  en  aura  toujours,  s'il  est  seni,  ou  si 
rien  efextérieur  ne  le  fait  passer  à  la  douleur; 
en  tout  cas;  je  demeure  d'accord  de  Tadorne,  et 
méme  je  pretenda  qu'il  mest  favorable,  eomme 
en  effet  cest  un  de  mes  fondemens.  N  est -il  pas 
vrai  que  de  cet  axiome  nous  conduons,  non-seu- 
lement  qu'un  corps  qui  est  en  repos,  sera  tou- 
jours en  repos;  mais  aussi  qu'un  corps  qui  est 
en  mouvetnent,  gardera  toujours  ce  mouvement 
ou  ce  changement,  c'est-à-dire,  la  méme  vitesse 
et  la  méme  direction,  si  rien  ne  survient  qui 
1  empécbe?  Ainsi  une  chose  ne  demeure  pas  seu- 
lement autant  qu'il  dépend  d'elle  dans  l'état  où 
elle  est,  mais  aussi  quand  c'est  un  état  de  chan- 
gement, elle  continue  à  changer,  suivant  toujours 
une  méme  loi.  Or  cest,  selon  moi,  la  nature 
de  la  substance  créée,  de  changer  continuellement 
suivant  un  certain  ordre,  qui  la  conduit  spon- 
tané ment  (s'il  est  permis  de  se  servir  de  ce 
mot)  par  tous  les  états  qui  lui  arriveront;  de 
telle  sorte  que  colui  qui  voit  tout,  voit  dans  son 
état  présent  tous  ces  états  passés  et  à  venir.  Et 
cette  loi  de  f  ordre  qui  fait  l'individuante  de  chaque 
substance  particuliére,  a  un  rapport  exact  à  ce 
qui  arrìve  dans  tonte  autre  substance,  et  dans 
l'univers  tout  entier.  Peut-étre  que  je  n'avance 
rien  de  trop  bardi,  si  je  dis,  que  je  peux  de- 
montrer  tout  cela;  mais  à  présent  il  ne  s'agit 
que  de  le  soutenir  comme  une  hypothèse  pos- 
sible,  et  propre  à  expliquer  les  phénomènes.  Or 
de  cette  manière  la  loi  du  changement  de  la  sub- 
stanee  de  l'animai  le  porte  de  la  joye  à  la  dou- 
leur, dans  le  moment  qu'il  se  fait  une  solution 
de  contimi  dans  son  corps,  parce  que  la  loi  de 


la  substance  indivisible  de  cet  animai,  est  de  re- 
présenter  ce  qui  se  fait  dans  son  corps  de  la 
manière  que  nous  l'expèrinientons,  et  méme  de 
représenter  en  quelque  facon,  et  par  rapport  à 
ce  corps,  tout  ce  qui  ce  fait  dans  le  monde: 
les  unités  de  substance  n'étant  autre  chose,  que 
des  différentes  concentrations  de  l'uni  vere,  repré- 
senté  selon  les  difFérens  points  de  vue  qui  ]es 
distinguent 

Mr.  Bayle  continue:  Je  comprens  pour- 
quoi  un  chien  passe  immédiatement  du 
plaisir  à  la  douleur,  lorsqu'étant  bien 
affamé,  et  mangeant  du  pain,  on  lui  donne 
un  coup  de  bàton.  Je  ne  sai  si  on  le  com- 
prend  assez  bien.  Personne  ne  connoit  mieux 
que  Mr.  Bayle  méme,  que  c'est  en  cela  que 
consiste  la  grande  difficulté  qu  il  y  a  d'expliquer, 
pourquoi  ce  qui  se  passe  dans  le  corps  fait  du 
changement  dans  lame;  et  que  c'est  ce  qui  a 
forcé  les  défenseurs  des  causes  occasionelles  de 
recourir  au  soin  que  Dieu  doit  prendre,  de  re- 
présenter continuellement  à  fame  les  changemens 
qui  se  font  dans  sont  corps  :  au  lieu  que  je  crois 
que  c'est  la  nature  méme,  que  Dieu  lui  a  don- 
née,  de  se  représenter  en  verta  de  ses  propre* 
loix,  ce  qui  se  passe  dans  les  organes.  11  continue: 

Mais  que  son  ame  soit  construite  de 
telle  facon,  qu'au  moment  qu'il  est  frappé 
il  sentiroit  de  la  douleur,  quand  méme 
on  ne  le  frapperoit  pas,  quand  méme  il 
continueroit  de  manger  du  pain  sans 
trouble  et  sans  empèchement;  c'est  ce 
que  je  ne  saurois  comprendre.  Je  ne  me 
souviens  pas  aussi  de  l'avoir  dit,  et  on  ne  le  peut 
dire  que  par  une  fiction  métaphysique,  comme  lors- 
quon  suppose  que  Dieu  anéantit  quelque  corps 
pour  fiore  du  vuide;  lun  et  l 'autre  étant  égale- 
ment  contraire  à  forare  des  choses.  Car  puisque  la 

I  nature  de  Tame  a  été  fai  te  d'abord  d'une  ma- 
nière propre  à  se  représenter  successivement  les 
changemens  de  la  matiére,  le  cas  qu'on  suppose 
ne  sauroit  arriver  dans  Pordre  naturel.  Dieu 
pouvoit  donner  à  chaque  substance  ses  phénomènes 
indépendans  de  ceux  des  autres;  mais  de  cette 
manière  il  auroit  fait,  pour  ainsi  dire,  autant  de 

j  mondes  sans  connéxion,  qu'il  y  a  de  substances; 
à  peu-près  comme  on  dit,  que  quand  on  songe,  on 
est  dans  son  monde  à  part,  et  qu'on  entro  dans  le 
monde  commun  quand  on  s'éveille.  Ce  n'cst  pas 
que  les  songes  mémes  ne  se  rapportent  aux  organes 
et  au  reste  des  corps,  mais  d'une  manière  moins 
(tìstincte.  Continuons  avec  Mr.  Bayle. 

Je  trouve  aussi,  dit- il 7  fort  incompa^ 
tibie  la  spontanéité  de  cette  ame  avec 
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les  sentimons  de  douleur,  et  en  général 
avec  toutes  les  perceptions  qui  lui  dé- 
plaiseni  Cette incompréhensibilité seroi t certaine, 
si  spontané  et  volontaire  était  la  méme  chose. 
Tout  volontaire  est  spontané;  mais  il  y  a  des 
actions  spontanées  qui  sont  sans  élection,  et  par 
conséquent  qui  ne  sont  point  volontaires.  11  ne 
dépend  pas  de  l'ame*de  se  donner  toujours  les 
sentimens  qui  lui  plaisent,  puisque  les  sentimens 
qu'elle  aura,  ont  une  dépendance  de  ceux  qu'elle 
a  eus.    Mr.  Bayle  poursuit: 

D'ailleurs  la  raison  pourquoi  cet  ha- 
bile  homme  ne  goùte  point  le  Système 
Cartésien,  me  paroit  étre  une  fausse  sup- 
position:  car  on  ne  peut  pas  dire  que  le 
Système  des  Causes  occasionelles  fasse 
intervenir  l'action  de  Dieu  par  miracle, 
(Deum  ex  Machina)  dans  la  dépendance  ré- 
ciproque  du  Corps  et  deTAine;  carcomme 
Dieu  n'intervient  que  suivant  les  loix  gé- 
nérales,  il  n'agit  point  là  extraordinai- 
rement  Ce  nest  pas  par  cette  seule  raison  que 
je  ne  goùte  pas  le  Système  Cartésien;  et  quand 
on  considére  un  peu  le  mien,  on  voit  bien  que 
je  trouve  en  lui-mème  ce  qui  me  porte  à  l'em- 
brasser.  D'ailleurs  quand  l'hypothèse  des  causes 
occasionnelles  n'auroit  point  besoin  de  miracle, 
il  me  semble  que  la  mienne  ne  laisseroit  pas  d'a- 
voir  dautres  avantages.  J'ai  dit  qu'on  peut  ima- 
giner  trois  systèmes  pour  expliquer  le  commerce 
quon  trouve  entre  fame  et  "le  corps,  savoir: 
1.  Le  système  de  l'influence  de  l'un  sur  l'autre, 
qui  est  celui  des  écoles,  pris  dans  le  sens  vul- 
gaire,  que  je  crois  impossi  ble,  aprés  les  Garté- 
siens:  2.  Celui  d'un  surveillant  perpétuel,  qui 
represente  dans  f  un  ce  qui  se  passe  dans 
l'autre,  à  peu  près  comme  si  un  homme  étoit 
chargé  d'accorder  toujours  deux  méchantes  hor- 
loges, qui  d'elles-mèmes  ne  seroient  point  ca- 
pables  de  s'accorder,  et  c'est  le  système  des 
causes  occasionelles:  et  3.  celui  de  l'accord  na- 
turai de  deux  substances,  tei  quii  seroit  entre 
deux  horloges  bien  exactes;  et  c'est  ce  que  je 
trouve  aussi  possible  que  le  système  du  surveil- 
lant, et  plus  digne  de  l'Auteur  de  ces  substances, 
horloges,  ou  automates.  Cependant  voyons  si 
le  système  des  causes  occasionnelles  ne  suppose 
point  en  effet  un  miracle  perpétue!.  On  dit  ici 
que  non,  parce  que  Dieu  n'agiroit  suivant  ce 
système,  que  par  des  loix  générales.  Je  l'ac- 
corda ,  mais  à  mon  a  vis  cela  ne  suffit  pas  pour 
lever  les  miracles  :  si  Dieu  en  faisoit  continuelle- 
ment,  ils  ne  laisseroient  pas  d'étre  des  miracles, 
en  prenant  ce  mot  non  pas  populairement  pour 


une  chose  rare  et  merveilleuse,  mais  philosophi- 
quement  pour  ce  qui  passe  les  forces  des  créatures. 
Il  ne  suffit  pas  de  dire  que  Dieu  a  fait  une  loi  gé- 
nérale;  car  outre  le  décret,  il  faut  encore  un  moyen 
naturai  dé  fexécuter  ;  c'est-a  dire,  il  faut  que  ce  qui 
se  fait,  se  puisse  expliquer  par  la  nature  que  Dieu 
donne  aux  choses.  Les  loix  de  la  Nature  ne  sont 
pas  si  arbitraires  et  si  indifférentes ,  que  plusieurs 
s'imaginent.  Si  Dieu  décrétoit  (par  exemple)  que 
tous  les  corps  auroient  une  tendance  en  ligne 
circtfaire,  et  que  les  rayons  des  cercles  seroient 
proportionnels  aux  grandeurs  des  corps;  il  fau- 
droit  dire,  qu'il  y  a  un  moyen  d'exécuter  cela 
par  des  loix  plus  simples,  ou  bien  il  faudra 
avouer  que  Dieu  rexécutera  miraculeusement  ;  ou 
du  moins  par  des  Anges  chargés  exprès  de  ce 
soin,  à  peu  près  comme  ceux  quon  donnoit  autre- 
fois  aux  Sphères  célestes.  U  en  seroit  de  mème 
si  quelqu'un  disoit,  que  Dieu  a  donne  au  corps 
des  gravités  naturelles  et  primitives  ;  par  lesquelles 
chacun  tendroit  au  centra  de  son  globe,  sans 
ètra  poussé  par  dautres  corps;  car  à  mon  avis 
ce  sytème  auroit  besoin  d'un  miracle  perpétue!, 
ou  du  moins  de  lassistance  des  Anges. 

La  vertu  interne  et  active  communi- 
quée  aux  formes  des  corps  connoit-elle 
la  suite  d'actions  qu'elle  doit  produire! 
Nullement;  car  nous  savons  par  expé* 
rience,  que  nous  ignorons  que  nous  au- 
rons  dans  une  heure  telles  ou  telles 
perceptions.  Jé  réponds,  que  cette  vertu,  ou 
plutót  cette  ame  ou  forme,  ne  les  connoit  pas 
distinctement,  mais  qu'elle  les  sent  confusément 
U  y  a  en  chaque  substance  des  traces  de  tout  ce 
qui  lui  est  arrivé,  et  de  tout  ce  qui  lui  arriverà» 
Mais  cette  multi tude  innnie  de  perceptions  nous 
empèche  de  les  distinguer;  comme  lorsque  j'en- 
tends  un  grand  bruit  confus  de  tout  un  Peuple, 
je  ne  distingue  point  une  voix  de  l'autre. 

11  faudroit  doncque  les  formes  fussent 
dirigées  par  quelque  principe  externe 
dans  la  production  de  leurs  actes;  cela 
ne  seroit-il  pas  le  Deus  ex  Machina,  tout 
de  mème  que  dans  le  système  de  causes 
occasionelles]  La  réponse  précédente  fait  ces- 
ser  cette  conséquence.  Au  contraire  Tótat  pré- 
sent  de  chaque  substance  est  une  suite  naturane 
de  son  état  précédent;  mais  il  n'y  a  qu  une  in* 
telligence  infinie  qui  puisse  voir  cette  suite,  car 
elle  envelope  l'univers,  dans  les  ames  aussi-bien 
que  dans  chaque  portion  de  la  matiére. 

Mr.  Bayle  conclut  par  ces  paroles:  Enfili, 
comme  il  suppose  avec  beaucoup  de  rai- 
son, que  toutes  les  ames  simples  etindi- 
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visibles,  on  ne  sauroitcomprendre  qu'elle 
puissent  étre  comparèes  à  une  pendule, 
c'est- à -dire,  qae  par  leur  constitution 
originale  elles  puissent  diversifier  leurs 
opérations,  en  se  servant  de  l'activité 
spontanee  qu'elles  recevroient  de  leur 
Créateur.  On  confort  clairement  qu'un 
ètre  simple  agira  toujours  uniformement, 
si  aucune  cause  étrangére  ne  le  détourne. 
S'il  étoit  composé  de  plusieurs  piéces, 
corame  une  machine,  il  agiroit  divcrse- 
inent,  parce  que  l'activité  particuliére 
de  chaque  pièce  pourroit  changer  à  tout 
moment  le  cours  de  celle  des  autres;  mais 
dans  une  substance  unique  où  trouvercz- 
vous  la  cause  du  changement  d 'operati onl 
Je  trouve  que  cctte  objection  est  digne  de  Mr. 
Bayle,  et  quelle  est  de  celles  qui  méritcnt  le  plus 
d'ètre  éclaircies.  Mais  aussi  je  crois  que  si  je  n'y 
avois  point  pourvu  d'abord,  mon  systéme  ne  méri- 
teroit  pas  d 'ètre  examiné.  Je  nai  comparò  fame 
avec  une  pendule,  qu'à  Fégard  de  l'exaetitude  ré- 
glée  des  changemens,  qui  n'est  mème  qu'imparfaite 
dans  les  meilleures  horloges,  mais  qui  est  parfaite 
dans  les  ouvrages  de  Dieu;  et  on  peut  dire  que 
lame  est  un  automate  immatériel  des  plus  justes. 
Quand  il  est  dit,  qu'un  ètre  simple  agira  toujours 
uniformement,  il  y  a  quelque  distinction  à  faire: 
si  agir  uniformement  est  suivre  perpétueile- 
ment  une  mème  loi  d'ordre  ou  de  continuation, 
cornine  dans  un  certain  rang  ou  suite  de  nombres, 
j'avoue  que  de  soi  tout  ètre  simple,  et  mème  tout 
étre  composé  agit  uniformement;  mais  si  uni- 
formement veut  dire  semblablement,  je  ne  l'ac- 
cordo point.  Pour  expliquer  la  différence  de  ce 
sens  par  un  exemple  :  un  mouvement  en  ligne  para- 
bolique  est  uniforme  dans  le  premier  sens;  mais  il 
ne  Test  pas  dans  le  second,  les  portions  de  la  ligne 
parabolique  netant  pas  semblables  entre  elles, 
cornine  celles  de  la  ligne  droite.  Il  est  vrai,  (pour 
le  dire  en  passant)  qu'un  coqis  simple  laissé  à  soi, 
ne  décrit  que  des  lignes  droites,  si  on  ne  parie  que 
du  centre  qui  représente  le  mouvement  de  ce  corps 
tout  entier;  mais  puis  qu'un  corps  simple  et  roide 
ayant  recu  une  fois  une  turbination,  ou  circulation 
à  Fentour  de  son  centre,  la  retient  du  mème  sens 
et  avec  la  mème  vi  tesse,  il  s'ensuit  qu'un  corps 
laissé  à  soi  peut  décrire  des  lignes  circulaires  par 
ses  points  éloignés  du  centre,  quand  le  centre  est 
en  repos,  et  mème  certaines  quadratrices, 
quand  ce  centre  est  en  mouvement,  qui  auront  l'or- 
donée,  composée  de  la  droite,  parcouruepar  le  centre, 
et  du  sinus  droit,  dont  le  verse  est  labscisse,  l'aire 
étant  àia  circonférence,  comme  cette  droite  est  une 


droite  donneo.  B  faut  considérer  aussi  que  lame,  tonte 
simple  quelle  est,  a  toujours  un  sentimcnt  composé 
de  plusieurs  perceptionsàla  fois;  ce  qui  opere  autant 
pour  nótre  but,  que  si  elle  étoit  composée  de  piéces, 
comme  une  machine.  Car  cliaque  perception  pré- 
cédente a  de  l'influence  sur  les  suivantes,  confor- 
mémentàune  loi  d'ordre  qui  est  dans  les  perceptions 
comme  dans  les  mouvemens.  Aussi  la  plùpart  des 
Philosophes  depuis  plusieurs  siécles,  qui  donnent 
des  pensées  aux  ames  et  aux  Anges,  qu'ils  croyent 
destitués  de  tout  corps,  (pour  ne  rien  dire  des  intelhgen- 
cesd'Aristote)  admettent  un  changement  sponta- 
nee dans  un  ètre  simple.  Jtg  oute,  que  les  perception9 
qui  se  trouvent  ensemble  dans  une  mème  aine  en 
mème  tems,  envelopant  une  raultitude  véritable- 
ment  infime  de  petits  sentimens  indistinguables, 
que  la  suite  doit  déveloper,  il  ne  faut  point  s?éton- 
ner  de  la  variété  infime  de  ce  qui  en  doit  résulter 
avec  le  tems.  Tout  cela  n'est  qu'une  conséquenco 
de  la  nature  représentative  de  Fame,  qui  doit  expri- 
mer  ce  qui  se  passe,  et  mème  ce  qui  se  passera 
dans  son  corps,  et  en  quelque  fa$on  dans  tous  les 
autres,  par  la  connéxion  ou  correspòndance  de  tou- 
tes  les  parties  du  monde.  B  auroit  peut -étre 
suffi  de  dire,  que  Dieu  ayant  fòit  des  atomes  cor- 
porei, en  pourroit  bien  avoir  fait  aussi  d'immaté- 
riels  qui  représentent  les  premiere;  mais  on  a  cru, 
qu'il  seroit  bon  de  s'étendre  un  peu  davantage. 

Au  reste,  j'ai  lu  avec  plaisir  ce  que  Mr.  Bayle 
dit  dans  Farticle  de  Zénon.  B  pourra  peut -étre 
s'apercevoir,  que  ce  qu'on  en  peut  tirer  s'accordo 
mieux  avec  mon  système,  qu'avec  tout  autre;  car 
ce  qu  il  y  a  de  réel  dans  Fétendue  et  dans  le  mou- 
vement, ne  consiste  que  dans  le  fondement  de  For- 
dre  et  de  la  suite  réglée  des  phénomènes  ot  percep- 
tions. Aussi  tant  les  Académiciens  et  Sceptiques, 
que  ceux  qui  leur  ont  voulu  répondre,  ne  scmblent 
s'ètre  embarrassés  principalement,  que  parce  qnils 
cherchoint  une  plus  grande  réalité  dans  les  choses 
sensibles  hors  de  nous,  que  celle  de  phénomènes 
réglés.  Nous  concevons  l'étendue,  en  concevant 
un  ordre  dans  les  coexistences  ;  mais  nous  ne  de- 
vons  pas  la  concevoir,  non  plus  que  Fespace,  à  la 
fa$on  d'une  substance.  Cest  comme  le  Tems, 
qui  ne  présente  à  Fesprit  qu'on  ordre  dans  les  chan- 
gomens.  Et  quant  au  mouvement,  ce  qu'il  y  a 
de  réel,  est  la  force  ou  lapuissance,  c'est-à-dire, 
ce  qu'il  y  a  dans  Fétat  présent,  qui  porte  avec  soi 
un  changement  pour  Favenir.  Le  reste  n'est  que 
phénomènes  et  rapports.  La  considération  de 
ce  systéme  fait  voir  aussi  que,  lorsqnon  entre  dans 
le  fond  des  choses,  on  remarque  plus  de  raison 
qu'on  ne  croyoit,  dans  la  plùpart  des  Sectes  des 
Philosophes.  Le  peu  de  réalité  substantiellc  des 
20 
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choses  sensibles,  des  Sceptiques;  la  réduction  de 
tout  aux  harmonies,  ou  nombres,  idées  et  percep- 
tions  des  Pythagoristes  et  Platoniciens;  Tun  et 
mème  un  tout  de  Parménide  et  de  Plotin,  sans 
aucun  Spinozisme;  la  connéxion  Stoicienne,  com- 
pa tibie  avec  la  spontanéité  des  autres;  la  Philoso- 
phie  vitale  des  Cabalistes  et  Hermétiques,  qui  met- 
tent  du  sentiment  par -tout  5  les  formes  et  entéle- 
chies  d'Aris  tote  et  des  Scholastiques;  et  cepen- 
dant  rexplication  mécanique  de  tous  les  phénomè- 
nes  particuliers  selon  Démocrite  et  les  moder- 
nes,  etc  se  trouvent  réunies  cornine  daus  un  centro 
de  perspective,  d'où  Fobjet  (embrouillé  en  regar- 
dant  de  tout  autre  endroit)  fait  voir  sa  régularitó 
et  la  convenanee  de  ses  parties:  on  a  manqué  par 


un  esprit  de  Secte,  en  se  bornant  par  la  rejection 
des  autres.  Les  Philosophes  formalistes  blàment 
les  matériels  ou  corpusculaires,  et  vice  versa. 
On  donne  mal  des  limites  à  la  division  et  subtilité, 
aussi-bien  qu'à  la  richesse  et  beauté  de  la  nature, 
lorsqu'on  met  des  atomes  et  du  vuide,  lorsqu'on  se 
figure  certains  premiere  élémens  (tels  mème  quo 
les  Cartésiens)  au  lieu  des  véritables  unités,  et 
lorsqu'on  ne  reconnoit  pas  f infini  en  tout,  et 
f  exacte  expression  du  plus  grand  dans  le  plus  pe- 
tit, jointe  à  la  tendance  de  chacun  à  se  déveloper 
dans  un  ordre  parfait;  ce  qui  est  le  plus  admirable 
et  le  plus  bel  effet  du  souverain  principe,  dont  la 
sagesse  ne  laisseroit  rien  à  désirer  de  meilleur  à 
ceux  qui  en  pourroient  entendre  l'oeeonomie. 


L. 
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(Acta  Erudii  Lips.  ano.  1698.  Sept  p. 431.  —  Lelbn.  Opp.  ed.  Datene  Tom.  II.  P.  II.  p.  49.) 


1.  Aecepi  nuper  inissu  celeberrimi  et  de  rebus 
mathematicis  ac  physicis  praeclare  meriti  Viri,  Jo- 
hannis  Christophori  Sturmii,  quam  Atorfii 
edidit  apologiam  prò  sua  de  Idolo  Natura  disser- 
tatone, impugnata  a  Medico  Kiloniensium  primario 
et  %(x^isg(xT(^7  Gunthero  Christophoro 
Schelhamero,  in  libro  de  natura.  Cum  igi- 
tur  idem  argumentum  versassem  et  ego  olim, 
nonnihilque  etiam  concertationis  per  literas  mihi 
cum  praeclaro  autore  dissertationis  intercedati 
cujus  mentionem  mini  perhonorificam  ipse  nuper 
fecit,  publice  memoratis  nonnullis  inter  noe  actis 
in  Physicae  electivae  tomo  primo,  lib.  1. 
sect.  1.  cap.  3.  Epilog.  §.  5.  pag.  119. 
120.:  eo  libentius  animimi  attentionemque  adhi- 
bui  argumento  per  se  egregio,  necessarium  judi- 
cans,  ut  raens  mea  pari  ter  et  tota  res  ex  iis,  quae 
atiqnoties  jam  indicavi,  principiis  distinctius  paulo 


proponeretur.  Cui  insti  tuto  commodam  occasionem 
praestare  illa  visa  est  apologetica  dissertalo,  quod 
judicare  liceret,  autorem  ibi,  quae  maxime  ad  rem 
facerent,  paucis  uno  sub  conspectu  exhibuisse.  De 
caetero  litem  ipsam  inter  praeclaros  viros  non  fa- 
ciò  meam. 

2.  Duo  potissimum  quaeri  puto,  primum,  in 
quo  consistat  natura,  quam  rebus  tribuere  solemus, 
cujus  attrìbuta  passim  receptaaliquid  Paganismi  redo- 
lere, judicat  celeberrimus  S  tur  min  s  ;  deinde  utrum 
aliqua  sit  in  creaturis  èvEpyeLoc,  quam  videtur  negare. 
Quod  primum  attinet,  de  ipsa  natura,  si  dispicia- 
mus,  et  quid  sit,  et  quid  non  sit,  assentior  quidem, 
nullani  dari  animam  Universi;  concedo  etiam  mi- 
randa illa,  quae  occurrunt  quotidie,  de  quibus  me- 
rito solemus,  opus  naturae  esse  opus  intelligentiae, 
non  esse  adscrìbenda  creatis  quibusdam  intelligen- 
tiis,  sapientia  et  virtute  proportionali  ad  rem  tan- 
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tam  praeditis$  sed  nataram  turiversam  esse  ut  sic 
dicam  artifìciam  Dei,  et  tantum  quidem,  ut  quae- 
vis  machina  naturalis  (quod  veruni,  parumque  ob- 
servatum  naturae  artisque  discrìmen  est)  organis 
constet  prorsus  infinitis,  infini  tamque  adeo  sapien- 
tiam  potentiamque  autoris  rectorisque  postulet. 
Itaque  et  calidum  omniscium  Hippocratis,  et 
Cholcodeam  animarum  datricem  Avicennae,  et 
illam  sapientissimam  Scaligeri  alioruraque  virtu- 
tem  plasticam,  et  principium  hylarchicum  Henri  ci 
Mori,  partim  impossibili^  partim  superflua  puto$ 
satisque  habeo,  machinam  rerum  tanta  sapicntia 
esse  conditam ,  ut  ipso  ejus  progressu  admiranda 
illa  contingant,  organicis  praesertim  (ut  arbitror)  ex 
praedelineatione  quadam  sese  evolventibus.  Ita- 
que quod  Vir  ci.  naturae  cujusdam  creatae,  sapien- 
tis,  corporum  machinas  formantis  gubernantisque 
tigmentum  rejicit,  probo.  Sed  nec  consequi  inde 
nec  rationi  consentaneum  puto,  ut  omnem  vim 
creatam  actricem  insitam  rebus  denegemus. 

3.  Diximus  quod  non  sit;  videamus  jam  etiam 
paulo  propius,  quid  sit  illa  natura,  quam  Aristo- 
tele s  non  male  principium  motus  et  quietis  ap- 
pellavit;  quamquam  Philosophus  ille  mini  latius 
accepto  vocabulo  non  solum  motùm  localem,  aut  in 
loco  quietem,  sed  generaliter  mutationem,  et  qdcrw 
seu  persistentiam  intelligere  videa  tur.  Unde  etiam, 
ut  obiter  dicam,  defìnitio  quam  motui  assignat,  et- 
si  obscurior  justo,  non  tam  inepta  tamen  est,  quam 
lis  videtur,  qui  perinde  sumunt,  ac  si  motum  loca- 
lem tantummodo  definire  voluisset:  sed  ad  rem. 
Robertus  Boylius,  vir  insignis  et  in  naturae 
observatìone  cum  cura  versatus,  de  ipsa  natura  li- 
bellum  scripsit,  cujus  mens  eo  redit,  si  bene  ine- 
mini,  ut  naturam  judicemus  esse  ipsum  corporum 
inachanismum,  quod  quidem  wg  tv  nkarsi  probari 
poteste  sed  rem  rimanti  majore  dxQLpeiq,  distin- 
guenda  erant  in  ipso  mechanismo  principia  a  deri- 
vatis:  ut  in  esplicando  horologio  non  satis  est,  si 
mechanica  ratione  impelli  dicas,  nisi  distinguas, 
pondero  an  clastro  concitetur.  Et  a  me  aliquoties 
jam  est  proditum  (quod  profuturum  puto,  ne  me- 
chanicae  naturalium  rerum  explicationes  ad  abu- 
simi trahantur  in  praejudicium  pietà  tis,  tanquam 
per  se  materia  stare  possit,  et  mechanismus  nulla 
intelligentia  aut  substantia  spirituali  indigeat)  ori- 
ginem  ipsius  mechanismi  non  ex  solo  materiali 
principio  mathematicisque  rationibus,  sed  altiore 
qucdam  et,  ut  sic  dicam,  metaphysico  fonte  flu- 


4.  Cujus  inter  alia  indicium  insigne  praebet 
ftmdamentum  naturae  legum,  non  petendum  ex  eo, 
ut  conservetur  eadem  motus  quantitas,  uti  vulgo 
visum  crat,  sed  potius  ex  eo,  quod  necesse'est  ser- 


vari  eandem  quanti tatem  potentiae  actricis,  imo 
(quod  pulcheirima  ratione  evenire  deprehendi)  etiam 
eandem  quanti  tatem  actionis  motricis,  cujus  alia 
longe  aestimatio  est  ab  illa,  quam  Cartesiani  conci- 
piunt  sub  quantitate  motus,  Eaque  de  re  cum  duo 
Mathematici  ingenio  focile  inter  prìmos  mecum 
partim  per  litteras  partim  publice  contulissent,  al- 
ter penitus  in  castra  mea  transit,  alter  eo  devenit, 
ut  objectiones  suas  omnes  post  multam  et  accura- 
tam  ventilationem  desereret,  et  ad  meam  quandam 
demonstrationem  nondum  sibi  responsionem  sup- 
petere  candide  fateretur.  Eoque  magis  miratus 
sum,  virum  praeclarum  in  Physicae  suae  electivae 
parte  edita,  explicantem  leges  motus,  vulgarem  de 
illis  sententiam  (quam  tamen  nulla  domonstra- 
tione,  sed  quadam  tantum  verìsimibtudine  niti  ipse 
agnovit,  repetiitque  etiam  hic  novissima  disserta- 
tone cap.  3.  §.  2.)  quasi  nulla  dubitatone  liba- 
tam  assumsisse;  nisi  forte  scripsit  antequam  pro- 
dirent  mea,  et  scripta  deinde  recensere  vel  non  va- 
cavi t,  vel  in  mentem  non  venite  praesertim  cum 
leges  motus  arbitrarias  esse  credere  t,  quod  mihi 
non  usque  quaque  consentaneum  videtur.  Puto 
enim  determinatis  sapientiae  atque  ordinis  rationi- 
bus, ad  eas  quae  in  natura  observantur,  ferendas 
leges  venisse  Deum:  et  vel  hinc  apparerò,  quod  a 
me  aliquando  opticae  legis  occasione  est  admoni- 
tum  et  CI.  Molineuxio  in  Dioptrìcis  postea  valde 
sese  proba vit,  fìnalem  causam  non  tantum  pro- 
desse ad  virtutem  et  pietatem  in  Etnica  et  Theo- 
logia  naturali,  sed  etiam  in  ipsa  Physica  ad  inve- 
niendum,  et  detegendum  abditas  veritates.  Ita- 
que cum  celeberrimus  Sturmius  in  Physica  sua 
eclecticsr,  ubi  de  causa  finali  agit,  sententiam  meam 
retulisset  inter  Hypotheses,  optarem  et  in  epicrisi 
satis  expendissit;  haud  dubie  enim  inde  occasio- 
nem  ftiisset  sumturus,  multa  prò  argumenti  prae- 
stantia  et  ubertate  dicendi  praeclara,  et  ad  pieta- 
tem quoque  profutura. 

5.  Sed  jam  considerandum  est,  quid  ipse  de  na- 
turae notione  in  hac  sua  apologetica  dissertatione 
dicat,  et  quid  dictis  deesse  adhuc  videatur.  Con- 
cedit  cap.  4.  §.  2,  3,  et  alibi  passim,  motus  qui 
nunc  fiunt,  consequi  aeternae  legis  semel  a  Deo  la- 
tae,  quam  legem  mox  vocat  volitionem  et  jussum; 
nec  opus  esse  novo  Dei  jussu,  nova  volitione,  ne- 
dum  novo  conatu,  aut  laborioso  quodara  negotio 
d.  §.  3.  et  a  se  repeUit  tanquam  male  imputatam 
ex  adverso  sententiam,  quod  Deus  moveat  res  ut 
feber  lignarius  bipennem,  et  molitor  dirigit  molam 
arcendo  aquas,  vel  immittendo  rotae.  Verum 
enim  vero,  ut  mihi  quidem  videtur,  nondum  suffi- 
cit haec  explicatio.  Quaero  enim,  utrum  volitio 
illa,  vel  jussio,  aut  si  mavis  lex  divina  ohm  lata 
20* 
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extrinsecain  tantum  tribuerit  rebus  denominatio- 
nem,  an  vero  aliquam  contulerit  impressionem 
creàtam  in  ipsis  perdurantem,  vel,  ut  optìme  Dn. 
Schelhammerus  jiKÌicii  non  minus  quam  expe- 
rientiae  egregius  vocat,  legem  insitam  (etsi  ple- 
ruinque  non  intellectani  creaturis,  quibus  inest)  ex 
qua  actiones  passionesque  consequantur.  Prius 
autorum  systeinatis  causarum  occasionalium,  acu- 
tissimi imprimis  Malebranchii,  dogma  vide  tur; 
posterius  receptum  est,  et  ut  ego  arbitror,  veris- 
siinum. 

6.  Nam  jussio  illa  praeterita  cum  nunc  non 
cxistat,  nihil  nunc  efficere  potest,  nisi  aliquem 
tunc  post  se  reliquerit  effectum  subsistentem,  qui 
nunc  quoque  duret  et  operetur:  et  qui  secus  senti t, 
omni,  si  quid  judico,  distinctae  rerum  explicationi 
renunciat;  quid  vis  ex  quovis  consequi  pari  jure  di- 
cturus,  si  id  quod  loco  temporeve  est  absens,  sine 
interposto,  hic  et  nunc  operari  potest.  Itaque  satis 
non  est  dici,  Deuin  iiiitio  res  creantem  volulsse,  ut 
certam  quandam  legem  in  progressu  observarent, 
si  voluntas  ejus  fingatur  ita  fuisse  meffìcax,  ut  res 
ab  ea  non  fuerint  affectae,  nec  durabilis  in  iis  ef- 
fectus  sit  productus.  Et  pugnat  profecto  cum  no- 
tione  divinae  potentiae  voluntatisque,  purae  illius 
et  absolutae,  velie  Deum  et  tamen  volendo  produ- 
cere aut  immutare  nihil  ;  agereque  semper,  efficere 
nunquam,  neque  opus  vel  ditorshecrfLia  relinquere 
ullum.  Certe  si  nihil  creaturis  impressum  est  di- 
vino ilio  verbo:  producat  terra,  multipliceinini 
animalia;  si  res  perinde  post  ipsum  mere  affectae, 
ac  si  nullum  jussum  intervenisset;  consequens  est 
(cum  connexione  aliqua  inter  causam  et  effectum 
opus  sit,  vel  immediata,  vel  per  aliquod  interme- 
dium)  aut  nihil  fieri  nunc  consentaneum  mandato, 
aut  mandatum  tantum  valuisse  in  praesens,  sem- 
per  renovandum  in  futurum;  quod  CI.  Autor 
merito  a  se  amolitur.  Sin  vero  lex  a  Deo  lata 
reliquit  aliquod  sui  expressum  in  rebus  vesti- 
gium,  si  res  ita  fuere  formatae  mandato,  ut  aptae 
redderentur  ad  implendam  jubentis  voluntatem; 
jam  concedendum  est,  quandam  inditam  esse  re- 
bus efficaciam,  formam,  vel  vim,  qualis  naturae 
nomine  a  nobis  accipi  solet,  ex  qua  series  phaeno- 
menorum  ad  primi  jussus  praescriptum  conseque- 
retur. 

7.  Haec  autem  vis  insita  distincte  quidem  in- 
telligi  potest,  sed  non  explicari  imaginabiliter;  nec 
sane  ita  explicari  debet,  non  magis  quam  natura 
airimae;  est  enim  vis  ex  earum  rerum  numero, 
quae  non  imaginatione,  sed  intellectu  attinguntur. 
ltaque  quod  petit  Vir  ci.  c.  4.  §.  6.  dissertationis 
apologcticae,  imaginabihter  explicari  modum,  quo 
kx  insita  in  corporibus  legis  ignaris  operetur,  sic 


accipio,  ut  desideret  exponi  intelligibiliter,  ne  sci- 
licet  credatur  postulare  ut  soni  pingantur,  vel  colo- 
res  audiantur.  Deinde  si  explicandi  diffìcultas  ad 
res  rejiciendas  fufficit,  consequenter,  quae  ipse  sibi 
injuria  imputali  queritur,  cap.  1.  §.  2.  quod  scili- 
cet  omnia  non  nisi  divina  virtute  moveri  statuere 
malit,  quam  aliquid  admittere  naturae  nomine,  cu- 
jus  naturam  ignoret.  Certe  pari  jure  niterentur 
etiam  Hobbes  et  alii,  qui  omnes  res  volunt  esse 
corporeas,  quia  nihil  nisi  corpus  distincte  et  ima- 
ginabiliter  explicari  posse  sibi  persuadent  Sed 
illi  ipsi  ex  eo  ipso  recte  refutantur,  quod  vis 
agendi  rebus  inest,  quae  ex  imaginabilibus  non 
derivato  $  eamque  in  Dei  mandatum,  ohm  semel 
datuin,  res  nullo  modo  afnciens,  nec  effectum  post 
se  relinquens  simpliciter  rejicere,  tantum  abest,  ut 
foret  recidere  rem  explicatiorem,  ut  potius  deposita 
philosophi  persona  esset  gladio  gordium  nodum 
secare.  Ceterum  distinctior  et  rectior  vis  activae 
explicatio,  quam  hactenus  habita  est,  ex  dynami- 
cis  nostris,  legumque  naturae  et  motus  vera  aesti- 
matione  in  illis  tradita,  et  rebus  consentanea,  deri- 
vato. , 

8.  Quod  si  quis  defensor  philosophiae  novae, 
inertiam  rerum  et  torporem  introducentis,  eo  us- 
que  progrediatur,  ut  omnem  jussis  Dei  effectum 
durabilem  efficaciamque  in  futurum  adimens,  etiam 
novas  semper  molitiones  ab  ipso  exigere  niliil 
pensi  habeat,  (quod  Dn.  Sturmiusase  alienum 
esse  prudentur  profitetur)  is  quam  digna  Deo  sen* 
tiat,  ipse  vidcrit;  excusari  autem  non  poterit,  nisi 
rationem  afferat,  cut  res  quidem  ipsae  aliquamdiu 
durare  possint,  attributa  autem  rerum,  quae  in  ip- 
sis  naturae  nomine  intelligimus,  durabilia  esse  non 
possint:  cut  tamen  consentaneum  sit,  quemad mo- 
dum verbum  fiat,  aliquid  post  se  reliquit,  nempe 
rem  ipsam  persistentem;  ita  verbum  benedictio- 
nis  non  minus  mirifìcum,  aliquam  jx)st  se  in  re- 
bus reliquisse  producendi  actus  suos,  operandique 
foecunditatem  nisumve,  ex  quo  operatio,  si  nihil 
obstet  consequatur.  Quibus  addi  potest  quod  alibi 
a  me  explicatum  est,  et  si  nondum  fortasse  satis 
perspectum  omnibus,  ipsam  rerum  substantiam  in 
agendi  i)atiendique  vi  consistere:  unde  consequens 
est,  ne  res  quidem  durabilis  produci  posse,  si  nulla 
ipsis  vis  aliquamdiu  permanens  divina  virtute  im- 
primi potest.  Ita  sequeretur  nullam  substantiam 
creatam,  nullam  ammani  eandem  numero  mancre, 
nihilque  adeo  a  Deo  conservali,  ac  proinde  res  om- 
nes esse  tantum  evanidas  quasdam  sivc  fluxas  unius 
divinae  substantiae  pennanentis  modifìcationes,  et 
phasmata,  ut  sic  dicain;  et  quod  eodem  redit,  ij>- 
sain  naturam,  vel  substantiam  rerum  omnium 
Deum  esse;  qualein  i^essimae  notae  doctrinam  nu- 
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per  scriptor  quidem  subtìlis,  at  profanus,  orbi  in- 
vexit  vel  renovavit.  Sane  si  res  corporales  iiil 
uisi  materiale  continerent,  verissime  dicerentur  in 
flnxu  consistere,  ncque  habere  substantiale  quic- 
qoam,  quemadmodum  et  Platonici  olim  recte 
agnovere. 

9.  Aiterà  quaestio  est,  ntrum  creaturae  proprie 
et  vere  agere  sint  dicendae?  Ea,  si  semel  intelliga- 
mus,  naturam  insitam  non  differre  a  vi  agendi  et 
patiendi,  recidit  in  priorem.  Nam  actio  sine  vi 
agendi  esse  non  potest,  et  vicissim  inanis  potentia 
est,  quae  nunqoam  potest  exerceri.  Quia  tamen 
nihiloniinus  actio  et  potentia  res  sunt  diversae, 
illa  successiva,  baec  permanens,  videamus  et  de 
actione;  ubi  fateor,  me  non  exiguam  in  explicanda 
celeberrimi  Sturmii  mente  difficultatem  reperire. 
Negat  enim,  res  creatas  per  se  et  proprie  agere; 
inox  tamen  ita  concedit  eas  agere,  ut  nolit  quo- 
dammodo  sibi  tribui  comparationem  creaturarum 
com  bipenni  a  fabro  lignario  mota.  Ex  quibus 
nihil  certi  exsculpere  possum,  nec  diserte  satis  ex- 
plicatum  video,  quousque  ipse  a  receptis  sententiis 
recedati  aut  quamnam  distinctam  animo  concepe- 
rit  actionis  notionem,  quae  quam  non  sit  obvia  et 
facilis,  ex  metaphysioorum  certaminibus  constai 
Quantum  ego  mini  notionem  actionis  perspexisse 
videor,  consequi  ex  illa  et  stabiliri  arbitror  recep- 
tissimum  philosophiae  dogma,  actiones  esse 
suppositorum;  idque  adeo  esse  verum  depre- 
hendo,  ut  etiam  sit  reciprocum  5  ita  ut  non  tantum 
omne  quod  agit  sit  substantia  singularis,  sed  etiam 
ut  omnis  singularis  substantia  agat  sine  intermis- 
sione; corpore  ipso  non  excepto,  in  quo  nulla  un- 
quam  quies  absoluta  reperitur. 

10.  Sed  nunc  attentius  paulo  consideremus  eo- 
rum  sententiam,  qui  rebus  creatis  veram,  et  pro- 
priam  actionem  adimunt,  quod  olim  etiam  fecero 
Philosophiae Mosaicae  autor  Robertus  Fluddus, 
nunc  vero  Cartesiani  quidam,  qui  putant  non  res 
agere,  sed  Deum  ad  rerum  praesentiam,  et  secun- 
dum  rerum  aptitudinem;  adeoque  res  occasiones 
esse,  non  causas,  et  recipere,  non  efficere  aut  eli- 
cere. Quam  doctrinam  Cordemoius,  Forgaeus, 
et  alii  Cartesiani  cum  proposuissent,  Male  bran- 
chi us  in  primis,  prò  acumino  suo,  orationis  qui- 
busdam  luminibus  exornavit;  rationes  autem  soli- 
das  (quantum  intelligo)  adduxit  nemo.  Certe  si 
eousque  produci  tur  haec  doctrina,  ut  actiones  etiam 
immanentcs  substantiarum  tollantur;  (quod  tamen 
merito  rejicit  Dn.  Sturmius  Physicae  elect  lib.  1. 
cap.  4.  epilo.  §.  11.  p.  176.  et  in  co  circumspc- 
ctionem  suam  luculentcr  ostendit)  adeo  a  ratione 
apparet  aliena,  ut  nihil  supra.  An  enim  mentem 
cogitare  ac  velie,  et  in  nobis  a  nobis  elici  multas 


cogita tiones  ac  voluntates,  ac  spontaneum  penes 
nos  esse,  quisquam  in  dubium  revocabit?  Quo 
facto  non  tantum  negare  tur  libertas  humana,  et  in 
Deum  causa  rejiceretur  malorum,  sed  etiam  intimae 
nostrae  experientiae,  conscientiaeve  testimonio  re- 
clamare tur,  quo  ipsimet  nostra  esse  sentimus,  quae 
nulla  rationis  specie  a  dissentientibus  in  Deum 
transferrentur.  Quod  si  vero  menti  nostrae  vini  in- 
sitam tribuimus,  actiones  immanentes  producendi 
vel  quod  idem  est,  agendi  iinmanenter;  jam  nihil 
prohibet,  imo  consentaneum  est,  aliis  animabus  vel 
formis,  aut  si  ma  vis,  naturis  substantiarum  eandem 
vim  inesse;  nisi  quis  solas  in  natura  rerum  nobis 
obvia  mentes  nostras  activas  esse,  aut  omnem  vim 
agendi  immanenter,  atque  adeo  vi  tal  iter  ut  sic 
dicam,  cum  intellectu  esse  conjunctam  arbitretur, 
quales  certe  asseverationes  neque  ratione  uila  con- 
tìrmantur,  nec  nisi  invita  ventate  propugnantur. 
Quid  vero  de  transetintibus  creaturarum 
actionibus  sit  statuendum,  alio  loco  melius  ex- 
ponetur,  prò  parte  etiam  iam  tum  a  nobis  alibi  est 
explicatum:  «oinmercium  scilicet  substantia- 
rum si  ve  monadum  oriri  non  per  influxum,  sed 
per  consensum  ortum  a  divina  praeformatione; 
unoquoque  dum  suae  natante  vim  insitam  legesque 
sequi  tur,  ad  extranea  accomodato,  in  quo  etiam 
unio  animae  corporisque  consisti  t. 

1  l.Quod  autemcorpora  sint  per  se 'inertia,  verum 
quidem  est,  si  recte  sumas;  hactenus  scilicet,  ut 
quod  semel  quiescere  aliqua  ratione  poni  tur,  se 
ipsum  eatenus  in  motum  concitare  non  possi t,  nec 
sine  resistentia  ab  alio  concitali  patiatur;  non  ma- 
gis  quam  sua  sponte  mutare  sibi  potest  gradum  ve- 
locitatis  aut  directionem,  quam  semel  habet;  aut 
pati  focile  ac  sine  resistentia,  ut  ab  alio  mutetur. 
Atque  adeo  fatendum  est,  extensionem,  si  ve  quod 
in  corpore  est  geometricum,  si  nude  sumatur,  nihil 
in  se  habere,  unde  actio  et  motus  profìciscatur  : 
imo  potius  materiam  resistere  motui  per  quandam 
suam  inertiam  naturalem  a  Keplero  pulchre  sic 
denominatane  ita  ut  non  sit  indifferens  ad  motum, 
et  quietem,  uti  vulgo  rem  aestimare  solent,  sed  ad 
motum  prò  magnitudine  sua  vi  tanto  majore  activa 
indigeat.  Unde  in  hac  ipsa  vi  passiva  resistendi 
(et  impenetrabili  tatem,  et  aliquid  amplius  invol- 
vente)  ipsam  materiae  primae,  «ve  molis  quae  in 
corpore  ubique  eadem  raagmtudinique  ejus  propor- 
tionalis  est,  notionem  colloco,  et  ostendo  hinc  alias 
longe,  quam  si  sola  in  corpore  ipsaque  materia  in- 
esset  cum  extensione  impenetrabilitas,  motuum 
legcs  consequi;  et  uti  in  materia  inertiam  natura- 
lem  oppositam  motui,  ita  in  ipso  corpore,  imo  in 
omni  substantia  inesse  constantiam  naturalem  oppo- 
sitam mutationi.  Verum  haec  doctrina  non  patrocir 
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natnr ,  sed  potias  ad  versato  illis,  qui  rebus  actio- 
nem  adimtmt:  nam  qoam  oertum  est  materìam  per 
se  motum  non  incipere,  tam  certum  est,  (quod  expe- 
rimenta  etiam  ostendunt  praeclara  de  mota  im- 
presso a  motore  translato)  corpus  per  sewnceptum 
semel  impetam  retinere  constansque  in  levitate  sua 
esse,  sive  in  illa  ipsa  mutationis  suae  serie,  quam 
semel  est  ingressum,  perseverandi  habere  nisum. 
Quae  utique  activitates  atque  entelechiae,  cum  ma- 
teriae  primae  sive  molis,  rei  essentialiter  passivae, 
modificationes  esse  non  possint,  uti  praeclare  (  quem- 
admodum  sequente  paragrapho  dicemus)  ab  ipso  ju- 
diciosissimo  Sturmio  agnitum  est;  vel  Wnc  judi- 
carì  potest,  debere  in  corporea  substantia  reperiri 
entelechiam  primam,  tandem  itpwrov  Ósxrotòv 
activitatis  ;  vim  scilicet  motricem  primi  ti  vam,  quae 
praeter  extensionem  (seu  id  quod  est  mere  geo- 
metricum)  et  praeter  molem  (seu  id  quod  est  mere 
materiale)  superaddita,  semper  quidem  agit,  sed 
tamen  varie  ex  corporum  concursibus  per  conatus 
impefusve  modificatpr.  Atque  hoc  ipsum  substan- 
tiale  prìncipium  est,  quod  in  viventibus  anima,  in 
aliis  forma  substantialis  appellatar,  et  quatenus  cum 
materia  substantiam  vere  unam,  sed  unum  per  se 
consti tuit,  id  facit  quod  ego  monadem  appello; 
cum  sublatis  his  vere,  et  realibus  unitatibus,  non 
nisi  entia  per  aggrega  tionem,  imo  quod  Wnc  sequi- 
tur  nulla  vera  entia  in  corporìbus  sint  superfutura. 
Etsi  enim  dentur  atomi  substantiae,  nostrae  scilicet 
monades  partibus  carentes,  nullae  tamen  dantur 
atomi  molis,  seu  minimae  extensionis,  vel  ultima 
dementa;  cum  ex  punctis  continuum  non  compo- 
natur.  Prorsus  uti  nullum  datur  ens  mole  maxi- 
mum, vel  extensione  infini tum,  etsi  semper  alia 
aliis  msjora  dentur;  sed  datur  tantum  ens  ma- 
ximum intensione  perfectionis,  seu  infinitum  vir- 
tute. 

12.  Video  tamen  celeberrimum  Sturmium  in 
hac  ipsa  dissertatione  apologetica  cap.  4.  §.  7. 
et  seqq.  insitam  corporìbus  vim  motricem  argumen- 
tis  quibusdam  impugnare  aggressum.  Ex  abun- 
danti,  inquit,  hic  ostendam,  ne  capacem  quidem 
esse  substantiam  corpoream  potentiae  alicujus  active 
motricj's.  Quanquam  ego  non  capiam,  quae  possit 
esse  potentia  non  active  motrix.  Gemino  autem  se 
asurum  ait  argomento ,  uno  a  natura  materiae  et 
corporis,  altero  ex  natura  motus.  Prius  huc  re- 
dit  :  materìam  sua  natura  et  essentialiter  passivam 
esse  substantiam  ;  itaque  ipsi  darì  vim  activam  non 
magis  esse  possibile,  quam  si  Deus  lapidem,  dum 
lapis  manet,  velit  esse  vitalem  et  rationalem ,  id 
est  non  lapidem  :  deinde  quae  in  corpore  ponantur, 
ea  esse  tantum  materiae  modificationes;  modifica- 
tionem  autem  (quod  pulchre  dictum  agnosco)  rei 


essentialiter  passivae  non  posse  rem  reddere  acti- 
vam. Sed  responderi  commode  potest  ex  recepta 
non  minus  quam  vera  philosophia:  materìam  in- 
telligi  vel  secundam,  vel  primam;  secundam  esse 
quidem  substantiam  completam,  sed  non  mere  pas- 
sivam ;  primam  esse  mere  passivam ,  sed  non  esse 
completam  substantiam;  accedereque  adeo  debere 
animam,  vel  formam  animae  analogam,  si  Ìvtb- 
Xi%eiav  rqv  «oarrrri;,  id  est  nisum  quendam, 
seu  vim  agendi  primitivam,  quae  ipsa  est  lex  insita, 
decreto  divino  impressa.  A  qua  sententia  non 
puto  abhorrere  virum  celebrem  et  ingeniosum,  qui 
nuper  defendit,  corpus  constare  ex  materia  et  spi- 
ri tu;  modo  sumatur  spiri tus  non  prò  re  intelligente, 
(ut  alias  solet)  sed  prò  anima,  vel  forraae  animae 
analogo,  nee  prò  simplici  modificatione,  sed  prò 
constitutivo  substantiali  perseverante,  quod  Mona- 
dis  nomine  appellare  soleo,  in  quo  est  velut  per* 
ceptio,  et  appetitus.  Haec  ergo  recepta  doctrìna, 
et  scholarum  dogmati  benigne  explicato  consenta- 
nea, refutanda  est  prius,  ut  argumeatum  viri  eia* 
rissimi  vim  habere  possit;  quemadmodum  et  hinc 
patet,  non  posse  concedi,  quod  assumsit,  quicquid 
est  in  substantia  corporea,  esse  materiae  modifica- 
tionem.  Notum  est  enim,  animas  inesse  viventium 
corporìbus  secundum  receptam  philosophiam,  quae 
utique  modificationes  non  sunt.  Licet  enim  vir 
egregius  contrarium  statuere,  omnemque  veri  nomi- 
nis  sensum  animalibus  brutis  animamque  proprie 
dictam  adimere  videatur;  sententiam  tamen  hanc 
prò  fondamento  demonstrationis  assumere  non  po- 
test, antequam  ipsa  demonstretur.  Et  contra  pò* 
tius  arbitrar,  neque  ordini,  neque  pulchritudini  ra- 
tionive  rerum  esse  consentaneum,  ut  vitale  aliquid, 
seu  immanenter  agens  sit  in  exigua  tantum  parte 
materiae,  cum  ad  msjorem  perfec tionem  pertineat, 
ut  sit  in  omni  ;  neque  quicquam  obstet,  quo  minus 
ubique  sint  animae  aut  analoga  saltem  animabus  ; 
etsi  dominantes  animae,  atque  adeo  intelligentes, 
quales  sunt  humanae,  ubique  esse  non  possint. 

1 3,  Posterius  argumentum  quod  ex  natura  motus 
sumit  vir  ci.  majorem,  ut  mini  quidem  videtur,  con- 
dudendi  necessitatem  non  habet.  Motum  ait  esse 
successivam  tantum  rei  motae  in  diversis  locis  exi- 
stentiam.  Concedamus  hoc  interim,  et  si  non  om- 
nino  satisfeciat,  magisque  id,  quod  ex  mota  resul- 
ta t,  quam  ipsam  (ut  vocant)  formalem  ejus  ratio- 
nem  exprìmat;  non  ideo  tamen  exduditm*  vis  mo- 
trix. Nam  non  tantum  corpus  praesenti  sui  motus 
momento  inest  in  loco  sibi  commensurato,  sed  etiam 
conatum  habet,  seu  nisum  mutandi  locum,  ita  ut 
status  sequens  ex  praesenti  per  se  naturae  vi  con- 
sequatur;  alioqui  praesenti  momento  (atque  adeo 
momento  quovis)  corpus  A,  quod  movetur  a  cor- 
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pore  B,  quiescente  nihil  differet;  sequereturque  ex 
clarìssimi  viri  sen  tenda,  si  nobis  ea  in  re  adversa 
esset,  milioni  piane  discrimen  in  corporibus  fore, 
quando  quidem  in  pieno  uniformis  per  se  massae 
discrimen,  nisi  ab  ea  quod  motum  respicit  sumi 
non  potest  Unde  etiam  amplius  tandem  efficietur, 
nihil  prorsus  variali  in  corporibus,  omniaque  seni- 
per  eodem  se  habere  modo.  Nam  si  materiae  portio 
quaevis  ab  alia  aequali  et  congrua  non  differt 
(quod  admittendum  est  a  viro  ci.  virìbus  activis 
impetibusve,  et  quibuscumque  aliis,  praeter  existen- 
tiam  in  hoc  loco,  successive  futuram  aliam  vel 
aliam,  qualitatibus  modificationibusque  sublatis) 
ac  praeterea  si  unius  momenti  status  a  statu  alte- 
rìus  momenti  non  nisi  transpositione  aequalium  et 
congruarum  et  per  omnia  convenientium  materiae 
portionum  differt;  manifestum  est  ob  perpetuam 
substitutionem  indistinguibilium,  consequi,  ut  di- 
versorum  momentorum  status  in  mundo  corporeo 
discriminarì  nullo  modo  possint.  Extrinseca  enim 
tantum  foret  denominatio,  qua  distingueretur  ma- 
teriae pars  una  ab  alia,  nempe  a  futuro,  quod  sci- 
licet  imposterum  sit  futura  alio  vel  alio  loco  )  im- 
praesentiarum  vero  discrimen  est  nullam;  imo  ne 
a  futuro  quidem  cum  fundamento  sumeretur,  quia 
nunquam  etiam  imposterum  ad  verum  aliquod  prae- 
sens  discrimen  deveniretur;  cum  nec  locus  a  loco, 
nec  materia  a  materia  ejusdem  loci  (ex  hypothesi 
perfectae  illius  uniformitatis  in  ipsa  materia)  distin- 
gui ulla  nota  queat.  Frustra  etiam  ad  figuram  prae- 
ter motum  recurreretur.  Nam  in  massa  perfecte 
similari  et  indiscriminata  et  piena,  nulla  oritur  fi- 
gura seu  terminatio  partium  diversarum  ac  discri- 
minatio,  nisi  ab  ipso  mòtu.  Quodsi  ergo  motus 
nullam  distinguendi  notam  continet,  nullam  etiam 
figorae  largietur;  et  cum  omnia,  quae  prioribus  sub- 
stituuntur,  perfecte  aequipolleant,  nullum  vel  mi- 
nimum mutationis  indicium  a  quocunque  observa- 
tore,  etiam  omniscio,  deprehendetur;  ac  proinde 
omnia  perinde  erunt,  ac  si  mutatio  discrimina  tio- 
que  nulla  in  corporibus  contingeret  :  nec  unquam 
inde  reddi  poterit  ratio  diversarum  quas  sentimus 
apparai tiarum.  Et  perinde  res  foret,  ac  si  finge- 
remns  duas  sphaeras  concentrìcas  perfectas  et  per- 
fecte tam  inter  se,  quam  in  partibus  suis  similares, 
alteram  alteri  ita  inclusam  esse,  ut  nec  minimus 
sit  hiatus;  tunc  sive  volvi  inclusam,  si  ve  quiescere 
ponainus,  ne  angelus  quidem,  ne  quid  amplius  di- 
cano, ullum  poterit  notare  discrimen  inter  diversi 
temporis  status,  aut  indicium  habere  discernendi, 
ntrnm  quiescat  an  volvatur  inclusa  sphaera,  et  qua 
motas  lege.  Imo  ne  limes  quidem  sphaerarum  de- 
fìniri  poterit,  ob  defectum  simul  hiatus  et  discrimi- 
nis  ;  uti  motus  vel  ob  solum  discriminis  defectum 


agnosci  hic  nequit  Unde  prò  certo  habendum 
(etsi  hoc  minus  adverterint,  qui  satis  alte  in  haec 
non  ponetravere)  talia  a  rerum  natura  atque  or- 
dine esse  aliena,  nullumque  uspiam  darì  (quod  in- 
ter nova  et  majora  axiomata  mea  est)  perfectam 
similaritatem;  cujus  rei  consequens  etiam  est,  nec 
corpuscula  extremae  duritiei,  nec  fluidum  summae 
tenuità  tis,  materiamve  subtilem  universaliter  diffu- 
sam,  aut  ultima  dementa,  quae  primi  secundive 
quibusdam  nomine  veniunt,  in  natura  reperiri.  Quo- 
rum cum  nonnihil  perspexisset  (ut  arbitror)  Ari- 
stoteles,  profundior  mea  sententia,  quam  multi 
putant,  judicavit,  praeter  mutationem  localem  opus 
esse  alteratione,  nec  materiam  ubique  sibi  esse  si- 
milein,  ne  maneat  invariabilis.  Dissimilitudo  au- 
tem  illa,  vel  qualitatum  diversitas,  atque  adeo 
dkhÓLwcriq  vel  alteratio,  quam  non  satis  exposuit 
Aristoteles,  ipsis  diversis  nisuum  gradibus  di- 
rectionibusque,  monadumque  adeo  inexistentium 
modifìcatiombus  obtinetur.  Ex  quibus  proinde  in- 
telligi  puto,  necessario  aliud  debere  poni  in  cor- 
poribus, quam  massam  uniformem,  eiusque  nihil 
utique  immaturam  transportationem.  Sane  qui 
atomos  et  vacuum  habent,  non  nihil  saltem  diversi- 
ficant  materiam,  dum  alibi  faciunt  partibilem,  alibi 
impartibilem;  et  uno  loco  plenam,aho  hiantem.  Sed 
diu  est,  quod  rejiciendos  esse  atomos  cum  vacuo  (de- 
posito juventutis  praejudicio)  deprehendi.  Addit  vir 
celeberrimus  materiae  existentiam  per  diversa  mo~ 
menta  tribuendam  esse  divinae  voluntati;  quidni 
ergo  (inquit)  eidem  tribuatur  quod  existit  hic  et 
nunc?  Respondeo,  id  ipsum  Deo  haud  dubie  de- 
beri, ut  alia  omnia  quatenus  perfectionem  quandam 
involvunt;  sed  quemadmodum  prima  illa  et  uni- 
versalis  causa  omnia  conservans  non  tollit,  sed  fa- 
cit  potius  rei  existere  incipientis  subsistentiam  na- 
turalem,  seu  in  existendo  perseverationem  semel 
concessami  ita  eadem  non  tollet,  sed  potius  con- 
firmabit  rei  in  motum  concitatae  efficaciam  natu- 
ralem,  seu  in  agendo  perseverationem  semel  im- 
pressane 

14.  Multa  quoque  alia  occurrunt  in  apologetica 
illa  Dissertatione,  quae  difficultatem  habent,  ut 
quod  ait  dici  cap.  4.  §.  11.  motu  de  globulo  per 
plures  intermedios  in  globulum  translato,  globu- 
lum  ultimum  eadem  vi  moveri  qua  motus  est  glo- 
bulus  primus  :  mihi  vero  videtur,  aequivalente  qui- 
dem moveri,  sed  non  eadem 5  cum  unusquisque 
(quod  mirum  videri  possit)  sua  propria  vi,  nempe 
elastica  (non  jam  de  clasmatis  hujus  causa  disputo, 
neque  nego  mechanice  debere  explicari  motu  fluidi 
inexistentis  ac  perlabentis)  a  proximo  urgente 
repulsus  in  motum  agatur.  Sic  etiam,  quod 
f.  12.   dicit   rem,   quae  pdmordium  motus 
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dare  sibi  non  potcst,  non  posse  per  se  con- 
tinuare motnm ,  miruin  merito  videbitur.  Constai 
eniin  potius,  qucmadmedum  vi  opus  est  ad  motum 
danduin,  ita  dato  semel  impeto,  tantum  abesse,  ut 
vi  nova  sit  opus  ad  continuandum,  ut  potius  ea 
opus  sit  ad  sistendum.  Nam  conservatio  illa  a 
causa  universali  rebus  necessaria,  hujus  loci  non 
est,  quae  ut  jam  monuimus,  si  tolleret  rerum  effica- 
ciam,  etiam  tolleret  subsistentiam. 

15.  Ex  quibus  rursus  intelligitur,  doctrinam  a 
nonnullis  propugnatam  causarum  occasionalium 
(nisi  ita  explicetur,  ut  temperamenta  aYlhiberi  pos- 
sint,  quae  CI.  Sturmius  partim  admisit  partim 
admissurus  videtur)  periculosis  consequentiis  ob- 
noxiam  esse,  doctissimis  licet  defensorìbus  haud 
dubie  invitis.  Tantum  enim  abest,  ut  Dei  gloriam 
augeat ,  tollendo  idolum  naturae  ;  ut  potius  rebus 
creatis  in  nudas  divinae  unius  substantiae  modifica- 
tiones  evanescentibus,  ex  Deo  factura  cum  Spi- 
nosa videatur  ipsam  rerum  naturam;  cum  id  quod 
non  agit,  quod  vi  activa  caret,  quod  discriminabi- 
litate,  quod  denique  omni  subsistendi  ratione  ac 
fundamento  spoliatur,  substantiam  esse  nullo  modo 
possit.  Certissime  persuasum  mini  est,  CI.  S tur- 
ni ium,  vi  rum  et  pietate  et  doctrina  insignem,  ab 
his  portentis  esse  alienissimum.  Itaque  dubium 
nullum  est,  aut  ostensurum  esse  liquido,  qua  ra- 
tione maneat  aliqua  in  rebus  substantia  vel  etiam 
variatio;  salva  doctrina  sua,  aut  ventati  manus  esse 
daturum. 

16.  Certe  quo  magis  suspicem,  mentem  ipsius 
non  satis  mini  esse  perspectam,  nec  meam  ipsi, 
multa  feciunt  Alicubi  fassus  mihi  est,  posse,  imo 
quoddamodo  etiam  debere,  quandam  divinae  virtù- 
tis  particulam  (id  est,  ut  opinor,  expressionem, 
imitationem,  effectum  proximum,  nam  ipsa  divina 
vis  in  partes  utique  secarì  non  potest,)  velut  rebus 
propriam,  et  attributam  intelligi.  Videatur  quae 
mihi  transmissa  repetHt  in  Physicae  electivae  loco 


supra  citato  sub  initium  hujus  schediasmatis.  Hoc 
si  (ut  ex  verbis  apparet,)  eo  sensu  accipitur,  quo 
animam  divinae  particulam  aurae  dicimus,  jam  sub- 
lata inter  nos  eatenus  controversia  erit  Sed  quo 
minus  hanc  mentem  ipsius  affirmare  audeam,  facit, 
quod  vix  uspiam  alibi  video  tale  aliquid  ab  ipso 
tradì,  aut  quae  inde  consequantur  expoiii;  contra 
vero  animadverto,  quae  passim  habet,  huic  senten- 
tiae  parum  cohaerere,  dissertationem  autem  apolo- 
geticam  in  alia  omnia  ire.  Sane  cum  primuni  meae 
in  Actis  Eruditorum  Lipsiensibus  mense  Martio 
1694.  de  vi  insita  prolatae  sententiae,  (quam 
porro  illustrat  specimen  meum  dynamicum  in  iis- 
dem  actis  Aprii.  1695.)  quaedam  per  literas  obje- 
cisset,  mox  accepta  responsione  mea,  perbenigne 
judicavit  nullum  inter  nos  esse  discrimen,  nisi  in 
loquendi  modo  ;  quod  cum  ego  animadvertens,  mo- 
nuissem  adhuc  nonnulla,  ipse  jam  in  contrari um 
versus,  plura  inter  nos  discrimina  posuit,  quae  ego 
agnosco:  vixque  his  exemtis  tandem  novissime  eo 
rediit,  ut  denuo  scriberet,  nisi  verborum  differen- 
tiam  inter  nos  esse  nullam,  quod  mihi  futurum  es- 
set  gratissimum.  Volui  ergo,  occasione  novissimae 
dissertationis  apologeticae,  rem  ita  exponere,  ut 
denique  et  de  sententia  cuiusque,  et  de  sententiae 
ventate  constare  facilius  possit.  Est  enim  alioqui 
magna  Viri  egregii  et  in  perspiciendo  solertia ,  et 
perspicuitas  in  exponendo;  ut  sperem  ejus  studio 
non  exiguam  tantae  rei  lucem  afferri  posse,  atque 
adeo  vel  ideo  non  inutilem  hanc  operam  meam  fore, 
quod  occasionati  ei  fortasse  praebitura  est,  ea  qua 
solet  industria  et  vi  judicii  expendendi  atque  illu- 
strandi  nonnulla  alicujus  in  negotio  praesente  mo- 
menti praetermissa  hactenus  ab  autoribus  et  a  me, 
ni  fellor  novis  et  altius  repertitis  et  late  fusis  axio- 
matibus  nonnihil  suppleta,  ex  quibus  restitutum 
emendatumque  systema  mediae  inter  formalem  et 
materiarum  philosophiae  (conjuncta  servataque  rito 
utraque)  nasci  videtur  aliquaodo  posse. 
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Doctissimae  et  judicii  non  minas,  quam  expe-  j 
rìentìae  tuae  non  vulgaris  iestes,  Dissertationes  tuae  J 
•  adhoc  pretiosiores  et  addita  ad  me  humanissima  . 
epistola  fecerunt,  ut  utroque  nomine  gratias  tibi  i 
agam  debeamque,  vellem  et  referre  posse.  Mihi  j 
videris  de  mechanismo  naturae  judicare  rectisshne,  | 
et  mea  quoque  semper  fuit  sententia,  omnia  in  j 
corporìbns  fieri  mechanice,  etsi  non  semper  distincte 
explicare  possimus  singulos  mechanismos  :  ipsa  vero 
principia  mechanismi  generalia  ex  altiore  fonte  prò- 
fluere,  quod  tibi  quoque,  ni  fallor,  probatur.  Quan- 
tum etiam  capio  de  controversia  inter  Dn.  S tur- 
mi  um  et  me  rectissime  judicas,  et  substantialita- 
tem  massae  corporeae  opti  me  collocas  in  vi  extensa, 
hoc  est,  ut  intcrpretor ,  per  locum  diffusa,  seu  par- 
tibili.  Tecum  etiam  sentio,  id  quod  passivum  est, 
nunquam  solum  reperiri,  aut  per  se  snbsistere. 
Pukhre  autem  notas  in  mere  passivo  nullam  esse 
motus  recipiendi  retinendique  habilitatem:  et, 
ademta  rebus  vi  agendi,  non  posse  eas  a  divina 
substantia  tlistingui,  incidique  in  Spinosismum. 
Vicissim  nullam  dari  creaturam  mere  activam,  eo 
etiam  tecum  inclino,  ut  non  mimano  tantum  cor- 
pori,  sed  et  aliis  corporibus  organicis  animam  im- 
materialem,  aut  aliquid  analogum  animae  trìbuam: 
hoc  unum  tantum  addens  :  videri  omneln  substan- 
tiam  inextensam,  seu  simplioem  ortus  et  interitus 
physici  expertem  esse,  nec  nisi  creatione  orili  vel 
annihilatione  destrui  posse.  Nec  mirum  cuiquam 
videri  debet,  animabus  i.  e.  veris  atomis  trìbui, 
quod  Democrìtici  suis  atomis  materialibus  adscrì- 
bunt.  Quin  verisimile  arbitror,  non  tantum  ani- 
mam, sed  et  animai  interitus  expers,  nec  aliud 
esse  mortem,  quam  involutionem  diminuti  vam, 
quemadmoduin  generationem  esse  evolutionem  aug- 
mentativam,  jam  multis  viris  doctis  placet  Quam- 


quam de  spiritibus  sive  mentibus  nihil'hic  pronun- 
ciare ausim,  quoniam  legibus  sublimioribus  regun- 
tur,  et  cum  Deo  societatem  quandam  constituunt, 
in  qua  semper  personam  suam  tuentur.  Quomodo 
autem  Deus  id  conciliet  cum  revolutionibus  universi, 
humana  ratio  definiri  ncqui  t.  Nempe  animae  sem- 
per manent  substantiae,  mentes  vero  semper  per- 
sonae:  illae  se  semper  accommodant  divino  me- 
chanismo, hae  semper  divino  moralismo,  ut  verbo, 
a  te  eleganter  adhibito,  utar.  Optarem  jam  viros 
praeclaros  in  mechanismo  naturae  explicando  pau- 
latim  progredì  longius  et  dare  operam  non  quidem, 
ut,  more  Cartesianorum,  omnia  statim  per  saltum 
ad  prima  principia,  magni tudinem ,  figuram  et  mo- 
tum  reducant,  quod  fieri  a  nobis  nequit,  sed  ut  per 
gradus  revocent  composita  ad  simplicia  et  princi- 
piis  propiora.  Sic  iridem  bene  explicamus,  si  quae- 
dam  circa  lucem  et  colores  inexplicata  adsumamus: 
ita  supposita  gravitate  et  vi  elastica,  plurima  olim 
explicui,  etsi  circa  horum  duorum  caussas  litigali 
adhuc  queat.  Sic  laudo  chemicos,  reducentes  plu- 
rima ad  principia  secundaria,  modo  illis  certas  ad- 
signent  notiones,  nec  ut  fieri  passim  video,  verbis 
vagis  et  speciosis  nimium  ludant.  Certe  observo 
et  miror  pene,  quot  auctores  tot  diversas  vocabulis 
notiones  trìbui.  Unde  optarem  aliquando  orni, 
qui  uteretur  solis  verbis  ex  communi  usu  petitis, 
aut  certe  ante  definitis.  Quod  nisi  fiat,  video  aetio- 
logiis  inanibus  tempus  perdi,  quod  in  observationi- 
bus  et  consequentiis  inde  ducendis  rectius  colloca- 
retur.  Te  inter  paucos  video  praeclare  in  id  eniti, 
ut  intellecta  dicas.  Aliquando  itaque  a  te  expecto 
quaedam  rationalis  medicinae  elementa  non  nimis 
insistentia  intellectualibus  ab  usu  artis  remotis,  ut 
fit  apud  medicos  Cartesianos,  nec  nimis  imagina- 
tionis  ludibriis  adfixa,  ut  fieri  solet  apud  chemi- 
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cos,  sed  quae  caussas  intelligibiles  adferuut  rerum 
sensibilium,  ubi  licet,  ant  ubi  non  licet,  consequen- 
tias  saltem  utiles  efiectuam  ducant  ex  iis,  quae 
sensu  certa  sunt,  etsi  nondum  ad  causas  reducta. 
Quod  si  sic  pergis,  profecto  efflciej  ut  Fridericiana 
nobis  det  Academia,  quod  frustra  ab  aliis  eruditus 
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expectat  orbis.  Id  mini  non  tantum,  sed  et  Ger- 
maniae  erit  gratissimum.  Yale.  Dabam  Hannoverae 
d.  27.  Sept.  1699. 

Deditissimus 
Godef.  Guil.  Leibnitius. 


LII. 

HISTORIA  ET  COMMENDATIO 

LINGUAE  CHARACTERICAE  UNIVERSALIS 

QUAE  SIMUL  SIT  ARS  INVENIENDI  ET  JUDICANDL 


(Oevres  Plilloflopblques  eie.   Ed.  Raspe  p.  633.) 


Vetus  verbum  est,  Deum  omnia  pondere  5  men-  ' 
sura,  numero  fecisse.  Sunt  autem  quae  ponderari 
non  possunt,  scilicet  quae  vim  et  potentiani  nul- 
lam  habent;  sunt  etiam  quae  carent  partibus  ac 
proinde  mensuram  non  recipiunt.  Sed  nihil  est 
quod  numerum  non  patiatur.  Itaque  numerus 
quasi  figura  quaedam  Metaphyica  est,  et  Arithme- 
tica  est  quaedam  Statica  universi,  qua  rerum  po- 
tentine explorantur. 

Jam  inde  a  Pythagora  persuasi  fuerunt  homines, 
maxima  in  numeris  mysteria  latere.  Et  Pythago- 
ram  credibile  est,  ut  alia  multa,  ita  hanc  quoque 
opinionem  ex  Oriente  attulisse  in  Graeciam.  Sed 
cum  vera  arcani  clavis  ignoraretur,  lapsi  sunt  cu- 
riosiores  in  Attilia  et  superstitiosa,  mide  nata  est 
Gabbala  quaedam  vulgaris,  a  vera  longe  remota, 
et  ineptiae  multiplices  cujusdam  falsi  nominis  Ma- 
giae,  quibus  pieni  sunt  libri.  Interea  insita  man- 
sit  hominibus  facilitas  credendi  mirifica  inveniri 
posse  numeris ,  characteribus  et  lingua  quadam  no- 
va, quam  aliqui  Adamicam,  Jacobus  Bohemus  die 
Natnr-Sprache  voeat 

Sed  nescio  an  quisquam  mortalium  veram  ratio- 
nem  hactenus  perspexerit,  qua  cuique  rei  numerus 
suus  characteristicus  assignari  possi t.  Nam  erudi- 
tissimi homines,  cum  aliquid  hujusmodi  obiter  apud 
ipsos  attigissem,  fessi  sunt  se  non  inteUigere  quid 
dicerem.  Et  quamquam  dudam  egregii  quidam  viri 
exeogitaverint  linguam  quandam  seu  Characteristi- 
cam  universalem,  qua  notiones  atque  res  omnes 
pukbre  ordinantur  et  cujus  auxilio  diversae  natio- 


nes  animi  sensa  communicare  et  quae  scripsit  alter 
in  sua  quisqoe  lingua  legere  queat,  nemo  tamen  ag- 
gressus  est  linguam  sive  Qiaracteristicen,  in  qua  si- 
mul  ars  inveniendi  et  iudicandi  contineretur:  id 
est  cuius  notae  et  characteres  praestarent  idem  quod 
notae  arìthmeticae  in  numeris  et  algebraicae  in 
magnitudinibus  abstracte  smntis;  et  tamen  videtur 
Deus,  cum  has  duas  scientias  generi  humano  largì- 
tus  est,  admonere  nos  voluisse,  latere  in  nostro  in- 
tellectu  arcanum  longe  maius,  cuius  bae  tantum 
ombrae  esseni 

Factum  est  autem  nescio  quo  fato,  ut  ego  adhuc 
puer  in  has  cogitationes  inciderem,  quae,  ut  solent 
primae  inclinationes,  postea  semper  altissime  in- 
fixae  menti  haesere.  Duo  mini  profuere  mirifice 
(quae  tamen  alioqui  ambigua  et  pluribus  noxia 
esse  solent)  primum,  qnod  fere  essem  dxjroóióctr 
ocroq,  alterum  quod  quaererem  nova  in  unaquaque 
scientia,  ut  primum  eam  attingebam,  cum  saepe  ne 
vulgaria  quidem  satis  percepissem.  Sed  ita  duo 
lucratus  sum;  primum,  ne  animum  inanibus  et  de- 
discendis  implerem,  quae  autoritate  potius  docen- 
tium  quam  argumentis  recepta  sunt  5  alterum  ut  ne 
ante  quiescerem  quam  ubi  cuiusque  doctrinae  fibras 
ac  radices  essem  rima  tus  et  ad  principia  ipsa  per- 
venissem  unde  mihi  proprio  Marte  omnia,  quae 
tractabam,  invenire  licere! 

Cam  ergo  a  lectione  historiarum,  qua  ab  infimtia 
mire  fueram  delectatus,  et  a  styli  cura,  quam  ego 
in  Prosa  ligataque  ea  felicitate  exercueram  ut  ve- 
rerentur  praeceptores  ne  ad  has  delicias  obhaeresce- 
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rem,  traductus  essem  ad  Logìcam  et  Philosophiam, 
tam  ego  ut  prìmum  aliquid  in  his  rebus  intellìgere 
coepi,  Di  boni,  quain  multas  statiin  chimaeras  in 
meo  cerebro  enatas  chartis  ilievi ,  quas  subinde 
proponebam  praeceptoribus  niirantibus.  Inter 
alia  dubitationem  aliquando  movebam  de  praedi- 
camentis.  Dicebam  enim  quemadmodum  haberentur 
praedicamenta  seu  classes  notionum  simplicium,  ita 
debere  haberi  novum  praedicainentorum  genus,  in 
quo  et  propositiones  ipsae  seu  Termini  compiexi 
ordine  naturali  dispositae  haberentur^  scilicet  de- 
inònstrationes  tunc  nec  per  soninium  cognoveram 
et  nesciebam  hoc  ipsum,  quod  ego  desiderabam, 
làcere  Geometras,  qui  propositiones  eo  ordine  col- 
locante quo  una  ex  alia  demonstratur.  Itaque  vana 
quidem  erat  mea  dubitatio,  sed  cum  ei  non  satis- 
facerent  praeceptores,  ego  novi  tate  cogitationes  pro- 
secutus,  moliebar  condere  hujusmodi  praedicamenta 
Terminorum  complexorum  seu  propositionum.  Cui 
studio  cum  intentius  incumberem,  incidi  necessario 
in  hanc  contemplationem  admirandam,  quod  scilicet 
excogitari  posset  quoddam  AlphabetGm  cogitatio- 
num  hnmanarum,  et  quod  literarum  hujus  Alpha- 
beti  combinatione  et  vocabulorem  ex  ipsis  factoruin 
Analysi  omnia  et  invenirì  et  dijudicari  possent. 
Hoc  ego  deprehenso  mirifico  exsultavi,  puerili  qui- 
dem gaudio,  nam  tunc  rei  magnitudinem  non  satis 
capiebam.  Sed  postea,  quanto  majorem  in  rerum 
cognitione  progressum  feci,  magis  confimi;  tus  sum 
in  Consilio  rem  tantam  prosequendi.  Forte  adul- 
tior  et  iam  viginti  annos  natus  moliebar  exercitium 
academicum.  Itaque  scrìpsi  Di ssertationem  de 
arte  combinatoria,  quae  libelli  forma  publi- 
cata  est  anno  1666 ,  in  qua  mirabile  hoc  inventum 
pablice  proposni.  Est  quidem  ea  Dissertatio  qua- 
lis  scribi  potuit  a  j avene,  nunc  prìmum  e  schola 
prodeunte  et  nullis  adhuc  scientiis  realibus  imbuto 
(neque  enim  illis  in  locis  mathematica  cxcoleban- 
tur  et  si  Parisiis  exegissem  pueritiam ,  quemadmo- 
dum Pascalius,  forte  maturius  ipsas  scientias  auxis- 
sem)  duas  tamen  ob  caussas  eam  Dissertationem 
scripsisse  nonpoenitet;  prìmum  quodmirifice  placuit 
multis  ingeniosissimis  viris ,  deinde  quod  jam  tunc 
indicium  aliquod  orbi  fecerim  inventi  mei,  ne  nunc 
prìmum  talia  videar  comminisci. 

Cut  nomo  mortalium,  quousque  pertingit  memo- 
ria hominum  monumentis  conservata,  ad  rem  tan- 
tam accesserit,  equidem  saepe  sum  miratus;  ordine 
enim  ratiocinantibus  hujusmodi  meditationes  inter 
primas  occorrere  debebant,  quemadmodum  mihi 
contigit,  qui  in  Logica  occupatus  adhuc  puer  non- 
dum  moralia  aut  mathematica  aut  physica  attige- 
ram,  hoc  tamen  deveni  ob  hanc  solam  rationem, 
quod  semper  principia  prima  quaererem.  Veram 


autem  aberrationis  a  janua  causam  arbitrar,  quod 
principia  sunt  plerumque  arìda  et  parum  grata  ho- 
minibus,  adeoque  levi  ter  gustata  dimittuntur.  Tres 
tamen  viros  maxime  miror  ad  tantam  rem  non  ac- 
cessisse,  Aristotelem,  Joachimum  Jungium  et  Rena- 
tum  Cartesiani.  Arìstoteles  enim,  cum  Organon  et 
Metaphysica  scrìberet,  notionum  intima  magno  in- 
genio rimatus  est.  Joachimus  Jungius  Lubeceusis 
vir  est  paueis  notus  etiam  in  ipsa  Germania;  sed 
tanto  fuit  judicio  et  capacitate  animi  tam  late  pa- 
tente ut  nesciam  an  a  quoquam  mortalium,  ipso 
etiam  Cartesio  non  excepto,  potuerit  recti us  expe- 
ctarì  restauratio  magna  scientiarum,  si  vir  ille  aut 
cognitus  aut  ac\jutus  fuisset.  Erat  autem  jam  se- 
nex  cum  inciperet  florere  Cartesius,  ut  dolenduui 
admodum  sii  nullam  i[>sis  inter  se  notitiam  inter- 
cessisse.  Quod  ad  Cartesium  attinet ,  equidem  hu- 
jus loci  non  est  laudare  virum  ingenii  magnitudine 
laudes  prope  supergressum.  Certe  viam  institit  per 
ldeas  veram  et  rectam  et  bue  ducentem;  sed  cum 
ad  plausum  sua  nimium  direxisset ,  videtur  abru- 
pisse  filum  inquisitionis  et  contentus  medita- 
tiones metaphysicas  et  specimina  geometrica  de- 
disse, quibus  hominum  oculos  in  se  conver- 
teret.  De  reliquo  naturam  corporata,  Medi- 
cinae  caussa,  excolere  constituit:  recte  profecto,  si 
antea  pensum  ldeas  animi  ordinandi  absolvisset, 
inde  enim  lux  oritura  erat  ipsis  experimentis,  ma- 
jor quam  credi  possit.  Cur  ergo  huc  aiiimum  non 
applicuerit,  caussa  nulla  alia  esse  potest,  quam  quod 
rei  rationem  et  vim  non  satis  fuisset  animo  asse- 
cutus;  nam  si  vidisset  modum  constituendi  Philoso- 
phiam  rationalem,  aeque  dare  et  irrefragabiliter 
àc  arithmeticam,  an  credibile  est  alia  potius  quam 
hac  via  ad  sectam  consti tuendam,  quod  tantopere 
ambiebat,  usurum  fuisse.  Nam  secta  quidem,  hoc 
philosophandi  genere  usura,  per  ipsam  rerum  natu- 
ram, statini  ubi  nascetur,  imperium  in  rationem 
exercebit,  geometrico  rìtu,  et  non  ante  aut  perìbit 
aut  labefactabitur  quam  cum  in  genere  humano, 
ingruente  barbarie  quadam  nova,  scientiae  inte- 
ribunt. 

Me  vero  nulla  alia  caussa  in  his  meditationibus 
detinuit,  etsi  tot  aliis  modis  distractum,  quam  quod 
magnitudinem  ejus  totam  vidi  et  quod  assequendi 
rationem  mire  facilem  detexi.  Hoc  enim  est  illud, 
quod  intentissimis  meditationibus  tandem  inveni., 
Itaque  nunc  nihil  alind  opus  est,  quam  ut  Characte- 
ristica,  quam  molior,  quantum  ad  Grammaticam 
linguae  tam  mirabilis  Dictionariumque  plerisque 
frequentiorìbus  sunecturum  satis  est,  constituatur, 
vel  quod  idem  est,  ut  Numeri  Idearum  omnium  cha- 
racteristici  habeantur.  Nihil,  inquam,  alind  opus 
est,  quam  ut  condatur  cursus  philosophicus  et  ma- 
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thematicus,  qucm  vocant,  nova  qaadam  methodo, 
quara  praescribere  possum  et  quae  nihil  in  se  con- 
tinet  aui  difficilius  quam  alii  cursus  aut  ab  usu  et 
capta  remotius,  aut  a  consuetudine  scrìbendi  alie- 
nius.  Nec  multo  plus  laboris  exigeret,  quam  in 
nonnullos  cursus  aut  nonnullas  Encyclopedias  ut 
loquuntur  iam  impensum  videmus.  Aliquot  selectos 
homines  rem  intra  quinquennium  absolvere  posse 
puto;  intra  biennium  autem  doctrinas,  magis  in 
vita  frequentatas,  id  est  Moralem  et  Metaphysicam, 
irrefragabili  calculo  exhibebunt. 

Numoris  autem  cliaracteristicis  plerarumque  no- 
tionum  semel  constitutis  habebit  genus  humanum 
organi  genus  novum,  plus  multo  mentis  potentiam 
aucturum,  quam  vi  tra  optica  oculos  juverant,  tan- 
toque  superius  Microscopiis  aut  Telescopiis,  quanto 
praestantior  est  ratio  visu.  Nec  unquam  acus  mag- 
netica plus  commodi  navigantibus  attuti  t,  quam 
haec  cynosura  experimentorum  mare  tranantibus 
feret.  Quae  alia  inde  consequentur  in  fatorum  ar- 
bitrio est;  nisi  magna  autem  et  bona  esse  non  pos- 
sunt.  Nam  aliis  omnibus  dotibus  homines  deterio- 
res  reddi  possunt,  sola  recta  ratio  nisi  salutaris  esse 
non  potest  Rectam  autem  tum  demum  foro  quis 
dubitet,  cum  aeque  clara  certaque  ubique  erit  atque 
in  Arithmetica  hactenus  fuit.  Itaque  importuna 
illa  objectio  cessabit,  qua  nunc  alter  alterum  exa- 
gitare  solet  et  quae  plurìmos  a  ratiocinaiidi  vo- 
luntate  avertit,  nimirum  cum  quis  argumentatur, 
alter  non  tam  examinat  argumentum  quam  illud 
generale  reponit:  unde  Tu  nosti  tuam  rationem 
mea  rectiorem?  quoti  habes  crìterion  ventatisi  Et 
si  prior  ad  argumenta  sua  provocet,  tunc  alterius 
patientia  deficit  examiuandi.  Plerumque  enim  multa 
admodum  excutienda  sunt  et  aliquot  septimanarum 
futurus  esset  labor  receptas  hactenus  ratiocinandi- 
leges  secuturo.  Itaque  post  multam  agitationem  ple- 
rumque effectus  potiusquamrationes  vincunt,  et  con- 
troversias  abrupto  potius  nodo  Gordio  quam  soluto 
terminamus.  Hoc  inprimis  fit  in  deliberationibus 
ad  vi  tam  pertinentibus,  ubi  aliquid  statuendum  est; 
sed  commoda  atque  incommoda  (quae  saepe  utrin- 
que  multa  sunt)  velut  in  bilance  examinare  paucis 
datum  est  Itaque  prout  hic  imam,  ille  aliam  cir- 
cumstantiam  eloquentius  et  efficacius  sibi  aliisque 
repraesentare,  ornare  et  pingere  novit,  movetur, 
aut  animos  hominum  secum  rapit,  praesertim  si  af- 
fectibus  eorum  astute  utatur.  Qui  vero  iu  aliqua 
dclibcratione  totam  utrinque  tabulam  accepti  et  cx- 
pensi  subducere,  id  est  commoda  et  incommoda 


non  tantum  numerare  sed  et  recto  ponderare  pos- 
si t,  vix  quisquam  est.  Itaque  duo,  qui  disputant, 
fere  mihi  duobus  mercatorìbus  siniiles  vidcntur,  qui 
sibi  mutuo  ex  multis  capitibus  debitores  essent, 
sed  nollent  unquam  ad  generale  eiusdem  bilancis 
examen  venire,  interea  varie  merita  quisque  sua 
erga  alterum  et  quorundam  singularium  nominum 
veritaten  ac  magnitudinem  exaggerarent.  Hi  certe 
sic  quidem  nunquam  litem  terminabuni  ldque 
hactenus  in  plerisque  controversiis,  ubi  rcs  liquida 
(id  est  ad  numeros  revocata)  non  est,  fieri  mi  rari 
non  debemus.  Nunc  vero  chatacteristica  nostra 
cuncta  ad  numeros  revocabit  et  ut  ponderar!  etiam 
rationes  queant  velut  quoddam  Staticae  genus  dabit. 
Nam  etiam  probabilitates  calculo  ut  demonstrationi 
subjiciuntur,  cum  aestimari  scmper  possit,  quod- 
nam  ex  datis  circumstantiis  probabilità  sit  futu- 
rum.  Denique  qui  certo  pcrsuasus  est  de  religio- 
nis  ventate  et  quod  hinc  sequi  tur  tanta  alios  cari- 
tate  complectitur,  ut  optet  generis  humani  conver- 
sionem,  is  certe,  ubi  haec  intelliget,  fatebitur  ad 
propagandam  fidem  praeter  miracula  et  sanctitatem 
hominis  cujusdam  Apostolici,  aut  victorias  magni 
Monarchae,  nihil  efficacius  hoc  invento  esse;  nam 
ubi  semel  a  Missionariis  haec  lingua  introduci  po- 
teri t,  religio  vera,  quae  maxime  rationi  consenta- 
nea est,  stabilita  erit  et  non  magis  in  posterum  ine- 
tuenda  erit  Apostasia,  quam  ne  homines  Arithme- 
ticam  aut  Geometriam,  quam  semel  didicere,  mox 
damnent.  Itaque  repeto,  quod  saepe  dixi,  hominem, 
qui  neque  Propheta  sit  neque  princeps,  majus  ali- 
quid  generis  humani  bono  nec  divinae  gloriae  ac- 
commodatius  suscipere  nunquam  posse.  Sed  ultra 
verba  eundum  est  Cum  vero  ob  admirabilem  re- 
rum connexionem  paucarum  rerum,  ab  aliis  diver- 
sarum,  numeros  characteristicos  dare  difficillimuui  sit, 
ideo  elegans  ni  fallor  artificium  excogitavi,  quo 
ostendi  possit,  quod  ratiocinationes  per  numeros 
comprobare  liceat.  Fingo  itaque  numeros  characte- 
risticos illos,  tantopere  mirabiles,  iam  dari,  obser- 
vataque  illorum  generali  proprietate  quadam,  tali- 
bus  numeris,  qualescunque  interim  assumo,  usque 
adliibitis  statim  mirabili  ratione  omnes  regulas  Lo- 
gicas  per  numeros  demonstro  et  ostendo,  quomodo 
cognosci  possit  an  argumentationes  quaedam  sint 
in  forma  bonae.  An  vero  argumenta  vi  materiae 
bona  sint  aut  concludant,  tum  demitm  sine  ullo 
labore  animi  aut  errandi  periculo  judicari  poterit, 
cum  ipsi  veri  numeri  characterici  rerum  habe- 
buntur. 
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PRÉCEPTES 

POUR  AVANCER  LES  SCIENCES. 


(Ex  autographl*  Lelbniill  qaae  in  •ertola  Bibllothecae  Reglae  Hanoreranae  aaservantur.) 


Qnand  je  considère  combien  nous  avons  de 
belles  cìecouvertes ,  combien  de  méditatìons  so- 
Bdes  et  importante»,  et  combien  se  trouvent  d'es- 
prits  .excel  lens  qui  ne  manqaent  pas  dfardeur  pour 
la  recherche  de  la  vérité,  je  crois  que  nons  som- 
mes  en  état  d'aller  plus  loin  et  que  les  affaire 
du  genre  humain  quant  aux  sciences  pourroient  en 
peu  de  temps  merveilleusement  cfaanger  de  foce.  Mais 
quand  je  vois  de  1  autre  còte*  le  peu  de  concert  des 
desseins,  les  rootes  opposées  qu'on  tient,  f  animo- 
sité  que  les  uns  font  paroìtre  contro  les  autres, 
et  qu'on  songe  plutòt  à  détruire  qu'à  bàtir,  à  ar- 
réter  son  compagnon  qaà  avancer  de  compagnie, 
enfin  quand  je  considère  que  la  practique  ne 
profite  pas  des  lumières  de  la  théorìe  quon  ne 
travaille  point  à  diminuer  le  nombre  des  dispo- 
tes  mais  à  les  augmenter,  quon  se  contente  des 
discours  spécieux  au  lieu  d'une  méthode  sérieuse 
et  decisive,  japprehende  que  nous  ne  soyons 
pour  demeurer  long  tems  dans  la  confusion  et 
dans  l'indigence  ou  nous  sommes  par  notre  finite. 
Je  crains  mèmc,  qu'après  avoir  inutilement  épuisé 
la  curiosité  sans  tirer  de  noe  recherches  aucun 
profit  considérable  pour  notre  féticité,  on  ne  se 
dégoute  des  sciences  et  que  par  un  désespoir  fa- 
tal  les  hommes  ne  retombent  dans  la  barbarie. 
A  quoi  cette  borrible  masse  de  livres,  qui  va 
toujours  augmentant  pourroit  contrìbuer  beau- 
coup.  Car  enfin  le  désordre  se  rendra  presque 
insurmontable,  la  multitude  des  auteurs  qui  de- 
viendra  infime  en  peu  de  tems,  les  exposera  tous 
ensemble  au  danger  d'un  oubli  general,  Fespé- 
rance  de  la  gioire,  qui  anime  bien  des  gens 
dans  le  travail  des  études,  cesserà  tout  d'un  coup, 
il  sera  peut  étre  aussi  hontenx  d'ètre  auteur, 
qu  il  étoit  honorable  autre  fois.  Or  toni  au  plus 
od  s'amusera  à  de  livrets  horaires,  qui  auront 
pent-  étre  quelques  années  de  conrs  et  servi- 
ront  à  divertir  pendant  quelques  momens  un4ec- 


teur  qui  se  veut  desennuyer,  mais  quon  aura  (kit 
sans  aucun  dessein  d'avancer  nos  connoissances 
ou  de  meriter  le  goùt  de  la  postérité.    On  me 
dira,  quii  y  a  tant  de  gens  qui  écrìvent,  quii 
nest  pas  possible  que  tous  leurs  ouvrages  puis- 
sent  étre  conservés.    Je  favoue  et  je  ne  desap- 
prouve  pas  entièremcnt  ces  petits  livres  à  la 
mode,  qui  sont  comme  les  fleurs  d'un  printems, 
ou  comme  les  fruite  d'un  antomne,  qui  ont  de 
la  peine  à  passer  f  année.    S*  ils  sont  bien  finis 
ils  font  feffet  d'une  conversation  utile,  ils  ne 
plaisent  pas  seulement  et  empèchent  les  oisifs  de 
mal  faire,  mais  encore  ils  servent  à  former  l'es- 
prit et  le  language;  souvent  leur  but  est  de 
persuader  quelque  chose  de  bon  aux  hommes  de 
ce  tems,  qui  est  aussi  le  fin,  que  je  me  propose 
en  \xibliant  ce  petit  ouvrage.    Cependent  il  me 
semble  qu'il  vaut  mieux  pour  le  public  de  bàtir 
une  maison,  de  défricher  un  champ  et  au  moins 
planter  quelque  arbre  froitier  ou  d'usage,  que  de 
cueillir  quelques  fleurs  ou  quelques  fruits.  Ces 
divertissemens  sont  louables  bien  loin  d'ètre  de- 
fendus,  mais  il  ne  faut  pas  negliger  ce  qui  est  . 
plus  importante    On  est  résponsable  de /  son  ta- 
lent  à  Dieu  et  à  la  république,  il  y  a  tant  dìia- 
biles  gens,  dont  on  pourroit  attendre  beaucouji, 
s'ils  vouloient  joindre  le  sérieux  à  l'agréable.  11 
ne  s'agit  pas  toujours  de  faire  de  grands  ouvra- 
ges, si  chacun  ne  donnoit  qu'une  grande  décou- 
verte  nous  y  gagnerions  beaucoup  en  peu  de 
tems.    Une  seule  remarque  ou  démonstration  de 
conséquence  suffit  pour  s'immortaliser  et  pour  se 
faire  un  mérite  auprès  de  la  postérité;  il  y  a 
des  Géomètres  anciens,  dont  nous  n  avons  point 
d  ouvrages,  comme  Nicomède  et  Dinostrate,  dont 
la  réputation  s*est  conservée  par  quelques  pro- 
posi tions  quon  rapporto  d'eux.    On  en  peut  dire 
de  quelques  belles  machines,  comme  de  celle 
de  Ctesibius  et  bien  plus  encore  d'une  démon- 
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stratìon  solide  de  méthaphysique  et  de  inorale; 
mème  les  découvertes  qu'on  fait  dans  l'histoire 
ne  sont  pas  à  negliger.  Et  pour  ce  qui  est  de 
rexpérience,  si  chaque  Médecin  practicien  nous 
laissait  quelques  aphorismes  nouveaux  bien  soli- 
des,  tirés  de  ses  observations  comme  les  fruits 
de  sa  practique,  si  les  chymistes  et  botanistes, 
les  droguistes  et  bien  d  autres  qui  manient  les 
corps  naturels,  en  faisoient  autant,  soit  d'eux 
mèmes,  soit  par  le  soin  de  ceux  qui  sauroient 
les  interroger,  que  de  conquètes  ne  ferìons  nous 
pas  sur  la  nature?  On  voit  par  là,  que  si  les  j 
hoinmes  n'avancent  pas  considerablement,  c'est  le 
plus  souvent  Caute  de  volonté  et  de  benne  in- 
telligence entre  eux. 

Or,  quoique  je  craigne  un  retour  de  barbarie 
par  bien  des  raisons  je  ne  laisse  pas  d'espérer  le 
contraire  pour  d'autres  raisons  très  fortes,  caf  à 
moins  d'une  inondation  prompte  et  generale  de 
tonte  l'Europe  par  des  barbares,  dont,  gràce  à 
Dieu,  on  ne  voit  pas  grande  appareoce,  la  faci- 
lité  admirable  qu'il  y  a  dans  rimprimerie  de 
multiplier  les  hvres  servirà  à  conserver  la  plu- 
part  des  connaissances  qui  s'y  trouvent,  et  pour 
fióre  negliger  les  études  il  faudroit,  que  toutes 
les  charges  et  toute  l'autorité  devint  un  jour  en- 
tre les  mains  des  militaires,  mais  des  mili- 
taires  bien  différens  de  ceux  de  notre  tems ,  qui 
fussent  barbares,  ennemis  de  toute  science,  sem- 
blables  à  rempereur  Decius,  qui  haissoit  les  étu- 
des, et  à  cet  Empéreur  de  la  Chine,  qui  avoit 
pris  à  tàche  de  détruire  les  gens  de  lettres 
comme  de  perturbatemi  du  repos  public.  Mais 
«e  changement  n'est  guères  vraisemblable ,  et  il 
faudroit  mème  que  notre  réligion  s'éclipsàt  dans 
l'Europe  pour  qu'il  puisse  arriver.  Ou  bien  il 
faudroit  quelque  chose  de  semblable  à  ce  trem- 
.  blement  et  cette  inondation,  qui  abima  tout  d'un 
coup  la  grande  isle  Atlantide  dont  Platon  parie 
sur  la  foi  des  Egyptiens,  pour  interrompre  le 
cours  des  sciences  panni  le  genre  humain.  Cela 
étant,  il  y  a  de  l'apparence,  que  les  livres  al- 
lant  toujours  croìtre,  on  s'ennuyera  de  leur  con- 
fusion  et  qu'un  jour  un  grand  prince  degagé 
d'embarras  et  curieux,  ou  amateur  de  gioire,  ou 
plutòt  éclairé  lui  mème  (et  on  peut  étre  éclairé 
sans  avoir  été  aux  pays  de  l'école),  comprenant 
Timportance  de  l'affaire,  fera  entreprendre  à  meil- 
leurs  auspices  ce  qu1  Alexandre  le  grand  com- 
manda à  Aristote  à  l'égard  de  la  connoìssance 
de  la  nature,  ce  que  les  Empereurs  de  Constan- 
tinopie,  Justinien,  Basile  de  Macedonie,  Léon  le 
Philosophe  et  Constantìn  le  Porphyrogennète  ta- 
chèrent  de  faire  fióre  (mais  mal,  autant  qu'on 


peut  juger  t»r  les  ouvrages,  ou  par  les  frag- 
mens  des  excerptes,  qui  nous  restent,  et  non 
sans  s'ètre  attiré  la  malediction  des  critiques 
de  notre  tems,  prononcée  contre  les  abbrevia- 
teurs),  et  enfia  ce  qu'Alinansor  ou  Mirandolin, 
grand  prince  des  Arabes,  ordonna  en  (aire  de  sa 
nation,  —  c'est  à  dire,  qu'il  fera  tirer  la  quint- 
essence  des  meilleurs  livres  et  y  fera  joindre  les 
ineilleures  observations  encore  non-éerites  des  plus 
experts  de  chaque  profession,  pour  faire  bàtir 
des  systèmes  d'une  connoissance  solide  et  pro- 
pre  à  avancer  le  bonheur  de  l'homme,  fondés 
sur  des  expériences  et  dénionstrations  et  acco- 
modés  à  l'usage  par  des  répertoires,  ce  qui  se- 
roit  un  monument  des  plus  durables  et  des  plus 
grandes  de  sa  gioire,  et  une  obligation  incorn» 
parable  que  lui  en  auroit  tout  le  genre  humain. 
Peut-ètre  encore,  que  ce  grand  prince,  dont  je 
me  fais  l'idée,  fera  proposer  des  prix  à  ceux  qui 
feront  des  découvertes,  ou  qui  déterreront  des 
connoissances  importantes  eachées  dans  la  con- 
fusion  des  hommes  ou  des  auteurs. 

Mais  qu'ai-je  besoin  de  fiction  1  Pourquoi  ren- 
voyer  à  quelque  postérité  éloignée  ce  qui  seroit 
incomparablement  plus  aisé  de  noe  tems,  puis- 
que  la  confusion  n'est  pas  encore  montée  à  ce 
point,  où  elle  se  trouvera  alors.  Quel  sièele  y 
sera  plus  propre  que  le  nò  tre,  qu'on  marquera 
peut-ètre  un  jour  dans  l'avenir  par  le  surnom 
du  siede  d'inventions  et  de  merveilles.  Et  la 
plus  grande  merveille  qu'on  y  pourra  remarquer 
c'est  peut-ètre  ce  grand  prince  dont  notre  tems 
se  glorifie,  et  que  les  suivants  souhaiteront  en 
vain.  Je  ne  touche  pas  ici  à  ces  louanges  d'é- 
tat  et  de  guerre,  qui  ne  sont  pas  de  ce  lieu,  ni 
de  cette  piume;  ce  qu'il  a  fait  pour  les  sciences 
suffiroit  tout  seul  pour  l'immortaliser.  On  n'a 
pas  besoin  de  le  circonstancier  d'avantage.  U 
est  trop  unique  et  trop  réconnoissable  de  tous 
còtés.  Pourquoi  donc  tenter  dans  l'idée  incer- 
taine  des  choses  futures  ce  qui  se  trouve  ches 
nous  réellement  et  mème  au  delà  de  l'idée  qu'un 
esprit  médiocre  se  saurait  former.  Peut  étre  que 
panni  tant  d'habiles  gens  de  son  fleurissant  ro- 
yaume  et  surtout  de  sa  cour,  qui  est  une  as- 
semblée de  personnes  extraordinaires,  il  y  a  long 
tems,  que  quelqu'un  a  dressé  par  son  ordre  un 
pian  generai  pour  Favancement  des  sciences,  digne 
des  sciences  et  du  Roi,  et  bien  au  delà  du 
projet,  que  je  sauroit  faire.  Mais  quand  je  se- 
rois  assez  heureux  pour  en  écrire  le  premier,  je 
suis  bien  assuré,  que  je  ne  saurois  prévenir  ni 
atteindre  les  vues  généraks  de  ce  Monarque  qui 
soU  admirables  partout,  et  s^étendent  sans  doute 
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jusqu'aux  sciences.  Toat  ce  que  noas  devons 
sot^aiter,  c'est  qae  rien  de  facheux  en  détourne 
Fexecution,  qae  le  ciel  continue  de  le  favoriser 
et  qae,  sans  ètre  embarassé  de  déhors,  il  puisse 
fióre  jouir  FEurope  de  cette  paix  heureuse  par 
laquelle  il  a  couronné  ses  exploits  merveilleux. 
Dans  ce  repos  plein  de  gioire  sa  niagnificence 
generease  porterà  les  sciences  aussi  loin  qu'il  est 
possible  de  faire  par  les  forces  des  hommes  de 
ce  tems.  Les  sciences  dis-je,  qni  sont  le  prin- 
cipal  omemeot  de  la  paix,  le  plus  grand  instru- 
tnent  de  la  guerre  et  le  meilleur  trésor  du  genre 
hamain. 

Mais  mettant  à  part  ce  qui  se  rapporto  à  la 
conjonction  de  nos  forces  qui  dépend  d'une  au- 
torité  superieure,  disons  quelque  chose  de  ce  qui 
dépend  d'un  chacnn  et  de  ce  qu'on  doit  faire 
qoand  on  a  dessein  d'avancer  les  connoissances 
et  de  cultiver  son  esprit  pour  le  renare  propre 
à  juger  solidement  les  sentimens  des  autres  et  à 
trouver  promtement  la  véri  té  de  soi-méme  au- 
tant  qu'on  a  besoin  pour  son  bonheor  et  pour 
Fnsage  de  la  vie.  La  première  chose  qae  je  re- 
commanderois  à  une  personne  qui  auroit  ces  in- 
tentions,  ce  seroit  le  fameux  précepte  d'Epi- 
charme:  „nervos  atque  artus  esse  sapientiae  non 
temere  credere,"  de  ne  pas  croire  témérairement 
ce  qne  le  vulgaire  des  hommes  ou  des  auteurs 
avance,  mais  de  se  demander  toujours  à  soi  mème 
des  preuves  de  ce  qu'on  soutient  Cela  se  doit 
faire  sans  aucune  affectation  de  singularité  ou 
de  nouveauté,  qne  je  tiens  dangereuse  non  seu- 
lement  en  practique  mais  encore  en  théorie,  comme 
je  dirai  plus  bas,  car  j'ai  trouvé  après  de  lon- 
gues  recherches  quordinairement  les  opinions  les 
plus  anciennes  et  les  plus  re$ues  sont  les  meil- 
leures  pourvu  qu'on  les  interprète  équitablement 
D  i|e  font  donc  s'étudier  à  douter  mais  il  faut 
faire  des  recherches  dans  l'esprit  de  s'instruire 
et  de  se  contìrmer  immuablement  dans  les  bons 
sentimens;  car,  quand  notre  jugement  n'est  fondé 
qne  sor  des  apparences  legères,  il  est  toujours 
flottant  et  soavent  renversé  par  les  premières 
dimcultés  qui  se  présentent,  ou  bien  si  nous 
nous  opiniàtrons  d'y  demeurer  nous  nous  expo- 
sons  à  fióre  des  grandes  fautes.  Cependant  je 
ne  trouve  pas  qu'il  faille  récommander  aux  gens, 
de  douter  de  tout,  car,  quoique  cette  expression 
re^oive  une  interprétation  favorable,  il  me  sem- 
We  que  les  hommes  la  prennent  autrement,  et 
qn'elle  est  sujette  à  de  mauvais  usages,  com- 
me Fexpérìence  n'a  que  trop  fait  voir.  Aussi 
ee  précepte  a  allarmé  bien  des  personnes,  panni 
lesquelles  il  y  en  avoit  quelques  unes,  dont  le 


zèk  ne  manquoit  pas  de  prudence.  De  plus  il 
n'est  point  nécessaire,  ni  mème  utile,  car  pan» 
qu'il  ne  s'agit  que  de  recommander  aux  gens  de 
tàcher  de  se  fonder  toujours  en  raisons,  le  doute 
n'y  fait  rien,  car  on  cherche  tous  les  jours  des 
preuves  des  sentimens,  dont  on  ne  doute  nulle* 
meni  Ce  qui  ne  se  voit  pas  seulement  en  ma- 
tière  de  fbi,  lors  quo'n  songe  à  ce  que  les  Thóolo- 
giens  appellent  motiva  credibilitatis,  mais 
encore  dans  les  matières  ordinaires,  comme  lors- 
que  nous  cherchons  en  notre  esprit  les  preuves 
propres  à  persuader  aux  autres  ce  que  nous 
croyons  nous-mémes  sans  les  avoir  présentes. 
Je  me  tiens  fort  assuré,  que  le  Berose  d'Annius 
et  les  Antiquités  Etrusques  d'Ing^iiramus  sont  des 
pièces  supposées,  mais  pour  concevoir  dtstincte- 
ment  les  preuves  qui  se  présentent  en  fonie  à 
mon  esprit,  il  me  foudroit  du  tems  et  de  la 
méditation.  On  voit  mème  que  Proclus  et  au- 
tres Géomètres  tàchent  de  donner  des  démon- 
strations  de  quelques  axiomes,  dont  personne  ne 
douta,  et  quEuclide  a  era  pouvoir  supposer comme 
par  exemple  que  deux  droites  ne  sauroient  avoir 
un  segment  commun.  C'étoit  aussi  l'opinion  de 
feu  Mr.  Roberval,  qu'il  falloit  démontrer  les  axio- 
mes mémes  autant  qu'on  peut;  ce  qu'il  vouloit 
faire  eifectivement,  à  ce  que  j'ai  oui  dire,  dans 
les  Elémens  de  Géométrie  quii  avoit  projettés. 
Et  chez  moi  ce  soin  de  démontrer  les  axiomes 
est  un  des  plus  importants  points  de  l'art  d'in- 
venter,  dont  je  dirai  les  raisons  une  autre  fois, 
me  contentant  maintenant  d'en  faire  mentìon,  à 
fin  qu'on  ne  s'imagine  point  que  ce  travail  se- 
roit inutile  et  ridicole,  et  par  ce  que  c'est  en 
effet  un  corollaire  du  grand  précepte  que  je  viens 
de  dire.  Et  c'est  un  des  mes  étonnemens  de 
voir  que  ce  philosophe  célèbre  de  notre  tems, 
qui  a  tant  récommandé  l'art  de  douter,  a  si  pea 
mis  en  usage  ce  qu'il  contient  de  bon,  dans 
les  occasions  où  il  auroit  été  le  plus  utile,  se 
contentant  d'alléguer  Févidence  prétendue  des 
idées,  à  quoi  Euclide  et  les  autres  Géomètres 
ont  fort  sagement  fait  de  ne  se  pas  arrèter; 
aussi  est  ce  le  moyen  de  couvrir  toutes  sortes 
des  visions  et  des  préjugés.  Cependant  j'accorde 
qu'on  peut  et  qu  on  doit  souvent  se  contenter 
de  quelques  suppositions  au  moins  en  attendant 
qu'on  en  puisse  faire  aussi  des  théorèmes  un 
jour,  par  ce  qu  on  s'arréteroit  trop  quelques  fois, 
Car  il  faut  toujours  tacher  d'avancer  nos  con- 
I  noissances  et  quand  mème  ce  ne  seroit  qu'en 
établissant  beaucoup  de  choses  sur  quelque  peu 
de  suppositions,  cela  ne  laisseroit  pas  d'étre  fort 
utile.   Car  au  moins  nous  saurions,  qu'il  ne  nous 
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reste  à  prouver  quo  ce  peu  de  supposition/  poor 
parvenir  à  une  pleine  démonstration  et  en  at- 
tendant  nous  en  aurìons  an  moins  d'hypothéti- 
qnes  et  nous  sortirons  de  la  confusion  des  dis- 
putes.    Cest  la  méthode  des  Géomètres;  par 
exemple  Archimede  suppose,  que  la  droìte  est  la 
plus  courie  des  lignes  et  que  de  deux  lignee 
d'un  méme  pian  dont  chacune  est  paftout  cave 
cTun  mème  còté,  l'incluse  est  moindre,  que  l'in- 
cludente, et  là  dessus  il  achève  rìgoureusement 
ses  démonstrations.    Mais  il  est  fort  importante 
de  faire  expressement  toutes  les  suppositions  dont 
on  a  besoin  sans  se  donner  la  liberto  de  les 
prendre  tacitement  poor  accordées  sous  prétexte, 
que  la  chose  est  evidente  d'elle  méme  par  Fin- 
spection  de  la  figure  ou  par  la  contemplation 
de  l'idée.    A  quoi  je  trouve  qu'Euclide  tout 
exact  qu'il  est  a  manqué  quelquefois,  et  quoique 
Qavius  y  ait  souvent  supplée  par  sa  diligerne, 
il  y  a  des  endroits,  où  il  n  y  a  pas  pris  garde, 
dont  un  des  plus  remarquables  et  des  moins 
remarqués  se  rencontre  d'abord  dans  la  démon- 
stration de  la  première  proposition  du  premier 
livre  ou  il  suppose  tacitement,  que  les  deux  cer- 
cles  qui  servent  à  la  construrtion  d'un  triangle 
équilatère,  se  doivent  rencontrer  quelque  part, 
quoique  on  sache  que  quelques  cercles  ne  se 
sauroient  jamais  rencontrer.     Mais  on  ne  se 
trompe  pas  aisément  en  Géométrìe  par  ces  sor- 
tes  de  suppositions  tacites.    Les  Géomètree  ont 
trop  de  moyens  de  découvrir  les  moindres  er- 
reurs  si  par  mégarde  il  leur  en  échappoient  Cest 
dans  la  philosophie,  qu'il  faudroit  employer  prin- 
cipalement  cette  rigueur  exacte  du  raisonnement 
par  ce  que  les  autres  moyens  de  s'assurer  y 
manquent  le  plus  souvent.    Et  cependant  c  est  là 
où  on  se  donne  le  plus  de  liberté  en  raisonne- 
ment.   On  ne  se  souvient  guères  de  cette  belle 
adinonition  de  S.  Augustin:  »nolite  putare  vos 
«veritatem  in  philosophia  cognovisse,  nisi  ita  didi- 
•ceris  saltem,  ut  nostis,  unum  duo  tria  quatuor 
•collecta  in  summa  lacere  decem.«    Il  est  vrai 
que  plusieurs  habiles  hommes  de  notre  teme  ont 
tàché  de  raisonner  géométrìquement  hors  de  la 
geometrie,  mais  on  en  voit  guères  qui  y  ait  as- 
sez  reussi  pour  nous  donner  moyen  de  nous  re- 
poser  sur  lui  et  de  le  citer  comme  on  ci  te  Eu- 
clide.   Pour  s'en  óclaircir  on  n'a  qu'a  examiner 
les  pretendile*  démonstrations  de  Mr.  Descartes 
dans  une  des  réponses  aux  objections  contre  ces 
méditations  et  celles  de  Spinosa  dans  Fessay 
sur  les  principes  de  Descartes  et  dans  Fouvrage 
posthume  de  Deo,  qui  est  si  plein  de  manque- 
mens,  que  je  m'étonne.    On  a  vu  un  Euclide 


methaphysique  de  Thomas  Albius,  et  Abdias 
Treu,  habile  Mathématicien  d'Altorf  a  réduit 
la  physique  d'Aristote  en  forme  de  démonstra- 
tion autant  que  cet  auteur  en  était  susceptible, 
et  le  P.  Fabry  a  prétendu  d'habiller  tonte  la 
philosophie  à  la  géométrìe.    Mais  souvent,  quand 
on  y  regarde  de  près,  on  ne  trouve  ressemblance 
que  dans  l'habillement,  et  on  est  bien  loin  de 
cette  certitude,  qu'on  demande,  soit  à  cause  des 
équivocations,  ou  à  cause  des  mouvaises  consé- 
quences,  contraires  à  la  logique,  ou  enfin  à  cause 
de  ces  méchantes  suppositions  expresses  ou  taci- 
tes qu'on  s'accorde  sans  en  faire  de  demandes 
en  forme.    Cependant  cela  mème  fait  voir  qu'il 
ne  seroit  pas  si  diffìcile  decrire  géométrìquement, 
qu'on  s'imagine,  car  il  est  aisé  d'éviter  les  fan- 
tea  contro  la  forme  logique  et  les  équivocations 
cessent  par  le  moyen  des  définitions  nominales 
intelligibles,  et  comme  il  est  difficile  de  tout  dé- 
montrer,  on  peut  supposer  ce  qui  parait  le  plus 
clair,  pourvu  que  les  suppositions  ne  soyent  pas 
en  trop  grand  nombre  ni  aussi  difficiles  que  les 
conclusions.    U  fant  encore  savoir,  qu'on  ne 
manque  pas  de  démonstrations  dans  la  morale 
et  dans  les  matières  qui  paroissent  les  plus  in- 
certaines  et  mèmes  entièrement  fortuites.  Ce  qu^on 
peut  juger  par  la  démonstration  de  Alea  deMes- 
sieurs  Pascal,  Huygens  et  autres  et  par  cel- 
les de  Monsieur  le  pensionnaire  de  Wit  tou- 
chant  les  rentes  à  vie.    On  en  peut  faire  et  on 
en  a  vu  en  matière  de  commerce,  de  monnoyes 
et  sur  quantité  d'autres  sujets,  qui  gardent  Fexac- 
titude  mathématique.     On  peut  mème  avancer 
hardiment  un  parodoxe  plaisant,  mais  véritable, 
qu'il  n'y  a  point  d'auteurs  dont  la  manière  d'é- 
crire  ressemble  d*avantage  au  style  des  Géomc- 
tres  que  celui  des  anciens  Jurisconsultes  Romains, 
dont  les  fragmens  se  trouvent  dans  les  Pandee- 
tes.    Après  quon  leur  a  accordé  certaines  sup- 
positions qui  sont  fondés  sur  quelque  coutume 
ou  bien  sur  quelque  règie  établie  panni  eux,  il 
sont  admirables  en  conséquence  et  en  applica- 
tions  et  ils  raisonnent  avec  une  netteté  si  sino- 
pie et  avec  une  subtilité  si  exacte,  quils  font 
honte  aux  philosophes  dans  les  matières  mème 
les  plus  philosophiques,  qu'ils  sont  souvent  obli- 
gés  de  trai  ter.    Qu'on  ne  s'excuse  donc  plus  en 
philosophie  sous  prétexte  de  l'impossibilité  de 
garder  cette  exactitude  qui  se  demande.  Lors 
mème  qu'il  ne  s  agit  que  de  probabilités  on  peut 
toujours  déterminer  ce  qui  est  le  plus  vrai-sem- 
blable  ex  datis.    Il  est  vrai  que  cette  partàe  de 
la  logique  utile  ne  se  trouve  encore  nulle  part, 
mais  elle  servit  d'un  merveilleux  usage  dans  la 
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practique,  lorsqu'il  s'agit  des  présumtions,  des  in- 
dkes  et  des  conjectures  pour  connoìtre  les  dé- 
gras de  la  probabilità,  quand  il  y  a  quantità  de 
raisons  apparentes  de  part  et  d'autre  dans  quel- 
que  deiiberation  d'importance.  Ainsi  lorsquon 
n'a  pas  assez  de  conditions  données  pour  démon- 
trer  la  certitude,  la  matière  netant  que  proba- 
bable  on  peut  toujours  donner  au  moins  des  dé- 
monstrations touchant  la  probabilité  méme.  Je 
ne  parie  pas  ici  de  cette  probabilité  des  Casu- 
istes,  qui  est  fondée  sur  le  nombre  et  sur  la 
réputation  des  docteurs,  mais  de  celle  qui  se  tire 
de  la  nature  des  choses  à  proportion  de  ce  qu'on 
en  connoìt,  et  qu'on  peut  appeller  la  vraisem- 
blance.  Elle  se  donne  au  rabais  des  supposi- 
tions,  mais  pour  en  juger  il  feut  que  les  suppo- 
sitions  mémes  regoivent  quelque  éstìmation  et  se 
réduisent  à  une  boinogéneité  de  comparaison. 
Ce  qui  seroit  irop  long  d'expbquer  ici. 

Ce  précepte  que  je  viens  d'expliquer,  qu'il  feut 
toqjours  chercher  des  raisons  et  de  l'exprimer 
distinctement  avec  toute  l'exactitude  possible  s'il 
était  observé  avec  rigueur  suffiroit  tout  seul,  et 
en  le  practiquant  on  decouvriroit  tout  le  reste 
sans  avoir  besoin  d'autres  conseils.  Mais  comme 
l'esprit  humain  a  de  la  peine  à  se  gèner  long- 
tems  dans  un  ouvrage  de  longue  haleine,  on  ne 
trouvera  pas  aisément  un  homme  capable  d  a- 
chever  tout  d'un  trait  un  cours  démonstratif  des 
scienees  independentes  de  l'imagination,  tei  que 
je  viens  de  décrire,  quoique  je  ne  desespère  de 
rìen  quand  je  considero  le  travail,  la  pénétra- 
tion  et  le  loisir  d'un  Suarez  ou  de  quelque  au- 
tre  de  ce  caractère.  Mais  comme  il  est  rare 
qua  toutes  ces  circonstances  se  trouvent  jointes 
à  ces  belles  et  grandes  vues  de  la  véritable  mé- 
thode,  il  feut  croire,  que  ce  ne  sera  que  peu  à 
peti  à  diverses  réprises  ou  par  le  travail  de  più- 
sieurs,  qu'on  viendra  à  ces  élemens  démonstratifs 
de  toutes  les  connoissances  humames  et  cela  plus  ou 
moins  tard  selon  la  disposition  de  ceux,  qui  peu- 
vent  avancer  les  bons  desseins  par  leur  autorité. 
U  ne  seroit  donc  pas  à  propos  de  borner  toutes 
ses  vues  et  toutes  ses  espérances  à  cela  seul, 
et  comme  nous  n  écrivons  pas  seulement  pour  le 
public,  mais  encore  pour  le  profit  d'un  chacun 
en  particulier,  et  quii  est  visible  que  peu  de 
gens  sont  en  état  de  se  faire  un  enchainement 
exact  des  démonstrations  de  toutes  les  vérités 
qu'ils  seroient  bien  aise  d'apprendre  :  il  feut  se 
servir  par  provision  d'un  succedaneum  de  cette 
grande  méthode.  Cest  qu'en  examinant  cbaque 
science  il  feut  tacher  d  en  découvrir  les  princi- 
pe» d'invention,  lesquelquels  étant  joints  à  quelque 


science  supérieure  ou  bien  à  la  science  générale, 
à  l'art  d'inventer,  peuvent  suffire  à  en  dedurre 
tout  le  reste,  ou  au  moins  les  plus  utiles  véri- 
tés sans  qu'on  ait  besoin  de  se  chargcr  l'esprit 
de  trop  de  préceptes.  11  est  de  plus  manifeste 
que  quand  méme  nous  aurìons  une  Encyclopédie 
demonstrative  entièrement  achevée,  il  feudroit  avoir 
recours  à  cet  artifice  pour  le  secours  de  la  mé- 
i  moire.  Il  est  vrai,  que  si  cette  encyclopédie 
était  feite  comme  je  la  souhaite,  on  pourroit 
donner  le  moyen  de  trouver  toujours  les  consé- 
quences  des  vérités  fondamentales,  ou  des  feits 
donnés,  par  une  manière  de  calcili  aussi  exact 
et  aussi  simple  que  celui  de  l'Arithmetique  et  de 
l'Algèbre,  dont  je  puis  donner  démonstration  par 
avance  pour  animer  les  hommes  à  ce  grand  ou- 
vrage; mais  comme  les  démonstrations  les  plus 
exacts  ne  touchent  pas  assez  sans  les  exemples, 
je  serais  bien  aise  de  ne  découvrir  cet  artifice 
considérable  que  lorsque  je  le  pourrai  autoriser 
par  quelques  essais  achevées  pour  ne  le  pas  pro- 
stituer  à  contretems  et  sans  effet.  Cependant, 
quoique  on  ne  puisse  pas  encore  aniver  aisé- 
ment à  ce  calcul  général,  qui  feit  la  dernière 
perfection  de  l'art  d'inventer,  toute  fois  l'art  d'in- 
venter  ne  laisse  pas  de  subsister  et  on  en  peut 
donner  des  préceptes  excellens,  mais  peu  con- 
nues,  dont  on  touebera  quelques  choses  dans  ce 
discours,  et  qu'on  veritiera  par  des  exemples  de 
quelques  inventions  effectives,  qui  ont  para  de 
consequence.  Pour  ce  qui  est  des  prìncipes  d'in- 
vention  des  scienees,  il  est  import ant  de  considé- 
rer  que  chaque  science  dépend  ordinairement  de 
quelque  peu  de  propositions,  qui  sont  ou  des 
observations  de  respérience,  ou  de  venes  d'es- 
prit, qui  ont  donne  Toccasion  et  le  moyen  de 
l'inventer,  qui  suffiroient  à  la  resusciter  si  elle 
était  perdue  et  à  Fapprendre  sans  maitre,  si  on 
s'y  voulait  appliquer  assez,  en  y  joignant  pour- 
tant  ordinairement  les  préceptes  d'une  science  su- 
périeure, qu'on  suppose  déja  connue,  qui  est  tan~ 
tòt  la  science  générale  ou  l'art  d'inventer,  tantòt 
une  autre  science  de  qui  celle  dont  il  s'agit  est 
subalterne.  Par  exemple  il  y  a  plusieurs  scien- 
'  ces  subalternes  à  la  géométrìe,  ou  il  suffit  d'étre 
géomètre  et  de  s'aviser  de  quelques  ouverturee 
ou  prìncipes  d'inventiou  auxquels  la  géométrìe 
doit  ètre  appliquée,  et  il  ne  feut  pas  d'avantage 
pour  inventer  de  soi  méme  les  règles  principa- 
les  de  ces  scienees.  Par  exemple  dans  la  per- 
spective  on  n'a  qu'à  considérer,  qu'un  objet  se 
peut  desseigner  exactement  sur  un  tableau  donne, 
lorsqa'on  y  marque  les  points  de  rencontre  des 
rayons  visuels,  cVst  à  dire  des  lignes  droites 
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qui  passent  par  Foeil  et  par  les  poinis  objec- 
tifs,  et  qui  prolongés  au  besoin  rencontrent  oa 
coupent  le  tableau.  Cest  pourquoi  le  lieu  de  Foeil, 
la  figure  et  situation  du  tableau  (je  dis  la  figure, 
par  ce  quii  peut  ètre  pian  ou  convexe  ou  bien  con- 
concave) et  afin  le  géométral  (c'est  à  dire  la  si- 
tuation et  figure  de  i'objet)  étant  données,  un  geo- 
metre peut  toujóurs  déterminer  le  point  <Fappa- 
rence  sur  le  tableau  qui  repond  au  point  objectif  pro- 
pose. Etquandonpoussecetteconsidérationontrouve 
des  abregés  fort  conunodes  en  practique  pour  déter- 
miner tout  d'un  coup  les  projections  c  est  à  dire  les 
lignes  et  figures  apparentes  qui  réprésentent  les  li- 
gnes  ou  figures  objectives,  sans  ètre  obligé  de  cher- 
cher  i'apparence  de  chaque  point.  La  doctrìne  des 
ombres  n'est  qu'une  perspective  renversée  et  résulte 
delle  mème  quand  on  met  le  lumineux  au  lieu 
de  Foeil,  lopaque  au  lieu  de  I'objet,  et  l'ombre 
au  lieu  de  la  projection.  Et  tonte  la  Gnomonique 
n'est  qu'un  corollaire  d'une  combinaison  d'Astro- 
nomie et  de  perspective,  c'est  à  dire  la  projection 
de  quelques  points  célestes  sur  une'  muraille  ou  au- 
tre  surface  piatte,  convexe  ou  concave,  fai  te  par  le 
moyen  des  rayons,  qui  passent  par  ces  points  céle- 
stes et  par  la  pointe  de  stile,  et  Fon  peut  supposer 
sans  craindre  des  erreurs  sensibles,  que  cette  pointe 
se  trouve  dans  le  centre  de  la  terre  ou  mème  dans 
le  centre  de  Funivers,  et  par  ce  moyen  on  fera  la 
projection  de  la  route  du  soleil  et  particulièrement 
de  son  mouvement  joumalier,  qui  est  marqué  par 
son  ombre.  Il  y  a  pourtant  encore  une  considéra- 
tion  dans  Fart  de  desseigner,  qui  ne  doit  pas  ètre 
omise,  cest  que  la  seule  projection  ne  discerne  pas 
la  qualitó  de  la  surface  objective,  si  elle  est  piatte 
ou  si  elle  est  concave  ou  convexe,  c'est  à  quoi 
aussi  bien  qu'a  d'autres  circonstances  ou  doit  sup- 
pléer  par  le  moyen  des  ombrages  et  des  teintes 
plus  ou  moins  fortes  et  bien  ménagées.  Ce  qu'on 
peut  encore  déterminer  géométrìquement. — La  mu- 
sique  est  subalterne  à  FArithmétique  et  quand  on 
sait  quelques  expériences  fondamentales  des  conso- 
nances  et  dissonances,  tout  le  reste  des  préceptes 
généraux  dépend  des  nombres ,  et  je  me  souviens 
d'avoir  un  jour  fait  une  ligne  harmonique  divisée 
en  telle  sorte,  qu'on  y  pouvoit  déterminer  avec  le 
compas  les  compositions  différentes  et  proprietés 
de  tous  les  intervalles  de  musique.  Et  on  peut 
montrer  à  un  homme  qui  ne  sait  point  de  musique, 
le  moyen  de  composer  sans  faute.  Mais  comme 
pour  faire  un  bel  epigramme  il  ne  suffìt  pas  de  sa- 
voir  la  grammaire  et  la  Prosodie,  et  qu'un  écolier, 
qui  se  peut  donner  de  garde  de  solécismes  n'a  garde 
pour  cela  de  faire  une  harangue  de  la  force  de  cel- 
les  de  Ciceron,  de  mème  en  musique  il  font  un 


I  exercke  et  mème  un  génie  et  une  imagination  vive 
des  oreilles  à  un  homme  qui  veut  reussir  en  com- 
positions, et  comme  pour  faire  de  beaux  vers,  il 
faut  avoir  lu  de  bons  poetes,  d'en  avoir  remarqué 
les  tours  et  les  expressions  ou  d'en  avoir  pris  in- 
sensiblament  la  teinture,  »velut  qui  in  sole  ambu- 
-lant  aliud  agendo  colorantur,«  de  mème  un  Musi- 
cien  après  avoir  remarqué  dans  les  compositions  des 
habiles  gens  mille  et  mille  belles  cadences  et  pour  ainsi 
dire  phrases  de  Musique,  il  pourra  donner  lui  mèdie 
essor  à  son  imagination  fournie  de  ces  beaux  maté- 
riaux,  il  y  en  a  mème  qui  sont  naturellement  musiciens 
et  qui  composent  de  beaux  airs  comme  y  en  a  qui  sont 
:  naturellement  poStes  et  qu'un  peu  d'aide  et  de  lec- 
ture  fait  faire  des  merveilles;  car  il  y  a  des  choses 
surtout  celles  qui  dépendent  des  sens  ou  on  reus- 
sira  plutót  et  mieux  en  se  laissant  aller  machinale- 
ment  à  l'imitation  et  à  la  practique,  qu'en  demeu- 
rant  dans  la  sécheresse  des  préceptes.    Et  comme 
pour  jouer  du  clavecin  il  faut  une  habitude  que  les 
doigts  mèmes  doivent  prendre,  ainsi  pour  imaginer 
un  bel  air,  pour  faire  un  bon  poèine,  pour  se  figu- 
!  rer  promtement  des  ornemens  d'archi tecture  ou  le 
!  dessein  d'un  tableau  d'invention,  il  faut  que  notre 
!  imagination  mème  ait  prìse  une  habitude  aprés  quoi 
!  on  lui  peut  donner  la  libertà  de  prendre  son  voit, 
I  sans  consulter  la  raison  par  une  manière  d'Enthu- 
I  siasme.    Elle  ne  manque  pas  de  reussir  à  mesure 
de  génie  et  de  l'expérience  de  la  personne  et  nous 
j  expéri  mentons  mèmes  quelquefois  dans  les  songes 
que  nous  nous  formons  des  images,  qu  on  auroit  eu 
de  peine  à  trouver  en  veillant.    Mais  il  faut  que 
la  raison  examine  par  après,  et  qu'elle  corrige  et 
polisse  Fouvrage  de  l'imagi  nation,  c'est  là  ou  les 
préceptes  de  Fart  sont  nécessaires  pour  donner  quel- 
que  chose  de  fini  et  d'excellent    Mais  comme  ici 
nous  ne  nous  proposons  que  la  connoissance  digne 
d'un  honnete  homme,  qui  n'est  pas  du  métier,  nous 
n'avons  dit  tout  cela  que  pour  prévenir  en  passant 
les  faux  jugemens  de  ceux,  qui  pourroient  abuser 
de  ce  que  nous  venons  de  dire  du  moyen  aisé  d'ap- 
prendre  les  sciences  par  quelque  peu  de  préceptes 
ou  principes  d'invention.    Et  comme  le  vulgaire 
se  brouille  éternellement  par  une  distinction  mal 
entendue  de  la  practique  et  de  la  théorie,  il  est  en- 
,  core  à  propos  d'expliquer  en  peu  de  mots  ce  qu'elle 
a  de  solide  et  comment  elle  doit  ètre  entendue* 
«Fai  dejà  expliqué,  qu  il  y  a  des  choses,  qui  depen- 
j  dent  plutòt  d  un  jeu  de  f  imagination  et  d'une  im- 
■  pression  machinale  que  de  la  raison  et  ou  il  faut 
de  l'habitude  comme  dans  les  exercices  du  corps  et 
I  mème  dans  quelques  exercices  de  l'esprit.  Cest  là 
|  ou  il  faut  de  nécessité,  quon  soit  practicien  pour 
i  reussir.  Dya  d'autres  matieres  où  Fon  peut  róus- 
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sir  par  la  seule  raìson  aidée  de  quelques  expérien- 
ces  ou  observatìons.  Qu'on  peut  mème  apprendre 
par  la  relation  d'autruy.  On  voit  d'excellens  gé- 
nies  qui  réussissent  au  premier  coup  d'essay  dans 
la  professioni  où  ils  se  metteut,  et  qui  font  honte 
aux  vieux  practiciens  par  la  force  de  leur  jugement 
naturel.  Mais  cela  n'est  pas  ordinaire,  et  voici 
comme  il  faut  le  prendre:  Dans  toutes  les  inatiè- 
res  où  il  est  possibie,  que  le  jugement,  aidé  de 
quelques  préceptes  puisse  prevenir  Fusage  et  Fexpé- 
rience,  on  peut  toujours  réduire  toute  la  science 
avec  ses  dépendances  à  quelques  fondemens  ou  prin- 
cipes  cTravention,  suffisans  à  déterminer  toutes  les 
questions  qui  se  peuvent  présenter  dans  les  occu- 
rences,  en  y  joignant  une  méthode  exacte  de  la 
vraie  Logique  ou  de  l'art  d'inventer.  Mais  pour 
réussir  efiectivement  avec  cela  dans  la  practique,  il 
faut  distinguer  entre  les  rencontres;  savoir  si  les 
résolutions  se  doivent  prendre  sur  le  champ  ou  si 
on  a  le  loisir  de  méditer  exactement.  En  premier 
cas  les  préceptes,  joints  à  la  méthode  ne  suffìront 
pas,  ou  moins  dans  Fétat  où  l'art  dWenter  se 
trouve  présentement,  car  j'avoue  que  si  elle  était 
perfectionnée  comme  il  faut,  et  comme  elle  le  pour- 
roit  ètre,  qu  on  pourroit  souvent  pénétrer  d'une 
vene  d'esprit  aisée  ce  qui  a  besoin  maintenant  de 
beaucoup  de  tems  et  d'explication.  11  faut  dont 
maintenant  pour  prendre  en  peu  de  tems  des  bon- 
nes  résolutions  dans  une  rencontre  embarassée, 
qu'on  aie  une  force  de  genie  extraordinaire,  ou 
qu'on  aie  une  longue  practique  qui  nous  fait  venir 
dans  resprit  machinalement  et  par  fhabitude  ce 
qu'il  faudroit  chercher  par  la  raison.  Mais  lors- 
qu'on  a  le  loisir  de  méditer,  je  trouve  que  dans 
toutes  les  matières  capables  de  préceptes  et  de  rai- 
sons  lors  mémes  qu'elles  sont  bàties  sur  le  fonde- 
ment  de  rexpérìence,  pourvù  que  ces  fondemens 
posés  on  puisse  rendre  raison  de  tout  ce  qu'on  fait, 
la  théorìe  peut  prevenir  la  practique,  quand  on  sait 
méditer  avec  ordre  pour  ne  laisser  rien  échapper 
des  circonstances  qui  doivent  ètre  mises  en  ligne  de 
compte.  Et  méme  la  théorìe  sans  practique  pas- 
sera incomparablementune  practique  aveugle  et  sans 
théorìe,  lors  qu'on  obligera  le  practicien  de  venir 
à  quelque  rencontre  fort  differente  de  celles  qu'il  a 
practiquées,  parco  que  ne  sachant  pas  les  raisons 
de  ce  qu'il  fait,  il  demeurera  tout  court,  au  lieo 
que  cerni  qui  les  possedè,  trouve  les  exceptions  et 
les  remèdes.  Aussi  voit  on  tous  les  jours  que  les 
personnes  de  bon  sens,  qui  ont  besoin  de  quelques 
ouvriers,  après  avoir  compris  la  matière  et  les  rai- 
sons de  la  practique,  savent  donner  des  ouvertures 


sur  des  cas  extraordinaires  dont  les  hommes  de 
métier  ne  s'avisent  point,  parco  qu'ils  ont  l'esprit 
comme  eufoncé  dans  les  images  de  leurs  manières 
communes.  Mais  on  se  trompe  fort  souvent  en 
appellant  practique  ce  qui  est  théorìe  et  vice  versa. 
Car  un  ouvrier,  qui  ne  saura  ni  du  latin  ni  de 
l'Euclide,  quand  il  est  habile  homme  et  sait  les 
raisons  de  ce  qu'il  fait,  aura  véritablement  la  théo- 
rìe de  son  art,  et  sera  capable  de  trouver  des  expé- 
diens  dans  toute  sorte  de  rencontres.  Et  de  Fan- 
tré  coté,  un  demi-savant  enflé  d'une  science  imagi- 
naire  projectera  des  machines  et  des  bàtimens  qui 
ne  sauroient  réussir,  parce  qu'il  n'a  pas  toute  la 
théorìe  qu'il  faut.  Il  entendra  peut -étre  les  règles 
vulgaires  des  forees  mouventes,  du  levier,  du  coin 
et  de  la  vis  sans  fin  ;  mais  il  n'entendra  pas  cette 
partie  de  la  mécanique  que  j'appelle  la  science  de 
la  résistance  ou  de  la  fermeté,  qui  n'a  ])as  encore 
été  assez  mise  en  règles,  et  il  ne  considererà  pas, 
que  les  piòces  fermes  qui  doivent  soutenir  les  par- 
ties  mouvantes  doivent  avoir  beaucoup  de  rési- 
stance, autrement  ils  céderont  plutòt  que  cette 
grande  charge  qu'on  a  projettée  à  rémuer,  et  plus 
ces  pièces  firmes  sont  proches  de  la  dernière  action, 
plus  elles  ont  besoin  de  leur  fermeté.  Quand  on 
entend  ces  choses  on  ne  s'expose  point  mal  à  pro- 
pos,  et  on  n'a  pas  besoin  non  plus  de  quelques 
masses  énormes  dont  les  ouvriers  peu  habiles  se 
servent  pour  s'assurer  de  la  solidité.  On  peut 
aussi  dire,  que  tous  ceux,  qui  ont  entrepris  de  nous 
donner  un  mouvement  perpetue!  mécanique  ont 
manqué  dans  la  théorìe.  Et  généralement,  toutes 
nos  erreurs  dont  un  autre  plus  habile  que  nous 
nous  auroit  pu  désabuser  par  des  bonnes  raisons, 
sont  contraires  à  la  véritable  théorìe.  Gependant 
je  demeure  d'accord,  qu'on  ne  sauroit  prendre  as- 
s&ù  de  précautions  dans  les  cntreprises  importantes 
de  practique  et  comme  la  méthode  de  raisonner 
n'a  pas  encore  atteint  toute  la  perfection,  dont  elle 
seroit  capable  et  que  dailleurs  nos  passions  et  nos 
distractions  nous  empéchent  de  profiter  de  nos 
propres  lumières,  je  tiens  qu  ii  faut  se  défier  de  la 
raison  toute  seule,  et  qu'il  est  important  d'avoir  de 
rexpérìence  ou  de  consulter  ceux  qui  en  ont  Car 
Tespérience  est  à  Fégard  de  la  raison  ce  que  les 
épreuves  (comme  celles  du  novenaire)  sont  à  Fé- 
gard des  opérations  arithmétiques.  Mais  quand  il 
ne  s'agit  que  de  la  connoissauce,  on  peut  se  con- 
tenter  de  peu  de  préceptes,  comme  des  principes 
d'invention  de  chaque  science,  pourvu  qu'on  pos- 
sedè la  science  generale  ou  Fart  d'inventar. 
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DISCOURS  TOUCHANT 

LA  METHODE  DE  LA  CERTITUDE 

ET  L'ART  D'INVENTER,  POUR  FINIR  LES  DISPUTES  ET  POUR  FAIRE  EN  PEU  DE  TEMS 

DE  GRANDS  PROGRÈS. 


(Oeuvres  phìlosophìques  eto.  ed.  Raspe,  p.  5*1.) 


Ce  petit  discours  tratte  une  des  plus  grandes 
matières,  où  la  felicitò  des  hoinines  est  extreme- 
ment  interessée,  car  on  peut  dire  hardiment  que 
les  connoissances  solides  et  utiles  sont  le  plus  grand 
tresor  du  genre  humain  et  le  veritable  heritage  que 
nos  encétres  nous  ont  laissé,  que  nous  devons  faire 
profiter  et  augmenter,  non  seulement  pour  le  trans- 
mettre  à  nos  successcurs  en  meilleur  état,  que  nous 
ne  Tavons  re$ù,  mais  bien  plus  pouf  en  jouir  nous 
mèmes  autant  qu'il  est  possible  pour  la  perfection 
de  l'esprit,  pour  la  santé  du  corps  et  pour  les  com- 
modites  de  la  vie. 

11  feut  avouer,  en  reconnoissant  la  bonté  divine 
à  notre  egard ,  qu  autant  que  fon  peut  juger  par 
fhistoire jamais siecle a été  plus  propre àce  grand 
ouvrage  que  le  nótre,  Qui  semble  faire  la  recolte 
pour  tous  les  autres.  L'iinprimerie  nous  a  donné 
moyen  d'avoir  aisément  les  meditations  et  les  obser- 
vations  les  plus  choisies  des  plus  grands  hommes 
tant  de  Fantiquité  que  de  nos  tems.  La  boussole 
nous  a  ouvert  tous  les  recoins  de  la  surface  de  la 
terre.  Les  lunettes  à  longue  vue  nous  apprennent 
jusqu'aux  secrets  des  cieux  et  donnent  à  connoitre 
le  systeme  raerveilleux  de  Tunivers  visible.  Les 
microscopes  nous  font  voir  dans  le  moindre  atonie 
un  monde  nouveau  de  creatures  innumerabies,  qui 
servent  sur  tout  à  counoitre  la  structure  des  corps, 
dont  nous  avons  besoin.  La  Chimie,  armée  de 
tous  les  elemens,  travaille  avec  un  succès  surpre- 
nant  à  tourner  les  corps  naturels  en  mille  formes, 
que  la  nature  ne  leur  auroit  jamais  donneo  ou  bien 
tard.  De  sorte  qu'il  semble  maintenant  qu'il  ne 
tient  qu'à  nous  de  finir  avec  assurance  et  par  de- 
monstration  quantité  de  disputes,  qui  embaras- 
soient  nos  devanciers,  de  prévenir  et  de  surmonter 
plusieurs  maux,  qui  nous  menacent,  et  sur  tout  d'é- 
tablir  dans  les  ames  la  pieté  et  la  charité,  tant  par 
Feducation  que  par  des  raisons  incontestables  et  de 
conserver  et  retablir  la  santé  des  corps  bien  plus 
qu'on  ne  pouvoit  faire  autrefois,  puisque  nous 


avons  assurément  des  remedes ,  qui  effacent  tous 
ceux  des  anciens,  et  que  la  connoissance,  qu'ils 
avoient  du  corps  humain,  ne  scauroit  entrer  en 
comparaison  avec  la  nòtre. 

Quant  aux  Mathematiques  nous  connoissóns  l'A- 
nalyse  des  anciens,  et  nous  en  scavons  plus  qu'eux 
et  on  va  bien  au  delà.  Les  addresses  secretes 
d'Archimede,  que  les  Geomètres  anciens  mèmes  ne 
connuissoierit  point  (tant  il  les  avoit  cachées)  sont 
toutes  decouvertes. 

Pour  ce  qui  est  des  bel  les  lettres,  l'histoire  sa- 
crée  et  profane  est  si  eclairée,  que  nous  som- 
mes  souvent  capabies  de  decouvrir  les  fautes 
des  anciens,  qui  ecrivoient  des  choses  de  leur  tems, 
On  ne  scauroit  considerer  sans  admiration  cet  amas 
prodigieux  des  restes  de  l'antiquité,  ces  suites  des 
Medailles,  cette  quantité  des  Inscriptions,  ce  grand 
nombre  de  Manuscripts,  tant  Européens  qu  Orien- 
taux,  outre  les  lumieres  qu'on  a  pu  avoir  des  vieux 
papiers,  chroniques,  fondations  et  titres,  qu'on  a 
tirées  de  la  poussiere,  qui  nous  font  connoitre  mille 
particularités  importantes  sur  les  orìgines  et  chan- 
gemens  des  familles  illustres,  |>euples,  états,  loix, 
langues  et  coutumes;  ce  qui  sert  non  seulement 
pour  la  satisfaction  des  curieux,  mais  bien  plus 
pour  la  conservation  et  redressement  de  Thistoire, 
dont  les  exemples  sont  des  lecons  vives  et  des  in- 
structions  agreables,  mais  surtout  pour  etablir 
cette  importante  Critique,  necessaire  à^liscerner  le 
supposé  du  veritable  et  la  fable  de  Fhistoire,  et 
dont  le  secours  est  admirable  pour  les  preuves  de 
la  religion. 

Je  ne  dirai  rien  de  Teloquence,  de  la  poesie,  de 
la  peinture  et  des  autres  arts  d'embellissement, 
ni  de  la  science  militaire  et  de  toutes  celles,  qui 
apprennent  aux  hommes  de  faire  du  mal,  qui  avan- 
cent  avec  tant  de  succès,  qifil  seroit  à  souhaitcr 
que  Ics  sciences  du  rèe]  et  du  salutaire  puissent 
suivre  celles  du  fard  et  du  nuisible.  Jajouterai 
seulement  que  la  decouverte  de  la  poudre  à  canon 
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me  paroit  ètre  plntòt  nn  prescnt  de  la  bonté  du 
ciel,  dont  no  tre  siècle  mème  lai  doit  eneore  des 
remercitnens,  qu'une  marque  de  sa  colere  5  car  e' est 
apparemment  cette  pondre  à  canon,  qui  a  le  plus 
contribué  à  arréter  le  torrent  des  Ottomans,  qui 
alloient  inonder  notre  Europe  et  eneore  présente- 
ment  c'est  par  là  quii  y  a  de  1 apparence  qu'on  se 
pourra  quelque  jour  delivrer  entièrement  de  leur 
voisinage,  ou  peut-ètre  qu'on  pourra  retirer  une 
partie  de  leurs  peaples  <Jes  ténèbres  et  de  la  barba- 
rie, pour  les  faire  jouir  avec  nous  des  douceurs 
cPune  vie  honnette  et  de  la  connoissance  du  soave- 
min  bien,  en  rendant  à  la  Grece,  mère  des  sciences, 
et  à  r Asie,  mere  de  la  rcligion,  ces  biens,  dont  nous 
leurs  sommes  redevables. 

Enfin  je  comte  pour  un  des  plus  grands  avanta- 
ges  de  notre  siècle,  quii  y  a  un  Monarque,  qui  par 
un  concert  rare  et  surprenant  de  ménte  et  de  for- 
tune, après  avoir  triomplié  de  tous  còtés  et  rétabli 
chez  lui  le  repos  et  l'abondance,  s'est  mis  dans  un 
état  non  seulement  à  ne  rien  craindre,  mais  eneore 
à  pouvoir  exécuter  chez  lui  tout  ce  quìi  voudra 
pour  le  bonheur  des  peuples,  ce  qui  est  un  don  du 
ciel  bien  rare  et  bien  précieux,  car  on  voit  qu  or- 
dinairement  les  grands  Prìnces  et  surtout  les  con- 
quérans  ont  été  dans  des  agitations  continuelles  et 
peu  en  état  de  songer  aux  biens  de  la  paix,  et  sou- 
vent  quelqu'autre  puissance  les  tenoit  en  échec. 
Pour  ce  qui  est  des  Prìnces  moins  puissans,  ils  ne 
sont  presque  jainais  à  eux  mèmes  et  suivent  mal- 
gré  eux  les  mouvemens  des  plus  grands.  J'en  ai 
connu  moi  méme  assez  partfculièrement,  dont  le 
ménte  étoit  assurément  fort  extraordinaire,  qui 
rouloient  dans  l'esprit  des  grands  et  beaux  desseins 
pour  le  soulagement  de  leurs  peuples  et  méme  pour 
l'avancement  des  belles  connoissances,  mais  ils  ne 
pouvoient  aller  au-delà  des  projets  et  des  souhaits, 
quelque  bonne  volonté  et  quelqu'intelligence  qu'ils 
eussent,  parceque  les  troubles,  qu'ils  voyoient  nai- 
tre  à  Tentour  d'eux,  les  obligoient  de  ramasser  tout 
leur  esprit  et  toutes  leurs  forces  pour  s'en  garantir 
et  eneore  ne  le  pouvoient  ils  faire  qu'avec  peine* 
Mais  ce  grand  Monarque,  qu'on  reconnoit  aisément 
à  ce  peu  que  je  viens  d'en  dire,  étant  arbitro  de 
son  sort  et  de  celai  de  ses  voisins  et  ayant  deja 
executé  des  choses ,  qu'on  rrouvoit  impossibles  et 
qu'on  a  de  la  peine  à  croire  après  le  coup,  que  ne 
feroit-il  point  dans  un  siecle  si  eclairé,  dans  un 
royaume  si  plein  d'esprits  excellens,  avec  tonte 
cette  grande  disposition,  qu'il  y  a  presentement 
dans  le  monde  pour  les  decouvertes,  que  ne  feroit- 
il  point,  dis-je,  si  quelque  jour  il  prenoit  la  reso- 
lution de  faire  quelque  puissant  effort  pour  les 
sciences?  Je  stris  assuré  que  la  scale  volonté  d'un 


tei  Monarque  feroit  plus  d'effèt  quo  toutes  nos  me- 
thodes  et  tout  notre  savoir.  Ce  qu1  Alexandre  fit 
faire  par  Aristote  n'entreroit  point  en  comparaison 
et  deja  les  memoires  de  l'Academie  et  les  produc- 
tions  de  Pobservatoire  le  passent  mfiniment.  Mais 
ce  seroit  bien  aurre  chose,  si  ce  grand  Prince  fai- 
soit  faire  pour  les  decouvertes  utiles  tout  ce  qui  se 
peut  et  tout  ce  qui  est  dans  le  pouvoir  des  hom- 
mes,  c'est  à  dire  dans  le  sien,  qui  renferme  comme 
en  racourci  presque  toute  la  puissance  humaine  à 
cet  égard,  d'autant  plus  qu'il  n'y  a  gueres  d'exem- 
ples  d'une  seule  personne,  qui  ait  pu  faire  plus  que 
lui.  Sa  bonne  volonté  ne  cède  point  à  son  pou- 
voir et  le  seul  motif  de  la  charité,  sans  appeller  la 
gioire  à  son  secours,  lui  suffìsoit  à  s'abaisser  jus- 
qu'au  detail  de  quelques  remedes  particuliers  mais 
eprouvée,  pour  le  soulagement  des  hommes,  ce  que 
le  monde  n'a  appris  que  bien  tard  et  cependant  je 
le  tiens  aussi  glorìeux  que  des  conquétes.  «Toserai 
dire  qu'il  est  en  état  de  faire  plus  de  decouvertes, 
que  tous  les  Mathematiciens  et  plus  de  cures  que 
tous  les  Medecins  feroient  sans  lui,  parce  qu'il  peut 
donner  des  ordres  et  faire  des  reglemens  à  mettre 
les  sciences  dans  un  train  d'avancer  en  peu  de 
tems  d'une  maniere  surprenànte,  qui  rendroit  son 
rogne  et  son  siecle  aussi  remarquable  de  ce  coté 
que  de  tous  les  autres,  dont  il  auroit  aussi  princi- 
palement  toute  la  gioire  et  dont  la  posterité  lui 
demeureroit  redevable  à  jamais.  Outre  que  les 
autres  grandes  choses,  qu'il  fait,  de  quelqu  eclat  et 
de  quelqtfétendue  qu'elles  soyent,  n'appartiennent 
point  à  tous  les  hommes,  les  seules  decouvertes  uti- 
les, qui  servent  de  montrer  des  verités  importantes 
pour  la  pieté  et  la  tranquilité  de  l'esprit,  à  dimi- 
nuer  nos  maux  et  à  augmenter  la  puissance  des 
hommes  sur  la  nature,  sont  de  toutes  les  nations 
et  de  tous  les  ages.  Il  ne  reste  dont,  que  d'infoi^ 
mer  ce  grand  Prince  de  tout  ce  qu'il  peut.  Ce 
soin  appartient  aux  illustres,  qui  l'approchent  de 
plus  près;  mais  comme  ils  sont  tous  chargés  de 
grandes  occupations,  il  est  du  devoir  des  autres  de 
leurs  fournir  des  memoires  5  et  si  ce  petit  papier  y 
pouvoit  servir  parmi  d'autres,  il  auroit  été  assez 
bien  employé. 

Cependent  il  me  semble  que  nous  ne  profitons 
pas  eneore  assez  bien  des  graces  du  ciel,  des  lumi- 
eres  et  dispositions  avantageuses  de  notre  siecle  et 
du  penchant ,  que  les  plus  grands  Prìnces  temoig- 
nent  à  proteger  et  faire  fleurir  les  sciences.  Jo  suis 
obligé  quekmefois  de  comparer  nos  connoissances 
à  une  grande  boutique  ou  magasin  ou  comptoir 
sans  ordre  et  sans  inventaire;  car  nous  ne  savons 
pas  nous  mèmes  ce  que  nous  possedons  deja  et  ne 
pouvons  pas  nous  en  servir  au  besoiu.  U  y  a  une 
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infinite  de  bellcs  pensées  et  observations  utiles,  qui 
se  trouvent  dans  les  auteurs,  mais  il  y  en  a  encore 
bien  plus,  qui  se  trouvent  dìspersées  panni  les 
hommes  dans  la  pratique  de  chaque  professione  et 
si  le  plus  exquis  et  le  plus  essentiel  de  tout  cela 
se  voyoit  recueilli  et  rangé  par  ordre  avec  plusieurs 
indices,  propres  à  trouver  et  à  employer  chaque 
chose  là  où  elle  peut  servir,  nous  admirerions  peut- 
ètre  nous  mèmes  nos  rìchesses  et  plaindrions  notre 
aveuglement,  d'en  avoir  si  peut  profité.  Et  comme 
ceux,  qui  ont  deja  beaucoup,  soni  bien  plus  ca- 
pables  de  gagner  que  les  autres,  au  lieu  que  ceux 
qui  ont  peu,  bien  loin  de  gagner  à  proportion,  per- 
dent  plùtòt  quelquesfois  ce  peu  qu'ils  ont,  qui  ne 
leur  suffit  pas  à  faire  aucune  entreprise  et  les  oblige 
à  petit  feu,  de  mèine  tandis  que  nous  sommes 
pauvres  au  milieu  de  l'abondance  et  ne  jouissons 
pas  de  nos  avantages  et  mème  ne  les  connoissons 
point,  bien  loin  d'avancer,  nousreculons,  et  par 
un  désespoir  de  faire  quelqué  bon  efiet  nous  negli* 
geons  tout  et  nous  laissons  deperir  inutìlement  ce 
qui  est  deja  entro  nos  mains.  Aussi  voit-on  que 
plus  de  personnes  travaillent  par.coutume,  par  ma- 
niere d'acqui t,  par  un  interét  mercenaire,  par  di- 
vertissement  et  par  vanité  que  dans  l'esperance  et 
dans  le  dessein  d'avancer  les  sciences. 

Afìn  donc  de  parler  distinctement  de  ce  qu'il  y 
a  faire  on  peut  partager  les  verités  utiles  en  deux 
sortes,  scavoir  en  celles,  qui  sont  deja  connues 
aux  hommes  de  notre  tems  et  au  moins  de  notre 
Europe  et  à  celles,  qui  restent  encore  à  connoitre. 
Les  premieres  sont  ecrites  dans  les  livres  imprìmés 
ou  manuscrits  anciens  et  modernes,  occidentaux  ou 
orientaux,  se  trouvent  dans  leur  place  ou  hors  de 
leur  place.  Ceux  qui  se  trouvent  dans  leur  place 
ou  à  peu  près,  sont  ceux,  que  les  Auteurs  des  syste- 
mes  ou  traités  particuliers  ont  marqués  là  où  la 
matiere  le  demandoit.  Mais  ce  qui  se  dit  en  pas- 
sali t,  ou  bien  tout  ce  qui  est  mis  dans  un  lieu,  où 
on  auroit  de  la  peine  à  le  trouver,  est  hors  de  sa 
place.  Pour  obvier  à  ce  desordre  il  faudroit  et 
des  renvois  et  des  arrangemens.  Quant  aux  ren- 
vois  il  faudroit  faire  faire  des  catalogues  accomplis 
de  ce  qui  se  trouve  de  livres,  dignes  de  reinarquer, 
en  ajoutant  quelquesfois  le  lieu  où  ils  se  trouvent 
particulierement  sils  sont  manuscrits  ou  fort  rares, 
itein  leur  grandeur  et  rareté,  mais  bien  plus  leur 
qualité,  leur  contenu,  et  leur  usage  au  moins  à  Te~ 
gard  des  meilleurs,  en  suivant  le  beau  dessein,  que 
Photius  qui  tenoit  le  Patrìarchat  de  Constantinople, 
entreprit  le  premier  et  que  les  Journaux  des  moder- 
nes imitent  en  quelque  facon.  Mais  il  faudroit 
s'attacher  bien  plus  aux  choses  que  Photius,  qui  s'a- 
muse  trop  à  raisonner  de  leur  stile.    11  faudroit 


aussi  des  Repertoires  uni  versela,  pour  y  indiquer 
sur  chaque  matiere  les  endroits  des  auteurs,  dont 
on  peut  profiter  le  plus.  Cela  se  pratique  deja  as- 
sez en  matiere  de  droit;  mais  cest  justement  là  où 
il  est  moins  necessaire,  puisque  la  raison  et  les  loix 
sufiiroient  quand  il  n'y  auroit  point  d'autre  auteur 
et  quand  nous  serìons  le  premiere  à  y  ecrire.  Mais 
dans  la  Medecine  on  ne  scauroit  avoir  trop  de  liv- 
res de  pratique,  ni  en  trop  profiter.  Tout  y  roule 
sur  les  observations  et  comme  un  seul  ne  peut  ob- 
server  que  peu ,  c  est  là  où  Fon  a  le  plus  de  besoin 
de  rexperience  et  des  lumieres  dautrui,  et  mème 
de  plusieurs  temoins  d'une  observation  importante! 
puisq'une  grande  partie  de  cette  doctrine  est  encore 
empirique.  Cependant  c  est  là  où  Fon  manque  le 
plus  de  Repertoires ,  au  lieu  que  les  Jurisconsultes 
en  fourmillent.  C'est  aussi  dans  la  Medicine  qu'il 
seroit  fort  necessaire  de  faire  et  de  tirer  des  auteurs 
des  Regles  ou  Aphorismes  en  aussi  grand  nombre 
qu'il  seroit  possible,  quand  mème  ces  Regles  ne  se- 
roient  pas  encore  certaines,  ni  assez  universelles  et 
quand  elles  ne  seroient  formées  que  sur  des  con- 
jectures,  pourvu  qu'on  avoue  de  bonne  foi  quel 
degré  de  certitude  ou  d'apparence  on  leur  doit  att- 
ribuer  et  sur  quoi  on  les  a  appuyées,  puisqu'avec 
le  tems  on  y  joindroit  les  exceptions  et  on  verroit 
bientot  si  la  Regie  na  peut-ètre  plus  d  exceptions 
que  d'exemples,  ou  bien  si  elle  peut-ètre  de  quel- 
qu'usage.  Cependant  les  Medecins  ne  le  font  pas 
assez  et  quelques  Jurisconsultes  de  la  premiere  race 
(deptds  Irnerius  jusqu'à  Jason)  le  font  trop,  car  ils 
nous  accablent  par  le  grand  nombre  de  Regles  ou 
brocardiques,  qu'ils  ramassent  outre  tonte  mesure 
avec  leurs  exceptions  ou  falleoces,  jointes  aux  am- 
pliations,limitations,  restrìctions,  distinctions,  pour 
ne  rien  dire  des  replications  repliquées.  Ces  sortes 
de  renversemens  et  periergies  sont  fort  ordinaires 
aux  hommes.  Ss  ont  la  coutume  de  faire  trop, 
ou  trop  peu  et  de  ne  pas  employer  les  bonnes  me- 
thodes  là  où  elles  pourroient  le  plus  servir. 

Or  les  Repertoires  sont  de  deux  sortes;  les  uns 
ne  marquent  que  les  termes  simples,  en  disant 
quun  tei  a  traité  une  telle  matiere;  les  autres,  de- 
scendans  dans  le  detail,  marquent  ceux  qui  ont 
traité  quelque  question  ou  avance,  remarqué  et  sou- 
tenu  ou  bien  refuté  quelque  opinion,  thèse  ou  ob- 
servation considerable  et  ce  sont  là  les  meilleurs. 
Je  crois  que  le  premier  genre  de  repertoires  pour- 
roit  otre  alphabetique,  mais  le  second  sera  plutòt 
systematique  et  en  fournissant  la  matiere  prochaine 
de  l'arrangement  d'un  systeme  accompli,  qui  outre 
les  assertions  en  contiendra  encore  les  raisons  ou 
preuves.  On  sera  le  »pius  embarassé  sur  l'ordre  des 
systemes,  où  il  y  a  ordinaircment  tant  de  senti- 


Digitized  by 


L1U.    D1SC0URS  DE  LA  METHODE  ete. 


175 


mens  qae  tétes;  mais  il  y  en  aura  un  prò  visionile!, 
qui  suffira  quand  il  ne  seroit  pas  clans  la  dernièro 
perfection  et  le  système  lui  méme  aura  beaucoup 
de  renvois  d'un  endroit  à  l'autre,  la  pluspart  des 
choses  pouvant  ètre  regardées  de  plusieurs  fecons  et 
de  plus  l'index  servirà  de  supplement.  L'ordre 
scientifkpc  parfait  est  celui  où  les  propositions  sont 
rangées  suivant  leurs  demonstrations  les  plus  simples 
et  de  la  manière  qu'elles  naissent  les  unes  des 
autres;  mais  cet  ordre  n'est  pas  connu  dabord  et  il 
se  decouvre  de  plus  en  plus  à  mesure  que  la  sci- 
enee  se  perfectionne.  On  peut  méme  dire  que  les 
sciences  s'abregent  en  s'augmentant,  qui  est  un  pa- 
radoxe  très  veritable;  car  plus  on  decouvre  de  ve- 
rités  et  plus  on  est  en  état  d'y  remarquer  une  suite 
reglée  et  de  se  Bure  propositions  toujours  plus  uni- 
verselles ,  dont  les  autres  ne  sont  que  des  exemples 
ou  corollaires,  de  sorte  qu'il  se  pourra  faire  qu'un 
grand  volume  de  ceux,  qui  nous  ont  précedé,  se 
reduira  avec  le  tems  à  deux  ou  trois  theses  genera- 
les.  Aussi  plus  d'une  science  est  perfectionee  et 
moins  a -t- elle  besoin  de  gros  volumes,  car  selon 
que  les  Elemens  sont  suffisamment  établis,  on  y 
peut  tout  trouver  par  le  secours  de  la  science  ge- 
nerale ou  de  l'art  d'inventer.  Cependant  lors  méme 
qu'on  peut  arriver  à  ces  Elemens  accomplis,  les 
systemes  plus  étendus  ne  sont  pas  à  negliger,  car 
en  nous  donnant  un  catalogne  des  meilleurs  theo- 
ranes  déja  trouvés ,  non  seulement  ils  nous  épar- 
gnent  la  peine  de  les  chercher  au  besoin  et  nous 
fournissent  le  mème  usage  que  les  Tables  des  nom- 
bres  déja  calculées,  mais  ite  donnent  encore  occas- 
sion  à  des  nouvelles  pensées  et  applications  $  outre 
que  la  belle  harmonie  des  verités,  qu'on  evisage 
tout  d'un  coup  dans  un  système  réglé,  satisfait 
F esprit  bien  plus  que  la  plus  agreable  Musique  et 
sert  sur  tout  à  admirer  TAuteur  des  tous  les  Etres, 
qui  est  la  source  de  la  verité,  en  quoi  consiste  le 
principal  usage  des  sciences. 

Pour  ce  qui  est  des  connoissances  non-ecrites, 
qui  se  trouvent  dispersées  parmi  les  hommes  de  dif- 
ferentes  professions ,  je  suis  persuadi  quelles  pas- 
sent  de  beaucoup  tant  à  l'egard  de  la  multitude 
que  de  l'importance,  tout  ce  qui  se  trouve  marqué 
dans  les  livres,  et  que  la  meilleure  partie  de  notre 
tresor  n'est  pas  encore  enregitrée.  11  y  en  a  mème 
toujours  qui  sont  particulieres  à  certaines  person- 
nes  et  se  perdent  avec  elles.  U  n'y  a  point  d'art 
mecanique  si  petit  et  si  meprisé,  qui  ne  puisse  four- 
nir  qoelques  observations  ou  considerations  remar- 
qnables;  et  toutes  les  professions  ont  certaines  ad- 
dresses  ingenieuses,  dont  il  n'est  pas  aisé  de  savi- 
ser  et  qui  neanmoins  peuvent  servir  à  des  conse- 
quences  bien  plus  relevées.    On  peut  sgouter,  que 


la  matiere  importante  des  manufactures  et  du  com- 
merce ne  seauroit  étre  bien  reglée,  que  par  une 
exacte  description  de  ce  qui  appartient  à  tonte  sorte 
d'arts ,  et  que  les  affaires  de  milice,  des  finances  et 
de  marine  dependent  beaucoup  des  Mathematiques 
et  de  la  Physique  particuliere.  Et  c'est  là  le  prin- 
cipal dófeut  de  beaucoup  de  scavare  qu'ils  ne  s  a- 
musent  quà  des  discours  vagues  et  rebattus,  pen- 
dant qu'il  y  a  un  si  beau  ehamp  à  exercer  tour 
esprit  dans  des  objets  solides  et  réels  avec  Favan- 
tage  du  public  Les  chasseurs,  les  pècheurs,  les  mar- 
chands,  les  mariniers  voyageurs  et  mème  les  jeux, 
tant  d'adresse  que  de  hazard ,  fournissent  dequoi 
augmenter  considerablement  les  sciences  utiles.  U 
y  a  jusque  dans  les  exercices  des  enfkns  ce  qui 
pouroit  arrèter  le  plus  grand  Mathematkien.  Ap- 
paremment  nous  devons  l'aiguille  aimantée  à  leurs 
amusemens,  car  qui  se  seroit  avisé  d'aller  regarder 
comment  elle  se  tournee  et  il  est  Constant,  que 
nóus  leurs  devons  l'arquebuse  à  vent,  qu'ils  practi- 
quoient  avec  un  simple  tuyau  de  piume,  qu  ils  bou- 
choient  par  les  deux  bouts  en  percant  tantot  avec 
un  bout  et  tantot  avec  l'autre  la  tranche  d'une 
pomme,  forcant  par  après  un  bouchon  dapprocher 
de  l'autre  et  de  le  chasser  à  force  de  l'air  pressò 
entro  deux,  longtems  avant  qu'un  habile  ouvrier 
Nonnand  s'avisa  de  les  imi  ter  en  grand.  Enfia 
sans  negliger  aucune  observation  extraordinaire  il 
nous  feut  un  veritable  Theatre  de  la  vie  hutnaine, 
tiré  de  la  pratiquedes  hommes,  bien  différent  de  ce* 
lai,  que  quelques  scavans  hommes  nous  ont  laissé, 
dans  lequel  tout  grand  qu'il  est,  il  n'y  a  gueres 
que  ce  qui  peut  servir  à  des  harangues  et  à  des 
sermons.  Pour  concevoir  ce  qu'il  nous  faudroit 
choisir  pour  ces  descriptions  réelles  et  propres  à 
la  partique,  on  n?a  qu'à  se  figurer  de  combien  de 
lumieres  on  auroit  besoin,  pour  se  pouvoir  fedre  à 
soi  mème  dans  une  isle  deserte,  si  on  s'y  trouvoit 
transporté  par  un  coup  de  veut,  tout  ce  qui  nous 
peut  fournir  d  utile  et  de  commode  l'abondance 
d'une  grande  ville,  toute,  pleine  des  meilleurs 
ouvriers  et  des  plus  habiles  gens  de  toutes  sortes  de 
conditions.  Ou  bien  il  faut  s'imaginer  qu'un  art 
fut  perdu  et  qu'il  le  foudroit  retrouver,  h  quoi 
toutes  nos  bibliotheques  ne  scauroient  supléer,  car 
bien  que  je  ne  disconvienne  pas,  qu'il  y  a  en  re- 
vanche  beaucoup  de  belles  choses  dans  les  liv- 
res,  que  les  gens  de  profession  ignorent  encore 
euxmèmes  et  dont  ils  pourroient  profiter,  il 
est  constat  neanmoins ,  que  les  plus  conside- 
rables  observations  et  tours  d  addresse  en  tonte 
sorte  de  metiers  et  de  professions,  sont  encore  non- 
ecrìtes;  ce  quon  prouve  par  experience  lorsqu'en 
passant  de  la  theorie  à  la  pratique  on  veut  exécuter 


Digitized  by 


176 


UV.    D1SC0URS  DE  LA  METHODE  ctc. 


quelque  chose.  Ce  n'est  pas  que  cette  pratique  ne 
ce  puisse  écrire  aussi,  puisqu  elle  n'est  dans  le  fonds 
quune  autre  theorie ,  plus  composée  et  plus  parti- 
culiere  que  la  commune;  mais  les  ouvrìers  poar  la 
pluspart,  outre  qu  ils  ne  sont  pas  d'humour  à  en- 
seìgner  autres  que  leur  apprentifs,  ne  sont  pas  des 
gens  à  s  expliquer  intelligìbleinent  par  ecrit  et  nos 
auteurs  sautent  par  dessus  ces  particularités ,  ies- 
quelles  bien  qu'essentielles  ne  passent  chez  eux 
que  pour  des  minuties,  dont  ils  ne  daignent  pas  de 
sìnformer,  outre  la  peine  qu'il  y  a  de  les  biendécrire. 

Mais  mon  dessein  n'est  pas  à  present  d'expli- 
quer  en  detail  tout  ce  qu'il  faudroit  pour  faire 
rinventaire  general  de  toutes  les  connoissances, 
qui  se  trouvent  deja  parmi  les  hommes.  Ce  pro- 
jet,  quelquimportant  qu'il  soit  pour  notre  bon- 
heur,  demande  trop  de  concurrans,  pour  qu'on 
le  puisse  esperer  bientot  sans  quelqu'ordre  su- 
perieur:  outre  qu'il  va  principalement  aux  ob- 
servations  et  verités  historiques  ou  faites  de  l'his- 
toire  sacrée,  civile  ou  naturelle ,  car  ce  sont  les 
faits,  qui  ont  le  plus  de  besoin  des  collections, 
autorités  et  inventaires,  et  la  meilleure  methode, 
qu'il  y  a  c'est  d'y  faire  le  plus  de  comparaisods 
qu'on  peut  et  des  indices  les  plus  exacts  et  les 
plus  particularisés  et  les  plus  diversifiós  qu'il  est 
possible.  Ce  n'est  pas  cette  methode,  de  bien 
enregiter  les  faits,  dont  je  me  sois  imposó  de 
parler  ici  principalement,  mais  plùtot  la  methode 
de  diriger  la  raison,  pour  profiter  tant  des  faits, 
donnés  par  les  sens  ou  rapport  d'autrui,  que  de 
la  lumiere  naturelle,  à  fin  de  trouver  ou  etablir 
des  verités  importantes,  qui  ne  sont  pas  enoore 
assez  connues  ou  assurées,  ou  au  moins  qui  ne 
sont  pas  mises  en  oeuvre  comme  il  faut  pour 


eclairer  la  raison;  car  les  verités,  qui  ont  enoore 
besoin  d'ètre  bien  établies,  6ont  de  deux  sortes, 
les  unes  ne  sont  connues  que  confuseraent  et  im- 
parfaitement,  et  les  autres  ne  sont  point  con- 
nues da  tout  Pour  les  premiers  il  faut  em- 
ployer  la  Methode  de  la  certitude;  les  autres 
ont  besoin  de  l'Art  d'inventer;  quoique  ces 
deux  arts  ne  diffèrent  pas  tant  quon croit,  comme 
il  paroitra  dans  la  suite.  Or  il  est  manifeste, 
que  les  hommes  se  servent  en  raisonant  de 
plusieurs  maximes,  qui  ne  sont  pas  encore  assez 
sures.  On  voit  aussi  tous  les  jours  qu  ils  agi- 
tent  avec  ardeur  plusieurs  questions  philosophiques, 
qui  sont  de  consequence  dans  la  Religion ,  dans 
la  Morale  et  dans  la  science  naturelle,  sans  chercher 
les  vrais  moyens  de  finir  la  dispute.  Mais  on 
voit  surtout  que  l'art  d'inventer  est  peu  connue 
hors  des  Mathematiques,  car  les  Topiques  ne  ser- 
vent ordinairement  que  de  lieux  memorìaux  pour 
ranger  passablement  nos  pensées,  ne  contenans 
J  qu'un  Catalogue  des  Termes  vagues  et  des  ma- 
ximes apparentes  communement  re^ues.  J'avoue 
que  leur  usage  est  très  grand  dans  la  Rheto- 
rique  et  dans  les  questions,  qu'on  trai  te  populai- 
rement;  mais  lorsqu'il  s?agit  de  venir  à  la  cer- 
j  titude  et  de  trouver  des  verités  cacbées  dans  la 
I  theorie  et  par  consequent  des  avantages  nouveaux 
j  pour  la  partique  il  faut  bien  dautres  artifices. 
j  Et  une  longue  experience  et  des  reflexions  sur 
|  toute  sorte  de  matieres,  accompagnée  d'un  sue- 
cès  considerable  dans  les  inventions  et  dans  les 
découvertes,  m'a  fait  conoitre,  qu  il  y  a  des  secrets 
dans  l'art  de  penser,  comme  dans  les  autres 
arts.  Et  c'est  là  l'objet  de  la  science  gene- 
rale, que  j'entreprens  de  traiter. 
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«f ai  déja  dit  ailleurs  mon  sentiment  sor  la  dé- 
monstration  de  l'existence  de  Dieu  de  S.  Alisei  me, 
renouvellée  par  Descartes;  dont  la  substance 
est  que  ce  qui  ren ferme  dans  son  idée  toutes  les 
perfections,  ou  le  plus  grand  de  tous  les  étres  pos- 
sibles,  comprend  aussi  l'existence  dans  son  essence, 
pnisque  l'existence  est  du  nombre  des  perfections, 
et  qu'autrement  quelque  chose  pourroit  étre  ajoùté 
à  ce  qui  est  parfait.  Je  tiens  le  milieu  entre  ceux 
qui  prennent  ce  raisonnement  pour  un  sophisme,  et 
«ìtrc  l'opinion  du  R.  P.  Lami  expliquée  ici,  qui 
le  prend  pour  une  démonstration  achevée.  l'accorde 
donc  que  c'est  une  démonstration,  mais  imparfaite, 
qui  domande  ou  suppose  une  vérité  qui  ménte 
d'otre  encore  démontrée.  Car  on  suppose  tacite- 
ment  que  Dieu  ou  bien  TE  tre  parfait,  est 
possible.  Si  ce  point  étoit  encore  démontré  comme 
il  feut,  on  pourroit  dire  que  l'existence  de  Dieu  se- 
roit  démontrée  géométriquement  à  priori.  Et  cela 
montre  ce  que  j'ai  déja  <tit,  qo'on  ne  peufrraisonner 
parfaitement  sur  des  idées,  quen  connoissant  leur 
possibilité  :  à  quo!  les  Géomètres  ont  prìs  garde,  mais 
pas  assez  les  Cartésiens.  Cependant  on  peut 
dire  que  eette  démonstration  ne  iaisse  pas  d'étre 
considérable,  et  pour  ainsi  dire  présomptive.  Car 
tout  Etre  doit  ètre  tenu  possible  jusqu'à  ce  qu'on 
prouve  son  impossibilité.  Je  doute  cependant 
qoe  le  R.  P.  Lami  ah  eu  sqjet  de  dire  quelle 
a  été  adoptée  par  l'Ecole:  Car  l'Auteur  de  la 
Note  marginale  remarque  fort  bien  ici  que  Saint 
Thomas  Favoit  rejettée. 

Quei  qu'il  en  soit,  on  pourroit  former  une 
démonstration  encore  plus  simple,  en  ne  parlant 
point  des  perfoctkms,  pour  n'étre  point  arrèté 
par  ceux  qui  s'aviseroient  de  nier  que  toutes  les 
perfections  soient  compatibles,  et  par  conséquent 
que  l'idée  en  questkm  soit  possible.  Car  en  di- 
sant  souteaient  que  Dieu  est  un  Etre  de  soi  ou 
primi tif,  ens  a  se,  c'est -à -dire,  qui  existe  par 


son  essence,  il  est  aisé  de  conclure  de  cette 
definì  tion,  qu'un  tei  ètre,  s'il  est  possible,  existe; 
ou  plutòt  cette  conclusion  est  un  corollaire  qui 
se  tire  immédiatement  de  la  défìnition,  et  n'en 
différe  presque  point.  Car  l'essence  de  la  chose 
n'étant  que  ce  qui  fait  sa  possibilité  en  parti- 
culier,  il  est  bien  manifeste  qu'exister  par  son  es- 
sence, est  exister  par  sa  possibilité.  Et  si  Tètre 
de  soi  étoit  definì  en  termes  encore  plus  ap- 
prochans,  en  disant  que  c'est  Tètre  qui  doit 
exister  parce  qu^il  est  possible,  il  est 
manifeste  que  tout  ce  qu  on  pourroit  dire  contro 
l'exitistence  d'un1  tei  étre,  seroit  de  nier  sa  pos- 
sibilité. 

On  pourroit  encore  faire  à  ce  sujet  une  pro- 
position  modale,  qui  seroit  un  des  meilleurs  flruits 
de  tonte  la  Logique:  s^avoir  que  si  Tètre  né- 
cessaire est  possible,  il  existe.  Car  Tètre 
nécessaire,  et  Tètre  par  son  essence,  ne 
sont  qu'une  mèine  chose.  Ainsi  le  raisonnement 
pris  de  ce  biais  paroit  avoir  de  la  solidité;  et 
ceux  qui  veulent  que  des  seules  notions,  idées, 
déftnitions  ou  essences  possibles  on  ne  puisse 
jamais  inférer  l'existence  actnelle,  retombent  en 
efTet  dans  ce  que  je  riens  de  dire,  c'est-à-dire,  qu'ils 
nient  la  possibilité  de  Tètre  de  soi.  Mais  ce 
qui  est  bien  à  remarquer,  ce  biais  méme  sert  k 
faire  connoitre  qu'ils  ont  tort,  et  remplit  enfin 
le  vuide  de  la  démonstration.  Car  si  Tètre  de 
soi  est  impossiHe ,  tous  les  ètres  par  autrui  le 
sont  aussi;  puis  qu'ils  ne  sont  enfin  que  par 
Tètre  de  soi;  ainsi  rien  ne  scjraroit  exister: 
Ce  raisonnement  nou£  conduit  à  une  autre  im- 
portante proposition  modale,  égale  à  la  précé- 
dente, et  qui,  joihte  avec  elle,  achève  la  démon- 
stration. On  la  pourroit énoncer  ainsi:  Si  Tètre 
nécessaire  n'est  point,  il  n'y  a  point 
d'ètre  possible.  11  semble  que  cettè  démon- 
stration n'avoit  pas  été  portée  si  loin  jusqu'iei: 
23 
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Cependant  j*ai  travaillé  aossi  ailleurs  à  proaver  j  la  varieté  des  matiéres,  la  chaleur  de  la  mèdi- 

que  Tètre  parfait  est  possible.  tation,  et  le  plaisir  que  jai  pris  au  dessein  gé- 

Je  n'avois  dessein,  Monsieur,  que  de  vous  écrire  |  néreux  du  Prince  qui  est  le  Protecteur  de  cet 

en  peu  de  mots  quelques  petites  réflexions  sur  j  ouvrage,  m'ont  emporté.   Je  vous  demande  par- 

es  mémoires  que  vous  m'aviez  envoyés;  mais  i  don  davoir  été  si  long,  et  je  siris  etc. 


LVI. 

CONSIDERATIONS 

SUR  LA  DOCTR1NE  D'UN  ESPRIT  UNIVERSEL. 


1   7   0  2. 


CE  MSS.  Leibnltianls  qua©  in  Hanoverana  bibliotheca  Regia  asservanlar  mine  primum  editum. ) 


Plusieurs  personnes  ingenieuses  ont  cru  et  croy- 
ent  encore  aujourd'hui  quìi  n'y  a  qu'un  seul 
esprit,  qui  est  universel  et  qui  anime  tout  runi- 
vers  et  toutes  ses  parties,  chacune  suivant  sa 
structure  et  suivant  les  organes  qu'il  trouve, 
comme  un  mème  soufflé  de  vent  fait  sonner  dif- 
feremment  divers  tuyaux  d'orgue.  Et  qu'ainsi  lors- 
qu  un  animai  a  ses  organes  bien  disposés  il  y 
fait  l'effet  d'une  ame  particuliòre ,  mais  lorsque 
les  organes  sont  eorrompus,  cette  ame  particu- 
lière  revient  à  rien  ou  retourne  pour  ainsi  dire 
dans  focéan  o>  l'esprit  universel. 

Aristote  a  para  à  plusieurs  d'une  opinion  ap- 
prodante qui  a  óté  renouvellée  par  Averroes, 
célèbre  philosophe  Arabe.  Il  croyait,  quii  y  avait 
en  nous  un  intellectus  agens,  ou  entende- 
ment  actif,  et  aussi  un  intellectus  patiens 
ou  entendement  passim  que  le  premier,  venant 
au  dehors,  étoit  èternel  et  universel  pour  tous, 
mais  que  l'entendement  passif,  particuher  à  cha- 
cun,  s'éteignoit  dans  la  mort  de  fhomme.  Cette 
doctrine  a  été  celle  de  quelques  Peripatéticiens 
depuis  deux  ou  trois  siècles,  corame  de  Pompo- 
natius,  Contaremis  et  autres;  et  on  en  reconnoìt 
les  traces  dans  feu  Mr.  Naudó,  comme  ses  lettres 
et  les  Naudéaua  qu'on  a  imprimés  depuis  peu, 
le  font  connoitre.  lls  renseignoient  en  secret  à 
leurs  plus  intimes  et  plus  habiles  disciples,  au 
lieo  qtfen  public  ils  avoìent  Faddresse  de  dire, 


que  cette  doctrine  étoit  en  efiet  vraie  selon  la 
philosophie,  par  laquelle  ils  entendoient  celle 
d' Aristote  par  excellence,  mais  quelle  ètoit  fausse 
selon  la  foi,  d'où  sont  venues  enfin  les  disputes 
sur  la  doublé  véri  té,  qui  a  été  condamnée  dans 
le  dernier  concile  de  Latéran. 

On  ma  dit  que  la  Reine  Christine  avóit  beau- 
coup  de  penchant  pour  cette  opinon,  et  comme 
Mr.  Naudé,  qui  a  été  son  Bibliotliécaire,  en  étoit 
imbu,  il  y  a  de  Fappareooce,  qu'il  lui  a  donne 
les  informations  qu'il  avoit  de  ces  opinioas  se- 
crètes  des  philosophes  celèbres,  qu'il  avoit  prati- 
qués  en  Italie.  Spinosa,  qui  u'admet  qu'une  seule 
substance  ne  seloigue  pas  beaucoup  de  la  doctrine 
de  l'esprit  universel  unique,  et  mème  les  nou- 
veaux  Cartésiens,  qui  prétendent  que  Dieu  seul 
agit,  letablissent  quasi  sans  y  penser.  Il  y  a 
de  rapparence,  que  Molinos  et  quelques  autres 
nouveaux  Quietistes,  entre  autres  un  certain  au- 
teur,  qui  se  nomine  Joannes  Angelus  Silesius, 
qui  a  ècrit  avant  Molinos,  et  dont  on  a  róim- 
primé  quelques  ouvrages  depuis  peu,  et  mème 
Weigelius  avant  eux,  ont  donné  dans  eette  opi- 
nion du  Sabbat  ou  repos  des  ames  en  Dieu.  C'est 
pourquoi  ils  ont  era,  que  la  oessation  des  fonctìons 
particulières  étoit  le  plus  baut  état  de  la  per- 
fection» 

H  est  vrai,  que  les  pbUosophes  Peripotéticieiis 
ne  faisoient  pas  cet  esprit  tout  à  fait  universe!, 
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car  oùtire  les  intefógenees,  qui  selon  eux  ani- 
raoient  les  astres,  ils  avoient  tane  intelligence 
poar  ce  bas  monde,  et  cette  intelligence  faisoit 
la  fonction  d'entendement  actif  dans  les  ames  dea 
httames.  Il  étoient  portés  à  cette  doctrine  de 
Tania  immortelle  universelle  pour  tons  les  hom- 
mes  par  un  feux  raisonnement.  Car  ils  suppo- 
soient,  qne  la  multitude  infime  actuelle  est  im- 
possible,  et  qu'ainsi  il  n'étoit  point  possible, 
qu'il  y  eùt  tm  nombre  infini  des  ames,  mais 
qu'il  faudroit,  qu'il  y  en  eùt  pourtant,  si  les 
ames  particulières  subsistoient.  Car  le  monde 
étani  éternel  selon  enx,  et  le  genre  hnmain  aossi, 
et  des  nouvelles  ames  naissant  tonjours,  si  elles 
subsistoient  toutes,  il  y  en  auroit  maintenant  ime 
infinité  actuelle.  Ce  raisonnement  passoit  chez 
enx  poar  une  démonstration.  Mais  il  étoit  plein 
de  fensses  supposi tions.  Car  on  ne  lenr  accorde 
pas  ni  l'imposeibilité  de  fintini  actuel,  ni  qne 
le  genre  bumain  ait  dorè  éternellement ,  ni  la 
generation  des  nouvelles  ames,  puisque  les  Platoni- 
ciens  enseignent  la  préexistence  des  ames,  et  les 
Pythagoriciens  enseignent  la  Métempsychose,  et 
prétendent  qu'un  certain  nombre  déterminé  des 
ames  demente  tonjours  et  fait  ses  révolutions. 

La  dottrine  d'un  esprit  nniversel  est  benne 
en  elle  mème,  car  tous  ceux  qui  f  enseignent  ad- 
mettent  en  effet  l'exktenee  de  la  divini  té,  soit 
qu'ils  croient  qoecet  esprit  nniversel  est  suprème, 
car  alors  ils  tiennent  qtìe  c'est  Dieu  mème,  soit 
quils  croient  avec  les  Cabbahstes,  que  Dieu  fa 
créé,  qui  étoit  aussi  l'opinion  de  Henry  More 
Anglois  et  de  quelques  autres  nouveaux  philo- 
sopbes  et  particutièrement  de  certains  Giymistes, 
qui  ont  cru,  qu'il  y  a  un  Archée  nniversel  ou 
bien  une  ame  du  monde  et  quelques  ont  sou- 
tenu,  que  c'est  cet  esprit  du  Seigneur,  qui  se 
remuoit  sur  les  eaux,  dont  parie  le  commence- 
ment  de  la  Genèse. 

Ma»  lors  qu'on  va  jusqu'  à  dire  que  cet  esprit 
nniversel  est  l'esprit  unique,  et  qu'il  n'y  a  point 
dames  ou  esprits  particuliers  ou  du  moins  que 
ces  ames  particulières  cessent  de  subsister,  je  crois 
qu'on  passe  les  bornes  de  la  raison,  et  qu'on  avance 
sana  fondement  une  doctrine,  dont  on  n*a  pas 
mème  de  notion  distincte.  Exanrinons  un  peu  les 
raisons  apparentes  sur  lesquelles  on  peut  appuyer 
cette  doctrine,  qui  détruit  l'immortalité  des  ames 
et  dégrade  le  genre  humain,  ou  plutòt  toutes  les 
créature*  vivant**,  de  ce  rang  qui  leur  appartenoit 
et  qui  leur  a  été  attribué  communement.  Car  il 
me  sembie  qtfune  opinion  de  cette  force  doit  ètre 
prouvée,  et  ce  n'est  pas  assez  (fon  avonr  une  ima- 
gination,  qui  en  effet  n'est  fondée  que  sur  une 
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comparaison  fort  clochante  du  soufflé  <Jui  anime  les 
organès  de  Musique.  t 

«Tai  montré  ci  dessus  que  la  prétendue  démon- 
stration des  Peripatétidens  qui  soutenoient,'  qu'3 
n'y  avoit  qn'un  esprit  commun  à  tous  les  nomine* 
est  de  nulle  force  et  n'est  appuyée  que  sur  des 
feusses  suppositions.  Spinosa  a  prétendu  demon- 
trer,  qu'il  n'y  a  quune  seule  substance  dans  le 
monde,  mais  ces  démonstrations  sont  pitoyabfes 
cu  non-intelligibles.  Et  les  nouveaux  Cartésiens, 
qui  ont  cru,  que  Dieu  seul  agit,  n'en  ont  guères 
donné  de  preuve.  Outre  que  le  P.  Malebranche 
paroìt  admettre  au  moins  l'action  interne  dea  es- 
prits particuliers. 

Une  des  raisons  plus  apparentes,  quon  a  alle- 
guées  contro  les  ames  particulières,  c'est  qu'on  a 
été  cn  peine  de  leur  origine.  Les  philosopbes  de 
Fecole  ont  fort  disputé  sur  l'orìgine  des  fbrmes, 
panni  lesquelles  ils  comprennent  les  ames.  Les  opi- 
nions  ont  été  fort  partagées  pour  savoir,  s'il  y  avoit 
une  éduction  de  la  puissance  de  la  matière,  comme 
la  figure  tirée  du  marbré,  ou  s'il  y  avoit  une  tra- 
duction  des  ames  en  sorte,  all'une  ame  non  velie 
naissoit  d'une  ame  precedente,  comme  un  feu  s'aliarne 
d'un  autre  feu,  ou  si  les  ames  existoient  déja  et  ne 
fàisoient  que  se  faire  connottre  après  la  génération 
de  Panimal,  ou  enfin  si  les  ames  étoient  créées  de 
Dieu  toutes  les  fois,  qu'il  y  a  une  nouvelle  géné- 
ration. 

Ceux  qui  nioient  les  ames  particulières ,  ero- 
yoient  par  là  se  tirer  de  tonte  la  difficulté,  mais 
c'est  couper  le  noeud  au  lieu  de  le  resondre,  et  il 
n'y  a  point  de  torce  dans  un  argument,  qu'on  fe- 
roit  ainsi:  On  a  varié  dans  Fexplication  d'une  doc- 
trine, donc  tonte  la  doctrine  est  fausse.  Cest  la 
manière  de  raisonner  des  Sceptiques,  et  si  elle  étoit 
récevable,  il  n'y  auroit  rien,  qu'on  ne  pourroit  re- 
jetter.  Les  expériences  de  notre  temps  nous 
portent  à  croire,  que  les  ames  et  mème  les  ani- 
maux  ont  tonjours  existé,  quoiqu'en  petit  volu- 
me, et  que  la  génération  n'est  qu'une  espèce  d'aug- 
mentation,  et  de  cette  manière  toutes  les  difficul- 
tés  de  la  génération  des  ames  et  formes  disparos- 
sent.  On  ne  refuse  pourtant  pas  à  Dieu  le  droit 
de  créer  des  ames  nouvelles,  ou  de  donner  un  plus 
haut  dégré  de  perfection  à  celles,  qui  ont  déja  dans 
la  nature,  mais  on  parie  de  ce  qui  est  ordinaire 
dans  la  nature,  sana  entrer  dans  l'oeconomie  parti- 
culière  de  Dieu  à  l'égard  des  ames  humaines,  qui 
peuvent  ètre  privilegiées  puisqu'elles  sont  infiniment 
au  dessus  de  celles  des  animaux. 

Ce  qui  a  contribué  beancoup  aussi,  à  mon  a  vis, 
à  fture  donner  des  personnes  ingenieuses  dans  la 
doctrine  de  l'esprit  nniversel  unique,  c'est  que  te» 
23* 
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plulosoplies  vulgaires  débitoient  une  doctrine  tou- 
chant  les  ames  séparées  et  les  fonctions  de  Fame 
independantes  du  corps  et  des  organes,  qu'il  ne 
pouvoient  pas  assez  justifier.  Ds  avoient  grande 
raison  de  vouloir  soutenir  Fimmortalité  de  Fame 
cornine  conforme  aux  perfections  divines,  et  à  la 
véritable  morale,  mais  voyant  que  par  la  mort  les 
organes,  qnon  remarque  dans  les  animaux,  se  dé- 
rangoient,  et  étoient  corrompus  enfìn,  ils  se  cru- 
rent  obligés  de  recourir  aux  ames  séparées,  c'est  à 
dire  de  croire  cjue  Fame  snbsistait  sans  aucun 
corps,  et  ne  laissait  pas  d'avoir  alors  ses  pensées 
et  fonctions.  Et  poar  le  mieux  prouver  lis  tà- 
choient  de  faire  voir,  qae  lame  déjà  dans  cette 
vie  a  des  pensées  abstraites  et  independantes  des 
idées  matérielles.  Or  oeux,  qui  rejettoient  cet  état 
séparé  et  cette  indépendance  comme  contraire 
à  rexpérìence  et  à  la  raison  en  étoient  d'au- 
tant  plus  portés  à  croire  Fextinction  de  Fame  par- 
ticulière,  et  la  couservation  du  seni  esprit  uni- 
verse!. 

J  ai  examiné  cette  matière  avec  soin,  et  j  ai 
montré  que  véritablement  il  y  a  dans  Fame  quel- 
ques  materiaux  de  pensée  ou  objets  de  1  entende- 
ment,  que  les  sens  extérieurs  ne  fournissent  point, 
sa  voir  Fame  mème  et  ses  fonctions  (nihil  est  in  in- 
tellectu  quod  non  fuerit  in  sensu,  nisi  ipse  intellec- 
tus),  et  oeux  qui  sont  ponr  l'esprit  universel  Fac- 
corderont  aisément,  puisqu'ils  le  distinguent  de  la 
matière,  —  mais  je  trouve  pourtant,  qu'il  n'y  a 
jamais  pensée  abstraite,  qui  ne  soit  accompagnée 
de  quelques  images  ou  traces  matérielles,  et  j'ai 
établi  un  parallélisme  parfait  entre  ce  qui  passe 
dans  Fame  et  entre  ce  qui  arrive  dans  la  matière, 
ayant  montré,  que  fame  avec  ses  fonctions  est  quel- 
que  chose  de  dtstinct  de  la  matière,  mais  que  ce- 
pendant  elle  est  toujours  accompagnée  des  organes, 
qui  lui  doivent  répondre  et  que  cela  est  réciproque 
et  le  sera  toujours. 

Et  quant  à  la  séparation  entière  de  Fame  et  du 
eorp6,  quoique  je  ne  puisse  rien  dire  des  loix  de  la 
grace,  et  de  ce  que  Dieu  a  ordonné  à  Fégard  des 
ames  humaines  et  partkulières  au  delà  de  ce  que 
dit  la  sainte  Eerìture,  puisque  ce  sont  des  choses, 
qu'on  ne  peut  point  savoir  par  la  raison,  et  qui 
dépendent  de  la  Revelation  et  de  Dieu  mème, 
néanmoins  je  ne  vois  aucune  raison  ni  de  la  reli- 
gion,  ni  de  la  philosophie,  qui  m'oblige  de  quitter 
la  doctrine  du  parallélisme  de  Fame  et  du  corps, 
et  dadmettre  une  parfaite  séparatiòn.  Car  pour- 
quoi  Fame  ne  pourroit-elle  pas  toujours  garder  un 
corps  subtil,  organisé  à  sa  manière,  qui  pourra 
mème  reprendre  un  jour  ce  qu'il  faut  de  son  corps 
visible  dans  la  rósurrection,  puisqu'on  accorde  aux 


bien  lieureux  un  corps  glorieux,  et  puisque  les  an- 
ciens  péres  ont  accordé  un  corps  subtil  aux  anges. 

Et  cette  doctrine  d'ailleurs  est  conforme  à  For- 
dre  de  la  nature,  établi  sur  ies  expérìenees,  car 
comme  les  observations  de  fort  habiles  obaerva- 
teurs  nous  font  juger  que  les  animaux  ne  eommen- 
cent  point,  quand  le  vulgaire  le  croit,  et  que  tea 
animaux  séminaux,  ou  les  semences  anknées  ont 
subsisté  déjà  depuis  le  commencement  des  choses, 
et  Fordre  et  la  raison  veut,  que  ce  qui  a  cxisté  de- 
puis le  commencement  ne  finisse  pas  non  pftus,  et 
quainsi  comme  la  generation  n  est  qu  un  aocroisse- 
ment  d'un  animai  transfbnné  et  développé,  la  mort 
ne  sera  que  la  diminuation  d'un  animai  tianstomé 
et  enveloppé,  mais  que  l'animai  demeurera  tou- 
jours pendant  les  transformations,  comme  le  ver  à 
soie  et  le  papillon  est  le  mème  animai  Et  il  est 
bon  ici  de  remarquer,  que  la  Nature  a  cette  ad- 
d resse  et  bonté,  de  nous  découvrir  ses  secrets  dans 
quelques  petits  échantiUons,  pour  nous  faire  juger 
du  reste,  tout  étant  correspondant  et  harmomque. 
C'est  ce  qu  elle  montre  dans  la  transformation  des 
chenilles  et  autres  insectes,  car  les  mouches  vieu- 
nent  aussi  des  vers,  pour  nous  faire  deviner,  qu'il 
y  a  des  transformations  par  tout  Et  ks  expé- 
rìenees des  insectes  ont  détruit  l'opinion  vulgaire, 
que  ces  animaux  s  engendroient  par  la  nourrìture 
sans  propagation.  C'est  ainsi,  que  la  nature  nous 
a  montré  aussi  dans  les  oiseaux  un  échantii- 
lon  de  la  génération  de  tous  les  animaux  par  le 
moyen  des  oeufe,  que  les  nouvelles  découvertes  ont 
fait  admettre  maintenant  Ce  sont  aussi  les  expé- 
rìenees des  microscopes,  qui  ont  montré,  que  le 
papillon  n  est  qu'un  développement  de  la  chenille, 
mais  surtout  que  les  semences  contiennent  déjà  la 
piante  ou  l'anima}  forme,  quoiqu'il  ait  besoin  par 
après  de  transformation  et  de  nutrition  ou  d'ac- 
croissement  pour  devenir  un  de  ces  animaux,  qui 
sont  remarquables  à  nos  sens  ordi&aires.  Et 
comme  les  moindres  insectes  seagéndrent  aussi  par 
la  propagation  de  l'espèce,  il  en  faut  juger  de  mème 
de  ces  petits  animaux  séminaux,  savoir  qu  ils  vien- 
nent  enx  mèmes  d'autres  animaux  séminaux  en- 
core  plus  petits,  et  quainsi  ils  n  ont  jamais  com- 
mencé  qu'avec  le  monde.  Ce  qui  s  acconto  assez 
avec  la  sainte  Eerìture  qui  insinue,  que  les  semen- 
ces ont  été  d'abord. 

La  Nature  nous  a  montré  dans  le  sommeil  et 
dans  les  évanouissemens  un  echantillon,  qui  nous 
doit  faire  juger,  que  la  mort  n  est  pas  une  cessa- 
tion  de  toutes  les  fonctions,  mais  seulement  une 
suspension  de  certaines  fonctions  plus  remarqua- 
bles. Et  j'ai  expliqué  ailleurs  un  point  impor- 
tuni, lequel  n'ayant  pas  assez  considéré  a  fait  don- 
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ner  plus  aisément  les  hommes  dans  l'opinion  de  la 
mortali  té  des  ames,  c'est  qu'un  grand  nombre  de 
petites  perceptions  égales  et  balancées  entre  elles, 
qui  n'ont  aocun  relief,  ni  rien  de  distinguane  ne 
sont  point  remarquées,  et  on  ne  sauroit  s'en  sou- 
venir. Mais  d'en  vooloir  conciare,  qu'alors  fame 
est  toni  à  fait  sans  fonctions,  c'est  comme  le  vul- 
gaire  croit,  qu  il  y  a  un  vuide  ou  rien  là,  où  il  n  y 
a  point  de  matiére  notable,  et  que  la  terre  est  sans 
mouvement,  parce  que  son  mouvement  n  a  rien  de 
remarquable,  étant  unifonne  et  sans  secousses.  Nous 
avons  une  infinite  de  petites  perceptions  et  que 
nous  ne  saurìons  distinguer:  Un  grand  bruit  étour- 
dissant,  comme  par  exemple  le  murmure  de  tout 
un  peuple  assemblò  est  compose  de  tous  les  petits 
murmures  de  personnes  particulières,  qu'on  ne  re- 
marqueroit  pas  à  part,  mais  dont  on  a  pourtant 
un  sentiment,  autrement  on  ne  sentiroit  point  le 
tout.  Ainsi  quand  l'animai  est  privé  des  organes, 
capables  lai  donner  des  perceptions  assez  distin- 
guées,  il  ne  s'ensuit  point,  quìi  ne  lui  reste  point 
de  perceptions  plus  petites  et  plus  uniformes,  ni 
qu'il  soit  privé  de  toutes  organes  et  de  toutes  les 
perceptions.  Les  organes  ne  sont  qu'enveloppés  et 
reduits  en  petit  volume,  mais  l'ordre  de  la  nature 
demande,  que  tout  se  redéveloppe  et  retourne  un 
jour  à  un  état  i-emaitraable,  et  quii  y  ait  dans  ces 
vicissitudes  un  certain  progrès  bien  regie,  qui  serve 
à  faire  mourir  et  perfectionner  les  choses.  Il  sem- 
ble  que  Democrito  lui-mème  a  vu  ©ette  résuscita- 
tion  des  animanx,  car  Piotine  lui  attribue  qu'il  en- 
seignoit  une  résurrection. 

Toutes  ces  considera  tions  font  voir,  comment 
non  seulement  les  ames  particulières,  mais  mèmes 
les  animaux  subsistent,  et  qu'il  n'y  a  aucune  rai- 
aon  de  croire  une  extinction  entière  des  ames,  ou 
bien  une  destrnction  entière  de  l'animai,  et  par 
conséquence,  qu  on  n'a  point  besoin  de  recourir  à 
un  esprit  universel,  et  de  priver  la  nature  de  ses 
perfections  particulières  et  subsistantes  :  ce  qui  en 
effet  seroit  aussi  n'en  pas  assez  considérer  l'ordre 
et  l'harmonie.  Il  y  a  aussi  bien  des  choses  dans 
la  doctrine  de  l'esprit  universel  unique,  qui  ne  se 
sontiennent  point,  et  s'embarassent  dans  des  diffi- 
cultés  bien  plus  grandes  que  la  doctrine  ordinaire. 

En  voici  quelques  unes$  On  voit  d'abord,  que 
la  comparaison  du  soufflé  qui  fait  sonner  diverse- 
ment  de  différens  tuyaux,  natte  rimagination, 
mais  qu'elle  n'explique  rien,  ou  plutòt,  qu  elle  in* 
siane  tout  le  contraire.  Car  ce  soufflé  universel 
des  tuyaux  n'est  qu  un  amas  de  quantità  de  souf- 
fles  particuliers,  puis  chaque  tuyau  est  rempli  de 
son  air,  qui  peut  mème  passer  d'un  tuyau  dans 
Fautore,  de  sorte,  que  cette  comparaison  établiroit 


plutòt  des  ames  particulières  et  fevorfeerott  mème 
la  transmigration  des  ames  d'un  oorps  dans  l'autre, 
eomme  l'air  peut  cbanger  de  tuyau. 

Et  si  on  s'imagine,  que  l'esprit  universel  est 
comme  un  océan  composé  d'une  infinite  de  gout* 
tes,  qui  en  sont  détachées  quand  elles  animent 
queìque  corps  organique  particulier,  mais  qu 'elles 
se  róunissent  à  leur  océan  après  la  destrnction  des 
organes,  on  se  forme  encore  ime  idée  matérielle  et 
grossière,  qui  ne  convient  point  à  la  chose  et 
s'embarrasse  dans  les  mèmes  difncultés  que  celle  du 
soufflé.  Car  comme  l'océan  est  un  amas  de  gout- 
tes,  Dieu  seroit  pour  ainsi  un  assemblage  de  tou- 
tes les  ames,  à  peu  près  de  la  mème  manière, 
qu'un  essaim  d  abeille  est  un  assemblage  de  ces 
petits  animaux,  mais  comme  eet  essaim  n'est  pas 
Ini -mème  une  véritable  suhstance,  il  est  clair,  que 
de  cette  manière  l'esprit  universel  ne  seroit  point 
un  Etre  véritable  lui  mème,  et  au  lieo  de  dire, 
quii  est  le  seul  esprit,  il  foudroit  dire,  qu'il  n'est 
rien  du  tout  en  soi,  et  qu'il  n'y  a  dans  la  nature, 
que  les  ames  particulières,  dont  il  seroit  l'ama». 
Outre  que  les  gouttes  rénnies  à  l'océan  de  f  esprit 
universel  après  la  destructkm  des  organes  seroient 
en  effet  des  ames,  qui  subsisteroient  séparées  de  la 
matière,  et  qu'on  retomberoit  ainsi  dans  ce  quon 
a  voulu  éviter,  surtout  si  ces  gouttes  gardent  quei- 
que  reste  de  leur  état  précedent  ou  ont  encore 
quelques  fonctions  et  pourroient  mème  acquérir 
des  plus  sublimes  dans  cet  océan  de  la  divinité  ou 
de  l'esprit  universel.  Que  si  l'on  veut,  que  ces 
ames  réunies  à  Dieu  sont  sans  aucunes  fonctions 
propres,  on  tombe  dans  une  opinion  contraire 
à  la  raison  et  à  tonte  la  bonne  philosophie,  comme 
si  aucun  étre  subsistant  pouvoit  jamais  parvenir  k 
un  état  ou  il  est  sans  aucune  fonction  ou  im]ires- 
sion.  Car  une  chose  jointe  à  une  autre  ne 
laisse  pas  d'avoir  ses  fonctions  particulières,  les- 
quelle»  jointes  avec  les  fonctions  des  autres  en  font 
résulter  les  fonctions  du  tout,  autrement  le  tout 
n en  auroit  aucune  si  les  parties  nen  avoient  point 
Outre  que  j'ai  montré  ailleurs,  que  chaque  ètre 
garde  parfaitement  toutes  les  impressions,  qu  il  a  re- 
cnes,  quoique  ces  impressions  ne  soient  plus  remar- 
quables  à  part,  parce  qu'elles  sont  jointes  avec  tant 
d'autres.  Ainsi  fame,  réunie  à  l'océan  des  ames, 
demeureroit  toujours  l'ame  partkulière  qu  elle  a 
été,  mais  séparée. 

Ce  qui  mentre  qu'il  est  plus  raisonnable  et  plus 
conforme  à  l'usage  de  la  nature  de  laisser  subsi- 
ster  les  ames  particulières  dans  les  animaux  mè- 
mes et  non  pas  au  dehors  en  Dieu,  et  ainsi  de 
conserver  non  seulement  Fame,  mais  encore  fani- 
mal, comme  je  fai  cxpliquó  ci-dessus  et  ailleurs; 
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et  de  laisser  ainsi  les  ames  particnlières  ilemeu- 
rer  toujours  en  faction,  e  est  à  dire  dans  des  fbnc- 
tions  particulìères  qui  leur  conviennent  et  qui  con- 
tribuent  à  la  beauté  et  à  i'ordre  de  l'univers,  au 
lieu  de  les  réduire  au  sabbat  des  Quiètes  en  Dieu, 
c'est  à  dire  à  un  état  de  fainéantise  et  d'inutilité. 
Car  quant  à  la  vision  béatifique  des  ames  bien 
heureuses,  elle  est  compatiMe  avec  les  fonetions  de 
leur  corps  glorifiés,  qui  ne  laisseront  pas  d'ètre  or- 
ganiques  à  leur  manière. 

Mais  si  quelqu'un  veut  soutenir,  qu'il  n'y  a 
point  d'ames  particulières  du  tout,  pas  mème 
maintenant,  lors-que  la  fonction  du  seatiment  et 
de  la  pensée  se  fait  avec  faide  des  organes,  il  sera 
réfuté  par  notre  experience,  qui  nous  enseigne,  ce 
me  semble,  quo  nous  sommes  quelque  cbose  en  no- 
tre particulier,  qui  pense,  qui  s'appergoit,  qui  veut, 
et  quo  nous  sommes  distingués  d'un  autre  qui 
pense,  et  qui  veut  autre  chose. 

Autrement  on  tombe  dans  le  sentiment  de  Spi- 
nosa, ou  de  quelques  auteurs  semMablos,  qui 
veulent  qu'il  n'y  a  qu une  seule  substance,  savoir 
Dieu,  qui  penso,  croit  et  veut  Fun  en  moi,  mais 
qui  pense,  croit  et  veut  tout  le  contraire  dans  un 
autre,  opinion  dont  Mr.  Bayle  a  bien  fait  sen- 
tir le  ridicale  en  quelques  endroits  de  son  dic- 
tionnaire. 

Ou  bien,  s'U  n*y  a  rien  dans  la  nature  que  l'es- 
prit universe!  et  la  matière,  il  faudra  dire,  que  si 
ce  n'est  pas  l'esprit  universel  lui -mème  qui  croit 
et  veut  des  choses  oppoeées  en  différentes  person- 
nes,  que  c  est  la  matière,  qui  est  differente  et  agit 
différement  $  mais  si  la  matière  agit,  à  quoi  bon  cet 
esprit  universel  ?  Si  la  matière  n'est  qu'un  premier 
paasif,  ou  bien  un  paseif  tout  pur,  oomment  lui 
peut  on  attrìbuer  ces  actions?  11  est  dono  bien  ! 
plus  raisonnable  de  croire,  qu'outre  Dieu,  qui  est 
Factif  suprème,  il  y  a  quantità  d'actifs  particutiers, 
puisqu  il  y  a  quantité  d'actions  et  passions  particu- 
lières et  opposées,  qui  ne  sauroient  è  tre  attrìbuées 
à  un  méme  sujet,  et  ces  actifs  ne  sont  autre  chose, 
que  les  ames  particulières. 

On  sait  aussi,  quii  y  a  de  dégrés  en  toutes  cho- 
ses. Il  y  a  une  infinite  de  dégrés  entre  un  mou- 
vement,  tei  qu  on  voudra  et  le  parfait  repos,  entre 
la  dureté  et  la  parfaite  fluidité  qui  soit  sans  rési- 
stance  aucune,  entre  Dieu  et  le  néant.  Ainsi  il  y 
a  de  mème  une  infinite  de  dégrés  entre  un  actif 
tei  qu'il  puisse  ètre  et  le  passif  tout  pur.  Et  par 
conséquent  il  n'est  pas  raisonnable  de  n  admettre 
qu  un  seul  Actif,  c'est  à  dire  l'esprit  universel,  avec 
un  seul  Passifj  c'est  à  dire  la  matière. 


Il  laut  encore  considérer,  que  ma  matière  n'est 
pas  une  chose  opposée  au  Dieu,  mais  qu'il  la  faot 
opposer  phitòt  à  factif  borné,  c'est -à  dire  à  Faine 
où  à  la  forme.  Car  Dieu  est  l'étre  suprème,  op- 
posé  au  néant,  dont  la  matière  résulte  aussi  bien 
que  les  formes,  et  le  passii  tout  pure  est  quelqoe 
chose  de  plus  que  le  néant,  étant  capable  de  quelque 
chose,  au  lieu,  que  rien  ne  se  peut  attrìbuer  au 
néant  Ainsi  il  faut  faire  tìgurer  avec  chaque  por- 
tion  particulière  de  la  matière  des  forme»  parti- 
culières, c'est  à  dire  des  ames  et  esprits,  qui  y  con- 
viennent. 

Je  ne  veux  point  recourir  lei  à  un  argumaot 
démonstratif,  que  j'ai  employé  ailleurs,  et  tirò  des 
unités  ou  choses  sirnpks,  où  les  ames  particulières 
sont  comprises,  ce  qui  nous  oblige  indispensable- 
ment  non  seulement  cf  admettre  les  ames  particu- 
lières, mais  d'avouer  encore  qu'eiles  sont  immor- 
telles  par  leur  nature  et  aussi  indestructibles  que 
l'uni vers,  et  qui  plus  est,  que  chaque  ame  est  un 
miroir  de  l'univers  à  sa  manière  sans  aucun  inter- 
ruption,  et  qui  contient  dans  son  fonds  un  ordre 
répondant  à  celui  de  l'univers  mème,  que  les  ames 
varient  et  réprésentent  d'une  infinité  de  facon», 
toutes  différentes  et  toutes  vórttabies,  et  multiplient 
pour  ainsi  dire  l'univers  autant  de  fois,  quii  est 
possible,  de  sorte  que  de  catte  facon  elle*  appro- 
chent  de  la  divinité  autant  qu'il  se  peut  selon  leurs 
différens  dégrés  et  donnent  à  l'univers  tonte  la  per- 
fection,  dont  il  est  capabla 

Après  cela,  je  ne  vois  point  quelle  raison  ou 
apparence  on  puisse  avoir  de  combattre  la  doctrine 
des  ames  particulières..  Ceux  qui  le  font  accor- 
dent,  que  ce  qui  est  en  nous  est  un  efltet  de  l'esprit 
universel.  Mais  les  eftets  de  Dieu  sont  subsistans, 
!  pour  ne  dire  que  méme  en  quelque  facon  les  mo- 
dincations  et  effets  des  créatures  sont  durabks,  et 
que  leur  impressions  se  joignent  seulement  sans  se 
détruire.  Donc,  si  conformement  à  la  raison  et 
aux  expériences,  comme  on  a  fait  voir,  ranimal 
avec  ses  perceptions  plus  ou  moins  distinctes  et 
avec  certains  organes  subiste  toujours,  et  si  par 
conséquent  cet  effet  de  Dieu  subsiste  toujours  dans 
ces  organes,  —  pourquoi  ne  seroit  il  pas  permis 
de  f  appeller  Fame  et  de  dire  que  cet  effet  de  Dieu 
est  une  ame  immatérielle  et  immortelle,  qui  imite 
en  quelque  facon  l'esprit  universe],  puisqne  catte 
doctrine  d'aiHeurs  fìrit  cesser  toutes  les  dif&cultés, 
comme  il  pourroit  par  ce  que  je  viens  de  dire  ici 
et  en  d'autres  écrits,  que  j'ai  foits  sur  ces  ma- 
tières.  — 
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CONTENUES  DANS  LA  SECOND  ÉD1TION  DU  DICTIONNA1RE  CRIT1QUE  DE  MR.  BAYLE, 
ARTICLE  RORARIUS  SUR  LE  SYSTEME  DE  L'HARMONIE  PRÉÉTABLIE. 
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(Histoire  crltiqae  de  la  rópaMique  dei  leltre*.    Tom.  XX  p.  78.  —    Leìbn.  Opp.  «A.  Dutenft  Tom.  II. 
P.  I.  p.  80.) 


Javois  fait  insórer  dans  le  Journal  des  Seavans 
de  Paris  (Juin  et  Juillet  1695)  quelques  es- 
sais,  sor  un  système  nouveau,  qui  me  paroissoient 
propres  à  expliquer  f union  de  fame  et  du  corps; 
où  au  lieo  de  là  voye  de  l'influence  des  écoles, 
et  de  la  voye  de  l'assistance  des  Cartésiens, 
j'avois  employé  la  voye  de  l'Harmonie  prééta- 
blie.  Mr.  Bayle,  qui  fait  donner  aux  méctita- 
tions  les  plus  abstraites  f agrément  dont  elles  ont 
besoin  pour  attirer  lattention  du  Lecteur,  et  qui 
les  approfbndit  en  mème  tems,  en  Ics  mettant 
dans  leur  jour,  avoit  bien  voulu  se  donner  la  peine 
d^enrichir  ce  sy stéme,  par  ses  reflexions  insérées 
dans  son  Dictionnaire,  article  Rorarius;  mais 
comme  il  y  rapportoit  en  mème  tems  des  difficul- 
tés,  qu'il  jugeoit  avoir  besoin  d'ètre  éclaircies,  j'a- 
vois tàché  cFy  satisfaire  dans  FHistoire  des  ouvra- 
ges  des  Seavans,  Juillet  1698.  Mr.  Bayle 
vient  dfy  repliquer,  dans  la  seconde  édition  de  son 
Dictionnaire,  au  mème  article  de  Rorarius.  B 
a  l'honnèteté  de  dire,  que  mes  réponses  ont 
mieux  développé  le  sujet:  et  que  si  la  possi- 
bilité  de  Fhypotbèse  de  l'Harmonie  prééta* 
blie  étoit  bien  avérée,  il  ne  feroit  point  difficulté 
de  la  préferer  à  Fhypothèse  Cartésienne,  parce 
que  la  première  donne  une  haute  idée  de 
l'Auteur  des  choses,  et  éloigne  (dans  le 
cours  ordinaire  de  la  nature)  tonte  notion  de 
conduite  miraculeuse.  Cependant  il  lui  pa- 
roit  difficile  encore  de  concevoir,  que  certe  Harmo- 
nie  préétablie  soit  possi  Me;  et  pour  le  faire  vofar, 
il  commence  par  quelque  chose  de  plus  facile  que 
cela,  à  son  avis,  et  qu'on  trarre  pourtant  peu  fai- 
sable,  c'est  qu'il  compare  eette  hypothése  avec  la 
supposi  tion  d'un  Vaisseau,  qui  sans  è  tre  dirigé 
de  personne,  va  se  rendre  de  soi-méme  au  port  de* 
siré.    Il  dit  là-dessus,  qu'on  conviendra  que 


l'infinité  de  Dieu  n'est  pas  trop  grande, 
|  pour  communiquer  à  un  Vaisseau  une  telle 
(  fa  cui  té:  il  ne  prononce  point  absolument  sur 
I  l'impossibili  té  de  la  chose,  il  juge  pourtant,  quo 
I  d'autres  la  croiront;  car  vous  direz  mème 
!  (ajoute4*il)  que  la  nature  du  Vaisseau  n'est 
|  pas  capable  de  recevoir  de  Dieu  cette  fa- 
|  cui  té  là.    Peut-étre  qu'il  a  jugé  que,  selon  l*hy- 
|  pothese  en  question ,  il  faudroit  supposer  que  Dieu 
|  a  doimé  au  Vaisseau,  pour  oet  effet,  une  facultó 
i  à  la  Scbolasnque ,  comme  celle  qu'on  donne  dans 
j  les  écoles  aux  oorps  pesans,  pour  les  mener  vere  le 
centre»    Si  c'est  ainsi  qu'il  l'eatend,  je  suis  le 
premier  à  rejetter  la  supposrtion;  mais  s'il  l'entend 
d'une  faculté  du  Vaisseau  explfcable  par  les  règie» 
de  la  Mécanique,  et  par  le  ressorts  in  terne»,  ausai 
bien  que  par  les  circonstances  externes  ;  et  s'il  re- 
iette néanmokis  la  supposition  comme  impossible, 
je  voudrois  qu'il  eut  donné  quelque  raison  de  ce 
jugement.  Car  bien  que  je  n'aye  point  besoin  de 
la  possibilité  de  quelque  chose  qui  ressemble  à  ce 
Vaisseau,  de  la  manière  que  Mr.  Bayle  le  semble 
concevoir,  comme  je  le  ferai  voir  plus  bas;  je  crois 
pourtant,  qu'à  bien  considérer  les  choses,  bien  k>m 
quii  y  ait  de  la  difficulté  là  dessus  à  l'égard  de 
Dieu,  il  semble  plutót  qu'un  esprit  fini  pourroit 
ètre  assez  habile  pour  en  venir  à  bout.    Il  n'y  a 
point  de  deote  qu'un  homme  pourroit  faire  une 
machine,  capable  de  se  promener  durant  quelque 
tems  par  une  ville,  et  de  se  tourner  justement 
aux  coins  de  certaines  rues.    Un  esprit  incotnpa- 
rablement  plus  parfait,  quoique  borné,  pourroit 
aussi  prévoir  et  évi  ter  un  nombre  incomparable- 
meni  plus  grand  d'obstacles.    Ce  qui  est  si  vrai, 
que  si  ce  monde,  selon  Fhypothèse  de  quelques-fms, 
n'étoit  qu'un  composé  d'un  nombre  fini  d'atomes, 
qui  se  remuassent  suivant  les  loix  de  la  mócanique, 
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il  est  sur,  qu'un  esprit  fini  pourroit  è  tre  assez  re- 
lè vé,  pour  coinpreiidre  et  prévoir  demonstrative- 
ment  tout  ee  qui  y  cloit  arriver  dans  un  tems  dé- 
terminé;  de  sorte  que  cet  esprit  pourroit  non-seu- 
leinent  fabriquer  un  vaisseau,  capable  d'aller  tout 
seul  à  un  port  nommé,  en  lui  donnant  d'abord  le 
tour,  la  direction,  et  les  ressorts  qu'il  faut;  mais  il 
pourroit  encore  former  un  corps  capable  de  con- 
trefaire  un  homme.  Car  il  n'y  a  que  du  plus  et 
du  moins,  qui  ne  changent  rien  dans  le  pays  des 
possibilités:  et  quelque  grande  que  soit  la  inulti- 
tude  des  fonctions  d'une  machine ,  la  puissance  et 
Fartifice  de  Fouvrier  peuvent  croìtre  à  proportion; 
de  sorte  que  n'en  point  voir  la  possibili  té,  seroit 
ne  pas  assez  considérer  les  degrés  des  choses.  11 
est  vrai  que  le  monde  n'est  pas  un  compose  d'un 
nombre  fini  d'atomcs,  mais  une  machine  composée, 
dans  chacune  de  ses  parties,  d'un  nombre  vérita- 
blement  mfini  de  ressorts  ^  mais  il  est  vrai  aussi, 
que  celui  qui  Fa  faite,  et  qui  la  gouverne,  est  d'une 
perfection  encore  plus  infime,  puisquelle  va  à  une 
infinite  de  Mondes  possibles,  dont  il  a  choisi  ce* 
lui  qui  lui  a  più.  Cependant  pour  revenir  aux 
esprits  bornés,  on  peut  juger  par  de  petits  échan- 
tillons,  qu\  se  trouvent  quelquefois  panni  nous,  où 
peuvent  aller  ceux  que  nous  ne  connoissons  pas.  11 
y  a,  par  exemple,  des  hommes  capables  de  faire 
promptement  des  grands  cakuls  d'Arithmétique,  par 
la  seule  pensée.  Mr.  de  Monco nis  fait  mention 
d'un  tei  homme  qui  étoit  de  son  tems  en  Italie  $ 
et  il  y  en  a  un  aujourd'hui  en  Suède,  qui  n'a  pas 
mème  appris  FArithmétique  ordinaire,  et  que  je 
voudrois  qu  on  ne  négbgeàt  point  de  bìen  tàter  sur 
sa  maniere  de  procéder.  Car  qu'est-ce  que  1  'homme, 
quelque  excellent  qu'il  puisse  ètre,  au  prix  de  tant 
de  créatures  possibles  et  mème  existantes,  teUes 
que  les  anges,  ou  génies,  qui  nous  pourroient  sur- 
passer  en  toute  sorte  de  compréhensions  et  de  rai- 
sonnemens,  mcomparablement  plus  que  ces  mer- 
veilleux possesseurs  d'une  Arithmétique  naturelle, 
ne  nous  surpassent  en  matiére  de  nombres?  «Ta- 
voue  que  le  vulgaire  n'entre  point  dans  ces  consi- 
dera tions  :  on  rétourdit  par  des  objections,  où  il 
faut  penser  à  ce  qui  n'est  pas  ordinaire,  ou  mème 
qui  est  sans  exemple  panni  nous;  mais  quand  on 
pense  à  la  grandeur  et  à  la  variété  de  l'Univera, 
on  en  juge  tout  autrement.  Mr.  Bayle  sur -tout 
ne  peut  point  manquer  de  voir  la  jus tesse  de  ces 
conséquences.  U  est  vrai,  que  mon  hypothèse  n'en 
dépend  point,  comme  je  le  montrerai  tanto  t;  mais 
quaod  elle  en  dépendroit,  et  quand  on  auroit  droit 
de  dire,  quelle  est  plus  surprenante  que  celle 
des  automates  (dont  je  ferai  voir  pourtant  plus  bas, 
qu  elle  ne  fait  que  pousser  les  bous  endroits,  et  ce 


qu'il  y  a  de  solide)  je  ne  in'en  allarmerois  pas, 
suppose  qu  il  n'y  ait  point  d'autre  moyen  d'expli- 
quer  les  choses  conformément  aux  loix  de  la  na- 
ture.   Car  il  ne  faut  point  se  réglér  en  ces  matié- 
1  res  sur  les  notions  populaires,  au  préjudice  des 
,  conséquences  certaines.    D'ailleurs,  ce  n'est  pas 
{  dans  le  merveilleux  de  la  supposition  que  consiste 
t  ce  qu'un  Philosophe  doit  objecter  aux  automates, 
mais  dans  le  défaut  des  principes,  puisqu'il  faut 
par-tout  des  Entélechies;  et  cest  avoir  une 
petite  idée  de  fAuteur  de  la  Nature  (qui  multi- 
plie,  autant  qu'il  se  peut,  ses  petits  Mondes,  ou 
ses  miroirs  actifs  indivisibles),  que  de 
n'en  donner  qu'aux  corps  humains.    Il  est  mème 
impossible  qu'il  n'y  en  ait  par-tout. 

Jusqu'ici  nous  n'avons  parlé  que  de  ce  que  peut 
une  substance  bornée,  mais  à  Fégard  de  Dieu,  c'est 
bien  autre  chose;  et  bien  loin  que  ce  qui  a  pani 
impossible  d'abord,  le  soit  en  effet,  il  faut  dire 
plutòt  qu'il  est  impossible  que  Dieu  en  use  autre- 
ment, étant,  eomme  il  est,  mfiniment  puissant  et 
sage,  et  gardant  en  tout  Tordre  et  rharmonie,  au- 
tant  qu'il  est  possible.  Mais,  qui  plus  est,  ce  qui 
paroit  si  étrange  quand  on  le  considér  détache, 
est  une  conséquenoe  certaine  de  la  constitution  des 
choses  ;  de  sorte  que  le  merveilleux  universel  fait 
cesser,  et  absorbe,  pour  ainsi  dire,  le  merveilleux 
particulier,  puisqu'il  en  rend  raison.  Car  tout  est 
tellement  règie  et  h'é,  que  ces  machines  de  la  na- 
ture, qui  ne  manquent  point,  qu'on  compare  à  des 
Vaisseaux,  et  qui  iroient  au  port  d'euxmémes, 
malgré  tous  les  détours  et  toutes  les  tempétes,  ne 
sauroient  ètre  jugées  plus  étranges,  qu'une  fusée 
qui  coule  le  long  d'une  corde,  ou  qu'une  liqueur 
qui  court  dans  un  canal.  De  plus,  les  corps  n'é- 
tant  pas  des  atomes,  mais  étant  divisibles  et  di- 
visés  mème  à  Tinfini,  et  tout  en  étant  plein,  il 
s'ensuit  que  le  moindre  petit  corps  recoit  quelque 
impression  du  moindre  changement  de  tous  les  au- 
tres,  quelque  éloignés  et  petits  qu'Os  soient,  et  doit 
ètre  ainsi  un  miroir  exact  de  F universa  ce  qui  fait 
qu'un  esprit  assez  pénétrant  pour  cela  pourroit,  à 
mesure  de  sa  pénétration,  voir  et  prévoir  dans  cha- 
que  corpuscule,  ce  qui  se  passe  et  se  passera  dans 
ce  corpuscule  et  au  déhors.  Ainsi  rien  n'y  arrive, 
pas  mème  par  le  choc  des  corps  environnans,  qui 
ne  suive  de  ce  qui  est  déja  interne,  et  qui  en  puisse 
troubler  l'ordre.  Et  cela  est  encore  plus  manifeste 
dans  les  substances  simples,  ou  dans  les  principes 
actife  mémes,  que  j'appelle  des  Entéléchies  pri- 
mitives  avec  A  rie  tote,  et  que,  selon  moi,  rien 
ne  sauroit  troubler.  Cest  pour  répondre  à  une 
note  marginale  de  Mr.  Bayle  où  il  m'objecte, 
qu'un  corps  organique  étant  »oomposé  de  plusieurs 
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•substanccs,  dont  diaccine  a  un  principe  d'action, 
»réellement  distinct  du  principe  de  chacune  des 
•autres,  et  l'action  de  chaque  principe  étant  spon- 
•tanée,  cela  doit  varier  à  Tinfini  les  efiets;  et 
»le  choc  des  corps  voisins  doit  méler  quelque 
•contrainte  à  la  spontanéité  naturelle  de  cha- 
»cun.«  JVIais  il  faut  considérer  qne  c'est  de  tont 
tems  que  l'un  s'est  déja  accommmodé  à  tout  autre, 
et  se  porte  à  ce  que  Fautre  exigera  de  lui.  Ainsi 
il  n'y  a  de  la  contraiate  dans  les  substances  qu'au 
déhors,  et  dans  les  apparences.  Et  cela  est  si  vrai, 
que  le  mouveinent  de  quelque  point  qu  on  puisse 
prendre  dans  le  monde,  se  fait  dans  une  ligne 
doline  nature  déterminée,  que  ce  point  a  prise  une 
fois  pour  toutes,  et  que  rien  ne  lui  fera  jamais 
quitter.  Et  c'est  ce  que  je  crois  pouvoir  dire  de 
plus  précis  et  de  plus  clair  pour  des  esprits  góomó- 
triques,  quoique  ces  sortes  de  lignea  passent  infini- 
ment  celles  qu'un  esprit  fini  peut  comprendre.  U 
est  vrai  que  cette  ligne  seroit  droite,  si  ce  point 
pouvoit  ètre  seni  dans  le  monde;  et  que  mainte- 
nant  elle  est  due,  en  vertu  des  loix  de  mécanique, 
au  coneours  de  tous  les  corps:  aussi  est -ce  par  ce 
concours  mème,  quelle  est  préétablie.  Ainsi 
j'avoue  que  la  spontanéité  n'est  pas  proprement 
dans  la  masse  (à  moins  que  de  prendre  Funivers 
tout  entier,  à  qui  rien  ne  resiste);  car  si  ce  point 
pouvoit  commencer  cFètre  seul,  il  continueroit,  non 
pas  dans  la  ligne  préétablie,  mais  dans  la  droite 
tangente.  C'est  donc  proprement  dans  l'Entelé- 
chie,  (dontce  point  est  le  point  de  vùe)  que  la 
spontanéité  se  trouve  :  et  au  lieu  que  le  point  ne 
peut  avoir  de  soi  que  la  tendance  dans  la  droite 
touchante,  parce  qu'il  n'a  point  de  mémoire,  pour 
ainsi  dire,  ni  de  pressentiment,  l'Entéléchie  ex- 
prime la  courbe  préétablie  mème;  de  sorte  qtfen 
ce  sens  rien  n'est  violent  à  son  égard.  Ce  qui 
fait  voir  enfin  comment  toutes  les  merveilles  du 
Vaisseau,  qui  se  conduit  lai -mème  au  port,  ou 
de  la  Machine  qui  fait  les  fonctions  de  fhonime 
sans  intelligence,  et  je  ne  sai  combien  d'autres 
fiction*  qu'on  peut  objecter  encore,  et  qui  font  pa- 
roitre  nos  suppositions  incroyables  lorsqti'on  les 
oonsidére  comme  détachées,  cessent  de  faire  diffi- 
colte }  et  comment  tout  ce  qu'on  avoit  trouvé 
étrange  se  perd  entiérement,  lorsqu'on  considero 
qne  les  choses  sont  déterminées  à  ce  qu'elles  doi- 
vent  mire.  Tout  ce  que  l'ambition,  ou  autre  pas- 
sion  fait  faire  à  Fame  de  César,  est  aussi  re- 
présenté  dans  son  corps:  et  tous  les  mouvemens 
de  ces  passiona  viennent  des  impressions  des  ob- 
jets  joints  aux  mouvemens  internes;  et  le  corps 
est  fait  ensorte  que  fame  ne  prend  jamais  de  ré- 
solution  que  les  mouvemens  du  corps  ne  s'y  ac- 


cordent,  les  raisonnemens  mémes  les  plus  abstraits 
y  trouvant  leur  jeu,  par  le  moyen  des  caractères, 
qui  les  représentent  à  l'imagination.  En  un  mot, 
tout  se  fait  dans  le  corps,  à  1  egard  du  détail  des 
phénomènes,  comme  si  la  mauvaise  doctrine  de 
ceux  qui  croyent  que  l'anie  est  matérielle,  suivant 
Epicuro  et  Hobbes,  étoit  véritable;  ou  comme 
si  Thomme  mème  n'étoit  que  corps,  ou  qu'auto- 
mate.  Aussi  ont-ils  poussé  jusqu'à  rhomme,  ce 
que  les  Cartésiens  accordent  à  Fégard  de  tous  les 
autres  animaux-,  ayant  fait  voir  en  efTet,  que  rien 
ne  se  fait  par  Thomme  avec  toute  sa  raison,  qui 
dans  le  corps  ne  soit  un  jeu  d'images,  de  passions 
et  de  mouvemens.  On  s'est  prostitué  en  voulant 
prouver  le  contraire,  et  on  a  seulement  preparò 
matiére  de  triomphe  à  l'erreur,  en  se  prenant  de 
ce  biais.  Les  Cartésiens  ont  fort  mal  réussi,  à  peu 
près  comme  Epicure  avec  sa  déclinaison  des 
atomes,  dont  Cicéron  se  moque  si  bien,  lors- 
qu'ils  ont  voulu,  que  lame  ne  pouvant  point  don- 
ner  de  mouvement  au  corps,  en  change  pourtant 
la  direction;  mais  ni  Fun  ni  Fan  tre  ne  se  peut  et 
ne  se  doit,  et  les  matérialistes  n'ont  point  besoin 
d'y  recourir;  de  sorte  que  rien  de  ce  qui  paroit  au 
déhors  de  Thomme,  n'est  capable  de  réfuter  leur 
doctrine;  ce  qui  suffit  pour  établir  une  partie  de 
mon  hypothèse.  Ceux  qui  montrent  aux  Carté- 
siens, que  leur  manière  de  prouver  que  les  bètes 
ne  sont  que  des  automates,  va  jusquà  justifier 
celui  qui  diroit,  que  tous  les  autres  hommes,  hor- 
mis  lui,  sont  de  simples  automates  aussi,  ont  dit 
justement  et  précisément  ce  qu'il  me  faut  pour 
cette  moitié  de  mon  hypothèse,  qui  regarde  le 
corps.  Mais  outre  les  principes,  qui  établissent 
les  Monades,  dont  les  composés  ne  sont  que  les 
résultats,  Texpérience  interne  refute  la  doctrine 
Epicurienne;  c'est  la  conscience  qui  est  en  nous 
de  ce  Moi  qui  sapere, oit  des  choses  qui  se  passent 
dans  le  corps;  et  la  perception  ne  pouvant  ètre 
expliquée  par  les  figures  et  les  mouvemens,  établit 
fautre  moitié  de  mon  hypothèse,  et  nous  obb'ge 
d'admittre  en  nous  une  substance  indivisi- 
ble,  qui  doit  ètre  elle- mème  la  source  de  ses  phé- 
nomènes. De  sorte  que,  suivant  cette  seconde 
moitié  de  mon  hypothèse,  tout  se  fait  dans  lame, 
comme  sHl  n'y  avoit  point  de  corps;  de  mème  que 
selon  la  première  tout  se  fait  dans  le  corps,  comme 
s'il  n'y  avoit  point  d'ame.  Outre  que  j  ai  montré 
souvent,  que  dans  les  corps  mémes,  quoique  le  dé- 
tail des  phénomènes  ait  des  raisons  mécaniques,  la 
derniére  analyse  des  loix  de  mécanique,  et  la  na- 
ture des  substances,  nous  oblige  enfin  de  recourir 
aux  principes  actifs  indivisibles;  et  que  Tordre  ad- 
mirable  qui  s  y  trouve,  nous  fait  voir,  qu'il  y  a  un 
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principe  universel,  dont  l'intelligence  aussi-bien 
que  là  puissance  est  suprème.  Et  corame  il  pa- 
roit  par  ce  qu*il  y  a  de  boa  et  de  solide  dans  la 
fousse  et  méchante  doctrine  d'Epicure,  qu'on 
n  a  point  besoin  de  dire  que  l'ame  change  les  ten- 
dances,  qui  sont  dans  le  corps;  il  est  aisé  de  juger 
aussi,  quii  n'est  point  nécessaire  non  plus,  que  la 
masse  matér ielle  envoyc  des  pensées  à  Tante  par 
rinfluence  de  je  ne  sai  quelies  espèces  chiméri- 
ques;  ni  que  Dieu  soit  toujours  l'interprete  du 
corps  auprès  de  Fame,  tout  aussi  peu  qu'il  a  be- 
soin d'interpréter  les  volontés  de  fame  au  corps; 
l'Harmonie  préétablie  étant  un  bon  truche- 
ment  de  part  et  d'autre.  Ce  qui  fiùt  voir  que  co 
qu'il  y  a  de  bon  dans  les  hypothèses  d'Epicure 
et  de  Platon,  des  plus  grands Matérialistes  et  des 
plus  grands  Idéalistes,  se  réunit  ici;  et  quii  ny  a 
plus  rien  de  surprenant,  que  la  seule  suréminente 
perfection  du  souverain  principe,  montrée  mainte- 
nant  dans  son  ouvrage  au-delà  de  tout  ce  qu'on  en 
a  era  jusqu'à  présent.  Quelle  merveille  donc,  que 
tout  aille  bien  et  avec  justesse,  puisque  toutes  cho- 
ses  conspirent  et  se  conduisent  par  la  main,  depuis 
qu'on  suppose  que  tout  est  parfaitement  bien  con- 
cu!  Ce  seroit  plutòt  la  plus  grande  de  toutes  les 
merveilles,  ou  la  plus  étrange  des  absurdités,  si  ce 
Vaisseau  destiné  à  bien  aller,  si  cette  Machine  à 
qui  le  chemin  a  été  tracé  de  tout  tems,  pouvoit 
manquer,  malgré  les  mesures  que  Dieu  a  prises. 
»11  ne  faut  donc  pas  comparer  nòtre  hypothèse,  à 
»régard  de  la  masse  corporelle,  avec  un  Vaisseau 
•qui  se  méne  soi-mème  au  port;«  mais  avec  ces 
bateaux  de  trajet,  attacbés  à  une  corde,  qui  traver- 
sent  la  rìviére.  Cest  comme  dans  les  machines 
de  théatre,  et  dans  les  feux  d'artifice,  dont  on  ne 
trouve  plus  la  justesse  étrange,  quand  on  sait  com- 
ment  tout  est  conduit;  il  est  vrai  qu'on  transporte 
l'admiration  de  f  ouvrage  à  l' inventeur,  tout  comme 
lorsqu'on  voit  maintenant  que  les  planètes  n'ont 
point  besoin  d'ètre  menées  par  des  Intelligences. 

Jusqu'ici  nous  n'avons  presque  parlé  que  des  ob- 
jections  qui  regardent  le  corps  ou  la  matiére,  et  il 
n'y  a  point  non  plus  d'autre  diffìculté  qu'on  ait 
apportée,  que  celle  du  merveilleux  (mais  beau  et 
réglé,  et  universel)  qui  se  doit  trouver  dans  les 
corps,  aftn  qu'ils  s'accordent  entreux,  et  avec  les 
ames;  ce  qui,  à  mon  avis,  doit  ètre  pris  plutòt 
pour  une  preuve,  que  pour  une  objection,  auprès 
des  personnes  qui  jugent  comme  il  faut  d e  la  puis- 
sance  et  de  l'intelligence  de  l'art  divin, 
pour  parler  avec  Mr.  Bayle,  qui  avoue  aussi,  quii 
ne  se  peut  rien  imaginer  qui  donne  une  si  haute 
idée  de  l'intelligence  et  de  la  pirissance  de  l'Auteur 
de  toutes  choses.  Maintenant  il  faut  venir  à  l'ame, 


I  où  Mr.  Bayle  trouve  encore  des  difficultés,  après 
ce  que  j  avois  dit  pour  résoudre  les  premiéres.  Il 
commence  par  la  comparaison  de  cette  ame  toate 
seule,  et  prìse  à  part,  sans  recevoir  rien  au  déhors, 
avec  un  atome  d'Epicure,  environné  de  vuide; 
et  en  effet,  je  considére  les  ames,  ou  plutòt  les 
Monades,  cornine  des  atomes  de  substance, 
puisqu'à  mon  avis,  il  n'y  a  point  d 'atomes  de 
matiére  dans  la  nature,  la  moindre  parcelle  de 
la  matiére  ayant  encore  des  parties.  Or  l'atomo 
tei  qu  Epicuro  l'a  imaginé,  ayant  de  la  force 
motivante,  qui  lui  donne  une  certame  direction, 
l'exécutera  sans  empéchement  et  uniformément,  sup- 
pose qu'il  ne  rencontre  aucun  autre  atome.  Lame 
de  méme,  posée  dans  cet  état,  ou  rien  de  déhors 
ne  la  change,  ayant  recu  d'abord  un  sentiment  de 
plaisir,  il  semble,  selon  Mr.  Bayle,  qu'elle  se  doit 
;  toujours  tenir  à  ce  sentiment.  Car  lorsque  la  cause 
;  totale  demeure,  l'effet  doit  toujours  demeurer. 
j  Que  si  j'òbjecte,  que  l'ame  doit  ètre  considérée 
;  cornine  dans  un  état  de  changement,  et  qu'ainsi  la 
j  cause  totale  ne  demeure  point;  Mr.  Bayle  répond, 
i  que  ce  changement  doit  ètre  semblable  au  change- 
ment d'un  a  tome,  qui  se  ineut  continuellement 
sur  la  méme  ligne  (droite)  et  d'une  vi  tesse  uni- 
forme. Et  quand  il  accorderoit,  dit -il,  la  méta- 
morphose  des  pensées,  pour  le  moins  faudroit-il 
que  le  passage,  que  j  etablis  d'une  pensée  à  l'autre, 
!  renfermàt  quelque  raison  d'affìnité.  Je  demeure 
I  d'accorci  des  fondemens  de  ces  objections,  et  je  les 
!  employe  moi-mème,  pour  expliquer  mon  systéme. 
L'état  de  l'ame,  cornine  de  l' atome,  est  un 
état  de  changement,  une  tendance:  l'atomo  tend  à 
changer  de  lieu,  Fame  à  changer  de  pensée  ;  l'nn  et 
l'autre  de  soi  change  de  la  manière  la  plus  simple 
et  la  plus  uniforme,  que  son  état  permet.  D'ou 
vient-il  donc,  me  dira-t-on,  qu'il  y  a  tant  de  sim- 
plicité  dans  le  changement  de  l'atome,  et  tant 
de  variété  dans  les  changeniens  de  l'ame?  Cest 
que  1  atome  (tei  qu'on  le  suppose,  quoiqu'il  n  y  ait 
rien  de  tei  dans  la  nature)  bien  qu'il  ait  des  par- 
ties, na  rien  qui  cause  de  la  varieté  dans  sa  ten- 
dance, parce  qu'on  suppose,  que  ces  parties  ne 
changent  point  leurs  rapports  ;  au  lieu  que  fame, 
toute  indivisible  quelle  est,  renferme  une  tendance 
composée,  c est -à- dire,  une  multitude  de  pensées 
présentes,  dont  chacune  temi  à  un  changement  par- 
ticulier,  suivant  ce  quelle  renferme,  et  qui  se  trou- 
vent  en  elle  tout  à  la  ibis,  en  verta  de  sont  rapport 
essentiel  à  toutes  les  autres  choses  du  monde.  Aussi 
est-cc  le  défant  de  ce  rapport,  qui  bannit  les  atomes 
d'Epicure  de  la  nature,  dar  il  n'y  a  point  de 
chose  indivkhielle,  qui  ne  doive  exprùner  toutes 
les  autres 5  de  sorte  quo  l'ame,  à  Pégard  de  la  va- 
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rìété  do  scs  modifications,  doit  étre  comporée 
avec  l'univers,  quelle  represente,  selon  son 
point  de  vùe,  et  méme  en  quelque  facon  avec 
Dieu,  dont  elle  repvésente  finiment  Tinfinité, 
à  cause  de  sa  perception  confuse  et  imparfaite  de 
Fintini,  plotòt  quavec  un  a  tome  materici.  Et 
la  raison  du  changement  des  pensées  dans  lame, 
est  la  méme  que  celle  du  changement  des  choses 
dans  Funi  ver  s  qu  Vile  représente.  Car  les  raisons. 
de  mécanique,  qui  sont  dévelopées  dans  les  corps, 
sont  réunies,  et  pour  ai  usi  dire,  concentrées  dans 
les  ames  ou  Entéléchies,  et  y  trouvent  méme 
leur  source.  Il  est  vrai  que  toutes  les  Entóléclries 
ne  sont  pas,  comme  nòtro  ame,  desrimages  de 
Dieu,  nétant  pas  toutes  faites  pour  étre  membres 
efune  societé,  ou  d'un  Etat  dont  il  soit  le  Chef; 
mais  elles  sont  toujours  des  images  de  l'Uni- 
vers.  Ce  sont  des  mondes  en  raccourci,  à  leur 
mode:  des  simplicités  fécondes:  des  unités  de 
substances,  mais  virtuellement  infinies, 
par  la  multitude  de  leurs  modifications;  des  cen- 
tres,  qui  expriment  une  conférence  mfinie. 
Et  il  est  nécessaire  qu  elles  le  soient,  comme  je 
fai  expliqué  autrefois  dans  des  lettres  échangées 
aree  Mr.  Arnaud.  Et  leur  durée  ne  doit  embar- 
rasser  personne,  non  plus  que  celle  des  atomes 
des  Gassendiste8.  Au  reste,  comme  Socrate  a 
remarqué  dans  le  Phedon  de  Platon,  parlant 
d'un  homme  qui  se  gratte,  souvent  du  plaisir  à  la 
douleur  il  n'y  a  qu'un  pas,  estrema  gaudi i  lu- 
ctus  occupai  De  sorte  qu'il  ne  faut  point  s'è- 
tonner  de  ce  passage;  il  semble  quelquefois  que  le 
plaisir  n'est  qu  un  composé  de  petites  perceptions, 
dont  chacune  seroit  une  douleur,  si  elle  étoit  grande. 

Mr.  Bayle  reconnoit  déja,  que  j ai  tàché  de 
répondre  à  une  bonne  partie  de  ses  objections  :  il 
considére  aussi,  que  dans  le  systéme  des  causes 
oecasionelles,  il  faut  que  Dieu  soit  Fexécuteur  de 
ses  propres  loix ,  au  lieu  que  dans  le  nòtre  c'est 
fame;  mais  il  objecte  que  lame  n'a  point  d'in- 
strumens  pour  une  semblable  exécution. 
Je  réponds,  et  jai  répondu,  quelle  en  a:  ce  sont 
ses  pensées  présentes,  dont  naissent  les  suivantes; 
et  on  peut  dire,  qu'en  elle,  comme  par-tout  ail- 
leurs,  le  présent  est  gros  de  l'avenir. 

Je  croÌ8  que  Mr.  Bayle  demeurera  d'accord, 
et  toos  les  PhQosophes  avec  lui,  que  nos  pensées  ne 
sont  jamais  simples;  et  qu'à  l'égard  de  certaines 
pensées  Fame  a  le  pouvoir  de  passer  delle -méme 
de  fune  à  Fautore:  comme  lorsqu'elle  va  des  pré- 
misses  à  la  conclusion,  ou  de  la  fin  aux  moyens. 
Le  R.P.  Malebranche  méme  demeure  d'accord, 
que  Fame  a  des  actions  internes  volontaires.  Or 
quelle  raison  y  a  t-il,  pour  empécher  que  cela  n'ait 


lieu  en  toutes  scs  pensées?  (Test  peut- étre,  qu'on 
a  era  que  les  pensées  confuses  différent  toto  ge- 
nere des  distinctes,  au  lieu  qu'elles  sont  seulement 
moins  (Ustinguées,  et  moins  dévelopées  à  cause  de 
leur  multiplicité.  Cela  a  fait,  qu  on  a  tellement 
attrìbué  au  corps  certains  mouvemens,  qu'on  a  rai- 
son d'appeller  in  volontaires,  qu'on  a  era  quii  n'y 
a  rien  dans  Fame  qui  y  réponde;  et  on  a  era  réd- 
proquement,  que  certaines  pensées  abstraites  ne 
sont  point  représentées  dans  le  corps.  Mais  il  y  a 
erreur  dans  fun  et  dans  faut  re,  comme  il  arri  ve 
ordinairement  dans  ces  sortes  de  distinctions, 
parce  qu'on  n'a  pris  garde  qu'à  ce  qui  paroit  le 
plus.  Les  plus  abstraites  pensées  ont  bosoin  de 
quelque  imagi nation:  et  quand  on  considére  ce  que 
c'est  que  les  pensées  confuses,  qui  ne  manquent  ja- 
mais daccompagner  les  plus  distinctes  que  nous 
puissions  avoir,  on  reconnoit  qu'elles  envelopent 
toujours  l'infini,  et  non- seulement  ce  qui  se  passe 
en  nòtre  corps,  mais  encore  par  son  moyen,  ce  qui 
arri  ve  ailleurs;  et  servent  ainsi  bien  plus  ici  à 
nòtre  but,  que  cette  légion  de  substances  dont  parie 
Mr.  Bayle,  comme  d'un  instrument  qui  sembloit 
nécessaire  aux  fonctions  que  je  donne  à  Fame.  U 
est  vrai  qu  elle  a  ces  légions  à  son  service, 
mais  non  pas  au  dedans  d'elle -mème.  C'est 
donc  des  perceptions  présentes  avec  la  ten- 
dance  réglóe  au  changement,  que  se  forme  cette 
tablature  de  musique  qui  fait  sa  lecon.  Mais, 
dit  Mr.  Bayle,  ne  faudroit-il  pas  qu'elle 
connùt  (distinctement)  la  suite  des  notes,  et 
y  pensat  (ainsi)  actuellement  ì  Je  réponds 
que  non:  il  lui  suffit  de  les  avoir  envelopées  dans 
ses  pensées  confuses;  autrement  toute  En  tèi  èchi  e 
seroit  Dieu.  Car  Dieu  exprime  tout  distinctement 
et  parfaitement  à  la  fois,  possihle  et  existant,  passé, 
prósent,  et  ratur:  il  est  la  source  universelle  de 
tout,  et  les  Monades  créées  fimitent  antant  qu'il 
est  possible  que  des  creatures  le  fassent;  il  lesa 
faites  sources  de  leurs  phénoménes,  qui  contiennent 
des  rapporta  à  tout,  mais  plus  ou  moins  distinets, 
selon  les  degrés  de  perfectkm  de  chacune  de  ces 
substances.  Où  en  est  Fimpossibilité  ì  Je  vou- 
drois  voir  quelque  argument  positif ,  qui  menat  à 
quelque  contradiction,  ou  à  f  opposition  de  quelque 
vérité  prouvée.  De  dire  que  cela  est  surprenant, 
ce  ne  seroit  pas  une  objectkm.  Au  contraire,  tous 
ceux  qui  reconnoissent  des  substances  inmiatériel- 
les  indivisibles,  leur  accordent  une  multitude  de 
perceptions  à  la  fois,  et  une  spontanéité  dans  leurs 
raisonnemens  et  actes  volontaires.  De  sorte  que 
je  ne  fois  quetendre  la  spontanéité  aux  pensées 
confuses  et  in  volontaires,  et  montrer  que  leur  na- 
ture est  d'enveloper  des  rapports  à  tout  ce  qui  est 
24  * 
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au  déhors.  Comment  proaver  qoe  cela  ne  se  peut, 
ou  qtfil  faut  nécessairement  que  tout  ce  qui  est  en 
nous,  nous  soit  connu  distinctementì  N'est-il  pas 
vrai,  que  nous  ne  saurìons  nous  souvenir  toujours, 
mème  de  ce  que  nous  savons,  et  où  nous  rentrons  • 
tout  d'un  coup,  par  une  petite  occasion  de  rémi- 
niscence  ì  Et  combien  de  varietés  ne  pouvons-nous 
pas  avoir  encore  dans  Fame,  où  il  ne  nous  est 
point  permis  d'entrer  si  vite!  Autrement  Fame 
seroit  un  Dieu,  au  lieu  quìi  lui  suffit  d'étre  un  pe- 
tit monde,  quon  trouve  aussi  imperturbable 
que  le  grand ,  lorsqu  on  considero  qu'il  y  a  de  la 
spontanéité  dans  le  confus,  comme  dans  le  di- 
stinct.  Mais  on  a  raison  dans  un  autre  sens  d'ap- 
peller  perturbations,  avec  les  anciens,  ou  pas- 
sions,  ce  qui  consiste  dans  les  pensées  confuses,  où 
il  y  a  de  Finvolontaire  et  de  Finconnu;  et  c'est  ce 
que  dans  le  langage  commun,  on  n'attribue  pas 
mal  au  combat  du  corps  et  de  l'esprit,  puisque  nos 
pensées  confuses  représentent  le  corps  ou  la  chair, 
et  font  nòtre  imperfection. 

Cornine  j'avois  déj'a  donne  cette  réponse  en  sub- 
stance,  que  les  pcrceptions  confuses  envelopent  tout 
ce  qui  est  au  déhors,  et  renferment  des  rapporta  in- 
finis,  Mr.  Bayle,  après  Favoir  rapportée,  ne  la  ré- 
Iute  pas.  11  dit  plutòt  que  cette  supposition, 
quand  elle  sera  bien  dévelopée,  est  le 
vrai  moyen  de  résoudre  toutes  les  dif- 
ficultés;  et  il  me  fait  Fhonneur  de  dire,  quii 
espére  que  je  résoudrai  solidement  les  siennes. 
Quand  il  ne  t auroit  dit  que  par  honnèteté,  je  nau- 
rois  pas  laissé  de  faire  des  effbrts  pour  cela,  et  je 
croia  n'en  avoir  passé  ancone:  et  si  j'ai  laissé  quel- 
que  chose,  sans  tàcher  d'y  satisfaire,  il  faudra  que 
je  n'aye  point  pu  voir  en  quoi  consistoit  la  diffi- 
culté  qu'on  me  vouloit  opposer;  ce  qui  me  donne 
quelquefois  le  plus  de  peine  en  répondant.  J  aurois 
souhaité  de  voir  pourquoi  Fon  croit,  que  cette  mul- 
titude  de  perceptions,  que  je  suppose  dans  une  sub- 
itanee indivisible,  n'y  sauroit  avoir  lieu ;  car 
je  crois  que,  quande  mème  Fexpérienoe  et  le  sen- 
timent  commun  ne  nous  feroient  point  reconnoitro 
une  grande  varieté  dans  nòtre  ame,  il  seroit  permis 
de  la  supposer.  Ce  ne  sera  pas  une  preuve  d'im- 
possibili té  de  dire  seulement,  qu  on  ne  sauroit  con- 
cevoir  une  telle  ou  telle  chose,  quand  on  ne  marque 
pas  en  quoi  elle  cheque  la  raison;  et  quand  la  dif- 
ficulté  n'est  que  dans  l'imagination,  sans  qu'il  y  en 
ait  dans  Fentendemeni 

Il  y  a  du  plaisir  d'avoir  à  faire  à  un  opposant 
aussi  équitable,  et  aussi  profond  en  mème  tems, 
que  Mr.  Bayle,  qui  rend  tellement  justice,  qu'il 
prévient  souvent  les  réponses,  comme  il  a  fait  en 
remarquant  que,  selon  moi,  la  consti  tu tion 


primitive  de chaqueesprit étant différent 
de  celle  de  tout  autre,  cela  ne  doit  pas  paroitre 
plus  extraordinaire,  que  ce  que  disent  les  Tho- 
mistes,  après  leur  Maitre,  de  la  diversité  spóci- 
fique  de  toutes  les  intelligences  séparées.  Je  suis 
bien  aise  de  me  rencontrer  encore  en  cela  avec  lui, 
car  j'ai  allégué  quelque  part  cette  mème  autorità 
11  est  vrai  que,  suivant  ma  définition  de  l'espèce, 
je  n'appeUe  pas  cette  différence  s  péci  fi  que  5  car 
comme,  selon  moi,  jamais  deux  individus  ne  se  res- 
semblent  parfaitement,  il  faudroit  dire  que  jamais 
deux  individus  ne  sont  d'une  mème  espéce;  ce  qui 
ne  seroit  point  parler  juste.  Je  suis  tàché,  de  n'a- 
voir  pas  encore  pu  voir  les  objections  de  Dom 
Francois  Lami,  contenues,  à  ce  que  Mr.  Bayle 
nfapprend,  dans  son  second  traité  de  la  connois- 
sence  desoi-mème,  (Edit  1699.)  autrement 
j'y  aurois  encore  dirigé  mes  réponses.  Mr.  Bayle 
ma  voulu  épargner,  exprès,  les  objections  commu- 
nes  à  d'autres  systèmes,  et  c'est  encore  une  obli- 
gation  que  je  lui  ai.  Je  dirai  seulement,  qu'à  Fé- 
gard  de  la  force  donnée  aux  créatures,  je  crois 
avoir  répondu  dans  le  mois  de  Septembre  da 
Journal  de  Lei p sic  1698.  à  toutes  les  objections 
du  mémoire  d'un  savant  homme,  contenues  dans 
le  mème  Journal  1697,  que  Mr.  Bayle  cite  à  la 
marge:  et  cf avoir  démontré  mème,  que  sans  la 
force  active  dans  les  corps,  il  n'y  auroit  point  de 
varieté  dans  les  phénomènes;  ce  qui  vaudroit  aù- 
tant,  que  s'il  n'y  avoit  rien  dn  tout.  11  est  vrai  qoe 
ce  savant  adversaire  a  repliqué,  (Mai  1699.)  mais 
c'est  proprement  en  expliquant  son  sentiment,  et 
sans  toucher  assez  à  mes  raisons  contraires:  ce 
qui  a  fait,  qu'il  ne  s'est  point  souvenu  de  répondre 
à  cette  démonstration,  d'autant  quii  regardoit  la 
matiére  comme  inutile  à  persuader  et  à  édaircir 
davantage,  et  mème  comme  capable  d'altérer  la 
bonne  intelligence.  J'avoue  que  c'est  le  destin  or- 
dinaire  des  contestations,  mais  il  y  a  de  l'exception; 
et  ce  qui  s'est  passé  entro  Mr.  Bayle  et  moi,  pa- 
roit  d'une  autre  nature.  Je  tàche  toujours  de  mon 
còte  de  prendre  des  mesures  propres  à  conserver  la 
modération,  et  à  pousser  Feclaimssement  de  la 
chose,  afin  que  la  dispute  non-seutement  ne  soit 
pas  nuisible,  mais  puisse  mème  devenir  utile.  Je  ne 
sai-si  j'ai  obtenu  maintenant  ce  dernier  point;  mais 
quoique  je  ne  puisse  me  flatter  de  donner  une  en- 
tiére  satisfection  à  un  esprit  aussi  pénétrant  que 
celui  de  Mr.  Bayle,  dans  une  matiére  ausai  dif- 
ficile que  celle  dont  il  sagit,  je  serai  toujours  con- 
tent,  s'il  trouve  que  j'ai  fait  quelque  progròs  dans 
une  si  importante  recherche. 

Je  n'ai  pu  m'empècher  de  renouveller  le  i^aisir, 
que  j'avois  eu  autrefois,  de  lire  avec  une  attention 
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particuHére  plusieurs  articles  de  son  excellent  et 
rìcbe  Dictionnaire;  et  entre  aotres  ceux  qui  regar- 
dent  la  Philosophie,  comme  les  articles  des  Pau- 
liciens,  Origene,  Pereira,  Rorarius,  Spi- 
nosa, Zenon.  fai  été  sorpris,  tout  de  nouveau, 
de  la  fécondité,  de  la  force  et  da  brillant  des  pen- 
Jamais  Académicien,  sans  exeepter  Car- 
uéade,  n'aura  mieux  fait  sentir  les  diffìcultés. 
Mr.  Foncher,  quoique  très-habile  dans  ces  módi- 
tations,  n'y  approchoit  pas;  et  moi  je  trouve 
que  rien  au  monde  n'est  plus  utile  pour  surmon- 
ter  ces  mèmes  difficultés.  (Test  ce  qui  fait  que  je 
me  plais  extrèmement  aux  ohjections  des  person- 
nes  habiles  et  modéróes,  car  je  sens  que  cela  me 
donne  de  nouvelles  forces,  comme  dans  la  fobie 
d'Antée  terrassé.  Et  ce  qui  me  fait  parler 
avec  un  peu  de  confiance,  c'est  que  ne  niétant  fixé 
qu'après  avoir  regardé  de  tous  còiés  et  bien  ba- 
lancé,  je  puis  peut-ètre  dire  sans  vanite:  Omnia 
percepì,  atque  animo  mecum  ante  peregi. 
Mais  les  objectìons  me  remettent  dans  les  voyes, 
>et  m'épargnent  bien  de  la  peine:  car  il  n'y  en  a 
pas  peu  de  vouloir  repasser  par  tous  les  écarts,  pour 
déviner  et  prevenir  ce  que  d'autres  peuvent  trou- 
ver  à  redire  ;  pmsque  les  préventions  et  les  inclina- 
tions  sont  si  diflérentes,  qu'il  y  a  en  des  personnes 
fort  pénétrantes,  qui  ont  donné  d'abord  dans  man 
bypothèse,  et  ont  pris  mème  la  peine  de  la  recom- 
mander  à  d'autres.  Il  y  en  a  en  encore  de  très- 
babiles,  qui  mont  marqué  l'avoir  deja  eue  en  effe 1 5 
et  mème  quelques  autres  ont  dit,  qnils  entendoient 
ainsi  rhypothèse  des  causes  occasionelles,  et 
ne  la  distinguoient  point  de  la  mienne,  dont  je  suis 
bien  aise.  Mais  je  ne  le  suis  pas  moins,  lorsque 
je  vois  qu'on  se  met  à  lexaminer  comme  il  font. 

Pour  dire  quelque  chose  sur  les  articles  de  Mr. 
Bayle,  dont  je  viens  de  parler,  et  dont  le  sujet  a 
beaueoup  de  connéxion  avec  cette  matiére:  il  sem- 
ble  que  la  raison  de  la  permission  du  mal  vient 
des  possibilités  éternelles,  suivant  lesquelles 
cette  manière  d'Univers  qui  Fadmet,  et  qui  a  été 
admise  à  rexistence  actuelle,  se  trouve  la  plus  par- 
faite  en  somme  parmi  toutes  les  fagons  possibles. 
Mais  on  s'égare,  en  voulant  montrer  en  détail, 
avec  les  Stoiiciens,  cette  utilité  du  mal  qui  relève  le 
bien,  que  St  Augustin  a  bien  reconnue  en  géné- 
ral,  et  qui,  pour  ainsi  dire,  fait  recider  pour  mieux 
sauter;  car  peut-on  entrer  dans  les  particularitós 
infinies  de  FHarmonie  universelle?  Cepen- 
dant  s'il  falloit  choisir  entre  deux,  suivant  la  rai- 
son, je  serois  plutòt  pour  l'Origéniste,  et  jamais 
pour  le  Manichéen.  Il  ne  ine  paroit  pas  qu  il  faille  óter 
f  action  ou  la  force  aux  créatures,  sous  prétexte 
qu'elles  créeroient  si  elles  produisoient  des  modali- 


tés.  Car  c'est  Dieu  qui  conserve  et  crée  conturael- 
lement  leurs  forces,  c'est- à-dire,  une  source  de 
modifications,  qui  est  dans  la  créature;  ou 
bien  un  état,  par  lequel  on  peut  juger  qu'il  y  aura 
changement  de  modifications  ;  parce  que,  sans  cela, 
je  trouve,  comme  j  ai  dit  ci-dessus  favoir  montró 
ailleurs,  que  Dieu  ne  produiroit  rien,  et  qu'il  n9y 
auroit  point  de  substances  hormis  la  sienne;  ce 
qui  nous  raméneroit  toutes  les  absurdités  du  Dieu 
de  Spinosa.  Aussi  paroit -il,  que  Ferrear  de  cet 
Auteur  ne  vient  que  de  ce  quii  apoussélessuitesde 
la  doctrine,  qui  òte  la  force  etFaction  aux  créatures. 

Je  reconnois  que  le  tems,  Fétendue,  le  mou- 
vement,  et  le  contimi  en  général  de  la  manière 
quon  les  prend  en  Mathématique,  ne  sont  qoe 
des  choses  idéales;  c'est -a -dire,  qui  expriment 
les  possibilités,  tout  comme  font  les  nombres. 
Hobbes  mème  a  definì  Fespace  par  Phan- 
tasma  existentis.  Mais  pour  parler  plus  ju- 
ste,  Fétendue  est  l'ordre  des  coéxistences  pos- 
sibles, comme  le  tems  est  fordre  des  possi- 
bilités inconstantes,  mais  qui  ont  pourtant 
de  la  connéxion;  de  sorte  que  ces  ordres  qua- 
drent  non-seulement  à  ce  qui  est  actuellement, 
mais  encore  à  ce  qui  pourroit  étre  mis  à  la 
place,  comme  les  nombres  sont  indifférens  à  tout 
ce  qui  peut  ètre  res  numerata.  Et  quoique 
dans  la  nature  il  ne  se  trouve  jamais  de  chan- 
gemens  parfaitement  uniformes,  tels  que  demande 
l'idée  que  les  Matbématiques  nous  donnent  du 
mouvement,  non  plus  que  des  figures  actuelles, 
à  la  rìgueur,  de  la  nature  de  celles  ^que  la  Géo- 
métrie  nous  enseigne;  néanmoins  les  phénomè- 
nes  actnels  de  la  nature  sont  ménagés  et  doi- 
vent  fètre  de  telle  sorte,  qu'il  ne  se  rencontre 
jamais  rien,  où  la  loi  de  la  contìnuité  (que  j'ai 
introduite,  et  dont  j'ai  fait  la  première  mentìon 
dans  les  Nouvelles  de  la  République  des 
Lettres  de  Mr.  Bayle)  1)  et  toutes  les  au- 
tres regles  les  plus  exactes  des  Matbématiques 
soient  violées.  Et  bien  loin  de  cela,  les  cho- 
ses ne  sauroient  étre  rendues  inteUigibles  que 
par  ces  règles,  seules  capables,  avec  celles  de 
l'Harmonie,  ou  de  la  perfection,  que  la  véri- 
table  Métaphysique  fournit,  de  nous  faire  entrer 
dans  les  raisons  et  vues  de  F Auteur  des  choses. 
La  trop  grande  multitude  des  compositions  infi- 
nies fait  à  la  vérité  que  nous  nous  perdona  en- 
fin,  et  sommes  obligés  de  nous  arrèter  dans  l'ap- 
plication des  regles  de  la  Métaphysique,  aussi- 
1  bien  que  des  Mathématiques,  à  la  Physique;  ce- 
pendant  jamais  ees  applications  ne  trompent,  et 


1)  V14.  arr.  XXIV.  hojas  edllioris. 
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quand  il  y  a  da  mécompte  après  un  raisonne- 
ment  exact,  c  est  qtfon  no  sauroit  assez  éplucher 
le  fait,  et  quii  y  a  imperfectìon  dans  la  suppo- 
si tion.  On  est  inème  dautant  plus  capable  d'al- 
ter loin  dans  cette  application,  qu'oa  est  plus 
capable  de  ménager  la  considération  de  Fintini, 
comme  nos  derniéres  méthodes  font  fait  voir. 
Ainsi  quoique  les  méditations  Mathematiqoes  soient 
idéales,  cela  ne  diminue  rien  de  leur  utilité, 
parce  que  les  clioscs  actuelles  ne  sauroient  sé- 
carter  de  leurs  règles;  et  on  peut  dire  cn  effet, 
que  c'est  en  cela  que  consiste  la  réalité  des  phé- 
nomènes,  qui  les  distingue  des  songes.  Les  Ma- 
thématiciens  cependant  n'ont  point  besoin  du 
tout  des  discussions  métaphysiques ,  ni  de  s'ein- 
barrasser  de  fexistence  réelle  des  points,  des 
indivisibles,  des  infiniment  petits,  et  des 
infinis  à  la  rigueur.  Je  fai  inarqué  dans 
ana  réponsc  à  Fendroit  des  Mémoires  de  Tre- 
voux,  Mai  et  Juin  1701,  que  Mr.  Bayle  a 
eité  dans  farticle  de  Zénon:  et  j'ai  donne  à 
considérer  la  memo  année,  qu  ii  suffit  aux  Ma- 
thématiciens,  pour  la  rigueur  de  leurs  démon- 
strations,  de  prendre,  au  lieu  des  grandeurs 
infiniment  petites,  d'aussi  petites  quii  en 
faut,  pour  montrer  que  f  erreur  est  moiudre  que 
celle  quun  adversaire  vouloit  assigner,  et  i>ar 
conséquent  qu'on  n'en  sauroit  assigner  aucune;  de 
sorte  que  quand  les  infiniment  petite  exacts,  qui 
terminent  la  diniinution  des  assignations,  ne  se- 
roit  que  comme  les  racines  iniaginaires,  cela  ne 
nuiroit  point  au  calcai  infini  tési  mal,  ou  des 
dHférences  et  des  sommes,  que  j'ai  propose,  que  des 
éxceUens  Matbématiciens  ont  cultivé  si  utikment, 
et  ou  fon  ne  sauroit  s'égarer,  que  fante  de  Fenten- 
tendre,  ou  fante  d  application,  car  il  porte  sa  dé- 
monstration  avec  soi.  Ausai  a-t-on  reconnu  depuis 
dans  le  Journal  de  Trevoux,  au  mème  endroit,  que 
ce  qu'on  y  avoit  dit  apparavant  n  alloit  pas  contre 
mon  expticatìon.  Il  est  vrai  qu  on  y  prétend  en- 
core, que  cela  va  contre  celle  de  Mr.  leMarquis  de 
l'Hòpital;  mais  je  crois  qu'il  ne  voudra  pas,  non 
plus  que  moi,  charger  la  Géométric  des  questions 
métaphysiques. 

J'ai  presane  ri  des  airs  que  Mr.  le  Chevalier  de 
Méré  nest  donné  dans  sa  Lettre  à  Mr.  Pascal 
que  Mr.  Bayle  rapporto  au  mème  article.  Mais 
je  vois  que  le  Chevalier  savoit,  que  ce  grand  Gé- 
me avoit  ses  inégalités,  qui  le  rendoient  quelque- 
fois  trop  susceptible  aux  impressiona  des  spiritua- 
listes  ootrés,  et  le  dégoutoient  mème  par  intervalles 
des  connoissances  solides:  ce  quon  a  vu  arriver  de- 
puis, mais  sans  retour,  à  Messieurs  St enoni s  et 
Swamnierdain,  fonte  davoir  joint  la  Métaphy- 


sique  véritable  a  laPhysique  et  aux  Mathématiques, 
Mr.  de  Méré  en  profìtoit,  pour  parler  de  haut  eh 
bas  à  Mr.  Pascal.  11  semble  qu'il  se  moque  un 
peu,  comme  font  les  gens  du  monde,  qui  ont  beau- 
coup  d'esprit  et  un  savoir  médicore.  Us  voudroint 
nous  persuader,  que  ce  quils  n'entendeut  pas  assez, 
est  peu  de  chose.  il  auroit  faln  Fenvoyer  à  fècole 
chez  Mr.  Roberval.  U  est  vrai  cependant  que 
le  Chevalier  avoit  quelque  genie  extraordinaire, 
mème  pour  les  Mathématiques;  et  j'ai  appris  de 
Mr.  Dos  Billettes,  ami  de  Mr.  Pascal,  excel- 
lent  dans  les  Méchaniques,  ce  que  c'est  que  cette 
décou verte,  dont  ce  Chevalier  se  vanto  ici  dans  sa 
lettre.  C'est,  qu'étant  grand  joueur,  il  donna  les 
premiéres  ouvertures  sur  restime  des  paris;  ce  qui' 
fit  naitre  les  belles  pensées  de  Alea,  de  Messieurs 
Fermat,  Pascal  et  Huygens,  où  Mr.  Rober- 
val ne  pouvoit  ou  ne  vouloit  rien  comprendre. 
Mr.  le  Pensionale  de  Wit  a  poussé  cela  encore 
davantage,  et  l'applique  à  d'autres  usages  plus  con- 
siderables  par  rapport  aux  rentes  de  vie:  et  Mr. 
Huygens  m  a  dit,  que  Mr.  Hudde  a  encore  ea 
d'excellentes  méditations  là-dessus,  et  que  c'est 
dommage  qu'il  les  ait  suppriméesavectant  d'autres. 
Ainsi  les  jeux  mèmes  mériteroient  d'ètre  examinés: 
et  si  quelque  Mathématicien  pénétrant  móditoit  là- 
dessus,  il  y  trouveroit  beaucoup  d'ùnportantes  con- 
sidérations;  car  les  hommes  n  ont  jamais  mon  tré 
plus  d'esprit  que  lorsqu  ils  ont  badine.  Je  veux 
ajouter,  en  passant,  que  non-seulemeut  Caval- 
lieri  et  Torricelli,  dont  parie  Gassendi  dans 
le  passage  cité  ici  par  Mr.  Bayle,  mais  encore 
moi-mème  et  beaucoup  d'autres,  ont  trouvé  des 
figures  dune  longueur  infinie,  égales  à  des  espaces 
finis.  U  n'y  a  rien  de  phis  extraordinaire  en  cela, 
que  dans  les  Sé  rie  s  infinies,  où  fon  fait  voir 
qi'  HrHTg  i  »V  ete.  est  égal  à  Fnnité.  11 
se  peut  cependant,  que  ce  Chevalier  ait  encore  cu 
quelque  bon  enthousiasme,  qui  Fait  transporté 
dans  ce  Monde  invisible,  et  dans  cette 
étendue  infinie,  dont  il  parie,  et  queje  crois 
étre  celle  des  idées  ou  des  formes,  dont  ont  parie 
encore  quelques  Scholastìques  en  mettant  en  ques- 
tion,  utrum  detur  vacuum  formarum.  Ou-  il 
dit,  »  qu'on  y  peut  découvrir  les  raisons  et  les 
»  principe»  des  choses,  les  vérités  les  plus  cachóes, 
«•les  convenances,  les  justesses,  les  proportiana, 
»  les  vrais  originaux  et  les  parfaites  idées  de  tout 
»  ce  qu'on  cherche.  «  Ce  Monde  intellectuel,  dont 
les  Anciens  ont  fort  parlé,  est  en  Dieo,  et  en  quel- 
que facon  en  nous  aussL  Mais  co  que  la  Lettre 
dit  contre  la  division  à  fintini,  fait  bien  voir,  que 
cerai  qui  Fa  écrìto  étoit  encore  trop  étranger  dans 
ce  monde  supérieur,  et  que  los  agrémens  du 
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monde  visible,  doni  il  a  écrit,  ne  hii  laisseroieut 
pas  le  tems  qu'il  i&ut  pour  acquérir  le  droit  de 
bourgeoisie  dans  Fautre,  Mr.  Bayle  a  raison 
de  dire,  avec  les  Anciens,  que  Dieu  exerce 
la  Geometrie,  et  que  les  Mathématiques  font 
une  partie  du  monde  intellectuel,  et  sont  les  plus 
propres  pour  y  donnei-  entrée.  Mais*  je  crois 
moi-méme  que  son  intérieur  est  quelque  chose 
de  plus,    /ai  insinuò  ailleurs,  qu'il  y  a  un  cai- 
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cui  plus  importante  que  ceux  de  l'Arithmétique 
et  de  la  Géométrie,  et  qui  dépend  de  l'Ana- 
lyse  des  idées.  Ce  seroit  une  Caractéristique 
universelle  *),  dont  la  formation  me  paroit  une 
des  plus  importantes  choses,  qu'on  pourroit  en- 
treprendre. 


')  Cf.  Hisioria  et  commendano  llnguae  characterl- 
cae  etc.    Vld.  No.  LII.  huj.  edit. 
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Vos  lettres  ne  sauroient  venir  trop  tard,  car  el- 
ks  disent  des  choses,  qui  ne  viellissent  point,  mais 
aussi  elles  ne  sauroient  venir  trop  tòt,  à  cause  du 
plaisir  et  des  instructions  qu* elles  donnent.  Ainsi 
on  vous  en  doit  ètre  obligé  extrèrnement  en  quel- 
que tems  qnelles  viennent,  et  moi  surtout,  car 
j'en  profite  dune  manière  tonte  particulière.  SI 
j  avois  su,  que  votre  cxcellent  dictionnaire  reparoì- 
troit  si  tòt,  je  vous  aurois  prié,  d'y  insérer  ma  ré- 
ponse,  pour  faire  tout  trouver  ensemble  et  encore 
présentement,  si  vous  me  faites  part  des  difficul- 
tés,  qui  peuvent  rester,  et  si  je  puis  donner  quel- 
que éclaircissement  là  dessus,  vous  en  pourriez 
dire  ce  que  vous  jugeriez  à  propos  avec  votre  épi- 
crise. 

Je  vais  snivre  pourtant  le  fil  de  votre  lettre. 
Vous  y  remarquez,  Monsieur,  que  les  esprits  forts 
saheurtent  aux  difficultés  du  frane  arbitre  de 
rbomme,  et  qu'ils  disent  de  ne  pouvoir  compren- 
dre,  que  si  Fame  est  une  substance..  cròée,  elle 
puisse  avoir  une  véritable  force  propre  et  inté- 
rieure  d'agir$  je  souhaiterois  d'entendre  plus  dis- 
tinctemeut,  pourquoi  la  substance  creee  ne  sauroit 
avoir  une  telle  force,  car  je  croirois  plutòt  que  sans 
cela  ce  ne  seroit  pas  une  substance,  la  nature  de 
la  substance  consistant  à  mon  a  vis  dans  cette  ten- 
dance  réglée,  de  laquelle  les  phénomènes  naissent 
par  ordre,  qu'elle  a  restie  d'abord,  et  qui  lui  est 


eonservée  par  l'antera*  des  choses,  de  qui  toutes  les 
réalités  ou  perfections  émanent  toujours  par  une 
manière  de  création  continuelle. 

Pour  ce  qui  est  du  frane  arbitre,  je  suis  du  sen- 
iiment  des  Thomistes  et  autres  philosophes,  qui 
croient,  que  tout  est  prédéterminè,  et  je  ne  vois 
pas  lieu  d'en  douter.  Cela  n'empèehe  pourtant 
pas,  que  nous  n'ayons  une  liberté  exemte  non  seu- 
lement  de  sà  contrainte,  mais  encore  de  la  neces- 
sitò, et  en  cela  il  en  est  de  nous  comme  de  Dieu 
lui-méme,  qui  est  aussi  toujours  déterminé  dans 
ses  actions,  car  il  ne  peut  manquer  de  choisir  le 
meilleur.  Mais  s'il  n'avoit  pas  de  quoi  choisir,  et 
si  ce  qui  fait,  étoit  seul  possible,  il  seroit  soumis  à 
la  necessitò.  Plus  on  est  parfait,  plus  on  est  dé- 
terminé ou  bien,  et  aussi  plus  libre  en  méme  tems. 
Car  on  a  une  faculté  et  connoissance  d'autant  plus 
étendue,  et  une  volonté  d'autant  plus  resserrée 
dans  les  bornes  de  la  parfeite  raison. 

Si  ma  penfeée  de  la  force  vous  peut  donner  quel- 
que satisfaction,  Monsieur,  et  à  un  petit  nombre 
de  personnes  qui  vous  ressemblent,  j'en  serai  assez 
contenta  Peut- ètre,  que  l'éclairrissement,  que  je 
vais  mettre  ici,  vous  satisfera  encore  d'avantage* 
Ma  première  consideration  avoit  été  autrefois,  quii 
se  doit  conserver  dans  la  nature  de  quoi  produire 
toujours  un  effet  egal;  par  exemple  plusieurs  corps 
se  rencontrant,  eomme  il  vous  plaira  dans  un  pian 
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horizontal,  et  ancone  partie  de  la  force  n'étant  ab- 
sorbée  par  la  friction,  par  le  milieu  ou  par  les  par- 
ties  insensibles  des  corps,  je  jugeois,  qu'il  falloit, 
que  tons  ensemble  iussent  toojoors  capables  par 
leur  impetuosità  d'éléver  un  méme  poids  à  une 
méme  hauteur,  ou  de  bander  des  ressorts,  détermi- 
nés  à  certains  dégrés,  ou  de  donner  certaines  velo- 
cités  à  certains  corps.  Mais  en  examinant  cela  de 
près,  je  trouvois,  que  cette  conservation  de  la  force 
ne  s'accordoit  point  avec  celle  de  la  quantité  du 
mouvement;  laquelle  me  paroissant  appuyée  sur 
une  raison  trop  vague,  au  lieu,  que  la  conservation 
,  de  la  force  étoit  confirmée  par  rexpérìencé  et  par 
une  raison  constante  de  Tabsurdité  du  mouvement 
perpétuel  mécanique,  cela  joint  à  bien  d'autres  con- 
sidérations  m  empécha  de  balancer  cette  force  et 
l'état  d'ou  suit  1  action.  Mais  lorsque  vous  le  pre- 
nez,  Monsieur,  comme  si  j'entendois  un  nisus 
dans  le  corps,  qui  ne  change  point  de  place,  lequel 
soit  équivalent  à  l'activité  de  la  translation  de  lieu 
en  lieu  5  je  vois,  que  j'ai  besoin  de  m'expliquer  et 
de  dire,  que  je  crois,  que  la  force  est  toujours  ac- 
compagnée  d'une  action  et  méme  d'un  mouvement 
locai,  qui  y  puisse  répondre. 

Cependant  ce  n'est  pas  la  quantité  de  ce  mou- 
vement, mais  celle  de  la  force,  qui  ce  conserve;  à 
peu  près,  comme  lorsque  deux  globes  se  mettent 
en  un,  ou  vice  versa,  on  ne  conserve  pas  la  somme 
des  surfaces,  mais  celle  des  solidités,  quoique  les 
solidités  ne  soient  jamais  sans  des  surfaces  eonve- 
nables.  Mais  voici  maintenant  de  quoi  achever  le 
dénouement  de  la  difBculté.  C  est  que  j  ai  trouvé 
une  nouvelle  ouverture,  qui  m'a  firit  apprendre 
qu'il  se  conserve  non  seulement  la  force,  mais  en- 
core  la  méme  quantité  de  l'action  motrice,  qui  est 
differente  de  celle  du  mouvement,  comme  vous  al- 
lez  voir  par  un  raisonnement,  dont  je  ras  surpris 
moi-méme,  voyant,  qu'on  n'avoit  point  fait  une 
remarque  si  aisée  sur  une  matière  si  rabbatue. 
Voici  mon  argument  Dans  les  mouvemens  unifor- 
mes  d'un  méme  corps  1)  l'action  de  parcourir  deux 
lieues  en  deux  heures  est  doublé  de  Faction  de  par- 
courir une  lieue  en  une  heure  (car  la  première  ac- 
tion continent  la  seconde  précisement  deux  fois), 
2)  1  action  de  parcourir  une  lieue  en  une  heure  est 
doublé  de  Faction  de  parcourir  une  lieue  en  deux 
heures,  (ou  bien  les  actions  qui  font  un  méme  ef- 
fet,  sont  comme  leurs  vitesses).  Donc  3)  Faction 
de  parcourir  deux  lieues  en  deux  heures  est  qua- 
druple de  Faction  de  parcourir  une  lieue  en  deux 
heures  l).    Cette  démonstration  feit  voir,  quun 


l)  Fuslus  de  hac  re  Bernonllio  scripserat  Leib- 
nitius  d.d.  «8.  Jan.  1696.  (v.  Coma,  epist.  I,  lff.): 


mobile  recevant  une  vitesse  doublé  ou  triple,  à  fin 
de  pouvoir  faire  une  doublé  ou  triple  effet  dans  un 
méme  tems ,  recoit  une  action  quadruple  ou  non- 
cuple.    Ainsi  les  actions  sont  comme  les  quarrés 


„Quonlam  te  in  nostri»  castris  video,  lubenter  com- 
„municabo  principiami  meum  a  priori  demonstrandae 
,.verae  aestimatlonis  vlrium,  quod  mini  in  prompta  esae 
„aUquotles  indicavi,  nondum  tamen  haclenus  produxi* 
„Tlbi  antem  communicare  est  frugiferae  maxime  terra© 
^commendare  grantim,  ut  in  magnam  plantam  surgat. 
„Petitur  antem  ex  principiis  maxime  primis  et  anatra- 
teti*, nempe  notione  tempori»,  spatU  et  actionis.  Unde 
„enim  patet,  tantum  abesse,  ut,  quod  aUqui  putarunt, 
„negligatur  a  me  debita  tempori»  conaideraUo,  at  potiua 
„slt  tòtius  aestimatlonis  basis.  ficee  argnmentom:  Actio 
„faciens  duplum,  tempore  simpio,  est  dupla,  virtuaU- 
„ter,  actionis  facientis  Idem  duplum  tempore  duplo,  sen. 
„percursio  duorum  miUiarium  intra  horam  est  dupla 
„(virtuallter)  percuraionis  duorum  miUiarium  intra  duaa 
„horas.  S°  Actio  feciens  duplum  tempore  duplo  est 
„dupla,  formaliter,  actionis  facientis  simplum  tempore 
„simplo,  seu  percursio  duorum  miUiarium  intra  duas 
„boraa  est  dupla  Lfonnaliter]  percursionis  unius  mil- 
iario intra  unam  horam.  3°.  Brgo Actio  faclens  duplum 
„tempore  slmplo  est  quadrupla  Actionis  facientis  sim- 
plum tempore  simplo,  seu  percursio  duorum  millia- 
„rium  intra  unam  horam  est  quadrupla  percursionis 
„unlus  milliaris  intra  unam  horam.  4*  Si  prò  duplo 
„substitul8semu8  triplum,  quadruplum,  quintuplum  etc 
„prodiisset  actio  noncupla,  sedecupla,  t5pla  etc  et 
„generaliter  patet,  actionis  moirices  aequabiles,  aequi- 
„temporaneas  aequabulum  mobiUum  esse  ut  quadrata 
„celeritatum,  vel  qnod  idem  est  in  eodem  vel  acquali 
„tempore  vires  eaae  in  dupUeata  ratione  celeritatum. 
„Q.  e.  d.  — u 

Bt,  ne  subreptienis  argueretur,  d.  d.  A  Mari.  1696 
Gold  p.  141)  : 

„8ane  non  video,  quid  Tlbl  velia,  cum  dieis  actio  - 
„nem  vìrtualem  confondi  cum  formali  Non  eaim  actio 
„mlhi  hic  est  virtualis  vel  formalis,  sed  una  actio  al- 
„terius  est  dupla  vel  virtualiter  vel  formaliter.  Nimi- 
„rum  virtualiter  cum  dupla  est  aestimatlone,  etsi 
„non  alt  dupla  mole  vel  congruenza  ut  Ducatus  est 
„duplum  Thaleri:  formaliter  vero,  ut  Thalerus  est 
„duplum  semithaleri.  Kt  sciendum  est,  quod  duplum 
„est  formaliter  id  etiam  viriate  seu  aestimatlone  esse 
„duplum.  Ideo  cum  nonnisl  de  virtute  seu  aestlma- 
„Uone  hic  quaeratur,  nulla  est  cenfuslo  diversi  generis 
.  „quantitatum  vel  aestimaUonum;  nempe  virtualiter 
„duplum  intelligo  quod  tale  est  virtualiter  solum, 
„sed  formaliter  duplum  voco  quod  simul  et  for-  ' 
„mallter  et  virtualiter  duplum  est  et  poteram  vocabu- 
„us  Ulls  (tantum  harmonlae  cujusdam  causa  adjecUs} 
„abstinere;  ut  enim  quia  Ducatus  duplus  est  Thaleri 
„et  Thalerus  semithaleri,  concludo  Ducatum  semitha- 
„leri  quadruplum  esse;  ita,  quia  percursio  f  mUIia- 
„rlum  una  hora,  dupla  est  percursionis  t  miUiarium 
„8  horis,  et  percursio  *  miUiarium  f  horis  dupla  est 
„unlus  milliaris  una  hora:  sequetur  pereuraionem  3 
„mUliarium  una  hora  esse  quadruplam  percursionis 
„unlus  milliaris  una  hora.  —  ....  Inter  haec  duo: 
„A,  facere  duplum  tempore  simplo,  itemque  C, 
„facerc  simplum  tempore  simplo,  datur medium 
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des  vitesscs.  Or  il  se  trouve  le  plus  heureusement 
da  monde,  que  cela  s'accorde  avec  mon  estime  de 
la  force,  tirée  soit  des  expérìences  soit  du  fonde- 
ment  de  Févitation  do  mouvement  perpétuel  méca- 
nique.  Car  selon  mon  estime  les  forces  sont 
comme  les  hauteurs  dont  les  corps  pesants  pou- 
voient  descendre  pour  acquérir  ces  vitesses.  Et 
comme  il  se  conserve  toujours  la  force  pour  re- 
monter  en  somme  à  la  mème  hauteur,  ou  pour 
faire  quelque  autre  effet,  il  sVnsuit,  quìi  se  con- 
serve aussi  la  mème  quantité  de  l'action  motrice 
dans  le  monde;  cest-à-dire,  pour  le  bien  pren- 
dre,  que  dans  une  heure  il  y  a  autant  d'action  mo- 
trice dans  l'univers,  qu'il  y  en  a  en  quelque  autre 
heure  que  ce  soit.  Mais  dans  le  moment  mème 
c*est  la  mème  quantité  de  la  force  qui  se  conserve. 
Et  en  effet  l'action  n  est  autre  cbose,  que  Fexercice 
de  la  force,  et  revient  au  produit  de  la  force  par 
le  tems.  Ainsi  le  dessein  de  nos  philosophes,  et 
particulièrement  de  feu  Mr.  Descartes,  a  été  bon 
de  conserver  l'action  et  d'esimer  la  force  par  l'ac- 
tion; mais  ils  ont  pris  un  qui  prò  quo,  en  prenant 
ce  qtfils  appellent  la  quantité  du  mouvement  pour 
la  quantité  de  l'action  motrice.  11  n'y  a  que  très 
peu  de  personnes  à  qui  j'ai  fait  part  de  ce  raison- 


„minus  priore  et  majos  posteriore  nempe  B,  fa  ce  re 
„duplnm  tempore  duplo,  eumque  manifestissime 
„(ex  natura  repetitionis  perfectae)  sit  B  duplum  ip- 
„slus  C,  sequitur  demonstrative  A  esse  plus  quam 
„doplum  ipsias  C.  Comparatio  igilur  Inter  A  et  C  pot- 
est resolvi  ulterius  per  hiterpositlonem  comparatio- 
„nis  simplicioris,  comparatio  vero  inter  A  et  B  Inter- 
„posÌtione  simplicioris  resolvi  non  potest,  sed  primi- 
tiva est" 

Denique  d.  d.  Jun.  1696.  eidem  i'a  scribit: 
.  .  .  „Eo  ipso,  quod  nalla  ampllus  datur  resolatio, 
„seu  quod  nihll  medium  interponi  potest  inter  A  et  B, 
„ut  B  Interpositum  fuerat  inter  A  et  C,  aliud  dici  ne- 
,,qult  quam  actiones  esse  ut  celeritates,  A  erat  fa- 
scere duplum  tempore  simplo,  B:  Tacere  du- 
plum tempore  duplo,  et  C:  facere  slmplum 
^tempore  simplo.  Itaque  aedo  A  est  major  quam 
„acUo  B,  et  quidem  Ita,  ut  crescat  actlo  manente  ef- 
„fectu  et  tempore  decrescente.  Itaque  ex  eo  Ipso 
,,quod  nullum  est  prlnclplum  aUquid  ultra  delerml- 
„nandi  sequltur,  actiones  esse  reciproco  ut  tempora. 
„Nimlrum  ubicunque  nulla  reperir!  potest  ratio  pro- 
„portionis  compositae,  necesse  est  simplicem  locum 
„habere.  Operae  tamen  pretium  est,  ut  objectio  tua, 
„quam  alieni  occorrere  posse  optimr  notas,  resolva- 
„tur,  quo  facto  major  (credo)  lux  accende  tur,  appare- 
„»ltque  discrlmen  inter  potentlam  et  actionem.  Obje- 
„ctio  Ita  habet  :  A  tempore  simplo  idem  racit  quod  B 
„tempore  duplo,  ergo  A  est  duplo  velocius  quam  B. 
„Ergo  potentia  ipsius  A  est  quadrupla  potentiae  B.  — 
„Respondeo  concedendo  totum  argumentum,  potentlam 


nement,  ne  le  voulant  pas  prosthuer  auprès  de 
ceux,  qui  n'ont  point  de  gout  pour  les  pensées  ab- 
straites.  Je  ne  parie  pas  ici  des  forces  et  actions 
respectives  qui  se  conservent  aussi  et  ont  leurs  esti- 
mes  àpart;  et  il  y  a  bien  d'autres  égalités  ou  conser- 
vations  merveilleuses,  qui  marquent  non  seulement 
la  constance  mais  aussi  la  perfection  del'auteur. 

Cest  avec  grande  raison,  qu'on  admire,  Mon- 
sieor,  que  les  recherches  immenses  de  faits,  que 
vous  avez  faites,  n  ont  j>oint  fait  de  tort  à  vos  bel- 
les  réflexions  sur  ce  qu  il  y  a  de  plus  profond  de 
la  philosophie.  Je  ne  puis  pas  aussi  me  dispenser 
toujours  de  ces  sortes  de  discussions,  ayant  été 
mème  obligé  de  venir  à  des  questiona  généalogi- 
ques,  qui  seroient  de  plus  frivoles,  si  les  intérèts 
des  états  nen  dépendoient  souvent.  Tal  assez 
travaillé  à  Thistoire  d'Allemagne  autant  qu'elle  a 
rapport  à  ces  pays  ci,  ce  qui  m'a  mème  fourni 
quelques  observations  appartenantes  à  Fhistoire 
universelle.  Ainsi  j'ai  appris  à  ne  point  négb'ger 
la  comioissance  des  faits.  Mais  si.j*avois  le  choix, 
je  préférerois  Fhistoire  naturelle  a  la  civile  et  les 
coutumes  et  loix,  que  Dieu  a  établies  dans  la  na- 
ture, à  ce  qui  s'observe  parmi  les  hommes.  Je  suis 
avec  beaucoup  de  zèle  et  d'obb'gation  etc. 


t,esse  qoadruplam  et  tamen  ajo  actionem  tantum  hic 
„esse  duplam.  Quod  Paradoxum  ita  ostendo:  nempe 
„potentia  ipsius  A  quadrupla  est  (hoc  ipsum  enim  de- 
,jnonstravimus  ex  boc  ipso  nostro),  sed  actio  est 
„tantum  dupla,  quia  actio  est  in  ratione  composita 
„potenUae  quae  exercetur,  et  temporis  In  quo  exer- 
„cetur;  itaque  potentia  Ipsius  A  quadrupla  sim- 
„plo  tempore  exerclta  dat  actionem  duplam  ejus 
„quam  dat  potentia  ipsius  B  simpla  exerclta  tempo- 
re duplo  et  quadruplam  ejus  quam  dat  potentia 
„ÌpsÌU8  C  simpla  exerclta  tempore  simplo.  Scili- 
„cet  in  A,  potentia  4,  tempus  1,  dat  actionem  4. 
„In  B  potentia  1  tempus  *  dat  actionem  *,  denique 
„in  C  potentia  1  tempus  1  dat  actionem  1.  Videa 
„quam  baec  pulchre  quadrent,  et  quam  parum  distin- 
„ctae  notlones  de  potentia,  actione  et  similibus  vulgo 
„faabeantur.  Complures  Jam  anni  sunt,  quod  baec  ex- 
„plicui  in  dissertatone  conscrlpta  in  ftinere  Italico  et 
„FIorentiae  apud  amicum  relieta,  qui  editionem  in  se 
„receperat;  sed  ego  postea  in  mora  fui,  dum  plora 
„subnata  sunt,  quae  me  adjuncturum  scrlpsi,  needum 
„praesUU,  non- quod  res  desint.  sed  otium  ordinandi. 
„Caeternm  ut  actionem  none  composita  ratione  suo- 
„rum  princlpiorum  potentiae  et  temporis  aestimo,  ita 
„eam  paulo  ante  aestlmaveram  composita  ratione  eo- 
„rum  quae  praestat:  effectus  scllicet  extenslvl  sen 
„materlalis  nempe  longitudlnls  (quam  xon  i£o%<rp  ef- 
„fectam  vocare  aoleo)  et  effectus  Intensivi  seu  forma- 
„lis.  Desideratasi  enim  est  ut  praestetur  multum  et 
„cHo.  Arabae  autem  aestimationes  consentiunt  Inter 
„se,  utvWes." 
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NOUVEAUX  ESSAIS 

SUR  L'ENTENDEMENT  HUMAIN, 

PAR  L'AUTEUR  DU  SYSTEME  DE  LHARMONIE  PRÉETABLIE. 


1  7  0  3. 


(Ouvres  pliilosophìqueg  etc  ed.  Raspo  p.  3.) 


AVANT-PROPOS. 


L'essai  sor  l'Entendement  humain,  donné  par 
mi  illustre  Angbis,  étant  un  des  plus  beaux  et 
des  plus  estimés  ouvrages  de  ee  tems,  jai  pris 
la  resolution  (Ty  feire  des  remarques,  parce  qua- 
yant  assez  médité  depois  longtems  su/  le  méme 
sujet  et  sor  la  plupart  des  matières,  qui  y  sont 
toucbées,  j'ai  cru  que  ce  seroit  une  benne  oc- 
casion  <f en  ferire  paroltre  qoelque  chose  sous  le 
titre  de  nouveaux  Essais  sur  TEntende- 
ment  et  de  procurar  une  entrée  plus  favorable 
à  me8  pensées,  en  les  mettaut  en  si  bonne  com- 
pagnie* «Fai  cru  aussi  pouvoir  profiter  du  travail 
d'autrui,  non  seulement  pour  diminuer  le  mien, 
mais  encore  pour  ajouter  quelque  chose  à  ce  qu'il 
nous  a  donné,  ce  qui  est  plus  facile  que  de  com- 
mencer  et  de  travailler  à  nouveaux  fraix  en  tout 

Il  est  yrai,  que  je  suis  souvent  d'un  autre 
avis  que  lui;  mais  bien  loin  de  disconvenir  pour 
cela  du  ménte  de  cet  Ecrìvain  célèbre,  je  lui 
rends  justice,  en  faisant  connoitre  en  quoi  et 
pourquoi  je  m'éloigne  de  son  sentiment,  quand 
je  juge  nécessaire  d'empècher,  que  son  autorité 
ne  prévaille  sur  la  raison  en  quelques  points  de 
conséquence.  En  effet,  quoique  FAuteur  de  l'Es- 
sai dise  mille  belles  choses,  que  j'applaudis,  nos 
Systèmes  diffèrent  beaucoup.  Le  sien  a  plus  de 
rapport  à  Aristote  et  le  mien  à  Platon,  quoique 
nous  nous  éloignions  en  bien  des -choses  Fun  et 
Fautre  de  la  doctrine  de  ces  deux  anciens.  U 
est  plus  populaire,  et  moi  je  suis  forcé  quelque- 
foia  ùrètre  un  peu  plus  acroamatique  et  plus  ab- 
strait,  ce  qui  nest  pas  un  avaniage  àmoi,  sur- 
tout  écrivant  dans  une  langue  vivante.  Je  crois 
cependant,  qu'en  faisant  parler  deux  personnes, 
dont  fune  expose  les  sentimens,  tirés  de  f Essai 
de  cet  Auteur,  et  Fautre  y  joint  mes  observa- 
tions,  le  parallèle  sera  plus  àu  grò  du  Lecteur, 


que  ne  le  seroient  des  remarques  toutes  sèches, 
dont  la  lecture  auroit  été  interrompue  à  tout 
moment  par  la  nécessité  de  recourir  à  son  livre 
pour  entendre  le  mien.  Il  sera  bon  de  con- 
fronter  encore  quelques  fois  nos  écrits  et  de  ne 
juger  de  ses  sentimens  que  par  son  propre  ou- 
vrage,  quoique  j'en  aye  conservé  ordinairement 
les  expressions.  U  est  vrai,  que  la  sujettion, 
que  donne  le  discours  d^autrui,  dont  on  doit 
suivre  le  ni,  en  faisant  des  remarques,  a  feit, 
que  je  n'ai  pù  songer  à  attraper  les  agrémens, 
dont  le  Dialogue  est  susceptible:  mais  j 'espère, 
que  la  matière  reparera  le  défaut  de  la  iacon. 

Nos  differente  sont  sur  des  objects  de  quelque 
importance.  Il  s'agit  de  savoir,  si  FAme  en  elle 
méme  est  vuide  entièrement  eomme  des  tablet- 
tes,  oìi  Fon  n'a  encore  rien  écrit  (tabula  rasa) 
suivant  Aristote  et  FAuteur  de  FEssai,  et  si  tout 
ce  qui  y  est  tracé,  vient  uniquement  des  sens 
et  de  Fexpérience:  ou  si  FAme  contient  origi- 
nairement  les  principes  de  plusieurs  notions  et 
doctrines,  que  les  objets  externes  reveillent  seu- 
lement  dans  les  occasions,  eomme  je  le  crois 
avec  Platon  et  méme  avec  FEcole  et  avec  tous 
ceux,  qui  prennent  dans  cette  signification  le 
passage  de  S.  Paul  (Rom.  IL  15.)  où  il  marque, 
que  la  Loi  de  Dieu  est  écrite  dans  les  coeurs. 
Les  Stoiciens  appelloient  ces  principes  notions 
communes,  Prolepses,  c'est  à  dire  des  as- 
sumtions  fondamentales,  ou  ce  qu1on  prend  pour 
accordò  par  avance.  Les  Mathématiciens  les  ap- 
pellent  notions  communes  ( ocotvaq  iv- 
votaq).  Les  Philosophes  modernes  leur  don- 
nent  d'autres  beaux  noms,  et  Jules  Scaliger  par- 
ticulièrement  les  nommoit  Semina  aeternita- 
tis,  item  Zopyra,  eomme  voulant  dire  des 
feux  vivans,  des  traits  lumineux,  cachés  au  de* 
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dans  de  nous,  que  la  rencontre  des  sens  et  des 
objets  externes  fait  paroitre  comme  des  étìncel- 
les,  que  le  choc  fait  sortir  du  fasil;  et  ce  n'est 
pas  sans  raison,  qu'on  croit,  que  ces  éclats 
marqoent  quelque  chose  de  divin  et  d'éternel, 
qui  paroit  sur  tout  dans  ]es  vérités  nécessaires. 
Doù  il  nait  une  autre  question,  savoir,  si  tou- 
tes  les  vérités  dépendent  de  féxperience,  cest  à 
dire  de  l'induction  et  des  exeinples;  ou  sii  y 
en  a,  qui  ont  encore  un  autre  fondement.  Car 
si  quelques  évènemens  peuvent  étre  prévùs  avant 
tonte  épreuve,  quon  en  ait  fai  te,  il  est  mani- 
feste, que  nous  y  contribuons  quelque  chose  de 
notre  pari  Les  sens,  quoique  nécessaires  pour 
toutes  nos  connoissances  actuelles,  ne  sont  point 
suffisans  pour  nous  les  donner  toutes,  puisque 
les  sens  ne  donnent  jamais  que  des  exemples, 
c'est  à  dire  des  vérités  particuHères  ou  indivi- 
duelles.  Or,  tous  les  exemples,  qui  confirment 
une  vérìté  générale,  de  quelque  nombre  quils 
soient,  ne  suffisent  pas  pour  établir  la  nécessité 
universelle  de  cette  mème  vérìté:  car  il  ne  suit 
pas,  que  ce  qui  est  arrivé,  arriverà  toujours  de 
mème.  Par  exemple  les  Orecs  et  les  Romains 
et  "tous  les  autres  peuples  ont  toujours  remar- 
qués,  qu  avant  le  décours  de  ^ingt  quatre  heures 
le  iour  se  change  en  nuit,  et  la  nuit  en  jour. 
Mais  on  se  seroit  trompé  si  fon  avoit  era,  que 
la  méme  regie  s'observe  partout,  puisqu  on  a  vù 
le  contraire  dans  le  séjour  de  Nova  Zembla.  Et 
celuilà  se  tromperoit  encore,  qui  croiroit,  que 
c  est  au  moins  dans  nos  climats  une  vérìté  né- 
cessaire et  éternelle,  pnisquon  doit  juger,  que  la 
Terre  et  le  Soleil  mème  n'existent  pas  nécessai- 
rement,  et  quii  y  aura  peut-étre  un  tems,  où 
ce  bel  astre  ne  sera  plus  avec  tout  son  Système, 
au  moins  en  sa  présente  forme.  D'ou  il  paroit, 
que  les  vérités  nécessaires,  telles  quon  les  trouve 
dans  les  Mathématiques  pures  et  particuliérement 
dans  f  Arithmétique  et  dans  la  Géometrìe  doi- 
vent  avo»  des  principes,  dont  la  preuve  ne  de- 
pende point  des  exemples,  ni  par  conséquent 
du  témoignage  des  sens,  quoique  sans  les  sens 
on  ne  se  seroit  jamais  avisé  d'y  penser.  C'est 
ce  qtfil  faut  bien  distinguer,  et  c'est  ce  qu'Eu- 
ctide  a  si  bien  compris  en  montrant  par  la  rai- 
son,  ce  qui  se  voit  assez  par  rexpérìence  et  par 
les  images  sensibles.  La  Logique  encore  avec  la 
Métaphysique  et  la  Morale,  dont  Fune  forme  la 
Thóologie  et  l'autre  la  Jurìspradence,  naturelles 
toutes  deux,  sont  pkines  de  telles  vérités;  et  par 
conséquent  leur  preuve  ne  peut  venir,  que  des 
principes  internes,  qu'on  appello  innés.  Il  est- 
vrai,  qu'il  ne  faut  point  s'imaginer,  qtfon  puisso 


lire  dans  PAme  ces  éternelles  loix  de  la  raison 
à  livre  ouvert,  comme  l'Edit  du  Préteur  se  lit 
sur  son  album  sans  peine  et  sans  rechercbe$ 
mais  c'est  assez,  qu'on  les  puisse  découvrir  en 
nous  à  force  dattention,*  à  quoi  les  occasions 
sont  fournies  par  les  sens.  Le  succes  des  expe- 
riences  sert  de  confirmation  à  la  raison,  à  pen 
pres  comme  les  épreuves  servent  dans  l'Ari  thme- 
tique  pour  mieux  éviter  rerreur  du  cakul  quand 
le  raisonnement  est  long.  Cest  aussi  en  quei 
les  connoissances  des  hommes  et  celles  des  bè- 
tes  sont  différentes.  Les  bétes  sont  purement 
empiriques  et  ne  font  que  se  régler  sur  les  exeni- 
'ples^  car,  autant  qu'on  en  peut  juger,  elles  n'ar- 
rìvent  jamais  à  former  des  propositions  néces- 
saires, au  lieu  que  les  hommes  sont  capables  de 
sciences  demonstratives,  en  quoi  la  foculté,  que 
les  bétes  ont,  de  taire  des  consécutìons,  est  quel- 
que chose  d'inferieur  àia  raison,  qui  est  dans  les 
hommes.  Les  consécutìons  des  bétes  sont  purement 
comme  celles  des  simples  empiriques,  qui  prétendent, 
que  ce,  qui  est  arrivé  quelques  Ibis  arriverà  encore 
dans  un  cas,  où  ce,  qui  les  frappe,  est  pareil, 
sans  étre  pour  cela  capables  de  juger,  si  les  mé-t 
mes  raisons  subsistent.  Cest  par  là  qu'il  est  si 
aisé 1  aux  hommes  d'attrapper  les  bétes,  et  qu'il 
est  si  facile  aux  simples  empiriques  de  faire  des 
fkutes.  Les  personnes  devenues  habiles  par  l'àge 
et  par  rexpérìence  n'en  sont  pas  méme  exem- 
ptes,  lors  qu'elles  se  fient  trop  à  leur  expérience 
passée,  comme  cela  est  arrivé  à  quelques  una 
dans  les  afiaires  civiles  et  militaires,  paroequ'on 
ne  considère  point  assez,  que  le  monde  change, 
et  que  ktf  hommes  deviennent .  plus  habiles,  en 
trouvant  mille  adresses  nouvelles,  au  lieu  que  les 
cerfs  ou  les  lièvres  de  ce  temps  ne  sont  pas  plus 
rusés,  que  ceux  du  tems  passé.  Les  consócu- 
tk>ns  des  bétes  ne  sont  qu'une  ombre  da  raison- 
nement, c'est  à  dire,  ne  sont  qu'une  connexion 
d'imagination  et  un  passage  d'une  image  à  une 
autre,  parceque  dans  une  rencontre  nonvelle,  qui 
paroit  semblable  à  la  précédente,  elles  s'atten- 
dent  de  nouveau  à  ce  qu'elleB  y  ont  trouvé 
joint  autrefois,  comme  si  les  choses  étoient  liées 
en  efiét,  parceque  leurs  images  le  sont  dans  la 
mémoire.  U  est  bien  vrai  que  la  raison  con- 
seille  qu'on  s'attende  pour  fordinaire  de  voir 
arriver  à  Favenir  ce,  qui  est  conforme  à  une 
longue  expérience  du  passé;  mais  ce  n'est  pas 
pour  cela  une  vérìté  nécessaire  et  infailtiMe,  et 
le  succes  peut  cesser,  quand  on  s'y  attend  le 
moins,  lorsque  les  raisons,  qui  Font  maintenu, 
changeni  Pour  cette  raison  les  plus  sages  ne 
s'y  fient  pas  tant-,  qu'ils  ne  tàchent  de  póne- 
25  • 
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iter  (s'il  est  possible,)  quelqoe  chose  de  la  rai- 
eon  de  ce  fait,  pour  juger  quand  il  feudra  faire 
des  exeeptions.  Car  la  raison  est  seule  capable 
d'établir  des  règles  sùres  et  de  snppléer  à  ce, 
qui  manque  à  celles,  qui  ne  l'étoient  point,  en 
y  faisant  des  exeeptions,  et  de  trouver  enfin  des 
liaisons  certaines  dans  La  force  des  conséquences 
nécessaires;  ce  qui  donne  souvent  le  moyen  de 
prévoir  Fevènement  sans  avoir  besoin  d'expéri- 
menter  les  liaisons  sensiblcs  des  images,  où  les 
bétes  sont  réduites,  de  sorte  que  ce  qui  justi- 
fie  les  principes  internes  des  vérités  nécessaires, 
distingue  encore  rhomme  de  la  bète. 

Peut-ètre  que  nòtre  habile  Auteur  ne  s*éloi- 
gnera  pas  entièrement  de  mon  sentimeni  Car 
après  avoir  employé  tout  son  premier  livre  à 
rqjetter  les  lumières  innées,  prises  dans  un  cer* 
tain  sens,  il  avoue  pourtant  au  commencement 
du  second  et  dans  la  suite,  que  les  Idées,  qui 
n'ont  point  leur  orìgine  dans  la  Sensation,  vien- 
nent  de  la  Réflexion.  Or  la  Réflexion  n'est 
autre  chose,  qu'une  attention  à  ce  qui  est  en 
nous,  et  les  sens  ne  nous  donnent  point  ce  que 
nous  portons  déja  avec  nous.  Cela  étant,  peut- 
on  nier,  qu'il  y  ait  beaucoup  d'inné  en  notre 
esprit,  puisque  nous  sommes  innés  à  nous  mè- 
mes  pour  ainsi  direi  et  qu'il  y  ait  en  nous: 
Etra,  Unité,  Substance,  Durée,  Changement,  Ac- 
tion, Perception,  Plaisir,  et  mille  autres  objets 
de  nos  idées  intellectuelles?  Ces  mèmes  objets 
étant  immódiats  et  toujours  presenta  à  nòtre 
Entendement,  (quoi  qu'ils  ne  sauroient  ètre  tou- 
jours appercfa  à  cause  de  nos  distractions  et  de 
nos  besoins)  pourquoi  sétonner,  que  «nous  di- 
sions,  que  ces  Idées  nous  sont  innées  avec  tout 
ce  qui  en  dépend?  Je  me  suis  servi  aussi  de  la 
comparaison  d  une  pierre  de  marbré,  qui  a  des 
veines,  plutót  que  d'une  pierre  de  marbré  toute 
unie,  cai  des  tablettes  vuides,  c'est  à  dire  de  ce 
qui  s'appello  tabula  rasa  chez  les  Philosophes 5 
car  si  l'Ame  ressembloit  à  ces  tablettes  vuides, 
les  vérités  seroient  en  nous  comme  la  figure 
d'Hercule  est  dans  un  marbré,  quand  le  marbré 
est  tout  à  fait  indifférent  à  recevoir  ou  cette 
figure  ou  quelque  autre.  Mais  s'il  y  avoit  des 
veines  dans  la  pierre,  qui  marquassent  la  figure 
d'Hercule  préférablement  à  d'autres  figures,  cette 
pierre  y  seroit  plus  déterminée,  et  Hercule  y  se- 
roit  comme  innó  en  quelque  facon,  quoiqu'il 
felufc  du  travail  pour  découvrir  ces  veines  et  pour 
les  nettoyer  par  la  politure,  en  retranchant  ce 
qui  les  empèche  de  paroitre.  C'est  ainsi  que  les 
Idées  et  les  vérités  nous  sont  innées,  comme  des 
inclinations ,  des  disposi tions,  des  habitudes  ou 


des  virtualités  naturelles,  et  non  pus  comme  dee 
actions,  quoique  oes  virtualités  soient  toujoars 
accompagnées  de  quelques  actions  souvent  insen- 
sibles,  qui  y  repondent. 

Il  semble  que  notre  habile  Auteur  prétende, 
qu'il  ny  ait  rien  de  virtuel  en  nous,  et  mème 
rien,  dont  nous  nous  appercevions  toujours  ac- 
tuellement.  Mais  il  ne  peut  pas  prendre  cela  à 
la  rigueur,  autrement  son  sentiment  seroit  trop 
parodoxe,  puisquencore  que  les  habitudes  acqui- 
ses  et  les  provisions  de  notre  mémoire  ne  soient 
pas  toujours  apper^ués  et  méme  ne  viennent  pas 
toujours  à  notre  secours  au  besoin,  nous  nous 
les  remettons  souvent  aisément  dans  l'esprit  à 
quelque  occasion  legère,  qui  nous  en  fidi  sou- 
venir, comme  il  ne  nous  font  que  le  com- 
mencement d'une  chanson  pour  nous  faire  res- 
souvenir  du  reste.  Il  limite  aussi  sa  Thèse  en 
d autres  endroits,  en  disant  qu'il  ny  a  rien  en 
nous,  doni  nous  ne  nous  soyons  au  moins  ap- 
percus  autrefois.  Mais  outre,  que  personne  ne 
peut  assurer  par  la  seule  raison  jusqu'ou  peu- 
vent  ètre  allées  nos  apperceptions  passées,  que 
nous  pouvons  avoir  oubliées,  sur  tout  suivant  la 
réminiscence  des  Platoniciens,  qui  toute  fabuleuse 
qtrelle  est,  n'a  rien  d'iiicoinpatible  avec  la  rai- 
son toute  nue:  outre  cela  dis-je,  pourquoi  faut- 
il  que  tout  nous  soit  acquis  par  les  appercep- 
tions des  choses  externes,  et  que  rien  ne  puisse 
ètre  déterré  en  nous  mèmes?  Notre  Ame  estelle 
donc  seule  si  vuide,  que  sans  les  images  em- 
pruntées  du  déhors,  elle  ne  soit  rien?  ce  nest 
pas  là  (je  ni  assure)  un  sentiment,  que  notre  ju- 
dicieux  Auteur  puisse  approuver.  Et  où  trou- 
vera  t-on  des  tablettes  qui  ne  soient  quelque 
chose  de  varié  par  elles  mèmes?  Verrà -t-on  ja- 
mais  un  pian  parfaitement  uni  et  uniforme?  Pour- 
quoi donc  ne  pourrions  nous  pas  fournir  aussi 
à  nous  mèmes  quelque  objet  de  pensée  de  notre 
propre  fonds,  lorsque  nous  y  voudrons  creuser? 
Ainsi  je  suis  porté.  à  croire,  que  dans  le  fonds 
son  sentiment  sur  ce  point  n'est  pas  différent 
du  mien,  ou  plutòt  du  sentiment  common,  d'au- 
tant  qu'il  reconnoit  deux  sources  de  nos  con- 
noissances,  les  Sens  et  la  Réflexion. 

Je  ne  sai  s'il  sera  si  aisé  d'accorder  cet  Au- 
teur avec  nous  et  avec  les  Cartésiens,  lors  qu'il 
soutient  que  f Esprit  ne  pense  pas  toujours,  et 
particulièrement,  qu'il  est  sans  perception,  quand 
on  dort  sans  avoir  des  songes.  11  dit,  que, 
puisque  les  corps  peuvent  ètre  sans  mouvement, 
les  ames  pourront  bien  ètre  aussi  sans  pensée. 
Mais  ici  je  reponds  un  peu  autrement,  qu'on  na 
coùtume  de  faire.    Car  je  soutiens  que  naturcl- 
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lement  une  Substance  ne  sauroit  ètre  sans  Ac- 
tion, et  quii  n  y  a  mème  jamais  de  corps  sans 
mouvement.    L'expérience  me  favorise  déja,  et 
on  n'a  qu'à  consulter  le  livre  de  f illustre  M. 
Boyle  contre  le  repos  absoUì,  pour  en  étre  per- 
suadé.    Mais  je  crois,  que  la  raison  y  est  en- 
core.    Et  c'est  une  des  preuves,  que  j'ai  pour 
détruire  les  Atomes.    D'ailleurs  il  y  a. mille 
marques,  qui  font  juger  qu*il  y  a  à  tout  moment 
une  infinité  de  perceptions  en  nous,  mais  sans 
Apperception  et  sans  Réflexion,  c'est  à  dire  des 
changements  dans  l'Ame  méme,  dont  nous  ne 
nous  appercevons  pas,  parce  que  ces  impressions 
sont  ou  trop  petites  et  en  trop  grand  nonibre, 
ou  trop  unies,  en  sorte  qu'elles  n'ont  rien  <Tas- 
sez  distinguant  à  part,  mais  jointes  à  d'autres, 
elles  ne  laissent  pas  de  faire  leur  effèt,  et  de 
se  fióre  sentir  dans  Fassemblage,  ou  moins  con- 
fusément    Cest  ainsi  que  la  coùtume  fait,  que 
nous  ne  prenons  pas  garde  au  mouvement  d'un 
moulin  ou  à  une  chùte  d'eau,  quand  nous  avons 
habité  tout  au  près  depuis  quelque  temps.  Ce 
n'est  pas,  que  ce  mouvement  ne  frappe  toujours 
nos  organes,  et  qu'il  ne  se  passe  encore  quel- 
que chose  dans  Fame  qui  y  reponde  à  cause  de 
fharmonie  de  fame  et  du  corps;  mais  les  iin- 
pressions,  qui  sont  dans  fame  et  dans  le  corps, 
destitoées  des  attraits  de  la  nouveauté,  ne  sont 
pas  assez  fortes  pour  s'attirer  nòtre  attention  et 
nótre  mémoire,  qui  né  sattacheut  qu'à  des  ob- 
jets  plus  occupane.  Tonte  attention  demande  de 
la  mémoire  et  quand  nous  ne  sommes  point  aver- 
ti», pour  ainsi  dire,  de  prendre  garde  à  quelques 
unes  de  nos  propres  perceptions  présentes,  nous 
les  laissons  passer  sans  réflexion  et  mème  sans 
les  remarquer;  mais  si  quelqu'un  nous  en  aver- 
tit  incontinent  et  nous  fait  remarquer  par  exeni- 
ple  quelque  bruit,  qu'on  vient  d'entendre,  nous 
nous  en  souvenons  et  nous  nous  appercevons 
d'en  avoir  eu  tantót  quelque  sentiment.  Ainsi 
c'étoient  des  perceptions,  dont  nous  ne  nous 
étions  pas  apper$ùs  incontinent,  1  apperception 
ne  venant  dans  ce  cas  davertissemeut,  quaprès 
quelque  intervalle  tout  petit  qu'il  soit.  Pour 
juger  encore  mieux  des  petites  percéptions,  que 
nous  ne  saurions  distinguer  dans  la  foule,  j'ai 
contarne  de  me  servir  de  l'exemple  du  mugisse- 
ment,  ou  du  bruit  de  la  mer,  dont  on  est  frappé 
quand  on  est  au  rivage.    Pour  entendre  ce  bruit, 
comme  lon  fait,  il  faut  bien  qu'on  entende  les 
parties,  qui  composent  ce  tout,  c'est  à  dire  le 
bruit  de  chaque  vague,  quoique  chacun  de  ces 
petits  bruita  ne  se  fasse  connoitre  que  dans  l'assem- 
blage  confus  de  tous  les  autres  ensemble,  et  qu il 


ne  se  remarqueroit  pas,  si  certe  vague,  qui  le 
fait,  étoit  seule.  Car  il  faut  qu'on  soit  affecté 
un  peu  par  le  mouvement  de  cette  vague,  et 
qu'on  ait  quelque  perception  de  chacun  de  ces 
bruite,  quelques  petits  quils  soyent;  autrement 
on  n'auroit  pas  celle  de  cent  mille  vagues,  puis- 
que  cent  mille  riens  ne  sauroient  faire  quelque 
chose.  D'aiUeurs  on  ne  dort  jamais  si  profon- 
dement,  quon  nait  quelque  sentiment  foible  et 
confus;  et  on  ne  seroit  jamais  éveillé  par  le 
plus  grand  bruit  du  monde,  si  on  n'avoit  quel- 
que perception  de  son  commencement,  qui  est 
petit,  comme  on  ne  romproit  jamais  une  corde 
par  le  plus  grand  effort  du  monde,  si  elle  n'é- 
toit  tendue  et  allongée  un  peu  par  de  moindres 
efforts,  quoique  cette  petite  extension,  quils  font, 
ne  paroisse  pas. 

Ces  petites  perceptions  sont  donc  de  plus  grande 
efficace  qu'on  ne  pense.  Ce  sont  elles,  qui  for- 
ment  ce  je  ne  sai  quoi,  ces  gouts,  ces  images 
des  quali tós  des  sens,  claires  dans  Tassemblage, 
mais  confuses  dans  les  parties;  ces  impressions 
que  les  corps,  qui  nous  environnent,  font  sur 
nous  et  qui  enveloppent  Fintini;  cette  liaison  que 
chaque  ótre  a  avec  tout  le  reste  de  Tunivers. 
On  peut  mème  dire  qu  en  conséquence  de  ces 
petites  perceptions  le  présent  est  plein  de  l'a- 
venir  et  chargé  du  passé,  que  tout  est  conspi- 
rant  (  crv/Liicvoia  adwa  comme  disoit  Hippo- 
crate),  et  que  dans  la  moindre  des  substances, 
des  yeux  aussi  percans,  que  ceux  de  Dieu,  pour- 
roient  lire  toute  la  suite  des  choses  de  l'univers. 

Quae  sint,  quae  fuerint,  quae  mox  futura  trahantur. 

Ces  perceptions  insensibles  marquent  encore  et 
constituent  le  mème  individu,  qui  est  caraeté- 
risé,  par  les  traces,  qu'elles  conservent  des  états 
précédens  de  cet  individu,  en  faisant  la  conne- 
xion  avec  son  état  présente  et  elles  se  peuvent 
connoitre  par  un  esprit  superieur,  quand  mème 
cet  individu  ne  les  sentiroit  pas,  c'est  à  dire 
lorsque  le  souvenir  exprès  n'y  seroit  plus.  Elles 
donnent  mème  le  moyen  de  retrouver  le  souve- 
nir au  besoin  par  des  développemens  périodi- 
ques,  qui  peuvent  arriver  un  jour.  C'est  pour 
cela  que  la  mort  ne  sauroit  ètre  qu'un  sommeil, 
et  mème  ne  sauroit  en  demeurer  un,  les  per- 
ceptions cessant  seulement  à  ètre  assez  distin- 
guées  et  se  reduisant  à  un  état  de  confusion 
dans  les  animaux,  qui  suspend  l'apperception, 
mais  qui  ne  sauroit  durer  toujours. 

C'est  aussi  par  les  perceptions  insensibles  que 
j'explique  cette  admirable  harmonie  preetablìe  de 
Fame  et  du  corps,  et  mème  de  toutes  les  Mo- 
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nades  ou  Substances  simples,  qui  supplée  k  l'in- 
fluence  insoutenable  des  uns  sur  les  autres,  et  qui, 
ao  jugement  de  l'auteur  du  plus  beau  des  Diction- 
naires,  exalte  la  grandeur  des  perfections  divines 
au  deli  de  ce  qu'on  en  a  jamais  con$ù.  Après 
celà  je  dois  encore  ajouter,  que  ce  sont  ces  petites 
perceptions  qui  nous  détenninent  en  bien  de  ren- 
contres  sans  qu'on  y  pense,  et  qui  trompent  le  vul- 
gaire  par  l'apparence  d'une  indifférence  d'é- 
quilibre,  comme  si  nous  étions  indifférens  de 
toarner  par  exeinple  à  droite  ou  à  gauche.  Il 
n'est  pas  nécessaire  que  je  fasse  aussi  remarquer 
ici,  cornine  fai  fait  dans  le  livre  mème,  qu'elles 
causent  cette  inquiétude,  que  je  montre  consister 
en  quelque  chose,  qui  ne  difiere  de  la  douleur,  que 
comme  le  petit  difiere  du  grand  et  qui  fait  pour- 
tant  souvent  nótre  désir  et  méme  nòtre  plaisir,  en 
lui  donnant  «ornine  un  sei  qui  piqué.  Ce  sont  les 
mèmes  parties  insensibles  de  nos  perceptions  sen- 
sibles,  qui  font,  qu'il  y  a  un  rapport  entre  ces 
perceptions  des  couleurs,  des  chaleurs,  et  autres 
qualités  sensibles,  et  entre  les  mouvemens  dans 
les  corps,  qui  y  répondent  ;  au  lieu  que  les  Carté- 
siens  avec  nòtre  Auteur,  tout  pénétrant  qu'il  est, 
concoivent  les  perceptions,  que  nous  avons  de  ces 
qualités,  comme  arbitraires,  c'est  à  dire,  comme  si 
Dieu  les  avoit  données  à  Fame  suivant  son  bon 
plaisir,  sans  avoir  égard  à  aucun  rapport  essentiel 
entre  les  perceptions  et  leurs  objets:  sentiment 
qui  me  surprend  et  qui  me  paroit  peu  digne  de  la 
sagesse  de  l'Auteur  des  choses,  qui  ne  fait  rien 
sans  harmonie  et  sans  raison. 

En  un  mot  les  perceptions  insensibles 
sont  d'un  aussi  grand  usage  dans  la  Pneumatique, 
que  les  corpuscules  dans  la  Physique;  et  il  est  éga- 
lement  déraisonnable  de  rejetter  les  uns  et  les  au- 
tres, sous  prétexte  qu'elles  sont  hors  de  la  portée 
de  nos  sens.  Rien  ne  se  fait  tout  d'un  coup,  et 
c'est  une  de  mes  grandes  maximes  et  des  plus  vó- 
rifiées,  que  la  nature  ne  fait  jamais  des 
sauts.  «Tappellois  cela  la  loi  de  la  conti- 
nui tè,  lorsque  j'en  parlois  autre  ibis  dans  les 
nouvelles  de  la  république  des  lettres;  et  l'usage 
de  cette  loi  est  très  -  considérable  dans  la  Physique. 
Elle  porte  qu'on  passe  toujours  du  petit  au  grand 
et  à  rebours  par  le  mediocre,  dans  les  dégrés 
comme  dans  les  parties;  et  que  jamais  un  mouve- 
ment  ne  nait  immédiatement  du  repos,  ni  ne  s'y 
réduit  que  par  un  mouvement  plus  petit,  comme 
on  n'achève  jamais  de  parcourir  aucune  ligne  ou 
longueur  avant  que  cTavoir  achevé  une  ligne  plus 
petite,  quoique  jusques  ici  ceux,  qui  ont  donne  les 
loix  du  mouvement  n'ayent  point  observé  cette 
}oi,  croyant  qtfun  corps  peut  recevoir  en  un  mo- 
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ment  un  mouvement  contraire  au  précédente  Tout 
cela  fait  bien  juger,  que  les  perceptions  reinarqua* 
bles  viennent  par  dégrés  de  celles,  qui  sont  trop 
petites  pour  ètre  remarquées.  En  juger  autrement 
c'est  peu  connoìtre  F  immense  subtilité  des  cho- 
ses, qui  enveloppe  toujours  et  partout  un  infini 
actuel. 

«Fai  aussi  remarqué,  qu'en  vertu  des  variations 
insensibles,  deux  choses  individuelles  ne  sauroient 
ètre  parfaitement  semblables ,  et  qu'elles  doivent 
toujours  différer  plus  que  numero,  ce  qui  détruit 
les  tablet tes  vuides  de  Fame,  une  ame  sans  pen- 
sée, une  substance  sans  action,  le  vuide  de  Fes- 
pace,  les  atomes,  et  méme  des  parcelles  non  actuel- 
lement  divisées  dans  la  matière,  runiformitó  en- 
tière  dans  une  partie  du.  temps,  du  lieu,  ou  de  la 
matière,  les  globes  parfaits  du  second  élément,  nés 
des  cubes  parfaits  orìginaires,  et  mille  autres  fic- 
tions  des  Philosophes,  qui  viennent  de  leurs  no- 
tions  incomplettes,  que  la  nature  des  choses  ne 
soufire  point,  et  que  nótre  ignorance  et  le  peu 
d'attention,  que  nous  avons  à  f  insensible,  fait  pas- 
ser,  mais  qu'on  ne  sauroit  rendre  tolérables,  à 
moins  qu'on  ne  les  berne  à  des  abstractions  de  l'es- 
prit, qui  proteste  de  ne  point  nier  ce  qu'il  met  à 
quartier,  et  qu'il  juge  ne  devoir  point  entrer  en 
quelque  considération  présente.  Autrement  si  on 
V entendoit  tout  de  bon,  savoir,  que  les  choses, 
dont  on  ne  s'apper$oit  pas,  ne  sont  point  dans 
fame  ou  dans  le  corps,  on  manqueroit  en  Philoso- 
phie  comme  en  Politique,  en  négligeant  rò  ^iu- 
xpov,  les  progrès  insensibles;  au  lieu  qu'une  ab- 
straction  n'est  pas  une  erreur,  pourvù  qu'on  sache 
que  ce,  qu'on  dissimule,  y  est.  C'est  comme  les 
Mathémaciens  en  usent  quand  ils  parlent  des  lignes 
parfoites,  qu^ils  nous  proposent,  des  mouvemens 
uniformes  et  d'autres  effèts  réglés,  quoique  la  ma- 
tière (c'est  à  dire  le  mélange  des  effèts  de  Finfini, 
qui  nous  environne)  fasse  toujours  quelque  excep- 
tion.  Pour  distinguer  les  considérations^  pour  ré- 
duire  les  effets  aux  raisons,  autant  qu'il  nous  est 
pos8Ìble,  et  pour  en  prévoir  quelques  suites,  on 
procède  ainsi:  car  plus  on  est  attentifà  ne  rien 
negliger  des  considérations,  que  nous  pouvons  ré- 
gler,  plus  la  pratique  répond  à  la  théorie.  Mais 
il  n'appartient  qu'à  la  suprème  raison,  à  qui  rien 
n'échappe,  de  comprendre  distiiactement  tout  fin- 
fini,  toutes  les  raisons  et  toutes  les  suites.  Tout 
ce  que  nous  pouvons  sur  les  infinités,  c'est  de  les 
connoitre  confusément,  et  de  savoir  au  moins  di- 
stinctement,  qu'elks  y  sont;  autrement  nous  ju- 
geons  fort  mal  de  la  beauté  et  de  la  grandeur  de 
Funivers,  comme  aussi  nous  ne  saurìons  avoir  une 
bonue  Physique,  qui  explique  la  nature  des  cho- 
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aes  en  général,  et  encore  moins  une  bonne 
Pneumatiche,  qui  comprenne  la  oonnoissanoe 
de  Dieu,  dee  ames,  et  des  Substances  simples  en 
general. 

Cette  connoissanee  dea  perceptions  insensibles 
sert  ansai  à  exphquer  pourquoi  et  comment  deux 
ames  humaines  on  deux  choses  d'une  mème  espèce, 
ne  sortent  jamais  parfartement  semblables  des 
mains  du  Cróateur,  et  ont  toujours  chacune  son 
rapport  orìginaire  acne  points  de  vue,  qu'elles  au- 
ront  dans  1  univers.  Mais  cest  ce  qui  suit  déja 
de  ce,  que  j'avois  remarqué  de  deux  individua;  sa- 
vedr,  qoe  leur  différence  est  toujours  plus  que 
numérique.  Il  y  a  encore  un  autre  point  de 
conséquence,  où  je  suis  obligé  de  m'éloigner  non 
seuleinent  des  sentìmens  de  nòtre  auteur,  mais 
aussi  de  ceux  de  la  plùpart  des modernes;  c'est  que 
je  crois  aree  la  ptàpart  des  ancien  s7  que  tous  les 
génies ,  toutes  les  ames ,  toutes  les  subetances  sim- 
ples crées,  sont  toujours  à  un  corps,  et  quii  n'y  a 
jamais  des  ames  qui  en  soient  entièrement  sépa- 
rées.  «Ten  ài  des  raisons  à  priori.  Mais  on  trou- 
Td-a  encore,  quii  y  a  cela  d'avantageux  dans  ce 
dogme,  qu'il  ressout  toutes  les  difficultés  philoso- 
phiques  sur  Fétat  des  ames,  sur  leur  conservation 
perpetueUe,  sur  leur  immortali  té,  et  sur  leur  opé- 
ration,  la  différence  d'un  de  leur  états  à  l'autre 
n'étant  jamais,  ou  n'rfyant  jamais  été  que  du  plus 
au  moins  sensible,  du  plus  parfait  au  moins  parfait, 
ou  à  rebours,  ce  qui  rend  leur  état  passé  ou  à  ve- 
nir aussi  explicable  que  celui  d'à  présent.  On  sent 
assez  en  faisant  tant  soit  peu  de  réflexion,  que 
cela  est  raissonnable,  et  qu'un  saut  <Tun  état  à  un 
autre,  infiniment  différent,  ne  sauroit  ètre  naturel. 
Je  m'étonne  qu'en  quittant  la  nature  sans  sujet,  les 
écoles  ayent  voulu  s'enfoncer  exprès  dans  des  difficili- 
tés  très-grandes,  et  fournir  matière  aux  triomphes 
apparens  des  esprits  forts,  dont  toutes  les  raisons 
tombent  tout  d'un  coup  par  cette  explication  des 
choses,  où  il  n'y  a  pas  plus  de  difficultó  à  conce- 
voir  la  conservation  des  ames  (ou  plutòt  selon  moi 
de  r animai,)  que  celle  qu'il  y  a  dans  le  change- 
ment  de  la  chenille  en  papillon,  et  dans  la  conser- 
vation de  la  pensée  dans  le  sommeil,  auquel  Jésus- 
Chrìst  a  divinement  bien  comparé  la  mori  Aussi 
ai-je  déjà  dit,  qu'aucun  sommeil  ne  sauroit  durer 
toujours;  et  il  durerà  moins  ou  presque  point  du 
tout  aux  ames  raisonnables,  qui  sont  toujours  de- 
stinées  à  conserver  le  personnage  et  la  souvenance, 
qui  leur  à  été  donné  dans  la  Cité  de  Dieu,  et  cela 
pour  ètre  mieux  susceptibles  des  recompenses  et 
dea  chatiments.  J'ajoute  encore  qu'en  général  au- 
cun  dérangement  des  organes  visibles  n'est  capable 
de  porter  les  choses  à  une  entière  confusion  dans 


l'animai ,  ou  de  détruire  tous  les  organes,  et  Dri- 
ver fame  de  tout  son  corps  organique,  et  des  restes 
inéffacables  de  toutes  les  traces  précédentes.  Mais  la 
faeilité ,  qu'on  a  eue,  de  quitter  Fancienne  doctrine 
des  corps  subtils,  joints  aux  Anges,  (qu'on  confon- 
doit  avec  la  corporalité  des  anges  mème)  et  Fintro- 
duction  de  prétenduès  intelligences  séparées  dans 
les  créatures  (à  quoi  celles,  qui  font  rouler  les 
cieux  d'Aristote,  ont  contribué  beaucoup)  et  enfin 
Fopinion  mal  entenduè,  où  Fon  a  été,  qu'on  ne 
pouvoit  conserver  les  ames  des  bètes  sans  tomber 
dans  la  métempsychose,  ont  feit,  à  mon  a  vis,  qu'on 
a  négligé  la  manièro  naturelle  d'expliquer  la  con- 
servation de  lame.  Ce  qui  a  fait  bien  du  tort  à 
la  rebgion  naturelle,  et  a  fait  croire  à  plusieurs, 
que  nòtre  immoralité  n'étoit  qu'une  grace  miracu- 
leuse  de  Dieu,  dont  encore  notre  célèbre  Auteur 
parìe  avec  quelque  doute,  comme  je  dirai  tantót 
Mais  il  seroit  à  souhaiter,  que  tous  ceux,  qui  sont 
de  ce  sentiment,  en  eussent  parlé  aussi  sagement 
et  d7aussi  bonne  foi  que  lui;  car  il  est  à  craindre, 
que  plusieurs,  qui  parlent  de  Fimmortalité  par 
grace,  ne  le  font  que  pour  sauver  les  apparences,  et 
approchent  dans  le  fonds  de  ces  Averroistes,  et  de 
quelques  mauvais  Quietistes,  qui  s^imaginent  une 
absorption  et  réunion  de  Fame  à  Focéan  de  la  di- 
vini té,  notion  dont  peut-ètre  mon  système  seni  fait 
bien  voir  Fimpossibilité. 

Il  semble  aussi,  que  nous  différons  encore  par 
rapport  à  la  matière,  en  ce  que  F Auteur  juge  que 
le  vuide  est  nécessaire  pour  le  mouvement,  parco 
qu'il  croit  que  les  petites  parties  de  la  matière  sont 
roides.  J'avoue  que  si  la  matière  étoit  composée 
de  telles  parties,  le  mouvement  dans  le  plein  seroit 
impossible,  comme  si  une  chambre  étoit  pleine  d'une 
quantité  de  petits  cailloux,  sans  quii  y  eut  la 
moindre  place  vuide.  Mais  on  naccorde  point  cette 
supposi tion,  dont  il  ne  paroit  pas  aussi  qu'il  y  ait 
aucune  raison;  quoique  cet  habile  Auteur  aille  jus- 
qu'à  croire,  que  la  roideur  ou  la  cohésion  des  pe- 
tites parties  feit  Fessence  du  cor]».  H  faut  plutòt 
concevoir  Fespace  comme  plein  d'une  matière  ori- 
ginairement  fluide,  susceptible  de  toutes  les  divi- 
sions,  et  assujettie  mème  actuellement  k  des  divi- 
sions  et  subdivisions  à  Fintini  ;  mais  avec  cette  dif- 
férence pourtant,  qu'elle  est  divisible  et  divisée  in^ 
également  en  differens  endroits  à  cause  des  monve*» 
mens  qui  y  sont  déja  plus  ou  moins  conspirans;  ce 
qui  fait  qu'elle  a  partout  un  dégré  de  roideur  aussi 
bien  que  de  fluidité  et  qu'il  n'y  a  aucun  corps,  qui 
soit  dur  ou  fluide  au  suprème  dégré,  cest  à  dire, 
qu  on  n  y  trouve  aucun  atome  d'une  dureté  insur- 
montable,  ni  aucune  masse  entièrement  indifterente 
à  la  division.    Aussi  1  ordre  de  la  nature,  et  parti- 
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culièrement  la  loi  de  la  continuitó  détruit  également 
Fun  et  l'autre. 

JPai  fait  voir  aussi  que  la  Cohésion,  qui  ne 
seroit  pas  elle  mème  Feffet  de  fimpulsion  ou  da 
nìouvement,  causeroit  une  trac  ti  on  prise  à  lari- 
gueur.  Car  s'il  y  avoit  un  corps  originairement 
roide,  par  exemple  un  atome  d'Epicure,  qui  auroit 
une  partie  avancée  en  forme  de  crochet  (puisqu'on 
]>eut  se  figurer  des  atomes  de  toute  sorte  de  figu- 
res  )  ce  crochet  poussé  tireroit  avec  lui  le  reste  de 
cet  atome,  cest  à  dire  la  partie,  quon  ne  pousse 
point,  et  qui  ne  tombe  point  dans  la  ligne  de  fim- 
pulsion.  Cependant  nòtre  habile  Autenr  est  lui 
mème  contre  ces  tractions  philosophiques,  telles 
qu'on  les  attribuoit  autrefois  à  la  crainte  du  viride; 
et  il  les  réduit  aux  impulsions,  soutenant  avec  les 
modernes ,  qu'une  partie  de  la  matière  nopère  im- 
mediatement  sur  1  autre,  qu'eu  la  poussant  de  près, 
en  quoi  je  crois  qu'ils  ont  raison,  parce  qu'autre- 
ment  il  n'y  a  rien  d'intelligible  dahs  Fopération. 

U  faut  pourtant  que  je  ne  dissimule  point  d'a- 
voir  remarqué  une  manière  de  retraction  de  nòtre 
excellent  Auteur  sur  ce  sujet,  et  je  ne  sauroit 
m'empècher  de  loier  cn  cela  sa  modeste  sincérité, 
autant  que  j'ai  admiré  son  genie  pénétrant  en  d'au- 
tres  occasions.  Cest  dans  la  réponse  à  la  seconde 
lettre  de  feu  Mr.  FEvèque  de  Worcester,  imprimée 
en  1699.  pag.  408.  ou  pour  justifier  le  sentiment, 
qu'il  avoit  soutenù  contre  ce  savantPrélat,savoirque 
la  matière  pourroit  penser,  il  dit  entre  autres  choses  : 

•  «Tavoue  que  j'ai  dit«  (livre  2.  de  l'Essai  concernant 
FentendementC.  8.  §.11.)  »  que  le  corps  opère  par  im- 
»  pulsion  et  non  autrement  Aussi  étoit-ce  mon  senti- 

•  mentquandje  Fócrivis,  etencoreprésentementjene 
»  saurois  concevoir  une  autre  manière  d'agir.  Mais 
»  depuis  j'ai  été  convaincù*  par  le  livre  incompa- 
»rable  du  judicieux  M.  Newton,  qu'il  y  a  trop 
»  de  présomption  de  vouloir  limiter  la  puissance  de 
»  Dieu  par  nos  conceptions  bornées.  ìa  gravita- 
»  tion  de  la  matière  vers  la  matière  par  des  voyes, 
»  qui  me  sont  inconcevables,  est  non  seulement  une 
»  démonstration,  que  Dieu  peut,  quand  bon  lui 
»  semble,  mettre  dans  les  corps  des  puissances  et 
«manières  d'agir,  qui  sont  au  dessus  de  ce  qui 

•  peut  ètre  dérivé  de  notre  idée  du  corps,  ou  ex- 
»  pliqué  par  ce  que  nous  connoìssons  de  la  matière; 
»  mais  c'est  encore  une  instance  incontestable  qu'il 
»  Fa  fait  effectivement.  Cest  pourquoi  j'aurai  soin, 
»  que  dans  la  prochàiné  édition  de  mon  livre  ce 
»  passage  soit  reddressé.  «  Je  trouve  que  dans  la 
version  francaise  de  ce  Livre,  fatte  sans  doute  sur  les 
dernières  éditions  on  la  mis  ainsi  dans  ce  §.  11. 
»  E  est  visible  au  moins  autant  que  nous  pouvons 
»  le  concevoir,  que  c'est  par  impulsion?  et  non  au- 


«trementque  les  corps  agissent  les  unssur  les  autres, 
»  car  il  nous  est  impossible  de  comprendre,  que  le 
-  corps  puisse  agir  sur  ce  qu'il  ne  touche  pas,  ce  qui  est 
»  autant  que  d'imaginer  quìi  puisse  agir  où  il  n  est  pas.« 

Je  ne  puis  que  louer  cette  pietó  modeste  de  nò- 
tre célèbre  Auteur,  qui  reconnoit,  que  Dieu  peut 
faire  au  delà  de  ce  que  nous  pouvons  entendre;  et 
qu  ainsi  il  peut  y  avoir  des  mystères  inconcevables 
dans  les  articles  de  la  ibi;  mais  je  ne  voudrois 
pas  qu'on  fut  obligé  de  recourir  aux  miracles  dans 
le  cours  ordinaire  de  la  nature,  et  d'admettre  des 
puissances  et  opérations  absolument  inexplicables* 
Autrement  à  la  faveur  de  ce  que  Dieu  peut  foire, 
on  donnera  trop  de  licence  aux  mauvais  Philoso- 
phes,  et  en  admettant  ces  vertus  centripétes, 
ou  ces  attractions  immédiates  de  loin,  sans 
qu  il  soit  possible  de  les  rendre  intelligibles,  je  ne 
vois  pas  ce  qui  empècheroit  nos  scholastiques  de 
dire,  que  tout  se,  fait  simplement  par  les  facultés, 
et  de  soutenir  leurs  espèces  intentionelles,  qui  vont 
des  objèts  jusqu'à  nous,  et  trouvent  moyen  d'en- 
trer  jusques  dans  nos  ames.    Si  cela  va  bien, 

Omnia  jam  fient,  fieri  quae  ])osse  negabam. 

De  sorte  quii  me  semble,  que  nòtre  Auteur,  tout 
judicieux  qu'il  est,  va  ici  un  peu  trop  d'une  extré- 
mité  à  lautre.  Il  fait  le  difficile  sur  les  opéra- 
tions des  ames,  quand  il  s'agit  seulement  dad- 
mettre  ce  qui  n'est  point  sensible,  et  le  voilà 
qui  donne  aux  corps  ce  qui  n'est  pas  mème  intel- 
ligible;  leur  accordant  des  puissances  et  des  ac- 
tions,  qui  passent  tout  ce  quà  mon  avis  un  esprit 
crée  sauroit  faire  et  entendre,  puis  qu'il  leur  ac- 
cordo Fattractìon  et  mème  à  des  grandes  distances, 
sans  se  borner  à  àucune  sphère  d'activité;  et  cela 
pour  soutenir  un  sentiment,  qui  n'est  pas  moins 
inexplicable,  savoir  la  possibilité  de  la  pensée  de 
la  matière  dans  Fordre  naturel. 

La  question,  qu'il  agite  avec  le  célèbre  Prélat, 
qui  Favoit  attaqué,  est,  si  la  matière  peut 
penser;  et  comme  c'est  un  point  important, 
mème  pour  le  présent  ouvrage,  je  ne  puis  me  dis- 
penser rfy  entrer  un  peu,  et  de  prendre  connois- 
sance  de  leur  contestation.  J'en  représenterai  la 
substance  sur  ce  sujet,  et  prendrai  la  liberté  de 
dire  ce  que  j'en  pense.  Feu  M.  TEvèque  de 
Worcester  appréhendant  (mais  sans  en  avoir 
grand  sujet  à  mon  avis)  que  la  doctrìne  des  idées 
de  notre  Auteur  ne  fùt  siyette-à  quelques  abus, 
prejudiciables  à  la  foi  Chrétienne,  entreprit  d'en 
examiner  quelques  endroits  dans  sa  Vindication  de 
la  doctrìne  de  la  Trinité  et  ayant  rendù  justice  à 
cet  excellent  écrivain,  en  reconnoissant  qu'il 
juge  lexistence  de  l'esprit  aussi  certame  que  eelle 
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da  eorps,  qnoique  Tane  de  ces  fobstances  soit  aussi 
pea  connue  quo  Fautre,  il  demande  (pag.  24 1.  seq.) 
eomment  la  réflexion  noos  peut  assurer  de  Fexi- 
stenoe  de  Fesprit,  si  Dieu  peat  donner  à  la  matière 
la  faculté  de  penser  suivant  le  sentiment  de  nótre 
Auteur  liv.  4.  chap.  3.  puisqu'ainsi  la  voie  des 
Idées,  qui  doit  servir  à  discuter  ce  qui  peut  conve- 
nir à  Fame  ou  au  corps,  deviendroit  inutile,  au 
Keu,  qu'il  étoit  dit  dans  le  livre  2.  de  l'Essai  sur  l'en- 
tendement.  chap.  23.  §.  15.  27.  28.  que  les  opé- 
rations  de  Fame  nous  fournissent  FIdée  de  Fesprit 
et  que  Fentendement  avec  la  volonté  nous  rend 
oette  Idée  ausai  intelligible  que  la  nature  du  corps 
nous  est  rendue  intelligible  par  la  solidité  et  par 
rimpulsion.  Voici  eomment  nòtre  Auteur  y  ré- 
pond  dans  la  première  lettre  (p.  65.  seq.).  *Je 
•crois  avoir  prouvó,  qu'il  y  a  une  substance  spiri- 
•tuelle  en  nous,  car  nous  expérimentons  en  nous 
»la  pensée;  or  cette  action,  ou  ce  mode,  ne  sau- 
•roit  ètre  Fobjet  de  Fidée  d'une  chose  subsistente 
•de  soi,  et  par  eonséquent  ce  mode  a  besoin  d'un 
•support  ou  sujet  d'inbósion  et  l'idée  de  ce  sup- 
•port  fait  ce  que  nous  appellons  substance  —  car 
•puisque  Fidée  générale  de  la  substance  est  par 
•tout  la  méme,  il  sensuit,  que  la  modification,  qui 
•s'appelle  pensée  ou  pouvoir  de  penser,  y  étant 
•jointe,  cela  fait  un  esprit  sans  qu'on  ait  besoin 
•de  considérer  quelle  autre  modification  il  a  en- 
•core,  c'eet  à  dire,  s'il  a  de  la  solidité  ou  non;  et 
•de  f  autre  coté  la  substance,  qui  a  la  modification, 
•qu'on  appello  solidité,  sera  matière,  soit  que  la 
«pensée  y  soit  jointe  ou  non.  Mais  si  par  une 
•substance  spirituelle  vous  entendez  une  substance 
•immatérielle,  j'avoue  de  n'avoir  point  prouvé, 
•qu'il  y  en  ait  en  nous,  et  qu'on  ne  peut  point  le 
•prouver  demonstrativement  sur  mes  principes  ; 
•Quoique  ce  que  j'ai  dit  sur  les  systèmes  de  la 
«matière  (liv.  4.  c.  10.  §•  16.)  en  demontrant, 
•que  Dieu  est  immatériel,  rende  probable  au  su- 
»  prème  dégré,  que  la  suDstance,  qui  pense  en  nous, 

•est  immatérielle  cependant  j'ai  montré 

•(ajoute  l'Auteur  p.  68.)  que  les  grands  buts  de 
•la  religion  et  de  la  morale  sont  assurés  par  Fim- 
»  mortali  té  de  Fame,  sans  qu'il  soit  besoin  de  sup- 
•poser  son  immatérialité.* 

Le  savant  Evèque  dans  sa  réponse  k  cette 
lettre,  pour  fidre  voir  que  nótre  Auteur  a  été  d'un 
aatre  sentiment,  lors  qu'il  écrivoit  son  second  livre 
de  l'Essai,  en  allégro  pag.  51.  ce  passage  (pris  du 
méme  livre  e  23.  §.  15.)  où  il  est  dit,  »que  par 
•les  idées  simples,  que  nous  avons  déduites  des 
•opérations  de  nòtre  esprit,  nous  pouvons  former 
•l'idée  complexe  drun  esprit  et  que  mettant  en- 
•semble  les  idées  de  pensée,  de  perception,  de  li- 


-  berte  et  de  puissance  de  mouvoir  nótre  corps, 
•nous  avons  une  notion  aussi  claire  des  substan- 
•ces  immatérielles  que,  des  matprìelles.«  U  aUé- 
gue  d'autres  passages  encore  pouf  fidre  voir,  que 
l'Auteur  opposoit  Fesprit  au  corps,  et  dit  (p.  54.) 
que  le  but  de  la  religion  et  de  la  morale  est  mieux 
assuré,  en  prouvant*  que  Fame  est  immortelle  par 
sa  nature,  c'est  à  dire  immatérielle.  Il  allégue 
encore  (pag.  70.)  ce  passage,  »que  toutes  les  idées 
•que  nous  avons  des  espèces  particulières  et  di- 
•stinctes  des  substances,  ne  sont  autre  chose  que 
•différentes  combinaisons  cT  idées  simples,  «  et 
qu'ainsi  l'Auteur  a  crii,  que  Fidée  de  penser  et  de 
vouloir  donnoit  une  autre  substance,  differente  de 
celle,  que  donne  l'idée  de  la  solidité  et  de  l'impul- 
sion;  et  que  (§.  17.)  il  marque,  que  ces  idées  con- 
stituent  le  corps,  opposé  à  Fesprit 

M.  de  Worcester  pouvoit  ajouter,  que  de  ce  quo 
l'idée  générale  de  substance  est  dans  le  corps 
et  dans  Fesprit,  il  ne  s'en  soit  pas,  que  kurs  dif- 
férences  soient  des  modifications  d'une  memo 
chose,  comme  nótre  auteur  vient  de  le  dire  dans 
Fendroit,  que  j'ai  rapportò  de  sa  première  lettre* 
11  faut  bien  distinguer  entre  modifications  et  attri- 
buts.  Les  facultés  d'avoir  de  la  perception  et 
d'agir,  l'étendué,  la  solidité,  sont  des  attrìbuts  ou 
des  prédicats  perpetuels  et  prìncipaux  ;  mais  la  pensée, 
Fimpótuosité,  les  figures,  les  mouvemens,  sont  des  mo- 
difications de  ces  attrìbuts.  De  plus,  on  doit  distin- 
guer entre  genre  Physique  ou  plutót  réel  et  genre 
Logique,  ou  idéal.  Les  choses  qui  sont  d'un  mémcj 
genre  Physique,  ou  qui  sont  homogènes,  sont 
d'une  méme  matière  pour  ainsi  dire  et  peuvent 
souvent  ótre  changées  Fune  dans  Fan  tre  par  le 
changement  de  la  modifications  comme  les  cercles 
et  les  quarrés.  Mais  deux  choses  hétérogènes 
peuvent  avoir  un  genre  Logique  commun  et  alors 
leurs  différences  ne  sont  pas  des  simples  modi- 
fications aocidentelles  d'un  méme  sujet  ou  d'une 
méme  matière  metaphysique  ou  physiqne.  Ainsi 
le  temps  et  l'espace  sont  des  choses  fort  hé- 
térogènes et  on  auroit  tort  de  s'imaginer  je  ne  sai 
quel  sujet  réel  commun,  qui  n'eut  que  la  quantité 
continue  en  general  et  dont  les  modifications  fissent 
provenir  le  temps  ou  l'espace.  Cependant  leur 
genre  Logique  commun  est  la  quantité  continue. 
Quelqu'un  se  mocquera  peut -ètre  de  ces  distinc- 
tions  des  Pfadlosophes  de  deux  genres,  Fun  Logi- 
que seulement,  Fautre  encore  réel;  et  de  deux 
matières,  Fune  Physique,  qui  est  celle  des  corps, 
Fautre  Métaphysique  seulement  ou  générale,  comme 
si  quelqu'un  disoit,  que  deux  parties  de  l'espace 
sont  d'une  méme  matière,  ou  que  deux  heures  sont 
aussi  entr'elles  d'une  méme  matière.  Cependant 
26 
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ccs  diótinctions  ne  soni  pas  seulement  des  termes, 
mais  des  choses  mèmes,  et  semblent  venir  bien  à 
propos  ki,  où  leur  confusion  a  fait  naitre  nne 
filasse  conséqaence.    Ces  deux  genres  ont  nne  no- 

Logique  seulement,  varié  par  des  différences  simples 


ikm  corninone,  et  celle  da  genre  réel  est  commnne 
aax  deux  matières;  de  sorte  que  leur  genealogie 
sera  i 


Genre 


Réel,  dont  les  différences  sont 
des  modf  ications  ,  cest 
à  dire  Matière 


Je  n  ai  pas  vù  la  seconde  lettre  de  FÀuteur  à 
l'Evèque.  La  réponse,  que  ce  Prélat  y  fait,  ne 
touche  guères  au  point,  qui  regarde  la  pensée  de 
la  matière.  Mais  la  réplique  de  nòtre  Àuteur  à 
eette  seconde  réponse  y  retourne.  »Dieu«  (dit-il 
à  peu  près  dans  ces  termes  p.  397.)  «ajoute  à 
«Fessence  de  la  matière  les  quali  tés  et  perfections, 
•qui  lui  plaisent;  le  mouvement  simple  dans  quel- 
»ques  parties,  mais  dans  les  plantes  la  végétation, 
»et  dans  les  animaux  le  sentiment.  Ceux  qui  en 
»demeurent  d'accord  jusqu'ici,  se  récrient  aussi- 
»tòt  qu'on  fait  encore  un  pas,  pour  dire  que  Dieu 
»peut  donner  à  la  matière  pensée,  raison,  votante, 
«comme  si  cela  détruisoit  Fessence  de  la  matière. 
«Mais  pour  le  prouver  ils  alléguent,  que  la  pensée 
»ou  raison  n'est  pas  renfermée  dans  Fessence  de 
»la  matière*,  ce  qui  ne  fait  rien,  puisque  le  mou- 
»  vement  et  la  vie  n'y  sont  pas  renfermés  non  plus. 
»Ils  alléguent  aussi;  qu'on  ne  sauroit  concevoir  que 
»la  matière  pense.  Mais  nòtre  conception  n'est 
»pas  la  mesure  du  pouvoir  de  Dieu.«  Après  cela 
il  cite  Fexemple  de  l'attraction  de  la  matière  p.  99. 
mais  sur-tout  p.  408.  où  il  parie  de  la  gravitatici 
de  la  matière  vers  la  matière,  attribuée  à  M.  New- 
ton, dans  les  termes  que  jai  cités  ci 


avouant,  qu'on  n'en  sauroit  jamais  concevoir  le 
comment  Ce  qui  est  en  effet  retourner  aux  qua- 
lités  occulte*,  ou,  qui  plus  est,  inexplicables.  11 
ajonte  p.  401.  que  rien  n'est  plus  propre  à  favori- 
ser  les  Sceptiques  que  de  nier  ce  quon  n'entend 
point;  et  p.  402.  qu'on  ne  congoit  pas  mème 
comment  Fame  pense.  Il  veut  p.  403.  que  les 
deux  substances,  la  matérielle  et  l'immatérielle, 
pouvant  ètre  concuès  dans  leur  essence  nué  sans 
aucune  activite,  il  dépend  de  Dieu  de  donner  à 
Tane  et  à  l'aatre  la  puissance  de  penser;  et  on 
veut  se  prévaloir  de  Faveu  de  t adversaire,  qui  avoit 
accordò  le  sentiment  aux  bètes,  mais  qui  ne  leur 
aeoorderoit  pas  quelque  subitanee  immatérielle.  On 
prétend,  que  la  liberté,  la  consciosité,  (pag.  408.) 
et  la  puissance  de  faire  des  abstractions  (p.  409.) 
peavent  ètre  données  à  la  matière,  non  pas  comme 
matière,  mais  comme  emichie  par  ano  puissance 


Métaphysique  seuleinent  où 
il  y  a  homogènité. , 

Physique,  où  il  y  a  une  masse 
homogène  solide. 


divine.  Enfin  on  rapporte  p.  434.  la  remarque 
d'un  vpyageur  aossi  considérable  et  judicieux  epe 
Fest  M.  de  la  Loabère,  que  les  payens  de  lorient 
connoissent  Fimmortalité  de  Fame,  sans  en  pouvoir 
comprendre  Fimmaterialité. 

Sur  tout  cela  je  remarquerai,  avant  que  de  venir 
à  Fexplication  de  mon  opinion,  qu'il  est  sur,  que 
la  matière  est  ausa  peu  capable  de  produire  ma- 
chinalement  da  sentiment,  que  de  produire  de  la 
raison,  comme  nòtre  Auteur  en  demeure  d'accord; 
qu'à  la  verìté  je  reconnois,  qu'il  n'est  pas  permis 
de  nier,  ce  qu'on  n'entend  pas,  mais  j'ajoute, 
qu'on  a  droit  de  nier  (au  moins  dans  Fordre  nato- 
rei)  ce  qui  absolument  n'est  point  ìntelligible  ni 
explicable.  Je  soutiens  ausai,  que  les  substan- 
ces (matéridles  ou  immatérìelles)  ne  sauroient 
ètre  concues  dans  leur  essence  nué  sans  acti- 
vité;  que  Factivitó  est  de  Fessence  de  la  sob- 
stance  en  général;  et  qu'enfin  la  conception  des 
cróatures  n'est  pas  la  mesure  du  pouvoir  de  Dieu, 
mais  que  leur  conceptivité,  ou  force  de  concevoir, 
est  la  mesure  du  pouvoir  de  la  nature,  tout  ce  qui 
est  conforme  à  Fordre  naturel,  pouvant  ètre  concu 
ou  entendù  par  quelque  créature. 

Ceux  qui  conce vront  mon  système,  jugeront,  que 
je  ne  saurois  me  confbrmer  en  tout  avec  Fun  ou 
Fautre  de  ces  deux  excellens  Auteurs,  dont  la  con- 
testation  cependant  est  fort  instructive,  Mais  pour 
m'expuquer  distinctement,  il  font  considérer  avant 
toutes  choses,  que  les  modincations ,  qui  peavent 
venir  naturellement  ou  sans  mintole  à  un  mème 
sujet,  y  doivent  venir  des  limitations  ou  variations 
d'un  genre  réel  ou  d'une  nature  originaire  con- 
stante et  absolue;  car  cest  ainsi  qu'on  distingue 
ebez  les  Pailosophes  les  modes  d'un  ètre  absolu, 
de  cet  ètre  mème,  comme  Fon  sait  que  la  gran- 
deur,  la  figure,  et  le  mouvement  sont  manifeste- 
ment  des  limitations  et  des  variations  de  la  nature 
corporelle.  D  est  clair  comment  une  étenduè'  bor- 
née  donne  des  figures,  et  que  le  changement,  qui 
s'y  fait,  n'est  autre  chose  que  le  mouvement  $  et 
toutes  les  fois,  qu'on  trouve  quelque  qualité  dans 
un  sujet,  oh  doit  croire,  que  si  on  entendoit  la 
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notare  de  ee  sujet  et  de  eette  qualità  on  oonce- 
vroit  comment  eette  quali  tó  en  peut  resulter.  Ainsi 
dane  Fordre  de  la  nature,  (les  miracles  mis  à  part) 
il  n'est  pas  arbitraire  à  Dieu  de  donner  indifférem- 
ment  aux  substances  telles  oa  telles  qualités;  et  il 
ne  fair  en  dannerà  jamaìs  que  celles,  qui  leurs  se* 
ront  naturelles,  c  est  à  dire,  qui  poorront  étre  dé- 
rivées  de  teur  nature  comme  dea  modifications  ex- 
plicables.  Ainsi  on  peut  juger,  que  la  matière 
naura  pas  naturellement  l'attraction,  mentionnée 
ci  dessus,  et  n'irà  pas  d'elle  méme  en  ligne  courbe, 
paree  qu  il  n'est  pas  possible  de  coneevoir  comment 
cela  s'y  fait,  cest  à  dire  de  lexpliquer  méchani- 
quement;  au  lieu  que  ce  qui  est  naturel,  doit  pou- 
voir  devenir  concevable  distinctement,  si  fon  étoit 
admis  dans  le  secrets  des  choses.  Cette  distinc- 
tion  entre  ce  qui  est  naturel  et  explicable,  et  ce 
qui  est  inexplicable  et  miraculeux,  lève  toutes  les 
difficultés.  £n  la  rejettant  on  soutiendroit  quel- 
que  chose  de  pis  que  les  qualités  occulies,  et  on 
renonceroit  en  cela  à  la  Philosophie  et  à  la  raison, 
en  ouvrant  des  asyles  à  f ignorance  et  à  la  paresse 
par  un  système  sourd,  qui  admet  non  seulement, 
qu'il  y  a  des  qualités,  que  nous  n'entendons  pas, 
dont  il  n'y  en  a  que  trop,  mais  aussi,  qu'il  y 
en  a,  que  le  plus  grand  esprit,  si  Dieu  lui  donnoit 
tonte  l'ouverture  possible,  ne  pourroit  pas  com- 
prendre,  c'est  à  dire,  qui  seroient  ou  miraculeuses 
ou  sans  rime  et  sans  raison:  et  cela  uième  seroit 
sans  rime  et  sans  raison,  que  Dieu  fit  des  miracles 
ordinairement;  de  sorte,  que  cette  hypotbèse  fai- 
néante  détruiroit  également  notre  Philosophie,  qui 
cherche  les  raisons,  et  la  divine  sagesse  qui  les 
fournit 

Pour  ce  qui  est  maintenant  de  la  pensée,  il  est 
sur  et  l'Auteur  le  reconnoit  plus  d'une  fois,  qu  elle 
ne  sauroit  ètre  une  modification  intelligible  de  la 
matière,  c'est  à  dire,  que  f ètre  sentant  ou  pensant 
n  est  pas  une  chose  machinale,  comme  une  montre 
ou  un  moulin,  ensorte  qu  on  pourroit  coneevoir  des 
grandeurs,  figures,  et  mouvemens,  dont  la  conjonc- 
tion  machinale  put  produire  quelque  chose  de  pen- 
sant et  méme  de  sentant  dans  une  masse,  ou  il  n  y 
eut  rìen  de  tei,  qui  cesseroit  aussi  de  mème  par  le 
dérèglement  de  cette  machine.  Ce  n'est  donc  pas 
une  chose  natia-elle  à  la  matière  de  sentir  et  de 
penser,  es  cela  ne  peut  arriver  chez  elle  que  de 
deux  facons,  dont  Fune  sera,  que  Dieu  y  joigne 
une  substance,  à  laquelle  il  soit  naturel  de  pen- 
ser, et  Fautre,  que  Dieu  y  mette  la  pensée  par  mi- 
racle.  En  cela  donc  je  suis  entièrement  du  scnti- 
ment  des  Cartésiens,  excepté  que  je  fétend'jus- 
qu'aux  bète»  et  que  je  croie,  qu'elles  ont  du  senti- 
ment  et  des  ames  immatérielles  (à  proprement 


parler),  et  aussi  peu  périssables  que  les  atomes  le 
sont  chez  Démoorite  ou  Gassendi,  au  lieu  que  les 
Cartésiens,  embarassés  sans  sujet  des  ames  des  bè  « 
tes  et  ne  sachans  ce  qu  ìls  en  doivent  faire  si  elles 
se  conservent  (fante  de  s'aviser  de  la  conservation 
de  f  animai  réduit  en  petit)  ont  été  forcés  de  reraser 
mème  le  sentiment  aux  betes  contre  toutes  les  appa- 
rences  et  contre  le  jugement  du  genre  humain. 
Mais  si  quelqu  un  disoit,  que  Dieu  au  moins  peut 
igouter  la  faculté  de  penser  à  la  menine  préparóe, 
je  repondrois,  que  si  cela  se  faisoit  et  si  Dieu 
ajoutoit  cette  &culté  à  la  matière,  sans  y  verser  en 
mème  temps  une  Substance,  qui  fui  le  sujet  de 
Finhesion  de  cette  mème  faculté  (comme  je  le  con- 
cois)  cest  à  dire,  sans  y  tgouter  une  ame  immaté- 
rielle,  il  faudroit,  que  la  matière  eut  été  exaltée 
miraculeusement  pour  recevoir  une  puissance,  dont 
elle  nest  pas  capable  naturellement.  Quelques 
Scholastiques  ont  prétendù  quelque  chose  d'appro- 
chant,  savoir,  que  Dieu  exalte  le  feu,  jusqu'à  lui 
donner  la  force  de  bruler  immédiatement  les  es- 
prits,  séparés  des  corps,  ce  qui  seroit  un  miracle 
tout  pur.  Cest  assez,  quon  ne  puisse  soutenir, 
que  la  matière  pense,  sans  y  mettre  une  ame  im- 
périssable  ou  bien  un  miracle  5  et  qu'ainsi  rimma- 
térialité  de  nos  ames  suit  de  ce  qui  et  naturel, 
puisquon  ne  sauroit  soutenir  leuf  extinction  que 
par  un  miracle,  soit  en  exaltant  la  matière,  soit  en 
anéantissant  fame,  car  nous  savons  bien,  que  la 
puissance  de  Dieu  pourroit  rendre  nos  ames  mor- 
telles,  toutes  immatérielles  (ou  immortelles  par  la 
nature  seule)  qu'elles  puissent  étre,  pcdsquil  les 
peut  anéantir. 

Or  cette  vérìté  de  f immatérialité  de  fame  est 
sans  doute  de  conséquence,  Car  il  est  infiniment 
plus  avantageux  à  la  religion  et  à  la  morale,  sur- 
tout  dans  les  tems  où  nous  sommes,  de  montrer 
que  les  ames  sont  immortelles  naturellement  et 
que  ce  seroit  un  miracle  si  elles  ne  f  étoient  pas, 
que  de  soutenir,  que  nos  ames  doivent  mourir  na- 
turellement, mais  que  c'est  en  ver  tu  d'une  grace 
miraculeuse,  fondée  dans  la  seule  promesse  de 
Dieu,  qu  elles  ne  meurent  pas.  Aussi  fait-on  de- 
puis  long  tems,  que  eeux,  qui  ont  voulu  détruire 
la  rehgion  naturelle  et  réduire  tout  à  la  révélée, 
comme  si  la  raison  ne  nous  enseignoit  rìen  là-des- 
sus,  ont  passe  pour  suspeets;  et  ce  n'est  pas  tou- 
jours  sans  raison.  Mais  notre  Anteur  n'est  pas  de 
ce  nombre.  Il  soutient  la  démonstration  de  l'exi- 
stence  de  Dieu  et  il  attrìbue  à  rimmatérìahté  de 
Fame  une  probab il ité  dans  le  suprème  dé- 
gréj  qui  pourra  passer  par  conséquent  pour  une 
certitude  morale;  de  sorte  que  je  crois,  qu'ayant 
autant  de  sincerité  que  de  pénétrationj  il  pourroit 
26  * 
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bien  s'accommoder  de  la  doctrine,  qoe  je  viens 
d'exposer  et  qui  est  fondamentale  dans  tonte  la 
Philosophie  raisonnable.  Autrement  je  ne  voìs 
pas,  comment  on  pourroit  s  empècher  de  retomber 
dans  la  Philosophie  on  fanatique,  telle  qne  la  Phi- 
losophie Mosaìqne  de  Fludd,  qui  sauve  tons  les 
Phénomènes  en  les  attrìbuant  à  Dien  immédiate- 
ment  et  par  mintele;  on  barbare,  comme  celle  de 
certains  Philosophes  et  Médecins  du  tems  passe,  qui 
se  ressentoit  encore  de  la  barbarie  de  leur  Siècle  et 
qn'aujourd'hui  on  méprise  avec  raison,  qui  sau- 
voient  les  apparenees  en  fbrgeant  tont  exprès  des 
qnalités  occultes  on  facultés,  qu'on  s'imaginoit 


semblables  à  des  petits  démons  on  lutins,  capables 
de  faire  sans  facon  tont  ce  qn  on  domande,  comme 
si  les  montres  de  poche  marqnoient  les  heores  par 
mie  certame  (acuite  horoddctìque,  sans  avoir  be- 
soin  de  roues,  on  comme  si  les  monlins  brisoieot 
les  grains  par  une  feculté  firaotive,  sans  avoir  be- 
soin  de  rien,  qui  ressemblàt  anx  menles.  Ponr  09 
qui  est  de  la  difficili  té,  qne  plnsieurs  penples  ont 
eù,  de  concevoir  nne  snbstance  immatórielle,  elle 
cesserà  aisément  (an  moins  en  bonne  partie)  qnand 
on  ne  demanderà  pas  des  snbstances,  séparées  de 
la  matière,  comme  en  effet  je  ne  crois  pas,  quHl  y 
en  ait  jamais  naturellement  parmi  les  «réatures. 


LIVRE  PREMIER. 

DES  NOTIONS  INNEES. 


CHAP1TRE  I. 
S'ilya  des  Principes  innés  dans  l'esprit 
de  l'homme. 

PH1LALETHE.  Ayant  repassé  la  mer  après 
avoir  achevé  les  affaires  qne  j'avois  en  Angleterre, 
j'ai  pensé  d'abord  k  votts  rendre  visite,  Monsienr, 
ponr  cultiver  notre  ancienne  amitié  et  ponr  vons 
cntretenir  des  matières,  qui  nous  tiennent  fort  an 
coeur  et  où  je  crois  avoir  acqnis  de  nouvelles  ln- 
mières  pendant  mon  séjour  k  Londres.  Lorsqne 
nous  demeurìons  antrefois  tont  proche  l'un  de 
l'autore  à  Amsterdam,  nous  prenions  beanconp  de 
plaisir  tons  denx  à  faire  de  recherches  sur  les  prin- 
cipes et  sur  les  moyens  de  pénétrer  dans  l'intérieur 
des  choses.  Qnoiqne  nos  sentimens  fnssent  sou- 
vent  différens,  cette  diversité  augmentoit  nótre  sa- 
tisfaction  lorsqne  nous  en  conferìons  ensemble, 
sans  qne  la  contrariété,  qu?il  y  avoit  quelques  fois, 
y  mèloit  rien  de  désagréable.  Vons  étiez  ponr 
Descartes,  et  ponr  les  opinions  du  célèbre  Auteur 
de  la  Recherche  de  la  Véri  té;  et  moi  je  trouvois 
les  sentiments  de  Gassendi,  éclaircis  par  M.  Ber- 
nier,  plns  faciles  et  plus  naturels.  Maintenant  je 
me  sens  extrèmement  fortifié  par  Fexcellent  ou- 
vrage,  qu'nn  illustre  Anglois,  que  j'ai  l'honneur  de 
connoitre  particulièrement,  a  publié  depuis,  et 
qu'on  a  réimprimé  plnsieurs  fois  en  Angleterre 
sons  le  ti  tre  modeste  d'Essai  concernant 
l'Entendement  Humain.  On  assure  méme, 
qu'il  paroit  depuis  pen  en  latin  et  en  francois,  de- 


qnoi  je  snis  bien  aise,  car  il  peut  ètre  d'une  uti- 
li té  plus  générale.  «fai  fort  profité  de  la  lecture 
de  cet  ouvrage,  et  mème  de  la  conversation  de 
1* Auteur,  qne  j'ai  entretenu  souvent  à  Londres  et 
quelquesfois  k  Oates, .  chez  Mylady  Masham,  digne 
Alle  du  célèbre  M.  Cudworth,  grand  Philosophe  et 
Théologien  anglois,  Auteur  du  système  intellectuel, 
dont  elle  a  hérité  l'esprit  de  méditation  et  l'amour 
des  belles  connoissances,  qui  paroit  particulière- 
ment  par  Famitié,  qu'elle  entretient  avec  l'antenr 
dn  dit  Essai;  et  comme  il  a  étó  attaqué  par  quel- 
ques Doctenrs  de  ménte,  j'ai  pris  plaisir  à  lire 
aussì  l'apologie,  qu'uneDemoiselle  fort  sage  et  fort 
spiritnelle  a  ferite  pour  lui,  ontre  celles  qu'il  a  fai- 
tes  Ini  méme. 

En  gros  il  est  assez  dans  le  Système  de  M.  Gas- 
sendi, qui  est  dans  le  fond  celui  de  Democrite.  11 
est  pour  le  vuide  et  pour  les  Atomes;  il  croit  que 
la  matière  pourroit  penserà  qu'il  n'y  a  point  d'i- 
dées  innées;  que  nótre  esprit  est  tabula  rasa, 
et  que  nous  ne  pensons  pas  tonjours:  et  il  paroit 
dìiumeur  à  appronver  la  plus  grande  partie  des 
objections  qne  M.  Gassendi  a  faites  à  M.  Descartes. 
11  a  enrichi  et  renforcé  ce  Système  par  mille  bel- 
les réflexions;  et  je  ne  donte  point  qne  mainte- 
nant nótre  parti  ne  triomphe  hautement  de  ses  ad- 
versaires,  les  Péripatéticiens  et  les  Cartésiens.  C'est 
pourquoi,  si  vons  n'avez  pas  encore  lù  ce  livre,  je 
vons  y  invite;  et  si  vons  lavez  lù,  je  vons  snpplie 
de  m'en  dire  votre  sentiment. 

THEOPH1LE.  Je  me  réjonis  de  vons  voir  de 
rctour  après  une  longue  absence,  henrenx  dans  la 
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conclusion  de  votre  importante  affkire,  plein  de 
sante,  ferme  dans  l'amitié  pour  moi,  et  toujours 
porté  aree  mie  ardecor  égale  à  la  recherche  des  plus 
importante  vérités.  Je  n'ai  pas  moins  contìnué 
mes  méditatìons  dans  le  mème  esprit;  et  je  crois 
cTavoir  profité  anssi  antant  et  peut-ètre  plos  qae 
vous,  si  je  ne  me  flatte  pas.  Ànssi  en  avois  je  plus 
besoin  qae  vous,  car  vous  étiez  plus  avancó  qae 
moi.  Vous  aviez  plos  de  commerce  avec  les  Philo- 
sophes  spéculatiis,  et  j'avois  plos  de  penchant  vers 
la  Morale.  Mais  j'ai  apprìs  de  plus  en  plos  com- 
bien  la  Morale  recoit  d'affennissement  des  princi- 
pes  solides  de  la  véritable  Philosophie,  c  est  pour- 
quoi  je  les  ai  étodiés  depois  avec  plus  d'applica- 
tion, et  je  suis  entré  dans  des  méditatìons  assez 
nouvelles.  De  sorte  qae  nous  aurons  de  quoi  nous 
donner  un  plaisir  réciproque  et  de  longue  durée  en 
nous  communiquant  f un  à  1  autre  nos  éclaircisse- 
mens.  Mais  il  font  qae  je  vous  dise  pour  nou- 
velle,  que  je  ne  suis  plus  Cartésien,  et  qae  cepen- 
dant  je  suis  éloigné  plus  que  jamais  de  votre  Gas- 
sendi,  dont  je  reconnois  d'allleurs  le  savoir  et  le 
ménte.  «Pai  été  frappé  d'un  nouveau  Système, 
dont  j'ai  lù  quelque  chose  dans  les  journaux  des 
8avans  de  Paris,  de  Leipsic  et  de  Hollande,  et 
dans  le  merveilleux  Dictionnaire  de  Mr.  Bayle,  ar- 
ticle  de  Rorarìus.  Depuis  je  crois  voir  une  nou- 
velle  face  de  l'intérieur  des  choses.  Ce  système 
paroit  allier  Platon  avec  Démocrite,  Arìstote  avec 
Descartes,  les  Scholastiques  avec  les  Modernes,  la 
Uiéologie  et  la  Morale  avec  la  Rsjson,  Il  semble 
qu'il  prend  le  meilleur  de  tous  cótés,  et  que  puis . 
après  il  va  plus  loin  qu  on  n  est  allé  encore.  JPy 
trouve  une  explication  intelligible  de  f  union  de 
lame  et  du  corps,  chose  dont  j'avois  désespéVé  au- 
paravani  Je  trouve  les  vrais  principe^  des  choses 
dans  les  unités  des  Substances,  que  ce  Système  in- 
troduit,  et  dans  leur  harmonié  préétablie  par  la 
Substance  primitive.  Ty  trouve  une  simplicité  et 
une  uniformité  surprenante,  en  sorte  qu'on  peut 
dire  que  c  est  par  tout  et  toujonrs  la  méme  chose, 
aux  dégrés  de  perfection  près.  Je  vois  mainte- 
nant  ce  que  Platon  entendoit,  quand  il  prenoit  la 
matière  pour  un  è  tre  imparfait  et  transitoire  $  ce 
qu'  Arìstote  vouloit  dire  par  son  Entelechie;  ce  que 
c'est  que  la  promesse,  que  Démocrite  mème  faisoit 
d'une  autre  vie,  .chez  Pline;  jusqu'où  les  Scepti- 
ques  avoient  raison  en  déclamant  contro  les  sens; 
comment  les  Animaux  sont  des  automates  suivant 
Descartes  et  comment  ils  ont  pourtant  des  ames  et 
du  senti ment  selon  l'opinion  du  genre  humain; 
comment  il  faut  expliquer  raisonnablement  ceux 
qui  ont  donné  de  la  vie  et  de  la  perception  à  tou- 
tes  choses,  comme  Cardan,  Campanella,  et  mieux 


qu'eux  feu  Madame  la  Comtesse  de  Cannaway, 
Platonicienne,  et  nòtre  ami  feu  Mr.  Francois  Mer- 
cure  Van  Helmont  (quoique  d'ailleurs  hérissé  de 
paradoxes  ininteUigibles)  avec  son  ami  feu  Mr. 
Henry  Morus;  comment  les  loix  de  la  nature  (dont 
une  bonne  partie  étoit  ignorée  avant  ce  Système) 
tirent  leur  origine  des  principes,  supérieurs  à  la 
matière,  quoique  pourtant  tout  se  fosse  méchani- 
quement  dans  la  matière,  en  quoi  les  auteurs  spiri- 
tualisans,  que  je  viens  de  nommer,  avoient  man- 

qué  avec  et  mème  les  Cartésiens,  en  croyant 

que  les  substances  immatérielles  changeoient  si 
non  la  forge  au  moins  la  direction  ou  détermina- 
tion  des  mouvemens  des  corps,  au  lieu  que  Fame 
et  le  corps  gardent  parfoitement  leurs  loix,  chacun 
les  siennes,  selon  le  nouveau  système,  et  qui  néan- 
moins  fon  obeit  à  Cantre  antant  qu'il  le  font 
Enfin  c'est  depuis  que  j'ai  médité  ce  système,  que 
j'ai  trouvé  comment  les  ames  des  bètes  et  leurs 
sensations  ne  nuisent  pomt  à  f immortalité  des 
ames  humaines,  ou  plutòt  comment  rien  n'est  plus 
propre  à  établir  nótre  immortalité  naturelle,  que 
de  concevoir  que  toutes  les  ames  sont  impérissa- 
bles  (morte  carent  animae)  sans  quii  y  ait 
pourtant  des  métempsicoses  k  craindre,  puis  que 
non  seulement  les  ames,  mais  encore  les  animaux 
demeurent  et  demeureront  vivans,  sentans,  agis- 
sans:  c'est  par  tout  comme  ici,  et  toujours  et  par 
tout  comme  chez  nous,  suivant  ce  que  je  vous  ai 
déja  dit,  si  ce  n'est  que  les  états  des  Animaux  sont 
plus  ou  moins  parfaits  et.développés,  sans  qa*on 
ait  jamais  besoin  d*ames  tout  à  foit  séparées  pen- 
dant que  néanmoins  nous  avons  toujours  des  es- 
prits  aussi  pars  qu'il  se  peut,  nonobstant  nos  or- 
ganes,  qui  ne  sauroient  troubler  par  aucune  in- 
fluence  Ics  loix  de  nótre  spontanéité.  Je  trouve 
le  vuide  et  les  atomes  exclùs,  bien  autrement  que 
par  le  sophisme  des  Cartésiens,  fondé  dans  la  pré- 
tendue  coincidence  de  l'idée  du  corps  et  de  l'éten- 
duè.  Je  vois  toutes  choses  réglées  et  ornóes  au  dclà 
de  tout  ce  qu'on  a  concu  jusqu'ici  5  la  matière  or- 
ganique  par  tout,  rien  de  vuide,  de  stèrile,  ou  de 
négiglé,  rien  de  trop  uniforme,  tout  varié,  mais 
avec  ordre,  et  ce  qui  passe  l'imagination,  tout  l'Uni- 
vers  en  racourci,  mais  d'une  vué  différente  dans 
chacune  de  ses  parties,  et  méme  dans  chacune  de 
ses  unités  de  substance.  Outre  cette  nouvelle  ana- 
lyse  des  choses,  j'ai  mieux  compris  celle  des  no- 
tions  ou  idóes  et  des  vérités.  J'entens  ce  que  c  est 
qu'idée  vraie,  claire,  distincte ,  adequante,  si  j'ose 
employer  ce  mot  Xentends  quelles  sont  les  vérités 
primitives,  et  les  vrais  axiomes,  la  distìnction  des 
vérités  nécessaires  et  de  celles  de  foit,  du  rai- 
sonnement  des  hommes  et  des  consécutions 


Digitized  by 


206 


IJX.    NOUVEAUX  ESSAIS.    UV.  I. 


dea  bètes,  qui  en  sont  une  ombre.  Enfin  vous 
serez  surpris,  Monsieur,  d'entendre  tout  ce  que  j'ai 
à  vous  dire,  et  sur-tout  de  comprendre  combien  la 
connoissance  des  grandeurs  et  des  perfections  de 
Dìeu  en  est  relevée.  Car  je  ne  saurois  dissimuler 
à  vous,  pour  qui  je  n  ai  eu  rien  de  cache,  combien 
je  suis  pénétré  .maintenant  d'admiration ,  et  (si 
nous  osons  nous  servir  de  ce  terme)  d'amour  pour 
cette  souveraine  source  de  choses  et  de  beautés, 
ayant  trouvé  que  celles,  que  ce  système  découvre, 
passent  tout  ce  qu'on  en  a  concu  jusqu'ici.  Vous 
savez  que  j'étois  allò  un  peu  trop  loin  autre  fois, 
et  que  je  commencois  à  pencher  du  coté  des  Spino- 
sistes  qui  ne  laissent  quune  puissance  infime  à 
Dieu.  Sans  reconnoitre  ni  perfections,  ni  sagesse 
à  son  égard,  et  méprisant  la  recherche  des  causes 
finales  ils  dérivent  tout  d'une  nócessité  brute.  Mais 
ces  nouvelles  lumières  m  en  ont  guéri  ;  et  depuis  ce 
tems  là  je  prends  quelques  fois  le  nom  de  Thè o- 
phile.  Xai  lù  le  .livre  de  ce  célèbre  Anglois, 
doni  vous  venez  de  parler.  Je  Féstime  beaucoup, 
et  j'y  ai  trouvé  de  belles  choses,  mais  il  feut  ai- 
tar plus  avant,  et  mème  s'écarter  de  ses  sentìmens, 
parce  que  souvent  il  en  a  pris,  qui  nous  bornent 
plus  qu  ii  ne  faut,  et  ravalent  un  peu  trop  non 
seulement  la  condition  de  Fhomme,  mais  encore 
celle  de  runivers. 

PH.  Vous  mctonnez  en  effèt  avec  toutes  les 
merveilles,  dont  vous  me  faites  un  récit  un  peu 
trop  avantageux  pour  que  je  les  puisse  croìre  faci- 
lemeni  Cependant  je  veux  espérer  qu'il  y  aura 
quelque  chose  de  solide  panni  tant  de  nouveautés, 
dont  vous  me  voulez  régaler.  En  ce  cas  vous  me 
trouverez  fort  docile.  Vous  savez  que  c  étoit  tou- 
jours  mon  humeur  de  me  rendre  à  la  raison,  et 
que  je  prenois  quelques  fois  le  nom  de  Philalé* 
the.  Cesi  pourquoi  nous  nous  servirons  mainte- 
nant s  ii  vous  plait  de  ces  deux  noms,  qui  ont  tant 
de  rapport  II  y  a  moyen  de  venir  à  Fepreuve, 
car  puisque  vous  avez  lù  le  livre  du  célèbre  An- 
glois, qui  me  donne  tant  de  satisfaction,  et  qu'il 
traite  une  bonne  partie  des  matières,  dont  vous 
venez  de  parler,  et  sur-tout  Fanalyse  de  nos  idées 
et  connoissances,  ce  sera  le  plus  court  d'en  sui- 
vre  le  fil,  et  de  voir  ce  que  vous  aurez  à  remar- 
quer. 

TH.  «Tapprouve  votre  proposition.  Voici  le 
livre. 

§.  1.  PH.  Je  l'ai  si  bien  lù  que  j'en  ai  rctenù. 
jusqu'aux  expressions,  que  j'aurai  soin  de  suivre. 
Ainsi  je  n'aurai  point  besoin  de  recourir  au  livre 


l)  Cf.  qtiae  ad  Meditatlones  de  cogitinone,  veritate 
et  ideia  sub  a  notavimus. 


qu'en  quelques  rencontres,  où  nous  le  jugerous  né- 
cessaire. 

Nous  parlerons  premièrement  de  rorigine  des 
idées  ou  notions  (livre  1.)  puis  des  differente^ 
sortes  d'idées  (livre  2.)  et  des  mota  qui  serveni 
à  les  exprimer  (livre  3.)  enfin  des  connoissances 
et  vérités  qui  en  résulteni  (livre  4.)  et  cest  cette 
dernière  partie  qui  nous  occuperà  le  plus. 

Quant  à  Forigine  des  idées  je  crois  avec  cet  An- 
tera* et  quantité  d'habiles  gens,  qu'il  n  y  en  a  point 
d'innées,  non  phis  que  de  principes  innés.  Et 
pour  réfuter  ferreur  de  ceux,  qui  en  admetteat,  il 
suffit  de  montrer  comme  il  paroitra  dans  la  suite, 
qu'on  n'en  a  point  besoin,  et  que  les  hoinmes  peo- 
vent  acquérir  toutes  leurs  connoissances  sans  le  se- 
cours  d'aucune  impression  inaée. 

TH.  Vous  savez,  P  hilalé  the,  que  je  suis  d'un 
autre  sentiment  depuis  long  tems:  que  j'ai  tou- 
jours  été  comme  je  suis  encore  pour  l'idee  innée 
de  Dieu,  que  M.  Descartes  a  soutenue,  et  par  con- 
séquent  pour  d'autres  idées  innées  et  qui  ne  nous 
souroient  venir  des  sens.  Maintenant  je  vais  en- 
core plus  loin  conformément  au  nouveau  système; 
et  je  crois  mème  que  toutes  les  pensées  et  actions 
de  nótre  ame  viennent  de  son  propre  fond,  sans 
pouvoir  lui  ètre  données  par  les  sens,  coinme  vous 
allez  voir  dans  la  suite.  Mais  à  présent  je  met- 
trai  cette  recherche  à  part  et  m'accommodant  aux 
expressions  recués,  puis  qu'en  effet  elles  sont  bon- 
nes  et  soutenables  et  qu'on  peut  dire  dans  un  cer- 
tain  sens,  que  les  sens  externes  sont  cause  en  par- 
tie de  nos  pensées,  j'examinerai  comment  on  doit 
dire  à  mon  avis,  encore  dans  le  système  commun 
(parlant  de  faction  des  corps  sur  Fame,  comme  les 
Coperniciens  parlent  avec  les  autres  hommes  du 
mouvement  du  soleil,  et  avec  fondement)  qu'il  y  a 
des  idées  et  des  principes,  qui  ne  vous  viennent 
point  des  sens,  et  que  nous  trouvons  en  nous  sans 
les  former,  quoique  les  sens  nous  donnent  occasion 
de  nous  en  appercevok,  Je  m'imagine  que  vótre 
habile  Auteur  a  remarqué,  que  sous  le  nom  de 
principes  innés  on  soutient  souvent  ses  préjugés 
et  qa  on  veut  s  exempter  de  la  peine  des  discus- 
sions  et  que  cet  abus  aura  animé  son  zèle  contro 
cette  supposition.  U  aura  voulù  combattre  la  pa- 
resse et  la  manière  superficielle  de  penser  de  ceux, 
qui  sous  le  prétexte  spécieux  d'idées  innées  et  de 
vérités  gravées  naturellement  dans  l'esprit,  où  nous 
donnons  facilement  notre  consenteinent,  ne  se  sou- 
cient  point  de  rechercher  e£  d'examiner  les  sour- 
ces,  les  liaisons,  et  la  certitude  de  ces  connoissan- 
ces. En  cela  je  suis  entièrement  de  son  avis,  et  je 
vais  mème  plus  avant  Je  voudrois  qu'on  ne  bor- 
nàt  point  notre  analyse,  qu'on  donnàt  les  déluù- 
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tions  de  tous  les  termes,  qui  en  sont  capables,  et 
qu  on  démontràt,  ou  dotmàt  le  moyen  de  démon- 
trer  tonfi  les  axiomes,  qui  uè  sont  point  priniitife, 
sans  distinguer  f opinon  que  les  nommes  en  ont,  et 
sans  se  soucier  s'ite  y  donnent  leur  consentement 
ou  non.  Il  y  auroit  en  cela  plus  d'utilité  qu'on 
ne  pense.  Mais  il  semole  que  FAuteur  a  été  porte 
trop  loin  d'un  autre  coté  par  son  zète  fort  louable 
d'ailleurs.  B  n'a  pas  assez  distingué  à  mon  avis 
F origine  des  vérités  nécessaires,  dont  la  source  est 
dans  Fentendement,  d'avec  celles  de  fait,  qu'on  tire 
des  expériences  de  sens  et  mème  des  perceptions 
conftises  qui  sont  en  nous.  Vous  voyèz  donc, 
Monsieur,  que  je  n'accorde  pas  ce  que  vous  met- 
tez  en  fait,  que  nous  pouvons  acquérir  toutes 
nos  connoissances  sans  avoir  besoin  d'impres- 
sions  innées.  Et  la  suite  fera  voir  qui  de  nous  a 
raison. 

§.  2.  PH.  Nous  fallons  voir  en  effei  Je  vous 
avoue,  mon  cher  Théophile,  quii  n'y  a  point 
d'opinion  plus  communement  recuè  que  celle  qui . 
étabtit,  qu'il  y  a  certains  principes  de  la  vérité 
desquels  les  hommes  conviennent  généralement; 
cest  pourquoi  ils  sont  appellés  notionscommu- 
nes,  xoivaì  swolou.}  d'ou  Fon  infère  quii  faut 
que  ces  principes  là  soient  autant  d'ini  pressions, 
que  nos  esprits  recoivent  avec  l'existence. 

§.  3.  Mais  quand  le  fait  seroit  certain,  qu'il  y 
auroit  des  Principes,  dont  tout  le  genre  humain 
demeure  d'accord,  ce  consentement  universel  ne 
prouveroit  point  qu'ils  soient  innés,  si  fon  peut 
montrer,  comme  je  le  crois,  une  autre  voie,  par 
laqnelle  les  hommes  ont  pu  arriver  à  ©ette  uirifbr- 
mité  de  sentiment. 

§.  4.  Mais  ce  qui  est  bien  pis,  ce  consentement 
universel  ne  se  trouve  guères,  non  pas  mème  par 
rapport  à  ces  deux  célèbre»  principes  spécula- 
tiva, (car  nous  parlerons  par  après  de  ceux  de 
pratique)  que,  tout  cequi  est,  est;  et  qu'il  est 
impossible  qu'une  chose  soit  et  ne  soit 
pas  en  mème  tems;  car  il  y  a  une  grande  par- 
tie  du  genre  humain  à  qui  ces  deux  propositions, 
qui  passeront  sans  doute  pour  vérités  néces- 
saire s  et  pour  des  axiomes  chez  vous,  ne  sont 
pas  mème  connues. 

TH.  Je  ne  fonde  pas  la  certitude  des  principes 
innés  sur  le  consentement  universel ,  car  je  vous 
ai  déja  dit,  Philaléthe,  que  mon  avis  est  qu'on 
doit  travailler  à  pouvoir  démontrer  tous  les  axio- 
mes qui  ne  sont  point  primitifs.  Je  vous  accorde 
aussi,  qu'un  consentement  fort  général,  mais  qui 
nest  pas  universel,  peut  venir  d'une  tradition,  ré- 
panda©  par  tout  le  genre  humain,  comme  Fusage 
de  la  fumèe  du  tabac  a  été  recù  presque  par  tous 


les  Peuples  en  moins  d'un  siede ,  qooìqu'on  ait 
trouvé  quelques  insulaires,  qui  ne  connoissant  pas 
mème  le  feu,  n'avoint  garde  de  fumer.  C'est  ainsi 
que  quelques  habiles  gens,  mème  panni  lesTbéologiens 
mais  du  parti  d'Armimus,  ont  era  que  la  connois- 
sance  de  la  Divinité  venoit  d'une  tradition  très  an- 
cienne et  fort  générale;  et  je  veux  croire  en  effet 
que  l'enseignement  a  confirmé  et  rectiné  cette  con- 
noissance.  11  paroit  pourtant  que  la  nature  a  con- 
tribué  à  y  mener  sans  la  Doctrine  $  les  merveOles 
de  f univers  ont  fait  penser  à  un  pouvoir  supérieur. 
On  a  vu  un  enfant  né  sourd  et  muet  marquer  de 
la  vénération  pour  la  pleine  Lune,  et  fon  a 
trouvé  des  nations,  qu'on  ne  voyoit  pas  avoir  ap- 
pris  autre  chose,  et  d'autres  peuples  craindre  des 
puissances  invisibles.  Je  vous  avoue,  mon  cher 
Philaléthe,  que  ce  n'est  pas  encore  l'idée  de 
Dieu,  telle  que  nous  avons  et  que  nous  deman^ 
dons;  mais  cette  idée  mème  ne  busse  pas  cPétre 
dans  le  fond  de  nos  ames,  sans  y  ètre  mise, 
comme  nous  verrons.  Et  les  loix  éternelles  de 
Dieu  y  sont  en  partie  gravées  d'une  manière  en- 
core plus  lisible  et  par  une  espèce  d'instinct.  Mais 
ce  sont  des  principes  de  partique  dont  nous  aurons 
aussi  occasiou  de  parler.  Il  font  avouèr  oependant, 
que  le  penchant,  que  nous  avons  à  reconnoitre  l'i- 
dée de  Dieu,  est  dans  la  nature  humaine.  Et 
quand  on  en  attribueroit  le  premier  enseignement 
à  la  révélation,  toujours  la  facilitò,  que  les  hom- 
mes ont  témoigné  à  recevoir  cette  doctrine,  vient 
du  nature!  de  leurs  ames.  Mais  nous  jugerons 
dans  la  suite,  que  la  doctrine  externe  ne  fait 
qu'exciter  ici  ce  qui  est  en  nous.  Je  conclus  qu'un 
consentement  assez  général  panni  les  hommes,  est 
un  indice  et  non  pas  une  démonstration  d'un  prin- 
cipe inné;  mais  que  la  preuve  exacte  et  décisive 
de  ces  principes  consiste  à  faire  voir,  que  leur  cer- 
titude ne  vient  que  de  ce  qui  est  en  nous.  Pour 
répondre  encore  à  ce  que  vous  dites  contro  Fap- 
probation  gónérale,  qu'on  donne  aux  deux  grands 
principes  spéculatifs,  qui  sont  pourtant  des  inieux 
établis,  je  puis  vous  dire  que  quand  mème  ils  ne 
sèroient  pas  connus,  ils  ne  laisseroient  pas  d'ètre 
innés,  parcequon  les  reconnoit  dès  qu'on  les  a  en- 
tendùs.  Mais  j'ajouterai  encore  que  dans  le  fond 
tout  le  monde  les  connoit  et  qu'on  se  sert  à  tout 
moment  du  principe  de  contradition  (par  exemple) 
sans  le  regarder  distinctement  II  n'y  a  point  de 
barbare  qui  dans  une  affaire  qu'il  trouve  sérieuse, 
ne  soit  choqué  de  la  conduite  d'une  menteur,  qui 
se  contredit.  Ainsi  on  employe  ces  maximes  sans 
les  envisager  expressement.  Et  c'est  à  peu  près 
comme  on  a  virtuellement  dans  f  esprit  les  propo- 
sitions supprimées  dans  les  Enthymèmes,  qu'on 
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laisse  à  l'écart  non  seulement  aa  déhors,  mais  en- 
core  dans  notre  pensée. 

§.  5.  PH.  Ce  que  vous  dites  de  ces  connoissan- 
ces  virtuelles  et  de  ces  suppressions  intérieures  me 
surprend,  car  de  dire  qu'il  y  a  des  vérités  impri- 
mées  dans  Fame,  quelle  n'appergoit  point,  c'est  ce 
me  semble  une  véritable  contradictìon. 

TH.  Si  vous  étes  dans  ce  préjugé,  je  ne  m'é- 
tonne  pas  que  vous  rejettiez  les  connoissances  in- 
nées. Mais  je  snis  étonné  comment  il  ne  vous  est 
pas  venù  dans  la  pensée,  que  nous  avons  une  infi- 
nité  de  connoissances,  dont  nous  ne  nous  apperce- 
vons  pas  toujours,  pas  méme  lorsque  nous  en  avons 
besoin;  cest  à  la  mémoire  de  les  garder  et  à  la  ré- 
miniscence  de  nous  le  réprésenter,  comme  elle  fait 
souvent  au  besoin,  mais  non  pas  toujours.  Cela 
scappello  fort  bien  souvenir  (subvenire)  car  la 
réminiscence  domande  quelque  aide.  Et  il  font 
bien  que  dans  cotte  multitude  de  nos  connoissan- 
ces nous  soyons  déterminés  par  quelque  chose  à 
renouveller  Fune  più  tòt  que  l'autre,  puisquil  est 
impossible  de  penser  distìnctement  tout  à  la  fois 
à  tout  ce  que  nous  savons. 

PH.  En  cela  je  crois  que  vous  avez  raison:  et 
cette  affirmation  trop  generale  que  nous  nous 
appercevons  toujours  de  toutes  les  véri- 
tés qui  sont  dans  nòtre  ame,  m'est  echappée 
sans  que  j'y  aye  donne  assez  d  attention.  Mais 
vous  aurez  un  peu  plus  de  peine  à  répondre  à  ce 
que  je  m'en  vais  vous  réprésenter.  C'est  que  si 
on  péut  dire  de  quelque  proposition  en  partkulier 
qu  elle  est  innée,  on  pourra  soutenir  par  la  méme 
raison  que  toutes  les  proposi  tions,  qui  sont  raison- 
nables  et  que  l'esprit  pourra  jamais  regarder 
comme  telles,  sont  déja  imprìmées  dans  Fame. 

TH.  Je  vous  l'accorde  à  legard  des  idées  pures, 
que  j'oppose  aux  phantomes  des  sens,  et  à  l'égard 
des  vérités  nécessaires  ou  de  raison,  que  j  oppose 
aux  vérités  de  fait  Dans  ce  sens  on  doit  dire 
que  tonte  l'Arithinétique  et  tonte  la  Géométrie 
sont  innées  et  sont  en  nous  d'une  manière  vir- 
tuelle,  en  sorte  qu'on  les  y  peut  trouver  en  consi- 
dérant  attentivement  et  rangeant  ce  qu  on  a  déja 
dans  fesprit,  sans  se  servir  d  aucune  vérité  ap- 
prise  par  Fexpérience  ou  par  la  tradition  d'au- 
trui,  comme  Platon  la  inontré  dans  un  Dialogue 
où  il  introduit  Socrate  menant  un  enfant  à  des 
Jt  vérités  abstruses  par  les  seules  interrogations  sans 
lui  rìen  apprendre.  On  peut  donc  se  former 
ces  sciences  dans  son  cabinet  et  méme  à  yeuxv 
clos,  sans  apprendre  par  la  vuè  ni  méme  par  Fat- 
touchement  les  vérités  dont  on  a  besoin;  quoi- 
qu'il  soit  vrai  qu'on  nenvisageroit  pas  les  idées, 
dont  il  sagit,  si  Fon  n  avoit  jamais  rìen  vu  ni 


]  touché.    Car  c'est  par  une  admirable  Oeconomie 
de  la  nature,  que  nous  ne  saurions  avoir  des 
pensées  abstraites,  qui  n'ayent  point  besoin  de 
quelque  ehose  de  sensible,  quand  ce  ne  seroit 
que  des  caractères  tels  que  sont  les  figures  des 
lettres  et  les  sons;  quoiqu'il  n'y  ait  aucune 
connexion  nécessaire  entro  tels  caractères  ar- 
bitraires  et  telles  pensées.     Et  si  les.  tra- 
ces  sensibles   n'étoient  point  requises,  Fhar- 
monie  préétablie  entro  Fame  et  le  corps,  dont 
j'aurai  occasion  de  vous  entretenir  plus  ample- 
ment,  nauroit  point  Heu.   Mais  cela  mempécbe 
point  que  l'esprit  ne  prenne  les  vérités  nécessai- 
res de  chez  soL    On  volt  aussi  quelques  fois 
eombien  il  peut  aller  loin  sans  aucune  aide,  par 
une  Logique  et  Arithmétique  purement  naturel- 
les,  comme  ce  gar$on  Suedois,  qui  cultivant  la 
sienne  va  jusqu'à  faire  de  grands  calculs  sur  le 
champ  dans  sa  té  te,  sans  avoir  appris  la  ma- 
nière vulgaire  de  compier  ni  méme  à  lire  et  à 
écrire,  si  je  me  souviens.bien  de  ce  qu'on  m'en  a 
raconté.    Il  est  vrai  qu  il  ne  peut  pas  venir  à  boat 
des  problèmes  à  rebours,  tels  que  ceux  qui  de- 
mandent  les  extractions  des  racines.    Mais  cela 
n^empèche  point  qu'il  n'eut  pù  encore  les  tirer  de 
son  fonds  par  quelque  nouveau  tour  d'esprit  Ainsi 
cela  prouve  seulement,  qu'il  y  a  des  dégrés  dans 
la  difiiculté,  qu'on  a  de  sapercevoir  de  ce  qui  est 
en  nous.    11  y  a  des  principes  innés  qui  sont  com- 
muns  et  fort  aisés  à  tous ,  il  y  a  des  Theorèmes 
qùfon  découvre  aussi  d'abord  et  qui  composent  des 
sciences  naturelles,  qui  sont  plus  éntendues  dans  f  un 
que  dans  l'autre.    Enfili  dans  un  sens  plus  ampie, 
qu'il  est  bon  d'employer  pour  avoir  des  notions 
plus  comprendisi ves  et  plus  déterminées,  toutes  les 
vérités  qu  on  peut  tirer  des  connoissances  innées 
I  primitives  se  peuvent  encore  appefler  innées,  par- 
ceque  Fesprit  les  peut  tirer  de  son  propre  fond, 
quoique  souvent  co  ne  soit  pas  une  chose  aisée. 
Mais  si  quelqu'un  donne  un  antro  sens  aux  parole** 
je  ne  veux  point  disputer  des  mots. 

PH.  Je  vous  ai  accordo  qu'on  peut  avoir  dans 
Fame  ce  qu'on  n  y  appercoit  pas,  car  on  ne  se  sou- 
vient  i>as  toujours  à  point  nommé  de  tout  ce  qae 
Fon  sait,  mais  il  faut  toujours  qu'on  Fait  appris, 
et  qu'on  Fait  connu  autrefois  expressément  Àinsi 
si  on  peut  dire  qu'une  chose  est  dans  Fame,  quoi- 
que Fame  ne  Fait  pas  encore  connne,  ce  ne  peut 
étre  qu'à  cause  qu'elle  a  la  tapacité  ou  facolté  de 
la  connoitre. 

TH.  Pourquoi  cela  ne  pourroit  il  avoir  encore 
une  autre  cause,  telle  que  seroit  celle-ci,  que  Fame 
pour  avoir  cette  chose  en  elle  sans  qu'on  sen  soit 
ar^>ercu  ;  car  puisqu  une  conoissance  acquise  y  peut 
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ètre  cachée  par  la  mémoire,  cornine  vous  en  con- 
venez,  pourquoi  la  nature  ne  pounroit-elle  pas  y 
avoir  ansai  caché  quelque  connoissance  originale? 
Faot  il  que  tout  ce  qui  est  naturel  à  une  substance 
qui  se  connoit,  s'y  eonnoisse  d 'aborri  actuellement? 
Une  substance  telle  que  nótre  ame  ne  peut  et  ne 
doit-elle  pas  avoir  pmsieurs  proprie tés  et  af- 
fections ,  qu'il  est  imposeible  d  envisager  toutes  d  a- 
bord  et  tout  à  la  ibis  ì  Cétoit  l'opinion  des  Pla- 
toniciens  que  toutes  nos  connoissances  étoient  des 
Téminiseences  et  quainsi  les  vérités,  que  Fame  a 
apportées  aree  la  naissance  de  Fhomme  et  qu  on 
appello  innées,  doivent  étre  des  restes  d'une  con- 
noissance expresse  antérieure.  Mais  eette  opinion 
na  nul  fondement  et  il  est  aisé  de  juger  que  Fame 
devoit  deja  avoir  des  connoissances  innóes  dans 
letat  précédente  (si  la  préexistence  avoit  lieo) 
quelque  reculé  qu  il  pùt  étre,  tout  comme  ici  :  el- 
ks  devroient  donc  aussi  venir  d  un  autre  état  pré- 
cédent,  ou  elles  seroient  enfin  innées  ou  au  moins 
eon-crées,  ou  bien  il  faudroit  aller  à  F  infini  et 
taire  les  ames  étemelles,  auquel  cas  ces  connois- 
sances seroient  innées  en  effet,  par  ce  qu  elles  n'au- 
roient  jamais  de  eommencement  dans  Fame;  et  si 
quelqu'un  préteudoit  que  chaque  état  antérieur  a  cu 
quelque  chose  d'un  autre  plus  antérieur,  qu'il  n'a 
point  laissé  aux  suivans ,  on  lui  répondroit,  qu'il  est 
manifeste  que  certaines  vérités  évidentes  devroient 
avoir  été  de  tous  ces  états  et  de  quelque  manière 
qu  on  se  prènne,  il  est  toujours  clair  dans  tous  les 
états  de  Fame,  que  les  vérités  nécessaires  sont  in- 
nées et  se  prouvent  par  ce  qui  est  interne,  ne  pou- 
vant  point  étre  étabhes  par  les  expériences,  comme 
on  établit  par  là  les  vérités  de  fait  Pourquoi 
faudroit  il  aussi  qu'on  ne  peut  rien  posséder  dans 
fame  dont  on  ne  se  fùt  jamais  servi?  Avoir  une 
chose  sans  s'en  servir,  est-  ce  la  méme  chose  que 
d'avoir  seulement  la  faculté  de  Facquérir?  si  cela 
étoit,  nous  ne  posséderions  jamais  que  des  choses 
dont  nous  jouissons:  au  lieu  qu'on  sait,  qu'ou- 
tre  la  faculté  et  Fobjet,  il  faut  souvent  quelque 
disposition  dans  la  feculté  ou  dans  Fobjet  et  dans 
toutes  les  deux,  pour  que  la  feculté  s'exerce  sur 
Fobjet. 

PH.  A  le  prendre  de  cette  manière  là,  on 
pourra  dire  qu'il  y  a  des  vérités  gravées  dans 
Fame,  que  Fame  na  pourtant  jamais  connues,  et 
que  mème  elle  ne  eonnoitra  jamais,  ce  qui  me 
paroit  étrange. 

TtL  Je  n'y  vois  aucune  absurdité,  quoiqu'aussi 
on  ne  puisse  point  àssurer  qu'il  y  ait  de  telìes  véri* 
tèe.  Car  des  choses  plus  relevées  que  celles  que 
nous  pouvons  connoitre  dans  ce  présent  cours  de 


vie,  se  peuvent  développer  un  jour  dans  nos  ames, 
quand  elles  seront  dans  un  autre  état. 

PH.  Mais  supposé  qu'il  y  ait  des  vérités  qui 
puissent  étre  imprìmées  dans  Fentendement  sans 
qu'il  les  appercoive,  je  ne  vois  pas  comment  par 
rapport  à  leur  origine,  elles  peuvent  différer  des 
vérités  qu'il  est  seulement  capable  de  connoitre. 

TH.  L'esprit  n'est  pas  seulement  capable  de  les 
connoitre,  mais  encore  de  les  trouver  en  soi,  et  s'il 
n'avoit  que  la  simple  capacitò  de  recevoir  les  con- 
noissances ou  la  puissance  passive  pour  cela,  aussi 
incléterminée  que  celle  qu'a  la  ciré  de  recevoir  des 
figures  et  la  table  rase  de  recevoir  des  lettres,  il 
ne  seroit  pas  la  source  des  vérités  nécessaires, 
comme  je  viens  de  montrer  qu'il  l'est:  car  il  est  in- 
contestable  que  les  sens  ne  sufflsent  pas  pour  en 
feire  voir  la  nécessité,  et  quainsi  l'esprit  a  une  dis- 
position (tant  active  que  passive)  pour  les  tirer 
lui  méme  de  son  fond$  quoique  les  sens  soieat  né- 
cessaires pour  lui  donner  de  Foccasion  et  de  Fat- 
tention  pour  cela  et  pour  le  porter  plutòt  au*,, 
unes  qu'aux  autres.  Vous  voyez  donc,  Monsieur, 
que  ces  personnes  très-habiles  d'ailleurs  qui  sont 
cFun  autre  sentiment,  paroissent  n'avoir  pas  assee 
médité  sur  les  suites  de  la  différence,  qu'il  y  a 
entre  les  vérités  nécessaires  ou  éternelles ,  et  entro 
les  vérités  d'expérience,  comme  je  1  ai  déja  remar- 
qué,  et  comme  toute  notre  contestation  le  mentre. 
La  preuve  originaire  des  vérités  nécessaires  vient 
du  seni  entendement,  et  les  autres  vérités  viennent 
des  expériences  ou  des  observations  des  sens, 
Notre  esprit  est  capable  de  connoitre  les  unes  et 
les  autres,  mais  il  est  la  source  des  premières,  et 
quelque  nombre  d'expériences  particulières  qu'on 
puisse  avoir  d'une  vérité  universelle,  on  ne  sau- 
roit  s'en  assurer  pour  toujours  par  Finduction,  sans 
en  connoitre  la  nécessité  par  la  raison. 

PH.  Mais  n'est- il  pas  vrai  que  si  ces  mots, 
étre  dans  Fentendement,  emportent  quelque 
chose  de  positif ,  ils  signifient  étre  appergu  <st  cora- 
pris  par  Fentendement? 

TH.  Ils  nous  signifient  toute  autre  chose:  C'est 
assez  que  ce  qui  est  dans  Fentendement  y  puisse 
ètre  trouvé  et  que  les  sources  ou  preuves  originai- 
res  des  vérités,  dont  il  s'agit,  ne  soyent  que  dans 
Fentendement:  les  sens  peuvent  insinuer,  justifier, 
et  confirmer  ces  vérités,  mais  non  pas  en  dé- 
montrer  la  certitude  immanquable  et  perpetuelle. 

§.  11.  PH.  Cependant  tous  ceux  qui  voudront 
prendre  la  peine  de  réflechir  avec  un  peu  d'attention 
sur  les  opérations  de  Fentendement,  trouveront 
que  ce  consentement  que  l'esprit  donne  sans 
T>eine  à  certaines  vérités  dépend  de  la  faculté  de 
Fesprit  humain. 
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TH.  Fort  bien:  Màis  cest  ce  rapport  particu- 
lier  de  l'esprit  humaìn  à  ces  vérités,  qui  rend 
l'exercice  de  la  faculté  aisé  et  naturel  à  leur  égard, 
et  qui  fait  qu  on  les  appelle  innées.  /  Ce  n'est  donc 
pas  une  faculté  nué  qui  consiste  dans  la  seul  possi- 
bilité  de  Ics  entendre:  c'est  une  disposition,  une 
aptitude,  une  préformation,  qui  déterminc  notre 
ame  'et  qui  fait  qu'elles  en  peuvent  étre  tirées. 
Tout  cornine  il  y  a  de  la  différence  entre  les  iigures 
qu'on  donne  k  la  pierre  ou  au  marbe  indifférem- 
ment,  et  entre  celles  que  ses  veines  marquent  dó- 
ja  ou  sont  disposées  à  niarquer  si  louvrier  en 
pronte. 

PH.  Mais  n'est -il  point  vrai  que  les  vérites  sont 
posterieures  aux  idées  dont  elles  naissent?  Or  les 
idées  viennent  des  sens. 

TH.  Les  idées  intellectuelles,  qui  sont  la  source 
des  vérites  necéssaires,  ne  viennent  point  des  sens: 
et  vous  reconnoissez  qu'il  y  a  des  idées  qui  sont 
duès  à  la  réflexion  de  l'esprit  lors  qu'il  réflechit 
sur  soi  mème.  Au  reste  il  est  vrai ,  que  la  con- 
noissance  expresse  des  vérites  est  postérìeure  (tem- 
pore vel  natura)  à  la  connoissance  expresse  des 
idées  ;  comme  la  nature  des  vérites  dépend  de  la 
nature  des  idées,  avant  qu'on  forme  expressement 
les  unes  et  les  autres,  et  les  vérites  ou  entrent  les 
idées,  qui  viennent  des  sens,  dépendent  des  sens 
au  moins  en  partie.  Mais  les  idées  qui  viennent 
des  sens  sont  confuses,  et  les  vérites,  qui  en  dé- 
pendent, le  sont  aussi,  au  moins  en  partie;  au  lieu 
que  les  idées  intellectuelles  et  les  verités,  qui  en 
dépendent,  sont  distinctes,  et  ni  les  unes  ni  les 
autres  n'ont  point  leur  origine  des  sens;  quoi  quii 
soit  vrai  que  nous  n'y  penserions  jamais  sans 
fes  sens. 

PH.  Mais  selon  vous,  les  nombres  sont  des 
idées  intellectuelles  r  et  cependant  il  se  trouve  que 
la  difficulté  y  dépend  de  la  formation  expresse  des 
idées;  par  exemple  un  honimesait  que  18  et  19 
sont  égaux  à  37 ,  avec  la  mème  évidence  qu'il  sait 
qu'un  et  deux  sont  égaux  à  trois;  mais  pourtant 
un  enfant  ne  connoit  pas  la  première  proposition 
sitòt  que  la  seconde,  ce  qui  vient  de  ce  qu  il  n  a  pas 
«tòt  fòrmé  les  idées  que  les  mots. 

TH.  Je  puis  vous  accorder,  que  souvent  la  dif- 
ficulté qu'il  y  a  dans  la  formation  expresse  des 
vérites  dépend  de  celle  qu'il  y  a  dans  la  formation 
expresse  des  idées.  Cependant  je  crois  que  dans 
votre  exemple,  il  s'agit  de  se  servir  des  idées  déja 
formées.  'Cor  ceux,  qui  ont  appris  à  compter  jusr 
qu'à  10  et  la  manière  de  passer  plus  avant  par  une 
certame  réplication  de  dixaines,  entendent  sans 
peine  ce  qué  c'est  que  18,  19,  37,  savoir  une, 
deux  ou  trois  fois  10,  avec  8,  ou  9,  ou  7  :  mais 


pour  en  tirer  que  18  plus  19  fait  37,,  il  faut  bien 
plus  d'attention  que  pour  connoìtre  que  2  plus  1 
sont  trois,  ce  qui  dans  le  food  n'est  que  la  défini- 
tion  de  trois. 

§.  10.  PH.  Ce  n'est  pas  un  privilège  attaché 
aux  nombres  ou  aux  idées  que  vous  appellez  intel- 
lectuelles, de  fournir  des  propositions  auxquelles 
on  acquiesce  infailliblement,  des  qnon  les  entend. 
On  en  rencontre  aussi  dans  la  Physique  et  dans  tou- 
tes  les  autres  sciences,  et  les  sens  mème  en  fcwrnis- 
sent  Par  exemple,  cette  proposition  :deuxcorps 
ne  peuvent  pas  étre  en  un  mème  lieuà  la 
fois,  est  une  vérité  dont  on  nest  pas  autrement 
persuadé  que  des  maximes  suivantes  :  »  11  est  im- 
»  possi  ble  qu'tuie  chose  soit  et  ne  soit  pas  en  mème 
»temps;  le  blanc  n'est  pas  le  rouge;  le  quarré 
•n'est  pas  un  cercle,  la  couleur  jaune  nest  pas  la 
•douceur.  « 

TH.  Il  y  a  de  la  différence  entre  ces  propo- 
sitions. La  première  qui  prononce  que  la  péné- 
tration  des  corps  est  impossibile,  a  besoin  de 
preuve.  Tous  ceux  qui  croyent  des  condensa- 
tions  et  des  rarefactions  véritables  et  prises  à  la 
rigueur,  comme  les  Péripateticiens  et  feu  Monsieur 
le  Chevalier  Digby,  la  rejettent  en  effet}  sans 
parler  des  Chretiens,  qui  croient  la  plùpart  que 
le  contraire,  savoir  la  pénétration  des  dimensione 
est  possible  à  Dieu.  Mais  les  autres  propositions 
sont  identiques,  ou  peu  s'en  faut;  et  les  iden- 
tiques  ou  immédiates  ne  recoivent  point  de  preuve, 
Celles  qui  regardent  ce  que  les  sens  fòurnissent, 
comme  celle  qui  dit  que  la  couleur  jaune  n'est 
pas  la  douceur,  ne  font  qu'appliquer  la  maxime 
identique  générale  à  des  cas  partìcuMers. 

PH.  Chaque  proposition,  qui  est  composée  de 
deux  difterentes  idées  dont  lune  est  niée  de  Fau- 
tre,  par  exemple  que  le  quarré  nest  pas  un 
cercle,  qu'étre  jaune  n'est  pas  étre  doux,  sera 
aussi  certainement  recue  comme  indubitable,  dès 
quon  en  comprendra  les  termes,  que  cette  ma- 
xime générale,  il  est  impossible  qu'une 
chose  soit  et  ne  soit  pas  en  mème  temps. 

TH.  Cest  que  lune  (savoir  la  maxime  gé- 
nérale) est  le  principe,  et  l'autre  (c  est  à  dire  la 
negation  d'une  idée  d'une  autre  opposée,)  en  est 
Fapplication. 

PH.  U  me  semble  plutót  que  la  maxime  dé- 
pend de  cette  negation,  qui  en  est  le  fondement; 
et  qu'il  est  encore  plus  aisé  d  entendre  que  ce 
qui  est  la  mème  chose  n'est  pas  diffé- 
rent,  ou  la  maxime  qui  rejette  les  contra- 
dictions.  Or  à  ce  compte  il  &udra,  qu'on  re- 
coive  pour  verités  innées  un  nombre  infini  de 
propositions  de  cette  espèce  qui  nient  une  idée 
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eie  Tallire,  sans  parler  des  autres  vérités.  Ajou- 
tez  à  cela  qu  une  proposi tion  ne  pouvant  étre 
innée,  à  moins  que  les  idées  dont  elle  est  com- 
posée  ne  le  soieni,  il  faadra  supposer  que  ton- 
te» les  idées  que  nous  avons  des  couleurs,  des 
sona,  des  gouts,  des  figures  eie.  sont  innées. 

TH.  Je  ne  vois  pas  bien  comment  caci:  ce 
qui  est  la  memo  chose  n'est  pas  diffé- 
rent,  soit  forgine  du  principe  Vie  contradiction 
et  plus  aisé;  car  il  me  paroit  qu'on  ce  donne 
plus  de  liberté  en  avancant  qu'  A  n'est  point  B, 
qu'en  disant  qu  A  n'est  point  non  A.  Et  la 
raison  qui  empéche  A  d'ètre  B,  est  que  B  enve- 
loppe  non  A.  Au  reste  cette  proposi  tion  le 
doux  n'est  pas  l'amer  n'est  point  innée, 
suivant  le  sens  que  nous  avons  donne  à  ce 
terme  de  vóritó  innée*  Car  les  sentimens  du 
doux  et  de  l'amer  viennent  des  sens  externes. 
Ainsi  cest  une  concluskra  mélée,  (hybrida  con- 
clusio)  où  faxiome  est  appliqué  à  une  véri  té 
sensible.  Mais  quant  à  cette  proposition:  le 
quarré  n'est  pas  un  cercle,  on  peut  dire 
quelle  est  innée,  car  en  l'envisageant,  on  fait 
une  subsomption  ou  application  du  principe  de 
contradiction  à  ce  que  l'entendement  fournit  lui 
mème,  des  qu'on  s'apperooit  que  ces  idées,  qui 
sont  innées,  renferment  des  notions  incorapa- 
tibks. 

§.  19.  PH.  Quand  vous  soutenez,  que  ces 
propositions  particulières  et  évidentes  par  elles  mè- 
mes,  dont  on  reconnoit  la  véri  té  dès  qu'on  les 
entend  prononcer  (comme  que  le  verd  n  est  pas 
le  rouge)  sont  regues  comme  des  conséquences 
de  ces  autres  propositions  plus  générales,  quon 
regarde  comme  autant  de  principes  innés;  Il 
semble  que  vous  ne  considérez  point,  Monsieur, 
que  ces  propositions  particulières  sont  recues 
comme  des  vérités  indubitables  de  ceux  qui  nont 
aucune  connoissance  de  ces  maximes  plus  géné- 
rales. 

TH.  Sai  déja  repondu  à  cela  ci-dessus:  On 
se  fonde  sur  ces  maximes  générales,  comme  on 
se  fonde  sur  les  mayeures,  qu'on  supplirne  lors- 
quon  raisonne  par  enthymèmes:  car  quoique  bien 
souvent  on  ne  pense  pas  distinctement  à  ce  qu'on 
fait  en  raisonnant,  non  plus  qu'  à  ce  quon  fait 
en  marehant  et  en  sautant,  il  est  toujours  vrai 
que  la  force  de  la  conclusion  consiste  en  partie 
dans  ce  quon  supplirne  et  ne  sauroit  venir  d  ail- 
lenrs,  ce  qu'on  trouvera  quand  on  voudra  la  ju- 
stfóer. 

§.  20.  PH.  Mais  il  semble  que  les  idées  gé- 
nérales et  abstraites  sont  plus  étrangères  à  nòtre 
esprit,  que  les  notions  et  les  vérités  particulières: 


donc  ces  vérités  particulières  seront  plus  naturelles 
à  l'esprit  que  le  principe  de  contradiction,  dont 
vous  voulez  queHes  ne  soyent  que  l'application. 

TH.  B  est  vrai  que  nous  commencons  plutót 
de  nous  appercevoir  des  vérités  particulières,  comme 
nous  commencons  par  les  idées  plus  composées 
et  plus  grossières:  mais  cela  n  empéche  point 
que  fordre  de  la  nature  ne  commence  par  le 
plus  simple,  et  que  la  raison  des  vérités  plus 
particubères  ne  dépende  des  plus  générales,  dont 
elles  ne  sont  que  les  exemples.  Et  quand  ou 
veut  considérer  ce  qui  est  en  nous  virtuellement 
et  avant  tonte  apperception,  on  a  raison  de 
commencer  par  le  plus  simple.  Car  les  princi- 
pes généraux  entrent  dans  nos  pensées,  dont  ils 
font  fame  et  la  liaison.  Bs  y  sont  nécessaires 
comme  les  muscles  et  les  tendons  sont  le  pour 
marcher,  quoiqu'  on  ny  pense  point.  L'esprit 
s'appuie  sur  ces  principes  àtous  moments,  mais 
il  ne  vient  pas  si  aisément  à  les  demèler  et  à 
se  les  réprésenter  distinctement  et  séparément, 
parceque  cela  demande  une  grande  attention  u 
ce  qu  il  fait,  et  la  plùpart  des  gens,  peu  accou- 
tumés  à  mèdi  ter,  n  en  ont  guères.  Les  Giinois 
nont -ils  pas  comme  nous  des  sons  articulés  ì  et 
cependant  s'étant  attaché»  à  une  autre  manière 
d  ecrire,  ils  ne  se  sont  pas  encore  avisés  de  fai  re 
un  Alphabet.  de  ces  sons.  Cest  ainsi  qu'on  pos- 
sedè bien  des  choses  sans  le  savoir. 

§.  21.  PH.  Si  l'esprit  acquiesce  si  promte- 
ment  à  certaines  vérités,  cela  ne  peut -il  point 
venir  de  la  considération  mème  de  la  nature 
des  choses,  qui  ne  lui  perniet  pas  d'en  iuger 
autrement,  plutòt  que  de  ce  que  ces  propositions 
sont  gravées  naturellement  dans  l'esprit? 

TH.  L'un  et  f autre  est  vrai.  La  nature  des 
choses,  et  la  nature  de  l'esprit  y  concourent  Et 
puisque  vous  opposez  la  considération  de  la  chose 
à  l'apperception  de  ce  qui  est  gravé  dans  l'esprit, 
cette  objection  mème  fait  voir,  Monsieur,  que 
ceux  dont  vous  prenez  le  parti  nentendent  pas 
les  vérités  innées  que  ce  qu'on  approuveroit 
naturellement  comme  par  instinct  et  mème 
sans  le  connoitre  que  confusément.  11  y  en  a  de 
cette  nature  et  nous  aurons  sujet  d'en  parler; 
mais  ce  quon  appello  la  lumière  naturelle 
suppose  une  connoissance  distincte,  et  bien  sou- 
vent la  considération  de  la  nature  des  choses  n'est 
autre  chose  que  la  connoissance  de  la  nature  de 
notre  esprit  et  de  ces  idées  innées,  qu'on  n'a 
point  besoin  de  chercher  au  déhors.  Ainsi  j'ap- 
pelle  innées  les  vérités,  qui  nont  besoin  que 
de  cette  considération  pour  étre  vérifiées.  J  ai 
déja  répondù  §.  5.  à  l'objection  §.  22.  qui  vou- 
27  * 
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loit  qae  lorsqu'on  flit  que  les  notions  innées  sont 
implicitémeiit  class  l'esprit,  cela  doit  signifier  seu- 
lement,  quii  a  la  facilitò  de  les  connotare;  car 
j'ai  fait  remarquer  qu  outre  cela,  il  a  la  facultó 
de  les  trouver  en  soi  et  la  disposition  à  les  ap-  " 
prouver  quand  il  y  pense  cornine  il  feut 

§.  23.  PH.  Il  semble  donc  que  tous  voulez, 
Monsieur,  qne  ceux  à  qui  on  propose  ces  maxi- 
mes  générales  pour  la  première  fois,  n'appren- 
nent  rien  qui  leur  soit  entièrement  nouveau. 
Mais  il  est  clair  qu'ik  apprennent  pretnièrement 
les  noins,  et  puis  les  vérités  et  méme  les  idées 
dont  ces  vérités  dépendent 

TH.  Il  ne  sagit  point  ici  des  noms,  qui 
sont  arbitraires  en  quelque  fa$on,  au  lieu  que 
les  idées  et  les  vérités  sont  naturelles.  Mais 
quant  à  ces  idées  et  vérités,  vous  nous  attribuez, 
Monsieur,  une  doctrine  dont  nous  sommes  fort 
éloignés,  car  je  deumeure  cfaccord  que  nous  ap4- 
prenons  les  idées  et  les  vérités  innés,  soit  en 
prenant  garde  à  leur  source,  soit  en  les  vérifiant 
par  s'expérience.  Ainsi  je  ne  fais  point  la  sup- 
position  que  vous  dites,  comme  si  dans  le  cas, 
dont  vous  parlez  nous  n'apprenions  rien  de  nou- 
veau. Et  je  ne  saurois  admettre  cette  proposi- 
tion,  tout  ce  qu'on  apprend  n'est  pas 
inné.  Les  vérités  des  nombres  sont  en  nous, 
et  on  ne  laisse  pas  de  les  apprendre,  soit  en 
les  tirant  de  leur  source  Forsqu'on  les  apprend 
par  raison  démonstative  (ce  qui  fait  voir  quel- 
les  sont  innées)  soit  en  les  éprouvant  dans  des 
exemples  comme  font  les  arithmétieiens  vulgaires, 
qui  laute  de  savoir  les  raisons  n'aprennent  leurs 
règles  que  par  tradition;  et  tout  au  plus,  avant 
que  de  les  enseigner,  ils  les  justifient  par  fexpé- 
rience,  qu'ils  poussent  aussi  loìn  qu'ils  jugent  à 
propos.  Et  quelque  fois  mème  un  fort  habile 
Mathématicien,  ne  sachant  point  la  source  de  la 
découverte  dautrui,  est  obbgé  de  se  contenter 
de  cette  méthode  de  Tinduction  pour  Fexaminer; 
comme  fit  un  célèbre  écrivain  à  Paris,  quand 
j'y  étois,  qui  poussa  assez  loin  l'essai  de  mon 
tétragonisme  arithmétique,  en  le  comparant  avec 
les  nombres  de  Ludotphe,  croyant  d'y  trouver 
quelque  fante:  et  il  eùt  raison  de  douter  jusqu'à 
ce  qu'on  lui  en  communiqua  la  démonstration, 
qui  nous  dispense  de  ces  essais,  qu'on  pourroit 
toujours  continuer  sans  ètre  jamais  parfaitement 
certain.  Et  c'est  cela  mème,  savoir  rimperfection 
des  iuductions,  qu  on  peut  encore  vérifier  par  les 
instances  de  rexpérience.  Car  il  y  a  des  pro- 
gressions  où  l'on  peut  aller  fort  loin  avant  que 
de  remarquer  les  changemens  et  les  loix  qui  s'y 
trouvent 


ESSAIS.    UV.  L 

PH.  Mais  ne  se  peut -il  point  que  non  seu- 
lement  les  termes  ou  paroles,  dont  on  se  sert, 
mais  encore  les  idées,  nous  vienuent  de  déhors? 

TH.  Il  foudroit  donc  que  nous  fussions  nous 
mèmes  hors  de  nous,  car  les  idées  iutellectuel- 
les  ou  de  réflexion  sont  tiróes  de  nòtre  esprit: 
Et  je  voudrois  bien  savoir,  commeot  nous  pour- 
rions  a  voir  l'idée  de  Tètre,  si  nous  n'étions  des 
Etres  nous  mèmes,  et  ne  trouvions  ainsi  l'ètre, 
en  nous. 

PH.  Mais  que  dites  vous,  Monsieur,  à  ce 
défi  d'un  de  mes  amisi  Si  quelqu'un,  dit-fl,  peut 
trouver  une  proposition,  dont  les  idées  soient  in- 
nées, qu'il  me  la  nomme,  il  ne  sauroit  me  faire 
un  plus  grand  plaisir. 

TH.  Je  lui  nommerois  les  propositions  d'A- 
rithmétique  et  de  Géométrie,  qui  sont  toutes  de 
cette  nature,  et  en  matières  des  vérité  nécessai- 
res  on  n'en  sauroit  trouver  d'autres. 

§.  25.  PH.  Cela  paroìtra  étrange  à  bien  des 
gens.  Peut-on  dire  que  les  sciences  les  plus  diffi- 
ciles  et  les  plus  profondes  sont  innées? 

TH.  Leur  connoissance  actuelle  ne  Test  point, 
mais  bien  ce  qu'on  peut  appeller  la  connoissance 
virtuelle,  comme  la  figure  traeée  par  les  veines  du 
marbré  est  dans  le  marbré,  avant  qu'on  les  découvre 
en  travaillant 

PH.  Mais  est -il  possible  que  des  enfans  rece- 
vant  des  notions,  qui  leur  viennent  au  déhors,  et 
y  donnant  leur  consentement,  n'ayent  aucune  con- 
noissance de  celles  qu'on  suppose  ètre  innées  avec 
eux  et  faire  comme  partie  de  leur  esprit,  ou  elles 
sont  dit-on  empreintes  en  caractères  inéffucables 
pour  servir  de  fondement.  Si  cela  étoit,  la  nature 
se  seroit  donné  de  la  ))eine  inutilement,  ou  du 
nioins  elle  aurois  mal  grave  ces  caractères,  puis- 
qu  ils  ne  sauroient  ètre  appergus  par  des  yeux  qui 
voyent  fort  bien  d'autres  choses. 

TH.  L'apperception  de  ce  qui  est  en  nous  dé- 
pend  d'une  attention  et  d'un  ordre.  Or  non  seu- 
leinent  il  est  possible,  mais  il  est  mème  convenable, 
que  les  enfans  ayent  plus  d'attcntion  aux  notions 
des  sens  }ìarce  que  Tattention  est  réglée  par  le  be- 
soin.  L'évènement  cependant  fait  voir  dans  la  suite, 
que  la  nature  ne  s'est  point  donné  inutilement  la 
peine  de  nous  imprimer  les  connoissances  innées, 
puisque  sans  elles  il  n'y  auroit  aucun  moyen  de 
parvenir  à  la  connoissance  actuelle  des  vérités  né- 
cessaires  dans  les  sciences  démonstratives,  et  aux 
raisons  des  faits;  et  nous  n'aurions  rien  au  dessus 
des  bètes. 

§.  26.  PH.  S'il  y  a  des  vérités  innées,  ne  fout-il 
pas  qu'il  y  ait  des  pensées  innées? 

TH.  Point  du  tout,  car  les  pensées  sont  des 
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action*,  et  les  connoissances  ou  les  vérités,  en  tant 
qu'elles  sont  en  nous,  quand  méme  on  n'y  pense 
point,  sont  des  habitudes  oa  des  dispositions;  et 
nous  savons  bieaa  des  choses,  auxquelles  nous  ne 
pensons  goères. 

PH.  U  est  bien  difficile  de  concevoir  qu  une  vó- 
rìté  soit  dans  l'esprit,  si  l'esprit  n'a  jamais  pensé 
à  eette  vérité. 

TH.  C'est  comme  si  quelqu'un  disoit,  qu'il  est 
difficile  de  concevoir  quìi  y  a  des  veines  dans  le 
marbré  avant  qu'on  les  découvre.  U  semble  aussi 
que  cette  objection  approche  on  peu  trop  de  la  pé- 
tition  de  principe.  Tous  ceux  qui  admettent  des 
vérités  innées,  sans  les  fonder  sur  la  réminiscence 
platonicienne,  en  admettent,  auxquelles  on  n'a  pas 
«icore  pensé.  D'ailleurs  ce  raisonnement  prouve 
trop:  car  si  les  vérités  sont  des  pensée* ,  on  sera 
privé  non  senlement  des  vérités,  auxquelles  on  n'a 
jamais  pensé,  mais  encore  de  celles  auxquelles  on 
a  pensé  et  auxqoelles  on  ne  pense  plus  actuelle- 
meni:  et  si  les  vérités  ne  sont  pas  des  pensées, 
mais  des  habitudes  et  aptitudes,  naturelles  ou  ac- 
quises,  rien  n'empéche,  qu'il  y  en  ait  en  nous,  aux- 
quelles on  n'ait  jamais  pensé,  ni  ne  penserà 
jamais. 

§.  27.  PH.  Si  les  maximes  générales  étoient 
innées,  eUes  devroient  paroitre  avec  plus  d'éclat 
dans  l'esprit  de  certaines  personnes,  où  cependant 
nous  n'en  voyons  aucune  trace  ;  je  veux  parler  des 
enfans,  des  idiote,  et  des  sauvages:  car  de  tous  les 
hommes  ce  sont  ceux  qui  ont  l'esprit  le  moins  al- 
téré  et  eorrompu  par  la  contorno  et  par  l'impression 
des  opimons  étrangères. 

TH.  Je  crois  qu'il  faut  raisonner  tout  autrement 
ici.  Les  maximes  innées  ne  paroissent  que  par 
Vattention  qu'on  leur  donne;  mais  ces  personnes 
n'en  ont  guères,  ou  l'ont  pour  toute  autre  chose. 
Us  ne  pensent  presque  qu'aux  besoins  du  corps:  et 
il  est  raisonnable  que  les  pensées  pures  et  déta- 
chées  soyent  le  prix  des  soins  plus  nobles.  Il  est 
vrai  que  les  enfans  et  les  sauvages  ont  l'esprit 
moina  altèro  par  les  coutumes ,  mais  ils  l'ont  aussi 
élevé  par  la  doctrine ,  qui  donne  de  l'attention.  Ce 
seroit  bien  peu  juste,  que  les  plus  vives  lumières  dùs- 
sent  mieux  briller  dans  les  esprits  qui  les  méritent 
moins  et  qui  sont  enveloppés  des  plus  épais  nuages. 
Je  ne  voudrois  donc  pas  qu'on  fit  tant  d'honneur 
à  rignorance  et  à  la  barbarie,  quand  on  est  aussi 
babile  que  voos  l'ètes,  Philalethe,  aussi  bien 
que  notre  exoellent  Auteur;  ce  seroit  rabaisser  les 
dona  de  Dieu.  Quelq'un  dira  que  plus  on  est  igno- 
rai t,  plus  on  approche  de  l'avantage  d'un  bloc  de 
marbré,  ou  d'une  pièce  de  boia,  qui  sont  imalliWes 
et  impeccabks. .  Msàs  par  malbeur  ce  n'est  pas  en 


cela,  qu'on  en  approche;  et  tant  qu'on  est  capable 
de  connoissance,  on  pèche  en  négligeant  de  l'acqué- 
rir  et  en  manquera  dVutant  plus  aisément  qu'on 
sera  moins  instruit. 


CHAPITRE  IL 

Qu'il  n'y  a  point  de  principes  de  pratique 
qui  soyent  innées. 

PH.  La  Morale  est  une  science  démonstrative; 
cependant  elle  n'a  point  de  principes  innés.  Et 
méme  il  seroit  bien  difficile  de  produrre  une  règie 
de  morale,  qui  soit  dune  nature  à  étre  résolue  par 
un  consentement  aussi  général  et  aussi  pronit  que 
cette  Maxime  ce  qui  est,  est. 

TH.  11  est  absolument  impossible  quii  y  ait  des 
vérités  de  raison  aussi  évidentes  que  les  identi- 
ques  ou  immédiates.  Et  quoiqu'on  puisse  dire  vé- 
ritablement  que  la  morale  a  des  principes  indémon- 
strables  et  quun  des  premiere  et  des  plus  prati- 
qués  est,  quii  faut  suivre  la  joie  et  éviter  la  tris- 
tesse ,  il  faut  ajouter  que  ce  n'est  pas  une  vérité, 
qui  soit  connue  purement  de  raison,  puisqu'elle  est 
fondée  sur  Fexpérience  interne,  ou  sur  des  connois- 
sances  confuses;  car  on  ne  sent  pas  ce  que  c'est 
que  la  joie  et  la  tristesse. 

PH.  Ce  n'est  que  par  des  raisonnemens,  par 
des  discours  et  par  quelque  application  d  esprit, 
qu'on  peut  s'assurer  des  vérités  de  pratique. 

TH.  Quand  cela  seroit,  elles  nen  scroient  pas 
moins  innées.  Cependant  la  maxime  que  je  viens 
d'alléguer  paroit  d'une  autre  nature;  elle  nest  pas 
connue  par  la  raison  mais  pour  ainsi  dire  par  un 
instinct*  Cest  un  principe  inné,  mais  il  ne  fait 
point  partie  de  la  lumière  naturelle;  car  on  ne  le 
connoit  point  d'une  manière  lumineuse,  Cependant 
ce  principe  posé,  on  en  peut  tirer  des  conséquen- 
ces  scientifìques;  et  j'applaudis  extrèmement  à  ce 
que  vous  venez  de  dire,  Monsieur,  de  la  morale 
comme  d'une  science  démonstrative.  Aussi  voyons 
nous  qu'elle  enseigne  des  vérités  si  évidentes,  que 
les  larrons,  les  pirates  et  les  banclits  sont  forcés  de 
les  observer  entreux. 

§.  2.  PH.  Mais  les  bandi ts  gardent  entr'eux  les 
règles  de  la  justice  sans  les  considérer  cornine  des 
principes  innés. 

TH.  Qu'importe!  est  ce  que  le  monde  se  soucie 
de  ces  questione*  théorique*? 

PH.  Us  n'observent  les  maximes  de  justice  que 
comme  des  règles  de  convenance ,  dont  la  pratique 
est  absolument  nécessaire  pour  la  conservation  de 
leur  societé. 
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TH.  Fort  bien.  On  ne  sauroit  rien  dire  de  mieax 
à  legard  de  tous  les  hommes  en  genéral.  Et  c'est 
ainsi  qae  ces  loix  sont  gravées  dans  Fame,  savoir 
commc  les  conséquences  de  notre  conservation  e\ 
de  nos  vrais  biens.  Est-ce  qu'on  s'imagine  que 
nous  voulons,  que  les  vérités  soient  dans  Fenten- 
dement  comme  indépendantes  les  unes  des  autres 
et  comme  les  Edits  du  Prétcur  étoient  dans  son  af- 
fiche  ou  album?  Je  mets  à  part  ici  Finstinct  qui 
porte  Thomme  à  aimer  Fhomme,  dont  je  parlerai 
tantòt;  car  maintenant  je  ne  veux  parler  que  des 
vérités,  en  tant  qu'elles  se  connoissent  par  la  rai- 
son.  Je  reconnois  aussi  que  certaines  règles  de 
la  justice  ne  sauroient  ètre  démontrées  dans  toute 
leur  étendue  et  perfection,  qu'en  supposant  lexi- 
stence  de  Dieu  et  l'immortalité  de  Fame  ;  et  celles, 
où  Finstinct  de  Fhumanitè  ne  nous  pousse  point, 
ne  sont  gravées  dans  fame  que  comme  d'autres  vé- 
rités dérivatives.  Cependant  ceux ,  qui  ne  fondent 
la  justice  que  sur  les  nécessités  de  cette  vie  et  sur 
le  besoin  qu'ils  en  ont,  plutòt  que  sur  le  plaisir 
qu'ils  y  devroient  prendre,  qui  est  des  plus  grands, 
lorsque  Dieu  en  est  le  fondement;  ceux-la  sont  su- 
jets  à  ressembler  un  peu  à  la  societé  des  bandits. 

Sit  spes  fallendi,  miscebunt  sacra  profanis. 

§.  3.  PH.  Je  vous  avoue  que  la  nature  a  mis 
dans  tous  les  hommes  Fenvie  d'ètre  heureux  et  une 
forte  aversion  pour  la  misère.  Ce  sont  là  des 
principes  de  pratique  véritablement  innées,  et  qui, 
selon  la  destination  de  tout  principe  de  pratique, 
ont  une  influence  continuelle  sur  toutes  nos  actions. 
Mais  ce  sont  là  des  inclinations  de  Fame  vers  le 
bien  et  non  pas  des  imperfections  de  quelque  vó- 
rité,  qui  soit  gravée  dans  notre  entendemeni 

TH.  Je  suis  ravt,  Monsieur,  de  vous  voir  recon- 
noitre  en  eftet  des  vérités  innées  comme  je  dirai 
tantòt.  Ce  principe  convient  assez  avec  celui  que 
je  viens  de  marquer,  qui  nous  porte  à  suivre  la  joie 
et  à  éviter  la  tristesse.  Car  la  félicité  n'est  autre 
chose  qu'une  joie  durable.  Cei>endant  notre  pen- 
chant  va  non  pas  à  la  félicité  proprement,  mais  à 
la  joie,  c'est  à  dire  au  présent;  c'est  la  raison  qui 
porte  à  Favenir  et  à  la  durée.  Or  le  penchant, 
exprimé  par  lentendement,  passe  en  précepte  ou 
vérité  de  practique:  et  si  le  penchant  est  inné,  la 
vérité  Test  aussi,  n'y  ayant  rien  dans  Fame  qui  ne 
soit  exprimé  dans  Fentendement,  mais  non  pas 
toujours  par  une  considération  actuelle  distincte, 
comme  j'ai  assez  fait  voir.  I>s  instincts  aussi  ne 
sont  pas  toujours  de  practique  5  il  y  en  a  qui  con- 
tiennent  des  vérités  de  théorie  et  tels  sont  les  prin- 
cipes internes  des  sciences  et  du  raisonnement,  lors- 
que, sans  en  connoitre  la  raison,  nous  les  em- 


ployons  par  un  instfinct  naturel.  Et  dans  ce  sens 
vous  ne  pouvez  pas  vous  dispenser  de  reconnoitre 
des  principes  innés:  quand  méme  vous  voudriez 
nier,  que  les  vérités  dérivatives  sont  innées.  Mais 
ce  seroit  une  question  de  nom  après  Fexplicatiou 
que  j'ai  donnée  de  ce  que  j'appelle  inné.  Et  si 
quelqu  un  ne  veut  pas  donner  cette  appellation 
qu'aux  vérités,  qu'on  recoit  d'abord  par  instinct,  je 
ne  le  lui  contesterai  pas. 

PH'  Voilà  qui  va  bien.  Mais  s'il  y  avoit  dans 
notre  ame  certains  caractères,  qui  y  fussent  gravés 
naturellement,  comme  autant  de  principes  de  con- 
noissance,  nous  ne  pourrions  que  les  appercevoir 
agissans  en  nous,  comme  nous  sentons  f influence 
des  deux  principes,  qui  agissent  constamment  en 
nous,  savoir  Fenvie  d'étre  heureux  et  la  crainte 
d'ètre  misérables. 

TH.  11  y  a  des  principes  de  eoonoissance,  qui 
influent  aussi  constamment  dans  nos  raissonnemens 
que  ceux  de  practique  dans  nos  volontés;  par 
exemple,  tout  le  monde  emploie  les  règles  des  con- 
séquences  par  une  Logique  naturelle  sans  s'en  ap- 
percevoir. 

§.  4.  PH.  Les  règles  de  Morale  ont  besoin  cPè- 
tre  prouvées;  dono  elles  ne  sont  pas  innées,  comme 
cette  règie,  qui  est  la  source  des  vertns,  qui  regar- 
dent  la  Societé;  ne  faites  à  autrui  que  ce  que 
vous  voudriez  qu'il  vous  soit  fait  à  vous 
mèmes. 

TH;  Vous  me  faites  toujours  Fobjection,  que 
j  ai  d^ja  réfutée.  Je  Vous  accorde,  Monsieur,  qu'il 
y  a  des  règles  de  Morale,  qui  ne  sont  point  des 
principes  innés,  mais  cela  n'empéche  pas  que  ce 
ne  soient  des  vérités  innées,  car  une  vérité  deri- 
vative sera  innée  lorsque  nous  la  pouvons  tirer  de 
notre  esprit  Mais  il  y  a  des  vérités  innés,  que 
nous  trouvons  en  nous  de  deux  fo$ons,  par  lumière 
et  par  instinct.  Celles,  que  je  viens  de  marquer, 
se  démontrent  par  nos  ldées,  ce  qui  fait  la  lumière 
naturelle.  Mais  il  y  a  des  conci usions  de  la  lu- 
mière naturelle,  qui  soni  des  principes  par  rap- 
port  à  l' instinct.  C'est  ainsi  que  nous  sommes 
portés  aux  actes  d'humanité  par  instinct,  parce  que 
cela  nous  plait,  et  par  raison  parce  que  cela  est 
juste.  Il  y  a  donc  en  nous  des  vérités  d'instinct, 
qui  sont  des  principes  innés,  qu'on  sent  et  qu'on 
approuve  quand  mème  on  n'en  a  point  la  preuve, 
qu'on  obtient  pourtant  lorsqu  on  rend  raison  de  coi 
instinct.  Cest  ainsi  qu'on  se  sert  des  loix  des  con- 
séquences  suivant  une  connoissance  confuse  et 
cornine  par  instinct,  mais  les  Logiciens  en  démon- 
trent la  raison,  comme  les  Mathématiciens  ausai 
|  rendent  raison  de  ce  qu'on  fait  sans  y  penser  en 
\  marchant  et  en  sautant    Quant  à  la  règie,  qui 
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porte,  qu'on  ne  doit  faire  aux  autres,  que 
ee  qu'on  voadroit  qu'ils  nous  fissent,  elle 
«  tasoiii  non  seulement  de  preuve,  mais  encore  de 
déclaraiion.  Da  voudroit  trop,  si  on  en  ótoit  le 
maitre;  est  ee  clone  quon  doit  trop  aussi  aux  au- 
tres? On  me  dira,  quo  cela  ne  s'entend  que  d'une 
yolonté  juste.  Mais  ainsi  eette  règie  bien  loin  de 
suffire  à  servir  de  mesure  en  auroit  besoin.  Le  vó- 
ritable  sens  de  la  règie  est,  que  la  place  d'autrui 
est  le  vrai  point  .de  vue  pour  juger  équitablement 
lorsqu'on  s'y  met. 

§.  9.  PH.  On  commet  souvent  des  actions  man- 
vaises  sans  aucun  remords  de  conseience,  par 
exemple  lorsqu'on  prend  des  villes  d'assaut,  les 
Soldats  commettent  sans  scrupule  les  plus  inéclian- 
tes  actions;  des  nations  polies  ont  exposé  leurs  en- 
fans, quelqnes  Cari  bea  chàtrent  les  leurs  pour  les 
engraisser  et  les  manger.  Garìcilasso  de  la  Vège 
rapporto  que  eertains  peuples  du  Perou  prenoient 
des  prisonnières  pour  en  faire  des  concubines,  et 
nourrissoient  les  enfans  jusqu'à  Page  de  13.  ans, 
après  quoi  il  les  maugeoient,  et  traitoient  de  méme 
les  mères  dès  qu'elles  ne  faisoieut  plus  d'enfans. 
Dana  le  voyage  de  Baumgarten  il  est  rapporto  quìi 
y  avoit  un  santon  en  Egypte,  qui  passoit  pour  un 
saint  nomine,  eo  quod  non  foeminarum  un- 
quam  esset  ae  puerorum,  sed  tantum  asel- 
larum  con  cubi tor  atque  mularum. 

TH.  La  science  Morale  (outre  les  instinets 
comme  eelui  qui  fait  suivre  la  joie  et  fuir  la  tri- 
stesse)  n'est  pas  autrement  innée  que  rArithineti- 
que,  car  elle  dépend  aussi  des  démonstrations  que 
la  lumière  interne  fournit  Et  comme  les  demon- 
strations  ne  santent  pas  d'abord  aux  yenx,  ce  n  est 
pas  grande  merveille,  si  les  hommes  ne  s'appercoi- 
veni  pas  toujours  et  d'abord  de  tout  ce  qu'ils  pos- 
sèdent  en  eux,  et  ne  lisent  pas  asse*  promtement 
les  charactères  de  la  loi  naturelle,  que 
Dieu,  selon  S.  Paul,  a  gravé  dans  leur  es- 
prit Cependant  comme  la  Morale  est  plus  impor- 
tante que  rArìtbmétique,  Dieu  a  donné  à  f homme 
des  instinets,  qui  portent  d'abord  et  sans  rai- 
Bonnement  à  quelque  chose  de  ce  que  la  raison  or- 
donne.  (Test  comme  nous  marchons  suivant  les 
loix  de  la  inécanique  sans  penser  à  ces  loix,  et 
comme  nous  mangeons  non  seulement  parce  qoe 
cela  nous  est  nécessaire,  mais  encore  et  bien  plus 
.parce  que  cela  nous  fait  plaisir.  Mais  ces  instinets 
ne  portent  pas  à  l'action  d'une  manière  in  vinci  ble;  on 
y  resiste  par  despassions,  onlesobscurcitpar  despré- 
jugés  et  on  les  altère  pardesooutumescontraires.  Ce- 
pendant on  convient  le  plus  souvent  de  ces  instinets 
de  la  conseience  et  on  les  suit  méme  quand  de  plus 
grandes  impressions  ne  les  surmonteni    La  plus 


grande  et  la  plus  saine  partie  du  genre  huniain 
leur  rend  témoignage.  Les  Orientanx  et  les  Grecs 
ou  Romains,  la  Bible  et  l'Alcoran  conviennent  en 
cela;  la  police  des  Mahometans  a  coutume  de  pu- 
nir ce  que  Baumgarten  rapporte,  et  il  faudroit  étre 
aussi  abruti  que  ks  sauvages  Américains  pour  ap- 
prouver  leur  coutumes,  pleines  d'une  cruauté,  qui 
passe  memo  eelle  des  bètes.  Cependant  ces  mé- 
mes  sauvages  sentent  bien  ce  que  cest  que  la  ju- 
stioe  en  d'aulres  oecasions;  et  quoiqu'il  n'y  ait 
point  de  mauvaise  pratique  peut-étre,  qui  ne  soit 
autorisée  quelque  part  et  en  quelques  rencontres, 
il  y  en  a  peu  pourtant,  qui  ne  soient  condamnées 
le  plus  souvent  et  par  la  plus  grande  partie  des 
hommes.  Ce  qui  n'est  point  arrivò  sans  raison, 
et  n'étant  pas  arrivò  par  le  seni  rajsonnement  doit 
ètre  rapporte  en  partie  aux  instinets  naturels.  La 
coutume,  la  tradition,  la  discipline  s'en  sont  mè- 
lées,  mais  le  naturel  est  cause  que  la  coutume  s'est 
tournée  plus  généralement  du  bon  coté  sur  ces  de- 
voto. Le  naturel  est  encore  cause  que  la  tra- 
dition de  fexistence  de  Dieu  est  venue.  Or  la 
nature  donne  à  lliomme  et  méme  à  la  plùpart  des 
animaux  de  l'afiection  et  de  la  douceur  pour  ceux 
de  leur  espèce.  Le  Tigre  méme  parcit  cogna- 
tis  m acuii s:  d'où  vient  ce  bon  mot  d'un  juris- 
consulte  Bomain,  quia  inter  omnes  homines 
natura  cognationem  eonstituit,  inde  ho- 
minem homini  insidiari  nefas  esse.  11  n'y 
a  presque  que  les  araignées  qui  fassent  exception 
et  qui  s'entremangent  jusqu'à  ce  point  que  la  fe- 
rnette dévore  le  màle  après  en  avoir  joui.  Après 
cet  instinct  géuéral  de  socie  té,  qui  se  peut  ap- 
peller  philantropie  dans  l'homme,  il  y  en  a  de 
plus  particuliers,  comme  Taffection  entro  le  màle 
et  la  femelle,  r amour  que  les  pères  et  les  mères 
portent  à  leurs  enfans,  que  les  Grecs  apellent 
Qo^yr\v,  et  autres  inclinations  semblables,  qui  font 
ce  droit  naturel  ou  cette  imago  de  droit  plùtot,  que 
selon  les  jurisconsultes  Romains  la  Nature  a  en- 
seigné  aux  animaux.  Mais  dans  l'homme  parti- 
culièrement  il  se  trouve  un  certain  soin  de  la  dig- 
nité  et  de  la  convenance,  qui  porte  à  ca- 
cher  les  choses,  qui  nous  rabbaissent,  à  mé- 
nager  la  pudeur,  à  avoir  de  la  répugnance  pour 
des  incestes,  à  ensevelir  les  cadavres,  à  ne  point 
manger  des  hommes  du  tout  ni  des  bètes  vivantes. 
On  est  porte  encore  à  avoir  soin  de  sa  réputation, 
méme  au  delà  du  besoin  et  de  la  vie;  à  ètre  sujet 
à  des  remords  de  la  conseience  et  à  sentir  ces  la- 
niatus  et  ictus,  ces  tortures  et  ces  gènes,  dont 
parie  Tacite  après  Platon;  outre  la  crainte  d'un 
avenir  et  d'une  puissance  suprème,  qui  vient  en- 
core assez  naturellement.    11  y  a  de  la  realità  en 
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tout  cela;  mais  dans  le  fonti  ces  impressiona  quel- 
ques  naturelles  qu'elles  puissent  étre,  ne  sont  que 
des  aides  à  la  raison  et  des  indice*  da  conseil  de 
la  nature.  La  coutume,  l'ódacation ,  la  tradition, 
la  raison  y  contribuent  beaucoup;  mais  la  nature 
homaine  ne  laisse  pas  d'y  avoir  pari  II  est  vrai 
qne  sans  la  raison  ces  aides  ne  snffiroient  pas  pour 
donner  une  certitude  entière  à  la  morale.  Enfin 
niera-t-on,  que  fhomme  ne  soit  porté  naturelle- 
mentj  par  exemple,  à  s'éloigner  des  choses  vilaines, 
sous  prétexte  qu'on  trouve  des  gens,  qui  aiment  à 
ne  parler  que  d'ordures,  qu'il  y  en  a  méme  dont  le 
genre  de  vie  les  engagé  à  manier  des  excrémens, 
et  quìi  y  a  des  peuples  de  Boutan,  où  ceux  du  Roi 
passent  pour  quelque  chose  d'aromatique.  Je  m'i- 
magine  que  vous  ètes,  Monsieur,  de  mon  sentiment 
dans  le  fonds  à  l'égard  de  ces  instincts  naturels 
pour  le  bien  honnéte;  quoique  vous  direz  peut-ótre 
commc  vous  avez  dit  à  l'égard  de  Tinstinct,  qui 
porte  à  la  félicité,  que  ces  impressions  ne  sont  pas 
des  vérités  innées.  Mais  j'ai  deja  répondu  que 
tout  sentiment  est  la  perception  d'une  vérité,  et 
que  le  sentiment  naturel  l'est  (Fune  vérité  innée, 
mais  bien  souvent  confuse,  comme  sont  les-expé- 
rìences  des  sens  externes:  ainsi  on  peut  distinguer 
les  vérités  innées  d'avec  la  lumière  natu- 
rel le  (qui  ne  contient  que  de  distinctement  con- 
noissable  )  comme  le  genre  doit  étre  distingui  de 
son  espèce,  puisc^ne  les  vérités  innées  com- 
prennent  tant  les  instincts  que  la  lumière 
naturelle. 

§•  11.  PH.  Une  personne  qui  connoitroit  les 
bornes  naturelles  du  juste  et  de  l'injuste  et  ne  lais- 
seroit  pas  de  les  confondre  ensemble,  ne  pourroit 
étre  regardée  que  comme  Fennemi  déclaré  du  repos 
et  du  bonheur  de  la  societé,  dont  il  fait  partie. 
Mais  les  hommes  les  confondent  à  tout  moment, 
donc  il  ne  les  connaissent  point. 

Th.  Cest  prendre  les  choses  un  peu  trop  théo- 
riquement  U  arrive  tous  les  jours  que  les  hom- 
mes agissent  contro  leurs  connoissances  en  se  les 
cachant  à  eux  mèmes  lorsqu'ils  tournent  l'esprit 
ailleurs  pour  suivre  leurs  passions:  sans  cela  nous 
ne  verrions  pas  les  gens  manger  et  boire  de  ce 
qtfils  savent  leur  devoir  causer  des  maladies  et 
mème  la  mort;  ils  ne  négligeroient  pas  leurs  af- 
faire*; ils  ne  feroicnt  pas  ce  que  des  nations  entiè- 
res  ont  fait  à  certains  égards.  L'avenir  et  le  rai- 
sonnement  frappent  rarement  autant  que  le  présent 
et  les  sens.  Cet  Italien  le  savoit  bien,  qui  devant 
ètre  mis  à  la  torture  se  proposa  d'avoir  continuel- 
lement  le  gibet  en  vue  pendant  les  tourmens  pour 
y  resister,  et  on  Tentendit  dire  quelque  fois:  Jo  ti 


vedo;  ce  qu'il  expliqua  ensuite  quand  il  ftit 
échappé.  A  moins  de  prendre  une  ferme  resolution 
denvisager  le  vrai  bien  et  le  vrai  mal ,  pour  les 
suivre  ou  les  évi  ter  on  se  trouve  emporté  et  il  ar- 
rive encore  par  rapport  aux  besoins  les  plus  im- 
portans  de  cette  vie,  ce  qui  arrivo  par  rapport  au 
paradis  et  à  lente*  chez  ceux -la  mème  qui  les 
croient  le  plus: 

Cantantur  haec,  laudantur  haec, 
Dkantur,  audiuntur. 

Scribuntur  haec,  leguntur  haec, 
Et  lecta  negliguntur. 
PH.  Tout  principe,  quon  suppose  inné,  ne  peut 
qu'étre  connù  d'un  chacun  comme  juste  et  avan- 
tageux. 

TH.  Cest  toujours  revenir  à  cette  supposition 
que  fai  réfutée  tant  de  fois,  que  toute  vérité  innée 
est  connue  toujours  et  de  tous. 

§.  12.  PH.  Mais  une  permission  publique  de 
violer  la  loi  prouve  que  cette  loi  nest  pas  innée: 
par  exemple  la  loi  d'aimer  et  de  conserver  les  en- 
fans  a  été  violée  chez  les  anciens  lorsqu  ils  ont  per- 
mis  de  les  exposer. 

TH.  Cette  vioktion  supposée,  il  s'ensuit  setùV 
ment  qu'on  n*a  pas  bien  lù  ces  caractères  de  la  na- 
ture, gravés  dans  nos  ames,  mais  quelques  fois  asse* 
enveloppés  par  nos  désordes  ;  outre  que  pour  ven- 
ia necessitò  des  devoirs  d'une  manière  invincible, 
il  en  faut  envisager  la  démonstration,  ce  qui  n'est 
pas  fort  ordinaire.  Si  la  Géométrìe  s*opposoit  au- 
tant à  nos  passions  et  à  nos  intéréts  présens  que  la 
Morale,  nous  ne  la  contesterions  et  ne  la  violerìons 
guères  moins,  malgré  toutes  les  démonstrations 
òTEuclide  et  d'Archimede,  quon  traiteroit  de  rève- 
ries,  et  croiroit  pleines  de  paralogismes;  et  Joseph 
Scaliger,  Hobbes  et  autres,  qui  ont  écrit  contre 
Euclide  et  Archimècle,  ne  se  trouveroient  point  si 
peu  accompagnés  qu  ils  le  sont  Ce  n  etoit  que  la 
passion  de  la  gioire,  que  ces  auteurs  croyoient  trou- 
ver  dans  la  quadrature  du  cercle  et  autres  problè- 
mes  difficiles,  qui  ait  pu  aveugler  jusqu'  à  un  tei 
point  des  penonnes  d'un  si  grand  ménte.  Et  si 
dautres  avoient  le  mème  intérèt,  ils  en  useroient 
de  mème. 

PH.  Tout  devoir  emporte  l'idée  de  kn,  et  une 
loi  ne  sauroit  étre,  comme  on  suppose,  sans  un  lé- 
gislateur,  qui  l'ait  présente,  ou  sans  ricompense 
et  sans  peine. 

TH.  U  y  peut  avoir  des  récompenses  et  des 
peines  naturelles  sans  législateur;  Fintetnpe- 
rance  par  exemple  est  punie  par  des  maladies. 
Cependant  comme  elle  ne  nuit  pas  à  tous  d'abord, 
j avoue  quii  n'y  a  guères  de  précepte,  à  qui  on  se- 
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roit  obligé  indispensablement,  sii  ny  avoit  pas  un 
Dieu,  qui  ne  laisse  aucun  crime  sans  chàtinient,  dì 
aocune  bonne  action  sans  ricompense. 

PH.  11  faut  dono  que  les  idées  d'un  Dieu  et 
d'une  vìe  à  venir  soyent  aussi  innées. 

TH.  J'en  demeure  d'accord  dans  le  sens  que 
j'ai  expliqué. 

PH.  Mais  ces  idées  sont  si  éloignées  d'étre  gra- 
vées  naturellement  dans  l'esprit  de  tons  les  hommes, 
qu'elles  ne  paroissent  pas  mèine  fort  claires  et  fort 
distinctes  dans  l'esprit  de  plosienrs  hommes  d'étude, 
et  qui  font  profession  d'examiner  les  choses  avec 
quelque  exactitude:  tant  il  s'en  faut,  qu'elle  soyent 
connues  de  toute  créature  humaine. 

TH.  Cest  encore  re  venir  à  la  méme  supposition, 
qui  prétend  que  ce  qui  n'est  point  connu  n'est 
point  inné,  que  j'ai  pourtant  réfutée  tant  de  fois. 
Ce  qui  est  inné  n'est  pas  d'abord  connu  clairement 
et  distinctement  pour  cela:  il  faut  souvent  beau- 
coup  d'attention  et  d'ordre  pour  s'en  appercevoir, 
les  gens  d  etude  n'en  apportent  pas  toujours  et  toute 
créature  humaine  encore  moins. 

§.  13.  PH.  Mais  si  les  hommes  peuvent  igno- 
ra* ou  révoquer  en  doute  ce  qui  est  inné,  c'est  en- 
vain  quon  nous  parie  de  principes  innés,  et  qu'on 
en  prétend  faire  voir  la  nécessité;  bien  loin  qu'iJs 
puissent  servir  à  nons  instruire  de  la  vérité  et  de  la 
certi tade  des  choses,  comme  on  le  prétend,  nous 
nous  trouverions  dans  le  méme  état  d'incertitude 
avec  ces  principes,  que  s'ils  n'étoient  point  en  nous. 

TH.  On  ne  peut  point  révoquer  en  doute  tous 
les  principes  innés.  Vous  en  étes  demeuré  dac- 
cord,  Monsieur,  à  l'égard  des  identiques  ou 
da  principe  de  contradiction ,  avouant  qu'il 
y  a  des  principes  incontestables,  quoique  vous 
ne  les  reconnoissiez  point  alors  comme  innés  $ 
mai*  il  ne  s'en  suit  point,  que  tout  ce  qui  est  inné 
et  lié  nécessairement  avec  ces  principes  innés  soit 
aussi  d'abord  dune  évidence  indubitable. 

PH.  Personne  n'a  encore  entrepris,  que  je  sa- 
che,  de  nous  donner  un  catalogue  exact  de  ces 
principes. 

TH.  Mais  nous  a-t-on  donné  jusqu'ici  un  ca- 
talogue plein  et  exact  des  axiomes  de  Geometrie  ? 

§.  15.  PH.  Mylord  Herbert  a  voulù  marquer 
quelquesuns  de  ces  principes,  qui  sont:  1.  quii  y 
a  un  Dieu  suprème.  2.  qu'il  doit  ètre  servi  3.  que 
la  vertu  jointe  avec  la  pieté  est  le  meilleur  eulte. 
4.  qu'il  faut  se  repentir  de  ses  péchés.  5.  qu'il  y  a 
des  peines  et  des  recompenses  après  cette  vie.  Je 
tombe  d'accorci  que  ce  sont  là  des  vérités  eviden- 
te» et  d'une  telle  nature  qu'étant  bien  expliquées 
une  creature  raisonnable  ne  peut  guères  èviter  d'y 


donner  son  consentemeni  Mais  nos  amis  chsent, 
qu'il  s'en  faut  beaucoup  que  ce  ne  soient  autant 
d'impressions  innées.  Et  sì  ces  cinq  propositìons 
sont  des  notions  communes,  gravées  dans  nos  ames 
par  le  doigt  de  Dieu,  il  y  en  a  beaucoup  d'autres 
,qu  on  doit  aussi  mettre  de  ce  rang. 

TH.  J'en  demeure  d'aecord,  Monsieur,  car  je 
prenda  toutes  les  vérités  nécesaires  pour  in- 
nées, et  j'y  joins  méme  les  instinets.  Mais  je 
vous  avoue  que  ces  cinq  propositìons  ne  sont  point 
des  principes  innés;  car  je  tìens  quon  peut  et  quon 
doit  Jes  prouver. 

§.  18.  PH.  Dans  la  proposition  troisième,  que 
la  vertu  est  le  eulte  le  plus  agréable  à  Dieu,  il  est 
obscur  ce  qu'on  entend  par  la  vertu.  Si  òn  l'en- 
tend  dans  le  sens,  quon  lui  donne  le  plus  com- 
munement,  je  veux  dire  de  ce  qui  passe  pour  loua- 
ble  selon  les  différentes  opinions,  qui  régnent  en 
divers  pays,  tant  s'en  faut  que  cette  proposition  soit 
évidente,  qu'elle  n'est  pas  méme  véritable.  Que 
si  on  appello  vertu  les  actions,  qui  sont  confor- 
mes  à  la  volonté  de  Dieu,  ce  sera  presque  idem 
per  idem,  et  la  proposition  ne  nous  apprendra 
pas  grande  chose;  car  elle  voudra  dire  seulement, 
que  Dieu  a  pour  agréable  ce  qui  est  conforme  à  sa 
volonté.  Il  en  est  de  méme  de  la  notion  du  pé- 
ché  dans  la  quatrième  proposition. 

Th.  Je  ne  me  souviens  pas  diavoir  remarqué, 
qu'on  prenne  communement  la  vertu  pour  quelque 
chose  qui  dépende  des  opinions;  au  moins  les  Phi- 
losophes  ne  le  font  pas.  11  est  vrai  que  le  nom 
de  vertu  dépend  de  l'opinion  de  ceux  qui  le  don- 
nent  à  de  différentes  habitudes  ou  actions,  selon 
quils  jugent  bien  ou  mal  et  font  usage  de  leur  rai- 
son $  mais  tous  conviennent  assez  de  la  notion  de 
la  vertu  en  général,  quoiqu'ils  diffèrent  dans  Fap- 
plication.  Selon  Aristote  et  plusieurs  autres  la 
vertu  est  une  habitude  de  modérer  les  passiona 
par  la  raison,  et  encore  plus  simplement  une  habi- 
tude d'agir  suivant  la  raison.  Et  cela  ne  peut 
manquer  d'ètre  agréable  à  celui  qui  est  la  suprème 
et  dernière  raison  des  choses,  à  qui  rien  nest  in- 
différent  et  les  actions  des  créatures  raisonnables 
moins  que  toutes  les  autres. 

§.  20.  PH.  On  a  coutume  de  dire,  que  les 
coutumes,  l'édacation  et  les  opinions  générales  de 
ceux,  avec  qui  on  converse,  peuvent  obscurck*  ces 
principes  de  morale,  qu  on  suppose  innés.  Mais  si 
cette  réponse  est  bonne,  elle  anéantit  la  preuve 
qu'on  prétend  tirer  du  consentement  universe!. 
Le  raisonnement  de  bien  des  gens  se  réduit  à  ceci: 
Les  Principes  que  les  gens  de  bon  sens  reconnois- 
sent,  sont  innés:  Nous  et  ceux  de  notre  parti  som- 
28 
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ines  des  gens  de  bon  sens:  donc  nos  prìncipes  sont 
innés.  Plaisantc  manière  de  raisonner,  qui  va  tout 
droit  à  finfellibilité! 

TH  Pour  moi  je  me  sers  du  consentement  uni- 
versel,  non  pas  comme  d'une  preuve  principale, 
mais  comme  d'une  confirmation  :  car  les  vérités  in- 
nées, prises  pour  la  lumière  naturelle  de  la  rai- 
son, portent  leurs  caractères  avec  elles  comme  la 
Géométrie,  car  elles  sont  envelopées  dans  les  prìn- 
cipes immédiats,  que  vous  reconnoissez  vous  mèmes 
pour  incontestables.  Mais  j'avoue  qu'il  est  plus 
difficile  de  démèler  les  instincts,  et  quelques  au- 
tres  habitudes  uaturelles  d'avec  les  coutumes,  quoi- 
que  cela  se  puisse  pourtant,  ce  semble,  le  plus  sou- 
vent.  Au  reste  il  me  paroit  que  Ics  peuples,  qui 
ont  cultivé  leur  esprit,  ont  quelque  sujet  de  sattri- 
buer  fusage  du  bon  sens  préférablement  aux  bar- 
bares,  puisqu'en  les  domptant  si  aisément  prcsque 
comme  des  bètes  Us  montrent  assez  leur  supériorité. 
Si  on  nen  peut  pas  toujours  venir  à  bout,  c'est 
qtfencore  comme  les  bètes  ils  se  sauvent  dans  les 
épaisses  forèts,  ou  il  est  difficile  de  les  forcer  et  le 
jeu  ne  vaut  pas  la  chandelle.  C'est  un  avantage 
sans  doute  diavoir  cultivé  l'esprit,  et  s'il  est  permis 
de  parler  pour  la  barbarie  contro  la  culture,  on 
aura  aussi  le  droit  d'attaquer  la  raison  cu  faveur 
des  bètes  et  de  prendre  sórieusement  les  saillies 
spirituelles  de  Mr.  Despreaux  dans  une  de  ses  Sa- 
tyres,  où,  pour  contester  à  Thomme  sa  prérogative 
sur  les  animaux,  il  demande,  si 

L'ours  a  peur  dn  passant  ou  le  passant  de  l'onrs? 

Et  si  par  un  édit  de  pastres  des  Lybie 

Les  Lions  vuideroient  les  parcs  de  Numidie.  etc. 

Cependent  il  fout  avouer,  quii  y  a  des  points  im- 
portans,  où  les  barbares  nous  passent,  sour-tout 
à  fégard  de  la  vigueur  du  corps;  et  à  Fégard  de 
1 ame  mème  on  peut  dire  qu  à  certaines  égards  leur 
morale  pratique  est  meilleure  que  la  nótre,  parce- 
qu'ils  n'ont  point  1  avaricc  .d'amasser,  ni  Fambition 
de  dominer.  Et  on  peut  mème  ajouter  que  la  con- 
versation  des  Chrètiens  les  a  rcndùs  pires  en  bien 
des  choses.  On  leur  a  appris  fivrognerie  (en  leur 
apportant  de  Feau  de  vie)  les  juremens,  les  blas- 
phèmes  et  dautres  vices,  qui  leur  étoient  peu  con- 
nus.  Il  y  a  chez  uous  plus  de  bien  et  plus  de  mal 
que  chez  eux:  Un  méchant  Européen  est  plus 
méchant  qu'un  sauvage:  il  rafine  sur  le  mal.  Ce- 
pendant  rien  n'empècheroit  les  hommes  d'unir  les 
avantages  qne  la  nature  donne  à  ces  peuples,  avec 
ceux  que  nous  donne  la  raison. 

PH.  Mais  que  répondrez  vous,  Monsieu,  à  ce 
dilemme  d'un  de  mes  amisi  Je  voudrois  bien, 
dit-il,  que  les  partisans  des  idées  innées  me  dissent 


si  ces  prìncipes  peuvent  ou  ne  peuvent  pas  ètre  ef- 
facés  par  féducation  et  la  coùtume.  S'ils  ne  peu- 
vent Tètre,  nous  devons  les  trouver  dans  tous  les 
hommes,  et  il  faut  qu'ils  paroissent  clairement  dans 
l'esprit  de  chaque  homme  en  particulier.  S'ils  peu- 
vent ètre  altérés  par  des  notions  étrangèrea,  ils  doi- 
vent  paroìtre  plus  distinctement  et  avec  plus  d'éclat 
lorsqu'ils  sont  plus  près  de  leur  source,  je  veux 
dire  dans  les  enfans  et  les  ignorans,  sur  qui  les 
opinions  étrangères  ont  fait  le  moins  dìmpression. 
Qu'ils  prennent  tei  parti  quils  voudront,  ils  ver- 
ront  clairement,  dit-il,  quii  est  démenti  par 
des  feits  constans  et  par  une  continuelle  ex- 
périence. 

TH.  Je  m'étonne  que  votre  habile  ami  ait  con- 
fondù  obscurcir  et  effacer,  comme  on  con- 
fond  dans  votre  parti  n'ètre  point  et  ne  point 
paroitre.  Les  idées  et  vérités  innées  ne  san- 
roient  ètre  eflacées,  mais  elles  sont  obscurcies  dans 
tous  les  hommes  (comme  ils  sont  présentement) 
par  leur  penchant  vers  les  besoins  du  corps,  et  sou- 
vent  encore  plus  par  les  mauvaises  coutumes  sur- 
venues.  Ces  caractères  de  lumière  interne  seroient 
toujours  éclatans  dans  l'entendement  et  donneroient 
de  la  chaleur  dans  la  volouté,  si  les  perceptions 
confuses  des  sens  ne  s'emparoient  de  notre  atten- 
tion.  C'est  le  combat,  dont  la  Sainte  Ecriture  ne 
parie  pas  moins  que  la  Philosophie  ancienne  et 
moderne. 

PH.  Ainsi  donc  nous  nous  trouvons  dans  des 
tenèbres  aussi  épaisses  et  dans  une  aussi  grande 
incertitude  que  s'il  n  y  avoit  point  de  semblables 
lumières. 

TH.  A  Dieu  ne  plaise;  nous  n'aurions  ni  scien- 
ces,  ni  lois,  et  nous  n'aurions  j>as  mème  de  la 
raison. 

§.  21.  22.  etc.  PH.  J'espèrc  que  vous  <on- 
viendrez  au  moins  de  la  force  des  préjugés,  qui 
font  souvent  passer  pour  nature] ,  ce  qui  est  verni 
des  mauvais  enseignemens  ou  les  enfans  ont  été 
exposés,  et  des  mauvaises  coutumes,  que  l'éduca- 
tion  et  la  conversation  leur  ont  données. 

TH.  J'avoue  que  Texcellent  Auteur  que  vous  sui- 
vez  dit  de  fort  belles  choses  là-dessus  et  qui  ont 
leur  prix  si  on  les  prend  comme  il  faut;  mais  je 
ne  crois  pas  quVlles  soient  eontraires  à  la  doctrine 
bien  prise  du  naturel  ou  des  vérités  innées.  Et  je 
m'assure  quii  ne  voudra  pas  étendre  ses  remarques 
trop  loin;  car  je  suis  également  persuadé,  et  que 
bien  des  opinions  passent  pour  des  vérités  qui  ne 
sont  que  des  effets  de  la  coutume  et  de  la  crèdu- 
li té,  et  quii  y  en  a  bien  aussi,  que  certains  Philo- 
sophes  voudroient  faire  passer  pour  des  préjugés, 
qui  sont  pourtant  fondées  dans  la  droite  raison  et 
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dans  la  nature.  Il  y  a  antant  ou  plus  de  sujet  de 
se  garder  de  ceux,  qui  par  ambition  le  plus  sou- 
veut  prétendent  inno  ver,  que  de  se  défìer  des  ini- 
pressions  anciennes.  Et  après  avoir  assez  inèdite 
sur  Tancien  et  sur  le  nouveau,  j'ai  trouvé  que  la 
plùpart  des  doctrines  re^ùes  peuvent  souffrir  un 
bon  sens.  De  sorte  que  je  voudrois  que  les  hom- 
mes  d'esprit  cherchassent  de  quoi  satisfaire  à  leur 
ambition,  en  sWupant  plutót  à  bàtir  et  à  avancer 
qu'à  reculer  et  à  détruire.  Et  je  souhaiterois  qu'on 
ressemblàt  plutót  aux  Roinains  qui  faisoient  des 
beaux  ouvrages  publics,  quà  ce  Roi  Vandalo,  à 
qui  sa  mère  recommanda  que  ue  pouvant  pas  espé- 
rer  la  gioire  d'égaler  ces  grands  bàtimens,  il  en 
cherchàt  à  les  detruire. 

PH.  Le  but  des  habiles  gens  qui  ont  combatta 
les  vérités  innóes,  a  été  dempècher  que  sous  ce 
beau  noin  on  ne  fesse  passer  des  préjugés  et  cher- 
che  à  couvrir  sa  paresse. 

TH,  Nous  somme?  d'accord  sur  ce  point,  car 
bien  loin  que  j'approuve  qu'on  se  fesse  des  prin- 
cipes douteux,  je  voudrois  moi  qu'on  cherchàt  jus- 
qu'à  la  démonstration  des  Axiomes  d'Euclide, 
comme  quelques  Anciens  ont  fait  aussi.  Et  lors- 
qn'on  demando  le  moyen  de  connoitre  et  d'examiner 
les  principes  innés,  je  répond  suivant  ce  que  j'ai 
dit  ci-dessus,  qu'exceptó  les  instincts  dont  la  raison 
est  inconnue ,  il  faut  tacher  de  les  réduire  aux  pre- 
miere principes,  c'est  à  dire,  aux  Axiomes  iden- 
tiques  ou  immédiats  par  le  moyen  des  détìnitions, 
qui  ne  font  autre  chose  qu  une  exposition  distincte 
des  idées.  Je  ne  doute  pas  mème  que  vos  amis, 
contraires  jusqu'  ici  aux  vérités  innées  napprou- 
vent  cette  méthode,  qui  paroit  conforme  à  leur  but 
prineipaL 


CHAPITRE  IH. 

Autres  considérations  touchant  Ics  prin- 
cipes innés,  tant  ceux  qui  regardent  la 
spéculation,  que  ceux  qui  appartiennent 
à  la  pratique. 

§.  3.  PH.  Vous  voulez  qu'on  réduise  les  véri- 
tés aux  premiere  principes,  et  je  vous  avoue  que 
sii  y  a  quelque  principe,  c'est  sans  contredit  celia- 
ci: il  est  impossible  qu'une  chose  soitet 
ne  soit  pas  en  mème  teme.  Gependant  il  pa- 
roit  difficile  de  soutenir  qu'il  est  inné,  puisquil 
feut  se  persuader  en  mème  tems  que  les  idées  d'im- 
possibilité  et  d  ìdentité  sont  innées* 


PH.  U  faut  bien  que  ceux,  qui  sont  pour  les 
vérités  innées,  soutiennent  et  soient  persuadés,  que 
ces  idées  le  sont  aussi;  et  j'avoue  que  je  suis  de 
leur  avis.  L'idée  de  l'ètrc,  du  possible,  da 
mème,  sont  si  bien  innées,  quelles  entrent  dans 
toutes  nos  pensées  et  raisonnemens,  et  je  les  re- 
garde  comme  des  choses  essentielles  à  notre  esprit; 
mais  j'ai  déja  dit,  qu'on  n'y  fait  pas  toujours  une  atten- 
tion  particulière  et  qu'on  ne  les  démèle  qu  avec  le  tems. 
J'ai  dit  encore  que  nous  sommes,  pour  ainsi  dire, 
innés  à  nous  mémes,  et  puisque  nous  sommes  des 
ètres,  Tètre  nous  est  inné;  et  la  connoissance  de 
Tètre  est  enveloppée  dans  celle  que  nous  avons  de 
nous  mèmes.  11  y  a  quelque  chose  dapprochant 
en  d'autres  notions  générales. 

§.  4.  PH.  Si  l'idée  de  l'identité  est  natu- 
relle,  et  par  conséquent  si  évidente  et  si  pré- 
sente à  Tesprit  que  nous  devions  la  connoitre 
des  le  berceau,  je  voudrois  bien,  qu'un  enfant  de 
sept  ans  et  mème  un  homme  de  soixante  et  dix 
ans  me  dit,  si  un  homme,  qui  est  une  créature 
composée  de  corps  et  d'ame,  est  le  mème,  lorsque 
sen  corps  est  changé,  et  si,  suppose  la  Mótempsy- 
chose,  Euphorbe  seroit  le  mème  que  Pythagore. 

TH.  J'ai  assez  dit  que  ce  qui  nous  est  naturel, 
ne  nous  est  pas  connu  pour  cela  dès  le  berceau;  et 
mème  une  idée  nous  peut  ètre  connue,  sans  que 
nous  puissions  décider  d'abord  toutes  les  questiona 
qu'on  peut  former  là-dessus.  CTest  comme  si  quel- 
qu'un  prétendoit  qu'un  enfant  ne  sauroit  connoitre 
ce  que  c'est  que  le  quarré  et  sa  diagonale,  parce- 
qu'il  aura  de  la  peine  à  connoitre  que  la  diagonale 
est  incommensurable  avec  le  coté  du  quarré.  Pour 
ce  qui  est  de  la  question  en  elle  mème,  elle  me  pa- 
roi<  démonstrativement  résolue  par  la  doctrine  des 
Monades,  que  j'ai  mise  ailleurs  dans  son  jour,  et 
nous  parlerons  plus  amplement  de  cette  matiòre  dans 
la  suite. 

§.  6.  PH.  Je  vois  bien  que  je  vous  objecterois 
en  vain,  que  fAxiome  qui  porte  que  le  tout  est 
plus  grand  que  sa  partie  nest  point  inné, 
sous  prétexte  que  les  idées  du  tout  et  de  la  partie 
sont  rélatives,  dépendant  de  celles  du  nombre  et 
de  Tétendue:  puisque  vous  soutiendrez  apparem- 
ment,  qu  il  y  a  des  idèes  innées  respectives  et  que 
celles  des  nombres  et  de  Tétendue  sont  innées 
aussi. 

TH.  Vous  avez  raison,  et  mème  je  crois  plutót 
que  Tidée  de  Tétendue  est  postérieure  à  celle  du 
tout  et  de  la  partie. 

§.  7.  PH.  Que  dites  vous  de  la  vérité  que  Dieu 
doit  ètre  adoré;  est  elle  innée? 

TH,  Je  crois  que  le  devoir  d'adorer  Dieu  porte, 
que  dans  les  occasions  on  doit  marquer  qu'on  Tho- 
28  * 
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nore  au  tlelà  do  tout  autre  objet,  et  que  c'est  une 
conséquence  nécessaire  de  son  idée  et  de  son 
cxistence>  ce  qui  signifie  chez  moi,  que  cette  vé- 
rité  est  innée. 

§.  8.  PH.  Mais  les  Athées  semblent  prouver 
par  leur  cxemple,  que  l'Idée  de  Dieu  nest  point 
innée.  Et  sans  parler  de  ceux  dont  les  anciens 
ont  fait  mention,  n'a-t-on  pas  découvert  des  na- 
tions  entières,  qui  n'avoient  aucune  idée  de  Dieu, 
ni  des  noms  pour  marquer  Dieu  et  Fame;  comme 
à  la  Baye  de  Soldanie,  dans  le  Brésil,  dans  les  Is- 
les  Caribes,  dans  le  Paraguay. 

TH.  FeuMr.  Fabricius,  Théologien  célèbre  de 
Heidelberg/ a  fait  une  Apologie  du  genre  humain, 
pour  le  porger  de  f  imputa tion  de  l'Ahéisme.  C'étoit 
un  auteur  de  beaucoup  d'exactitude  et  fort  au  des- 
sus  de  bien  de  préjugés$  ccpendant  je  ne  prétens 
point  entrer  dans  cette  discussion  des  faits.  Je 
veux  que  des  peuples  entiers  n'ayent  jamais  pensé 
à  la  substance  suprème,  ni  à  ce  que  c'est  que  Fame. 
Et  je  me  souviens,  que  lorsqu'on  voulut  à  ma 
prióre,  favorisée  par  illustre  Mr.  Witsen,  m'obte- 
nir  en  Hollande  une  version  de  l'oraison  domini- 
cale dans  la  Jangue  de  Barantola,  on  fut  arrété  à 
cet  endroit:  ton  nom  soit  sanctifié,  parce- 
qu'on  ne  pouvoit  point  faire  entendre  aux  Baran- 
tolois  ce  que  vouloit  dire  saint.  Je  me  souviens 
aussi  que  dans  le  crédo,  fait  pour  les  Hoten- 
tots,  on  fut  obligé  d'exprimer  le  Saint  Esprit 
par  des  mots  du  pays,  qui  signifient  un  vent  doux 
et  agréable  (ce  qui  n'étoit  pas  sans  raison)  car  nos 
mots  Grecs  et  Latins  icvsxj/aa,  anima,  spiritus, 
ne  signifient  originairement  que  l'air  ou  vent,  qu'on 
respire,  comme  une  des  plus  subtiles  choses,  qui 
nous  soit  connue  par  les  sens  :  et  on  commence  par 
les  sens  pour  mener  peu  à  peu  les  hommes  à  ce  qui 
est  au  dessus  des  sens.  Cependant  tonte  cette  dif- 
ficulté  qu'on  trouve  à  parvenir  aux  connoissances 
abstraites  ne  fait  rien  contre  les  connoissances  in- 
nées.  11  y  a  des  peuples ,  qui  n'ont  aucun  mot, 
qui  réponde  à  celui  d'Etre;  est  ce  qu'on  doute 
qu'ils  ne  savent  pas  ce  que  c'est  que  d'Etre,  quoi- 
qu'ils  n'y  pensent  guères  à  part?  Au  reste  je 
trouve  si  beau  et  si  à  mon  gré  ce  que  j'ai  lù  chez 
notre  excellent  Auteur  sur  l'idée  de  Dieu  (Essai  sur 
l'entendement  livr.  1.  <\  3.  §.  9.)  que  je  ne  sau- 
roit  m'empècher  de  le  rapporter.  Le  voici:  »  Les 
»  hommes  ne  sauroient  guères  évi  ter,  d'avoir  quel- 

•  que  espèce  d'idée  des  choses,  dont  ceux  avec  qui 
»  ils  conversent  ont  souvent  occasion  de  les  entrc- 
»  tenir  sous  certains  noms,  et  si  c'est  uno  chose 
»  qui  emporte  avec  elle  l'idée  d'excellence,  de  gran- 

•  deur,  ou  de  quelque  qualité  extraordinaire,  qui 
»  interesse  par  quelque  endroit  et  qui  s'imprime 


»  dans  l'esprit  sous  l'idée  d'uno  puissance  absolue 

•  et  irrésistible,  qu'on  ne  puisse  s'empècher  de 

•  craindre  (j'ajoute:  et  sous  l'idee  d'une  grandis- 
sime bonté,  qu'on  ne  sauroit  s'empècher  d'aimer) 
»  une  tels  idée  doit  suivant  toutes  les  apparences 
«faire  de  plus  fortes  impressions  et  se  repandre 

•  plus  loin  qu'aucune  autre:  surtout,  si  c'est  une 
»  idée  qui  s'accorde  avec  les  plus  simples  lumières 
-de  la  raison  et  qui  découle  naturellement 
»  de  chaque  partie  de  nos  connoissances.  Or  telle 
-est  l'idée  de  Dieu,  car  les  marques  éclatantes 

•  d'une  sagesse  et  d'une  puissance  extraordinaire 

•  paroissent  si  visiblement  dans  tous  les  ouvrages  de  la 

•  création,  que  toute  créature  raisonnable,  qui  voudra  y 
•faire  rénexion,  ne  sauroit  manquerdedécouvrirl'au- 
•teur  de  toutes ces  merveilles  :  et  l'impression;  que  la 
»  decouverte  d'un  tei  ètre  doit  faire  naturellement 

•  sur  l'ame  de  tous  ceux  qui  en  ont  entendu  parler 
»  une  seule  fois ,  est  si  grande  et  entrarne  avec  elle 

•  des  pensees  d'un  si  grand  poids  et  si  propres  à 
»  se  répandre  dans  le  monde,  qu'il  me  paroit  tout 
»  a  fait  étrange  quìi  se  puisse  trouver  sur  la  terre 
»  une  nation  enjpc^UàDmmes  assez  stupides  pour 

•  n'avoir  aucune  idée  de  Dieu.  Cela  dis-je  me 
»  semble  aussi  surprenant  que  d'imaginer  des  hom- 

•  mes ,  qui  n  auroient  aucune  idée  des  nombres  ou 
»  du  feu.  «  *  Je  voudrois  qu'il  me  fut  toujours  per- 
mis  de  copier  mot  à  mot  quantité  d'autre  exoel- 
lens  endroits  de  notre  auteur,  que  nous  sommes 
obligés  de  passer.  Je  dirai  seulement  ici,  que  cet 
auteur,  parlant  des  plus  simples  lumières  de 
la  raison,  qui  s'accordent  avec  l'idée  de  Dieu,  et 
de  ce  qui  en  decoule  naturellement,  ne  paroit  guè- 
res seloigner  de  mon  sens  sur  les  vérités  innées; 
et  sur  ce,  qu'il  lui  paroit  aussi  étrange,  qu'il  y  ait 
des  hommes  sans  aucune  idée  de  Dieu,  quii  seroit 
surprenant  de  trouver  des  hommes,  qui  n'au- 
roient  aucune  idée  des  nombres  ou  du  feu ,  je  re- 
marquerai  que  les  habitans  des  Isles  Marianes ,  à 
qui  on  a  donné  le  nom  de  la  Reine  d'Espagne,  qui 
y  a  favorisé  les  missions,  n'avoient  aucune  connois- 
sance  du  feu  lorsqu'on  les  découvrit,  comme  il  pa- 
roit par  la  relation  que  le  R.  P.  Gobien  Jésuite 
Francois,  chargé  du  soin  des  missions  éioignées,  a 
donnée  au  public  et  m'a  envoyée. 

§.  16.  PH.  Si  fon  a  droit  de  conclure,  que 
l'idée  de  Dieu  est  innée,  de  ce  que  tous  les  gens 
sages  ont  eu  cette  idée,  la  vertu  doit  aussi  ètre  in- 
née parceque  Ics  gens  sages  en  ont  toujours  eu  une 
véritable  idée. 

TH.  Non  pas  la  vertu,  mais  l'idée  de  la  vertu 
est  innée,  et  peut-ètre  ne  voulcz  vous  que  cela. 

PH.  11  est  aussi  certain  qu'il  y  a  un  Dieu,  quii 
est  certain  que  les  angles  opposés,  qui  se  font  par 
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Fintersection  de  deux  lignes  droites,  sont  égaux. 
Et  il  n'y  eùt  jamais  de  créature  raisonnable,  qui 
se  soit  appliquée  sincèrement  à  examìner  la  vérité 
de  ces  deux  propositions,  qui  ait  manqué  d'y  don- 
ner  son  consentement.  Gependant  il  est  hors  de 
doute,  qu'il  y  a  bien  des  hommes,  qui  n  ayant  point 
tourné  leurs  pensées  de  ce  coté -la,  ignorent  éga- 
lement  ces  deux  vérités. 

TH.  Je  favoue,  mais  cela  nempèche  point  qu'el- 
les  soyent  innées,  cest  à  dire  quon  ne  les  puisse 
trouver  en  soi. 

§.18.  PH.  Il  seroit  encore  avantageux  d'avoir 
une  idée  innée  de  la  substance;  mais  il  se 
trouve  que  nous  ne  Favons,  ni  innée,  ni  acquise, 
puisque  nous  ne  Pavons  ni  par  la  sensation,  ni  par 
la  réflexion. 

TH.  Je  suis  d'opinion,  que  la  réflexion  suffit, 
pour  trouver  l'idée  de  la  substance  en  nous  mémes, 
qui  sommes  des  substances.  Et  cette  notion  est 
des  plus  import antes.  Mais  nous  en  parlerons 
peut -étre  plus  amplement  dans  la  suite  de  notre 
conférence. 

PH.  S'il  y  a  des  idées  innées,  qui  soyent  dans 
Fesprit,  sans  que  Fesprit  y  pense  actuellement,  il 
faut  du  moins  qu'elles  soyent  dans  la  memoire, 
<tfoù  elles  devoient  étre  tirées  par  voie  de  Rémi- 
niscence, cest  à  dire,  étre  connues  lorqu'on  en 
rappelle  le  souvenir,  comme  autant  de  perceptions, 
qui  ont  été  auparavant  Fame ,  à  moins  que  la  ré- 
miniscence  ne  puisse  subsister  sans  réminiscence. 
Car  cette  persuasion,  ou  Fon  est  intérieurement  sur, 
qu  une  telle  idée  a  été  auparavant  dans  notre  esprit, 
est  proprement  ce  qui  distingue  la  réminiscence  de 
de  toute  autre  voie  de  penser. 

TH.  Pour  que  les  connoissances,  idées  ou  véri- 
tés soyent  dans  notre  esprit,  il  n'est  point  néces- 
saire que  nous  y  ayons  jamais  pensé  actuellement; 
ce  ne  sont  que  des  habitudes  naturelles,  cest  à 
dire  des  dispositions  et  a^itudes  actives  et  pas- 
sives  et  plus  que  Tabula  rasa.  Il  est  vrai  ce- 
pendant,  que  les  Platoniciens  croyoient  que  nous 
avions  déjà  pensé  actuellement  à  ce  que  nous  retrou- 
vons  en  nous;  et  pour  les  réfuter,  il  ne  suffit  pas 
de  dire  que  nous  ne  nous  en  souvenons  point,  car 
il  est  sur  qu'une  infinite  de  pensées  nous  revient, 
que  nous  avons  oublié  d'avoir  eues.  Il  est  arrivé, 
qa'un  homme  a  cru  faire  un  vers  nouveau,  qu'il 
s'est  trouvé  avoir  lù  mot  pour  mot  long  tems  au- 
paravant dans  quelque  ancien  Poète.  Et  souvent 
nous  avons  une  facili  té  non  commune,  de  conce- 
voir  certaines  choses,  parceque  nous  les  [avons  con- 
cues  autrefois,  sans  que  nous  nous  en  souvenions. 
Il  se  peut  qu'un  enfant,  devenù  aveugle,  oublie 
«Tavoir  jamais  vù  la  lumière  et  les  couieurs,  comme 


il  arriva  à  Fàge  de  deux  ans  et  demi  par  la  petite 
verole  au  célèbre  Ulric  Schònberg,  natif  de  Weide 
au  haut  Palatinat,  qui  mourut  à  Kònigsberg  en 
Prusse  en  1649.  où  il  avoit  enseigné  la  Philoso- 
phie  et  les  Mathématiqnes  avec  Fadmiration  de  tout 
le  monde.  Il  se  peut  aussi  qu'il  reste  à  un  tei 
homme  des  effets  des  anciennes  impressions,  sans 
qu'il  s'en  souvienne.  Je  crois  que  les  songes  nous 
renouvellent  souvent  ainsi  d'anciennes  pensées.  Ju- 
les  Scaliger,  ayant  célébré  en  vers  les  hommes  il- 
lustres  de  Verone,  un  certain  soi-disant  Brugnolus, 
Bavarois  d'origine  mais  depuis  établi  à  Verone,  lui 
parut  en  songe  et  se  plaignit  d'avoir  été  oublié. 
Jules  Scaliger  ne  se  souvenant  pas  d'en  avoir  oui 
parler  auparavant,  ne  laissa  point  de  faire  des  vers 
Elégiaques  à  son  honneur  sur  ce  songe.  Enfin  le 
fils  Joseph  Scaliger ,  passant  en  Itane,  apprit  plus 
particulièrement,  qu'il  y  avoit  eu  autrefois  a  Verone 
un  célèbre  Grammairien  ou  Critique  savant  de  ce 
nom,  qui  avoit  contrìbué  au  rétablissement  des  bel- 
les  lettres  en  Italie.  Cette  histoire  se  trouve  dans 
les  Poesies  de  Scaliger  le  pére  avec  FElégie,  et  dans 
les  lettres  du  fils.  On  les  rapporte  aussi  dans  les 
Scaligerana,  qu'on  à  recueilli  des  conversations 
de  Joseph  Scaliger.  Il  y  a  bien  de  l'apparence, 
que  Jules  Scaliger  avoit  sù  quelque  chose  de  Brug- 
nol,  dont  il  ne  se  souvenoit  plus,  et  que  le  songe 
fùt  en  partie  le  renouvellement  d'une  ancienne 
idée,  quoiqu'il  n'y  ait  pas  eo  cette  réminiscence 
proprement  appellée  ainsi,  qui  nous  fait  connoitre 
que  nous  avons  déja  eu  cette  mème  idée;  du  moins 
je  ne  vois  aucune  nécessité,  qui  nous  oblige  d'as- 
surer,  qu'il  ne  reste  aucune  trace  d'une  perception 
quand  il  n'y  en  a  pas  assez  pour  se  souvenir  qu  on 
la  eue. 

§.  24.  PH.  Il  faut  que  je  reconnoisse  que  vous 
répondez  assez  naturellement  aux  difficultés,  que 
nous  avons  formées  contro  les  vérités  innées.  Peut- 
étre  aussi  que  nos  auteurs  ne  les  combattent  point 
dans  le  sens,  que  vous  les  soutenez.  Ainsi  je  re- 
viens  seulemeut  à  vous  dire,  Monsieur,  quon  a  eu 
quelque  sujet  de  craindre,  que  l'opinion  des  vérités 
innées  ne  servit  de  prétexte  aux  parresseux,  de 
s'exemter  de  la  peine  des  recheiches^  et  donnàt  la 
commodité  aux  docteurs  et  aux  maitres,  de  poser 
pour  principe,  que  les  principes  ne  doivent  pas 
étre  mis  en  question. 

TH.  J'ai  déja  dit,  que  si  c'est  là  le  dessein  de 
vos  amis,  de  conseiller  qu'on  cherche  les  preuves 
des  vérités,  qui  en  peuvent  recevoir,  sans  distin- 
guer si  elles  sont  innées  ou  non,  nous  sommes  en- 
tièrement  d'accord;  et  Fopinion  des  vérités  innées, 
de  la  manière  que  je  les  prend,  nen  doit  détourner 
personne,  car  outre  quon  fait  bien,  de  chercher  la 


Digitized  by 


222  LK.  NOUVEAUX 

raison  des  instincts,  c'est  mie  eie  ines  grandes  ma- 
ximes,  qu'il  est  bon  de  chercher  ]es  démonstrations 
des  Axiomes  mèmes,  et  je  me  sooviens  qu'à  Pa- 
ris, lorsqu'on  se  moqnoit  de  feu  M.  Roberval  déja 
vieux ,  parcequ'il  vouloit  démontrer  ceux  d'Euclide 
à  lexemple  d'Appollonius  et  de  Proclus ,  je  fis  voir 
futilité  de  cette  recherche.  Pour  ce  qui  est  du 
principe  de  ceux,  qui  disent,  quii  ne  faut  point 
disputer  contro  celui  qui  nie  les  principes,  il  n'a 
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lieu  entièrement  qu'à  Fégard  de  ces  principes  qui 
ne  sauroient  recevoir  ni  doute  ni  preuve.  U  est 
vrai  que  pour  éviter  les  scandales  et  les  désordres, 
on  peut  faire  des  réglemens  à  legard  des  disputes 
publiques  et  de  quelques  autres  conférences,  en 
vertu  desquels  il  soit  défendu  de  mettre  en  con- 
testation  certaines  vérités  établies.  Mais  c'est  plu- 
tòt  un  point  de  police  que  de  philosophie. 


LIVRE  SECOND. 

DES    I  D  E  E  S. 


CHAPITRE  I. 

Où  l'on  traite  des  Idées  en  général,  et 
où  l'on  examine  par  occasion,  si  rame 
de  ritornine  pense  toujours. 

§.1.  PH.  Après  avoir  examiné,  si  les  Idées 
sont  innées,  considérons  lem*  nature  et  leurs  dine- 
rences.  N'est-il  pas  vrai,  que  l'Idée  est  Fobjet  de 
la  pensée? 

TH.  Je  Favoue,  pourvù  que  vous  ajoutiez,  que 
cest  un  objet  immédiat  interne,  et  que  cet  objet 
est  une  expression  de  la  nature  ou  des  qualités  des 
eboses.  Si  l'Idée  étoit  la  forme  de  la  pensée, 
elle  naitroit  et  cesseroit  avec  les  pensóes  actuelles, 
qui  y  repondent;  mais  en  étant  l'objet,  elle  pourra 
ètre  antérieure  et  postérieure  aux  pensées.  Les 
objets  externes  sensibles  ne  sont  que  médiats, 
parcequ'ils  ne  sauroient  agir  immédiatement  sur 
Fame.  Dieu  seul  est  l'objet  externe  immé- 
diat On  pourroit  dire,  que  lame  mème  est  son 
objet  immédiat  interne;  mais  cest  en  tant  qu'elle 
contient  les  Idées,  ou  ce  qui  répond  aux  eboses,  car 
Fame  est  un  petit  monde,  où  les  Idées  distinctes 
sont  une  représentation  de  Dieu  et  où  les  confuses 
sont  une  représentation  de  l'univers. 

§.  2.  PH.  Nos  Messieurs,  qui  supposent  qu'au 
commencement  Fame  est  une  Table  rase,  vuide 
de  tous  caractères  et  sans  aucune  Idée,  demandent, 
comment  elle  vient  à  recevoir  des  Idées  et  par 
quel  moyen  elle  en  acquiert  cette  prodigieuse  quan- 
tité?  A  cela  ils  répondent  en  un  mot 5  de  l'ex- 
pétfience» 


TH.  Cette  Table  rase,  dont  on  parie 
tant,  n'est  à  mon  avis  qu'une  fiction,  que  la 
nature  ne  souffre  point  et  qui  nest  fornice 
que  dans  les  notions  incomplettes  des  Philoso- 
phes,  coinme  le  vuide,  les  atomes,  et  le  repos, 
ou  absolu  ou  respectif  de  deux  parties  d'un  tout 
entr'elles,  ou  coinme  la  matière  première  qu'on 
concoit  sans  aucunes  formes.  Les  choses  unifor- 
mes  et  qui  ne  renferment  aucune  variété,  ne  sont 
jamais  que  des  abstractions,  coinme  le  tems,  Fes- 
pace  et  les  autres  ètres  des  Mathématiques  pures. 
Il  n  y  a  point  de  corps ,  dont  les  parties  soient  en 
repos,  et  il  n'y  a  point  de  Substance,  qui  n'ait  de 
quoi  se  distinguer  de  toute  autre.  Les  ames  hu- 
maines  diffèrent  non  seulement  des  autres  ames, 
mais  encore  entr  elles,  quoique  la  difierence  ne  soit 
point  de  la  nature  de  celles,  qu'on  appelle  spécifi- 
ques.  Et  selon  les  démonstrations,  que  je  crois 
avoir,  toute  chose  substantielle,  soit  ame  ou  corps, 
a  son  rapport  à  chacune  des  autres.  qui  lui  est  pro- 
pre  ;  et  Fune  doit  toujours  différer  de  Fautre  par 
des  dénominations  intrinseques,  pour  ne  pas 
dire,  que  ceux,  qui  parlent  tant  de  cette  Table 
rase  après  lui  avoir  oté  les  Idées,  ne  sauroient 
dire  ce  qui  lui  reste,  comme  les  Philosophes  de  Fé- 
cole,  qui  ne  laissent  rien  à  leur  matière  première. 
On  me  répondra  peut-ètre,  que  cette  Table  rase 
des  Philosophes  veut  dire,  que  Fame  n'a  naturelle- 
ment  et  orìginairement  que  des  facultés  nues. 
Mais  les  facultés  sans  quelque  acte,  en  un  mot  les 
pures  puissances  de  Fècole,  ne  sont  aussi  que  des 
fictions,  que  la  nature  ne  connoit  point,  et  qu'on 
n'obtient  quen  faisant  des  abstractions.    Car  où 
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trouvera-t-on  jamais  dans  le  monde  une  faculté, 
qni  se  renferrae  dans  la  seule  puissance  sans  exer- 
cer  aucun  acte?  il  y  a  toajours  une  disposition 
particalìère  à  Tactìon  et  à  une  action  plutòt  qu'à 
Fautre,  Et  outre  la  disposition  il  y  a  une  ten- 
dance  à  f action ,  dont  méme  il  y  a  toujours  une 
infini  té  à  la  fois  dans  chaque  sujet  :  et  ces  tendan- 
ces  ne  sont  jamais  sans  quelque  effet.  L'expé- 
rience  est  nécessaire,  je  Favoue,  afin  quo  fame  soit 
détenninée  à  telles  où  telles  pensées  et  afin  qu  elle 
prenne  garde  aux  Idées,  qui  sont  en  nous;  mais 
le  moyen  que  Fexpériencc  et  les  sens  puissent 
donner  des  Idées?  L'auie  a-t-elle  des  fenètres, 
ressemble-t-elle  à  des  tablettes?  est -elle  comme 
de  la  ciré?  H  est  visible,  que  tous  ceux  qui  pen- 
sent  ainsi  de  Fame,  la  rendent  corporelle  dans  le 
fond.  On  in  opposero  cet  axiome ,  recu  panni  Ics 
Philosophes:  qui  rien  n'est  dans  l'ame  qui 
ne  vienne  des  sens.  Mais  il  faut  excepter 
Fame  méme  et  ses  affections.  Nihil  est  in  in- 
tellectu,  quod  non  fuerit  in  sensu,  excipe: 
nisi  ipso  intellectus.  Or  fame  renferme  Fétre, 
la  substance,  Fun,  le  méme,  la  cause,  la  per- 
ception, le  raisonnement,  et  quantité  dautres  no- 
tions,  que  les  sens  ne  sauroient  donner.  Cela  s'ac- 
corde  assez  avec  Votre  Auteur  de  l'Essai,  qui  cher- 
che  une  bonne  partie  des  Idées  dans  la  réflexion  de 
l'esprit  sur  sa  propre  nature. 

PH.  J  espère  donc  que  Vous accorderez  à  cet  ha- 
bile  Auteur,  que  toutes  les  Idées  viennent  par  Sen- 
sation  ou  par  Réflexion ,  c'est  à  dire  des  observa- 
tions  que  nous  faisons,  on  sur  les  objets  extérieurs 
et  sensibles,  ou  sur  les  opérations  intérieures  de 
notre  ame. 

TH.  Pour  éviter  une  contestation  sur  laquelle 
nous  ne  nous  sommes  arrètés  que  trop,  je  Vous 
déclare  par  avance,  Monsieur,  que  lorsque  Vous 
direz,  que  les  Idées  nous  viennent  de  fune  ou  Fau- 
tre de  ces  causes,  je  Fentends  de  leur  perception 
actuelle,  car  je  crois  d'avoir  montré,  qu'elles  sont 
en  nous  avant  qu'on  s'en  appercoit,  en  tant  qu'el- 
les  ont  quelque  chose  de  distinct. 

§.  9.  PH.  Après  cela  voyons  quand  on  doit 
dire  que  fame  commence  d'avoir  de  la  perception 
et  de  penser  actuellement  aux  Idées.  Je  sai  bien, 
quii  y  a  une  opinion  qui  pose,  que  l'ame  pense 
toujours,  et  que  la  pensée  actuelle  est  aussi  insépa- 
rable  de  fame  que  Fextension  actuelle  est  insépa- 
rable  du  corps.  (§.  10.)  Mais  je  ne  saurois  conce- 
voir,  qu'il  soit  plus  nécessaire  à  Fame  de  penser 
toujours  qu'au  corps  d'étre  toujours  en  mouve- 
ment,  la  perception  des  Idées  étant  à  Fame  ce  que 
le  mouvement  est  au  corps.    Cela  me  paroit  fori 
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raisonnable  au  moins,  et  je  serois  bien  aise,  Mon- 
sieur, de  savoir  Votre  sentiment  la-dessus. 

TH.  Vous  Favez  dit,  Monsieur.  L'action  n'est 
pas  plus  attachée  à  Fame  qu'au  corps,  un  état 
sans  pensée  dans  Fame  et  un  repos  absolu  dans  le 
corps  me  paroissant  ègalement  contraire  à  la  na- 
ture, et  sans  exemple  dans  le  monde.  Une  Sub- 
stance,  qui  sera  une  fois  en  action,  le  sera  tou- 
jours, car  toutes  les  impressions  demeurent  et  sont 
mélées  seulement  avec  d  autres  nouvelles.  Frap- 
pant  un  corps  on  y  excite  ou  détermine  plutòt  une 
infinité  de  tourbillons  comme  dans  une  liqueur, 
car  dans  le  fond  tout  solide  a  un  dégré  de  liquidità 
et  tout  liquide  un  dégré  de  solidi  té,  et  il  n'y  a  pas 
moyen  d'arrèter  jamais  entièrement  ces  tourbillons 
internes  :  maintenant  on  peut  croire,  que  si  le  corps 
nest  jamais  en  repos,  Fame  qui  y  répond,  ne  sera 
jamais  non  plus  sans  perception. 

PH.  Mais  cest  peut-ètre  un  privilège  de  Fau- 
teur  et  conservateur  de  toutes  choses,  qu'étant  in- 
fini dans  ses  perfections,  il  ne  dort  et  ne  soin- 
meille  jamais.  Ce  qui  ne  convient  point  à  aucun 
étre  fini,  ou  au  moins  à  aucun  Etre  tei  que  Fame 
de  Fhomme. 

TH.  n  est  sur  que  nous  donnona  et  sommeil- 
lons,  et  que  Dicu  en  est  exempt  Mais  il  ne  s'en 
suit  point,  que  nous  soyons  sans  aucune  perception 
en  sommeillant.  11  se  trouve  plutòt  tout  le  con- 
traire, si  on  y  prend  bien  garde. 

PH.  Il  y  a  en  nous  quelque  chose,  qui  a  la 
puissance  de  penser;  mais  il  ne  s'en  suit  pas  que 
nous  en  ayons  toujours  Facte. 

TH.  Les  puissances  véritables  ne  sont  jamais 
des  simples  possibilités.  Il  y  a  toujours  de  la  ten- 
dance  et  de  l'action. 

PH.  Mais  cette  proposition:  l'ame  penso 
toujours,  n'est  pas  évidente  par  elle  méme. 

TH.  Je  ne  le  dis  point  non  plus.  Il  faut  un 
peu  d'attention  et  de  raisonnement  pour  la  trou- 
ver.  Le  voulgaire  s'en  appercoit  aussi  peu,  que 
de  la  pression  de  Fair,  ou  de  la  rondeur  de  la 
terre. 

PH.  Je  doute  si  j'ai  pensé  la  nuit  précédente. 
C'est  une  question  de  feit  U  la  faut  décider  par 
des  expériences  sensibles. 

TH.  On  la  décide  comme  Fon  prouve  qu'il  y  a 
des  corps  inperceptibles  et  de  mouvemens  invisi- 
bles,  quoique  certaines  personnes  les  traitent  de  ri- 
dicules.  11  y  a  de  méme  des  perceptions  peu  relè- 
vées,  qui  ne  se  distinguent  pas  assez,  pour  qu  on  s'en 
appercoive  ou  s'en  sou vienne,  mais  elles  se 
font  connoìtre  par  des  conséquences  certaines. 

PH.  U  s'est  trouvé  un  certain  auteur,  qui  nous 
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a  objecté,  que  noos  soutenons  que  fame  cesse 
d'exister,  parce  que  nous  ne  sentons  pas,  qu'elle 
esiste  pendant  notre  sommeil.  Mais  cette  objection 
ne  peut  venir  que  d'une  étrange  préoccupation;  car 
nous  ne  disons  pas,  quii  n'y  a  point  dame 
dans  Fhomme  paroeque  nous  ne  sentons  pas 
quelle  esiste  pendant  notre  sommeil,  mais  seule- 
ment  que  l'homme  ne  sauroit  penser  sans  s'en 
apercevoir. 

TH.  Je  n'ai  point  lù  le  livre,  qui  contient  cette 
objection,  mais  on  nauroit  pas  eu  tort  de  tous 
objecter,  qu'il  ne  s'en  suit  pas  de  ce  qu'on  ne  s'ap- 
percoit  pas  de  la  pensée,  quelle  cesse  pour  cela; 
car  autrement  on  pourroit  dire  par  la  mème  rai- 
son,  qu'il  n'y  a  point  dame  pendant  qu'on  ne  s'en 
apper$oit  point  Et  pour  réfuter  cette  objection, 
il  faut  montrer  de  la  pensée  particulièrement,  qu'il 
lui  est  essentiel  qu on  s'en  appereoive. 

§.  11.  P  H.  U  n  est  pas  aisé  de  concevoir  qu'une 
chose  puisse  penser  et  ne  pas  sentir  qu'elle  pense. 

TH.  Voila  sans  doute  le  noeud  de  l'affaire  et 
la  difficoltò  qui  a  embarassé  d'hahiles  gens.  Mais 
voici  le  moyen  d'en  sortir.  11  faut  considérer  que 
nous  pensons  à  quantité  de  choses  à  la  fois ,  mais 
nous  ne  prenons  garde  qu'aux  pensées,  qui  sont 
les  plus  distinguées:  et  la  chose  ne  sauroit  aller 
autrement,  car  si  nous  prenions  garde  à  tout,  il 
faudroit  penser  avec  attention  à  une  infinitó  de 
choses  en  mème  tems,  que  nous  sentons  toutes  et  qui 
font  impression  sur  nos  sens.  Je  dis  bien  plus  :  il 
reste  quelque  chose  de  toutes  nos  pensées  passées 
et  aucune  n'en  sauroit  jamais  étre  effacée  entière- 
ment  Or  quand  nous  dormons  sans  songe  et  quand 
nous  sommes  étourdis  par  quelque  coup,  chute, 
symptòme  ou  autre  accident,  il  se  forme  en  nous 
une  infinite  de  petits  sentimens  confus  et  la  mort 
méme  ne  sauroit  faire  un  autre  effet  sur  les  ames 
des  animaux,  qui  doivent  sans  doute  reprendre  tòt 
ou  tard  des  perceptions  distinguées,  car  tout  va  par 
ordre  dans  la  nature.  Javoue  cependant,  qu'en 
cet  état  de  confusion,  Fame  seroit  sans  plaisir  et 
sans  douleur,  car  ce  sont  des  perceptions  no- 
tables. 

§.  12.  PH.  Nest  il  pas  vrai,  que  ceux,  avec 
qui  nous  avons  présentement  à  faire,  c'est  à  dire 
les  Gartésiens,  qui  croyent  que  fame  pense  tou- 
jours,  accordent  la  vie  à  tous  les  animaux,  diffó- 
rens  de  fhomme,  sans  leur  donner  une  ame  qui 
connoisse  et  qui  pense;  et  que  les  mémes  ne  trou* 
vent  aucune  difficulté  de  dire,  que  l'ame  puisse  pen- 
ser sans  è  tre  jointe  à  un  corps? 

TH.  Pour  moi  je  suis  d'un  autre  sentiment,  car 
quoique  je  sois  de  celui  des  'Cartésiens  en  ce  qu  ils 
disent  que  Fame  pense  toujours,  je  ne  le  suis  dans 


les  deux  autres  points  Je  crois  que  les  bétes  ont 
des  ames  impérissables  et  que  les  ames  humaines 
et  toutes  les  autres  ne  sont  jamais  sans  quelque 
corps:  je  tiens  méme  que  Dieu  seul,  comme  étant 
un  acte  pur,  en  est  entièrement  exempt 

PH.  Si  Vous  aviez  été  du  sentiment  des  Carté- 
siens, j'en  aurois  inféré,  que  les  corps  de  Castor 
ou  de  Pollux,  pouvant  étre  tantót  avec,  tantòt  sans 
ame,  quoique  demeurans  toujours  vivans,  et  fame 
pouvant  aussi  étre  tantót  dans  un  tei  eorps  et  tan- 
tòt déhors,  n'auroient  qu'une  seule  ame,  qui  agiroit 
alternativement  dans  le  corps  de  ces  deux  hommes 
endormis  et  éveillés  tour  à  tour:  ainsi  elle  feroit 
deux  personnes  aussi  distinctes  que  Castor  et  Her- 
cules pourroient  Fètre. 

TH.  Je  vous  ferai  une  autre  supposition  à  mon 
tour,  qui  paroit  plus  naturelle.  N'est  il  pas  vrai, 
qu'il  faut  toujours  accorder,  qu'  après  quelqu'  in- 
tervalle ou  quelque  grand  changement  on  peut  tom- 
ber  dans  un  oubli  général?  Sleidan  (dit  on)  avant 
que  de  mourìr  oublia  tout  ce  qu'il  savoit.  Et  il  y 
a  quantité  d'autres  exemples  de  ce  triste  événe- 
ment.  Supposons  qu'un  tei  homme  raj eunisse  et 
apprenne  tout  de  nouveau.  Sera- ce  un  autre 
homme  pour  cela?  Ce  n'est  donc  pas  le  souvenir 
qui  fait  justement  le  méme  homme.  Cependant  la 
fiction  d'une  ame,  qui  anime  des  corps  différens 
tour  à  tour,  sans  que  ce  qui  lui  arrìve  dans  l'un 
de  ces  corps  l'interesse  dans  F autre,  est  une  de 
ces  fictions  contraires  à  la  nature  des  choses,  qui 
viennent  des  notions  incomplettes  des  Philosophes, 
comme  f  espace  sans  corps  et  le  corps  sans  mouve- 
ment,  et  qui  disparoissent  quand  on  pénètre  un 
peu  plus  avant;  car  il  faut  savoir  que  chaque  ame 
garde  toutes  les  impressions  précédentes  et  ne  sau- 
roit se  mipartir  de  la  manière,  qu  on  vient  de  dire. 
L avenir  dans  chaque  substance  a  une  parfaite  liai- 
son avec  la  passé.  Cest  ce  qui  fait  l'identité  de 
Flndividù.  Cependant  le  souvenir  n'est  point  né- 
cessaire ni  mème  toujours  possible  à  cause  de  la 
multitude  des  impressions  présentes  et  passées,  qui 
concourent  à  nos  pensées  présentes,  car  je  ne  crois 
point,  qu'il  y  ait  dans  Fhomme  des  pensées  dont  il 
n'y  ait  quelque  effet  au  moins  confus,  ou  quelque 
reste  mélé  avec  les  pensées  suivantes.  On  peut 
oublier  bien  des  choses,  mais  on  pourroit  aussi  se 
ressouvenir  de  bien  loin  si  Fon  étoit  rammené 
comme  il  faut. 

§.13.  PH.  Ceux  qui  viennent  à  dormir  sans 
faire  aucun  songe  ne  pouvent  jamais  étre  convain- 
cùs  que  leurs  pensées  soyent  en  action. 

TH.  On  n'est  pas  sans  quelque  sentiment  foible 
pendant  qu'on  dort,  lors  méme  qu'on  est  sans  songe. 
Le  réveil  méme  le  marque,  et  plus  on  est  aisé  à 
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étre  éveillé,  plos  on  a  de  sentiment  de  ce  qui  se 
passe  au  dehors ,  quoique  ce  sentiment  ne  soit  pas 
toujours  assez  fort  pour  causer  le  réveil. 

§.14.  PH.  U  paroit  bien  difficile  de  concevoir 
qoe  dans  ce  moment  fame  pense  dans  un  hoiiime 
endormi  et  le  moment  suivant  dans  un  homme 
éveillé,  sans  qu elle  s'en  ressouvienne, 

TH.  Non  seulement  cela  est  aisé  à  concevoir, 
mais  mème  quelque  chose  de  semblable  s'observe 
toos  les  joors  pendant  quon  veille;  car  nous  avons 
toujours  des  objets  qui  frappent  nos  yeux  ou  nos 
oreilles  et  par  conséquent  Fame  en  est  touchée 
aussi,  sans  que  nous  y  prennions  garde,  parceque 
notre  attention  est  bandée  à  d'autres  objets,  jusqu' 
à  ce  que  l'objet  devienne  assez  fort  pour  l'attirer 
à  soi  en  redoublant  son  action  ou  par  quelque  au- 
tre  raison;  c'étoit  comme  un  sommeil  particulier  à 
l'égard  de  cet  objet-là,  et  ce  sommeil  devient  gé- 
néral  lorsque  notre  attention  cesse  à  fégard  de 
tous  les  objects  ensemble.  Cest  aussi  un  moyen 
de  s'endormir,  quand  on  partage  1  attention  pour 
Faffoiblir. 

PH.  «Tai  appris  d'un  homme ,  qui  dans  sa  jeu- 
nesse  s'étoit  appliqué  à  Fétude  et  avoit  eù  la  mé- 
moire  assez  heureuse ,  qu'il  n  avoit  jamais  eu  au- 
cun  songe  avant  que  d'avoir  eu  la  fièvre,  dont  il 
venoit  d'étre  guéri  dans  le  temps  qu'il  me  parloit, 
agé  pour  lors  de  25  Cu  26  ans. 

TH.  On  ma  aussi  parie  dune  personne  d'étude 
bicn  plus  avancée  en  age,  qui  n'avoit  jamais  eu 
aucun  songe.  Mais  ce  n'est  pas  sur  les  songes 
seuls  qu'il  faut  fonder  la  perpétuité  de  la  percep- 
tion  de  fame  puisque  j'ai  feit  voir,  comment  méme 
en  dormant  elle  a  quelque  perception  de  ce  qui  se 
passe  au  dehors. 

§.  15.  PH.  Penser  souvent  et  ne  pas  conser- 
ver un  seul  moment  le  souvenir  de  ce  quon  pense 
c'est  penser  d'une  manière  inutile. 

TH.  Toutes  les  impressions  ont  leur  effet,  mais 
tous  les  effets  ne  sont  pas  toujours  notables;  quand 
je  me  tourne  d'un  coté  plulòt  que  d'un  autre, 
c'est  bien  souvent  par  un  enchainement  de  petites 
impressions,  dont  je  ne  m'appercois  pas,  et  qui 
rendent  un  mouvement  un  peu  plus  malaisé  que 
1  autre.  Toutes  nos  action»  indéliberées  sont  des 
resulta  ts  d'un  concours  de  petites  perceptions,  et 
méme  nos  coutumes  et  passiona,  qui  ont  tant  d'in- 
flnence  dans  nos  déliberations,  en  viennent:  car 
ces  habitudes  najssent  peu  à  peu,  et  par  consé- 
quent sans  les  petites  perceptions  on  ne  viendroit 
point  è  ces  dispositions  aotables.  J'ai  déjà  remar* 
quó  que  celui  qui  nieroit  ces  effets  dans  la  morale, 
imiteroit  des  gens  mal  insfruits,  qui  nient  les  cor- 
pnscules  insensibles  dans  la  physique:  et  cependant 
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je  vois,  qu'il  y  en  a  panni  ceux  qui  parlent  de  la 
liberté  qui  ne  prenant  pas  garde  à  ces  impressions 
insensibles,  capables  de  foire  pencher  la  balance, 
sWaginent  une  entière  mdifférence  dans  les  actions 
morales,  comme  celle  de  fàne  de  Burìdan  miparti 
entre  deux  prés.  Et  c'est  de  quoi  nous  parlerons 
plus  amplement  dans  la  suite.  «Pavone  pourtant 
que  ces  impressions  font  pencher  sans  nécessiter. 

PH.  On  dira  peut-ètre  que  dans  un  homme 
éveillé,  qui  pense,  son  corps  est  pour  quelque 
chose  et  que  le  souvenir  se  conserve  par  les  traces 
du  cerveau,  mais  que  lorsqu'il  dort  Fame  a  ses  pen- 
sées  à  part  en  elle  méme. 

TH.  Je  suis  bien  éloigné  de  dire  cela,  puisque 
je  crois  qu'il  y  a  toujours  une  exacte  correspon- 
dance  entre  le  corps  et  fame  et  puisque  je  me  sera 
des  impressions  du  corps,  dont  on  ne  sappergoit 
pas  soit  en  veillant  soit  en  dormant,  pour  prouver 
que  fame  en  a  de  semblables.  Je  tiens  mème  qu  il 
se  passe  quelque  chose  dans  fame,  qui  répond  à 
la  circulation  du  sang  et  à  tous  les  mouvemens  in- 
ternes  des  viscères,  dont  on  ne  sappergoit  pour- 
tant point,  tout  comme  ceux  qui  habitent  auprès 
d'un  moulin  à  eau  ne  s'appercoivent  point  du  bruit 
qu'il  fait  En  effet  s'il  y  avoit  des  impressions 
dans  le  corps  pendant  le  sommeil  ou  pendant 
qnon  veille,  dont  fame  ne  rat  point  touchée  ou af- 
fectée  du  tout,  il  feudroit  donner  des  limites  à  l'u- 
nion de  l'ame  et  du  corps,  comme  si  les  impres- 
sions corporelles  avoient  besoin  d'une  certame 
figure  et  grandeur  pour  que  fame  s'en  pùt  ressen- 
tir;  ce  qui  n'est  point  soutenable  si  fame  est  incor- 
porelle,  car  il  n'y  a  point  de  proportion  entre  une 
substance  incorporelle  et  une  telle  ou  telle  modifi- 
cation  de  la  matière.  En  un  mot,  c  est  une  grande 
source  d'erreurs  de  croire  qu'il  n'y  a  aucune  per- 
ception dans  Fame  que  celles,  dont  elle  s*ap- 
per^oit 

§.16.  PH.  La  plupart  des  songes,  dont  nous 
nous  souvenons,  sont  extra vagans  et  mal  liés.  On 
devroit  donc  dire  que  Fame  doit  la  faculté  de  pen- 
ser raisonnablement  au  corps,  ou  qu'elle  ne  retient 
aucun  de  ses  soliloques  raisonnables. 

TH.  Le  corps  répond  à  toutes  les  pensées  de 
Fame,  raisonnables  ou  non.  Et  les  songes  ont 
aussi  bien  leurs  traces  dans  le  cerveau  que  les  pen- 
sées de  ceux  qui  veilleni 

§.  17.  PH.  Puisque  Vous  étes  si  assuré  que 
l'ame  pense  toujours  actuellement,  je  voudrois  que 
Vous  me  puissiez  dire,  quelles  sont  les  Idées,  qui 
sont  dans  fame  d'un  enfant,  avant  que  d'étre  unie 
au  corps,  ou  justement  dans  le  tems  de  son  union, 
avant  qu'elle  ait  re^u  aucune  Idée  par  la  voie  de 
la  sensation. 

29 
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TH.  Il  est  aisé  de  Voos  satisfaire  par  nos  prin- 
cipes.  Les  perceptìons  de  Fame  répondent  toujours 
naturellement  à  la  constitution  da  corps,  et  lors- 
qtfil  y  a  quantité  de  mouvemens  confus  et  peu 
distingue*  dans  le  cerveau,  comme  il  arri  ve  à  ceux 
qui  ont  peu  d  expérience,  les  peusées  de  Fame  (sui- 
vant  l'ordre  des  choses)  ne  sauroient  étre  non  plus 
distinctes.  Cependant  Fame  n'est  jamais  prìvée  du 
secours  de  la  sensation ,  paree  qu  elle  exprime  tou- 
jours  son  corps,  et  ce  corps  est  toujours  frappé  par 
les  autres,  qui  l'environnent,  d'une  infinite  de  ma- 
nières.  mais  qui  souvent  ne  font  qu'une  impression 
confuse. 

§.  18.  PH.  Mais  voici  encore  une  autre  ques- 
tion  que  fait  fauteur  de  FEssai.  Je  voudrois  bien, 
dit  il,  que  ceux  qui  soutiennent  avec  tant  de  con- 
fianco  que  fame  de  Fhomme  ou  (ce  qui  est  la  mème 
chose)  que  Fhomme  pense  toujours,  me  dissent 
comment  ils  le  savent. 

TH.  Je  ne  sai  s'il  ne  faut  pas  plus  de  confiate 
pour  nier  qu'il  se  passe  quelque  cliose  dans  Fame, 
dont  nous  ne  nous  appercevions  pas;  car  ce  qui  est 
remarquable  doit  ètre  composé  de  parties,  qui  ne 
le  sont  pas,  rìen  ne  sauroit  naitre  tout  dun  coup, 
la  pensée  non  plus  que  le  mouvement.  Enfin  c  est 
comme  si  quelqu  un  demandoit  aujourdhui  com- 
ment nous  connoissons  les  corpuscules  insensibles. 

§.  19.  PH.  Je  ne  me  souviens  pas,  que  ceux, 
qui  nous  disent  que  Fame  pense  toujours  nous  di- 
sent  jamais  que  Fhomme  pense  toujours. 

TH.  Je  rniniagine  que  c'est  parce  quils  fenten- 
dent  aussi  de  Fame  séparée.  Cependant  ils  avoue- 
ront  volontiers  que  Fhomme  pense  toujours  durant 
l'union.  Pour  moi  qui  ai  des  raisons  pour  tenir 
que  Fame  nest  jamais  séparée  de  tout  corps,  je 
crois  qu  on  peut  dire  absolument  que  fhomme  pense 
et  penserà  toujours. 

PH.  Dire  que  le  corps  est  étendù  sans  avoir  des 
parties,  et  qu'une  chosc  pense  sans  s'appercevoir 
qu'elle  pense,  ce  sont  deux  assertions  qui  parois- 
sent  également  inintelligibles. 

TH.  Pardonnez  moi  Monsieur,  je  suis  obligé 
de  Vous  dire,  que  iorsque  Vous  avancez  qu'il  ny 
a  rìen  dans  lame,  dont  elle  ne  s'apercoive,  e" est 
une  petition  de  prìncipe,  qui  a  déjà  rógne  par  toute 
notre  première  conférence,  ou  Fon  a  voulù  s'en 
servir  pour  détruire  les  Idées  et  les  véritós  in- 
nées.  Si  nous  accordions  ce  principe,  outre  que 
nous  croirìons  choquer  f expérience  et  la  raison, 
nous  renoncerions  sans  raison  à  notre  sentiment, 
que  je  crois  avoir  rendu  assez  intelligible.  Mais 
outre  que  nos  adversaires,  tout  habiles  quils  sont, 
n  ont  point  apportò  de  preuve  de  ce  qu'ils  avancent 
si  souvent  et  si  positivement  là-dessus,  il  est  aisé 


de  leur  montrer  le  contraire,  cest  à  dire,  qu  il  n  est 
pas  possible  que  nous  réflechissions  toujours  ex- 
pressement  sur  toutes  nos  pensées;  Autrement 
Fesprit  feroit  réflexion  sur  chaque  réflexion  à  Fin- 
fini  sans  pouvoir  jamais  passer  à  une  nouvelle  pen- 
sée. Par  exemple  en  m'appercevant  de  quelque 
sentiment  présent,  je  devrois  toujours  penser  que 
j'y  pense,  et  penser  encore  que  je  pense  dy  penser 
et  ainsi  à  f infini.  Mais  il  faut  bien  que  je  cesse 
de  réflechir  sur  toutes  ces  réflexions  et  quii  y  ait 
enfin  quelque  pensée  qu'cn  laisse  passer  sans  y 
penser;  autrement  on  demeureroit  toujours  sur  la 
méme  chose. 

PH.  Mais  ne  seroit  on  pas  tout  aussi  bien  fondé 
à  sou tenir,  que  Fhomme  a  toujours  faim,  en  disant, 
qu'il  en  peut  avoir  sans  s'en  appercevoir? 

TH.  Il  y  a  bien  de  la  différence:  La  faim  a  des 
raisons  particulières,  qui  ne  subsistent  par  toujours. 
Cependant  il  est  vrai  aussi  qu  encore  quand  on  a 
faim  on  n'y  pense  pas  à  tout  moment;  mais  quand 
on  y  pense  on  s'en  appercoit,  car  c'est  une  dispo- 
siti on  bien  notable.  Il  y  a  toujours  des  irritations 
dans  Féstomac,  mais  il  faut  qu  elles  deviennent  assez 
fortes  pour  causer  la  faim.  La  mème  distinction  se 
doit  toujours  faire  entro  les  pensées  en  général  et 
les  pensées  notables.  Ainsi  ce  qu'  on  apporto  pour 
tourner  notre  sentiment  en  ridiede,  sert  à  le 
confìrmer. 

§.  23.  PH.  On  peut  demander  maintenant, 
quand  Fhomme  commence  à  avoir  des  Idées  dans 
sa  pensée,  et  il  me  semble  qu"  on  doit  répondre 
que  e'  est  dès  qu'il  a  quelque  sensation. 

TH.  Je  suis  du  mème  sentiment  ;  mais  c  est  par  un 
prìncipe  un  peu  particulier,  car  je  crois,  que  nous  ne 
sommes  jamais  sans  pensées,  et  aussi  jamais  sans 
sensation.  Je  distingue  seulement  entro  sensations  et 
pensées  ;  car  nous  avons  toujours  toutes  les  Idées 
pures  ou  distinctes  indépendemment  des  sens; 
mais  les  pensées  répondent  toujours  à  quelque 
sensation. 

§.25.  PH.  Mais  Fesprit  est  passif  seulement 
dans  la  perception  des  Idées  simples,  qui  sont  les 
rudimens  ou  ìnatériaux  de  la  connoissance,  au  lieu 
qu'il  est  actif ,  quand  il  forme  des  Idées  composées. 

TH.  Comment  cela  se  peut- il,  qu'il  soit  passif 
seulement  à  f  égard  de  la  perception  de  toutes  les 
Idées  simples,  puisque  selon  Votre  propre  aveu  il 
y  a  des  Idées  simples,  dont  la  perception  vient  de 
la  réflexion  et  qu'au  moins  fesprit  se  donne  lui 
mème  les  pensées  de  réflexion,  car  c'est  hii  qui  ré- 
fléchit?  S'il  se  peut  les  refuser  c'est  une  autre 
question  et  il  ne  W  peut  point  sans  doute  sans 
quelque  raison,  qui  feu  détourne,  quand  quelqu' 
occasion  Fy  porte. 


Digitized  by 


LIX.    NOUVEAUX  ESSAIS.    LIV.  IL 


227 


PH.  Il  semble  qne  jusqu'  ici  nous  avons  disputé 
ex  professo.  Maintenant  quo  nous  allons  venir 
au  détail  des  Idées,  j  espère  qae  nous  serons  plus 
d'accord  et  quo  nous  ne  différerons  qu'en  quelques 
particularités. 

TH.  Je  serai  ravi  de  voir  d'habiles  gens  dans 
les  sentimens,  que  je  tiens  vrais,  car  ils  sont  pro- 
pres  de  les  faire  valoir  et  à  les  mettre  dans  un 
beau  jour. 


CHAPITRE  II. 
Des    Idées  simples. 

PH.  JTespère  donc  que  vous  demeurerez  d'ac- 
corci, Monsieur,  qu'il  y  a  des  idées  simples  et  des 
idées  composées;  c'est  ainsi  que  la  chaleur  et  la 
mollesse  dans  la  ciré  et  la  froideur  dans  la  giace, 
fournissent  des  idées  simples,  car  Fame  en  a  une 
conception  uniforme,  qui  ne  sauroit  étre  distinguée 
en  dinerentes  idées. 

TH.  Je  crois  qu'on  peut  dire  que  ces  idées  sen- 
sibles  son  simples  en  apparence,  parcequ'  étant  con- 
fuses  elles  ne  donnent  point  à  l'esprit  le  moyen  de 
distinguer  ce  qu  elles  contiennent.  C'est  comme 
les  choses  éloignées  qui  paroissent  rondes,  parce- 
qu'on  n'en  sauroit  discerner  les  angles,  quoiqu'on 
en  recoive  quelque  impression  confuse.  Il  est  ma- 
nifeste par  exemple  qne  le  vert  nait  du  bleu  et  du 
jaune,  mélés  ensemble;  ainsi  on  peut  croire  que 
lìdée  du  vert  est  encore  composée  de  ces  deux 
idées.  Et  pourtant  Fidée  du  vert  nous  paroit  aussi 
simple  que  celle  du  bleu,  ou  que  celle  du  chaud. 
Ainsi  il  est  à  croire  que  ces  idées  du  bleu,  du 
chaud,  ne  sont  simples  aussi  quen  apparence.  Je 
consens  pourtant  volontiers,  qu'on  traite  ces  idés 
de  simples,  parcequ  au  moins  notre  apperception  ne 
les  divise  pas  ;  mais  il  faut  venir  à  leur  analyse  par 
d'autres  expériences  et  par  la  raison,  à  mesure 
qu'on  peut  les  rendre  plus  intellegibles. 


CHAPITRE  UI. 

Des  Idées  qui  nous  viennent  par  un  seul 
sens. 

PH.  On  peut  ranger  maintenant  les  Idées  simp- 
les selon  les  moyens,  qui  nous  en  donnent  la  per- 
ception,  car  cela  se  fait  ou  1  )  par  le  moyen  d'un 
seul  sens,  ou  2)  par  le  moyen  de  plus  d'un  sens, 


ou  3)  par  la  réflexion,  ou  4)  par  toutes  les 
voies  de  la  sensation,  aussi  bien  que  par  la  ré- 
flexion. Pour  ce  qui  est  de  celles,  qui  entrent  par 
un  seul  sens,  qui  est  particulièrement  dispose  à  les 
recevoir,  la  lumière  et  les  couleurs  entrent  unique- 
ment  par  les  yeux:  toutes  sortes  de  bruits,  de 
sons,  et  de  tons  entrent  par  les  oreilles;  les  diffé- 
rens  gouts  par  le  palaia,  et  les  odeurs  par  le  nez. 
Les  organes  ou  nerfs  les  portent  au  cerveau,  et  si 
quelques  uns  de  ces  organes  viennent  à  étre  dé- 
troqués,  ces  sensations  ne  sauroint  étre  admises 
par  quelque  fausse  porte.  Les  plus  considérables 
qualités  tactiles  sont  le  froid,  le  chaud  et  la  soli- 
dité. Les  autres  consistent  ou  dans  la  conforma- 
tion  des  parties  sensibles,  qui  fait  le  poli  et  le 
rude,  ou  dans  leur  union,  qui  fait  le  compacte,  le 
mou,  le  dur,  le  fragile. 

TH.  Je  conviens  assez,  Monsieur,  de  ce  que 
vous  dites,  quoique  je  pourrois  remarquer,  suivant 
fexpérience  de  feu  Monsieur  Mariotte  sur  le  dé- 
faut  de  la  vision  à  Fendroit  du  nerf  optique,  qu'il 
semble  que  les  membranes  recoivent  le  sentiment 
plus  que  les  nerfs,  et  quii  y  a  quelque  fausse 
porte  pour  Fonie  et  pour  le  gout,  puisque  les 
dents  et  le  vert  ex  contrìbuent  à  faire  entendre 
quelque  son,  et  que  les  gouts  se  font  connoitre  en 
quelque  facon  par  le  nez,  à  cause  de  la  connexion 
des  organes.  Mais  tout  cela  ne  change  rien  dans 
le  fond  des  choses  à  legarci  de  1  explication  des 
idées.  Et  pour  ce  qui  est  des  qualiés  tactiles,  on 
peut  dire  que  le  poli  ou  rude,  et  le  dur  ou  mou, 
ne  sont  que  les  modifications  de  la  résistence  ou 
de  la  solidité. 


CHAPITRE  IV. 
De  la  solidité. 

PH.  Vous  accorderez  aussi  sans  doute,  que  le 
sentiment  de  la  solidité  est  cause  par  la  résistance, 
que  nous  trouvons  dans  un  corps  jusqu'  à  ce  qu'il 
ait  quitte  le  lieu,  qu?il  occoupe  lorsqu'un  autre 
corps  y  entre  actuellement.  Ainsi  ce  qui  empecbe 
la  rencontre  de  deux  corps,  lors  quils  se  meuvent 
Fun  vers  Fautre,  c'est  ce  que  j'appelle  la  solidité. 
Si  quelqu  un  trouve  plus  à  propos  de  Fappeller  im- 
pénétrabilité,  j'y  donne  les  mains.  Mais  je  crois 
que  le  terme  de  solidité  emporte  quelque  chose  de 
plus  positif.  Cette  Idée  paroit  la  plus  essentielle 
et  la  plus  étroitement  unie  au  corps  et  ou  ne  la 
peut  trouver  que  dans  la  matière. 

TH.  Il  est  vrai,  que  nous  trouvons  de  la  ré- 
29* 
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sistence  dans  Fattouchement,  lorsqu'un  aatre  corps 
a  de  la  peine  à  donner  place  au  nò  tre,  et  il 
est  mi  ausai  que  les  corps  ont  de  la  répug- 
Bance  à  se  trouver  dans  un  méme  lieu.  Cepen- 
dant  plusieurs  doutent  que  cette  répognance  soft 
in  vinci  ble,  et  il  est  bon  aussi  de  considérer  que 
la  résistence,  qui  se  trouve  dans  la  matière,  en 
derive  de  plus  d'une  facon,  et  par  des  raisons 
assez  difterentes*  Un  corps  resiste  à  l'autre  ou 
lorsqu'il  doit  quitter  la  place  qu'il  a  déjà  occu- 
pée  ou  lorsqu'il  raanque  d'entrer  dans  la  place, 
ou  il  étoit  prét  d  entrer,  à  cause  que  lautre  fait 
effort  d'y  entrer  aussi,  auquel  cas  il  peut  arri- 
ver,  que  Fun  ne  cédant  point  à  l'autre,  ils  s'ar- 
rètent  ou  repoussent  naturellement  La  résistence 
se  fait  voir  dans  le  changement  de  celui,  à  qui 
l'on  resiste,  soit  qu'il  perde  de  sa  force,  soit 
qu'il  change  de  direction,  soit  que  l'un  et  Fau- 
tre  arrivo  en  méme  tems.  Or  Fon  peut  dire  en 
generai  que  cette  résistence  vient  de  ce  qu'il  y 
a  de  la  répognance  entre  deux  corps  d'étre  dans 
un  méme  lieu,  qu'on  pourra  appeller  impénétra- 
bilitó.  Ainsi  lorsque  fun  fait  effbrt  d'y  entrer, 
il  en  fkit  en  méme  tems  pour  en  faire  sortir 
l'autre,  ou  pour  l'empècher  d'y  entrer.  Mais 
cette  espèce  cfincompatibilité,  qui  fait  céder  l'un 
ou  l'autre  ou  les  deux  ensemble,  étant  une 
fois  supposée,  il  y  a  plusieurs  autres  raisons 
outre  celle -la,  qui  font  qu  un  eorps  resiste  à  ce- 
lui qui  s'efforce  de  le  faire  céder.  Elles  sont 
ou  dans  lui,  ou  dans  les  corps  voisins.  U  y  en 
a  deux  qui  sont  en  lui  méme,  Fune  est  passive 
et  perpétuelle,  l'autre  active  et  changeante.  La 
première  est  ce  que  j'appelle  inertie  après 
Kepler  et  Descartes,  qui  fait  que  la  matière  re- 
siste au  mouvement,  et  qu'il  faut  perdre  de  la 
force  pour  remuér  un  corps,  quand  il  n'y  auroit 
ni  pesanteur,  ni  attachement.  Ainsi  il  faut  qu  un 
corps,  qui  prétend  chasser  un  autre  éprouve  pour 
cela  cette  résistence.  L'autre  cause  qui  est  active 
et  changeante,  consiste  dans  Fimpétuosité  du 
corps  méme,  qui  ne  cède  point  sans  resister  dans 
le  moment  que  sa  propre  impétuosité  le  porte 
dans  un  lieu.  Les  mémes  raisons  reviennent  dans 
les  corps  voisins,  lorsque  le  corps,  qui  resiste, 
ne  peut  céder  sans  faire  encore  d'autres.  Mais 
il  y  entre  encore  alors  une  nouvelle  considéra- 
tiori,  cest  celle  de  la  ferme  té,  ou  de  1  attache- 
ment d'un  corps  à  l'autre.  Cet  attachement  fait 
souvent  quon  ne  peut  pousser  un  corps,  sans 
pousset  en  méme  tems  un  autre  qui  lui  est  at- 
taché, ce  qui  feit  une  manière  de  Traction  è 
l'egard  de  cet  autre.  Oet  attachement  aussi  fait 
que,  quand  méfae  on  mettroit  à  part  l'inertie  et 


ESSA1S.    L1V.  IL 

Fimpétuosité  manifeste,  il  y  auroit  de  la  résis- 
tence; car  si  f  espace  est  congù  plein  d'une  ma- 
tière parfaitement  fluide,  et  si  on  y  place  un 
seul  corps  dur  (supposé  qu'il  n'y  ait  ni  inertie 
ni  impétuosité  dans  le  fluide)  il  y  sera  mù  sans 
trouver  aucune  résistence;  mais  si  F espace  étoit 
plein  de  petits  cubes,  la  résistence  que  trouve- 
roit  le  corps  dur,  qui  devroit  étre  mù  panni 
ces  cubes,  viendroit  de  ce  que  les  petits  cubes 
durs,  à  cause  de  leur  dureté,  ou  de  1  attachement 
de  leurs  parties  les  unes  aux  autres,  auroient 
de  la  peine  à  se  diviser  autant  qu'il  faudroit 
pour  faire  un  cercle  de  mouvement,  et  pour 
remplir  la  place  du  mobile  au  moment  qu'il  en 
sort.  Mais  si  deux  corps  entroient  en  méme 
tems  par  deux  bouts  dans  un  tujau  ouvert  des 
deux  cótés  et  en  remplissoient  également  la  ca- 
pacitò, la  matière  qui  seroit  dans  ce  tuyau,  quel- 
que  fluide  qu'elle  ]>ut  étre,  résisteroit  par  sa 
seule  impénétrabilité.  Ainsi  dans  la  résistence 
dont  il  s'agit  ici,  il  y  a  à  considérer  l'impéné- 
trabilité  des  corps,  l'inertie,  Fimpétuosité,  et  l'at- 
tachement.  Il  est  vrai  qu'  à  mon  avis  cet  at- 
tachement des  corps  vient  d'un  mouvement  plus 
subtil  d'un  corps  vers  l'autre;  mais  corame  c'est 
un  point  qui  peut  étre  conteste,  on  ne  doit  point 
le  supposer  d  abord.  Et  par  la  méme  raison  on 
ne  doit  point  supposer  d*abord  non  plus,  qu'il 
y  a  une  solidité  originaire  essentielle,  qui  rende 
le  lieu  toujours  égal  au  corps,  c'est  à  dire,  que 
Fincorapatibilité,  ou  pour  parler  plus  juste  l'in- 
consistance  des  corps  dans  un  méme  lieu,  est 
une  parfaite  impénétrabilité  qui  ne  recoit  ni  plus 
ni  moins,  puisque  plusieurs  disent  que  la  soli- 
dité sensible  peut  venir  d'une  répugnance  des 
corps  à  se  touver  dans  un  méme  lieu,  mais  qui 
ne  seroit  point  invincible.  Car  tous  les  Péripa- 
téticiens  ordinaires  et  plusieurs  autres  croyent, 
qu'une  méme  matière  pourroit  remplir  plus  ou 
moins  d'espace,  ce  qu'ils  api>ellent  rarefaction  on 
considération,  non  \yas  en  apparencc  seulement, 
(comme  lorsqu'en  compri raant  une  éponge  on  en 
fait  sortir  Feau)  mais  à  la  rigueur  comme  Fé- 
cole  le  congoit  à  l'égard  de  Fair.  Je  ne  suis 
point  de  ce  sentiment,  mais  je  ne  trouve  pas, 
qu'on  doive  supposer  d'abord  le  sentiment  op- 
posé,  les  sens  sans  le  raisomiement  ne  suffisans 
point  à  établir  cette  parfaite  impénétrabilité,  que 
je  tiens  vraie  dans  l'ordre  de  la  nature,  mais 
qu'on  napprend  pas  par  la  seule  sensation.  Et 
quelqu'un  pourroit  prétendre,  que  la  résistence 
des  corps  à  la  compression  vieni  d'un  eflbrt,  que 
les  parties  font  à  se  répandre  quand  elles  n'ont 
pas  tonte  leur  liberté.    Au  reste  pour  prouver 
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oes  qualités,  les  yenx  aident  beaucoup,  en  ve- 
nant  au  seconrs  de  rattoocbement.  Et  dans  le 
food  la  solidité,  en  tant  qu'elle  donne  une  notìon 
distincte,  se  con$oit  par  la  pure  raison,  quoique 
les  sens  fournissent  au  raisonnement  de  quoi 
prouver  qu'elle  est  dans  la  nature. 

(.  4.  PH.  Nous  somtnes  au  moins  d'accord 
que  la  solidité  d'un  corps  porte,  qu'il  remplit 
Fespace,  qu'il  occupe,  de  telle  sorte  qu'il  en  ex- 
clut  absolument  tout  autre  corps;  (s'il  ne  peut 
trouver  une  espace  ou  il  n'étoit  pas  auparavant) 
au  lieu  que  la  dureté,  ou  la  consistence  plu- 
tòt,  que  quelques  uns  appellent  fermeté,  est 
une  forte  union  de  eertaines  parties  de  la  ma- 
tière,  qui  composent  des  amas  d'une  grosseur  sen- 
sible,  de  sorte  que  tonte  la  masse  ne  change 
pas  aisément  de  figure. 

TH.  Cette  consistence,  comme  j'ai  déja  re- 
marqné,  est  proprement  ce  qui  fait  qu'on  a  de 
la  peine  à  mouvoir  une  partie  d'un  corps  sans 
Fautre,  de  soite  que  lorsqu'on  en  pousse  Fune,  il 
arrive  que  f  autre,  qui  nest  point  poussée,  et  ne 
tombe  point  dans  la  ligne  de  la  tendance,  est 
néanmoins  portée  aussi  à  aller  de  ce  còte -la 
par  une  manière  de  traction:  et  de  plus  si 
cette  dernière  partie  trouve  quelqu'  empéchement, 
qui  la  retient  ou  la  repousse,  elle  tire  en  ar- 
rière  ou  retient  aussi  la  première;  et  cela  est 
toujours  réciproque.  Le  mème  arrive  quelques 
fois  à  deux  corps,  qui  ne  se  touchent  point  et 
qui  ne  composent  point  un  corps  continù,  dont 
ils  soient  les  parties  continues:  et  cependant  l'un 
étant  poussé  fait  aller  Fautre  sans  le  pousser, 
autant  que  les  sens  peuvent  taire  connotare;  C'est 
de  quoi  l'animant,  Fattraction  électrique  et  celle 
qu'on  attrìbuoit  autrefois  à  la  crainte  du  vuide, 
donnent  des  exemples. 

PH.  Il  semble  que  généralement  le  dur  et  le 
mol  sont  des  noms,  que  nous  doimons  aux  cho- 
ses  seulement  par  rapport  à  la  constitution  par- 
ticulière  de  nos  corps. 

TH.  Mais  ainsi  beaucoup  de  Philosophes  nat- 
trìbueroient  pas  la  dureté  à  leurs  atomes.  La  no- 
tìon de  la  dureté  ne  dépend  point  des  sens, 
et  on  en  peut  concevoir  la  possibilité  par  la  rai- 
son, quoique  nous  soyons  encore  convaincus  par 
les  sens,  quelle  se  trouve  actuellement  dans  la 
nature.  Je  préférerois  cependant  le  mot  de  fer- 
meté (sMl  m'étoit  permis  de  m'en  servir  dans 
ce  sens)  à  celui  de  dureté,  car  il  y  a  quelque 
fermété  encore  dans  les  corps  mous.  Je  cher- 
cbe  mème  un  mot  plus  commode  et  plus  géné- 
ral  comme  consistence  ou  cohésion.  Ainsi 
j'opposerois  le  dur  au  mofl)  et  le  ferme  au 
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fluide,  car  la  ciré  est  molle,  mais  sans  ètre 
fondue  par  la  chaleur  elle  nest  point  fluide  et 
garde  ses  bornes;  et  dans  les  flnides  mèmes  il 
y  a  de  la  cohésion  ordinairement  comme  les  gout- 
tes  cfeau  et  de  mercure  le  font  voir.  Je  suis 
aussi  d'opinion  que  tous  les  corps  ont  un  dégré 
de  cohésion,  comme  je  crois  de  mème,  qu'il  n  y 
en  a  point  qui  n'aient  quelque  fluì  di  té  et  dont 
la  cohésion  ne  soit  surmontable:  de  sorte  qu'  à 
mon  avis  les  Atomes  d'Epicure,  dont  la  dureté 
est  supposée  ètre  invincible,  ne  sauroient  avoir 
lieu  non  plus  que  la  matière  subtile  pariaitement 
fluide  des  Cartésiens.  Mais  ce  nest  pas  ici  le 
lieu,  ni  de  justifier  ce  sentiment,  ni  d'expliquer 
la  raison  de  la  cohésion. 

PH.  La  Solidité  parfaìte  de  corps  semble 
se  justifier  par  l'expérience.  Par  exemple  Feau, 
ne  pouvant  point  céder,  passa  à  travers  des  po~ 
res  d'un  globe  d'or  concave,  où  elle  étoit  en- 
fermée,  lorsqu'on  mit  ce  globe  sous  la  presse  à 
Florence. 

TH.  U  y  a  quelque  chose  à  dire  à  la  consé- 
quence  que  Vous  tirez  de  cette  expérience  et  de 
ce  qui  est  arrivò  à  l'eau.  L'air  est  un  corps 
aussi  bien  que  l'eau,  qui  est  cependant  compri- 
mable  au  moins  ad  sensum,  et  ceux,  qui  sou- 
tiendront  une  rarefaction  et  condensation  exacte, 
diront  que  l'eau  est  déja  trop  comprimée  pour 
céder  à  nos  machines,  comme  un  air  très  com- 
primé  résisteroit  aussi  à  une  compression  ulté- 
rieure.  Xavoue  cependant  de  fautre  còte,  que 
quand  on  remarqueroit  quelque  petit  changement 
de  volume  dans  l'eau,  on  pourroit  l'attrìbuer  à 
l'air,  qui  y  est  enfermé.  Sans  entrer  mainte- 
nant  dans  la  discussion,  si  l'eau  pure  n'est  point 
comprimable  elle  mème,  comme  il  se  trouve  qu'- 
elle  est  dilatable,  quand  elle  é vapore,  cependant 
je  suis  dans  le  fond  du  sentiment  de  ceux,  qui 
croient  que  les  corps  sont  parfaitement  impéné- 
trables,  et  quii  n'y  a  point  de  condensation  .ou 
rarefaction  qu'en  apparence.  Mais  ces  sortes  d'ex- 
périences  sont  aussi  peu  capables  de  le  prouver 
que  le  tuyau  de  Torricelli  ou  la  machine  de  Guéricke 
sont  suffisantes  pour  prouver  un  vuide  parfait. 

PH.  Si  le  corps  étoit  rarefiable  et  comprima- 
ble à  la  ngueur,  il  pourroit  changer  de  volume 
ou  d'étendue,  mais  cela  n'étant  point,  il  sera 
toujours  égal  au  mème  espace  et  cependant  son  éten- 
due  sera  toujours  distincte  de  celle  de  1  espace. 

TH.  Le  corps  pourroit  avoir  sa  propre  éteu- 
due,  mais  il  ne  sen  suit  point,  qu'elle  fut  tou- 
jours determinée  ou  égale  au  mème  espace.  Ce- 
pendant, quoiqu'il  soit  vrai,  qu'en  concevant  le 
corps,  on  concoit  quelque  ehose  do  plus  que 
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Fespace,  il  ne  s'en  soit  point  qu'il  y  ait  deux  éten- 
dues,  celle  de  Fespace  et  celle  da  corps;  car  c'est 
comme  lorsquen  concevant  plusieurs  choses  à  la 
ibis,  on  concoit  quelque  chose  de  plus  que  le  nom- 
bre,  savoir  res  nume  rat  as,  et  cependant  il  n'y 
a  point  deux  multi tudes,  Fune  abstraite,  savoir 
celle  du  nombre,  Fautre  concrète,  savoir  celle  des 
choses  nombrées.  On  peut  dire  de  mème  qu'il  ne 
font  point  s'imaginer  deux  étendues,  Fune  abstraite 
de  Fespace,  fautre  concrète  du  corps;  le  concret 
n'étant  tei  que  par  Fabstrait  Et  comme  les  corps 
passent  cTun  endroit  de  Fespace  à  Fautre,  c'est  à 
dire  qu'ils  cbangent  d'ordre  entr'eux,  les  choses 
aussi  passent  d'un  endroit  de  Fordre  ou  d'un  nom- 
bre à  Fautre,  lorsque  par  exemple  le  premier  de- 
vient  le  second  et  le  second  devient  le  troisième  etc. 
En  effet  le  tems  et  le  lieu  ne  sont  que  des  espèces 
d'ordre  et  dans  ces  ordres  la  place  vacante  (qui 
s'appelle  viride  à  fégard  de  Fespace)  s'il  y  en 
avoit,  marqueroit  la  possibilité  seulement  de  ce  qui 
manque  avec  son  rapport  à  Factuel. 

PH.  Je  suis  toujours  bien  aise  que  Vous  soycz 
d'accord  avec  moi  dans  le  fond,  que  la  matière  ne 
change  point  de  volume.  Mais  il  semble  que  Vous 
allez  trop  loin  en  ne  reconnoissant  point  deux  éten- 
dues  et  que  Vous  approchez  des  Cartésiens,  qui  ne 
distinguent  point  Fespace  de  la  matière.  Or  s'il 
se  trouve  des  gens,  qui  n'ayent  pas  ces  Idées  dis- 
tinctes  (de  Fespace  et  de  la  solidité  qui  le  remplit) 
mais  les  confondent  et  n'en  fassent  qu'une,  je  ne 
voÌ8  pas  comment  ces  personnes  puissent  s  entrete- 
nir  avec  les  autres.  lls  sont  comme  un  aveugle 
seroit  à  Fégarde  d'un  autre  homme,  qui  lui  parle- 
roit  de  l'écarlate,  pendant  que  cet  aveugle  croiroit 
quelle  ressemble  au  son  d'une  trompette. 

TH.  Mais  je  tiens  en  mème  tems,  que  les  Idées 
de  Fétendue  et  de  la  Solidité  ne  consistent  point 
dans  un  j e  ne  sai  quoi  comme  celle  de  la  couleur 
de  1  ecarlate.  Je  distingue  Fétendue  et  la  matière, 
contre  le  senti ment  des  Cartésiens.  Cependant  je 
ne  crois  point  qu'il  y  a  deux  étendues;  et  puisque 
eeux,  qui  disputent  sur  la  différcnce  de  Fétendue 
et  de  la  Solidité,  conviennent  de  plusieurs  vérités 
sur  ce  sujet  et  ont  quelques  notions  distinctes,  ils  y 
peuvent  trouver  le  moyen  de  sortir  de  leur  diffe- 
rence; ainsi  la  prétendue  différence  sur  les  Idées 
ne  doit  point  leur  servir  de  prétexte  pour  renare 
les  disputes  éternelles,  quoique  je  sache  que  cer- 
tains  Cartésiens,  très  habiles  d'ailleurs,  ont  cou- 
tumc  de  se  rétrancher  dans  les  Idées  qu  ils  préten- 
dent  avoir.  Mais  s'ils  se  servoient  du  moyen, 
que  j'ai  donné  autrefois,  pour  reconnoitre  les  Idées 
vrais  et  fausses  et  dont  nous  parlcrons  aussi  dans 
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la  suite,  ils  sortiroient  d'un  poste  qui  u'est 
point  tenable. 


CHAPITRE  V. 

Des  Idées  simples  qui  viennent  par 
divers  sens. 

PH.  Les  Idées  dont  la  perception  nous  vient 
de  plus  d'un  sens,  sont  celles  de  Fespace,  ou  de 
fétendue,  ou  de  la  figure,  du  mouvement  et  du 
repos. 

TH.  Ces  Idées,  qu'on  dit  venir  de  plus  d'un 
sens,  comme  celle  de  fespace,  figure,  mouvement, 
nous  sont  plutòt  du  sens  commini ,  c'est  à  dire  de 
l'esprit  mème,  car  ce  sont  des  Idées  de  Fentende- 
ment  pur,  mais  qui  ont  du  rapport  à  Fextérieur  et 
que  les  sens  font  appercevoir;  aussi  sont  elles  ca- 
pabks  de  définitions  et  de  démonstrations. 


CHAPITRE  VI. 
Des  Idées  simples  qui  viennent  par 
réflexion. 

PH.  Les  Idées  simples,  qui  viennent  par  ré- 
flexion sont  les  Idées  de  l'entendement  et  de  la  vo- 
lonté,  car  nous  nous  en  appercevons  en  réfléchis- 
sant  sur  nous  mémes. 

TH.  On  peut  douter  si  toutes  ces  Idées  sont 
simples,  car  il  est  clair  par  exemple,  que  Fldées  de 
la  volonté  renferme  celle  de  l'entendement,  et  que 
lldée  du  mouvement  contient  celle  de  la  figure. 


CHAPITRE  VII. 
Des  Idées  qui  viennent  par  Scnsation  et 
par  Réflexion. 

§.  1.  PH.  Il  y  a  des  Idées  simples,  qui  se  font 
appercevoir  dans  l'esprit  par  toutes  les  voies  de  la 
sensation  et  par  la  Réflexion  aussi,  savoir  le  plaisir, 
la  douleur,  la  puissance,  l'existence  et  l'unité. 

TH.  Il  semble  que  les  sens  ne  sauroient  nous 
convaincre  de  l'existence  des  choses  sensibles 
sans  le  securs  de  la  raison.  Ainsi  je  croirois  que 
la  considération  de  Fexistence  vient  de  la  réflexion. 
Celle  de  la  puissance  et  de  l'unité  aussi  vient 
• 
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de  la  mème  source;  et  il  me  paroit,  quc  ces  Idées 
sout  d'une  tout  autre  nature  que  les  perceptions  du 
plaisir  et  de  la  douleur. 


CHAPITRE  VIA. 

Autres  considérations  sur  les  Idées 
simples. 

§.  2.  PH.  Que  dtrons  nous  des  Idées  des  qua- 
lités  privatives?  Il  me  semble  que  les  Idées 
du  repos  des  tenèbres  et  du  froid  sont  aussi  positi- 
ves,  que  celles  du  mouvement,  de  la  lumière  et  du 
chaud.  Cependant,  en  proposant  ces  privations 
coni  me  des  causes  des  Idées  positi  ves,  je  suis  l'o- 
pinion vulgaire:  mais  dans  le  fond  il  sera  mal-aisé 
de  déterminer,  s'il  y  a  cftectivement  aucune  Idée, 
qui  vienne  d'une  cause  privative,  jusqu'à  ce  qaon 
ait  détenniné,  si  le  repos  est  plutòt  une  privation 
que  le  mouvement 

TH.  Je  n'avois  point  cru  qu'on  pùt  avoir  sujet 
de  douter  de  la  nature  privative  du  repos.  Il  lui 
suffit  qu'ou  nie  le  mouvement  dans  le  corps  $  mais 
il  ne  suffit  pas  au  mouvement  qu  on  nie  le  repos  et 
il  faut  ajouter  quelque  chose  de  plus  pour  détermi- 
ner le  dégré  du  mouvement,  puisqu'il  re^oit  essen- 
tiellement  du  plus  ou  du  inoins,  au  lieu  que  tous 
les  repos  sont  égaux.  Autre  chose  est,  quand  on 
parie  de  la  cause  du  repos ,  qui  doit  ètre  positive 
dans  la  matière  seconde  on  masse.  Je  croirois  en- 
core  que  FIdée  mème  du  repos  est  privative,  c'est 
h  dire,  qu'elle  ne  consiste  que  dans  la  négation. 
Il  est  vrai  que  lacte  de  nier  est  une  chose  po- 
sitive. 

§.  9.  PH.  Les  qualités  des  choses,  étant  les 
Cacultés  qu  elles  ont  de  produire  en  nous  la  percep- 
tion  des  Idées,  il  est  bon  de  distinguer  ces  qualités. 
Il  y  en  a  des  premières  et  des  secondes.  L'éten- 
dne,  la  Solidité,  la  figure,  le  nombre,  la  mobilité, 
sont  des  qualités  originales  et  inséparables  du 
corps,  que  Cappelle  premières.  §.  10.  Mais 
j'appelle  qualités  secondes  les  focultés  ou  puis- 
sances  des  corps,  à  produire  certaines  sensations  en 
nous,  ou  certains  effets  dans  les  autres  corps, 
eomme  le  feu  par  exemple  en  produit  dans  la  ciré 
en  la  fondant 

TH.  Je  crois  qu'on  pourroit  dire,  que  lorsque 
la.  puissan^e  est  intelligible  et  se  peut  expliquer 
«tÉstinctement,  elle  doit  ètre  comptée  panni  les 
qualités  premières;  mais  lorsqu'elle  n'est  que 
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sensible  et  ne  donne  qu'une  Idée  confuse,  il  faudra 
la  mettre  parmi  les  qualités  secondes. 

§.11.  PH.  Ces  qualités  premières  font  voir 
comment  les  corps  agissent  les  uns  sur  les  autres. 
Or  les  corps  n'agissent  que  par  impulsion,  du 
moins  autant  que  nous  pouvons  le  concevoir,  car  il 
est  impossible  de  comprendre  que  les  corps  puissent 
agir  sur  ce  qui  ne  se  touche  point,  ce  qui  est  autant 
que  d'imaginer  qu'il  puisse  agir  où  il  n'est  pas. 

TH.  Je  suis  aussi  d'avis,  que  les  corps  n  agis- 
sent que  par  impulsion.  Cependant  il  y  a  quel- 
que difficulté  dans  la  preuve,  que  je  viens  d'enten- 
dre;  car  Fattraction  n'est  pas  toujours  sans  attou- 
chement,  et  on  peut  toucher  et  tirer  sans  aucune 
impulsion  visible,  comme  jai  montré  ci-dessus  en 
parlant  de  la  dureté.  S'il  y  avoit  des  Atomes 
d'Epicure,  une  partie  poussée  tireroit  Fautre  avec 
elle  et  la  toucheroit  en  la  mettant  en  mouvement 
sans  impulsion;  et  dans  fattraction  entre  des  cho- 
ses contigues  on  ne  peut  point  dire,  que  ce  qui  tire 
avec  soi  agit  où  il  n'est  point  Cette  raison  com- 
battroit  seulement  contro  les  attractions  de  loin, 
comme  il  yen  auroit  à  l'égard  de  ce  qu'on  apelle 
vires  centripetas,  avancées  par  quelques 
savans. 

fi.  13.  PH.  Maintenant  certaines  particules, 
frappans  nos  organes  d'une  certame  fa^on ,  causent 
en  nous  certains  senti  mens  de  couleurs  ou  de  sa- 
veurs  ou  d'autres  qualités  secondes,  qui  ont  la 
pnissance  de  produire  ces  sentimens.  Et  il  n'est  pas 
plus  difficile  à  concevoir,  que  Dieu  peut  attacher 
telles  Idées  (comme  celle  de  chaleur)  à  des  mou- 
vemens,  avec  lcsquels  elles  n'ont  aucune  resseni- 
blance,  qu'il  est  difficile  de  concevoir  qu'il  a  atta- 
ché l'Idée  de  la  douleur  au  mouvement  d'un  mor- 
ceau  de  fer,  qui  divise  notre  chair,  auquel  mouve- 
ment la  douleur  ne  ressemble  en  aucune  manière. 

TH.  Il  ne  faut  point  s'imaginer,  que  ces  Idées 
de  la  couleur  ou  de  la  douleur  soient  arbitraires  et 
sans  rapport  où  connexion  naturelle  avec  leurs 
causes  :  ce  n'est  pas  Fusage  de  Dieu  d'agir  avec  sì 
peu  d'ordre  et  de  raison.  Je  dirois  plutòt  qu'il  y 
a  une  manière  de  ressemblance,  non  pas  entière  et 
pour  ainsi  dire  in  terminis,  mais  expressi  ve,  ou 
une  manière  de  rapport  d'ordre,  comme  une  Ellipse 
et  mème  une  Parabole  ou  Hyperbole  ressemblent 
en  quelque  facon  au  cercle,  dont  elles  sont  la  Pro- 
jection  sur  le  Pian,  puisqu'il  y  a  un  certain  rap- 
port exact  et  naturel  entre  ce  qui  est  projetté  et  la 
projection,  qui  s'en  fait,  cbaque  point  de  Fun  ré- 
pondant  suivant  une  certaine  relation  à  chaque 

I point  de  l'autre.  C'est  ce  que  les  Cartésiens  ne 
considèrent  pas  assez  et  pour  cette  fois  Vous  leur 
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avez  plus  déféré  que  Vous  navez  contarne  et  Voas 
n'aviez  sujet  de  faire. 

§.  15.  PH.  Je  Vous  dis  ce  qui  me  paroit 
et  les  apparences  sont,  que  les  Idées  des  pre- 
mières  qualités  des  corps  ressemblent  à  ces  qua- 
li tés,  mais  que  les  Idées  produites  en  nous  par 
les  secondes  qualités  ne  leur  ressemblent  en  an- 
emie manière. 

TH.  Je  viens  de  marquer  comment  il  y  a  de 
la  ressemblance  au  dn  rapport  exact  à  l'égard  des 
secondes  anssi  bien  qu  à  l'égard  des  premières  qua- 
lités. Il  est  bien  raisonnable  qne  l'effet  réponde 
à  sa  cause;  et  comment  assurer  le  contraire  1 
puisqu'on  ne  connoit  point  distinctement  ni  la  sen- 
sation  du  bleu  p.  e.  ni  les  mouvemens,  qui  les 
produiseut  II  est  vrai,  que  la  douleur  ne  res- 
semble  pas  aux  mouvemens  d'une  épingle,  mais 
elle  peut  ressembler  fort  bien  aux  mouvemens, 
que  cette  épingle  cause  dans  notre  corps,  et  re- 
présenter  ces  mouvemens  dans  l'ame,  comme  je 
ne  doute  nullement  qu'elle  ne  fesse.  Cest  aussi 
pour  cela  que  nous  disons  que  la  douleur  est  dans 
notre  corps  et  non  pas  qu'elle  est  dans  f  épingle. 
Mais  nous  disons,  que  la  lumière  est  dans  le  feu, 
parce  qu'il  y  a  dans  le  feu  des  mouvemens,  qui 
ne  sont  point  distinctement  sensibles  à  part,  mais 
dont  la  confusion  ou  conjonction  devient  sensible 
et  nous  est  représentée  par  l'Idée  de  la  lumière. 

§.21  PH.  Mais  si  le  rapport  entre  Tobjet 
et  le  sentiment  étoit  naturel,  comment  se  pour- 
roit-il  faire,  cornine  nous  remarquons  en  eifet^ 
que  la  mème  eau  peut  paroitre  chaude  à  une  main 
et  froide  à  lautrel  ce  qui  fait  voir  aussi  que  la 
chaleur  n'est  pas  dans  1  eau  non  plus  qne  la  dou- 
leur dans  Pépingle. 

TH.  Cela  prouve  tout  au  plus,  que  la  cha- 
leur  n'est  pas  une  qualité  sensible  ou  une  pois- 
sance  de  se  faire  sentir  tout  à  fait  absolue,  mais 
qu'elle  est  relative  à  des  organes  proportionnés: 
car  un  mouvement  propre  dans  la  main  s'y  peut 
méler  et  en  altérer  rapparence.  La  lumière  en- 
core  ne  paroit  à  des  yeux  mal  constitués,  et  quand 
ils  sont  remplis  eux  mémes  d'une  grande  lumière, 
une  moindre  ne  leur  est  point  sensible.  Méme 
les  qualités  premières  (suivant  votre  dénomina- 
tion)  par  exemple  l'uni  té  et  le  nombre,  ne  peu- 
vent  point  paroitre  comme  il  font:  car  comme 
M.  Descartes  fa  déja  rapportò,  un  globe  touché 
des  doigts  d'une  certaine  facon,  paroit  doublé,  et 
les  miroirs  ou  verres  taillés  à  facettes  multiplient 
f  objet.  U  ne  s'en  smt  donc  pas,  que  se  qui  ne 
paroit  toujoure  de  mème,  ne  soit  pas  une  qua- 
lité de  V objet,  et  que  son  imago  ne  lui  ressem- 
ble  pas.    Et  quant  à  la  chaleur,  quand  notre 


main  est  fort  chaude,  la  cbaleur  médiocre  de 
Teau  ne  se  fait  point  sentir,  et  tempère  plutót 
celle  de  la  main,  et  par  conséquent  1  eau  nous  pa- 
roit froide;  comme  l'eau  salée  de  la  mer  Balti- 
que  mèlée  avec  de  f  eau  de  la  mer  de  Portugal 
en  diminueroit  la  saleure  spécifique,  quoique  la 
première  soit  salée  elle  méme.  Ainsi  en  quel- 
que  facon  on  peut  dire,  que  la  chaleur  appar- 
tient  à  l'éau  d'un  bain,  bien  qu'elle  puisse  paroi- 
tre froide.  à  quelqu'un,  comme  le  miei  est  ap- 
pellé  doux  absolument,  et  Fargent  blanc,  quoi- 
que l'un  paroisse  amer,  fautre  jaune  à  quelques 
malades,  car  la  dénomination  se  fait  par  le  plus 
ordinaire  :  et  il  demeure  cependant  vrai,  que  lors- 
que  1  organo  et  le  milieu  sont  constitués  comme 
il  faut,  les  mouvemens  internes  et  les  Idées,  qui 
les  représentent  à  1  ame,  ressemblent  aux  mouve- 
mens de  l'objet,  qui  causent  la  couleur,  la  dou- 
leur etc  ou  ce  qui  est  ici  la  mème  chose,  Fex- 
priment  par  un  rapport  assez  exact,  quoique  ee 
rapport  ne  nous  paroisse  pas  distinctement,  par- 
ceque  nous  ne  saurions  déméler  cette  multitude 
de  petites  impressions,  ni  dans  notre  ame,  ni 
dans  notre  corps,  ni  dans  ce  qui  est  hors  de 
nous. 

§.  24.  PH.  Nous  ne  considérons  les  quali- 
tés qu'a  le  soleil  de  bianchir  et  d'ammollir  la 
ciré  ou  d'endurcir  la  boue,  que  comme  des 
simples  puissances,  sans  rien  concevoir  dans 
le  soleil ,  qui  ressemble  à  eette  blancheur 
et  à  cette  mollesse,  ou  à  cette  dureté:  mais 
la  chaleur  et  la  lumière  sont  regardées  com- 
munement  comme  des  qualités  réelles  du  soleil. 
Cependant  à  bien  considérer  la  chose,  ces  quali- 
tés de  lumière  et  de  chaleur,  qui  sont  des  per- 
ceptions  en  moi,  ne  sont  point  dans  le  soleil 
d'une  antro  manière  que  les  changemens  pro- 
dui  ts  dans  la  ciré,  lorsqu'elle  est  blanchie  ou 
fondile. 

TH.  Quelques  uns  ont  poussé  cette  doctrine 
si  loin,  qu'ils  ont  voulu  nous  persuader,  que  si 
quelqu'un  pouvoit  toucher  le  soleil,  il  n'y  trou- 
veroit  aneune  chaleur.  Le  soleil  imi  té,  qui  se 
fait  sentir  dans  le  foyer  d'un  miroir  ou  d'un 
verre  ardent,  en  peut  désabuser.  Mais  pour  ce 
qui  est  de  la  comparaison  entre  la  faculté  d'é- 
chauffer  et  celle  de  fondre,  j'oserois  dire,  que  si 
la  ciré  fondue  ou  blanchie  avoit  du  sentiment, 
elle  sentiroit  aussi  quelque  chose  d'approchant  à 
ce  que  nous  sentons  quand  le  soleil  nous  échauffe, 
et  diroit  si  elle  pouvoit,  que  le  soleil  est  chaud, 
non  pas  parce  que  sa  blancheur  ressemble  au  so- 
leil, car  lorsque  les  visages  sont  halés  au  soleil 
leur  couleur  brune  lui  ressembleroit  aussi,  mais 
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pam  qtfii  y  a  dans  la  ciré  des  raouvemens,  qui 
cut  un  rapport  k  ceux  du  soleil,  qui  les  cause. 
Sa  blancheur  poarroit  venir  d'une  autre  cause,  mais 
non  pas  les  moa Yemen*,  qu'elle  a  eu,  en  la  rece- 
vant  du  soleil. 


CHAPITRE  XL 
De  la  perception. 

§,  1.  PH.  Venons  matntenant  aux  Idées  de 
Réflexion  en  particuher.  La  Perception  est  la 
première  faculté  de  l'arare,  qui  est  oocupóe  de  nos 
Idées.  Cest  aussi  la  première  et  la  plus  simple 
Idée  que  nous  reoevions  |)ar  la  Réflexion.  La  pen- 
sée signifie  souvent  l'opération  de  l'esprit  sur  ses 
propres  Idées,  lorsqu'il  agit  et  considère  une  chose 
avec  un  certain  dógró  d'attention  volontaire:  mais 
dans ce  qtfon  nomme  p e reept  i on  l'esprit  est  pour 
l'ordinaire  purement  passif,  ne  pouvant  éviter  d'ap- 
percevoir  ce  qu  il  appercoit  actuellement. 

TH.  On  pourrcit  peut  -  étre  ajou  ter  que  les  bétes 
ont  de  la  Perception,  et  qu'il  nest  point  nécessaire 
qu'ils  ayent  de  la  pensée,  c'est  à  dire  quils  ayent 
de  la  Réflexion  ou  ce  qui  en  peut  ètre  Pobjet 
Aussi  avons  noos  des  petites  perceptions  nous  me» 
mes,  dont  nous  ne  nous  appercevons  point  dans 
no  tre  état  présente  U  est  vrai  que  nous  pourrìons 
fort  bien  nous  en  appercevoir  et  y  ferire  réflexion 
sì  nous  nétkms  détourné  par  leur  multitude,  qui 
partage  notre  esprit,  ou  si  elles  n'étoient  enacées 
ou  plutòt  obscurcies  par  des  plus  grandes. 

§.4.  PH.  Javoue  que,  lorsque  l'esprit  est  for- 
tement  occupò  à  contempler  certains  objets,  il  ne 
s  appercoit  en  aucune  manière  de  l'impression  que 
certains  corps  font  sur  Porgane  de  lWie,  bien  que 
rimpression  soit  assez  forte,  mais  il  n'en  provient 
ancone  perception,  si  fame  n'en  prend  aucune  con- 
noissance. 

TH.  Jaimerois  mieux  distinguer  entro  percep- 
tion et  entro  s'appercevoìr.  La  perception 
de  la  lumière  ou  de  la  couleur  par  exemple,  dont 
nona  nous  appercevons,  est  composée  de  quantité 
de  petites  perceptions,  dont  nous  ne  nous  apperce- 
vons pas,  et  un  bruit,  dont  nous  avons  perception, 
mais  où  nous  ne  prenons  point  gatrde,  devient  ap- 
perceptible  par  une  petite  addition  ou  angtnen- 
tation.  Car  si  ce  qui  précède  ne  faisoit  rien  sur 
Fame,  cette  petite  addition  n'y  feroit  rien  encore 
et  le  toni  ne  feroit  rien  non  plus  Pai  deja  touché 
ce  point  Chap.  IL  de  ce  livre  §.  11.  12.  15.  etc 


(.  8.  PH.  H  est  a  propos  de  remarquer  ka, 
que  les  Idées,  qui  viennent  par  la  seiisation,  sont 
souvent  altérées  par  le  jugement  de  l'esprit  des  per- 
sonnes  fai  tea,  sans  quelles  s'en  appercoivent  L'i- 
dée d'un  globe  de  couleur  uniforme  représente  un 
cercle  plat  diversement  ombragé  et  illuminé.  Mais 
coni  me  nous  sommes  accoutumés  a  distinguer  les 
images  des  corps  et  les  ebangemens  des  réflexions 
de  la  lumière  selon  les  figures  de  leurs  surfaces, 
nous  mettons  à  place  de  ce  qui  nous  paroit  la 
f  cause  mérae  de  l'imago  et  confondons  le  jugement 
avec  la  vision. 

TH.  Il  n'y  a  rien  de  si  vrai,  et  cest  ce  qui 
donne  moyen  à  la  peintnre  de  nous  tromper  par 
l'artifice  d'une  perspective  bieneatendue.  Lorsque  les 
corps  ont  des  extrémités  plattes  on  pejut  les  repró- 
senter  sans  employer  les  ombres  en  ne  se  servant 
que  des  contours  et  en  faisant  simplement  des  pein- 
tures  à  la  facon  des  Chinois,  mais  plus  proportion- 
nées  que  les  leurs.  Cest  comme  on  a  contarne  de 
dessiner  les  medailles,  afin  que  le  dessinateur  s'è» 
loigne  moins  des  traits  précis  des  antiques.  Mais 
on  ne  sauroit  distinguer  exactetnent  par  le  dessin 
le  dedans  d'un  cercle  du  dedans  d'une  surface  sphé- 
rique,  bornée  par  ce  cercle,  sans  le  secours  des  om- 
bres; le  dedans  de  l'un  et  de  l'auire  n'ayant  pas 
de  points  distingués  ni  de  traits  distinguans,  quo*- 
que  il  a  pourtant  une  grande  mfterence  qui  doit 
étre  marquée.  Cest  pourquoi  Mons.  Des  Argues 
a  donné  des  préceptes  sur  la  force  des  teinies  et 
des  ombres.  Lors  donc  qu'une  peinture  nous  trompe 
il  y  a  une  doublé  erreur  dans  nos  jugemens^  car 
premièrement  nous  mettons  la  cause  pour  f  effet,  et 
croyons  voir  immédiatement  ce  qui  est  la  cause  de 
lìmage,  en  quoi  nous  ressemblons  un  peu  à  un 
chien  qui  abboye  contro  un  miroir.  Car  nous  ne 
voyons  que  fimage  proprement,  et  nous  ne  som* 
mes  affeetés  que  par  les  rayons.  Et  poisque  les 
rayons  de  la  lumière  ont  besoin  de  tema  (quelque 
petit  qu' il  soit)  il  est  possible  que  Fobjet  soit  dé- 
truit  dans  cet  intervalle  et  ne  subsiste  plus  quand 
le  rayon  arrive  à  l'ocil,  et  ce  qui  n'est  plus,  ne  san* 
roit  étre  l'objet  présent  de  la  vue.  En  seeond  lien 
nous  nous  trompons  encore  lorsque  nous  mettons 
une  cause  pour  Fautore,  et  croyons  que  ce  qui  ne 
vient  que  d'une  piatte  peinture,  est  dérivé  dun 
corps,  de  sorte  qu'en  ce  cas  il  y  a  dans  nos  juge- 
mens  tout  à  la  fois  une  métonymie  et  une  mé- 
ta phore;  car  les  figures  mémes  de  Rhétorìque 
passent  en  sophismes  lorsqu'elles  nous  abu- 
sent.  Cette  confusion  de  l'effet  avec  la  cause,  ou 
vraie,  ou  prétendue,  entre  souvent  dans  nos  juge- 
mens  encore  ailleurs.  Cest  ainsi  que  nous  séntons 
nos  corps  ou  ce  qui  les  touche  et  que  nous  remuons 
30 
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noe  bras  par  une  inflaesee  physiqae  immediate, ! 
qae  nous  jugons  constituer  le  commerce  de  l'ame 
^t  da  corps;  au  lieu  qne  vérìtablement  nous  ne 
*entons  et  ne  changeons  de  cette  manière  là,  qne 
ce  ani  est  en  nous. 

PH.  A  cette  occasion  je  vons  proposerai  nn 
problème,  qne  le  savant  Monsienr  Moli* 
neux,  qui  employe  si  utilement  son  beau  genie  à 
favanoemeat  des  sciences,  a  communiqué  à  l'il- 
lustre Monsienr  Locke.  Voici  à  peu  près  ses 
propres  termes:  supposez  nn  aveugle  de  naissance, 
qui  soit  présentement  homme  fait,  auquel  on  ait 
appris  à  distinguer  par  rattouchement  un  cube 
d'un  globe  da  mème  métal,  et  à  peu  près  de  la 
méme  grosseur,  ensorte  que  lorsqu'il  touche  l'un  et 
l'autre,  il  puisse  dire  quel  est  le  cube ,  et  quel  est 
le  globe.  Supposez  que,  le  cube  et  le  globe  étant 
posés  sur  une  table ,  cet  aveugle  Vienne  à  jouir  de 
la  vue.  On  demande,  si  en  les  voyant  sans  toa- 
eher  il  pourroit  les  discerner,  et  dire  quel  est  le 
cube,  et  quel  est  le  globe.  Je  vons  prie,  Monsienr, 
de  me  dire  quel  est  votre  sentiment  la-dessus. 

TH.  Il  me  faudroit  donner  da  tems  pour  médi- 
ter  cette  question,  qui  me  paroit  assez  curiense: 
mais  puisque  vons  me  pressez  de  répondre  sur  le 
cbamp,  je  hazarderai  de  vons  dire  entre  nous,  qne 
je  crois  qne,  supi>osó  que  l'aveugle  sache  que  ces 
deox  figures  qu'il  voit  sont  celles  da  cube  et  da 
globe,  il  pourra  les  discerner,  et  dire  sans  toncher, 
ceci  est  le  globe,  ceci  le  cube. 

PH.  Xai  peur  qu'il  ne  vons  faille  mettre  dans 
la  fonie  de  ceux,  qui  ont  mal  répondu  à  M.  Moli- 
neux.  Car  il  a  mandé  dans  la  lettre,  qui  conte- 
noit  cette  question,  que  l'ayant  proposée  a  l'occa- 
non  de  l'essai  de  M.  Locke  sur  l'Entendement  à 
diverses  personnes  d'un  esprit  fort  pénétrant,  à 
peine  en  a-t-il  tronvé  une,  qui  d'abord  lui  ait  ré- 
pondu sur  cela,  comma  il  csoit  qu'il  faut  répondre, 
quoiquils  ayent  été  convencus  de  leur  méprise 
après  avoir  entendu  ses  raisons.  La  réponse  de 
ce  pénétrant  et  judicieux  anteur  est  négative:  car 
(ajoute-t  il)  bien  que  cet  aveugle  ait  appris  par 
expérience  de  quelle  maniere  le  globe  et  le  cube 
afiectent  son  attonchement,  il  ne  sait  pourtant  pas 
encore  que  ce,  qui  afìeete  rattouchement  de  telle 
on  telle  manière,  doive  frapper  les  yeux  de  telle 
on  telle  manière,  ni  qne  l'angle  avaneé  d'un  cube, 
qui  presse  sa  main  d'une  manière  ihégale,  doive  j 
paroìtre  à  ces  yeux  tei  qu'il  paroit  dans  le  cube.  . 
L'Auteur  de  l'essai  déclare  quìi  est  tout-à  fait  da 
mème  sentiment. 

TH.  Peut-ètre  que  M.  Molmeax  et  l'Aateur  de 
Fessai  ne  sont  pas  si  éloignés  de  mon  opinion  qu  il 
paroit  d'abord,  et  que  les  raisons  de  leur  senti- 


ment, contenaes  apparemtnent  dans  la  lettre  da 
premier ,  qui  s'en  est  servi  avec  soccès  pour  oon- 
vaincre  les  gens  de  leur  méprise,  ont  été  supprimées 
exprès  par  le  second  pour  donner  plus  d'exercice  k 
l'esprit  des  lecteurs.  Si  vous  voulez  peser  ma  ré- 
ponse, Vons  trouverez  Monsieur,  que  j'y  ai  mis 
une  condition,  qivon  peut  considérer  comme  com- 
prise  dans  la  question,  c  est  qu'il  ne  s'agisse  que  de 
discerner  seulement,  et  que  1  aveugle  sache  que  les 
deux  corps  figures,  qu'il  dpit  discerner,  y  sont,  et 
qu'ainsi  chacune  des  apparences,  qu'il  voit,  est  celle 
du  cube,  ou  celle  da  globe.  En  ce  cas  il  me  pa- 
roit indubitable ,  que  l'aveugle,  qui  vient  cesser  de 
Tètre,  les  peut  discerner  par  les  principes  de  larai- 
son,  joints  à  ce  que  l'attoochement  lui  a  fourni  au- 
paravant  de  connoissanoe  sensuelle.  Car  je  ne 
parie  pas  de  ce  qu'il  fera  peut-ètre  en  effet  et  sur 
le  champ,  étant  ébloui  et  confonda  par  la  nou- 
veaaté,  ou  d'aiUeurs  peu  accutumé  à  tirer  des  con- 
séqaences.  Le  fondement  de  mon  sentiment  est, 
qne  dans  le  globe  il  n'y  a  pas  de  points  distingnés 
da  coté  du  globe  mème,  taut  y  étant  ani  et  sans 
angles,  au  lieo  qoe  dans  le  conbe  il  y  a  huit  points 
distingués  de  toos  les  autres.  S'il  n'y  avoit  pas  ce 
moyen  de  discerner  les  figures,  m  aveugle  ne  pour- 
roit pas  apprendre  les  rudimens  de  la  Geometrie 
par  Fattouchement.  Cependant  nous  voyons  qoe 
les  aveugles  nés  sont  capables  d'apprendre  la  Geo- 
métrie,  et  ont  mème  toujours  qwelques  rudimens 
d'une  Géométrie  naturelle,  et  que  le  plus  souvent 
on  apprend  la  Géométrie  par  la  seule  vué,  sans  se 
servir  de  l'attoochement  comme  pourroit  et  devroit 
mème  faire  nn  parali  tique  ou  une  autre  personne, 
à  qui  l'attoochement  tòt  presqoe  interdi*.  Et  il 
faut  que  ces  deux  Geometrie*,  celle  de  l'aveagle  et 
celle  du  parali  tique,  se  rencontrent  et  s'acoordent 
et  mème  reviennent  aux  mémes  Idées,  quoiqu'il 
ny  ait  point  d'images  communes.  Ce  qui  fait  en- 
core voir  combien  il  faut  distinguer  les  image* 
des  idóes  exactes,  qui  censistent  dans  les  défi- 
mtions.  Eftectivement  ce  seroit  quelque  chose  de 
fort  curieux  et  mème  d'instructif  de  bien  examiner 
les  Idées  d'un  aveugle  né  d'entendre  les  descrip- 
tions,  quii  fait  des  figures.  Car  il  peut  y  arriver, 
et  il  peut  mème  entendre  la  doctrine  optique,  en 
tant  qu'elle  est  dépendante  des  Idées  distinctes  et 
mathématiques ,  quoiqu'il  ne  puisse  pas  parvenir  à 
concevoir  ce  qu'il  y  a  de  clair-confus,  c'est  à 
dire  l'image  de  la  lumière  et  des  coulears.  C'est 
pourqaoi  un  certain  aveugle  né,  après  avoir  éoooté 
des  lecons  d'op tique,  qulil  paroissoit  comprendre 
assez,  repondit  à  quelqu'un  qui  lui  demandoit  ce 
qu'il  croyoit  de  la  lumière,  qu'il  s'imaginoit  que  ce 
devoit  tire  quelque  chose  agréable  comme  le  sucre. 
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U  seroit  de  méme  fort  importaot  d'examiner  les 
ldées,  qu'un  homme  né  sourd  et  muet  peut  avoir 
des  choses  non  figurées;  dont  nous  avons  ordinai- 
rement  la  description  en  paroles,  et  qu'il  doit 
avoir  d'une  manière  tout  à  fait  differente,  quoi- 
qu'elle  puisse  ètre  equivalente  à  la  nòtre,  eomme 
récrìture  des  Chinois  fait  un  effet  équivalent  à  celui 
de  notre  Alphabet,  quoiqu'elle  en  soit  infiniment 
différeiite  et  porroit  paroìtre  inventée  par  un  sourd. 
J'apprens  par  la  faveur  d'un  grand  Prince,  qu'un 
hotnme  né  sourd  et  muet  à  Paris,  est  enfìn  parvenu 
à  Fusage  de  Fonie,  qu'il  a  maintenant  apprìs  la 
langue  francoise  (car  c'est  de  la  cour  de  Franca 
qu'on  le  mandoit  il  n'y  a  pas  longs  tems)  et  qu'il 
potnrra  dire  des  choses  bien  curieuses  sur  les  con- 
ceptions  qu'il  avok  dans  son  état  préeédent  et  sur 
lo  changement  de  ses  ldées,  lorsque  le  sens  de 
fonie  a  commencé  à  ètre  exercé.  Ces  gens  nés 
sourds  et  maets  peuvent  aller  plus  loin  qu'on  ne 
pense.  Il  y  en  avoit  un  à  Oldemboorg  du  tems 
du  dernier  Comte,  qui  étoit  devenu  bon  peintre,  et 
se  montroit  très-raisonnable  dailleurs.  Un  fort 
savant  homme,  Breton  de  nation,  m'à  raconte, 
qu'à  Blain  ville  à  dix  lieues  de  Nantes,  apparte- 
nante  au  Due  de  Rohan,  il  y  avoit  environ  en  1690 
un  pauvre,  qui  demeuroU  dans  une  hutte,  proche 
du  chateau  hors  de  la  ville,  qui  étoit  né  sourd  et 
muet,  et  qui  portoit  des  lettres  et  autres  choses  à 
la  ville  et  trouvoit  les  maison*,  suivant  quelques 
signes,  que  des  personnes  accoutumées  à  Femployer 
lui  faisoient  Enfìn  le  pauvre  devint  encore  aveu- 
gle,  et  ne  laissa  pas  de  rendre  quekrae  service  et  de 
porter  des  lettres  en  ville  sur  ce  qu'on  lui  marquoit 
par  Fattouchement.  U  avoit  une  planche  dans  sa 
butte,  laquelle  allant  depuis  la  porte  jusqu'  à  len- 
droit,  où  il  avoit  les  pieds ,  lui  faisoit  connaitre 
par  le  mouvement  qu'elle  recevedt,  si  quelqu  un  en- 
troit  chez  lui*  Les  hommes  sont  bien  négligens  | 
de  ne  prmdre  pas  une  exacte  connoissance  des 
manières  de  penser  de  telles  personnes.  S'il  ne 
vit  plus,  il  y  a  apparence  que  quelqu'un  sur  les 
lieux  en  pourroit  encore  donner  quelque  informa- 
tion  et  nous  ferire  entendre  comment  on  lui  mar- 
quoit les  choses  qu'il  devoit  exécuter.  Mais  pour 
revenir  à  ce  que  f aveugle  né,  qui  commencé  à  voir, 
jugeroit  du  globe  et  d'un  cube,  en  les  voyant  sans 
les  toueher,  je  réponds  qu'il  les  discernera  comme 
je  viens  de  dire,  si  quelqu'un  favertit  que  Fune  ou 
Fautre  des  apparenees  ou  pereeptions,  qu  il  en  aura, 
appartient  au  cube  et  au  globe;  mais  sans  ©ette  in- 
structkm  préalable,  j'avoue  quii  ne  eavisera  pas 
d*abord  de  penser,  que  ces  espèces  de  peintures, 
quii  s'en  fera  dans  le  fond  de  ses  yeux,  et  qui 
ponrroktit  venir  d'une  piatte  peinture  sur  la  table, 


représentent  des  corps,  jusqu  à  ce  que  lattouche- 
,  ment  Fen  aura  couvaincu,  ou,  qu  à  force  de  raison- 
!  ner  sur  les  rayons  suivant  Foptique,  il  aura  com- 
i  pris  par  les  lumières  et  les  ombres,  qu'il  y  a  une 
chose  qui  arrète  ces  rayons,  et  que  ce  doit  ètre 
justement  ce  qui  lui  reste  dans  Fattouchenient:  à 
quoi  il  parviendra  enfìn,  quand  il  verrà  rouler  ce 
I  globe  et  ce  cube,  et  changer  d  ombres  et  d'appa- 
rences  suivant  le  mouvement,  ou  méme  quand, 
ces  deux  corps  demeurans  en  repos,  la  lumière, 
qui  les  éclaire,  changera  de  place,  ou  gue  ses  yeux 
changeront  de  situation.    Car  ce  sont  à  peu  près 
les  moyens,  que  nous  avons,  de  discerner  de  loin 
un  tableau  ou  une  perspective,  qui  répresente  un 
corps  davee  le  corps  véritable^ 

§.  11.  PH.  Venons  à  la  Perception  en  ge- 
neral. Elle  distingue  les  animaux  des  ètres  in- 
fikieurs. 

TH.  JTai  du  penchant  à  croire  qu'il  y  a  quelque 
perception  et  appetition  encore  dans  les  plantes  à 
eause  de  la  grande  Analogie,  qu'il  y  a  entro  les 
plantes  et  les  animaux;  et  sii  y  a  une  ame  végé- 
table,  comme  cest  Fopinion  commune,  il  tot 
qii  elle  ait  de  la  perception.  Cependant  je  ne  laisse 
pte  d'attrìbuer  au  méchanisme  tout  ce  qui  se  fait 
dans  les  corps  des  plantes  et  des  animaux,  excepté 
lear  premiere  formation.  Ainsi  je  demeure  d'ac- 
cord  que  le  mouvement  de  la  piante,  quon  appelle 
sensitive,  vient  du  méchanisme,  et  je  n'approuve 
point  qu'on  ait  reeonrs  à  lame  lorsqu'il  s'agit  d'ex- 
pliqner  le  dótail  des  phénomènes  des  plantes  et  des 
animaux. 

§.  14.  PH.  Je  ne  saurois  m'empècher  de  croire 
moi  méme,  que  dans  ces  sortes  d'animaux,  qui  sont 
comme  les  huitres  et  les  moules,  il  ny  ait  quelque 
foible  perception:  car  des  sensations  vives  ne  fe- 
roient  qu'incommoder  un  animai,  qui  est  contraint 
de  demeurer  toujours  dans  le  heu,  où  le  hazard  fa 
placé,  ou  il  est  arrosé  òfeau  froide  ou  chaud,  nette 
ou  sale,  selon  qu'elle  vient  à  mi. 

TH.  Fort  bien,  et  je  crois  qu'on  en  peut  dire 
presque  autant  des  plantes,  mais  quant  à  fhomme 
ses  pereeptions  sont  accompagnées  de  la  puissance 
de  réfléchir,  qui  passe  à  l'ade  lorsqu'il  y  a  de  quoi. 
Mais  lorsqu'il  est  réduit  à  un  état,  où  il  est  comme 
dans  une  léthargie  et  presque  sans  sentiment,  la  ré- 
flexion  et  l'apperception  cessent,  et  on  ne  pense 
point  à  des  vérités  universelles.  Cependant  les  fa- 
cultés  et  les  dispositions  innées  et  acquises  et  mème 
les  impressions,  qu'on  recoit  dans  cet  état  de  conni* 
skm,  ne  cessent  point  pour  cela  et  ne  sont  pomt 
eftaoées,  quoiqn'on  les  oublie;  elles  auront  mème 
tour  tour  ix>ur  contribuer  un  jour  à  quelqu'effet 
notable,  car  rien  n'est  inutile  dans  la  nature,  tonte 
30  • 
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confusion  se  doit  développer,  les  animaux  mèmes, 
parvenus  à  mi  état  de  stupidite,  doivent  retourner 
tm  jour  à  des  perceptions  plus  relevóes,  et  puisque 
les  substances  simples  durent  toujours,  il  ne  faut 
point  juger  de  réternké  par  quelques  années. 


CHAPITRE  X. 
De  la  Rétention. 

§.  1.  2.  PH.  L'autre  faculté  de  l'esprit,  par 
laqaelle  il  avance  plus  vera  la  eonnoissanee  des 
choses,  que  par  la  siraple  perception,  c'est  ce  que 
je  nomme  rétention,  qui  conserve  les  connois- 
sences  recnes  par  les  sens  ou  par  la  réflexion.  La 
rétention  se  fait  en  deux  manières,  en  conser- 
vant  aetuellement  l'Idée  présente,  ce  que  Cappelle 
contemplation,  et  en  gardant  la  puissance  de 
les  ramener  devant  l'esprit,  et  o'est  ce  quon  ap- 
pelle  mémoire. 

TH.  On  retient  aussi  et  on  contemplo  les  con- 
noissances  innées,  et  bien  souvent  on  ne  sanroit 
distinguer  l'innó  de  l'acquis.  H  y  a  aossi  une  per- 
ception des  images,  on  qui  sont  dejà  depuis  quel- 
que  tems  on  qui  se  forment  de  nonvean  en  nous. 

§.  2.  PH.  Mais  on  croit  cbez  nous,  que  ces 
images  on  Idées  cessent  d'étre  quelque  chose 
dèa  qu'elles  ne  sont  point  aetuellement  apper- 
cues,  et  que  dire,  quii  y  a  des  Idées  de  ré- 
serve  dans  la  mémoire,  cela  ne  signifie  dans  le  fond 
autre  chose  si  ce  n'est  que  l'ame  a  en  plusieurs  ren- 
contres  la  puissance  de  réveiller  les  perceptions, 
qu'elle  a  déjà  eues  avec  un  sentiment,  qui  la  puisse 
convaincre  en  méme  tems  qu'elle  a  eu  auparavant 
ces  sortes  de  perceptions. 

TH.  Si  les  Idées  n'étoient  que  les  formes  ou 
facons  des  pensées,  ette*  cesseroient  avec  elles,  mais 
Vous  méme  avez  reconnu,  Monsieur,  qu'elles  en 
sont  les  ohjets  internes,  et  de  cette  manière  elles 
peuvent  subsister;  et  je  m'étonne  que  vous  vous 
puissiez  toujours  payer  de  ces  puissances  ou  fa- 
cultés  nues,  que  vous  rejetteriez  apparemment 
dans  les  Philosophes  de  fècole.  11  faudroit  expti- 
quer  un  peu  plus  distinctement ,  en  quoi  consiste 
cette  fa  cui  té  et  comment  elle  s'exeroe,  et  cela  fe- 
roit  connoìtre,  qu'il  y  a  des  dispositions,  qui  sont 
des  restes  des  impressione  passées,  dans  l'ame  aussi 
bien  que  dans  le  corps,  mais  dont  on  ne  s'apper- 
coit,  que  lorsque  la  mémoire  en  trouve  quelqu'oc- 
casion.  Et  si  rien  ne  restoit  des  pensées  passées, 
aussitòt  quon  n'y  penso  plus,  il  ne  seroit  point 
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possible  cPexpliquer  comment  on  en  peut  garder  le 
souvenir;  et  recourir  pour  cela  à  eette  faculté  noe, 
c'est  ne  rien  dire  cf  intelligible. 


CHAPITRE  XL 
De  la  faculté  de  discerner  les  Idées. 

§.  1.  PH.  Du  discernement  des  Idées  dépend 
t évidence  et  la  certitude  de  plusieurs  propositions, 
qui  passent  pour  des  vérités  innés. 

TH.  Javoue  que  pour  penser  a  ces  vérités  in- 
nées et  pour  les  démèler  il  faut  du  diseernement; 
mais  pour  cela,  elles  ne  cessent  point  d'étre  innées. 

§.  2.  PH.  Or  la  vivacité  de  l'esprit  con- 
siste à  rappeller  promtement  les  Idées;  mais  il 
y  a  du  jugement  à  se  les  représenter  nettement 
et  à  les  distìnguer  exactement. 

TH.  Peut-ètre  que  fun  et  Fautre  est  vivacité 
dimagination,  et  que  le  jugement  consiste  dans 
Fexamen  des  propositions  suivant  la  raison. 

PH.  Je  ne  suis  point  éloigné  de  cette  distinction 
de  l'esprit  et  du  jugement  Et  quelque  ibis  il  y  a 
du  .jugement  à  ne  le  point  employer  trop.  Par 
exemple:  c'est  choquer  en  quelque  manière  cer- 
taines  pensées  spirituelles  que  de  les  examiner  par 
les  règles  sevères  de  la  vérité  et  du  bon  raison- 
nement. 

TH.  Cette  remarque  est  benne.  D  faut  que 
des  pensées  spirituelles  ayent  quelque  fondement 
au  moins  apparent  dans  la  raison;  mais  il  ne  faut 
point  les  éplucher  avec  trop  de  seruple,  comnie  il 
ne  font  point  regarder  un  tableu  de  trop  près. 
C'est  en  quoi  il  ine  semole  que  le  P*  Bouhours 
manque  plus  (fune  ibis  dans  sa  manière  de 
bien  penser  dans  les  ouvrages  d'esprit, 
comnie  lorsqu'il  méprise  cette  saillie  de  Lucain, 
victrix  causa  Diis  placuit,  sed  vieta  Ca* 
toni. 

§.  4.  PH.  Une  autre  opération  de  1  esprit  à 
fégardde  ses  Idées  cest  la  comparaison,  qu'il 
fait  d'une  Idée  avec  1  autre  par  rapport  à  Fétendue, 
aux  dégrés ,  au  tems ,  au  lieu  ou  à  quelque*  autre 
circonstance  :  c'est  de  là  que  dépend  ce  grand 
nombre  d'Idées,  qui  sont  comprises  sous  le  nom  de 
Relation. 

TH.  Selon  mon  sens  la  Relation  est  plus  ge- 
nerale que  la  comparaison.  Car  les  Relations 
sont  ou  de  comparaison  on  de  eoncours.  Les 
premieres  regardent  la  convenance  ou  discon- 
venance  (je  prens  ces  termes  dans  un  sens  moins 
étendu)  qui  compreud  la  ressetnblance,  fégafté, 


Digitized  by 


LDL    NOUVEAUX  ESSAK.   UV.  IL 


237 


l'inégatité  eie  Les  seconde*  renferment  qnelque 
liaison,  comme  de  la  carne  et  de  l'effet,  du  toat 
et  des  parties,  de  la  situation  et  de  l'ordre  etc 

(.  6.  PH.  La  composi tion  des  Idées  simples, 
poor  en  faire  de  complexes,  est  eocore  une  opera- 
tion  de  notre  esprit  On  peut  rapporter  à  oda  la 
iaculté  d'étendre  les  Idées,  en  joignant  ensem- 
ble celks  qui  sont  (fune  mème  espèce,  comme  en 
formant  nne  domaine  de  plnsienrs  unités* 

TH.  L'une  est  anssi  bìen  composée  que  l'autre 
sans  doutè;  mais  la  composition  des  Idées  sembla- 
bles  est  plus  simple,  qne  celle  des  Idées  difle- 
rentes. 

§,  7.  PH.  Une  chienne  nonrrira  de  petits  re- 
nar ds,  badinera  avec  enx  et  anni  poor  enx  la 
mème  passion  qne  poor  ses  petits,  si  Fon  peot  fióre 
ensorte,  qne  les  renardeanx  la  tettent  tont  antant 
qu'il  font,  ponr  qne  le  lait  se  réponde  par  tont  leur 
corps.  Et  il  ne  paroit  pas ,  que  les  animaux,  qui 
ont  quantitó  de  petits  à  la  ibis,  ayent  anemie  con- 
noissance  de  leur  nombre. 

TH.  Mais  ramonr  des  animaux  vient  ehm  agre* 
ment,  qui  est  augmenté  par  raccontamene* 
Mais  quant  à  la  multitude  précise,  les  hommes 
mémes  ne  sanroient  connottre  les  nombres  des  cho- 
ses  qne  par  quekfu'  adresse,  comme  en  se  ser- 
vant  des  noms  numeranx  ponr  compter  on  des 
dispositions  en  figure,  qui  fassent  connohre  d'abord 
sans  compter  s'il  manqae  quelque  chose. 

§.  10.  PH.  Les  bétes  ne  forment  point  non 
plus  des  abstractions. 

TH.  Je  snis  du  mème  sentiment  EUes  con- 
noissent  apparemment  la  blancheur,  et  la  remar- 
qnent  dans  la  craie  comme  dans  la  neige;  mais  ce 
n'est  pas  encore  abstraction,  car  elle  domande  une 
cousidération  du  commun,  séparé  du  particulier,  et 
par  conséqnent  il  y  entre  la  coimoissance  des  véri- 
tès  mnVerselles,  qui  n'est  point  dotmée  anx  bèles. 
On  remarqne  fort  bien  aussi,  que  les  bètes  qui  par- 
lent  ne  se  servent  point  de  parojes  ponr  exprinter 
les  Idées  générales,  et  que  les  hommes  privés  de 
Fusagè  de  la  parole  et  des  mots  ne  laissent  pas  de 
se  faire  d'autres  signes  généraux.  Et  je  suis  ravi, 
de  Vons  vofr  si  bien  remarquer  id  et  aillenrs  les 
avantages  de  la  nature  humaine. 

§.  11.  PH.  Si  les  bètes  ont  qnelques  Idées  et 
ne  sont  pas  de  pcrres  machines,  comme  qnelques 
nns  le  prétendeat,  nons  ne  sanrions  nier,  qu'eHes 
n  ayent  la  raison  dans  un  certain  dégré.  Et  pour 
moi  il  me  paroit  anssi  érident,  quelles  raisonnent, 
qn'il  me  paroit,  qu'elles  ont  du  sentiment  Mais 
c'est  seukment  sur  les  Idées  particntières  qu 'el- 
les  raisonnent,  sclon  que  leurs  sens  les  leur  repré- 
sentent 


TH.  Les  bètes  passent  d'une  imagination  à  nne 
antro  par  la  liaison,  qu'elles  y  ont  sentie  autres 
ibis;  par  exemple  qnand  le  maitre  prend  un  baton 
le  chien  apprehende  diètro  frappé.  Et  en  quantité 
tfoccasions  les  enfans  de  mème  qne  les  autres  hom- 
mes n'ont  point  d'antro  procedure  dans  leurs  pas- 
sages  de  pensée  à  pensée.  On  ponrroit  apeller  cela 
conséquence  et  raisonnement  dans  un  sens 
ft>rt  étendn.  Mais  j'akne  mieux  me  conformar  à 
l'usage  recu,  en  conséerant  ces  mota  à  Imbonirne  et 
en  les  restraignant  à  la  connoissanee  de  quelque 
raison  de  la  liaison  des  perceptions,  que  les  sen- 
sations  seules  ne  sauroient  donner,  leur  effet  n*é- 
tant  que  de  faire,  qne  naturellement  on  s'attende 
nne  antro  fois  à  cette  mème  liaison,  qu'on  a  remar- 
quée  anparavant,  quoiqne  peut-étre  les  raisons  ne 
soyent  plus  les  mèmes;  ce  qui  trompe  sonvent  ceux 
qui  ne  se  gouvernent  que  par  les  sens. 

§.  13.  PH.  Les  inbecilles  manqvent de  vìva- 
cité,  d'activitó,  et  de  mouvement  dans  les  faenliés 
intellectuelles,  paroùilsse  tronvent  privés  de  1  usag» 
de  la  raison.  Les  fonx  semblent  étre  dans  Fextré» 
mhé  opposée.  car  il  ne  me  paroit  pas  quecesderntem 
ayent  perda  la  faeuHé  de  rsisonner,  mais  ayant 
joint  mal  à  propos  certaines  Idées  ils  les  prennent 
ponr  des  vórités,  et  se  trompent  de  la  mème  ma- 
nière qne  ceux,  qui  raisonnent  jnste  sor  de  faux 
prinoipes.  Ainsi  vons  verrez  un  fon  qui  sfima- 
ginant  d'étre  Roi  prétend  par  nne  jutte  consé- 
quence ètre  serri,  honoré  et  obéi  sefa»  sa 
dignità 

TH.  Les  imbecilles  n'eacercent  point  la  rai- 
son et  ils  different  de  qnelques  Stupides,  qui  ont 
le  jugement  bon,  mais  n'ayant  point  la  oonception 
promte,  ils  sont  méprisés  et  incommodes,  comme 
seroit  celni,  qui  voodroit  joner  à  rhombre  avec  des 
personnes  considérables ,  et  penseroft  trop  long 
tems  et  trop  sonvent  au  parti  qu'il  doit  prendre* 
Je  me  souviens,  qu'un  habilo  nomine ,  ayant  perda 
la  mémoire  par  Fusage  de  qnelques  drogues,  fu* 
rédnit  à  cet  état,  mais  sen  jugement  paroissoit 
tonjonrs.  Un  ibi  universei  manqoe  de  jugement 
presqne  en  tonte  occasion.  Cependant  la  vivacitó 
de  6on  imagination  le  peut  rcndre  agréable.  Mais 
il  y  a  des  fonx  particuliers,  qui  se  forment  «ne 
fausse  snpposition  sur  un  point  important  de  lenr 
vie  et  raisonnent  jnste  la-dessus,  comme  vons  fa- 
vez  fort  bien  remarqué.  Tel  est  un  nomino  assez 
conno  dans  une  certaine  oour,  qui  se  croit  destine 
à  redresser  les  affaires  des  Protestans  et  à  mettre 
la  Franco  à  la  raison,  et  que  pour  cela  Dieu  a  fait 
passer  les  plus  grands  personnages  par  son  corps 
pour  Tannoblir;  il  prétend  épouser  toutes  les  prin- 
cesses  quìi  voit  4  marier,  mais  après  les  avoir  ren- 
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dues  saintes,  à  fin  d'avoir  une  sainte  lignée  qui 
doit  gouveraer  la  terre,  il  atirìboe  tous  les  mal- 
heurs  de  la  guerre  au  peu  de  défiérence,  qu'on  a 
eu  poor  ses  avis.  En  parlant  avec  qaelqoe  souve- 
rain,  il  prend  tonte»  les  mesures  néeessaires  pour 
ne  point  ravaler  sa  dignité.  Enfin  qiiaod  on  entre 
en  raisonnement  avec  lui  il  se  défend  si  bien,  que 
j'ai  dentò  plus  d'une  foia  si  sa  folie  n'étoit  pas  une 
feinte,  car  il  ne  s'en  trouve  pas  mal.  Cependant 
oeux  qui  le  connoissent  plus partieulièrement,  mas- 
surent  que  c  est  tout  de  bon. 


CHAPITRE  XU. 
Des  idées  co  m  pi  ex  e  s. 

PH.  L'entendement  ne  ressenble  pas  mal  à  un 
cabinet  entièrement  obscur,  qui  n'auroit  que  quel-  | 
ques  petites  ouvertures  pour  laisser  entrer  par  de-  | 
hors  les  ùnages  extérieurs  et  visibles,  de  sorte  que  I 
si  ees  images,  venant  à  se  peindre  dans  ce  cabinet  | 
obscur,  pouvoient  y  restar  et  y  otre  placées  en  or- 
are, en  sorte  qu'on  pùt  les  trouver  dans  foccasion, 
il  y  auroit  une  grande  ressembiance  entre  ce  cabi-  j 
net  et  l'entendement  humain.  i 

TH.  Pour  renare  la  ressembiance  plus  grande,  ! 
il  faudroit  supposer  que  dans  la  chambre  obscure 
il  y  eut  une  toile  pour  recevoir  les  espèoes,  qui  ne  I 
iut  pas  unie,  mais  diversifiée  ]>ar  des  plis,  représen-  j 
tant  les  eonnoissences  innées;  que  de  plus,  cette  i 
toile  ou  membrane  étaot  tendue,  etit  une  manière 
de  vessort  ou  force  d'agir,  et  mème  une  action  ou 
réaction  accommodée  tant  aux  plis  passés  qu  aux 
nouveaux  venus  des  impressions  des  espèoes.  JtÀ 
cette  action  consisteroit  en  certaines  vibrations  ou 
osdllations,  telles  qu'on  voit  dans  une  corde  ten- 
due quand  on  la  touehe,  desorte  qu'eUe  rendroit 
une  manière  de  son  musical.  Car  non  seulement 
nous  recevons  des  images  ou  traces  dans  le  eer- 
veau,  mais  nous  en  formons  encore  de  noovelles, 
quand  nous  envisageons  des  Idées  complexes. 
Ainsi  il  faut  que  la  toile,  qui  représen  te  notre  cer- 
veau  soit  active  et  élastique.  Cette  comparaison 
expliqueroit  tolerablement  ce  qui  se  passe  dans  le 
cerveau;  mais  quant  à  fame,  qui  est  une  Substance 
àmpie- ou  Monade,  elle  reprósente  sane  étendue 
ecs  mèmes  varieté»  des  masses  étendues  et  en  a  la 
perception. 

§.  3.  PH.  Or  les  Idées  complexes  sont  ou  des 
modes,  ou  des  Substances,  ou  des  Rela- 
tions. 

TU*  Cette  division  des  objets  de  nos  pensée*  en 


Substaaces,  Mode»  et  Relations  est  assez  à  mon 
gré.  Je  crois  que  les  qualità*  ne  soni  que  des  ino- 
difications  des  Substances  et  l'entendement  y  ajoute 
les  relations.    Il  s  en  sttit  plus  qu'on  no  pense. 

PH.  Les  modes  sont  ou. simples  (comme 
une  douzaine,  une  vingtaine,  qui  soAt  faits  des 
Idées  simples  d'une  mème  espece,  c'est  à  dire  des 
unités)  ou  mixtes  (cornine  la  beautó)  où  il  entre 
des  Idées  simples  de  dinerentes  espèces. 

TH.  Peut-ètre  que  douzaine  ou  vingtaine 
ne  sont  que  les  relations  et  ne  sont  constiiuées 
que  par  (e  rapport  à  rentendement  Les  unités 
sont  à  part  et  rentendement  lcs#  prend  ensemble 
qpelques  dispersóes  qu'elles  soyent  Cependant  quoi- 
que  ks  relations  soyent  de  l'entendement,  elles  ne 
sont  pas  sans  fondement  et  réalité.  Car  le  pre- 
mier entendement  est  l'origine  des  choses;  et  mème 
la  réalité  de  toutes  choses,  exeepté  les  Substances 
simples,  ne  consiste  que  dans  le  fondement  des  per- 
oeptions  des  phénoinèues  des  Substances  simp- 
les. Il  en  est  souvent  de  mème  à  fégard  des  mo- 
des mixtes,  c'est  à  dire  qu'il  frudroit  les  reavoyer 
ptatòt  aux  relations» 

§.  6.  PH.  Les  Idées  des  Substances  sont 
certaines  oombinaisons  d'Idées  simples,  qu'on  sup- 
pose représenter  des  choses  partìculières  et  di- 
stinctes,  qui  subsistent  par  elles  mèmes,  panni  les- 
quelles  Idées  on  considero  toujours  la  notion  ob- 
scure de  Substance.  comme  la  première  et  la 
principale,  qu'on  suppose  sans  la  connoìtre,  quelle 
qu'elle  soit  en  elle  mème. 

TH.  L'Idée  de  la  Substance  n'est  pas  si 
obscure  qu'on  pense.  On  en  peut  connoUre  ce  qui 
se  doit,  et  ce  qui  se  coonoit  en  autres  choses;  et 
mème  La  connoissance  dea  conorets  est  toujours  an- 
térieure  à  celle  des  abs  tratta;  on  connoit  plus  le 
eband  que  la  chaleur. 

§.  7.  PH.  A  fégard  des  Substances  il  y  a  aussi 
deux  sortes  d'Idees*  Lune  des  Substances  singu- 
lières,  comme  celle  d'un  homme  ou  d'une  brebis. 
L'autre  de  plusieurs  substances  jointes  ensemble, 
comme  d'une  armée  d'hommes  et  d'un  troupeau  de 
brebis  ;  ces  collections  forment  aussi  une  seule  idée. 

TH.  Dette  unité  de  l'Idée  des  Aggregés  est  très 
vérìtable;  mais  dans  le  fond  il  feut  avouer,  que 
cette  unité  de  collections  n'est  qu'un  rapport  ou  une 
relation,  dont  le  fondement  est  dans  ce  qui  se 
trouve  en  chacune  des  Substances  singulières  àpart. 
Ainsi  ces  Etres  par  Aggregation  n'ont  point 
d'autre  unité  achevée,  que  la  mentale;  par  consé- 
quent  leur  Entité  aussi  est  en  quelque  facon  men- 
tale ou  de  pbénomène,  comme  celle  de  Tare  en  ckL 
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C  H  A  P  I  T  R  E  XIH. 

Des  mode»  aimples,  et  premièrenient  de 
ceux  de  l?Espace. 

§.  3.  PH.  L'espace  considera  par  rapport  à  la 
tongueur,  qui  séparé  deux  corps,  s'appelle  di- 
stance; par  rapport  à  la  longaeur,  à  la  largeur, 
et  ù  la  profondeur  on  peat  Fappeller  capacitò. 

TH.  Pour  parler  plus  tUstinctement,  la  di* 
stance  de  deux  ehoses  situées  (soient  points  on 
étendues)  est  la  grandear  de  la  plus  petite  ltgne 
possible,  qtf  on  puìsse  tirer  de  Fun  k  fautre.  Cette 
distance  se  peat  considérer  absolnment  ou  darò  une 
certaine  figure,  qui  compreud  les  demx  choses  di- 
stante*. Par  exemple  la  Hgne  dròite  est  absoln- 
ment-la  distance  entre  deux  points.  Mais  oes  deux 
points,  étant  dans  ime  méme  surface  spnérique,  la 
distanee  de  ces  deux  points  dans  cette  surface  est 
la  lengueur  du  plus  petit  grand -are  de  .  carde, 
qu  on  y  peut  tirer  d'un  point  à  fautre.  Il  est  bon 
«ossi  de  rernarquer,  que  la  distance  n'est  pas  senle- 
inent  entre  des  eorps,  mais  encore  entre. les  surfer 
ees,  lignes  et  points.  On  peut  dire  que  la  fcapa- 
cité  ou  plutòt  l'internile  entre  deux  corps,  ou 
deux  autres  étendus,  ou  entre  un  étendù  et  un 
point,  jÀ-  F  espace  consti  tue  par  toutes  les  lignee  les 
plus  eoortes,  qui  se  peuvent  tirer  entre  les  points 
de  Fon  et  de  l'autre.  Cet  intervalle  est  solide  9 
exeepté  lorsque  les  deux  ehoses  situées  soni  dans 
une  mème  surface,  et  que  les  lignee  les  plus  cour- 
tes  entre  les  points  des  ehoses  situées  doivent  aussi 
tomber  dans  cette  surface  ou  y  doivent  ótre  prìses 
exprès. 

§.  4.  PH.  Outre  ce  qu'il  y  a  de  la  nature,  les 
hommes  ont  établi  dans  leur  esprit  les  Idées  de  cer- 
taines  longueurs  déterminées,  comme  cFuné  ponce 
ou  d'un  pted. 

TH.  Us  ne  sanroient  le  fàire*  Car  il  est  impossir 
ble  xFavoir  lldée  d'une  longneur  déteraiinée  pré- 
cise. On  ne  sanroit  dire  ni  comprendi-*  par  l'es- 
prit ce  que  c  est  qu'une  ponce  ou  un  pied.  Et  oa 
ne  sanroit  garder  la  sigmfication  de  ces  nonts  que 
par  des  mesures  reelles,  qu'on  suppose  non,  chan- 
geantes,  par  lesquelles  on  les  puìsse  toojòurs  re- 
trouver.  C'eet  aìnsi  que  Mr.  Greave,  Mathémati- 
elen  Anglois,  a  venta  se  servir  des*  Pyramides  dfE- 
gypte,  qui  ont  duré  assez  et  dureront  apparem- 
ment  encore  quelque  tems  pour  conserver  nos  me» 
auree,  en  marquant  à  la  postérité  les  propefettions, 
qu'elles'  ont  à  certaines  longueurs  dessinóes  dans 
une  de  ces  Pyramides.  11  est  vrai  qn'on  a  trouvé 
depuis  peu,  que  les  pendules  servent  poor  perpetuar 


les  mesures  (mensuris  rerum  ad  postero» 
transmittendis)  eommeMesskurs Hugens,  Mou- 
ton  et  Buratini,  autrefois  maitre  de  monnoie  de  Po- 
logne,  ont  prétendù  monnrer  en  marquant  la  pro- 
portkm  de  nos  longueurs  à  celle  d'un  pendute,  qui 
bat  précisément  p.  e.  une  Seconde  c'est  à  dire  la 
864,000me  partie  d'une  révolution  des  étoiles  fixes 
I  ou  d'un  jour  asux>nomique^  et  Mr.  Buratini  en  a 
fait  un  traité  exprès,  que  j'ai  vù  en  manu- 
scrit  Mais  il  y  a  encore  cette  imperfection 
dans  cette  mesure  des  pendules,  qu'il  faut  se 
borner  à  certains  pa  is,  car  les  pendules,  peur 
battre  dans  un  méme  tems,  ont  besotn  d'une 
moindne  longneur  soni  la  tigne.  Et  il  feut  sup- 
poser  encore  la  constance  de  la  mesure  réelle  fon- 
damentale, c'est  a  dire  de  la  durée  d'un  jour  ou 
d'une  revolution  du  globe  de  la  terre  à  Fcntcur  de 
la-teare  à  f  entonr  de  son  axe,  et  méme  de  la  cause 
de  la  gravité,  pour  ne  point  parler  d'autres  circoa- 
stances. 

§.  5.  PH.  Venant  à  observer  eomment  les  ex* 
trémités  se  terminest  ou  par  des  lignes  droites,  qui 
forment  des  angtes  distinets,  ou  par  des  lignes  tour- 
bes,  ou  Fon  ne  petit  apperoevoir  aucnn angle,  nous 
nous  formons  lldée  de  la  Figmre. 

TH.  Une  Figure  superficielle  est  ternri- 
née  par  une  tigne  ou  par  des  lignes:  mais  la  Fi* 
gure  d'un  corps  peut  ètre  nomèe  sane  lignes 
cVéterminees,  comme  par  exemrle  celle  d  une  Sphere. 
Uneseulelignedroiteoasuperocieplaue  ne  peut  com- 
prendre  autun  espace,  ni  faire  aueune  figure.  Mais 
une  senio  tigne  peut  comprendre  «ne  figure  super* 
fieielle,  par  exemple  le  ckcle,  Fovale,  comme  de 
méme  une  seule  superficie  courbe  peut  comprendre 
une  figure  solide,  telle  que  la  Sphére  et  la  Spbé- 
roide.  Cependant  non  aeulement  plusieurs  lignes 
droites  ou  superneies  piane»,  mais  encore  plusieurs 
lignes  courbes,  ou  plusieurs  superficiea  eourbes  peu- 
vent eoncourir  ensemble  et  former  mème  des  ang- 
les  entr'elles,  lorsque  fune  n'est  pas  la  tangente  de 
Fautre»  Il  n  est  pas  aisé  de  donner  la  définitton 
de  la  Figure  en  general  seloa  fueage  des  Géo- 
metres.  Dire  que  e' est  un  étendù  borné,  cela  se- 
roit  trop  générai,  car  une  tigne  droite  p.e.  quoique 
terminée  par  les  deax  bouts,  n'est  pas  une  figure 
et  mème  deux  droites  nVn  sanroient  faire.  Dire 
que  c'est  un  étendù  borné  par  un  étendù,  cela 
neat  pas  assez  générai,  car  la  surface  sphérique 
entière  est  une  figure  et  cependant  elle  n'est  bornée 
j  par  aucun  étendu.  On  peut  encore  dire  que  la 
I  figure  est  un  étendu  borné,  dans  lequel  il  y  a  une 
I  infinité  de  chemins  d'un  point  à  un  autre.  Cela 
comprend  les  surfaoes  bornées  sans  lignes  terini- 
1  nantes  que  la  definition  précédente  ne  comprenoit 
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pas  et  exclfit  les  tignes,  parceqne  dfun  point  à  un 
autre  dans  ima  Kgne  il  n'y  a  qu'un  cbemin  oa  un 
nombre  déterminé  de  chemins.  Mais  il  sera  en- 
core  mieax  de  dire  que  la  figure  est  un  étendd 
boraé,  qui  peut  recevoir  ime  Section  étendue  oa 
bien  qui  a  de  la  largeur,  terme  dont  jusqu'ici  on 
n'avoit  point  donné  non  plus  la  dénnition. 

(.  6.  PflL  Au  moina  toutes  les  figures  ne  sont 
antro  chose  qoe  les  modes  simples  de  Fespace* 

TH.  Les  modes  shnples,  selon  vous,  répètent  la 
méme  Idée,  mais  dans  les  figures  ce  n'est  pas  tou- 
jours  la  répétition  du  méme.  Les  eourbes  sont 
bien  m'fférentes  des  lignea  droites  et  entr'elles» 
Ainsi  je  ne  sai  comment  la  définition  da  mode 
skuple  aura  lieo  ici 

§.  7.  PH.  Il  ne  faut  point  prendre  nos  détini- 
tions  trop  à  la  rigueur.  Mais  passons  de  la  figure 
au  Lieu.  Quand  nous  trouvons  toutes  les  piòceS 
sor  les  mémes  cases  de  l'echiqnier,  où  nous  les 
avons  laissées,  nous  disons  qu'elles  sont  toutes 
dans  la  méme  place,  quoique  peut-ètre  lecbiqaier 
ait  été  transporté.  Nous  disons  aussi ,  que  l'èchi- 
quier  est  dans  le  méme  lieu,  s'il  reste  dans  le 
méme  endroit  de  la  chambre  du  vaisseau,  quoique 
le  vaisseau  ait  fait  voile.  On  dit  aussi,  que  le 
vaisseau  est  dans  le  méme  lieu,  suppose  qu'il  garde  1 
la  méme  distance  à  l'egard  des  parties  des  pays  voi-  ì 
sins,  quoique  la  terre  ait  peut-ètre  tourné.  ! 

TH.  Le  lieu  est  ou  particulier,  qu'on  con- 
sidère  à  l'egard  de  certains  corps;  ou  universel, 
qui  se  rapporto  à  tout  et  à  1 egard  duqael  tous  les 
changemens  par  rapport  à  quelque  corps  que  se 
soit,  sont  mis  en  tigne  de  compte.  Et  s'il  n'y  au- 
roit  rien  de  fixe  dans  l'univers,  le  lieu  de  chaque 
chose  ne  laisseroh  pas  d'ètre  déterminé  par  le  rai- 
sonnement,  s'U  y  avoit  moyen  de  tenir  regìtre  de 
teos  les  changemens,  ou  si  la  mémoire  d'une  crea- 
ture y  pouvoit  suffire,  comme  on  dit  que  des  Ara- 
bes  jouent  aux  échecs  par  mémoire  et  à  cheval.  Ce- 
pendant  ce  que  nous  ne  pouvons  point  comprendre  ne 
laJsse  pajB  d'ètre  déterminé  dans  la  vérité  des  choses. 

§.  15.  PH.  Si  quelqu'un  me  demando  ce  que 
c'est  que  l'espace,  je  suis  prèt  à  le  lui  dire 
quand  il  me  dira  ce  que  cest  que  l'étendue. 

TH.  Je  voudrois  savoir  dire  aussi  bien  ce  que 
cest  que  la  fièvre  ou  quelqu'autre  maladie,  que  je 
crois  que  la  nature  de  1  espace  est  exphquée.  L'è- 
tendue  est  l'abstraction  de  Fétendù.  Or  letendù  ; 
est  un  contimi,  dont  Ics  partìes  sont  co&ristantes 
ou  existe nt  à  la  Ibis. 

§.  17.  PH.  Si  Fon  demande  si  Fespace  sans 
corps  est  substance  ou  accident,  je  répondrai  sans 
hésiter  que  je  n*en  sai  rien. 

TH.  Jai  sujet  de  craindre  qu'on  ne  m'aceuse 


de  vanite  en  voulant  déterminer  ce  que  Vous  avouez 
Monsieur  de  ne  pas  savoir.  Mais  il  y  a  lieo  de 
juger,  que  vous  en  savez  plus  que  vous  ne  dites  oa 
que  vous  ne  croyez.  Qaelques  uns  ont  crii  que 
Dieu  est  le  lieu  des  choses.  Lessius  et  M.  Guérike, 
si  je  ne  me  trompe,  étoient  de  ce  sentimenti  mais 
alors  le  lieu  contieni  quelque  chose  de  plus,  que  ce 
que  nous  attribuons  à  Fespace,  que  nous  depouil- 
lons  de  tonte  action:  et  de  catte  manière,  il  n'est 
pas  plus  une  substance  que  le  temps  et  s'il  a  des  par- 
ties,  il  ne  sauroit  étreDieu.  Cest  un  rapport,  un  or- 
dre,  non  seulement  entre  les  existans,  mais  enoore 
entre  les  possibles  oomme  sìls  existoient.  Maia  sa  vé- 
rité et  réalité  est  fbndée  en  Dieu,  comme  toutes  les 
vóritós  éterneUes. 

PH.  Je  ne  suis  point  éloigné  de  votre  sentuuent 
et  vous  savez  le  passale  de  S.  Paul,  qui  dit,  que 
nous  existons,  vivons  et  que  nous  avons  le  mouve- 
ntent  en  Dieu.  Ainsi,  selon  les  differentes  ma- 
nières  de  considérer,  on  peut  dire  que  Fespace  est 
Dieu  et  on  peut  dire  aussi,  qu'il  n'est  qu'un  ordre 
ou  une  Relation. 

TH.  Le  meilleur  sera  dono  de  dire,  que  Fespace 
est  un  ordre,  mais  que  Dieu  en  est  la  souroe. 

§.  19.  PH.  Cependant  pour  savoir  si  Fespace 
est  une  Substance,  il  faudroit  savoir,  en  quoi  con- 
sisto la  nature  de  la  Substance  en  général.  Mais 
en  cela  il  y  a  de  la  difficulté.  Si  Dieu,  les  esprits 
finis,  et  les  corps  participent  en  commun  à  une 
méme  nature  de  Substance,  ne  sen  suivra-t-il  pas, 
qu'ils  ne  difterent  que  par  la  differente  niodificatLoQ 
de  cotte  Substance? 

TH.  Si  cotte  conséquenoe  avoit  lieu,  il  s'en  sui- 
vroit  aussi,  que  Dieu,  les  esprits  finis  et  les  corps, 
participans  en  commun  à  une  méme  nature  d'Etre,  > 
ne  differeroient  que  par  la  differente  modification 
de  cet  Efre. 

§•  19.  PH.  Ceux,  qui  les  premieres  se  sont 
avisés  de  regarder  les  accidens  comme  une  espèoe 
d'Etre  réels,  qui  ont  besoin  de  quelque  chose,  à 
quoi  ils  soyent  attachés,  ont  été  oontraints  d'inven- 
ter  le  mot  de  Substance  pour  servir  de  soutient 
aux  Accidens, 

TH.  Croyez  Vous  donc  Monsieur,  que  les  Acci- 
dens peuvent  subsister  hors  de  la  Substance!  on 
voulez  Vous,  qu'ils  ne  sont  point  des  Etres  réels  1 
Il  semble  que  Vous  faites  des  difficultés  sans  sujet, 
et  j'ai  remarqné  ci-dessus  qoe  les  Substances  oa 
les  concrets  sont  eoncus  plutòt  que  les  Accidens  ou 
les  abstraits. 

PH.  Les  mots  de  Substance  et  d' Accidens  sont  à 
mon  a  vis  de  peu  d'usage  en  Philosophie. 

TH.  Gavone,  que  je  suis  d^un  autre  sentimenti 
et  je  crois  que  la  considération  dé  la  Substance  est 
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un  point  des  plus,  importane  et  des  pine  féeonds  de 
JaPhilasopfaie. 

§.  21.  PH.  Nous  n  avons  maintenant  parlé  de 
lai  Subitanee  que  par  oceasion,  en  demandant  si 
l1espaee  est  une  Snbstance.  Mais  il'  nons  stiffit 
ici,  qu'ìl  u'est  pas  un  corps.  Aossi  personne 
n'òaefa  faire  le  corps  infìm  comme-  Pespace. 

TH.  M.  Descartes,  et  ses  sectateurs  ont  dit 
pourtant  que  la  matière  n'a  point  de  bornes, 
en  faisant  le  monde  indéfìnij  ensorte  qu'il  ne 
nous  soit  point  possìble  <f  y  concevoir  des  ex- 
tréuiìtés.  Et  ils  ont  changé  le  termé  d'infini 
en  indenni  avec  quelque  raison;  car  il  n*y  a 
jamais  un  tout  infìni  dans  le  monde,  quoiqu'il 
y  ait  toujours  des  touts  plus  grands  les  uns  que 
les  autres  à  Tinfini.  Uunivers  mème  ne  sauroit 
passer  pour  un  tout,  comme  fai  montré  ailleurs. 

PH.  Ceux  qui  prennent  Ja  matière  et  l'étendu 
pour  une  mème  chose,  prétendent  que  les  parois 
intéricurs  d'un  corps  creux  vuide  se  toucheroienk 
Mais  l'espace,  qui  est  enjre  deux  corps  suflii  potu; 
empècher  leur  contact  mutueL 

TH.  Je  suis  de  Votre  sèntiment,  car  quoique 
je  nadmette  point  de  vuide,  je  distingue  la  ma- 
tière de  Fétendue  et  /avoue,  <jue  s'il  y  avoit  du 
vuide  dans  une  Sphère,  les  Poles  opposés  dans 
la  conca  vite  ne  se  toucheroient  pas  pour  cela. 
Mais  je  crois  que  ce  n'est  pas  un  cas,  que  la 
perfection  divine  admette. 

§.  23.  PH.  Cependant  il  semble  que  le  mou- 
vement  prouve  le  vuide.  Lorsque  la  moindre  par- 
tie  du  corps  divisé  est  aussi  grande  qu'un  grain 
de  semence  de  mputardej  il  faut  quii  y  ait  un 
espace  vuide  égal  à  la  grosseur  d'un  grain  de 
•moutarde  pour  faire  que  les  parties  de  ce  corps 
ayent  de  la  place  pour  se  mouvoir  Ubrement  II 
en  sera  de  mème,  lorsque  les  parties  de  la  ma- 
tière sont  cent  millions  de  fois  plus  petites. 

TH.  Il  est  vrai,  que  ai  le  monde  ótoit  plein 
de  *  corpuscules  dure,  -qui  ne  pounroient  ni  se  flé- 
ehir,  ni  se  divisero  comme  l'on  depeint  les  Ato> 
mes,  il  seroifc  kupossibte  qu'il  y  eut  du  monve- 
ment  Mais  dans-  la  veriié  il  n'y  a  point  de  du- 
reté  originale:  au  contraire  la  fluèdHé  est. origi- 
nale, et  les  corps  se  divisesi  selon  le  besoin,  pcris- 
oju'il  n'y  à  iien  qui  Fempèche.  Cest  ce  qui 
àie  tonte  la  force  à  l'argument,  tire  du  mouve- 
ment  pour  le  vuide. 


CH  APITRE  XIV. 
De  la  Durée  et  de  ses  moq>s  simpies. 

&  IO.  PH.  A  réteodue  H&pond  la  du*ée> 
j  Et  une  pertie  de  la  durée,  e*  qui  :nou»  ne  remar- 
<}uons  anemie  sacbessfon  cPIdéeay  cW  ee  qua  novs 
;  appeUons'  un  instane. 

!  TH.  Ceffo  dóftaitioi»  de  l'insta» t  se  dott,  je 
|  eroici  entendtfo  de..  la  notion  .populaku,  tona» 
celle. que  le.  vulgato  a  du  point  Car  àl|é 
geeur  le  point»  et  i'iaStant  ne  sont  point  des  par* 
ties  du  tems  oa  de  l'espace  et  n  Vmt  pow*  de 
parties  non  pk».  Ce  sont  des  extrémités  ses* 
lemeni  '  , 

Su  16.  PH.  Ce  aest  pas  le  Biouvefient,  mais 
une  mite  ;  constante  d'Idées  <pà>  nous  donde  1*1* 
dee  de  la  durée. 

TH.  Une*  suite  de  perceptions  réveile  eli  aous 
Pldée  de  fa  ti«f^e,  mais  elle*. ne  la  fek  pomi 
Nos  peteeptions  n'oné  jamais  ione  suite  assez  oeiv- 
stante  et  regnlière  pour  répondre  à  oeJée  du  tema 
qui  est  -  un  cantina  uafòrme  et  ampie,  eomme 
une  tigne  droiie.  Le  chafkgement  >  tles  perceptioa» 
nous  donae  oeeasion  de  penser>an  tems,  et  on 
le  mesure  par  des  c&angetnents  tnrifortnes?  man 
quand  il  n'y  auroit  rien  d  uniforme  dans  la  ;na> 
ture,  le  tems  ne  kubseroit  pas  d'étre  déterminéj 
comme  teliteli  ne  laisseroit  pas  d'éfre  déterminé 
atasst  quand  il  n'y  airek  audun  corps  fise  oli 
immobile*  Cest  que  connoissant  les  règie»  dee 
mouvemesìs  difiornes>on  peat  toujours  les  ;  rap- 
portar à  des  monvemens  uniforme*  inteUigiblei 
et  prévbir  par  ce  moytn  ce  qai  arriverà  par  des 
différens  moUTemens  joktts  ensemble.  Et  dans  òè 
sens  le  tems  est  la  mesure  dn^monvemeat,  c^est 
à  dire  le  movvement » miù^orme  èst-la  mèsurtdu 
mouvement  dnVume.. 

§.  21.  PH.  On:  ne  peni  point  eointoffre  cer- 
tainement  qae  deux  .  parties  de  durée  soient  éga- 
les^  et  il  faut  avouer  qae  les  observations  ne 
sauroiènt  alter  qu'à  m  peu  près.  On  a  deoou» 
vert  aprèe  une  eacaete  recàerche  qnii  y  a  efieetn 
vement  de  l^negalité  dans  les  revolutions  diurne* 
chi  soleil,  et  nous  ne  savons  pas  si  les  iévòlu- 
tions  annaelles  ne  sont  point  iaégales  -aussi* 

TH.  Le  pendute  a  rendù  seiHible  et  visible 
finógalité  dea  joura  dina  midi  à  l'autre:  So  lem 
dicere  falsum  audet  II  est  vrai  qaW  la  sa+ 
voit  dejà,  et  que  dette  inégaèbé  é  ses  règiesi 
Qoant  à  la  revolution  animelle» •  qui  récomperae 
les  inégalités  dea  jours  solakcs,  elle'  pourroit 
changer  dans  la  suite  tra  tems.  La  révotution 
31 
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à*éfare  retetras.  Ainii  je  erais,  >qutf  sewit  ooww» 
nablé,  queri  eomptant  au  lieo  Million  de  Mil- 
itali* on  dise  Billioa  poar  atacger,  et  quW 
lieo  de  Million  de  Millions  de  Milions^  ou  Million 
(kBftHions,  ondis&Trillion  et  aitisi  de  suite  jus- 
qnfaux  Nonillious,  car  on  na  guères  besoin  d'ai- 
tò plus  ima  dans  tasage  des  nombres. 
'-TE  Ges  dépominations  sont  assez  bonnes. 
$»HX  égal  à  IOj  Cefo  posi  un  Million  sera  Xf' 
un  Billion  Xi2-  un  Trtllion  X1*-  ete.  et  un 
NeftiUianaX»*- 

J.i .  -  .   .  •-  • 


CHAPITRE  XVIL 
De  Tintìnité. 

9<  1*  PH.  Une  notioii  des  plus  importate*  est 
eelle  du  Fini  et  de  Ti ini,  qui' sont  regardóe» 
iWttsnn  des  ipodes  de  la  qoantité.  •  ■  < 
,  TH.  A  proptfement  parler  il  est  vrai,  qu'ii  y  a 
une  infinite  de  choses,  c'est  à  dire  quii  y  en  a  tou- 
joats  pkis  qu'on  n'en  peut  assigner.  Mais  iln'y 
ai  pota*  do  nombre  infini  ni  de  ligne  on  aatre  quan- 
tici infime,  si  en  les  prend  pour  des  Tonte  vérìta- 
bkt,  comme  fl  est  aisé  de  démontrer.  Les  écoles 
set  voulu  on  dù  dire  cela  en  admettant  un  ìnfim 
systtatégovematique  comme  dles  parìeut  et  non  pas 
Finfinì  catégorematique.  Le  vrai  infini  à  la  rigueur 
nìest  qua  dai»  ì'absolà,  qui  est  antérienr  à 
tonte  conposition  et  n'est  point  fortné  par  T addi- 
tion  des  parties.  ' 

PH.  Lorsque  nous  appliquons*  notre  Idée  de  Pia- 
llai au  premier  Etre  nous  le  fìdsons  orfginairetnent 
par  rapport  à  sa  dorée  et  à  son  ubiquità  et  plus 
fignrement  à  Tógard  de  sa  puissanoe*  de  sa  sagesse, 
de  sa  boote  et  dé  ses  autres  attributs» 
i;  TH,  Non  pas  plus  figurément,  mais  moins  im- 
métfiatement,  paroeqae  les  antres  attributs  font 
oannoltre  leor  grandeur  par  le  rapport  à  ceux,  où 
ante  la  considération  des  parties. 

8.  2.  PH.  Je  pehsote  qu'il  étoit  étaMi,  qne  l'e- 
sprit regarde  le  fai  et  1'inflni  comme  des  modifica- 
Iìobs  de  rétendne  ei  de  la  dorée. 

TR  Je  ne  tròuve  pas  qu'on  ait  établi  cete,  la 
eonsidératioii  da  fini  et  de  finflni  a  lièo  partottt  où 
il  y  a  de  la  grandeur  et  de  la  multitude.  Et  Fin- 
fini  v&itable  n'est  pas  une  mo  difica  ti  o»,  c'est 
Pabsolo^  <  an  eontraire,  dès  qu'on  modifie,  on  se 
berne  on  forme  un  fini, 

&  1.  PH.  Nous  am>n*  era  quo  la  pmssauoe,  qua 
l'esprit  d'étendre  sans  fin  son  Idée  dé  Teepace  par 
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dea  Bouvelks  àddtòons,  étant  tocyoura  la  taème, 
t'.eet  dé- la  qu'il  tire  f Idée  d'une  capace  infinì. 

TH.  Il  est  bon  dajouter  que  c'est  parce  qu'on 
volt  qne  la  mème  raison  subsiete  tonjoursL  Pre- 
nons  une  ligne  droite  et  proiongeons  la,  en  sorte 
qu'elle  soit  doublé  de  la  première*  Or  il  est  ciak; 
que  la  seconde,  étant  parfaitement  semblable  àia 
première,  peut-étre  doublée  de  mème,  pour  avoir 
k  troisième  qui  est  encore  semblable  aux  précéden- 
tes$  et  là  mème  raison  ayant  toujonrs  Keu,  il  n'est 
jamais  possible  qu'on  soit  arrèté;  ainsi  la  ligne 
peut  ètre  prolongée  à  l'infini;  de  sorte  que  la  con- 
sidéi^tion  de  Pinfini  vient  de  cefle  de  la  sùnilitude 
ou  de  la  mème  raison,  et  son  origine  est  la  mème 
aree  celle  des  vérités  uniferselles  et  nécessaices. 
Cela  fait  <voir  cemmént  ce,  qui  dònne  de  Taecoi»* 
I&sevient  à  k  conception  de  oette  Idée,  se  troure 
en  neus  mèmes  et  ne  sauroit  venir  des  expérìences 
des  &ms;  tout  comme  ks  vérttés  néeessaires  ne 
sauroknt  ètre  prouvées  par  f  induction  ni  par  les 
sensi  Lldóe  de  Tabsolu  esten  nous  intériea- 
rement  comme  eelle  de  l'Etra,  Ges  absolus  ne  sont 
autre  chose  que  les  attribcrts  de  Diem,  et  on  peut 
dire  qt^fls  ne  sont  'pas  moins  la  souree  dea  Idées, 
que  Dieu  est  lui  mème-  le  prìncipe  des  Etrès.  LV 
dèe  de  Fabsolu  par  rapport  à  lVspace  n'est  autre 
que  celle  de  rimtnenshé  de  Dieu  et  ainsi  des  autres. 
Mais  on  se  trompe  en  voulant  s'imagioer  un  espace 
absolu,  qui  soit  un  tout  infini,  eomposé  de  parties. 
Il  n'y  a  rien  de  tel.  C'est  une  notion  qui  imfdique 
contradiction  et  ces  touts  infinis  et  leurs  opposésy 
infinknent  petits,  ne  sont  de  mise  que  dans  le  cal- 
cili des  Géometres,  tout  comme  les  racines  imagi- 
naires  de  l'Algèbre. 

§.  6.  PH.  On  connoit  encore  une  grandeur 
sans  y  entendre  des  parties  hors  des  parties.  Si  à 
k  plus  parfatte  Idée,  que  j  ai  du  blajpc  k  plus  écla- 
tant, j'en  ajoute  une  autre  d'un  blanc  égal  ou . 
moins  vif  (car  je  ne  saurois  y  joindre  l'Idée  d'un 
plus  blanc  que  celui  dont  j'ai  Tldée,  que  je  suppose 
k  plus  éclatant  que  je  conooive  actuellement  )  cek 
naugmente  ni  étend  mon  Idée  en  aucune  manière  ; 
cest  pourquoi  on  nomine  dégrés  les  diffórentes 
Idées  de  blancheur. 

TH.  Je  n'entends  pas  bien  la  force  de  ce  raison- 
nement,  car  rien  n'empèche  qu'on  ne  puisse  rece- 
voir  la  perception  d'une  blancheur  plus  écktante 
que  celle  qu'on  connoit  actuellement.  La  vraie  rai- 
son pourquoi  on  a  sujet  de  croi  re  que  k  blan- 
cheur ne  sauroit  ètre  augmetìtóe  à  l'infini,  c'est  par- 
ceque  ce  n'est  pas  une  qualité  originale;  le»  sans 
rfen  donnent  quune  connoiésance  confuse  et  qoand 
on  en  aura  une  distarete,  on  vena  quelle  vieni  de 
la;  structure  et  se  bone  sur  oalk  de  forgane  de  la 
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vue.  Mais  à  Fégard  des  qnalités  originales  oa 
connoissables  distinctement,  on  voit  qu  ii  y  a  quel- 
ques foìs  moyen  d'aller  à  Fintini  non  senlemeni  là, 
om  il  y  a  extension  oa  si  vous  vonlez  diffa- 
sion  ou  ce  que  Fècole  appelle  partes  extra  par- 
tes,  oomme  dans  le  tems  et  dans  le  lieu,  mais  en- 
core ou  il  y  a  intension  oa  dégrés  par  exem- 
pte  à  Fégard  de  la  vitesse. 

§.  8.  PH.  Nous  n  avons  pas  l'idée  dun  espace 
mini,  et  rien  n'est  plus  sensible  qoe  Fabsurdité 
d'une  Idée  actaelle  d'un  nombre  infini. 

TH.  Je  stds  du  mème  avis.  Mais  ce  n'est  pas 
parcequ'on  ne  sauroit  avoir  fldée  de  fintini,  mais 
paroeqtfun  infini  ne  sauroit  ètre  un  Trai  toni 

§.16.  PH.  Par  la  mème  raison  nous  n avons 
dono  point  d'idée  positive  d'une  dorée  infime  ou 
de  f  éternité,  non  plus  que  de  Fimmensité. 

TH  Je  crois  qae  nous  avons  Fldée  positive  de 
Fané  et  de  Faatre  et  cette  Idée  sera  vraie,  pourvu 
qu'on  iry  concoide  point  cotnme  un  tout  infini, 
mais  oomme  on  absolu  oa  attribut  sans  bornes,  qui 
se  trouve  à  Fégard  de  l' Éternité,  dans  la  né* 
e&mté>  de  Fexistence  de  Dieu,  sans  y  dépendre  dei 
parties  et  sans  qu'on-  en  forme  la  notion  par  une 
additEon  de  teme*  •  On  voit  encore  par  là  oomme 
j'ai  dit  déja,  qae  Forigine  de  la  notion  de  Fintini 
vieni  de  la  mème  souroe  que  celle  des  vérités  né* 


CHAPITRE  XVIU. 
De  quelques  autres  inodes  simples. 

PH.  n  y  a  encore  beaucoup  de  modes  simples, 
qui  sc*t  fiotniés  des  Idées  simples.  Tela  sont  (§.  2.) 
les  modes  da  tnoavement,  corame  glisser,  rouler; 
des  sons  (§.  3.)  qn  sont  modifiés  par  les  notes  et 
les  aura,  oomme  les  couleurs  par  les  dégrés;  sans 
parler  de  saveurs  et  eden»  (§.  6.)  il  n'y  a  pas  tou- 
joors  des  mesures  ni  des  noms  distincts  non  plus 
quo  dans  les  modes  complexes  {§.  7.)  parcequ'on 
wò  règie  sek>n  Fasage  et  noos  en  parlerons  plus  am- 
pktnent,  quand  nous  vienderons  aux  mota. 

TH.  La  plupart  des  modes  ne  sont  pas  assez 
simples  et  pourroient  ètre  comptés  parmis  les  com- 
plexes,  par  exempie  pour  expliquer  ce  que  c'est 
qoe  glisser  ou  rooler,  outre  le  mouvement  il  faut 
eonadérer  la  résistance  de  la  surface. 


CHAPITRE  XIX. 
Des  modes  qui  regardent  la  pensée. 

§.  1.  PH.  Des  modes  qui  viennent  des  sens, 
;  passons  à  ceux  qae  la  Réflexion  nous  donne.  La 
(  sensation  est  pour  ainsi  dire  l'entrée  actuelle  des 
idées  dans  Fentendement  par  le  moyen  des  sena. 
!  Lorsque  la  mème  Idée  revient  dans  1  esprit,  sans 
que  Fobjet  extérieur,  qui  Fa  d'aborcl  fait  naitre, 
agisse  sur  nos  sens,  cet  acte  de  l'esprit  se  nomine 
réminiscence:  si  Fesprit  tàche  de  la  rappeller 
et  qu'enfin  après  quelques  efforts  il  la  trouve  et  se 
la  rend  présente,  cest  récuillement  Si  Fesprit 
Fenvisage  longtems  avec  attention,  c'est  contein- 
plation,  lorsque  Fidée,  que  nous  avons  dans  Fesprit, 
y  flotte  pour  ainsi  dire  sans  qae  Fentendement  y 
fesse  aucune  attention,  c'est  ce  quon  appelle  ré* 
veri  e.  Lorsqu'on  réflechit  sur  les  Idées,  qui  se 
présentent  cTelles  mèmes,  et  quon  les  enregttre 
pour  amai  dke  dans  sa  mémoire,  c'est  a  t  ten- 
ti on$  et  lorsque  Fesprit  se  fixe  sor  une  Idée  avee 
beaucoup  d'application ,  qu'il  la  considero  de  tous 
eòtés,  et  ne  veut  point  s'en  détourner,  malgré  d  au- 
tres Idées  qui  viennent,  à  la  traverse,  c'est  ce  qu'on 
nomine  étade  oa  contention  d'esprit  Le  som- 
mei  1  qui  nest  aceompagné  d'aucun  songe,  est  une 
cessation  de  toutes  ces  choses;  et  songer  c'est 
avoir  ces  Idées  dans  fesprit  pendant  que  les  sena 
extérieurs  sont  fermés,  en  sorte  qa'ils  ne  recoivent 
point  Fimpression  des  objets  extérieurs  avec  cette 
vivacité,  qui  leur  est  ordinaire.  Cest,  dis-je,  avoir 
des  Idées  sans  qu'elles  nous  soyent  soggerées  par 
aucun  objet  de  dehors,  ou  par  aucune  oecaskm 
connue  et  sans  ètre  choisies  ni  déterminées  en  au- 
cune manière  par  Fentendement.  Quant  à  ce  qoe 
noos  nommous  extase,  je  laisse  juger  à  cf autres, 
si  ce  n'est  pas  songer  les  yeux  ouverts. 

TH.  Il  est  bpn  de  débrouiller  ces  notions,  et  je 
tàcherai  d'y  aider.  Je  dirai  donc,  que  c'est  sen- 
sation tarsquon  s'appercoit  d'un  objet  externe, 
qae  la  réminiscence  en  est  la  répetition  sans 
qae  Fobjet  revienne;  mais  qaand  on  scait  qu'on  Fa 
eue,  c'est  souvenir.  On  prend  communement 
le  récueillement  dans  un  autre  sens  qoe  le 
vòtre,  savoir  pour  un  état  ou  Fon  se  détache  des 
affaires  à  fin  de  vaquer  à  quelque  méditation. 
Mais  puis  qu  il  n  y  a  point  de  mot  que  je  sache,  qui 
con vienne  à  votre  notion,  Monsieur,  on  pourroit 
y  appliquer  celui  que  vous  employez.  Nous  avons 
de  l'attention  aux  objets,  que  nous  distinguons 
et  préférons  aux  autres.  L'attention  continuant 
dans  fesprit,  soit  que  Fobjet  externe  continue  ou 
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non,  et  méme  soit  qu'il  s'y  trouve  ou  non,  cest 
considération;  laquellc  tcndant  à  la  connois- 
sance  sans  rapport  à  l'action,  sera  contempi a- 
tion.  L'attention,  dont  le  bnt  est  d'apprendre 
(c'est  à  dire  d'acquérir  des  connoissances  pour  les 
garder)  e* est  étude.  Considérer  pour  former  quel- 
que  pian,  c'est  méditer;  mais  rè  ver  paroit  n'è- 
tre  autre  chose  que  snivre  certaines  pensées  par  le 
plaisir  quon  y  prend,  sans  y  avoir  d'autre  but, 
c'est  pourquoi  la  rèverie  peut  mener  à  la  fotie:  on 
s'oublie,  on  oublie  le  die  enr  hic,  on  approehe 
des  songes  et  des  chimères,  on  bàtit  des  chateaux 
en  Espagne.  Nous  ne  sanrions  distinguer  les  son- 
ges des  sensations  que  parce  qu'il  ne  soni  pas  liés 
aree  elles,  c'est  comme  un  monde  à  pari  Le  som- 
mei  1  est  une  cessation  des  sensations  et  de  cotte 
manière  1'  ex  taso  est  un  fori  profond  sommeil, 
dont  on  a  de  la  peine  à  étre  éveillé,  qui  vient 
d'une  cause  interne  passagère,  ce  qui  ajoute  pour 
exclure  ce  sommeil  profond ,  qui  vient  d'un  narco- 
tique  ou  de  quelque  lésion  durable  des  fonctions, 
comme  dans  la  léthargie.  Les  extases  sont  accom- 
pagnées  de  visions  quelques  fois$  mais  il  y  en  a 
aussi  sans  extase,  et  la  vision,  ce  semble,  n'est 
autre  chose  qu'un  songe,  qui  passe  pour  une  sen- 
sation,  comme  s'il  nous  apprenoit  la  vérité  des  ob- 
jets.  Et  lorsque  ces  visions  sont  divines  il  y  a  de 
la  vérité  en  effet,  ce  qui  se  peut  conoitre  par  exem- 
ple  quand  elles  contiennent  des  prophéties  particu- 
larisées,  que  l'évènement  justifie. 

§.4.  PH.  Des  différens  dégrés  de  oontention 
ou  de  relàchement  d'esprit  il  s'ensuit  que  la  pensée 
est  l'Action,  et  non  FEssence  de  lame. 

TH.  Sans  doute  la  pensée  est  une  Action  et  ne 
sauroit  étre  FEssence;  mais  c'est  une  action  essen- 
iielle,  et  toutes  les  substances  en  ont  de  telles.  «fai 
montré  ci-dessus,  que  nous  avons  toujours  une  in- 
finite  de  petites  perceptions  sans  nous  en  apperce- 
voir.  Nous  ne  sommes  jamais  sans  perceptions, 
mais  il  est  nécessaire  que  nous  soyons  souvent  sans 
apperceptions,  savoir  torsqu'il  n'y  a  point  de 
perceptions  distinguées.  Cest  faute  d'avoir  consi- 
déré  ce  point  important,  qu  une  Philosphie  relàchóe 
et  aussi  peu  noble  que  peu  solide  a  prévalu  auprès 
de  tant  de  bons  esprits ,  que  nous  avons  ignoré 
presque  jusqu'ici,  ce  qu'il  y  a  de  plus  beau  dans 
les  ames.  Ce  qui  a  fait  aussi  qu'on  a  trouvé  tant 
d'apparence  dans  cette  erreur,  qui  enseigne  que  les 
ames  sont  d'une  nature  périssable. 


CHAPITRE  XX. 

■■ii 

Des  Modes  du  plaisir  et  de  la  douleur* 

§.  1.  PH.  Comme  les  sensations  du  eorps,  do 
mème  que  les  pensées  de  l'esprit  sont  ou  uadiffé- 
rentes  ou  suivies  de  plaisir  ou  de  douleur,  on  ne 
peut  décrire  ces  Idées  non  plus  que  toutes  les  au- 
tres  Idées  sùnples,  ni  donner  aneline  définàtion  dea 
mots,  dont  on  se  seri  pour  les  désftgRr. 

TH.  Je  crois  qu'il  ny  a  point  de  perceptions, 
qui  nous  soyeut  tout  à  fait  indtfiérentes,  mais  c?est 
assez  que  leur  effet  ne  soit:  point  notable  pour 
quon  les  puisse  appeDer  ainsi,  car  le  plaisir  ou 
la  douleur  paroit  consister  dans  une  aide  ou  dans 
un  empéchement  notable.  J'avoue  que  cette  dé6-> 
nition  nest  point  nominale,  et  qu'oa  n'en  peut 
point  donner. 

§.  2.  PH.  Le  Bien  est  ce  qui  est  propri  àpro- 
duire  et  à  augmenter  le  plaisir  en  nous,  ou  à  dimi- 
nuer  et  abréger  quelque  douleur.  Le  Mal  est  pro- 
pre  à  prodoire  ou  augmenter  la  douleur  en  non» 
ou  à  diminuer  quelque  plaisir. 

TH.  Je  suis  aussi  de  cette  opinion.  On  divise 
le  bien  en  honnéte,  agréable  et  utile;  mais  dans  le 
fond  je  crois,  qu'il  faut  qu'il  soit  ou  agréable  lui 
mème,  ou  servant  à  quelqu'autre,  qui  nous  puisse 
donner  un  sentiment  agréable,  c'est  à  dire  le  Bien 
est  agréable  ou  utile,  et  l'honnète  lui  méme  con- 
siste dans  un  plaisir  d'esprit 

§.  4.  5.  PH.  Du  plaisir  et  de  la  douleur  vien- 
nent  les  passions:  On  a  de  l'amour  pour  ce  qui 
peut  produire  du  plaisir,  et  la  pensée  de  la  tristesse 
ou  de  la  douleur,  qu'une  cause  présente  ou  absente 
peut  produire,  est  la  baine.  Mais  la  ha  In  e  ou 
l'amour,  qui  se  rapportent  à  des  étres  capables 
de  bonheur  ou  de  la  malheur,  est  souvent  un  piai-» 
8ir  ou  un  contentement,  que  nous  sentons?  étre  peo- 
duit  en  nous  par  la  considération  de  leur  exintence 
ou  du  bonheur,  dont  ils  jouissent. 

TH.  J  ai  donné  aussi  à  peu  près  eette  défìnition 
de  l'amour  lorsque  j'ai  expliqué  les  principes  de 
la  justice  dans  la  pré&ce  de  mon  Codex  juria 
gentium  diplomaticus,  savoir  qu'  aimer  est 
étre  porté  à  prendre  du  plaisir  dans  la  perfeetion, 
bien,  ou  bonheur  de  l'objet  aimé.  Et  ppw  cela  on 
ne  considero  et  ne  demande  point  d'autre  plaisir 
propre  que  celui-là  mème,  qu'on  trouve  dans  le 
bien  ou  plaisir  de  celui  qu'on  aime;  mais  dans  ce 
sens  nous  n'aimons  point  proprement  ce  qui  est  in- 
capable  de  plaisir  ou  de  bonheur,  et  nous  jouissons 
des  choses  de  cette  nature  sans  les  aimer  pour  cela, 
si  ce  n'est  par  une  prosopopéie,  et  comme  si  nous 
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nona  imagmions  qu'elles  jouissent  elles  mèmes  de 
leur  perfection.  Ce  n'est  donc  pas  proprement  de  1 V 
anour,  lorsqu'on  dit  qa'ou  aime  un  beau  tableau  par 
le  pkrisir  qu'on  prend  à  sentir  les  perfections.  Mais 
il  est  permis  d'étendre  les  sens  des  termes,  et  Fu- 
sage  y  varie.  Les  Philosophee  et  Tbéologiens  mé- 
mes  distinguent  deux  espèces  d'amour,  savoir  l'a- 
mòur  qnils  appellent  de  conquiscence,  qui 
ifost  autre  chose  que  le  desìr  ou  le  sentiment  qu'on 
a  pour  ce  qui  nous  donne  du  plaisir,  sans  que 
Jious  nous  intéressions  sii  en  recoit  $  et  l'amour 
<te  bienveillance,  qui  est  le  sentiment,  qu'on 
a  pour  celui,  qui  par  son  plaisir  ou  bonheur  nos  en 
donne.  Le  premier  nous  fait  avoir  en  vue  notre 
plaisir  et  le  second  colui  d'autrui,  mais  comme  fei- 
sant  ou  plutòt  constitnant  le  notre,  car  s'il  ne  rejail- 
lissoit  pas  sur  nous  en  quelque  facon,  nous  ne 
pourrions  pas  nous  y  intéresser,  puisqu'il  est  im- 
possible,  quoiqa'on  dise,  d'ètre  detaché  du  bien 
propre.  Et  voMà  comment  il  font  entendre  l'a- 
mour désintéressé  ou  non  mereenaire,  pour  en 
bien  concevoir  la  noblesse  et  pour  ne  point  tomber 
eependaat  dans  le  chimérique. 

9.  6«  PH.  L'inquiétude  (Uneasines.  en 
Anglois)  qo'un  nomine  ressent  en  lui  méme  par 
l'absence  dune  chose,  qui  lui  donneroit  du  plaisir 
si  elle  étoit  présente,  cest  ce  quon  nomine  désir. 
L'inquiétude  est  le  principal,  pour  ne  pas  dire 
le  seul,  aiguillon,  qui  excite  l'industrie  et  Factivité 
des  houimes;  car  quelque  bien  qu'on  propose  à 
rhomme,  si  l'absence  de  ce  bien  nest  survie.d'au- 
cun  déplaisir  ni  d'aucuae  douleur  et  que  celui ,  qui 
en  est  privé,  puisse  étre  content  et  à  son  aise  sans 
le  posseder,  il  ne s'avise  pas  de  le  désirer  et moins 
eneore  de  fave  des  efforts  pour  en  jouir.  Il  ne 
sent  pour  cette  espèce  de  bien,  qu'une  pure  Vel- 
leité$  terme  qu'on  a  employé  pour  signifier  le 
plus  bas  dégré  du  désir,  qui  approche  le  plus  de 
eet  état,  où  se  trouve  Fame  à  Fégard  d'une  chose, 
qui  lui  est  tout  à  fatt  indifferente,  lorsque  le  de* 
plaisir  que  cause  Fabsence  d'une  chose  est  si  peu 
considérable  qu'il  ne  porte  qu  à  des  foibles  soubaits 
sans  engager  de  se  servir  des  ntoyens  de  1  obtenir. 
Le  désir  est  eneore  éteìnt  ou  rallenti  par  F  opinion, 
où  Fon  est,  que  le  bien  souhaité  ne  peut  è  tre  ob- 
tenu  à  proportion  que  l'inquiétude  de  Fame  est 
guerie  ou  diminuée  par  cette  considération.  Àu 
reste  j  ai  trouvé,  ce  que  je  vous  dis  de  l'inquié- 
tude, dans  ce  célèbre  auteur  Anglois,  dont  je  vous 
rapporte  souvent  les  sentimens.  Jai  été  un  peu 
en  peine  de  la  agmncation  du  mot  Anglois  unea- 
sines. Mais  Finterprète  Francois,  dont  fhabtlité 
à  s'aoatritter  de  cet  emploi  ne  sauroit  étre  revo- 
ovée  en  doate,  remarque  au  bas  de  la  page  (chap.  20. 
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§.  6.)  que  par  ce  mot  anglois  f  Auteur  entend  Fétat 
d'un  nomine,  qui  nest  pas  à  son  aise,  le  manque 
d'ai  se  et  de  tranquillité  dans  Fame,  qui  à  cet 
égard  est  purement  passive,  et  qu'il  a  fallu  reudre 
ce  mot  par  celui  d'inquiétude,  qui  n'exprime 
pas  précisement  la  méme  Idée,  mais  qui  en  ap- 
proche le  plus  près.  Cet  avis  (ajoute-t-il)  est  sur 
tout  nécessaire  par  rapport  au  chapitre  suivant  de 
la  puissance  où  F Auteur  raisonne  beaucoup  sur 
cette  espece  d'inquiétude,  car  si  Fon  n  attachoit 
pas  à  ce  mot  l'Idée,  qui  vient  d'étre  marquée,  il  ne 
seroit  pas  possible  de  comprendre  exactement  les 
matières,  qu'on  traite  dans  ce  chapitre  et  qui  sont 
des  plus  importantes ,  et  des  plus  delicates  de  tout 
Fouvrage. 

TH.  L'interprète  a  raison,  et  la  lecture  de  son 
excellent  Auteur  m'a  fait  voir,  que  cette  considéra- 
tion de  l'inquiétude  est  un  point  capital,  où  cet 
Auteur  mentre  paiiiculièrement  son  esprit  péne- 
trant  et  profoùd.  Cest  pourquoi  je  me  suis  donne 
quelque  attention,  et  apres  avoir  bien  considéré  la 
chose,  il  me  paroit  quasi  que  le  mot  d'inquié- 
tude, s'il  n'exprime  pas  assez  le  sens  de  F Auteur, 
convient  pourtant  assez  à  mon  avis  à  la  nature  de 
la  chose  et  celui  d'uneasines,  s'il  marqnoit  un 
déplaisir,  un  chagrin,  une  incotnmodité  et  en  un 
mot  quelque  douleur  efFective,  n'y  conviendroit  pas* 
Car  j'aimerois  mieux  dire  que  dans  le  désir  en  lui 
méme  il  y  a  plutòt  une  disposition  et  préparation 
à  la  douleur,  que  de  la  douleur  méme.  Il  est  vrai, 
qae  cette  perception  quelquesfois  ne  difiere  de  celle 
qu'il  y  a  dans  la  douleur  que  du  moins  au  plus, 
mais  c'est  que  le  dégré  est  de  Fessence  de  la  dou- 
leur; car  c'est  une  perception  notable.    Qn  voit 
aussi  cela  par  la  différence,  qu'il  y  a  entre  Fappe- 
tit  et  la  faim,  car  quand  l'irritation  de  lestomac 
devient  trop  forte,  elle  incommode,  de  sorte  qu'il 
font  eneore  appliquer  ici  notre  doctrine  des  percep- 
tions  trop  petites  pour  étre  appercues,  car  si  ce, 
qui  se  passe  en  nous  lorsque  nous  avons  de  lappe- 
tit  et  du  désir,  étoit  assez  grossi,  il  nous  causeroit 
de  la  douleur.    Cest  pourquoi  F Auteur  infiniment 
sage  de  notre  Etre  Fa  £sdt  pour  notre  bien,  quand 
il  fait  ensorte  que  nous  soyont  souvent  dans  Figno- 
rance  et  dans  des  perceptions  confuses,  afin  que 
nous  agissions  plus  promtement  par  instinct,  et  que 
nous  ne  soyons  pas  incommodés  par  des  sensations 
trop  distinctes  de  quantité  d'objets,  qui  ne  nous 
reviennent  pas  tout  à  lait,  et  dont  la  nature  n'a 
pu  se  passer  pour  obtenir  ses  fins.  Combien  d'In- 
sectes  n'avalons  nous  pas  sans  nous  en  appercevoir, 
combien  voyons  nous  de  personnes,  qui  ayant  lo- 
dorat  trop  subtil,  en  sont  incommodées,  et  combien 
verrions  nous  d'objets  dégoutans,  si  notre  vuè  étoit 
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assez  pedante?  C'est  aussi  par  cetie  addresse,  que 
la  nature  nous  a  donnó  des  aigirillona  du  désir, 
comme  des  rudimens  ou  élémens  de  la  douleur  ou 
pour  ainsi  dire  des  demi-douleurs,  oh  (si  vous 
voutez  parler  abusivement  pour  vons  exprimer  plus 
fortement)  des  petites  douleurs  mapperceptibles; 
afin  que  nous  jouissions  de  l'avantage  du 
mal  sans  en  recevoir  rincommodité:  car  autrement 
si  oette  perception  étoit  trop  ctìstiucte,  on  seroit 
toujours  misérable  en  attendasi  le  bien,  au  liea 
que  cette  continuelle  victoire  sur  ces  demi-dou- 
leurs, qn'on  sent  en  suivant  son  désir  et  satisfaisant 
en  quelque  fa$on  à  cet  appétit  ou  à  oette  déman- 
genison,  nous  donne  quantité  de  demi-plaisirs,  dont 
la  continuation  et  Famas  (comme  dans  la  continua- 
tion  de  Fimpulsion  d'un  corps  pesant,  qui  dcscend 
et  qui  acquiert  de  Fimpetuosité)  devient  enfia  un 
plaisir  entier  et  véritable.  Et  dans  le  fond  sans  ces 
demi-douleurs  il  n'y  auroit  point  de  plaisir,  et  il 
n  y  auroit  pas  moyen  de  s'appercevoir,  que  quelque 
chose  nous  aide  et  nous  soufctge,  en  étant  quelques 
obstacles  qui  nous  empèchent  de  nous  mettre  à 
notre  aise.    C'est  encore  en  cela  qn'on  reconnoit 
l'affinité  du  plaisir  et  de  la  douleur ,  que  Socrate 
remarque  dans  le  Phédon  de  Platon  lorsque  les 
pieds  lui  déinangent.    Cette  considération  des  pe- 
tites aides  ou  petites  délivrances  et  dégagemens  im- 
perceptibles  de  la  tendance  arrètée,  dont  résulte  en- 
fin  uri  plaisir  notable,  sert  aussi  à  donner  quelque 
connoi8sance  plus  distincte  de  l'Idee  confuse,  que 
nous  avons  et  devons  avoir  du  plaisir  et  de  la 
douleur;  tout  comme  le  sentiment  de  la  chaleur 
ou  de  la  lumière  résulte  de  quantité  de  petits  mou- 
vemens ,  qui  expriment  ceux  des  objets,  suivant  ce 
que  jai  dit  ci-dessus  (chap.  9.  §.  13.)  et  n'en  dif- 
fèrent  qu'en  apparence  et  parceque  nous  ne  nous 
appereevons  pas  de  cette  analyse  :  au  lieu  que  più* 
sieurs  croyent  aujourdhui  que  nos  Idées  des  quali- 
tés  sensibles  diffèrent  toto  genere  des  mouve- 
mens  et  de  ce  qui  se  passe  dans  les  objets,  et  sont 
quelque  chose  de  primitif  et  d ìnexplicable,  et  mème 
d'arbitraire,  comme  si  Dieu  foisoit  sentir  à  Fame 
ce  que  bon  lui  semole,  au  lieu  de  ce  qui  se  passe 
dans  le  corps,  ce  qui  est  bien  éloigné  de  Panai y se 
véritable  de  nos  Idées.   Mais  pour  revenir  à  l'in- 
qqiétude,  c'est  à  dire  aux  petites  sollicitations 
imperceptibks,  qui  nous  tieonent  toujours  en  ha- 
leine,  ce  sont  des  déterminations  conmses,  ensorte 
que  souvent  nous  ne  savons  pas  ce  qui  nous  man- 
que,  au  lieu  que  dans  les  inclinations  et  Ics  pas* 
sions  nous  savons  au  moins  ce  que  nous  deman- 
dons,  qnoique  les  perceptions  confuses  entrent  aussi 
dans  leur  manière  d'agir,  et  que  les  mémes  passions 
causent  aussi  cette  inquiétude  ou  démangeaison. 


Ces  impuJsions  sont  comme  antan!  de  ptìàis  res- 
sorts,  qui  tàcheojt  de  se  débander  et  qui  font  agir 
notre  machine.  Et  j'ai  déjà  remarquó  oi-desaas 
que  c'est  par  là  que  nous  ne  sommes  jamais  indif- 
férens,  lorsque  nous  paroisaone  Tètre  le  plus,  par 
exemple  de  nous  tourner  àk  droite  plutòt  qu'  à  la 
gauche  au  bout  d'une  allea.  Car  le  parti,  que  nous 
prenons,  vient  de  ces  déterminations  insenstble^ 
mèlées  des  actions  des  objets  et  de  iUntérieur  ém 
corps,  qui  nous  fait  trouve»  plus  à  notre  aise  d*ns 
l'une  que  dans  fan  tre  manière  de  nous  remasti 
On  appello  Unruhe  en  Alternami,  d'està  dive  in- 
quiétude, le  balaneier  d'un  horloga*  On  peut 
dire  qu'il  en  est  de  mème  de  notre  corps,  qui  ne 
sauroit  jamais  ètre  parfofcement  à  son  aise:  parce- 
que  quand  il  se  feroit  une  nea velie  impression  des 
objets ,  un  petit  changemeni  dans  les  organes,  dans 
les  viscères,  dans  Jes  vasesy  cela  changeroit  cfabord 
la  balance  et  les  feroit  ftrire  qnekpie  petit  eflbrt, 
pour  se  remettre  dans  le  meilktor  état,  quii  se 
peut;  ce  qui  produit  un  combat  perpétue!,  qui  feit 
pour  ainsi  dire  l'inquiétude  de  notre  hortoge» 
de  sorte  que  cette  appellation  est  assez  à  mon  gré. 

§.  6.  PH.  La  joie  est  un  plaisir,  que  Fame 
ressent,  lorsqu'elle  considère  possession  <Tun  bkn 
présent  ou  futur  comme  assurée;  et, nous  sommes 
en  possession  (fon  bien  lorsqu'il  est  de  telle  sorte 
en  notre  pouvoir  que  nous  en  pouvons  jouir  quand 
nous  voulons. 

TH.  On  manque  dans  les  Jangnes  de  termes  aa- 
sez  propres  pour  distinguer  des  nòtions  voisines, 
Peut -ètre  que  le  Latin  Gaudium  approche  di* 
vantage  de  cette  définition  de  la  jqie  que  Laett-» 
tia,  qu'on  traduii  aussi  par  le  mot  de  joie;  mail 
alors  elle  me  paroit  signifier  un  état  ou  le  plaisir 
prédomine  en  nous,  cai-  pendant  la  plus  profonde 
tristesse  et  au  milieu  des  plus  cuisans  chagrins  on 
peut  prendre  quelque  plaisir  cosarne  de  bohre  ou 
d'entendre  la  Musique,  mais  le  deplaisir  prédo- 
mine;  et  de  mème  au  milieu  des  plus  aigues  dou- 
leurs l'esprit  peut  ètre  dans  la  joie,  ce  qui  arri- 
voit  aux  Martire. 

§.  8.  PH.  La  Tristesse  est  une  inquiétude  de 
Fame,  lorsqu'elle  penso  à  un  bien  perdo,  dont  elle 
auroit  pu  jouir  plus  long  tems,  ou  quand  elle  est 
tourmentée  d'un  mal  actuelkment  presenti 

TH.  Non  seulement  la  présente,  actueUe,  mais 
encore  la  crainte  d'un  mal  à  venir  peut  renare 
triste,  de  sorte  que  je  croia  que  les  définitions  de  fa 
joie  et  de  la  tristesse,  que  je  viens  de  donner,  con- 
vienent  mieux  à  l'usage.  Quant  à  l 'inquiétude 
il  y  a  dans  la  douleur  et  par  conséquent  dans  fai 
tristesse  quelque  chose  de  plus:  et  Finqtriétade  est 
mème  dans  la  joie,  car  elle  rend  fhomme  éveUlé, 
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aetif,  plein  d1espóranoe  poor  aller  pkis  loin.  La 
joye  a  été  capable  de  faire  moorir  par  trop  d'émo- 
tion,  et  alors  il  y  avoit  en  cela  encore  plus  que  de 
l'inquiétude. 

§.  9.  PH.  L'espérance  est  le  contentement 
de  Fame,  qui  pense  à  la  jouissance  qu'eUe  doit  prò- 
bablement  avoir  d'une  chose  propre  à  lui  donner 
du  plaisir  (§.  10)  et  la  crainte  est  une  inquié- 
tude  de  Fame,  lorsqu  elle  pense  à  un  mal  futur,  qui 
peut  arriver. 

TH.  Si  l'inquiétude  signifie  un  déplaisir,  j'avoue 
qu  elle  accompagno  toujours  la  crainte;  mais  la  pre- 
nant  poor  cet  aiguillon  insensible  qui  nous  pousse, 
on  peut  Fappliquer  encore  k  respérance.  Les  Sto'i- 
ciens  prenoient  les  passions  pour  des  opinions. 
Ainsi  l'espérance  leur  étoit  F  opinion  d'un  bien  fu- 
tur, et  la  crainte  Fopinion  d'un  mal  futur.  Mais 
j'aime  mieux  de  dire,  que  les  passions  ne  sont  ni 
des  contentemens  ou  des  déplaisir»,  ni  des  opinions, 
mais  des  tendances  ou  plutòt  des  modifications  de 
la  tendance,  qui  viennent  de  l'opinion  ou  du  sen- 
timent  et  qui  sont  accompagnées  de  plaisir  ou  de 
déplaisir. 

§.  11.  PH.  Le  désespoir  est  la  pensée  qu'on 
a,  qu'on  bien  ne  peut  ètre  obtenù,  ce  qui  peut  cau- 
ser  de  l'affliction  et  quelques  foia  le  repos. 

TH.  Le  désespoir  pris  poor  la  passion,  sera  une 
manière  de  tendance  forte,  qui  se  trouve  tout  à  feit 
arrétée,  ce  qui  cause  on  combat  violent  et  beau- 
coup  de  déplaisir.  Mais  lorsque  le  désespoir  est  ac- 
compagni de  repos  et  d'indolence,  ce  sera  une  opi- 
nion plutòt  qu'une  passion. 

§.  12.  PH.  La  colóre  est  cette  inquiétude  ou 
ce  désordre,  que  nous  ressentons  après  avoir  recu 
qoelqu'injure,  et  qui  est  accompagné  d'un  désir  pró- 
sent  de  nous  venger. 

TH.  11  semble  que  la  colere  est  qoelqoe  chose 
de  plus  simple  et  de  plus  general,  puisque  les  bé- 
tes  en  sont  susceptibles,  auxquelles  on  ne  fait  point 
d'injure.  11  y  a  dans  la  colere  un  effort  violent, 
qui  tend  à  se  défaire  du  mal.  Le  désir  de  la  ven- 
gance  peut  demeurer  quand  on  est  de  sang  froid, 
et  quand  on  a  plutòt  de  la  haine  que  de  la  colèra 

§.  13.  PH.  L'envie  est  l'inquiétude  (le  dé- 
plaisir) de  Fame,  qui  vient  de  la  considération  d'un 
bien,  que  nous  désirons,  mais  qu'un  autre  possedè, 
qui  à  notre  avis  n'auroit  pas  dù  l'avoir  préférable- 
nemt  à  nous.  , 

TH.  Suivant  cette  notion  l'envie  seroit  toujours 
une  passion  louable  et  toujours  fondée  sur  la  justice 
an  moins  suivant  notre  opinion.  Mais  je  ne  saia  si 
on  ne  porte  pas  soovent  envie  an  ménte  reconnu, 
qo'on  ne  se  soocieroit  pas  de  maltraiter,  si  Fon  en 
étoit  le  maitre.   On  porte  mème  envie  aux  gens,  ; 


d'un  bien,  qu'on  ne  se  soocieroit  point  d'àvoìr.  On 
seroit  content  de  les  en  voir  priver  sans  penser  à 
profiter  de  leurs  dépuilles  et  mème  sans  pouvoir 
l'espérer.  Car  quelques  biens  sont  comme  des  ta- 
bleaux  pemts  à  fresque,  qu'on  peut  détrare,  mais 
qu'on  ne  peut  point  òter. 

§.17.  PH.  La  plupart  des  passions  font  en  pio- 
sieurs  personnes  des  impressions  sor  le  corps,  et  y 
causent  divers  changemens;  mais  ces  changemens 
ne  sont  pas  toujours  sensibles.  Par  exemple,  la 
honte,  qui  est  une  inquiétude  de  Fame,  qu'on  rea* 
sent  quand  on  vient  à  considérer  qu'on  a  foit  quel- 
que  chose  d'indécent  ou  qui  peut  diminuer  l'estime, 
que  d'autres  font  de  nous,  nest  pas  toujours  ac- 
compagnée  de  rougueur. 

TH.  Si  les  hommes  s'étudioient  cFavantage  à  ob- 
server  les  mouvemens  extérieurs,  qui  accompagnent 
les  passions,  il  seroit  difficile  de  les  dissimuler. 
Quant  à  la  honte,  il  est  digne  de  considération,  que 
des  personnes  modestes  quelques  fois  ressentent 
des  mouvemens  semblables  à  ceux  de  la  honte,  lors- 
qu'elles  sont  témoins  seolement  d'une  action  inde- 
cente. 


CHAPITRE  XXI. 
De  la  puissance  et  de  la  liberté. 

§.  1.  PH.  L'esprit  observant  comment  une  chose 
cesse  d'ètre  et  comment  une  autre,  qui  n'étoit  pas  au- 
paravant,  vient  à  exister,  et  conci uant  quii  y  en 
aura  de  pareilles,  produites  par  des  pareils  agens, 
il  vient  à  considérer  dans  une  chose  la  possibilité 
qu'il  y  a,  qu'une  de  ses  Idées  simples  soit  changée, 
et  dans  une  autre  la  possibilité  de  produire  ce  chan- 
gement} et  par-la  l'esprit  se  forme  l'Idée  de  la 
puissance. 

TH.  Si  la  puissance  répond  an  Latin  poten- 
tia,  elle  est  opposée  à  l'acte,  et  le  passage  de  la 
puissance  à  l'act e  est  le  changement  C est  ce 
qu'  Aristote  entend  par  le  mot  de  mouvement, 
quand  il  dit  que  c'est l'acte,  oupeot-étre 
l'actuation  de  ce  qui  est  en  puissance. 
On  peut  donc  dire  que  la  puissance  en  général  est 
la  possibilité  du  changement.  Or  le  changement 
ou  Facte  de  cette  possibilité,  étant  action  dans  un 
sujet  et  passion  dans  un  autre,  il  y  aura  ausai  deux 
puissances,  Fune  passive  1  autre  active.  L'active 
pourra  étre  appellée  faculté,  et  peut -ètre  que  la 
passive  pourroit  ètre  appellée  capacité  on  ré- 
ceptivité.  D  est  vrai  que  la  puissance  active  est 
prise  quelques  fois  dans  un  sens  plus  parfait,  lors- 
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qu'outre  la  simple  faculté,  il  y  a  de  la  tendance; 
et  c'est  ainsi  que  je  la  prens  dans  mes  considera- 
tions  dynamiques.  On  pourroit  lai  affecter  par- 
ticulièrement  le  mot  de  Force:  et  la  Force  seroit 
ouEntéléchie  ou  Effort;  car  l'Entéléchie 
(quoiqu'  Aristote  la  prenne  si  généralement  qu'elle 
comprenne  encore  tonte  Action  et  tout  Effort)  me 
paroit  plutòt  convenir  aux  Forces  agissantes 
primitives,  et  celai  d'Effort  aax  dérivati- 
ves.  n  y  a  mème  encore  une  espèce  de  puissance 
passive  plus  particulière  et  plus  chargée  de 
réalité;  c'est  celle  qoi  est  dans  la  matière,  où  il  n'y 
a  pas  senlement  la  mobilité,  qui  est  la  capacitò  on 
réceptivité  da  mouvement,  mais  encore  la  rési- 
stence,  qui  comprend  l'impénétrabilité  et 
l'inertie.  Les  Entéléchies,  c'est  à  dire  les 
tendanoes  primitives  on  substantielles ,  lorsqu'elles 
sont  accompagnées  de  perception,  sont  les  A  mes* 

§.  3.  PH.  L'idée  de  la  puissance  exprime 
quelque  cfaose  de  rélatif.  Mais  quelle  Idée  avons 
nous  de  qaelqoe  sorte  quelle  soit,  qui  n'enferme 
qaelque  relation  ì  Nos  Idées  de  l'étendue,  de  la 
durée,  da  nombre ,  ne  contiennent-elles  pas  toutes 
en  elles  mèmes  un  secret  rapport  de  parties?  La 
mème  chose  se  remarque  d'une  manière  encore  plus 
visible  dans  la  figure  et  le  mouvement.  Les  qua- 
lités  sensibles,  que  sont-elles  que  dea  puissances  de 
différens  corps  par  rapport  à  notre  perception,  et 
ne  dépendent- elles  pas  en  elles  mèmes  de  la  gros- 
seur,  de  la  figure,  de  la  contexture  et  du  mouve- 
ment des  parties?  ce  qui  met  une  espèce  de  rap- 
port entr  elles.  Ainsi  notre  Idée  de  la  puissance 
peut  fort  bien  ètre  placée  à  mon  avis  parmi  les 
autres  Idées  simples. 

TH.  Dans  le  fond,  les  Idées,  dont  on  vient  de  ' 
faire  le  dénombrement,  sont  composées.  Celles  des  ! 
qualités  sensibles  ne  tiennent  leur  rang  parmi  les 
Idées  simples ,  qu  à  cause  de  notre  ignorance  et  les 
autres,  qu'on  connoit  distinctoment,  ny  gardent 
leur  place  que  par  une  indulgence,  quii  vaudroit 
mieux  ne  point  avoir.  C'est  à  peu  près  comme  à 
l'égard  des  Axiomes  vulgaires,  qui  pourroient  ètre 
et  qui  mériteroient  d'ètre  démontrés  parmi  les  Théo- 
rèmes  et  qu'on  laisse  cependant  passer  pour  Axio- 
mes, comme  si  c  etoient  des  vérités  primitives.  Gette 
indulgence  noit  plus,  qu'on  ne  pense.  Il  est  vrai 
qu'on  n'est  pas  toujours  en  état  de  s'en  passer. 

§,  4.  PH.  Si  nous  y  prenons  bien  garde,  les 
corps  ne  nous  fournissent  pas  par  le  moyen  des  sens 
une  Idée  aossi  claire  et  aussi  distincte  de  la  puis- 
sance active,  que  celle  que  nous  en  avons  par  les 
réflaxions,  que  nous  (aisons  sur  les  opérations  de 
notre  esprit  U  n'y  a  je  crois  que  deux  sortes  d'ac- 
tions,  dont  nous  n'ayons  d'Idée,  savoir  penser  et 


mouvoir.  Pour  ce  qui  est  de  la  pensée,  le  corps  ne 
nous  en  donne  cacane  Idée  et  ce  n'est  qae  par  le 
moyen  de  la  réflexion  que  nous  f  avons.  Nous  n'a- 
vons  non  plus  par  le  moyen  du  corps  aocune  Idée 
du  commencement  du  monvement. 

TH.  Ces  considérations  sont  fort  bonnes,  et 
quoiqu'on  prenne  ici  la  pensée  d'une  manière  si 
générale,  qu'elle  comprend  tonte  perception,  je  ne 
veux  point  contester  l'usage  des  mota, 

PH.  Quand  le  corps  lui  mème  est  en  mouve- 
ment, ce  mouvement  est  dans  le  corps  une  action 
plutòt  qu'une  passion.  Mais  lorsqu'une  boule  de 
billard  cède  au  choc  du  bàton,  ce  n'est  point  une 
action  de  la  boule,  mais  une  simple  passion. 

TH.  Il  y  a  quelque  chose  à  dire  là-dessus,  car  les 
corps  ne  recevroient  point  le  mouvement  dans  le 
choc,  suivant  les  loix  qu'on  y  remarque,  s'ils  n'a- 
voient  déjà  du  mouvement  en  eux.  Mais  passons 
maintenant  cet  article. 

PH.  De  mème  lorsqu'elle  vient  à  pousser  une 
autre  boule,  qui  se  trouve  sur  son  chemin  et  la  met 
en  mouvement,  elle  ne  fait  que  lui  communiquer  le 
mouvement,  qu'elle  avoit  reca  et  en  perd  tout 
antant. 

TH.  Je  vois  que  cet  opinion  erronee,  que  les 
Cartésiens  ont  mise  en  voglie,  comme  si  les  corps 
perdoient  autant  de  mouvement  qu'ils  en  donnent, 
qui  est  détruite  aujourdhui  par  les  expéri  enee  et  par 
les  raisons  et  abandonnée  mème  par  Fauteur  illustre 
de  la  recherche  de  la  vérité,  qui  a  fait  imprimer  un 
petit  discours  tout  exprès  pour  la  rétracter,  ne 
laisse  pas  de  donner  encore  occasion  aux  habiles 
gens  de  se  méprendre  en  bàtisSant  des  raisonnemens 
sur  un  fondement  si  ruineux. 

PH.  Le  transport  du  mouvement  ne  donne  qu'- 
une  Idée  fort  obscure  d'une  puissance  active  de 
mouvoir,  qui  est  dans  le  corps,  tandis  que  nous  ne 
voyons  autre  chose,  si  non  que  le  corps  transfère  le 
mouvement  sans  le  produrre  en  aucune  manière. 

TH.  Je  ne  sais,  si  Fon  prétend  ici  que  le  mouve- 
ment passe  de  snjet  en  sujet  et  que  le  mème  mou- 
vemennt  (idem  numero)  se  transfère  Je  sais 
que  quelques-uns  sont  allés  là,  entr'  autres  le  Pére 
Casati  Jésuite,  malgré  toute  fècole.  Mais  je  doute 
que  ce  soit  votre  sentiment  ou  celui  de  vos  habiles 
amis,  bien  éloignés  ordinairement  de  telles  imagina- 
tions.  Cependant  si  le  mème  mouvement  nest 
point  transporté,  il  faut  qu'on  admette  qn^il  se  pro- 
duit  un  mouvement  nouveau  dans  le  corps,  qui  le 
recoit;  ainsi  celui,  qui  donne,  agiroit  véritablement 
quoiqu'il  patiroit  en  mème  tema  en  perdant  de  sa 
force.  Car  quoiqu'il  ne  soit  point  vrai,  que  le 
corps  perde  autant  de  mouvement,  quii  en  donne, 
il  est  toujours  vrai  qu'il  en  perd  et  qu'il  perd  au- 
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tant  de  force,  qu'fl  en  donne,  comme  je  l'ai  expli-  i 
qoé  ailleurs,  de  sorte  qu'il  faut  toujours  admettre 
en  Ini  de  la  force  ou  de  la  puissance  active.  «Pen- 
tends  la  paìssance  dans  le  sens  plus  noble,  que  j'ai 
expliqué  un  peu  auparavant  ;  où  la  tendance  est 
jointe  à  la  faculté.  Gependant  je  snis  toujours  dV 
cord  avec  vous,  que  la  plus  claire  Idée  de  la  puis- 
sance  active  nous  vient  de  l'esprit.  Aussi  n'est- 
elle  que  dans  les  choses,  qui  ont  de  l'Analogie  avec 
Fesprit,  c'est  à  dire  dans  les  Entéléchies,  cor  la 
matière  ne  marque  proprement  que  la  puissance 
passive. 

§.  5.  PH.  Nous  trouvons  en  nous  mémes  la  puis- 
sance de  commencer  ou  de  ne  pas  commencer,  de 
continuar  ou  de  terminer  plusieurs  actions  de  notre 
ame  et  plusieurs  mouvemens  de  notre  corps,  et  cela 
simplenient  par  une  pensée  ou  un  choix  de  notre 
esprit,  qui  détennine  et  commande  pour  ainsi  dire, 
qu  une  telle  action  particulière  soit  fait  ou  ne  soit 
pas  faite.  Gette  puissance  est  ce  que  nous  appel- 
lons  Volonté.  L'usage  actuel  de  cette  puissance 
ce  nomme  Volition;  la  cessatìon  ou  la  production 
de  l'action,  qui  suit  d'un  tei  commandement  de 
Fame  s'appello  volontaire,  et  tonte  action,  qui 
est  faite  sans  une  telle  direction  de  fame,  se  nomme 
involontaire. 

TH.  Je  trouve  tout  cela  fort  bon  et  juste.  Ge- 
pendant pour  parler  plus  rondement  et  pour  aller 
peut-ètre  un  peu  plus  avant,  je  dirai  que  la  V oli- 
ti on  est  Feffort  ou  la  tendance  (conatus)  d'al- 
ler  vers  ce  qu'on  trouve  bon  et  loin  de  ce  qu'on 
trouve  mauvais,  ensorte  que  cette  tendance  résulte 
immédiatement  de  Fapperception  quon  en  a;  et  le 
corrollaire  de  cette  définition  est  cet  axiome  célè- 
bre: que  du  vouloir  et  du  pouvoir,  joints 
ensemble,  suit  l'action,  puisque  de  toute  ten- 
dance suit  l'action  lorsqu'elle  n'est  point  empéchée. 
Ainsi  non  seulement  les  actions  intérieures  volon- 
taires  de  notre  esprit  suivent  de  ce  conatus,  mais 
encore  les  extérieures,  c'est  à  dire  les  mouvemens 
volontaires  de  notre  corps,  en  vertu  de  l'union  de 
Fame  et  du  corps,  dont  j'ai  donné  ailleurs  la  raison. 
Il  y  a  encore  des  efforts,  qui  résultent  des  percep- 
tions  insensibles,  dont  on  ne  s'appercoit  pas,  que 
/airne  mieux  appeller  appétitions  que  voli- 
tions  (quoiqu'il  y  ait  aussi  des  appétitions  apper- 
ceptibles)  car  on  n'appelle  actions  volontaires,  que 
celles,  dont  on  peut  s'appercevoir  et  sur  lesquelles 
notre  reflexion  peut  tomber  lorsqu  elles  suivent  la 
considération  du  bien  ou  du  mal. 

PH.  La  puissance  dappercevoir  est  ce  que  nous 
appellons  entendement:  il  y  a  la  perception  des 
Idées,  la  perception  de  la  signification  des  signes  et 
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enfin  la  perception  de  la  convenanee  ou  du  discon- 
venance,  qu'il  y  a  entre  quelques-unes  de  nos  Idées. 

TH.  Nous  nous  appercevons  de  bien  de  choses 
en  nous  et  hors  de  nous,  que  nous  n  entendons  pas, 
et  nous  les  entendons,  quand  nous  en  avons  des 
Idées  distinctes  avec  le  pouvoir  de  réfléchir  et  d'en 
tirer  des  vérités  nécessaires.  Cest  pourquoi  les  bé- 
tes  n'ont  point  d'entendement,  au  moina  dans  ce 
sens,  quoiqu'elles  ayent  la  faculté  de  sappercevoir 
des  impressions  plus  remarquables  et  plus  distin- 
guées,  comme  le  sanglier  s'appercoit  d'une  personne, 
qui  lui  cria  et  va  droit  à  cette  personue,  dont  il 
navoit  eu  déjà  auparavaut  qu'une  perception  noe 
mais  confuse  comme  de  tous  les  autres  objets,  qui 
tomboient  sous  ses  yeux  et  dont  les  rayons  frap- 
poient  son  cristallin.  Ainsi  dans  mon  sens  V en- 
tendement répond  à  ce  que  chez  les  Latins  est 
appellò  intellectus  et  Fexercice  de  cette  faculté 
sappelle  intellection,  qui  est  une  perception  di- 
stincte  jointe  à  la  faculté  de  réfléchir,  qui  n'est  pas 
dans  les  bétes.  Toute  perception  jointe  à  cette  fa- 
culté est  une  pensée,  que  je  n'accorde  pas  aux  bé- 
tes non  plus  que  Fentendement,  de  sorte  qu'on  peut 
dire,  que  Fintellection  a  lieu  lorsque  la  pensée  est 
distincte.  Au  reste  la  perception  de  la  signification 
des  signes  ne  mèrito  pas  d'étre  distinguée  ici  de  la 
perception  des  Idées  signifiées. 

§.  6.  PH.  Lion  dit  communement  que  Fentende- 
ment et  la  volonté  sont  deux  facultés  de  fame, 
terme  assez  commode  si  Fon  s'en  servoit  comme 
fon  devroit  se  servir  de  tous  les  mote,  en  prenant 
garde  qu'ils  ne  fissent  naitre  aucune  confusion  dans 
les  pensées  des  hommes,  comme  je  soup$onne  qu'il 
est  arrivé  ici  dans  fame.  Et  lorsqu'on  nous  dit, 
que  la  volonté  est  cette  faculté  supérieure  de  Fame, 
qui  règie  et  ordonne  toutes  choses,  quelle  est,  oo 
nest  pas  libre,  quelle  détennine  les  facultés  infó- 
rieures,  quelle  suit  le  dictamen  de  l'entende* 
ment;  (quoique  ces  expressions  puissent  ètre  en- 
tendues  dans  un  sens  clair  et  distinct;)  je  crains 
pourtant  qu'elles  n'ayent  fait  venir  à  plusieurs  per- 
sonnes  FIdée  confuse  d'autant  d'agens,  qui  agis- 
sent  distinctement  en  nous. 

TH.  C'est  une  question,  qui  a  exercé  les  écoles 
depuis  long  tems,  savoir  s'il  y  a  une  distinction 
réelle  entre  fame  et  ses  facultés,  et  si  une  focultó 
est  distincte  réellement  de  l'autre.  Le  Réaux  ont 
dit,  qu'oui,  et  les  Nominaux  que  non.  Et  la 
mème  question  a  été  agitée  sur  la  réalité  de  plu- 
sieurs autres  Etres  abstraits,  qui  doivent  suivre 
la  mème  destinée.  Mais  je  ne  pense  pas,  qu'on 
ait  besoin  ici  de  décider  cette  question  et  de  e'en- 
foncer  dans  ces  épines,  quoique  je  me  souvienne  qu'- 
Episcopius  Fa  trouvée  de  telle  importance,  quii  a 
32  * 
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era  qu'on  ne  pourroit  point  sontenir  la  liberté  de 
l*homme  si  les  facultés  de  fame  étoient  des  Etres 
róels.  Gependant  quand  elles  seroient  des  Etres 
réels  et  distinets,  elles  ne  sauroient  passer  poor 
des  Agens  réels,  quen  parlant  abosivement.  Ce 
ne  sont  pas  lés  facultés  on  quali  tés,  qui  agissent, 
mais  les  Substances  par  les  facultés. 

§.  8.  PH.  Tant  quun  homme  a  la  puissance  de 
penser  ou  de  ne  pas  penser,  de  mouvoir  ou  de  ne 
pas  mouvoir  conformement  à  la  préférence  ou  au 
choix  de  son  propre  esprit,  jusques  là  il  est  libre. 

TH.  Le  terme  de  Liberté  est  fort  ambigu.  D 
y  a  liberté  de  droit  et  de  fait.  Suivant  celle  de 
droit  un  esclave  n'est  point  libre  est  un  sujet  ne 
Test  entièrement,  mais  un  pauvre  est  aussi  libre 
qu'un  riche.  La  liberté  du  fait  consiste  ou  dans 
la  puissance  de  vouloir,  comme  il  faut,  ou  dans  la 
puissance  de  faire  ce  qu'on  veut.  Cfest  de  ia  li- 
berté de  fai  re,  dont  vous  parlez,  et  elle  a  ses  dé- 
grés  et  variétés.  Généralement  celai,  qui  a  plus  de 
moyens,  est  plus  libre,  de  faire  ce  quii  veut:  mais 
on  entend  la  liberté  particulièrement  de  Fu- 
sage  des  choses,  qui  ont  coutume  d'étre  en  notre 
pouvoir  et  sur-tout  de  Fusage  libre  de  notre  corps. 
Ainsi  la  prison  et  les  maladies,  qui  nous  empéchent 
de  donner  à  notre  corps  et  à  nos  membres  le  mou- 
vement,  que  nous  voulons,  et  que  nous  pouvons 
leurs  donner  ordinairement,  dérogent  à  notre  li- 
berté: c'est  ainsi  qu'un  prisonnier  n'est  point  libre, 
et  qn'un  paralytique  n'a  pas  Fusage  libre  de  ses 
membres.  La  liberté  de  vouloir  est  encore 
prise  en  deux  sens  différens.  L'un  est  quand  on 
f oppose  à  Fimperfectioa  ou  à  Fusage  de  l'esprit, 
qui  est  une  coaction  ou  contrainte,  mais  interne, 
eomme  celle  qui  vient  des  passions.  L'autre  sens  a 
Meo,  quand  on  oppose  la  liberté  à  la  nécessité.  Dans 
le  premier  sens  les  Stoiciens  disoient  que  le  sage 
seni  est  libre;  et  en  effet  on  n'a  point  l'esprit  libre, 
quand  il  est  occupé  d'une  grande  passion,  car  on  ne 
peut  point  vouloir  alors  comme  il  font,  cest  à  dire 
avec  la  deliberation,  qui  est  requise.  Cest  ainsi 
que  Dieu  seni  est  parfaitement  libre,  et  que  les 
esprits  créés  ne  le  sont  qu'à  mesure,  quils  sont  au* 
dessus  des  passions.  Et  cette  liberté  regarde  prò* 
prement  notre  entendement.  Mais  la  liberté  de 
l'esprit,  opposée  à  le  nécessité,  regarde  la  volonté 
mtò  et  en  tant  qu'elle  est  distinguée  de  f  entende- 
ment C'est  ce  qu'on  appelle  le  franc-arbitre  et 
consiste  en  ce  qn'on  veut  que  les  plus  fortes  raisons 
ou  impressions,  que  Fentendement  présente  à  la  vo- 
lonté, n  empéchent  point  Facte  de  la  volonté  d'étre 
contingent,  et  ne  lui  donnent  point  une  nécessité 
absolue  et  pour  ainsi  dire  métaphysique.  Et  c'est 
dans  ce  sens  que  fai  coutume  de  dire,  que  l'enten- 
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dement  peut  déterminer  la  volonté,  suivant  la  pré- 
valence  des  perceptions  et  raisons  d'une  manière, 
qui  lors  mème,  qu'elle  est  certame  et  infaillible, 
incline  sans  nécessiter. 

§.  9.  PH.  Il  est  bon  aussi  de  considerar,  que 
personne  ne  s'est  encore  avisé,  de  prendre  pour  nn 
Agent  libre  une  balle,  soit  qu'elle  soit  en  mou- 
vement  après  avoir  été  poussée  par  une  raquette, 
ou  qu  elle  soit  en  repos.  Cest  parce  que  nous  ne 
concevons  pas  qu'une  balle  pense,  ni  qu'elle  ait  an- 
tenne volition,  qui  lui  fasse  préférer  le  mouvement 
au  repos. 

TH.  Si  libre  étoit  ce  qui  agit  sans  empèche- 
ment,  la  balle  étant  une  fois  en  mouvement  dans 
un  horizon  uni,  seroit  un  agent  libre.  Mais  Aristote 
a  déjà  bien  remarqué  que  pour  appeJler  les  actions 
libres  nous  denìandons  non  seulement  qu  elles  soient 
spontanées,  nais  encore  qu  elles  soient  dèli* 
bérées. 

PH.  Cest  pourquoi  nous  regardons  le  mouve- 
ment ou  le  repos  des  balles,  sous  fidée  d'une  chose 
néceéssaire. 

TH.  L'appellation  de  nécessaire  demandeau- 
tant  de  circonspection  que  celle  de  libre.  Cette 
vérité  conditionelle  savoir:  supposé  que  la 
balle  soit  en  mouvement  dans  un  horizon 
uni  sans  empèchement,  elle  continuerà  le 
mème  mouvement,  peut  passer  pour  nécessaire 
en  quelque  manière,  quoique  dans  le  fond  cette  con- 
séquence  ne  soit  pas  entièrement  géométrique ,  n'é- 
tant  que  présomtive  pour  ainsi  dire  et  fondée  sur 
la  sagesse  de  Dieu,  qui  ne  change  pas  son  influence 
sans  quelque  foison,  qu'on  presume  ne  se  point 
trouver  présentement.  Mais  cette  proposition  ab- 
solue: la  balle  que  voici,  est  maintenant  en 
mouvement  dans  ce  pian,  nest  quune  vérité 
contingente,  et  en  ce  sens  la  balle  est  un  agent 
contingent  non  libre. 

§.  10.  PH.  Supposons  qu'on  porte  un  homme, 
pendant  qu  il  est  dans  un  profond  sommeil ,  dans 
une  chambre,  où  il  y  ait  une  personne,  qu'il  lui 
tarde  fort  de  voir  et  d'entrevoir  et  que  Fon  ferme 
à  clef  la  porte  sur  lui  ;  cet  homme  s'éveille  et  est 
channé  de  se  trouver  avec  cette  personne  et  demeure 
ainsi  dans  la  chambre  avec  plaisir.  Je  ne  pense 
pas  qu'on  s'avise  de  douter,  qu'il  ne  reste  volontai- 
rement  dans  ce  lieu-là.  Cependant  il  n'est  pas  en 
liberté  d'en  sortir  s'il  veut.  Ainsi  la  liberté  n'est 
pas  une  Idée,  qui  appartienne  à  la  volition. 

TH.  Je  trouve  cet  exemple  fort  bien  choisi  pour 
marquer  qu'en  un  sens  une  action  ou  un  état  peut 
étre  volontaire  sans  ètre  libre.  Cependant  quand 
les  Philosophes  et  les  Hiéologiens  disputent  sur  le 
libre  arbitro,  ils  ont  tout  un  autore  sens  en  vue. 
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§.  11.  PH.  La  liberté  manque,  lorsque  la  para- 
rysie  empèche,  que  les  jambes  n'obeissent  à  la  dé- 
termination de  l'esprit,  quoique,  dans  le  paralytique 
mème,  ce  perisse  étre  une  chose  volontaire  de  de- 
meurer  assis,  tandis  qu'il  préfère  d'étre  assis  à  chan- 
ger  de  place.  Volontaire  n'est  donc  pas  oppose 
à  nécessaire,  mais  à  involontaire. 

TH.  Cette  jnstesse  d'expression  me  reviendroit 
assez,  mais  fusage  s'en  éloigne;  et  ceox  qui  oppo- 
sent  la  liberié  à  la  nécessité,  entendent  par- 
ler non  pas  des  actions  extérieures,  mais  de  Facto 
mème  de  vouloir. 

§.  12.  PH.  Un  homme  éveillé  n'est  pas  non 
plus  libre  de  penser  ou  de  ne  pas  penser,  qu'il  est 
en  liberté  d'empécher  ou  de  ne  pas  empècher,  que 
son  corps  touche  aucun  antre  corps.  Mais  de  trans- 
porter  ses  pensées  d'une  Idée  à  Fautre  c  est  ce  qui 
est  souvent  en  sa  disposition.  Et  en  ce  cas  là  il 
est  autant  en  liberté  par  rapport  à  ses  Idées,  quii 
y  est  par  rapport  aux  corps,  sur  lesquels  il  s'appuie, 
pouvant  se  trans  porter  de  l'un  sur  l'autre,  comme 
il  lui  vient  en  phantasie.  Il  y  a  pourtant  des  Idées, 
qui  comme  certains  mouvemens  sont  tellement 
fixées  dans  l'esprit,  que  dans  certaines  circonstan- 
ces,  on  ne  peut  les  éloigner  quelque  effort  qn'on 
fosse.  Un  homme  à  la  tourture  n'est  pas  en  li- 
berté de  n'avoir  pas  l'Idée  de  la  douleur  et  quelques  1 
fois  une  violente  passion  agit  sur  notre  esprit,  ; 
comme  le  vent  le  plus  furieux  agit  sur  nos  corps. 

TH.  Il  y  a  de  Fordre  et  de  la  liaison  dans  les  | 
Idées,  comme  il  y  en  a  dans  les  mouvemens,  car  , 
Fun  répond  parfaitement  a  fautre,  quoique  la  dé-  ; 
tennination  dans  les  mouvemens  soit  brute,  et  libre  J 
ou  avec  choix  dans  l'Etre,  qui  pense,  que  les  biens 
et  les  maux  ne  font  qu'incliner,  sans  le  forcer.  Car 
fame  en  représentant  les  corps  garde  ses  perfections 
et  quoiqu'elle  dépende  du  corps  (à  le  bien  pren- 
dre)  dans  les  actions  involontaires,  elle  est  inde- 
pendante  et  fait  dépendre  le  corps  d'elle  mème  dans 
les  autres.  Mais  cette  dépendance  n'est  que  méta- 
physique  et  consiste  dans  les  égards,  que  Dieu  a 
pour  l'un  en  réglant  l'autre,  ou  plus  pour  l'un  que 
pour  l'autre,  à  mesure  des  perfections  originales 
d\m  eliaco  au  lieu  que  la  dépendance  physique 
consisteroit  dans  une  influence  immédiate,  que  l'un 
recevroit  de  Fautre,  dont  il  dépend.  Au  reste  il 
nous  vient  des  pensées  involontaires,  en  partie  de 
déhors  par  les  objets,  qui  frappent  nos  sens,  et  en 
partie  au  dedans  à  cause  des  impressions  (souvent 
insensibles)  qui  resten t  des  perceptions  précéden- 
tes,  qui  continuent  leur  action  et  qui  se  mélent 
avec  ce  qui  vient  de  nouveau.  Nous  sommes  passifs 
à  cet  égard,  et  mème  quand  on  veille  des  images 
(sous  lesquelles  je  comprens  non  seulement  les  re- 


présentations  des  figurcs,  mais  encore  cclles  des 
sons  et  d'autres  qualités  sensibles)  nos  viennent 
comme  dans  les  songes,  sans  étre  appelleés.  La 
langue  Allemande  les  nomme  fliegende  Gedan- 
ken,  comme  qui  diroit  des  pensées  volantes,  qui  ne 
sont  pas  en  notre  pouvoir,  et  où  il  y  a  quelques 
fois  bien  des  absurdités,  qui  donnent  des  scrupules 
aux  gens  de  bien  et  de  Fexercice  aux  casuistcs  et 
directeurs  des  consciences.  Cest  cornine  dans  une 
laterne  magique,  qui  fait  paroìtre  des  figures  sur  la 
muraille,  à  mesure  qu  on  tourne  quelque  chose  au 
dedans.  Mais  notre  esprit  s'appercevant  de  quel- 
qu'image,  qui  lui  revient,  peut  dire:  ha  Ite  là,  et 
l'arrèter  pour  ainsi  dire.  De  plus  Fesprit  entre, 
comme  bon  lui  semble,  dans  certaines  progressions 
de  pensées,  qui  le  mènent  à  d'autres.  Mais  cela 
s'entend  quand  les  impressions  intemes  ou  externes 
ne  prévalent  poini  II  est  vrai  qu'en  cela  les  hom- 
mes  different  fort ,  tant  suivant  leur  tempérament, 
que  suivant  Fexercice,  qu'ils  out  fait  de  leur  empire, 
de  sorte  que  fun  peut  surmonter  des  impressions  ou 
l'autre  se  laisse  aller. 

§.  13.  PH.  La  nécessité  a  lieu  partout  ou 
la  pensée  n'a  aucune  part  Et  lorsque  cette  néces- 
sité se  trouve  dans  un  agent,  capable  de  volition  et 
que  le  commencement  ou  la  continuation  de  quel- 
que action  est  contraire  à  la  préference  de  son 
esprit,  je  la  nomme  contrainte;  et  lorsque 
Fempechement  ou  la  cessation  d'une  action  est  con- 
traire à  la  volition  de  cet  agent,  quon  me  per- 
mette de  Fappeller  cohibition.  Quant aux agens, 
quin'ont  absolument  ni  pensée  ni  volition,  ce  sont 
des  agens  nécessaires  à  tous  égards. 

TH.  Il  me  semble  qu'à  proprement  parler,  quoi- 
que les  volitions  soyent  contingentes,  la  nécessité 
ne  doit  pas  étre  opposée  à  la  volition,  mais  à  la 
contingence,  comme  j'ai  déjà  rcinarqué  au 
§•  9.  et  que  la  nécessité  ne  doit  pas  étre  con  fon- 
due  avec  la  détermination,  car  il  ny  a  pas  moins 
de  connexion  ou  de  détermination  dans  les  pensées, 
que  dans  les  mouvemens  (ètre  determinò  étant 
tonte  autre  chose  qu'ètre  poussé  ou  forcé  avec  con- 
trainte).  Et  si  nous  ne  remarquons  pas  toujours 
la  raison ,  qui  nous  détermine  ou  par  laquelle  notis 
nous  déterminons,  c'est  que  nous  sommes  aussi  peu 
capables  de  nous  appercevoir  de  tout  le  jeu  de  notre 
esprit  et  de  ses  pensées,  le  plus  souvent  impercepti- 
bles  et  oonfuses,  que  nous  le  sommes  de  démèler 
toutes  les  machines,  que  la  nature  fait  jouer  dans 
le  corps.  Ainsi,  si  par  la  nécessité  on  entendoit 
la  détermination  certaine  de  l'homme,  qu'une  par- 
faite  connoissance  de  toutes  les  circoustances  de  ce, 
qui  se  passe  au  dedans  et  au  dehors  de  Fhomme, 
pourrait  faire  prévoir  à  un  esprit  parfait,  il  est  sur, 
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que  les  pensées  étant  ansai  déterminées  qne  les 
raouvemens ,  qu'elles  représentent,  tout  acte  libre 
seroit  nécessaire.  Mais  il  faut  distinguer  le  né- 
cessaire du  contingent  quoique  déterminé;  et  non 
seulement  les  vérìtés  contingentes  ne  sont  point 
nécessaires,  mais  encore  leurs  liaisons  ne  sont 
pas  toujours  drune  nécessité  absolué,  car  il  faut 
avouer,  qu'il  y  a  de  la  différencc  dans  la  manière  ! 
de  déterminer  entre  les  conséquences,  qui  ont  lieu 
en  matière  nécessaire  et  celles ,  qui  ont  lieu  en  ma- 
tière  contingente.  Les  conséquences  Géometrìques 
et  Métaphysiques  nécessitent,  mais  les  conséquences 
Physiques  et  Morales  inclinent  sans  necessiterà  le 
physique  mème  ayant  quelqne  chose  de  morale  et 
de  volontaire  par  rapport  à  Dieu,  puisque  les  loix 
du  mouvement  n"ont  point  d'autre  nécessité,  que 
celle  du  meilleur.  Or  Dieu  choisit  librement  quoi- 
qu  il  soit  déterminé  à  choisir  le  mieux  ;  et  comme 
les  corps  mémes  ne  choisissent  point  (Dieu  ayant 
choisi  pour  eux)  l'usage  a  voulu  quon  les  appello 
des  agens  nécessaires,  à  quoi  je  ne  m'  oppose 
pas,  pourvu  qu'on  ne  confonde  point  le  nécessaire 
et  le  déterminé,  et  que  l'on  n'aille  pas  s'iuiaginer 
que  les  ètres  libres  agissent  d'une  manière  indéter- 
m'née,  erreur,  qui  a  prévalu  dans  certains  esprits 
et  qui  détruit  les  plus  importantes  vérités,  mème 
cet  axiome  fondamental:  que  rien  n'arrive 
sans  raison,  sans  lequel  ni  Fexistence  de  Dieu 
ni  d'autres  grandes  vérités  ne  sauroient  ètre  bien 
demontrée8.  Quant  à  la  contrainte  il  est  bon 
d'en  distinguer  deux  espèces.  L'une  physique, 
comme  lorsquon  porte  un  homme  malgré  lui  en 
prison,  ou  quon  le  jette  dans  un  preci pice;  l'au- 
tre  morale  comme  par  exemple  la  contrainte  d'un 
plus  grand  mal,  car  l'action,  qu'elle  fait  faire,  ne 
laisse  pas  d'ètre  volontaire.  On  peut  ètre  force 
aussi  par  la  considération  d'un  plus  grand  bien, 
comme  lorsqu'on  tente  un  homme  en  lui  proposant 
un  trop  grand  avantage ,  quoiqu'on  n'ait  pas  cou- 
tume  d'appeller  cela  contrainte. 

§.  14.  PH.  Voyons  maintenant  si  Fonnepour- 
roit  point  terminer  la  question  agi  tèe  depuis  si  long 
tems,  mais  qui  est  à  mon  avis  fort  déraisonnable, 
puisqu'elle  est  in-intelligible:  Silavolontéde 
l'homme  est  libre  ou  non. 

TH.  On  a  grande  raison,  de  se  récrier  sur  la 
manière  étrange  des  hommes,  qui  se  tourmentent  en 
agitantdes  questions  mai-concues.  Us  cherchent  ce 
qu'ils  savent ,  et  ne  savent  pas  ce  qu'ils  cherchent 

PH.  La  libertó,  qui  n  est  qu'une  puissance,  ap- 
partient  uniquement  à  des  agens  et  ne  sauroit  ètre 
un  attribut  ou  une  modification  de  la  volontó,  qui 
nest  elle  mème  rien  autre  chose  qu'une  puissance. 

TH.  Vous  avez  raison,  Monsieur,  suivant  la  prò- 


priété  des  mots.  Gependant  on  peut  excuser  en 
quelque  facon  l'usage  recu.  Cest  ainsi  qu'on  a 
coutume  d'attribuer  la  puissance  à  la  chaleur  ou  à 
d'autres  qualités,  c'est  à  dire  au  corps,  en  tant  qu'il  a 
cette  qualité:  et  de  mème  ici  rintention  est,  de 
demander  si  f nomine  est  libre  en  voulant. 

§.  15.  PH.  La  liberté  est  la  puissance,  quun 
I  homme  a  de  faire  on  de  ne  pas  faire  quelque  action 
conformément  à  ce  qu'il  veut 

TH.  Si  les  hommes  n'entendoient  que  cela  par 
la  liberté,  lorsqu'ils  demandent  si  la  volonté,  oa 
f arbitro  est  libre,  leur  question  seroit  véritablement 
absurde.  Mais  on  verrà  tantòt  ce  qu'ils  demandent  et 
mème  je  Fai  déjà  touché.  11  est  vrai,  mais  par  un  an- 
tro principe?  qu'ils  ne  laissent  pas  de  demander  ici 
(au  moins  plusieurs)  Fabsurde  et  Fimpossible,  en 
voulant  une  liberté  d'équilibre  absolument  imagi- 
naire  et  impracticable,  et  qui  mème  ne  leur  servi- 
roit  pas,  s'il  étoit  possible,  qu'ils  la  puissent  avoir, 
c'est  à  dire,  qu'ils  ayent  la  liberté  de  vouloir  contro 
toutes  les  impressions,  qui  peuvent  venir  de  Fenten- 
deinent,  ce  qui  détruiroit  la  véritable  liberté  avec 
la  raison  et  nous  abaisseroit  au  dessous  des  bètes. 

§.  17.  PH.  Qui  diroit  que  la  puissance  de  parler 
dirige  la  puissance  de  chanter  et  que  la  puissance  de 
chanter  obéit  ou  désobéit  à  la  puissance  de  parler, 
s'exprimeroit  d'une  manière  aussi  propre  et  aussi  in- 
telligible,  que  celui  qui  dit,  comme  on  a  coutume  de 
dire,  que  la  volonté  dirige  Fentendenient,  et  que  len- 
tendement  obéit  ou  n'obéit  pas  a  la  volonté.  §.  1 S.  Ge- 
pendant cette  facon  de  parler  a  prévalu  et  a  causé,  si 
je  ne  me  trompe,  bien  du  désordre,  quoique  la  puis- 
sance de  penser  n'opère  non  plus  sur  la  puissance 
de  choisir ,  que  la  puissance  de  chanter  sur  celle  de 
danser.  §.  19.  Je  conviens,  quune  telle  ou  telle 
pensée  peut  fournir  à  f  homme  Foccasion  d'exercer 
la  puissance,  qu'il  a  de  choisir,  et  que  le  choix  do 
l'esprit  peut  ètre  cause  qu'il  penso  actuellement  à 
telle  ou  telle  chose,  de  mème  que  chanter  actuelle- 
ment un  certain  air  peut  ètre  foccasion  de  danser 
une  telle  danse. 

TE  11  y  a  un  peu  plus  que  de  fournir  des  oc- 
casions,  puisquil  y  a  quelque  dépendances  car  on 
ne  sauroit  vouloir  que  ce  qu'on  trouve  bon,  et  se- 
lon  que  la  faculté  dentendre  est  avancée,  le  choix 
de  la  volonté  est  meilleur,  comme  de  Fautre  coté, 
selon  que  f homme  a  de  la  vigueur  en  voulant,  il 
déterminé  les  pensées  suivant  son  choix,  au  lieu 
d'ètre  déterminé  et  entrainé  par  des  perceptions  in- 
volontaires. 

PH.  Les  puissances  sont  des  Rélations  et  non 
des  Agens. 

TH.  Si  les  fecultés  essentielles  ne  sont  que  des 
Rélations,  et  n'ajoutent  rien  de  plus  à  Fessenoe,  les 
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iet  Ics  facnltés  accidentelles  ou  sujettes  aa 
changement  sont  antre  eh  ose,  et  on  peut  dire  de 
ces  dernières,  que  les  nnes  dépendent  souvent  des 
autres  dans  l'exercice  de  leurs  fonctions. 

§.21.  PH.  La  qnestion  ne  doit  pas  étre  à  mon 
a  vis,  si  la  volonté  est  libre,  cest  parler  d'une  ma- 
nière fort  impropre,  mais  si  Fhomme  est  libre.  Cela 
posé,  je  dis,  qne  tandis  qne  quelqu'un  pent  par  la 
direction  on  le  choix  de  son  esprit,  préférer  Fexi- 
stence  d'une  action  à  la  non-existence  de  cette  action 
et  an  contraire,  cest  à  dire,  qu'il  peut  faire  ancelle 
existe,  on  quelle  n'existe  pas  selon  quii  le  veut, 
jusque-la,  il  est  libre.  Et  à  peine  ponrrions  nous 
dire,  comment  il  seroit  possible  de  concevoir  un 
Etre  plus  libre,  qu'en  tant  qu'il  est  capable  de  faire 
ce  quii  veut;  de  sorte  qne  Fhoinme  semble  ètre 
anssi  libre  par  rapport  anx  actions ,  qui  dépendent 
de  ce  pouvoir,  quii  trouve  en  Ini  méme,  quii  est 
possible  à  la  liberté  de  le  rendre  libre,  si  jose 
m'exprimer  ainsi. 

TH.  Quand  on  raisonne  sur  la  liberté  de  la  vo- 
lonté  on  sur  le  frane  arbitro  on  ne  demando  pas, 
si  Fhomme  pent  faire  ce  qu'il  veut,  mais  s'il  y  a 
assez  d'indépendance  dans  sa  volonté  méme.  On 
ne  demande  pas,  s'il  a  les  jambes  libres,  ou  les  con-  I 
dées  franches,  mais  s'il  a  l'esprit  libre,  et  en  quoi  | 
cela  consiste.    A  cet  égard  une  intelligence  ponrra  ì 
étre  plus  libre  que  lautre,  et  la  suprème  intelligence  j 
sera  dans  une  parfaite  liberté,  dont  les  créatures  ne  j 
sont  point  capables.  j 
§.  22.  PH.  Les  hommes  natnrellement  curieux  i 
et  qui  aiment  à  éloigner  antant  qu'ils  penvent  de  | 
lem*  esprit  la  pensée  d'ètre  conpables,  qnoique  ce 
soit  en  se  réduisant  en  un  état,  pire  que  celui  d'une 
fatale  nécessité,  ne  sont  pourtaut  pas  satisfaits  de 
cela.  A  moins  qne  la  liberté  ne  s'étende  encore  plus 
loin,  elle  n'est  pas  à  leur  gré,  et  c'est  à  lenr  avis 
mie  fort  bonne  preuve  que  Fhomme  n'est  point  du 
tout  libre,  s'il  n'a  anssi  bien  la  liberté  de  vouloir, 
qne  celle  de  faire  ce  quii  veut.    §.  23.  Sur  qnoi 
je  crois  qne  Fhomme  ne  sauroit  ètre  libre  par  rap- 
port à  cet  acte  particulier  de  vouloir  une  action, 
qui  est  en  sa  puissance,  lorsque  cette  action  a  été 
ime  ibis  proposée  à  son  esprit.    La  raison  en  est 
tonte  visitile,  car  l'action  dépendant  de  sa  volonté, 
il  font  de  tonte  nécéssité,  qu'elle  existe  ou  qu'elle 
n'existe  pas,  et  son  existence,  on  sa  non-existence 
ne  ponvant  manquer  de  suivre  exactement  la  déter- 
mination  et  le  choix  de  sa  volonté,  il  ne  pent  évi- 
ter  de  vouloir  l'existence  ou  la  non-existence  de 
cette  action. 

TH.  Je  croirais  qu'on  pent  suspendre  son  choix, 
et  qne  cela  se  fait  bien  souvent,  surtout  lorsque 
cTantres  pensées  interrompent  la  déliberation:  ainsi, 


qnoiqu'il  faille  qne  1  action,  sur  laqueUe  on  délibère, 
existe  ou  n existe  pas,  il  ne  s'en  suit  point,  qn'on 
en  doive  ressoudre  nécessairement  1  existence  ou  la 
non-existence;  car  la  non-existence  peut  arriver 
encore  fante  de  résolution.  Cest  cornine  les  Aréo- 
pagites  absolvoient  en  effet  cet  homme,  dont  ils 
avoient  trouvé  le  procès  trop  difficile  à  étre  décide, 
le  renvoyant  à  un  terme  bien  éloigné,  et  prenant 
cent  ans  pour  y  penser. 

PH.  En  faisant  Fhomme  libre  de  cette  sorte,  je 
venx  dire,  en  faisant  qne  l'action  de  vouloir  dé- 
pende  de  sa  volonté,  il  faut  qu'il  y  ait  une  antre 
volonté  on  faculté  de  vouloir  antérieure  pour  déter- 
miner  les  actes  de  cette  volonté,  et  une  autre  pour 
déteiminer  celle  la,  et  ainsi  à  Fintini $  car  ou  qne 
Fon  s'arréte,  les  actions  de  la  dernière  volonté  ne 
sauroient  étre  libres. 

TH.  Il  est  vrai  qu'on  parie  pen  juste,  lorsqu'on 
parie  comme  si  nous  vonlions  vouloir.  Nous  ne 
voulons  point  vouloir,  mais  nous  voulons  taire,  et 
si  nous  vonlions  vouloir,  nous  voudrions  vouloir 
vouloir,  et  cela  iroit  à  Fintini:  cependant  il  ne  fant 
point  dissimuler  que  par  des  actions  volontaires 
nous  contribuons  souvent  indirectement  à  d'autres 
actions  volontaires,  et  quoiqu'on  ne  puisse  point 
vouloir  ce  qu'on  vent,  comme  on  ne  pent  pas  méme 
jnger  ce  qu'on  veut,  on  pent  pourtant  faire  ensorte 
par  avance,  qu'on  juge  ou  veuille  avec  le  tems,  ce 
qu'on  souhaiteroit  de  pouvoir  vouloir  ou  juger  au- 
jourdhui.  On  s'attache  anx  personnes,  anx  iectures 
et  aux  considérations  favorables,  à  un  certain  parti, 
on  ne  donne  point  attention  à  ce,  qui  vient  du  parti 
contraire,  et  par  ces  adresses  et  miUes  autres,  qu'on 
employe  le  plus  souvent  sans  dessein  formé  et  sans 
y  penser,  on  réussit  à  se  tromper  ou  du  moins  à  se 
changer ,  et  à  se  convertir  on  pervertir  selon  qu'on 
a  rencontré. 

§.  25.  PH  Puis  donc  qu'il  est  évident,  que 
Fhomme  n'est  pas  en  liberté  de  vouloir  vouloir 
on  non,  la  première  chose  qu'on  demande  après 
cela,  cest  si  Fhomme  est  en  liberté  de  vou- 
loir lequel  des  deux  il  lui  plait;  le  mouve- 
ment  par  exemple  ou  le  repos?  Mais  cette  que- 
stion  est  si  visiblement  absurde  en  elle  méme, 
quelle  peut  suffire  à  convaincre  quiconque  y  fera  ré- 
flexion,  que  la  liberté  ne  concerne  dans  aucun  cas 
la  volonté.  Car  demander  si  un  homme  est  en  li- 
berté de  vouloir,  lequel  il  lui  plait,  du  mouvement 
on  du  repos,  de  parler  ou  de  se  taire?  cest  deman- 
der, si  un  homme  peut  vouloir  ce  qu'il  vent,  ou  se 
plaire  à  ce,  à  quoi  il  se  plait,  question,  qui  à  mon 
avis ,  n'a  pas  besoin  de  réponse. 

TH.  D  est  vrai  avec  tout  cela,  qne  les  hommes 
se  font  une  dlfficulté  ici,  qui  ménte  d'ètre  résolue.  Ils 
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disent  qu'après  avoir  tout  conno  et  tout  considéré, 
il  est  encorc  dans  leur  pouvoir  de  vouloir,  non  pas 
seuleinent  ce  qui  plait  le  plus ,  mais  encore  tout  le 
contraire,  seulement  pour  montrer  leur  liberta  Mais 
il  faut  considérer  qu'encore  que  ce  caprìce  ou  enté- 
tement  ou  du  moina  cette  raison,  qui  les  empèche 
de  suivre  les  autres  raisons,  entro  dans  la  balance, 
et  leur  fait  plaire  ce  qui  ne  leur  plairoit  pas  sans 
cela ,  le  choix  est  toujours  déterminé  par  la  percep- 
tion.  On  ne  veut  donc  pas  ce  qu'on  voudroit,  mais 
ce  qui  plait,  quoique  la  volonté  puisse  contribaer 
indirectement  et  comme  de  loin  à  faire  que  quelque 
chose  plaise  ou  ne  plaise  pas,  comme  j'ai  déjà  re- 
marqé.  Et  les  hommes  ne  démélant  guères  toutes 
ces  considérations  distinctes,  il  nest  point  étonnant 
qu'on  s'embrouille  tant  l'esprit  sur  cette  matière, 
qui  a  beaucoup  de  replis  cachés. 

§.  29.  PH.  Lorsqu'on  demande  ce  que  c'est  qui 
déterminé  la  volonté,  la  véritable  réponse  consiste 
à  dire  que  c'est  l'esprit  qui  la  déterminé.  Si  cette 
réponse  ne  satisfait  pas ,  il  est  visible  que  le  sens 
de  cette  question  se  réduit  à  ceri,  qui  est  ce  qui 
pousse  l'esprit  dans  chaque  occasion  particulière  à 
déterminer  à  tei  mouvement  ou  à  tei  repos  particu- 
lier  la  puissance  générale,  qu'il  a,  de  diriger  ses  fa- 
cultés  vers  le  mouvement  ou  vers  les  repos.  A  quoi 
je  réponds  que  ce  qui  nous  porte  à  demeurer  dans 
le  mèine  état  ou  à  continuer  la  méme  action,  cest 
uniquement  la  satisfaction  présente  qu'on  y  trouve. 
Au  contraire  le  motif,  qui  incito  à  changer,  est  tou- 
jours" quelque  inquiétude. 

TH.  Cette  inquiétude,  comme  je  lai  montré  dans 
le  cbapitre  précedent,  nest  pas  toujours  un  dérlai- 
sir;  comme  faise,  ou  Fon  se  trouve,  n'est  pas  tou- 
jours une  satisfaction  ou  un  plaisir.  Cest  souvent 
une  perception  insensi  ble  5  qu'on  ne  sauroit  distin- 
guer ni  démèler,  qui  nous  fait  pancher  plutòt  d'un 
coté  que  de  l'autre,  sans  qu'on  en  puisse  rendre 
raison. 

§.  30.  PH.  La  volonté  et  le  désir  ne  doivent 
pas  étre  confondùs  :  un  nomine  désire  d'étre  délivré 
de  la  goutte,  mais,  comprenaht  que  l'éloignement 
de  cette  douleur  peut  causer  le  transport  d'une  dan- 
gereuse  humeur  dans  quelque  partie  plus  vitale ,  sa 
volonté  ne  sauroit  ètre  déterminée  à  aucune  action, 
qui  puisse  servir  à  dissiper  cette  douleur. 

TH.  Ce  désir  est  une  manière  de  Velléité  par 
rapport  à  une  volonté  complète  $  on  voudroit  par 
exemple,  s'il  n'y  avoit  pas  un  plus  grand  mal  à 
craindre,  si  l'on  obtenoit  ce  qu'on  veut,  ou  peut- 
ètre  un  plus  grand  bien  à  espérer,  si  l'on  s'en  pas- 
soit.  Cependant  on  peut  dire  que  l'homme  veut 
ètre  délivré  de  la  goutte  par  un  certain  dégré  de  la 
volonté,  mais  qui  ne  va  pas  toujours  au  dernier  ef- 


'  fòri  Cette  volonté  s'appelle  Velléité,  quand  elle 
|  enferme  quelque  imperfection,  ou  impouissance. 

§.31.  PH.  Il  est  bon  de  considérer  cependant, 
1  qne  ce,  qui  déterminé  la  volonté  à  agir,  n'est  pas 
le  plus  grand  bien,  comme  on  le  suppose  ordinai- 
rement,  mais  plutòt  quelque  inquiétude  actuelle,  et 
pour  l'ordinaire  celle,  qui  est  la  plus  pressante. 
On  lui  peut  donner  le  nom  de  désir,  qui  est  effecti- 
vement  une  inquiétude  de  l'esprit,  causée  par  la  pri- 
vation  de  quelque  bien  absent,  outre  le  désir  d'ètre 
délivré  de  la  douleur.  Tout  bien  absent  ne  produit 
pas  une  douleur,  proportionnée  au  dégré  dexcel- 
lence,  qui  est  en  lui,  ou  que  nous  y  reconnoisson&> 
au  lieu  que  tonte  douléur  cause  un  désir  égal  à  eDe 
mème  5  parceque  l'absence  du  bien  n'est  pas  toujours 
un  mal,  comme  est  la  présence  de  la  douleur.  Cest 
pourquoi  Ton  peut  considérer  et  envisager  un  bien 
absent  sans  douleur;  mais  à  proportion  qu'il  y  a 
du  désir  quelque  part,  autant  y  a-t-il  d'inquiótude. 
§.  32.  Qui  est  ce  qui  n'a  point  sentì  dans  le  désir, 
ce  que  le  sage  dit  de  l'espérance  (Proverb.  XIII. 
12.)  qu'étant  différée  elle  fait  languir  le  coeurl 
Rachel  crie  (Genes.  XXX.  1.)  donnez  moi  des 
enfans,  ou  je  vais  mourir.  §•  34.  Lorsque  l'homme 
est  parfaitement  satisfait  de  l'état,  où  il  est,  ou  lors- 
qu'il  est  absolument  libre  de  tonte  inquiétude,  quelle 
volonté  lui  peut- il  rester  que  de  continuer  dans  cet 
état!    Ainsi  le  sage  Auteur  de  notre  ètre  a  mis 
dans  les  hommes  l'incoinmodité  de  la  faim  et  de  la 
soif,  et  les  autres  désirs  naturels,  à  fin  d'exciter  et 
de  déterminer  leur  volonté  à  leur  propre  conserva- 
tion  et  à  la  continuation  de  leur  espèce.    U  vant 
mieux,  dit  Si  Paul  (  1.  Cor.  VIL  9.)  se  marier 
que  brùler.    Tant  il  est  vrai,  que  le  sentiment  pré- 
sent  d'une  petite  brulure  a  plus  de  pouvoir  sur 
nous,  que  les  attraits  des  plus  grands  plaisirs  con- 
sidérés  en  éloignement  §.  35.  D  est  vrai  que  c'est 
une  maxime  si  fort  établie ,  que  c  est  le  bien  et  le 
plus  grand  bien,  qui  déterminé  la  volonté,  que  je 
ne  suis  nullement  surpris  d'avoir  autre  fois  suppose 
cela  comme  indubitable.    Cependant  après  une  ex- 
acte  recherche,  je  me  sens  forcé  de  conclure,  que  le 
bien  et  le  plus  grand  bien,  quoique  jugé  et  reconnu 
tei,  ne  déterminé  point  la  volonté;  à  moins  que  ve- 
nans  à  le  désirer  d'une  manière  proportionnée  a  son 
excellence,  ce  désir  nous  rende  inquiets  de  ce  que 
nous  en  sommes  privés.    Posons  qu  un  homme  soit 
convaincu  de  l'utilité  de  la  verta,  jusqu'  à  voir 
qu'elle  est  nécaissaire  à  qui  se  propose  quelque  choee 
de  grand  dans  ce  monde,  ou  espère  d'ètre  heureux 
dans  l'autre:  cependant  jusqu'  à  ce  qne  cet  homme 
se  sente  affamé  et  altere  de  la  justice,  sa  volonté  ne 
sera  jamais  déterminée  à  aucune  action,  qui  le  porte 
à  la  recherche  de  cet  exellent  bien,  et  quelque  autre 
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inquiétude  venant  à  la  traverse  entrainera  sa  vo- 
tante à  d  autres  choses.  D'autre  part,  posous  qu'un 
homme,  addonné  au  vin,  considère,  que  menant  la 
vie  quìi  mene,  il  mine  sa  sante  et  dissipe  son  bien, 
quii  va  se  déshonorer  dans  le  monde,  s'atiirer 
des  maladies,  et  tomber  enfin  dans  l'indigence  jus- 
qu'à  navoir  plus  de  qooi  satisfaire  cette  passion  de 
boire,  qui  le  possedè  si  fort;.iependant  les  retours 
<Tinquiétude,  qu'il  sent,  à  étre  absent  de  ses  com- 
pagnons  de  débauché,  l'entrainent  au  cabaret,  aux 
heures  qu'il  a  accoutumé  d'y  aller,  quoiqu'il  ait 
alors  devant  les  yeux  la  perte  de  sa  santé  et  de  son 
bien,  et  peut-ètre  méme  celle  du  bonheur  de  1  autre 
>  vie:  bonheur,  qu'il  ne  peut  regarder  comme  un  bien 
peu  considerale  en  lui  méme,  puisqu'il  avoue  quii 
est  beaucoup  plus  excellent  que  le  plaisir  de  boire 
ou  que  le  vain  babil  d'une  troupe  de  debauché*. 
Ce  n'est  dono  pas  faute  de  jetter  les  yeux  sur  le 
souverain  bien,  qu'il  persiste  dans  ce  déréglement; 
car  ill'envisage  et  en  reconnoit  fcxcellence,  jusque  là 
que  durant  le  tems,  qui  secoule  entre  les  heures, 
quii  employe  à  boire,  il  résout  de  s'appliquer  à  re-  ! 
chercher  ce  souverain  bien,  mais  quand  l'inquiétude  I 
d'ètre  prìvé  du  plaisir,  auquel  il  est  accoutumé, 
vient  le  tourmenter,  ce  bien,  qu'il  reconnoit  plus 
excellent  que  celui  de  boire,  n'a  plus  de  force  sur  ' 
son  esprit,  et  c  est  cette  inquiétude  actuelle,  qui  de-  ' 
termine  sa  volonté  à  l'action ,  à  laquelle  il  est  ac-  I 
coutumé,  et  qui  par  là  faisant  de  plus  fortes  im-  ] 
pressions  prévaut  encore  à  la  première  occasion, 
quoiqu'en  mème  tems  il  s  engagé  pour  ainsi  dire  lui 
méme  par  des  secrètes  promesses  à  ne  plus  faire  la 
mème  chose,  et  qu'il  se  figure  que  ce  sera  la  der- 
nière  fois,  quii  agira  contre  son  plus  grand  interét. 
Ainsi  il  se  trouve  de  tems  en  tems  réduit  à  dire: 

Video  meliora  proboque, 
Deteriora  sequor. 

Je  vois  le  meilleur  parti,  je  l'approuve,  et  je  prends 
le  pire.  Cette  sentence,  qu'on  reconnoit  véritable, 
et  qui  n'est  que  trop  eonfirmée  par  une  constante 
expérience,  est  aisée  à  comprendre  par  cette  voie- 
là  et  ne  l'est  peut-ètre  pas  de  quelque  autre  sens 
qu'on  la  prenne. 

TH.  11  y  a  quelque  chose  de  beau  et  de  solide 
dans  ces  considérations.  Cependant  je  ne  voudrois 
pas,  qu'on  crut  pour  cela,  qu'il  faille  abandonner 
ces  anciens  axiomes,  que  la  volonté  suit  le  plus 
grand  bien,  ou  qu'elle  fuit  le  plus  grand  mal,  qu'elle 
sent.  La  source  du  peu  d'application  aux  vrais 
biens,  vient  en  bonne  partie  de  ce  que  dans  les  ma- 
tières  et  dans  les  occasions,  où  les  sens  n'agissent 
guères,  la  plupart  de  nos  pensées  sont  sourdes  pour 
ainsi  dire  (je  les  appello  cogitationes  caecas 
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en  latin)  c'est  à  dire  vuides  de  perception  et  de  sen- 
timent,  et  consistant  dans  l'emploi  tout  nù  des  ca- 
ractères,  comme  il  arri  ve  à  ceux,  qui  calculent  en 
Algebre  sans  envisager  que  de  tems  en  tems  les 
figures  Géometriques  et  les  mots  font  ordinairement 
le  mème  effet  en  cela  que  les  caractères'd'Arithmé- 
tique  ou  d'Algebre.  On  raisonne  souvent  en  paro- 
les,  sans  avoir  presque  Fobjet  méme  dans  l'esprit 
Or  cette  connoissance  ne  sauroit  toucher;  il  faut 
quelque  chose  de  vif  pour  qu'on  soit  ému.  Cepen- 
dant c'est  ainsi  que  les  hommes  le  plus  souvent  pen- 
sent  à  Dieu,  à  la  verta,  à  la  félicité;  ils  parlent  et 
raisonnent  sans  Idées  expresses.  Ce  n'est  pas  qu'ils 
n'en  puissent  avoir,  puisqu'elles  sont  dans  leur 
esprit.  Mais  ils  ne  se  donnent  point  la  peine  de 
pousser  1  analyse.  Quelques  fois  ils  ont  des  Idées 
d'un  bien  ou  d'un  mal  absent,  mais  très  foibles. 
Ce  n'est  donc  pas  merveille  si  elles  ne  touchent  guè- 
res. Ainsi  si  nous  préferons  le  pire,  c'est  que  nous 
sentons  le  bien  qu'il  renferme,  sans  sentir  ni  le  mal 
qu'il  y'  a,  ni  le  bien  qui  est  dans  la  part  contraire. 
Nous  supposons  et  croyous,  ou  plutòt  nous  récitons 
seulement  sur  la  foi  d'autrui  ou  tout  au  plus  sur 
celle  de  la  mémoire  de  nos  raisonnemens  passés, 
que  le  plus  grand  bien  est  dans  le  meilleur  parti, 
ou  le  plus  grand  mal  dans  l'autre.  Mais  quand 
nous  ne  les  envisageons  point,  nos  pensées  et  nos 
raisonnemens,  contraires  au  sentiment,  sont  une 
espèce  de  psittacisme,  qui  ne  fournit  rien  pour 
le  présent  à  l'esprit;  et  si  nous  ne  prenons  point 
de  mesures  pour  y  remédier,  autant  en  emporte  le 
vent,  comme  j'ai  déja  remarqué  ci-dessus  (chap.  2. 
§.  11.)  et  les  plus  beaux  préceptes  de  morale  avec 
les  meilleures  règles  de  la  prudence  ne  portent  coup, 
que  dans  une  ame,  qui  y  est  sensi  hi  e  (ou  d  ir  ec  te- 
me nt,  ou  parceque  cela  ne  se  peut  pas  toujours  au 
moins  indirectement,  comme  je  montrerai  tan- 
tòt)  et  qui  n'est  pas  plus  sensible,  à  ce  qui  y  est 
contraire.  Cicéron  dit  bien  quelque  part,  que  si  nos 
yeux  pouvoient  voir  la  beauté  de  la  verta,  nous 
l'aimerions  avec  ardeur  :  mais  cela  n'arrivant  point 
ni  rieh  d'équivalent,  il  ne  faut  point  s  etonner  si 
dans  le  combat  entre  la  chair  et  l'esprit,  f  esprit  suc- 
combe  tant  de  fois,  puisqu'il  ne  se  sent  pas  bien  de 
ses  avantages.  Ce  combat  n'est  autre  chose  que  l'op- 
posi tion  des  différentes  tendances,  qui  naissent  des 
pensées  confuses  et  des  distinctes.  Les  pensées  con- 
fuses  souvent  se  font  sentir  clairement;  mais  noe 
pensées  distinctes  ne  sont  claires  ordinairement  qu'en 
puissance;  elles  pourroient  Tètre,  si  nous  voulions 
nous  donner  1  application  de  pénétrer  les  sens  des 
mots  ou  des  caractères,  mais  ne  le  faisant  point.  ou 
par  négligence,  ou  à  cause  de  la  brièveté  du  tems, 
on  oppose  des  paroles  nues  ou  du  moins  des  images 
33 


Digitized  by 


258 


rix.  nouVeaux  essais.  uv.  ii. 


trop  fbibles  à  des  sentimcns  vifs.  Taì  oonira  un 
nomine,  considérable  dans  fóglise  et  dans  Fétat, 
que  ses  infirmités  avoient  fait  se  rcsoudre  à  la  diète  ; 
mais  il  avoua,  qu  il  navoit  pu  resister  à  Fodeur  des 
viandes,  qu'on  portoit  aux  autres  en  passant  devant 
son  appartement.  Cest  sans  doute  une  hontense 
foiblesse  $  mais  voilà  comme  les  hommes  sont  foits. 
Gependant  si  l'esprit  usoit  bien  de  ses  avantages,  il 
trìompheroit  hautement.  Il  faudroit  commencer  par 
l'éducation,  qui  doit  étrerégléeensorte,  quon  rende  les 
vrais  biens  et  les  vrais  maux  aatant  sensibles,  quii  se 
peut,  enrevétissant  les  notions,  qu'on  sen  forme,  des 
circonstances  plus  propres  à  ce  dessein  ;  et  un  homme 
fait,  à  qui  manque  cette  exceliente  éducation,  doit  com- 
mencer plutòt  tard  que  jamais  à  chercher  des  piai- 
sire  lumineux  et  raisonnables,  pour  les  opposer  à 
ceux  des  sens,  qui  sont  confus  mais  touchaus.  Et 
en  effet  la  gràce  divine  mème  est  un  plaisir,  qui 
donne  de  la  lumière.  Ainsi  lorsqu'un  homme  est 
dans  des  bons  mouvemens,  il  doit  se  faire  des  loix 
et  des  réglemens  pour  Favenir  et  les  exécuter  avec 
rigeur,  s'arracher  aux  occasions,  capables  de  cor- 
rompre,  ou  brusquement  on  peu  à  peu,  selon  la  na- 
ture de  la  chose.  Un  voyage  entrepris  tout  exprès 
guérira  un  amant;  une  retraite  nous  tirerà  des  com- 
pagnies,  qui  entretiennent  dans  quelque  mauvaise  | 
inclination.  Francois  de  Borgia,  Generale  des  Jé-  ! 
suites,  qui  a  été  enfin  canonisé,  étant  accoutumé  à  ! 
boire  largement,  lorsqu'il  étoit  homme  de  grand  | 
monde,  se  réduisit  peu  à  peu  au  petit  pied,  lorsqu'il 
pensa  à  la  retraite,  en  faisant  tomber  chaque  jour  , 
une  goutte  de  ciré  dans  le  pocal ,  qu'il  avoit  cou-  | 
tnme  de  irrider.  A  des  sensibilités  dangereuses  on  ; 
opposero  quelquautre  sensibili  té  innocente,  comme  I 
ragriculture,  le  jardinage;  on  mira  l'oisivité;  on  ra-  | 
massera  des  curiosités  de  la  nature  et  de  l'art  5  on 
fera  des  expériences  et  des  recherches  ;  on  senga- 
gera  dans  quelque  occupation  indispensable,  si  on 
n'en  a  point,  ou  dans  quelque  conversation  ou  lec- 
ture  utile  et  agréable.  En  un  mot  il  faut  profìter 
des  bons  mouvemens  comme  de  la  voix  de  Dieu, 
qui  nous  appelle,  pour  prendre  des  résolutions  effi- 
caces.  Et  comme  on  ne  peut  pas  faire  toujours  Fa- 
nalyse  des  notions,  des  vrais  biens  et  des  vrais 
maux  jusques  à  la  perception  du  plaisir  et  de  la  dou- 
leur, qu'ils  renferment,  pour  en  èrre  touché  il  faut 
se  faire  une  fois  pour  tontes  cette  loi:  d'attendre  et 
de  suivre  désormais  les  conclusions  de  la  raison,com- 
prises  une  bornie  fois,  qnoique  non-apercues  dans  la 
suite  et  ordinairement  par  des  pensées  sourdes  seu- 
lement  et  déstituées  d'attraits  sensibles  ;  et  cela  pour 
se  mettre  enfin  dans  la  possession  de  Fempire  sur 
les  passions  aussi  bien  que  sur  les  inclinations  in- 
sensibles  ou  inquiétndes ,  en  acquérant  cette  accou- 


tumance  d'agir  suivant  la  raison,  qui  rendra  la 
vertu  agréable  et  comme  naturelle.  Mais  il  ne  sa- 
git  pas  ici  de  donner  et  d'enseigner  des  préceptes 
de  morale,  ou  des  directions  et  adresses  spirituelles 
pour  lexercice  de  la  véritable  piété:  cest  assez 
qu'en  considérant  le  procédé  de  notre  ame,  on  voye 
la  80urce  de  nos  foiblesses,  dont  la  connoissanoe 
donne  en  méme  tems  celle  des  remèdes. 

§.  36.  PH.  L'inquiétude  présente,  qui  nous 
presse,  opère  seule  sur  la  volonté  et  la  détermine 
naturellement  en  vue  de  ce  bonheur,  auquel  nous 
tendons  tous  dans  toutes  nos  actions,  parceque  cha- 
cun  regarde  la  douleur  et  l'uneasines  (cest  à 
dire  Finquiétude  ou  plutòt  l'incomniodité,  qui  fait 
que  nous  ne  sommes  pas  à  notre  aise)  comme  des 
choses  incompatibles  avec  la  fólicité.  Une  petite 
douleur  suffit  pour  corrompre  tous  les  plaisirs,  dont 
nous  jouissons.  Par  consequent  ce  qui  détermine 
incessamment  le  choix  de  notre  volonté  à  l'action 
suivante  sera  toujours  1  eloignement  de  la  douleur, 
tandis  que  nous  en  sentons  quelque  atteinte;  cet 
éloignement  étant  le  premier  dégré  vers  le  bonheur. 

TH.  Si  vous  prenez  votre  uneasines  ou  inquié- 
tude  pour  un  véritable  déplaisir,  en  ce  sens  je  n'ac- 
corde  point  qu  il  soit  le  seul  aiguillon.  Ce  sont  le 
plus  souvent  ces  j>etites  perceptions  insensibles, 
qu'on  pourroit  appeller  des  douleurs  inaperceptibles, 
si  la  notion  de  la  douleur  ne  renfermoit  rapercep- 
tion.  Ces  petites  impulsions  consistent  à  se  délivrer 
continuellement  des  petits  empèchemens,  à  quoi 
notre  nature  travaille  sans  qu'on  y  pense.  Cest  en 
quoi  consiste  véritablement  cette  inquiétude,  qu'on 
sent  sans  la  connoitre,  qui  nous  fait  agir  dans  les 
passions  aussi  bien  que  lorsque  nous  paroissons  les 
plus  tranquilles,  car  nous  ne  sommes  jamais  sans 
quelque  action  et  mouvement,  qui  ne  vient  que  de 
ce  que  la  nature  travaille  toujours  à  se  mettre  mieux 
à  son  aise.  Et  c'est  ce  qui  nous  détermine  aussi 
avant  toute  consultation  dans  les  cas,  qui  nous  pa- 
roissent  les  plus  indifférens,  parceque  nous  ne  som- 
mes jamais  parfaitement  en  balance  et  ne  saurions 
étre  mi-partis  exactement  entre  deux  cas.  Or  si 
ces  élémens  de  la  douleur  (qui  dégénèrent  en  dou- 
leur ou  déplaisir  véritable  quelques  fois,  lorsqu'ils 
croissent  trop)  étoient  des  vraìes  douleurs,  nous  se- 
rions  toujours  misérables,  en  poursuivant  le  bien 
que  nous  cherchons  avec  inquiétude  et  ardeur.  Mais 
c'est  tout  le  contraire,  .et  comme  j'ai  dit  déjà  ci-des- 
sos  (§.  6.  du  chapitre  précédent)  Famas  de 
ces  petits  suecés  continuels  de  la  nature,  qui  se  met 
de  plus  en  plus  à  son  aise,  en  tendant  au  bien  et 
jouissant  de  son  imago,  ou  diminuant  le  sentunent 
de  la  douleur,  est  déjà  un  plaisir  considérable  et 
vaut  souvent  mieux  que  la  jouissance  mème  do 
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bien;  et  bien  loin,  quon  doive  regarder  cotte  inquié- 
tude  comme  une  chose  incompa  tibie  avec  la  felicitò, 
je  troupe  que  l'inquiétude  est  essentielle  à  la  félicité 
des  créatures,  laqoelle  ne  consiste  jamais  dans  une 
parlai  te  possession,  qui  les  rendroit  insensi bles  et 
comme  stupides,  mais  dans  un  progrès  continuel  et 
non  interrompu  à  des  plus,  grands  biens,  qui  ne  peut 
manquer  d'ètre  accompagné  d'un  désir  ou  du  moina 
d'une  inqmetude  continuelle,  mais  telle  que  je  viens 
(Fexpliquer,  qui  ne  va  pas  jusqu'  à  incommoder, 
mais  qui  se  borne  à  ces  élémens  ou  rudimens  de  la 
douleur,  inapperceptibles  à  part,  lesquels  ne  laissent 
pas  d'ètre  suffisans  pour  servir  d'aiguillon  et  pour 
exciter  la  volonté;  comme  fait  Fappétit  dans  un 
homme,  qui  se  porte  bien,  lorsqu'il  ne  va  pas  jus- 
qu  à  cette  incommodité,  qui  nous  rend  impatiens  et 
nous  tourmente  par  un  trop  grand  attachement  à 
ridée  de  ce  qui  nous  manque.  Ces  appétitions  po- 
tites  ou  grandes  sont  ce  qui  s'appello  dans  les  óco- 
ks  motus  primo  primi  et  ce  sont  véritablement 
les  premiers  pas,  que  la  nature  nous  fait  fair©,  non 
pas  tant  vers  le  bonheur  que  vers  la  joie,  car  on 
n'y  regarde  que  le  présent:  mais  rexpérìence  et  la 
raison  apprennent  à  régler  ces  appétitions  et  à  les 
modérer  pour  qu'elles  puissent  conduire  au  bonheur. 
J'en  ai  déjà  dit  quelque  chose  (Livre  1.  chap.  2. 
8.  3.)  les  appétitions  sont  comme  la  tendance  de  la 
pierre,  qui  va  le  plus  droit  mais  non  pas  toujours 
le  meilleur  chemin  vers  le  centro  de  la  terre,  ne 
pouvant  pas  prévoir  quelle  rencontrera  des  rochers 
ou  elle  brisera,  au  lieu  quelle  se  seroit  approchée 
d'avantage  de  son  but,  si  elle  avoit  eu  l'esprit  et  le 
moyen  de  s'en  détourner.  C'est  ainsi  qu'allant 
droit  vers  le  présent  plaisir  nous  tombons  quelques 
fois  dans  le  précapice  de  la  misere,  Cest  pourquoi 
la  raison  y  oppose  les  images  des  plus  grands  biens 
ou  maux  avenir  et  une  ferme  revolution  et  habitude 
de  penser,  avant  que  de  faire,  et  puis  de  suivre  ce 
qui  aura  été  reconnu  le  meilleur,  lors  méme  que  les 
raisons  sensibles  de  nos  conclnsions  ne  nous  seront 
plus  présentes  dans  l'esprit  et  ne  consisteront  pres- 
que  plus  qu'en  images  foibles  ou  méme  dans  les 
pensées  sourdes,  que  donnent  les  mots  ou  signes  de- 
stituées  dune  explkation  actuelle,  de  sorte  que  tout 
consiste  dans  le  pensez  y  bien  et  dans  le  me- 
mento; le  premier  pour  se  faire  des  loix,  et  le  se- 
cond  pour  les  suivre,  lors  méme  qu'on  ne  pense  pas 
à  la  raison,  qui  les  a  fait  naitre.  U  est  pour  tant 
bon  d'y  penser  le  plus  qu'il  se  peut,  pour  avoir 
rame  remplie  d'une  joie  raisonnable  et  <f  un  plaisir 
accompagné  de  lumière. 

$.  37.  PH.  Ces  précautions  sana  doute  sont  d'au- 
tant  plus  nécessaires,  que  l'Idée  d'un  bien  absent 
ne  sauroit  contrebalancer  le  sentiment  de  quelque 


inquiétude  ou  de  quelque  déplaisir,  dont  nous  som- 
mes  actuellement  tourmentés,  jusqu'  à  ce  que  ce  bien 
excite  quelque  désir  en  nous.  Combien  y  a-t-il  de 
gens  à  qui  fon  représente  les  joies  indicibles  du 
paradis  par  des  vives  peintures,  qu'ils  reconnoissent 
possibles  et  probables,  qui  cependant  se  contente- 
roient  volontiers  de  la  felici  té,  dont  ils  jouissent 
dans  ce  monde.  C'est  que  les  inquiétudes  de  leurs 
j  désirs  présens,  venant  à  prendre  le  dessus  et  à  se 
i  porter  rapidement  vers  les  plaisirs  de  cette  vie,  dé- 
'  terminent  leurs  volontés  à  les  rechercher;  et  durant 
!  tout  ce  tems  la,  ils  sont  entièrement  insensibles  aux 
j  biens  de  l'autre  vie. 

I     TH.  Cela  vient  eu  partie  de  ce  que  les  hommes 
I  bien  souvent  ne  sont  guères  persuadés;  et  quoiquils 
ledisent,  une  incrédulité  occulte  régno  dans  le  fond  de 
1  leur  amo;  car  ils  nont  jamais  compris  les  bonnes  rai- 
|  sons,  qui  vérifient  cette  immortalité  des  ames,  digne 
'  de  la  justice  de  Dieu ,  qui  est  le  fondement  de  la 
:  vraie]  religion,  ou  bien  ils  ne  se  souviennent  plus 
!  de  les  avoir  comprises,  dont  il  faut  pourtant  Tun  ou 
1  l'autre  pour  ètre  persuade.  Peu  de  gens  conooivent 
méme  que  la  vie  future,  telle  que  la  vraie  religion 
'  et  méme  la  vraie  raison  l'enseignent,  soit  possible, 
I  bien  loin  d'en  concevoir  la  probabilité,  pour  ne  pas 
I  dire  la  certitude.    Tout  ce  qu'ils  en  pensent  n'est 
1  que  psittacisme  ou  des  images  grossières  et  ?ai- 
nes  à  la  Maliometane,  où  eux  mèmes  voyent  peu 
dapparence:  car  il  s'en  faut  beaucoup  qu'ils  en 
soyent  touchés,  comme  l'étoient  (à  ce  qu'on  dit)  les 
soldats  du  Prince  des  assassius,  Seigneur  de  la  Mon- 
tagne, qu'on  transportoit  quand  ils  étoient  endormis 
profondement  dans  un  lieu,  plein  de  délices,  où  se 
croyant  dans  le  paradis  de  Mahomet,  ils  étoient  im- 
bus  par  des  anges  ou  saints  contrefaits  d'opinions 
telles  que  leur  souhaitoit  ce  Prince  et  dfoù,  après 
avoir  été  assoupis  de  nouveau,  ils  étoient  rapportés 
au  lieu,  où  on  les  avoit  pris;  ce  qui  les  enhardissoit 
après  à  tout  entreprendre,  jusquos  sur  les  vies  des 
Princes  ennemis  de  leur  seigneur.   Je  ne  sai  pas  si 
fon  n'a  pas  fort  tort  à  ce  Seigneur  de  la  Montagne; 
car  on  ne  marque  pas  beaucoup  de  grands  Princes, 
qu'il  ait  fait  assassiner,  qnoiqu  on  voie  dans  les 
Historiens  Anglois  la  lettre,  qu'on  lui  attribue,  pour 
!  discolper  le  Roi  Richard  I.  de  l'assassinat  d'un  comte 
ou  Prince  de  la  Paléstine,  que  ce  Seigneur  de  la 
Montagne  avoue  d  avoir  fait  tuer,  pour  en  avoir  été 
offensé.  Quoiqu'  il  en  soit,  c'étoit  peut -ètre  par  mi 
grand  zèle  pour  sa  religion,  que  ce  Prince  des  assas- 
sins  vouloit  donner  aux  gens  une  Idée  avantageuse 
du  paradis,  qui  en  aceompagnàt  toujours  la  pensée 
et  les  empèchàt  d'ètre  sourde;  sans  prétendre  pour 
i  cela,  qu'ils  dussent  croire,  qu'ils  avoient  été  dans 
le  paradis  mème.  Mais  suppose  qu'ils  f  eùt  prétendu, 
33  * 
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il  ne  feudroit  point  s'étonner  que  ces  fraqdes  pieu- 
ses  eussent  fait  plus  d'effet  que  la  vérité  mal  ména- 
gée.  Cependant  rìen  ne  seroit  plus  fort  qoe  la  vé- 
rité, si  on  s'attachoit  à  la  foien  connoitre  et  à  la 
faire  valolr;  et  il  y  auroit  moyen  sana  doute  d'y  por- 
ter  forteuient  les  hommes.  Quand  je  considère 
combien  peut  l'ambition  ou  1  avance  dans  tous  cetix, 
qui  se  mettent  irne  fois  dans  ce  train  de  vie,  presque 
destitné  d'attraits  sensibles  et  présens,  je  ne  dése- 
spère  de  rìen ,  et  je  tiens  que  la  verta  feroit  infini- 
ment  plus  d'efFet,  accompagnée  comme  elle  est  de 
tant  de  solides  biens,  si  quelque  heureuse  revolution 
du  gerire  humain  la  mettoit  un  jour  en  vogue  et 
comme  à  la  mode.  11  est  très  assuré  qu'on  pourroit 
accoutumer  les  jeunes  gens  à  faire  leur  plus  grand 
plaisir  de  Fexercice  de  la  vertu.  Et  mème  les  hom- 
mes faits  pourroient  se  faire  des  loix  et  une  habi- 
tude  de  les  suivre,  qui  les  y  porteroit  aussi  forte- 
ment  et  avec  autant  d'inquiétude,  s'il  en  étoicnt  dé- 
tournés,  qu'un  ivrogne  en  pourroit  sentir,  lorsqu'il 
est  empéché  d'alter  au  cabaret.  Je  suis  bien  aise 
d'ajouter  ces  considérations  sur  la  possibilité  et 
mème  sur  la  facilitò  des  remèdes  à  nos  maux,  pour 
ne  pas  contribuer  à  décourager  les  hommes  de  la 
poursuite  des  vrais  biens  par  la  seule  exposition  de 
nos  foiblesses.  > 

§.  39.  PH.  Tout  consiste  presque  à  faire  con- 
stamment  désirer  les  vrais  biens.  Et  il  arrive  rare- 
ment  qu'aucune  action  volontaire  soit  produite  en 
nous,  sans  que  quelque  désir  laccompagne;  e' est 
pourquoi  la  volonté  et  le  désir  sont  si  souvent  con- 
fondus  ensemble.  Ce|>endant  il  ne  faut  pas  regar- 
der  Finquiétude,  qui  fait  partie  ou  qui  est  du  moins 
une  suite  de  la  plupart  des  autres  passions,  comme 
entièrement  exclue  de  cet  article;  car  la  haine,  la 
crainte,  la  colóre,  l'envie,  la  honte,  ont  chacune  leurs 
inqniétudes  et  par  là  opèrent  sur  la  volonté.  Je 
doute  qu'aucune  de  ces  passions  existe  toute  seule, 
je  crois  mème  qu'on  auroit  de  la  peine  à  trouver 
quelque  passion,  qui  ne  soit  accompagnée  de  désir. 
Du  reste  je  suis  assuré,  que  par  tout,  où  il  y  a  de 
finquiétude,  il  y  a  du  désir.  Et  comme  notre  éter- 
nité  ne  dépend  pas  du  moment  présent,  nous  por- 
tons  notre  vue  au  de  là  du  présent,  quelsque  soyent 
les  plaisirs ,  dont  nous  jouissons  actuellement  et  le 
désir,  accompagnantcesregards  anticipéssurlavenir, 
certame  toujours  la  volonté  à  la  suite:  de  sorte  quau 
milieu  mème  de  la  joie,  ce  qui  soutient  l'action,  d  où 
dépend  le  plaisir  présent,  c'est  le  désir  de  continuar 
ce  plaisir  et  la  crainte  d'en  étre  privé,  et  toutes  les 
fois  quune  plus  grande  inquiétude  que  celle  là  vientà 
s'emparerde  f esprit,  elle  détermine  aussitòt  l'esprit  à 
une  nouvelle  action  et  le  plaisir  présent  est  ne- 
gligé- 


TH.  Plusieurs  perceptions  et  inclinations  concou- 
rent  à  la  volition  parfaite,  qui  est  le  résultat  de  leur 
conflit.  Il  y  en  a  d'imperceptibles  à  part,  dont  Fa- 
mas  fait  une  inquiétude,  qui  nous  pousse  sans  qu'on 
en  voie  le  sujet;  il  y  en  a  plusieurs  jointes  ensem- 
bles,  qui  portent  à  quelque  objet,  ou  qui  en  éloig- 
nent,  et  alors  c'est  désir  ou  crainte,  accompagnò 
aussi  d'une  inquiétude,  mais  qui  ne  va  pas  toujours 
jusqu'au  plaisir.  Enfin  il  y  a  des  impulsions,  ac- 
compagnées  effectivement  de  plaisir  et  de  douleur, 
et  toutes  ces  perceptions  sont  ou  des  sensations  nou- 
velles  ou  des  imagi nations  restées  de  quelque  sensa- 
tion  passée,  accompagnées  ou  nonaccompagnées  da 
souvenir,  qui  renouvellant  les  attraits,  que  ces  mè- 
mes  images  avoient  dans  ces  sensations  prócéden- 
tes,  renouvellent  aussi  les  impulsions  anciennes  à  pro- 
portion  de  la  vivacité  de  l'imagination.  Et  de  tou- 
tes ces  impulsions  résulte  enfin  Teffort  prévalant, 
qui  fait  la  volonté  pleine.  Cependant  les  désirs  et 
les  tendances,  dont  on  s'appercoit,  sont  souvent 
aussi  appellées  des  volitions  quoique  moins  entières, 
soit  qu  elles  prévalent  et  entraìnent  ou  non.  Ainsi 
il  est  aisé  de  juger,  que  la  volition  ne  saura  guères 
snbsister  sans  désir  et  sans  fui  te;  car  c  est  ainsi  que 
je  crois  qu'on  pourroit  appeller  l'opposé  du  désir. 
L'inquiétude  n'est  pas  seulement  dans  les  passions 
incommodes,  comme  dans  la  haine,  la  crainte,  la 
colóre,  l'envie,  la  honte,  mais  encore  dans  les  oppo- 
sées,  comme  l'amour,  l'espérance ,  la  feveur  et  la 
gioire»  On  peut  dire  que  par  tout  où  il  y  a  désir, 
I  il  y  aura  inquiétude;  mais  le  contraire  n'est  pas  tou- 
|  jours  vrai ,  parceque  souvent  on  est  en  inquiétude 
sans  savoir  ce  qu'on  demande,  et  alors  il  n'y  a  point 
;  de  désir  formé. 

j     §.  40.  PH.  (>dinairement  la  plus  pressante  des 
!  inquiétudes  dont  on  croit  ètre  alors  en  état  de  pou- 
voir  se  délivrer,  détermine  la  volonté  à  l'action. 

TH.  Comme  le  résultat  de  la  balance  fait  la  dé- 
termination  finale,  je  croirois  qu'il  peut  arriver  que 
la  plus  pressante  des  inqiétudes  ne  prévaille  point; 
car  quand  elle  prévaudroit  à  chacune  des  tendances 
opposées,  prises  à  part,  il  se  peut  que  les  autres, 
jointes  ensemble,  la  surmontent.  L'esprit  peut  mème 
user  de  Fadresse  des  dichotomies  pour  faire  préva- 
loir  tantótles  unes,  tantòt  les  autres,  comme  dans 
une  assemblée  on  peut  faire  prévaioir  quelque  parti 
par  la  pluralité  des  voix,  selou  qu'on  forme  Fordre 
des  demandes.  11  est  vrai  que  f  esprit  doit  y  pour- 
voir  de  loin;  car  dans  lé  moment  du  combat,  il 
n'est  plus  tems  d'user  de  ces  artifices.  Tout  ce  qui 
frappe  alors,  pese  sur  la  balance,  et  contribue  à  for- 
mer  une  direction ,  composée  presque  comme  dans 
la  mécanique,  et  sans  quelque  promte  diversion  on 
ne  ne  sauroit  Farrèter. 
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»  Fertar  equis  auriga  nec  audH  currus  habenas.  « 
§.  41.  PH.  Si  on  demando  outre  cela  ce  que 
cest  qui  excite  le  désir,  nous  répondons  que  c'est 
le  bonheor  et  rien  antre  chose.  Le  bonheur  et  la 
misere  sont  des  noms  de  deux  extrémités ,  dont  les 
dernières  bornes  nous  sont  inconnues.  (Test  ce  que 
l'oeil  n  a  point  tu,  que  l'oreille  n  a  point  entendu  et 
que  le  coeur  de  l'homme  n'a  jamais  compris.  Mais 
il  se  fait  en  nous  de  vives  impressions  de  l'un  et  de 
l'autre  par  différentes  espèces  de  satisfaction  et  de 
joie,  de  tourment  et  de  chagrin,  que  je  comprens, 
pour  abréger,  sous  les  noms  de  plaisir  et  de  dou- 
leur, qui  conviennent  l'un  et  iautre  à  l'esprit,  aussi 
bien  qu'au  corps,  ou  qui  pour  parler  plus  exacte- 
ment  n'apartiennent  qu'à  l'esprit,  quoique  tantòt  ils 
prennent  leur  origine  dans  Fesprit  à  l'occasion  de  cer- 
taines  pensées  et  tantòt  dans  le  corps,  à  l'occasion  de 
oertaines  modifications  du  mouvement  §.  42.  Ainsi 
le  bonheur,  pris  dans  tonte  son  étendue  est 
le  plus  grand  plaisir,  dont  nous  soyons  capables, 
comme  la  misère,  prise  de  méme,  est  la  plus 
grande  douleur,  que  nous  puissions  sentir.  Et  le 
plus  bas  dégré  de  ce  qu'on  peut  appeller  bonheur, 
cest  cet  état,  où  délivré  de  toute  douleur  on  jouit 
d'une  telle  mesure  de  plaisir  présent,  qu'on  ne  sau- 
roit  è  tre  content  avec  une  moindre.  Nous  appel- 
lons  bien  ce  qui  est  propre  à  produire  en  nous  du 
plaisir  et  nous  appellons  mal  ce  qui  est  propre  à 
produire  en  nous  de  la  douleur.  Cependant  il  ar- 
rivo souvent,  que  nous  ne  le  nommons  pas  ainsi, 
lorsque  l'un  ou  l'autre  de  ces  bien 8  ou  de  ces 
maux  se  trouvent  en  concurrence  avec  un  plus  grand 
bien  ou  un  plus  grand  mal. 

TH.  Je  ne  sai  si  le  plus  grand  plaisir  est  pos- 
sible.  Je  croirois  plutdt  qu'il  peut  croìtre  à  Fintini; 
car  nous  ne  savons  pas  jusqu'où  nos  connoissances 
et  nos  organes  peuvent  étre  portés  dans  toute  cette 
éternité,  qui  nous  attend.    Je  croirois  donc,  que  le 
bonheur  est  un  plaisir  durable;  ce  qui  ne  sauroit 
avoir  lieo  sans  une  progression  continuelle  à  de  nou- 
veaux  plaisirs.  Ainsi  de  deux,  dont  l'un  ira  incom- 
parablement  plus  vite  et  par  des  plus  grands  plai- 
sirs que  Iautre,  chacun  sera  heureux  en  soi  méme, 
quoique  leur  bonheur  soit  fortinégal.  Le  bonheur 
est  donc  pour  ainsi  dire  un  chemin  par  des  plaisirs; 
et  le  plaisir  n'est  qu'un  pas  et  un  avancement  vers 
le  bonheur,  le  plus  court  qui  se  peut  faire  suivant 
les  présentes  impressions,  mais  non  pas  toujours  le 
meilleur,  comme  fai  dit  vers  la  fin  du  §.  36.  On 
peut  manquer  le  vrai  chemin,  en  voulant  suivre  le 
plus  court,  cornine  la  piene  allant  droit,  peut  ren- 
contrer  trop  tòt  des  obstacles,  qui  Tempèchent  d'a- 
vancer  assez  vers  le  centre  de  la  terre.    Ce  qui  fait 
connoìtre,  que  c'est  la  raison  et  la  volonté,  qui  nous 


mènent  vers  le  bonheur,  mais  que  le  sentiment  et 
lappétit  ne  nous  portent  que  vers  le  plaisir.  Or 
quoique  le  plaisir  ne  pulsse  point  recevoir  une  défi- 
nition  nominale,  non  plus  que  la  lumière  ou  la  cou- 
leur  ;  il  en  peut  pourtant  recevoir  une  causale  comme 
elles,  et  je  crois  que  dans  le  fond  le  plaisir  est 
un  sentiment  de  perfection  et  la  douleur  un  senti- 
ment d'imperfection,  pourvù  qu'il  soit  assez  notable, 
pour  faire  qu  on  s'en  puisse  apercevoir  :  car  les  petites 

I  perceptionsinsensibles  de  quelque  perfection  ouimper- 
fection,  qui  sont  comme  les  élemens  du  plaisir  et 
de  la  douleur,  et  dont  j  ai  parie  tant  de  fois,  for- 
ment  des  inclinations  et  des  penchans,  mais  non  pas 
encore  les  passions  mèmes.  Ainsi  il  y  a  des  incli- 
nations insensibles  et  dont  on  ne  sapercoit  pas;  il 
y  en  a  de  sensibles,  dont  on  connoit  Fexistence  et 
l'ohjet,  mais  dont  on  ne  sent  pas  la  formation,  et 
ce  sont  des  inclinations  confuses,  que  nous  attri- 
buons  au  corps  quoiqu'il^y  ait  toujours  quelque 
chose,  qui  y  réponde  dans  fesprit;  enfin  il  y  a  des 
inclinations  distinctes,  que  la  raison  nous  donne, 
dont  nous  sentons  et  la  force  et  la  formation  ;  et  les 
plaisirs  de  cette  nature  qui  se  trouvent  dans  la  con- 
noissance  et  la  production  de  Tordre  de  l'h&rmonie 
sont  les  plus  estimables.  On  a  raison  de  dire,  que 
généralement  toutes  ce*  inclinations,  ces  passions, 
ces  plaisirs  et  ces  douleurs  n'appartiennent  qu'à  l'e- 

i  sprit,  ou  à  Fame;  j'ajouterai  méme,  que  leur  origine 

l  est  dans  Fame  mème  en  prenant  les  choses  dans 
une  certame  rigueur  métaphysique,  mais  que  néan- 

1  moins  on  à  raison  de  dire,  que  les  pensées  confu- 
ses viennent  du  corps,  parceque  là  dessus  la  considé- 
ration  du  corps  et  non  pas  celle  de  Fame  fournit 
quelque  chose  de  distinct  et  d'explicable.  Le  bien 
est  ce,  qui  sert  ou  contribue  au  plaisir,  comme  le 
mal  ce  qui  contribue  à  la  douleur.  Mais  dans  la 
collision  avec  un  plus  grand  bien,  le  bien,  qui  nous 
en  priveroit,  pourroit  devenir  véritablement  un  mal, 
en  tant  qu'il  contribueroit  à  la  douleur,  qui  en  de- 
vroit  naitre. 

§.  47.  PH.  L'ame  a  le  pouvoir  de  suspendre 
Faccomplissement  de  quelques  uns  de  ces  désirs ,  et 
est  par  conséquent  en  liberté  de  les  considérer  l'un 
après  l'autre,  et  de  les  comparer.  Cest  en  cela  que 
consiste  la  liberté  de  l'homme  et  ce  que  nous 
appellons,  quoiquimpropreinent  à  mon  a  vis,  libre 
arbitre;  et  cest  du  mauvais  usage,  quii  en  fait 
que  procède  toute  cette  diversité  d'ógaremens,  d'er- 
reurs  et  de  fautes  où  nous  nous  précipitons  lorsque 
nous  déterminons  notre  volonté  trop  promtement 
ou  trop  tard. 

TH.  L'exécution  de  notre  désir  est  raspendue  ou 
arrètée  lorsque  ce  désir  nest  pas  assez  iòrt  pour  nous 
émouvoir  et  pour  surmonter  la  peine  ou  rincommo- 
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dite,  quii  y  a  de  le  satisfaire:  et  eette  peine  ne 
consiste  quelques  fois  que  dans  une  paresse  ou 
lassitude  insensible,  qui  rebute  sans  qu'on  y  preone 
garde,  et  qui  est  plus  grande  en  des  person- 
nes  élevées  dans  la  mollasse  ou  dont  le  tempé- 
rament  est  phlegmatique,  et  en  celJes  qui  sont 
rebutées  par  l'àge  ou  par  les  mauvais  sucoes. 
Mais  lorsque  le  désir  est  assez  fort  en  lui  mètne 
pour  émouvoir,  si  rien  ne  l'empèche,  il  peut  ètre 
arrèté  par  des  inclinations  contraires;  soit  qu'elles 
consistent  dans  un  sinopie  penchant,  qui  est  comme 
l'élément  ou  le  cotnmencement  du  désir,  soit  qu'el- 
les  aillent  jusqu  au  désir  tnéuie.  Cependant  comme 
ces  inclinations,  ces  penchans  et  ces  désirs  con- 
traires  se  doivent  trouver  déjà  dans  fame,  elle 
ne  les  a  pas  en  son  pouvoir,  et  par  conséquent 
elle  ne  pourroit  pas  resister  d'une  manière  libre 
et  volontaire,  où  la  raison  puisse  avoir  part,  si 
elle  navoit  encore  un  autre  moyen,  qui  est  co- 
lui de  détourner  l'esprit  ailleurs.  Mais  cotnment 
s'aviser  de  le  fiure  au  besoinì  car  c'est  là  le 
point,  sur  tout  quand  on  est  occupé  d'une  forte 
passion.  U  faut  donc  que  l'esprit  soit  préparé 
par  avance,  et  se  trouve  déjà  en  train  d'aller 
de  pensée  en  pensée,  pour  ne  se  pas  trop  arre- 
ter  dans  un  pas  glissant  et  dangereux.  Il  est 
bon  pour  cela  de  s'accoutumer  généralement  à  ne 
penser  que  comme  en  passant  à  certaines  cho- 
868,  pour  se  mieux  conserver  la  liberté  d'esprit 
Mais  le  meUleur  est  de  s'accoutumer  à  procéder 
méthodiquement  et  à  s'attacher  à  un  train  de  pen- 
sées,  dont  la  raison  et  non  le  hazard  (c'est  à 
dire  les  impressions  insensibles  et  casuelles)  fas- 
sent  la  liaison.  Et  pour  cela  il  est  bon  de  s'ac- 
coutumer à  se  recueillir  de  tems  en  tems,  et  à 
s'éiever  au  dessus  du  tumulto  présent  des  impres- 
sions, à  sortir  pour  aitisi  dire  de  la  place  où 
fon  est,  à  se  dire:  »dic  cur  hic?  respice  finem? 
»où  en  sommes  nous?  venons  au  fait?«  Les 
hommes  auroient  bien  souvent  besoin  de  quel- 
qu'un,  établi  en  titre  d'office  (comme  en  avoit 
Philippe,  le  pére  d'Alexandre  le  Grand)  qui  les 
interrompit  et  les  rappelJàt  à  leur  devoir.  Mais 
au  défaut  d'un  tei  Officier,  il  est  bon  que  nous 
soyons  stylés  à  nous  rendre  cet  office  nous  mè- 
mes.  Or  étant  une  fois  en  état  d'arrèter  l'effet 
de  nos  désirs  et  de  nos  passìons,  c'est  à  dire 
de  suspendre  l'action,  nous  pouvons  trouver  les 
moyens  de  les  combattre,  soit  par  des  désirs  ou 
des  inclinations  contraires,  soit  par  diversion,  cest 
à  dire  par  des  occupations  d'une  autre  nature. 
Cest  par  ces  méthodes  et  par  ces  artifices,  que 
nous  devenons  comme  mattres  de  nous  mètnes, 
et  que  nous  pourrons  nous  faire  penser  et  fiure 


avec  le  tems  ce  que  nous  voudroins  vouloir  et 
ce  que  la  raison  ordonne.  Cependant  cest  tou- 
jours  par  des  voyes  déterminées  et  jamais  sans 
sujet  ou  par  le  principe  imaginaire  d'une  indif- 
férence  parfaite  ou  d'equilibro,  dans  laquelle  quel- 
ques uns  voudroient  finire  consister  1  essence  de 
la  liberté,  comme  si  on  pouvoit  se  déterminer 
sans  sujet  et  inéme  contro  tout  sujet  et  alter 
directement  contro  tonte  la  prévalence  des  im- 
pressions et  des  penchans.  Sans  sujet  dis-je, 
cest  à  dire  sans  Topposition  d'autres  inclinations, 
ou  sans  qu'on  soit  par  avance  en  train  de  dé- 
tourner l'esprit,  ou  sans  quelque  autre  moyen 
pareil  explicable;  autrement  cest  recourir  au  chi- 
mérique,  comme  dans  les  fecultés  nues  ou  qua- 
lités  occultes  scolastiques,  où  il  u'y  a  ni  rime  ni 
raison. 

§.  48.  PH.  Je  suis  aussi  pour  cotte  détermi- 
nation  intelligible  de  la  volonté  par  ce  qui  est 
dans  la  perception  et  dans  l'entendement.  Vou- 
loir et  agir  conformement  au  dernier  résultat  d'un 
sincère  examen,  cest  plutòt  une  perfection  qu'un 
défaut  de  notre  nature.  Et  tant  sen  faut,  quo 
ce  soit  là  ce  qui  étouffe  ou  abrégé  la  liberté, 
que  c'est  ce  qu  elle  a  de  plus  parfait  et  de  plus 
avantageux.  Et  plus  nous  sommes  éloignés  de 
nous  déterminer  de  cotte  manière,  plus  nous  som- 
mes près  de  la  misere  et  de  l'esclavage.  En  ef- 
fet,  si  vous  supposez  dans  l'esprit  une  parfaite  et 
absolue  indifférence,  qui  ne  puisse  ètre  dé- 
terminée  par  le  dernier  jugemeat,  qu'il  faut  du 
bien  ou  du  mal,  'vous  le  mettrez  dans  un  état 
très  imparfait. 

TH.  Tout  cela  est  fort  à  mon  gré  et  fait 
voir  que  l'esprit  n'a  pas  un  pouvoir  entier  et  di- 
rect d'arrèter  toiyours  ses  désirs,  autrement  il  ne 
seroit  jamais  determinò  quelque  examen  qu'il  put 
taire  et  quelques  bonnes  raisons  ou  sentimens  ef- 
ficaces  qu'il  put  avoir,  et  il  demeureroit  toujours 
irresolu  et  flotteroit  étemellement  entro  la  crainte 
et  l'espérance.  H  faut  donc  qu'il  soit  enfin  dé- 
terminé,  et  qu'ainsi  il  ne  puisse  s'opposer  qu'in- 
directement  à  ses  désirs  en  se  préparant  par 
avance  des  armes,  qui  les  combattent  au  besoin, 
comme  je  viens  de  Fexpliquer. 

PH.  Cependant  un  nomine  est  en  liberté  de 
porter  sa  main  sur  la  téte  ou  de  la  laissor 
en  repos.  U  est  parfaitement  indifférent  à  fé- 
gard  de  1  une  et  de  l'antro  de  ces  choses,  et  ce 
seroit  une  imperfection  en  lui  si  ce  pouvoir  lui 
manquoit. 

TH.  A  parler  exactement,  on  n'est  jamais  in- 
différent à  l'égard  de  deux  partis,  par  exempte 
de  tourner  à  la  droite  ou  à  la  gauche;  car  nous 
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feisoDs  l'un  oa  Vanire  sans  y  penser  et  c'est  une 
marque  qu'un  concoars  de  dispositions  intérieu- 
res  et  d'impressions  extérìeures  (quoiqu'insensi- 
bles)  doos  déterminé  au  parti,  que  nous  prenons. 
Gepeodant  la  prévalance  est  bien  petite  et 
c'est  aa  besoin  comme  si  doos  étions  indifférens 
k  eet  égard,  puisque  le  moiodre  sujet  sensible, 
qui  se  présente  à  nous,  est  capable  de  nous  dé- 
terminer  sans  difficulté  à  l'un  plutòt  qu'à  l'autre; 
et  quoiquil  y  ait  un  peu  de  peine  à  lever  le 
bras  pour  porter  la  main  sur  sa  téte,  elle  est  si 
petite,  que  nous  la  surmontons  sans  difficulté; 
antrement  j'avoue  que  ce  seroit  une  grande  im- 
perfection,  si  l'homme  y  étoit  moins  indifférent 
et  s*il  lui  manquoit  le  pouvoir  de  se  détermìner 
facilement  à  lever  ou  à  ne  pas  lever  le  bras. 

PH.  Mais  ce  ne  seroit  pas  moins  une  grande 
imperfection ,  s'il  avoit  la  méme  indifférence  en 
toutes  les  rencontres,  comme  lorsqu'il  voudroit 
defendre  la  téte  ou  ses  yeux  <Tun  coup,  dont  il 
se  verroit  prèt  d'ètre  frappé,  c'est  à  dire  s*il  lui 
étoit  aussi  aisé  d'arréter  ce  mouvement,  que  les 
autres,  dont  nous  venons  de  parler  et  ou  il  est 
presque  indifférent;  car  cela  feroit  quìi  n'y  se- 
roit pas  porté  assez  fortement  ni  assez  promte- 
ment  dans  le  besoin.  Aiusi  la  détermination 
nous  est  utile  et  mème  bien  souvent  nécessaire; 
et  si  nous  étions  peu  détermioés  en  toute  sorte 
de  rencontres  et  comme  insensibles  aux  raisons, 
tirées  de  la  perception  du  bien  ou  du  mal,  nous 
serìons  sans  choix  effectif,  comme,  si  nous  étions 
déterminés  par  nutre  cliose  que  par  le  dernier 
résultat,  que  nous  avons  forme  dans  notre  pro- 
pre  esprit  selon  que  nous  avons  jugé  du  bien  ou 
du  mal  d'une  certame  action,  nous  ne  serìons 
point  libres. 

TH.  Il  n'y  a  rien  de  si  vrai,  et  ceux  qui 
eherchent  une  autre  liberté,  ne  savent  point  ce 
qu  ils  demandent 

§.  49.  PH.  Les  Etres  supérieurs,  qui  jouissent 
d'une  perlai  te  félicité  sont  déterminés  au  choix 
da  bien  plus  fortement  que  nous  ne  sommes,  et 
cependant  nous  n'avons  pas  raison  de  nous  figu- 
rar qu'ils  soyent  moins  libres  que  nous. 

TH.  Les  Théologiens  disent  pour  cela,  que 
ces  Substances  bienheureuses  sont  corfirmées  dans 
le  bien  et  exemtes  de  tout  danger  de  chute. 

PE  Je  crois  méme  que  sii  convenoit  à  dea 
panvres  créatures  finies,  comme  nous  sommes,  de 
juger  de  ce  que  ponrroit  faire  une  sagesse  et 
bonté  infinie,  nous  pourrions  dire  que  Dieu  lui 
mème  ne  sauroH  choisir  ce  qui  nest  pas  bon  et 
que  la  liberté  de  cetEtre  tont  poissant  ne  Tem- 


péche  pas  d'étre  déterminé  par  ce  qui  est  le 
meilleur. 

Th.  Je  suis  tellemeut  persuade  decette  vérìté, 
que  je  crois  que  nous  la  pouvons  assurer  har- 
diment,  toutes  pauvres  et  finies  créatures  que 
nous  sommes,  et  que  méme  nous  aurions  grand 
tort  den  douter;  car  nous  dérogerìons  par  cela 
méme  à  sa  sagesse,  à  sa  bonté  et  à  ses  autres 
perfections  infinies.  Cependant  le  choix,  quelque 
déterminé  que  la  volonté  y  soit,  ne  doit  pas  ètre 
appellé  nécessaire  absolument  et  à  la  rigueur; 
la  prévalence  des  biens  appercus  incline  sans  né* 
cessiter,  quoique  tout  considéré  cette  incunatRm 
soit  determinante  et  ne  manque  jamais  de  faire 
son  effet 

§.  50.  PH.  Etre  déterminé  par  la  raison 
au  meilleur,  c'est  ètre  le  plus  libre.  Quelqu'un 
voudroit -il  ètre  imbecille  par  cette  raison,  qu'un 
imbecille  est  moins  déterminé  par  de  sages  ré* 
flexions,  qu'un  homme  de  bon  sensi  Si  la  li- 
berté consiste  à  secouer  le  joug  de  la  raison, 
les  foux  et  les  insensés  seront  les  seuls  libres; 
mais  je  ne  crois  pas  que  pour  l'amour  d'une  telle 
liberté  personne  voulut  étre  fon,  hormis  celui  qui 
Test  déjà, 

TH.  Il  y  a  des  gens  aujourd'bui,  qui  croyent 
qu'il  est  du  bel  esprit  de  dédamer  contre  la  rai- 
son, et  de  la  trai  ter  de  pédante  incommode*  Je 
vois  de  petite  livrets,  des  discours  de  rien,  qui 
s'en  font  fòte,  et  méme  je  vois  quelquesfois  des 
vera  trop  beaux  pour  étre  employées  à  de  si 
fausses  pensée*.  En  effet,  si  ceux,  qni  se  mo- 
quent  de  la  raison,  parloient  tout  de  bon,  ce 
seroit  une  extravagance  d'une  nouvelle  espece, 
inconnue  aux  siécles  passés.  Parler  contre  la 
raison,  c'est  parler  contre  la  vérìté;  car  la  rai- 
son  est  un  enchainement  de  vérités.  Cest  par- 
ler contre  soi  méme,  contre  son  bien,  puisqne  le 
point  prìncipal  de  la  raison  consiste  à  la  con* 
noìtre  et  à  le  suivre. 

§.  51.  PH.  Gomme  donc  la  plus  haute  per- 
fection  d'un  Etre  intelligent,  consiste  à  s'appli- 
quer  soigneusement  et  constamment  à  la  recher- 
che  du  véritable  bonhenr,  de  méme  le  soin,  que 
nous  devons  avoir  de  ne  pas  prendre  pour  une 
félicité  réelle,  celle  qui  n'est  qu'iroaginaire,  est 
le  fondement  de  notre  liberté.  Plus  nous  som- 
mes liés  à  la  recherche  invariante  du  bonheur 
en  général,  qui  ne  cesse  jamais  d'étre  l'ob- 
jet  de  nos  désirs,  plus  notre  volonté  se  trouve 
dégagée  de  la  nécessité  d'étre  dóterminée  par  le 
désir,  qui  nous  porte  vere  quelque  bien  partìcuHer, 
jnsqu'à  ce  que  nous  ayons  examiné,  s'il  se  rap- 
porte  ou  stoppose  à  notre  véritable  bonheur. 
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TH.  Le  vrai  bonheur  devroit  tonjours  étre 
fobjet  de  Dos  désirs,  mais  il  y  a  lieo  de  douter 
qu'il  le  soit:  car  souvent  on  n'y  peose  guères,  et 
j'ai  remarqué  ici  plus  d  une  fois,  qu'à  moins  que 
Tappétit  soit  guide  par  la  raison,  il  tend  au  piai- 
sir  présent,  et  non  pas  au  bonheor  c'est  à  dire  au 
plaisir  durable,  quoique  il  tende  à  le  faire  durer; 
voyez  §.  36.  et  §.  41. 

§.  53.  PH.  Si  quelqoe  trouble  exoessif  vient 
à  s'einparer  entièrement  de  notre  ame,  cornine  se- 
roit  la  doleur  d'une  cruelle  torture,  nous  ne  som- 
mes  pas  assez  maitres  de  notre  esprit.  Cependant 
pour  modérer  nos  passions  autant  quìi  se  peut, 
nous  devoos  faune  prendre  à  notre  esprit  le  goùt  du 
bien  et  du  mal  réel  et  effectif,  et  ne  pas  permettre 
qu'on  bien  excellent  et  considérable  nous  écbappe 
de  l'esprit  sans  y  laisser  quelque  goùt,  jusqu'à  ce 
qne  nous  ayons  excité  en  nous  des  désirs,  prò- 
portionnés  à  son  excellence,  de  sorte  que  son  ab- 
aence  nous  rende  inquiets  aussi  bien  que  la  crainte 
de  le  perdre  lorsque  nous  en  jouissons. 

TH.  Cela  convient  assez  avec  les  remarques, 
que  je  viens  de  faire  aux  §§.  31  à  35  et  avec  ce 
que  j'ai  dit  plus  d'une  fois  des  plaisirs  lumineux, 
où  l*on  comprend  comment  ils  nous  perfectionnent 
sans  nous  mettre  en  danger  de  quelque  imperfection 
plus  grande,  comme  font  les  plaisirs  confus  des 
aens,  dont  il  faut  se  garder,  surtout  lorsqu  on  n'a 
pas  reconnu  par  l'expérience,  qu'on  s'en  pourra 
servir  sùrement 

PH.  Et  que  personne  ne  dise  ici,  qu'il  ne  sau- 
roit  maitriser  ses  passions  ni  empécher  qu  elles  ne 
se  déchainent  et  le  forcent  d'agir;  car  ce  qu'il  peut 
faire  devant  un  prince  ou  quelque  grand  homme,  il 
peut  le  faire,  s'il  veut,  lorsqu'il  est  seul  ou  en  la 
présence  de  Dieu. 

TH.  Cette  remarqué  est  très  bonne  et  digne 
qu'on  y  réfléchisse  souvent. 

§.  54.  PH.  Cependant  les  différens  choix, 
que  les  bommes  font  dans  ce  monde,  prouvent  que 
la  mème  chose  n'est  pas  également  bonne  pour  cha- 
cun  d'eux.  Et  si  les  intéréts  de  l'bomme  ne  s'éten- 
doint  pas  au  delà  de  cette  vie,  la  raison  de  cette 
diversité,  que  ftùt  par  exemple  que  ceux-ci  se  plon- 
gent  dans  le  luxe  et  dans  la  débauché  et  que  ceux- 
là  préfèrent  la  tempérance  à  la  volupté,  viendroit 
seulement  de  ce  qu'ils  placeroient  leur  bonheur  dans 
des  choses  différentes. 

TH.  Elle  en  vient  encore  maintenant,  quoi- 
qu'ils  ayent  tous  ou  doivent  avoir  devant  les  yeux 
cet  objet  commun  de  la  vie  future.  U  est  vrai  que 
la  consklération  du  vrai  bonheur,  mème  de  cette 
vie,  suffiroit  à  préférer  la  verta  aux  voluptés,  qui 
en  éloignent,;  quoique  l'obligation  ne  fut  pas  si 


forte  alors  ni  si  decisive.  Il  est  vrai  aussi  que  les 
goùts  des  hommes  sont  différens,  et  fon  dit,  quii 
ne  faut  point  disputer  des  goùts.  Mais  comme  ce 
ne  sont  que  des  perceptions  confuse*,  il  ne  font  s'y 
attacher  que  dans  les  objets  examinés  pour  indiffé- 
rens  et  incapables  de  nuire  :  autrement  si  quelqu'un 
trouvoit  du  goùt  dans  les  poisons,  qui  le  tueroient 
ou  le  rendroient  misérable,  il  seroit  ridicule  de  dire 
qu'on  ne  doit  point  lui  contester  ce  qui  est  de  son 
goùt 

§.  55.  PH.  S'il  ny  a  rien  à  espérer  au  de 
là  du  tombeau,  la  conséquence  est  sans  doute  fort 
juste:  mangeons  et  buvons,  jouissons  de  toni 
ce  qui  nous  fait  plaisir,  car  demain  nous  mour- 
rons. 

TH.  Il  y  a  quelque  chose  à  dire  à  mon  a  vis  à 
cette  conséquence.  Aristote  et  les  Stoiciens  et  più- 
sieurs  autres  anciens  Philosophes  étoient  d'un  autre 
sentimenti  et  en  effet  je  crois  qu'ils  avoient  raison. 
Quand  il  n'y  auroit  rien  au  delà  de  cette  vie,  la 
tranquillité  de  l'ame  et  la  santé  du  corps  ne  laisse- 
roient  pas  detre  préférables  aux  plaisirs  qui  se- 
roient  contraires.  Et  ce  n'est  pas  là  une  raison, 
de  négliger  un  bien,  parce  qu  il  ne  durerà  pas  tou- 
jours.  Mais  j'avoue,  quìi  y  a  des  cas,  où  il  n'y  au- 
roit pas  moyen  de  démontrer  que  le  plus  honnéte 
seroit  aussi  le  plus  utile.  C'est  donc  la  seule  con- 
considération  de  Dieu  et  de  Fimmortalité,  qui  rend 
les  obligations  de  la  verta  et  de  la  justice  absolu- 
ment  indispensables. 

§.58.  PH.  Il  me  semble  que  lejugement 
présent,  que  nous  faisons  du  bien  et  du  mal,  est 
toujours  droit.  Et  pour  ce  qui  est  de  la  félicité  ou 
de  la  misere  présente,  lorsque  la  réflexion  ne  va  pas 
plus  loin,  et  que  toutes  conséquences  sont  entière- 
ment  mises  à  quartier,rhommenechoisitjamaismal. 

TH.  C'est  à  diro  si  tout  étoit  borné  à  ce  mo- 
ment présent,  il  n'y  auroit  point  de  raison  de  se  re- 
fuser  le  plaisir,  qui  se  présente.  En  effet  j  ai  remar- 
qué ci-dessus,  que  tout  plaisir  est  un  sentiment  de 
perfection.  Mais  il  y  a  certaines  perfections,  qui 
entraìnent  avec  elles  des  imperfections  plus  grandes. 
Comme  si  quelqu'un  s'attachoit  pendant  tonte  sa  vie  à 
jetter  des  pois  contre  des  épingles  pour  apprendre  à 
ne  point  manquer  de  les  faire  enferrer,  à  1  exemple 
de  celui,  à  qui  Alexandre  le  Grand  fit  donner  pour 
récompense  un  boisseau  de  pois,  cet  homme  par- 
viendroit  à  une  certaine  perfection,  mais  fort  mince 
et  indigne  d'entrer  en  comparaison  avec  tant  d'au- 
tres  perfections  très  nécessaires,  quii  auroit  négli- 
gées.  C'est  ainsi  que  la  perfection,  qui  se  trouve 
dans  certains  plaisirs  présens,  doit  céder  surtout  au 
|  soin  des  peifections,  qui  sont  nécessaires,  afìn  qu'on 
ile  soit  pomt  plongé  dans  k  misere,  qui  est  fétat  où 
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fon  va  d'imperfection  en  imperfection,  ou  de  dou- 
leor  eu  douleur.  Mais  s'il  n'y  avoit  qae  le  présent, 
il  firadroit  se  contenter  de  la  perfection,  qui  s'y 
présente,  c'est  à  dire  da  plaisir  présent. 

§.  62.  P  H.  Personne  ne  rendroit  volontaire- 
ment  sa  oondition  malheureuse,  s'il  n'y  étoit 
porté  par  des  faux  jugemens.  Je  ne  parie 
pas  des  méprises,  qui  sont  des  saites  d'une  er- 
reur  invincible  et  qui  méritent  à  peine  le  nom 
de  faux  jugement,  mais  de  ce  faux  jugement, 
qui  est  tei  par  la  propre  confession,  que  chaque 
tornine  en  doit  fitire  en  soi  mème.  §.  63.  Pre- 
mièrement  donc  Pame  se  méprend  lorsque  nous 
comparons  le  plaisir  ou  la  douleur  présente  avec 
un  plaisir  et  une  douleur  à  venir,  que  nous  mesu- 
rons  par  la  differente  distance,  où  elles  se  trouvent 
à  notre  égard;  semblables  à  un  héritier  prodigue, 
qui  pour  la  possession  présente  de  peu  da  chose 
renonceroit  à  un  grand  héritage,  qui  ne  lui  pour- 
roit  manquer.  Chacun  doit  reconnoitre  ce  faux  ju- 
gement, car  Fa  venir  deviendra  présent,  et  aura 
alors  le  mème  avantage  de  la  proximité.  Si  dans 
le  moment,  que  f  homme  prend  le  verre  en  main, 
le  plaisir  de  boire  étoit  accompagné  des  douleurs 
de  téte  et  des  maux  d'estomac,  qui  lui  arriveront  en 
f  eu  d*heures,  il  ne  voudroit  pas  goùter  du  vin  du 
bout  des  lèvres.  Si  une  petite  différence  de  tems 
fait  tant  d'illusion,  à  bien  plus  forte  raison  une 
plus  grande  distance  fera  le  mème  effet. 

TH.  11  y  a  quelque  convenance  ici  entre  la  di- 
stance des  lieux  et  celle  des  tems.  Mais  il  y  a  cette 
différence  aussi ,  que  les  objets  visibles  diminuent 
leur  action  sur  la  vue  à  peu  près  à  proportion  de 
la  distance  et  il  n'en  est  pas  de  mème  à  Pégard 
des  objets  à  venir,  qui  agissent  sur  Pimagination 
et  l'esprit*  Les  rayons  visibles  sont  des  lignes 
droites,  qui  s'éìoignent  proportionnellement,  mais 
il  y  a  des  lignes  courbes,  qui  après  quelque  di- 
stance paroissent  tomber  dans  la  droite  et  ne  s'en 
éloignent  plus  sensiblement,  c  est  ainsi  que  font  les 
asymptotes,  dont  Pintervalle  apparent  de  la  ligne 
droite  disparoìt,  quoique  dans  la  vérité  des  choses 
elles  en  demeurent  séparées  éteraellement  Nous 
trouvons  mème  qu'enfin  Papparence  des  objets 
ne  diminue  point  à  proportion  de  Paccroisse- 
ment  de  la  distance,  car  Papparence  disparoìt 
entièrement,  quoique  féloignement  ne  soit  point 
infini.  (Test  ainsi  qu'une  petite  distance  des 
tems  nous  dérobe  entièrement  Pavenir,  tout  comme 
si  Pobjet  étoit  disparu.  n  n  en  reste  souvent  que 
le  nom  dans  Pesprit  et  cette  espèce  de  pensées, 
dont  j'ai  déjà  parie,  qui  sont  sourdes  et  jncapables 
de  toucher,  si  on  n'y  a  pourvu  par  méthode  et  par 
habitude. 


PH.  Je  ne  parie  point  ici  de  cette  espèce  de 
faux  jugement,  par  lequel  ce  qui  est  absent  n'est 
pas  seulement  diminué  mais  tout  à  fait  anéanti 
dans  Pesprit  des  hommes,  quand  ils  jouissent  de 
tout  ce  qu'ils  peuvent  obtenir  pour  le  présent  et 
en  concluent,  qu'il  ne  leur  en  arriverà  aucun  mal. 

TH.  C'est  un  autre  espèce  de  faux  jugement 
lorsque  Pattente  du  bien  ou  du  mal  à  venir  est 
anéantie,  parcequ'on  nie  ou  qu'on  met  en  doute  la 
conséquence,  qui  se  tire  du  présent  ;  mais  hors  de 
cela  lerreur,  qui  anéantit  le  sentiment  de  Pavenir 
est  la  méme  chose  que  ce  faux  jugement,  dont  j'ai 
déjà  parie,  qui  vient  d'une  trop  foible  représenta- 
tion  de  l'a venir,  qu'on  ne  considero  que  peu  ou 
point  du  tout.  Au  reste  on  pourroit  peut-ètre  di- 
stinguer ici  entre  mauvais  goùt  et  faux  jugement, 
car  souvent  on  ne  tnet  pas  méme  en  question  si  le 
bien  à  venir  doit  èrre  préféré,  et  on  n'agit  que  par 
impression  sans  s'aviser  de  venir  à  Pexamen.  Mais 
lorsqu'on  y  pense,  il  arrive  Pun  des  deux,  ou  qu'on 
ne  continue  pas  assez  d'y  penser,  et  qu'on  passe 
outre,  sans  pousser  la  question,  qu'on  a  entaméc; 
ou  qu  on  poursuit  Pexamen  et  qu'on  forme  une 
conclusion.  Et  quelques  fois  dans  Pun  et  dans 
Pautre  cas  il  demeure  un  remords  plus  ou  moins 
grand:  quelques  fois  aussi  il  n'y  a  point  du  tout 
de  formido  oppositi  ou  de  scrupuleux,  soit 
que  Pesprit  se  détourne  tout  à  fait,  ou  qu'il  soit 
abusé  par  des  préjugés. 

§.  29.  PH.  L'étroite  capacité  de  notre  esprit 
est  la  cause  des  faux  jugemens,  que  nous  faisona 
en  comparant  les  biens  ou  les  maux.  Nous  ne  sau- 
rions  bien  jouir  de  deux  plaisirs  à  la  fois,  et  moins 
encore  pouvons  nous  jouir  d  aucun  plaisir  dans  le 
tems,  que  nous  sommes  obsédés  par  la  douleur. 
Un  peu  d'amertume,  mélée  dans  la  coupé,  nous  em- 
pèche  d'en  goùter  la  douceur.  Le  mal,  qu'on  sent 
aetuellement,  est  toujours  le  plus  rude  de  tous; 
on  s'ecrie:  Ah!  toute  autre  douleur  plutòt  que 
ceUe  ci! 

TH.  Il  y  a  bien  de  la  variété  en  tout  cela  se- 
lon  le  temperameli  des  hommes,  selon  la  force  de 
ce  qu'on  sent  et  selon  les  habitudes  qu'on  a  prises. 
Un  homme,  qui  a  la  goutte,  pourra  ètre  dans  la 
joie  parcequ'il  lui  arrive  une  grand  fortune,  et  un 
homme  qui  nage  dans  les  délices  et  qui  pourroit 
vivre  à  son  aise  sur  ses  terres,  est  plongé  dans  la 
tristesse  à  cause  d'une  disgrace  à  la  cour.  Cest 
que  la  joie  et  la  tristesse  viennent  du  résultat  ou 
de  la  prévalence  des  plaisips  ou  des  douleurs,  quand 
il  y  a  du  mélange.  Leandro  méprisoit  l'incornino- 
dité  et  le  danger  de  passer  la  mer  à  la  nage  la 
nuit,  poussé  par  les  attraits  de  la  belle  Héro.  Il  y 
I  a  des  gens,  qui  ne  sauroient  boire  ni  manger,  ou 
34 
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beaucoup  de  douleur,  à  cause  de  quelque  iofirmité 
oa  iDcommodité  ;  et  cependant  ils  satisfoot  ces  ap- 
pétits  au  delà  méme  da  nécessaire  et  des  justes 
bornes.  D'autres  ont  tant  de  mollesse,  ou  sont  si 
délicats  quHls  rebutent  les  plaisirs  avec  lesquels 
qoelque  douleur,  dégoùt,  ou  quelqu'incominodité  se 
mèle.  D  y  a  des  personncs,  qui  se  mettent  fort  au- 
dessus  des  douleurs  ou  des  plaisirs  présens  et  mé- 
diocres  et  qui  n'agissent  presque  que  par  craiate  et 
par  espérance.  D'autres  sont  si  effétninés,  qu'ils 
se  plaiguent  de  la  moindre  incommodité  ou  coureot 
après  le  moindre  plaisir  sensible  et  présent,  sem- 
blables  presqu'à  des  enfans.  Ce  sont  ces  gens,  à  qui 
la  douleur  ou  la  volupté  présente,  paroit  toujours 
la  plus  grande;  ils  sont  comme  des  prédicateurs  ou 
panégyristes  peu  judicieux,  ohex  qui  selon  le  pro- 
verbe,  le  saint  du  jour  est  toujours  le  plus 
grand  saint  du  paradis.  Cependant  quelque 
variété  que  se  trouve  parmi  les  hommes,  il  est  tou- 
jours Trai  qu'ils  n'agissent  que  suivant  les  percep- 
tions  présentes,  et  lorsque  l'avenir  les  touche,  c'est 
ou  par  fimage  qu'ils  en  ont,  ou  par  la  resolution 
et  rhabitude,  qu'ils  ont  prise  den  suivre  jusqu'au 
simple  nom  ou  autre  caractère  arbitraire,  sans  en 
avoir  aucune  image  ni  signe  naturel,  parceque  ce 
ne  seroit  pas  sans  inquiétude  et  quelque  fois  sans 
quelque  sentiment  de  cbagrin,  qu'ils  s'opposeroient 
à  une  forte  résolution  déjà  prise  et  surtout  à  une 
babitude. 

§.  65.  PH.  Les  hommes  ont  assez  de  penchant 
à  diminuer  le  plaisir  k  venir  et  à  conclure  en  eux 
mèmes,  que  quand  on  viendroit  à  Fépreuve,  il  ne 
répondroit  peut-ètre  pas  à  Tespérance,  qu'on  en 
donne,  ni  à  l'opinion  qu'on  en  a  généralement  ; 
ayant  souvent  trouvé  par  leur  propre  expérience 
que  non  seulement  les  plaisirs,  que  d'autres  ont 
exaltés,  leur  ont  para  fort  insipides  mais  que  ce 
qui  leur  à  causé  à  eux  mèmes  beaucoap  de  plaisir 
dans  un  tems,  les  a  choqué  et  leur  a  déplu  dans 
line  autre. 

TH.  Ce  sont  les  raisonnemens  des  voluptueux 
principalement,  mais  on  trouve  ordinairement,  que 
les  ambitieux  et  les  avares  jugent  tout  autrement 
des  honneurs  et  des  richesses,  quoiqu'ils  ne  jouis- 
sent  que  médiocrement  et  souvent  mème  bien  peu 
de  ces  mèmes  biens  quand  ils  les  possèdent,  étant 
toujours  occupés  à  aller  plus  loin.  Je  trouve  que 
e'est  une  belle  invention  de  la  nature  Architecte,  , 
d'avoir  rendu  les  hommes  si  sensibles  à  ce  qui  tou- 
che si  peu  les  sens,  et  s'ils  ne  pouvoient  point  de- 
venir ambitieux  ou  avares,  il  seroit  difficile  dans 
Fétat  présent  de  la  nature  humaine,  qu'ils  pussent 
devenir  assez  vertueux  et  raisonnables,  pour  tra- 


vailler  à  leur  perfection  malgré  les  plaisirs  présens, 
qui  en  détournent 

§.  66.  PH.  Pour  ce  qui  est  des  choses  bonnes 
ou  mauvaises  dans  leurs  conséquences  et  par  laptì- 
tude,  qu'elles  ont  à  nous  procurer  du  bien  ou  da 
mal ,  nous  en  jugeons  en  différentes  manières,  oa 
lorsque  nous  jugeons  qu'elles  ne  sont  pas  capables 
de  nous  faire  réellement  autant  de  mal,  qu'eUes 
font  effectivement,  ou  lorsque  nous  jugeons  que 
bien  que  la  conséquence  soit  importante,  la  chose 
n'est  pas  si  assurée  qu'elle  ne  puisse  arriver  autre- 
ment, ou  du  inoins  qu'on  ne  puisse  l'éVitar  par 
quelques  moyens  comme  par  l'industrie ,  par  l'a- 
dresse,  par  un  changement  de  condrite,  par  la  re- 
pentance. 

TH.  II  me  semole  que  si  par  fimportance  de 
la  conséquence  on  entend  celle  du  conséquent,  c'est 
à  dire  la  grandeur  du  bien  ou  du  mal,  qui  peut 
suivre,  on  doit  tomber  dans  respèce  précédente  de 
feux  jugement,  où  le  bien  ou  mal  à  venir  est  mal 
représenté.  Ainsi  il  ne  reste  que  la  seconde  espèce 
de  feux  jugement,  dont  il  s'agit  présentement,  sa* 
voir  celle  où  la  conséquence  est  mise  en  doute. 

PH.  U  seroit  aisé  de  montrer  en  détail  que  les 
échappatoires ,  que  je  viens  de  toucher,  sont  tout 
autant  de  jugemens  déraisonnables  mais  je  me  con- 
tenterai de  remarquer  en  général,  que  c'est  agir  di- 
rectement  contre  la  raison  que  de  hazarder  un  plus 
grand  bien  pour  un  plus  petit,  (ou  de  s'opposer  à 
la  misere,  pour  acquérir  un  petit  bien  et  pour  évi- 
ter  un  petit  mal ,  )  et  cela  sur  des  conjectures  in- 
certaines  et  avant  que  detre  entré  das  un  juste 
examen. 

TH.  Comme  ce  sont  deux  considérations  hété- 
rogènes  (ou  qu'on  ne  sauroit  comparer  ensemble) 
que  celle  de  la  grandeur  de  la  conséquence  et  celle 
de  la  grandeur  du  conséquent,  les  moralistes  en  les 
voulant  comparer  se  sont  assez  embrouillés,  comme 
il  paroit  par  ceux,  qui  ont  traité  de  la  probabilité. 
La  vérité  est,  qu'ici  comme  en  d'autres  estimes 
disparates  et  hétérogènes  et  pour  ainsi  dire 
de  plus  d'une  dimension,  la  grandeur  de  ce,  dont  il 
s'agit,  est  en  raison  composée  de  Fune  et  Tautre 
estimation,  et  comme  un  rectangle,  où  il  y  a  deux 
considérations,  savoir  celle  de  la  longueur  et  celle 
de  la  largeur;  et  quant  à  la  grandeur  de  la  consé- 
quence et  les  dégrés  de  probabilité,  nous  manquons 
encore  de  cette  partie  de  la  Logique,  qui  les  doit 
faire  estimer  et  la  plupart  des  Casuistes,  qui  ont 
écrit  sur  la  probabilité,  n'en  ont  pas  mème 
compris  la  nature,  la  fondant  sur  l'autorité 
avec  Aristote,  au  lieu  de  la  fonder  sur  la  vraisem- 
blance  comme  ils  devroient,  l'autoritó  n'étant 
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qu'une  partie  des  raisona,  qui  foot  la  vraisem- 
blance, 

§.67.  PH.  Voici  quelqaes  unes  des  causes 
ordinairee  de  ce  farne  jugement  La  première  est 
fignorance,  la  seconde  est  l'inadvertance,  quand  un 
homme  ne  fait  ancone  réflexion  sur  cela  méme, 
dont  ils  est  instruit  C  est  une  ignorance  affeetée 
et  présente,  qui  séduit  le  jngement  aussi  bien  qne 
la  volonté. 

TH.  Elle  est  toujoors  présente,  mais  elle  n'est 
pas  toujours  affeetée;  car  on  ne  s'avise  pas  tou- 
joors de  penser  quand  il  font  à  ce  qu'on  sait  et 
dont  on  devroit  se  rappeller  la  mémoire,  si  on 
en  étoit  le  maitre.  L'ìgnorance  affeetée  est  tou- 
jours mèlée  de  quelque  advertance  dans  le  tema 
qu'on  Faticete;  il  est  vrai  que  dans  la  suite  il 
peut  y  avoir  de  l'inadvertance  ordinairemeni 
L'art  de  s  aviser  au  besoin  de  ce  qu'on  sait,  se- 
roit  un  des  plus  importans,  s*il  étoit  inventé;  mais 
js  ne  vois  pas  que  les  hommes  aient  encore 
pensé  jusqu  ici  à  en  former  tes  élémens,  car  l'art 
de  la  mémoire,  dont  tant  d  auteurs  ont  écrit,  est 
tout  autre  chose. 

PH.  Si  donc  on  assemblo  confusement  et  à  la 
faàte  les  raisons  de  l'un  des  còtés,  et  qu'on  laisse 
échaper  par  négligence  plusieurs  sommes,  qui  doi* 
vent  faire  partie  du  compte,  cette  précipitation  ne 
produit  pas  moins  de  faux  jugemens  que  si  c'étoit 
une  parfaite  ignorance. 

TH.  En  effet  il  faut  bien  de  choses  pour  se 
prendre  corame  il  faut,  lorsqu'il  s  agit  de  la  balance 
des  raisons;  et  c'est  à  peu  près  comme  dans  les  li- 
vrea de  compte  des  marchands.  Car  il  n'y  faut  ne- 
gliger anemie  somme,  il  faut  bien  estimer  chaque 
somme  à  part,  il  faut  les  bien  arranger,  et  11  faut 
enfin  en  feire  ime  collection  exacte.  Mais  on  y 
neglige  plusieurs  chefs,  soit  en  ne  savisant  pas  d*y 
penser,  soit  en  passant  légèrement  là-dessus  ;  et  on 
ne  donne  point  à  chacun  sa  juste  valeur,  semblable 
à  ce  teneur  de  livres  de  compte,  qui  avoit  soin  de 
bien  calculer  les  colonnes  de  chaque  page,  mais  qui 
calali oit  très  mal  les  somines  particulières  de  cha- 
que ligne  ou  poste  avant  que  de  les  mettre  dans  la 
colonne,  ce  qu  il  faisoit  pour  tromper  les  réviseurs, 
qui  regardent  principalement  à  ce  qui  est  dans  les 
colonnes.  Enfin  après  avoir  tout  bien  marqué,  on 
peut  se  tromper  dans  la  collection  des  sommes  des 
colonnes  et  inème  dans  la  collection  finale,  ou  il  y 
a  la  somme  des  sommes.  Ainsi  il  nous  faudroit 
encore  l'art  de  s'aviser  et  celui  d'estimer  les  pro- 
babilités  et  de  plus  la  connoissance  de  la  va- 
tour  des  biens  et  des  maux,  pour  bien  em- 
ployer  l'art  des  conséquences:  et  il  nous  faudroit 
encore  de  1  attention  et  de  la  patience  après  tout 


cela,  pour  pousser  jusqu'à  la  conclusion.  Enfin  il 
faut  une  ferme  et  constante  résolution  pour  exécu- 
ter  ce  qui  a  été  concili;  et  des  adresses,  des  mé- 
thodes,  des  loix  particulières  et  des  habitudes  tou- 
tes  formées  pour  la  maintenir  dans  la  suite,  lors- 
que  les  considérations,  qui  l'ont  fait  prendre,  ne 
sont  plus  présentes  à  l'esprit  U  est  vrai,  que, 
grace  à  Dieu,  dans  ce  qui  importe  le  plus  et  qui 
regarde  summam  rerum,  le  bonheur  et  la  mi* 
sère,  on  n'a  pas  besoin  de  tant  de  connoissance*, 
d'aides  et  d'adresses,  qu'il  en  faudroit  avoir  pour 
bien  juger  dans  un  conseil  d'état  ou  de  guerre, 
dans  un  tribunal  de  j astice,  dans  une  consultation 
de  médecine,  dans  quelque  controverse  de  Théolo- 
gie  ou.d'Historie,  ou  dans  quelque  point  de  Matbé- 
matique  et  de  Mécanique  :  mais  en  récompense,  il 
faut  plus  de  fermeté  et  dìiabitude,  dans  ce  qui  re- 
garde ce  grand  point  de  la  félicité  et  de  la  verni, 
pour  prendre  toujours  des  bonnes  résolutions  et 
pour  les  suivre.  En  un  mot  pour  le  vrai  bonheur 
moins  de  connoissance  suffit  avec  plus  de  borine 
volonté:  de  sorte  que  le  plus  grand  idiot  y  peut 
parvenir  aussi  aisément  que  le  plus  docte  et  le  plus 
habile. 

PH.  L'on  voit  donc,  que  l'entendement  sans  li- 
berté  ne  seroit  d'aucun  usage,  et  que  la  li  ber  té 
sans  entendement  ne  signiferoit  rien.  Si  un  nomine 
pouvoit  voir  ce  qui  peut  lui  faire  du  bien  ou  du 
mal,  sans  qu'il  fùt  capable  de  faire  un  pas  pour 
s'avancer  vere  l'un,  ou  pour  séloigner  de  l'autre, 
en  seroit  il  mieux  pour  avoir  l'usage  de  la  vue?  Il 
en  seroit  mème  plus  misérable,  car  il  Janguiroit 
inutilement  après  le  bien,  et  craindroit  le  mal,  qu'il 
verroit  inévitable;  et  celui,  qui  est  en  liberté  de 
courir  cà  et  là  au  milieu  d'une  parfaite  obscurìté,  en 
quoi  est  il  mieux,  que  s'il  étoit  ballotté  au  gré  du 
venti 

TH.  Son  caprìce  seroit  un  peu  plus  satisfait, 
cependant  il  n'en  seroit  pas  mieux  en  état  de  ren- 
contrer  le  bien  et  d'éviter  le  mal. 

§.  68.  PH.  Autre  source  de  faux  jugement. 
Gontents  du  premier  plaisir,  qui  nous  vient  sous 
la  main,  ou  que  la  coutume  a  rendu  agréable,  nous 
ne  regardons  pas  plus  loin.  (Test  donc  encore  là 
une  occasion  aux  hommes  de  mal  juger  lorsqirìls 
ne  regardent  pas  comme  nécessaire  à  leur  bonheur, 
ce  qui  l'est  efiectivemeni 

TH.  11  me  semble,  que  ce  faux  jugement  est 
compris  sous  l'espèce  précédente  lorsqu'on  se  trompe 
à  l'égard  des  conséquences. 

§.  69.  PH.  Reste  à  examiner  s'il  est  au  pouvoir 
d'un  nomine  de  changer  ragrément  ou  le  dés- 
agrément,  qui  accompagna  quelque  action  partku- 
hère.  Il  le  peut  en  plusieurs  reneontres.  Les  hom- 
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peuvent  et  doivent  corrìger  leur  palaia  et  luì  faire 
prendre  du  goùt.  Od  peut  changer  aossi  le  goùt 
de  rame.  Un  juste  examen,  la  practique,  l'appli- 
cation, la  contarne  feront  cet  effet.  C'est  ainsi 
qu'on  s'accoutume  au  Tabac,  que  fusage  ou  la  eoa- 
tome  fait  enfin  trouver  agréable.  11  en  est  de 
mème  à  l'égard  de  la  verta.  Les  habitades  ont  de 
grands  charmes,  et  on  ne  peut  sen  départir  sana 
inquiétode.  On  regardera  peut-ètre  eomme  un  pa- 
radoxe,  que  les  hoinmes  puissent  (aire  que  dee  cho- 
ses  ou  des  actions  leur  soyent  plus  ou  moins  agréa- 
bles,  tant  on  neglige  ce  devoir. 

TH.  C'est  ce  que  j'ai  aussi  remarqué  ci-dessus, 
§.  37.  vere  la  fin,  et  §.  47,  aussi  vere  la  fin. 
On  peut  se  faire  vouloir  quelque  chose  et  se  former 
le  goùt 

§.70.  PH.  Ln  morale,  établie  sur  de  vérita- 
bles  fondemens,  ne  peut  que  déterminer  à  la  verta; 
il  suffit,  qu'un  bonheur  et  un  malheur  infini  apres 
cette  vie  soient  possibles.  Il  faut  avouer  qu'une 
bornie  vie,  jointe  a  l'attente  d'une  éternelle  félicité 
possible,  est  préférable  à  une  niauvaise  vie,  accom- 
pagnée  de  la  crainte  d'une  affreuse  misere,  ou  pour 
le  moins  de  Fépouventable  et  incertaine  espérance 
d'ètre  anéanti.  Tout  cela  est  de  la  dentière  évi- 
dence,  quand  mème  des  gens  de  bien  n'auroient  que 
des  maux  à  essuyer  dans  ce  monde,  et  que  les  mé- 
chans  y  goùteroient  une  perpétuelle  félicité,  ce  qui 
pour  Fordinaire  est  tout  autrement.  Car  à  bien 
considérer  toutes  choses,  ils  ont,  je  crois,  la  plus 
mauvaise  part  mème  dans  cette  vie. 

TH.  Ainsi  quand  il  n'y  auroit  rien  au  delà  du 
tombeau,  une  vie  Epicurienne  ne  seroit  point  la  plus 
raisonnable.  Et  je  suis  bien  aise,  Monsieur,  que 
vous  rectifiez,  ce  que  vous  aviez  dit  de  contraire  ci- 
dessus.  §.  55. 

PH.  Qui  pourroit  ètre  assez  fon,  pour  se  ré- 
soudre  en  soi  mème,  (s'il  y  pense  bien),  de  s'ex- 
poser  à  un  danger  possible,  d'ètre  infiniment  mal- 
heureux,  ensorte  qu'il  n'y  ait  rien  à  gagner  pour 
lui  que  le  pur  néant;  au  lieu  de  se  mettre  dans  Fé- 
tat  de  fhomme  de  bien,  qui  n'a  à  craindre  que  le 
néant,  et  qui  a  une  éternelle  félicité  à  espérer.  «Pai 
évité  de  parler  de  la  certitude  ou  de  la  probabilité 
de  fétat  à  venir  parceque  je  n  ai  d'autre  dessein 
en  cet  endroit,  que  de  montrer  le  faux  jugement, 
dont  chacun  se  doit  reconnoitre  coupable  selon  ses 
propres  principes. 

TH.  Les  méchant  sont  fori  portés  à  croire,  que 
Fautre  vie  est  impossible.  Mais  ils  n  en  ont  point  de 
raison  que  celle  quii  £aut  se  borner  à  ce  qu'on  ap- 
prend  par  les  sena,  et  que  personne  de  4eor  con- 


noissance  n'est  revenu  de  Fautre  monde.  U  y 
avoit  un  tems  que  sur  le  mème  principe  on  pou- 
voit  rejetter  les  Antipodes,  lorsqu'on  ne  vouloit 
point  joindre  les  Matbématiques  aux  notions  popu- 
laires;  et  on  le  pouvoit  avec  autant  de  raison, 
qu'on  en  peut  avoir  maintenant  vour  rejetter  Fau- 
tre vie,  lorsqu'on  ne  veut  point  joindre  la  vraie 
Métaphysique  aux  notions  de  Fiinagination.  Car  il 
y  a  trois  dégrés  des  notions,  ou  Idées,  savoir  no- 
tions populaires,  Matbématiques  et  Métaphysiques. 
Les  premières  ne  sufnsoient  pour  faire  croire  les  An- 
tipodes; les  premières  et  les  seeondes  ne  snffiseni 
point  encore  pour  faire  croire  Fautre  monde.  Il 
est  vrai  qu'eUes  fournissent  déjà  des  conjectures 
favorables,  mais  si  les  secoudes  établissoient  cer- 
tainement  les  Antipodes  avant  l*expérience,  qu'on 
en  a  maintenant,  (je  ne  parie  pas  des  babitans, 
mais  de  la  place  au  moins,  que  la  connoissance  de 
la  rondeur  de  la  terre  leur  donnoit  chea  les  Gèo- 
graphes  et  les  Astronomes,)  les  dernières  ne  don- 
nent  pas  moins  de  certitude  sor  une  antro  vie, 
dès  à  présent  et  avant  qu'on  y  soit  allé  voir. 

!     §.  72.  PH.  Maintenant  revenons  à  la  puis- 
!  sance,  qui  est  proprement  le  sujet  general  de  ce 
|  chapitre,  la  liberté  nen  étant  qu'une  espece  mais 
des  plus  considérables.    Pour  avoir  des  ldées  plus 
distinctes  de  la  puissance,  il  ne  sera  ni  hors  de 
propos  ni  inutile  de  prendre  une  plus  exacte  con- 
!  noissance  de  ce  qu'on  nomme  acti  on.  J'ai  dit  au 
I  commencement  de  notre  discours  sur  la  puissance, 
I  qu'il  n'y  a  que  deux  sortes  d'actions,  dont  nous 
avons  quelque  Idée,  savoir  le  mouvement  et  la 
pensée. 

TIl  Je  croirois  qu'on  pourroit  se  servir  d'un 
mot  plus  general  que  de  celui  de  pensée,  savoir 
|  de  celui  de  perception,  en  n'attribuant  la  pen- 
I  sée  qu'aux  esprìts,  au  lieu  que  la  perception  appar- 
!  tient  à  toutes  les  Eutéléchies.    Mais  je  ne  veux 
i  pourtant  contester  à  personne  la  liberté  de  prendre 
I  le  tenne  de  pensée  dans  la  mème  généralité.  Et  moi 
mème  je  Faurai  peut-ètre  fait  quelque  Ibis  sans  y 
prendre  garde. 

PH.  Or  quoiqu'on  donne  à  ces  deux  eboses  le 
nom  d'action,  on  trouvera  pourtant  qu'il  ne  leur 
convient  pas  toujours  parfaitement  et  qu'il  y  a  des 
exemples,  qu'on  reconnoitra  plutót  pour  des  pas- 
si ons.  Car  dans  ces  exemples  la  Substance,  en 
qui  se  trouve  le  mouvement  ou  la  pensée,  re- 
coit  purement  de  dehors  l'impression,  par  laqoelle 
Faction  lui  est  communiquée  et  elle  n'agit  que  par 
la  seule  capacité,  quelle  a  de  recevoir  cette  im- 
pression,  ce  qui  n'est  qu'une  puissance  pas- 
sive.   Quelques  fois  la  Substance  ou  Fagent  se 


Digitized  by 


I 


LDL    NOUVEAUX  ESSAIS.    UV.  II. 


269 


met  en  action  par  sa  propre  puissance,  et  c'est  là 
proprement  une  puissance  active. 

Th.  «Fai  dit  dejà  que  dans  la  rigueor  métaphy- 
sique,  prénant  Faction  poor  ce  qui  arrive  à  la  Sub- 
stance  spontainement  et  de  son  propre  fond, 
tont  ce  qui  est  proprement  une  Substance  ne  fait 
qu'agir,  car  tout  lai  vient  d'elle  méme  après 
Dieu;  n'étant  point  possible,  qu'une  Substance 
créee  ait  de  Finfluence  sur  une  autre.  Mais,  pré- 
nant action  pour  un  exercice  de  la  perfection 
et  la  passion  pour  le  contraire  il  n'y  a  de  l'ac- 
tion dans  les  véritables  Substances,  que  lorsque 
leur  perception  (car  j'en  donne  à  toutes)  se  déve- 
loppe  et  devient  plus  distincte,  cornine  il  n'y  a  de 
passion  que  lorsqu'elle  devient  plus  confuse;  en 
sorte  que  dans  les  Substances,  capables  de  plaisir 
et  de  douleur,  toute  action  est  un  acheminement 
au  plaisir,  et  toute  passion  un  acheminement  à  la 
douleur.  Quant  au  mouvement  ce  n'est  qu'un  phó- 
nomène  réel,  parce  que  la  matière  et  la  masse,  à 
laquelle  appartient  le  mouvement,  n'est  pas  à  pro- 
prement parler  une  Substance.  Gependant  il  y  a 
une  image  de  Faction  dans  le  mouvement,  comme 
il  y  a  une  image  de  Faction  dans  le  mouvement, 
comme  il  y  a  une  image  de  la  Substance  dans  la 
masse;  et  à  cet  égard  on  peut  dire  que  le  corps 
agit,  quand  il  y  a  de  la  spontanéitc  dans  son 
changement  et  qu'il  patit  quand  il  est  poussé  ou 
empéché  par  un  autre;  comme  dans  la  véritable  ac- 
tion ou  passion  d'une  véritable  Substance  on  peut 
prendre  pour  son  action,  qu'on  lui  attrìbuera  à 
elle  méme,  le  changement  par  où  elle  tend  à  sa 
perfection.  Et  de  méme  on  peut  prendre  pour 
passion  et  attribuer  à  une  cause  ótrangère  le 
changement,  par  où  il  lui  arrive  le  contraire;  quoi- 
que cette  cause  ne  soit  point  immediate,  parce  que 
dans  le  premier  cas  la  Substance  méme  et  dans  le 
second  les  choses  étrangères  servent  à  expliquer  ce 
changement  d'une  manière  intelligible.  Je  ne 
donne  aux  corps  qu'une  image  de  la  Substance 
et  de  l'action,  parceque  ce  qui  est  composé  de 
parties  ne  sauroit  passer  à  parler  exactement  pour 
une  Substance  non  plus  qu'un  troupeau;  cepen- 
dant  on  peut  dire  qu'il  y  a  là  quelque  chose  de 
substantiel,  dont  Funité,  qui  en  fait  comme  un 
Etre,  vient  de  la  pensée. 

PH.  J'avois  era  que  la  puissance  de  recevoir 
des  Idées  ou  des  pensées  par  l'opération  de  quelque 
Substance  étrangère  s'appelloit  puissance  de  pen- 
ser,  quoique  dans  le  fond  ce  ne  soit  qu'une  puis- 
sance passive  ou  une  simple  capacitò  faisant 
abstraction  des  réflexions  et  des  ebangemens  inter- 
nes,  qui  accompagnent  toujours  Fimage  recue,  car 
Fexpression,  qui  est  dans  Fame,  est  comme  seroit 


celle  d'un  miroir  vivant;  mais  le  pouvoir,  que 
j  nous  avons,  de  rappeller  des  Idées  absentes  à  no  tre 
'  choix  et  de  comparer  ensemble  celles,  que  nous  ju- 

geoos  à  propos,  est  véritablement  un  pouvoir 

actif. 

TH.  Cela  s'accorde  aussi  avec  les  notions  que 
je  viens  de  donner,  car  il  y  a  en  cela  un  passage 
I  à  un  état  plus  parfait    Cependant  je  croirois 
|  qu'il  y  a  aussi  de  l'action  dans  les  sensations,  en 
tant  qu'elles  nous  donnent  des  perceptions  plus  di- 
stinguées  et  roccasion  par  conséquent  de  faire  des 
remarques  et  pour  ainsi  dire  de  nous  développer. 
|     §.73.  PH.  Maintenant  je  crois  qu'il  paroit 
I  qu  on  pourra  réduire  les  Idées  primitives  et  origi- 
nales  à  ce  petit  noinbre:  l'étendue,  la  soli- 
dité.  la  mobilité  (cest  à  dire  puissance  pas- 
sive, ou  bien  capacitò,  d'étre  mu)  qui  nous  vieu- 
nent  dans  l'esprit  par  voie  de  réflexion ,  et  enfin 
!  l'existence,  la  durée  et  le  nombre,  qui 
|  nous  viennent  par  les  deux  voies  de  sensation  et 
de  réflexion;  car  par  ces  Idées  là  nous  pourrìons 
I  expliquer,  si  je  ne  me  trompe,  la  nature  des  cou- 
leurs,  des  sons,  des  goùts,  des  odeurs,  et  de  toutes 
les  autres  Idées,  que  nous  avons,  si  nos  facultés 
étoient  assez  subtiles  pour  appercevoir  les  diffé- 
rens  mouvemens  des  petits  corps,  qui  produisent 
ces  sensations. 

TH.  A  dire  la  vérité,  je  crois  que  ces  Idées, 
qu'on  appello  ici  originalcs  et  primitives,  ne  le  sont 
pas  entièrement  pour  la  plupart,  étant  suscepti- 
bles  à  mon  avis  d'une  résolution  ultérieure:  cepen- 
dant je  ne  Vous  blàme  point,  Monsieur,  de  Vous  y 
étre  borné,  et  de  n'avoir  point  poussé  l'Analyse 
plus  loin.  D'ailleurs  si  c'est  vrai,  que  le  nombre 
en  pourroit  è  tre  diminué  par  ce  moyen,  je  crois 
qu'il  pourroit  étre  augmenté  en  y  ajoutant  d'autres 
Idées  plus  originales  ou  autant.  Pour  ce  qui  est 
de  leur  arrangement  je  croirois,  suivant  l'ordre  de 
l'Analyse,  l'existence  antérieure  aux  autres,  le  nom- 
bre à  l'étendue,  la  durée  à  la  motivité  ou  mo 
bili  té;  quoique  cet  ordre  analytique  ne  soit  pas  or» 
dinairement  celui  des  occasiona,  qui  nous  y  font 
penser.  Les  sens  nous  fournissent  la  matière 
aux  réflexions  et  nous  ne  penserions  pas  mé- 
me à  la  pensée,  si  nous  ne  pensions  à  quelque 
autre  chose,  c'est  à  dire  aux  particularités,  que  les 
sens  fournissent  Et  je  suis  persuade  que  les  ames 
et  les  esprits  créés  ne  sont  jamais  sans  organes  et 
jamais  sans  sensations,  comme  ils  ne  sauroient  rai- 
sonner  sans  caractères.  Ceux  qui  ont  voulu  sou- 
tenir  une  entière  séparation  et  des  manières  de 
penser  dans  Fame  séparée,  inexphcables  par  tout 
ce  que  nous  connoissons,  et  éloignées  non  seulement 
I  de  nos  présentes  expériences.  mais,  ce  qui  est  bien 
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plus,  de  l'ordre  général  des  choses,  ont  donné  trop 
de  prise  aux  prétendus.esprits  forts  et  ont  rendo 
suspectes  à  bien  des  gens  les  plus  belles  et  les  plus 
grandes  vérités,  s'étant  mèine  privés  par  là  de  quel- 
ques  bons  moyens  de  les  prouver,  que  cet  ordre 
nous  fournit. 


CHAPITRE  XXn. 
Des   Modes    Miste  8. 

§.1.  PH.  Passons  aux  Modes  Mixtes.  Je 
les  distingue  des  Modes  plus  simples,  qui  ne 
sont  composés  que  d' Idées  simples  de  la  méme 
espèce.  D'ailleurs  les  modes  mixtes  sont  cer- 
taines  combinaisons  dìdées  simples,  qu'on  ne  re- 
garde  pas  comme  des  marques  caractéristiques 
d'aucun  Etre  réel,  qui  ait  une  existence  fixe,  mais 
comme  des  Idées  détachées  et  indépendantes,  que 
l'esprit  joint  ensemble;  et  elles  sont  par  là  distin- 
guées  des  ldées  complexes  des  Substances. 

TH.  Pour  bien  entendre  ceci,  il  feut  rappeller 
nos  divisions  précédentes.  Selon  Vous  les  Idées 
sont  simples  ou  complexes.  Les  complexes  sont 
ou  des  Substances,  ou  des  modes,  ou  des  réla- 
tions.  Les  modes  sont  ou  simples  (composés 
dldées  simples  de  la  méme  espèce)  ou  mixtes. 
Ainsi  selon  Vous  il  y  a  des  Idées  simples,  des 
Idées  des  modes,  tant  simples  que  mixtes,  des 
Idées  des  Substances  et  des  Idées  des  rélations. 
On  pourroit  peut-ètre  diviser  les  termes  ou  les  ob- 
jets  des  Idées  en  abstraits  et  concreta;  les  ab- 
straits  en  absolus  et  en  ceux  qui  exprìment  les  ré- 
lations; les  absolus  en  attributo  et  en  modifica- 
tions;  les  uns  et  les  autres  en  simples  et  compo- 
sés; les  concrets  en  Substances  et  en  choses  sub- 
stantielles,  composées  ou  résultantes  des  substances 
vraies  et  simples. 

§.  2.  PH.  L'esprit  est  purement  passif  à  Fé- 
gard  de  ses  Idées  simples,  qu'il  re$oit  selon  que  la 
Sensation  et  la  réflexion  les  lui  pr&entent  Mais 
il  agit  souvent  par  lui  méme  à  l'égard  des  modes 
mixtes,  car  il  peut  combiner  les  Idées  simples  en 
faisant  des  Idées  complexes  sans  considérer  si  elles 
existent  ainsi  réunies  dans  la  nature.  Cest  pour- 
quoi  on  donne  à  ces  sortes  d'Idées  le  nom  de 
notion. 

TH.  Mais  la  réflexion,  qui  fait  penser  aux 
Idées  simples,  est  souvent  volontaire  ausai,  et  de 
plus  les  combinaisons,  que  la  nature  n  a  point  fai- 
tes,  se  peuvent  faire  en  nous  comme  d'elle*  mèmes 
dans  les  songes  et  les  réveries,  par  la  seule  mé- 
moire,  sans  que  l'esprit  y  agisse  plus  que  dans  les 


Idées  simples.  Pour  ce  qui  est  du  mot  notion, 
plusieurs  l'appliquent  à  toutes  sortes  d'idées  ou 
conceptions,  aux  originales  aussi  bien  qu'aux  dé- 
rivées. 

§.  4.  PH.  La  marqne  de  plusieurs  Idées  dans 
une  seule  combinée  est  le  nom. 

TH.  Cela  s'entend,  si  elles  peuvent  ètra  oom- 
binées,  en  quoi  on  manque  souvent 

PH.  Le  crime  de  tuer  un  vieillard,  n'ayant  point 
de  nom  comme  le  parricide,  on  ne  regarde  pas  le 
premier  comme  une  Idée  complexe. 

TH.  La  raison,  qui  fait,  que  le  meurtre  d'un 
viilliard  n'a  point  de  nom,  est  que  les  loix  n'y  ayant 
point  attaché  une  punition  partkulière  ce  nom  se- 
roit  pen  utile.  Cependant  les  Idées  ne  dépendent 
point  des  noms.  Un  auteur  moraliste,  qui  en  in- 
venteroit  un  pour  le  crime  et  traiteroit  dans  un  cha- 
pitre  exprès  de  la  Gérontophonie,  montrant  ce 
qu  on  doit  aux  vielliards,  et  combien  c'est  une  action 
barbare  de  ne  les  point  épargner,  ne  nous  donne- 
roit  point  une  nouvelle  Idée  pour  cela. 

§.  6.  PH.  n  est  toujours  vrai,  que  les  moeurs 
et  les  usages  d'une  nation,  faisant  des  combinaisons 
qui  lui  sont  familières,  cela  fait  que  chaque  langue 
a  des  termes  particuliers ,  et  qu  on  ne  sauroit  tou- 
jours faire  des  traductions  mot  à  mot  Ainsi  l'o- 
stracisme  panni  les  Grecs  et  la  proscription 
panni  les  Romains  étoient  des  mote,  que  les  autres 
langues  ne  peuvent  exprimer  par  des  mots  équiva- 
lens.  (Test  pourquoi  le  changement  des  coutumes 
foit  aussi  de  nouveaux  mots. 

TH.  Le  hazard  y  a  aussi  sa  part,  car  les  Fran- 
cois se  servent  des  chevaux  autant  que  d'autres  peu- 
ples  voisins  :  cependant  ayant  abandonné  leur  vieux 
mot,  qui  répondoit  au  cavalcar  des  Italiens,  ils 
sont  réduits  à  dire  par  périphrase:  aller  à 
cbevaL 

§.  9.  PH.  Nous  acquérons  les  Idées  des  modes 
mixtes  par  Fobservation,  comme  lorsqu'on  voit  bit- 
ter deux  hommes;  nous  les  acquérons  aussi  parin- 
vention  (ou  assemblage  volontaire  d'Idées 
simples)  ainsi  celai  qui  inventa  F imprimerle  en 
avoit  l'idée  avant  que  cet  art  existàt  Nous  les  ac- 
quérons enfin  par  Texplication  des  termes,  affectés 
aux  actions,  qu'on  n'a  jamais  vues. 

TH.  On  peut  encore  les  acquérir  en  songeant 
ou  rèvant  sans  que  la  combinaison  soit  volontaire, 
par  exemple  quand  on  voit  en  songe  des  palais  d'or, 
sans  y  avoir  pensé  auparavant 

§.  10.  PH.  Les  Idées  simples,  qui  ont  été  le 
plus  modifìées,  sont  celles  de  la  pensée,  du  moa- 
vement  et  de  la  puissance,  d'où  l'on  concoit  que 
les  actions  découlent:  car  la  grande  affaire  du  genre 
humain  consiste  dans  Faction.  Toutes  les  actioas 
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sont  pensées  ou  mouvemens.  La  puissance  oa  1  apti- 
tade  de  faire  noe  chose,  qui  se  trouve  dans  un  nom- 
ine, constitue  l'Idée,  que  nous  nommons  h  ab  i  tade, 
lorsquoa  a  acqois  cette  puissance  en  faisant  sou- 
vent  la  mème  chose  ;  et  quand  on  peut  la  réduire 
en  acte  à  cbaque  occasion,  qui  se  présente,  nous 
l'appellons  disposition.  Ainsi  la  tendresse 
est  une  disposition  à  l'amitié  ou  à  l'amour. 

TH.  Par  tendresse  vous  entendez,  je  crois, 
ici  le  coeur  tenóre,  mais  ailleurs  il  me  semble  qu'on 
considero  la  tendresse  comme  une  qualità,  qu'on 
a  en  aimant,  qui  rend  l'amant  fort  sensible  aux 
biens  et  maux  de  f  objet  aimé,  c  est  à  quoi  me  pa- 
roìt  aller  la  carte  du  tendre  dans  Fexcellent  Roman 
de  la  Clélie.  Et  comme  les  personnes  charitables 
aiment  leur  prochain  avec  quelque  dégré  de  ten- 
dresse, elles  sont  sensibles  aux  biens  et  aux  maux 
d'autrui;  et  généralement  ceux,  qui  ont  le  coeur 
tendre,  ont  quelque  disposition  à  aimer  avec  ten- 
dresse. 

PH.  La  hardiesse  est  la  puissance  de  faire  ou  de 
dire  devant  les  autres  ce  qu  on  veut  sans  se  décon- 
tenancer;  confiance  qui  par  rapport  à  cette  dernière 
partie,  qui  regarde  le  discours,  avoit  un  nom  par- 
ticulier  parmi  les  Grecs. 

TH.  On  feroit  bien  d'affecter  un  mot  à  cette 
notion,  qu'on  attrìbue  ici  à  celui  de  hardiesse, 
mais  qu'on  emploie  souvent  tout  autrement,  comme 
lorsqu'on  disoit  Charles  le  Hardie.  N'étre  point  dé- 
contenancé  cest  une  force  d'esprit,  mais  dont  les 
méchans  abusent  quand  ils  sont  devenus  jusqu'à 
Fimpudence;  comme  la  honte  est  une  foiblesse,  mais 
qui  est  excusable  et  méme  louable  dans  certaines 
circonstances.  Quant  à  la  parrhésie,  que  Vous 
entendez  peut-ètre  par  le  mot  Grec,  on  Fattribue 
encore  aux  écrivains,  qui  disent  lavéritésanscrainte, 
quoique  alors  ne  parlant  pas  devant  les  gens  ils  na- 
yent  point  sujet  d'étre  décontenancés. 

§.  11.  PH.  Commela  puissance  est  la  source 
tFoù  procèdent  toutes  les  actions,  on  donne  le  nom 
de  cause  aux  substances  où  ces  puissances  résident, 
lorsqu'elles  réduisent  leur  puissance  en  acte;  et 
on  nomme  effets  les  Substances  produites  par  ce 
moyen,  ou  plutot  les  ldées  simples,  (c'est  à  dire 
les  objets  des  ldées  simples,)  qui  par  l'exercice 
de  la  puissance  sont  introduites  dans  un  sujet 
Ainsi  l'efficace,  par  laquelle  une  nouvelle  Sub- 
stance  ou  Idée  (qualité)  est  produite,  est  nommée 
action  dans  le  sujet  qui  exerce  ce  pouvoir,  et  on 
la  nomme  passion  dans  le  sujet,  où  quelque  Idée 
(qualité)  simple  est  altérée  ou  produite. 

TH.  Si  la  puissance  est  prise  pour  la  source 
de  l'action,  elle  dit  quelque  chose  de  plus  qu'une 
aptitude  ou  facilité,  par  laquelle  on  a  expliqué  la 
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puissance  dans  le  chapitre  précédente  car  elle  reo- 
ferme  encore  la  tendance,  comme  j'ai  déjà  remar- 
qué  plus  d'une  fois.  (Test  pourquoi  dans  ce  sena, 
j'ai  coutume  de  lui  affecter  le  terme  d'Entélé- 
chie,  qui  est  ou  primitive  et  répond  à  Fame  prise 
pour  quelque  chose  d'abstrait,  oudérivative,  telle 
qu'on  concoit  dans  le  conatus  et  dans  la  vigueur  et 
impétuosité.  Le  terme  de  cause  nest  entendu  ici, 
que  de  la  cause  efficiente;  mais  on  Fentend  en- 
core de  la  finale  ou  du  motif^  pour  ne  point  par- 
ler ici  de  la  matière  et  de  la  forme,  qu'on  appello 
encore  causes  dans  les  écoles.  Je  ne  sais,  si  Fon 
peut  dire  que  le  méme  Etre  est  appellé  action  dans 
Fagent  et  passion  dans  le  patient  et  se  trouve  ainsi 
en  deux  sujets  à  la  fois  comme  le  rapport,  et  s'il 
ne  vaut  mieux  de  dire  que  ce  sont  deux  Etres,  Fon 
dans  Fagent,  fautre  dans  le  patient 

PH.  Plusieurs  mots,  qui  semblent  exprimer 
quelque  action,  ne  signifient  que  la  cause  et  fef- 
fet;  comme  la  création  et  fannihilation  ne  renfer- 
ment  aucune  Idée  de  l'action  oude  la  manière,  mais 
simplement  de  la  cause  et  de  la  chose,  qui  est 
produite. 

TH.  J'avoue  qxTen  pensant  à  le  création,  on  ne 
concoit  point  une  manière  d'agir,  capable  de  quelque 
détail,  qui  ne  sauroit  mème  y  avoir  lieu;  mais 
puisqu'on  exprime  quelque  chose  de  plus  que  Dieu 
et  le  monde,  (car  on  pense  que  Dieu  est  la  cause  et 
le  monde  l'effet,  ou  bien  que  Dieu  a  produit  le 
monde),  il  est  manifeste  qu'on  pense  encore  à 
l'action. 


CHAPITRE  XXin. 
De  nos  ldées  complexes  des  Substances. 

§.1.  PH.  L'esprit  remarque,  qu'un  certain 
nombre  d'Idées  simples  vont  constamment  en- 
semble, qui,  étant  regardées  comme  apartenantes 
à  une  seule  chose,  sont  désignées  par  un  seul  nom, 
lorsqu'elles  sont  ainsi  réunies  dans  un  seul 
sujet .  .  .  De  là  vient  que  quoique  ce  soit  véri- 
tablement  un  amas  de  plusieurs  ldées  jointes  en- 
semble, dans  la  suite  nous  sommes  portés  par  in- 
advertance  à  en  parler  comme  d'une  seule  Idée 
simple. 

TH.  Je  ne  vois  rien  dans  les  expressions  recues, 
qui  mérite  d'ètre  taxé  d'inadvertance;  etquoi- 
qu'on  reconnoisse  un  seul  sujet  et  une  seule  Idée, 
on  ne  reconnoit  pas  une  seule  Idée  simple. 

PH.  Ne  pouvant  imaginer,  comment  ces  ldées 
simples  peuvent  subsister  par  elles  mémes,  nous 
1  nous  accoutumons  à  supposer  quelque  chose,  qui 
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les  soutienne  (substratum)  où  elles  subsistent  ; 
et  d'où  elles  résoltent,  à  qui  pour  cet  eflfet  on  donne 
le  nom  de  Snbstance. 

PH.  Je  crois,  qu'on  a  raìson  de  penser  ainsi,  et 
nous  navons  qne  faire  de  noos  y  accoutumer  oa  de 
le  supposer,  puisque  d'abord  noos  concevons  plu- 
denrs  prédicate  d'un  mèmé  sujet,  et  ees  mote  mé- 
taphorìqnes  de  soutien  oa  de  Substratam  ne 
signifient  que  cela;  de  sorte  qne  je  ne  vois  point 
pourqooi  on  s'y  fesse  de  la  difficulté.  Au  contraire 
c'est  plutòt  le  concretum  comme  savant,  chaud, 
hnsant,  qui  noos  vient  dans  l'esprit,  que  les  ab- 
stractions  ou  qualités  (car  ce  sont  elles,  qui 
sont  dans  Tobjet  substantiel  et  non  pas  les  ldées) 
comme  savoir  chaleur,  lumière  etc.  qui  sont  bien 
plus  difficiles  à  comprendre.  On  peut  méme  dou- 
ter  si  ces  Accidens  sont  des  Etres  véritables,  comme 
en  effet  ce  ne  sont  bien  souvent  que  des  rapporta. 
Lon  sait  aussi  que  ce  sont  les  abstractions,  qui 
font  naìtre  le  plus  de  difficultés,  quand  on  les  veut 
éplucher,  comme  savent  ceux  qui  sont  informés  des 
subtilités  des  Scolastiques,  dont  ce  qu  il  y  a  de  plus 
épineux  tombe  tout  d'un  coup  si  Fon  veut  bannir 
les  Etres  abstraits  et  se  résout  à  ne  parler  ordinai- 
rement  que  par  concrete  et  de  nadmettre  d'autres 
termes  dans  les  démonstrations  des  sciences,  que 
ceux  qui  représentent  des  sujete  substantiels.  Ainsi 
c'est  nodum  quaerere  in  scirpo  si  je  Vose 
dire  et  renverser  les  cboses  que  de  prendre  les  qua- 
lités ou  autres  tennes  abstraits  pour  ce  qu'il  y  a  de 
plus  aisé  et  les  concrete  pour  quelque  cbose  de  fort 
difficile. 

§.2  PH.  On  na  point  dautre  notion  de  la 
pure  Substance  en  general,  que  de  je  ne  sais  quel 
sujet,  qui  lui  est  tout  à  fait  inconnu  et  quon  sup- 
pose ètre  le  soutien  des  qualités.  Nous  parlons 
comme  des  enfans,  à  qui  l'on  n'a  pas  plutòt  de- 
mandò ce  que  c'est  qu'une  tede  chose,  qui  leur  est 
incornine,  qu'ils  font  cette  réponse  fort  satisfaisante 
à  leur  gré  que  c'est  quelque  chose,  mais  qui, 
employée  de  cette  manière,  signifie,  qu'ils  ne  sa- 
vent ce  que  c'est. 

TH.  En  distinguant  dcux  choses  dans  la  Sub- 
stance, les  attributs  ou  prédicate  et  le  sujet  com- 
mon de  ces  prédicate,  ce  n  est  pas  merveille,  qu'on 
ne  peut  rien  concevoir  de  particulier  dans  ce  sujet 
U  le  faut  bien,  puisqu'on  a  déjà  séparé  tous  les 
attributs,  où  lon  pourroit  concevoir  quelque  détail 
Ainsi  demander  quelque  chose  de  plus  dans  ce  pur 
sujet  en  général,  que  ce  qu'il  faut  pour  conce- 
voir que  cest  la  mème  chose  (p.  e.  qui  entend  et 
qui  veut ,  qui  imagine  et  qui  raisonne)  c'est  de- 
mander l'impossible  et  contrevenir  à  sa  propre  sup- 
position,  qu'on  a  (aite  en  faisant  abstraction  et  con- 


eevant  separément  le  sujet  et  ses  qualités  ou  acci- 
dens. On  pourroit  appliquer  la  méme  prétendue 
difficulté  à  la  notion  de  l'Etre  et  à  tout  ce  qu'il 
y  a  de  plus  clair  et  de  plus  primitif;  car  on  pourra 
demander  aux  Philosopbes,  ce  qu'ils  concoivent  en 
concevant  le  pur  Etre  en  général;  car  tout  dé- 
tail  étant  exclu  par  là,  on  aura  aussi  peu  à  dire, 
que  lorsqu'on  demande  ce  que  c'est  que  la  pure 
Substance  en  général  Ainsi  je  crois,  que  les 
Philosopbes  ne  méritent  pas  «Tètre  raillés,  comme 
on  fait  ici,  en  les  comparant  avec  un  Philosophe 
Indien,  qu'on  interrogea  sur  ce  qui  soutenoit  la  terre, 
à  quoi  il  répondit  que  c'étoit  un  grand  Eléphant  ; 
et  pois  quand  on  demanda  ce  qui  soutenoit  VFJfc 
phant,  il  dit  que  c'étoit  une  grande  tortue,  et  enfio, 
quand  on  le  pressa  de  dire  sur  quoi  la  tortue  s'ap- 
puioH,  il  fot  réduit  à  dire  que  c'étoit  quelque 
chose,  un  je  ne  sais  quoi.  Cependant  cette 
considération  de  la  Substance,  tonte  mince  qu'eUe 
paroìt,  n'est  pas  si  vuide  et  si  stèrile  qu'on  pense. 
Il  en  natt  plusieurs  conséquences  des  plus  impor- 
tantes  de  la  Philosophie  et  qui  sont  capables  de  lui 
donner  une  nouvelle  face. 

§.  4.  PH.  Nous  n'avons  aucune  Idée  claire  de 
la  Substance  en  général,  et  §.  5.  nous  avons  une 
Idée  aussi  claire  de  l'esprit  que  du  corps;  car  l'Idée 
d'une  Substance  corporelle  dans  la  matière  est  aussi 
éloignée  de  nos  conceptions,  que  celle  de  la  Sub- 
stance spirituelle.  C'est  à  peu  près  comme  disoit 
le  Promoteur  à  ce  jeune  Docteur  en  Droit,  qui  lui 
crioit  dans  la  solennité  de  dire  u trio s que,  Vous 
avez  raison  Monsieur,  car  vous  en  savez  autant 
dans  l'un  que  dans  l'autre. 

TH.  Pour  moi,  je  crois,  que  cette  opinion  de 
notre  ignorance  vient  de  ce  qu'on  demande  une  ma- 
nière de  connoissance,  que  l'objet  ne  soufire  point 
La  vraie  marque  d'une  notion  claire  et  distincte 
d'un  objet  est  le  moyen,  qu'on  a,  d'en  connoltre 
beaucoup  de  vérités  par  des  preuves  à  priori, 
comme  j'ai  montré  dans  un  discours  sur  les  vé- 
rités et  les  ldées,  mis  dans  les  Actes  de  Leipzig 
Fan  1684. 

§•  12.  PH.  Si  nos  sens  étoient  assez  pénétrans, 
les  qualités  sensibles,  par  exemple  la  couleur  jaune 
de  l'or,  disparoìtroient,  et  au  lieu  de  cela  nous  ver- 
rions  une  certaine  admirable  contexture  des  parties. 
C'est  ce  qui  paroìt  évidemment  par  les  Microscopes. 
Cette  présente  connoissance  convient  à  l'état,  où 
nous  nous  trouvons.  Une  connoissance  parfaite  des 
choses,  qui  nous  environnent,  est  peut -ètre  au-des- 
sus  de  la  portée  de  tout  Etre  fini.  Nos  facultés  suf* 
fisent  pour  nous  faire  connoitre  le  Créateur  et  pour 
nous  instruire  de  nos  devoirs.  Si  nos  sens  deve- 
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noient  beaucoup  plus  vifs,  un  tei  changement  seroit 
incompatible  avec  notre  nature. 

TH.  Tout  cela  est  Trai  5  et  j'en  ai  dit  quelque 
Chose  ci  -  dessus.  Cepcndant  la  coukur  jaune  oe  laisse 
pas  d'ètre  une  réalìté  comme  Tare  en  ciel,  et  dous 
soDiiiìe8  destinés  aparemment  à  1111  état  bien  au  des- 
sos de  Tétat  préseot  et  pourrons  méme  aller  à  l'in- 
fitti, car  il  n*y  a  pus  d'élemens  dans  la  nature  cor- 
porelle.  SMl  y  avoit  des  Atomes ,  comme  FAuteur 
le  paroissoit  croi  re  dans  un  autre  endroit,  la  con- 
Doissance  parfaite  des  corps  ne  ponrroit  étre  aa  des- 
sos de  tout  Etre  fini.  Ao  reste  si  qoelques  coulears 
00  qualités  disparoitroient  à  nos  yeux  mieux  ar- 
més  ou  devenus  plus  pénétrans,  il  en  naìtroit 
apparemment  d'autres:  et  il  faudroit  un  accrois- 
sement  nooveau  de  notre  perspicacité  pour  les  f&ire 
disparoìtre  aussi,  ce  qui  pourroit  aller  à  Finfini 
comme  la  division  actuelle  de  la  matière  y  va  effec- 
tivement. 

§.  13.  PH.  Je  ne  sais  si  Fun  des  grands  avan- 
tages,  que  quelques  Esprits  ont  sur  nous,  ne  con- 
siste point  en  ce  qu'ils  peuvent  se  former  à  eux 
mèmes  des  organes  de  Sensation,  qui  conviennent 
jostement  à  leur  présent  dessein. 

TH.  Nous  le  faisons  aussi  en  nous  formant 
des  Microscopes:  mais  d'autres  créatures  pourront 
aller  plus  avant.  Et  si  nous  pouvions  transformer 
nos  yeux  raémes,  ce  que  nous  faisons  enectivement 
en  quelque  fà$on  selon  que  nous  voulons  voir  de 
près  ou  de  loin,  il  faudroit  que  nous  eussions  quel- 
que  chose  de  plus  propre  à  nous  qu  eux,  pour  les 
former  par  son  moyen,  car  il  faut  au  moins  que 
tout  se  fasse  mécaniquement,  parceque  l'esprit  ne 
sauroit  opérer  immédiatement  sur  les  corps.  Au 
reste  je  suis  aussi  d'avis  que  les  Geni  e s  appercoi- 
vent  les  choses  d'une  manière,  qui  ait  quelque  rap- 
port  à  la  notre,  quand  mème  ils  auroient  le  plai- 
sant  avantage,  qoe  l'iinaginatif  Cyrano  attribue  à 
quelques  Natures  animécs  dans  le  Soleil,  compo- 
sées  d'une  infinite  de  petits  volatiles,  qui  en  se 
transportant  selon  le  commendement  de  fame  do- 
minante fonnent  toutes  sortes  de  corps.  D  u'y  a 
rien  de  si  merveilleux  que  le  Mécanisme  de  la  Na- 
ture ne  soit  capable  de  produire;  et  je  crois  que  les 
savana  Pères  de  FEgìise  ont  eu  raison  d'attribuer 
des  corps  aux  Anges. 

§.  51.  PE  Les  Idées  de  penser  et  de  mouvoir 
le  corps,  qoe  nous  trouvons  dans  celle  de  l'Esprit, 
peuvent  étre  concues  aussi  nettement  et  aussi  di- 
stioctement  que  celles  d'étendue,  de  sol  idi  té  et  de 
mobiHté,  que  nous  trouvons  dans  la  matière. 

TH.  Pour  ce  qui  est  de  l'Idée  de  la  pensée,  j'y 
consens.  Mais  je  ne  suis  pas  de  cet  avis  à  Fègard 


de  Fldée  de  mouvoir  des  corps,  car  suivant  mon  Sy- 
stème  de  l'Hannonie  préétablie,  les  corps  sont  fkks 
en  sorte,  qu'étant  une  fois  mis  en  mouvement,  ils 
continuent  deux  mémes,  selon  que  lexigent  les 
actions  de  l'esprit.  Otte  Hypothèse  est  intelligible, 
Fautre  ne  Test  point. 

P  H.  Chaque  acte  de  Sensation  nous  fait  égale- 
ment  envisager  les  choses  corporelles  et  spirituelles  ; 
car  dans  le  tems,  que  la  vue  et  Fonìe  me,fait  con- 
noitre  qu'il  y  a  quelque  Etre  corporei  hors  de  moi, 
je  sais  d'une  manière  encore  plus  certaine,  qu'il  y  a 
ao  dedans  de  moi  quelque  Etre  spiritaci,  qui  voit 
et  qui  entend. 

TH.  (Test  très  bien  dit  et  il  est  très  vrai  que 
Fexistence  de  l'Esprit  est  plus  certaine  que  celle 
des  objets  sensibles. 

§.  19.  PH.  Les  esprits  non  plus  que  les  corps 
ne  sauroient  opérer  qu'où  ils  sont  et  en  di  vere  tems 
et  différens  lieux;  ainsi  je  ne  pois  qu'attribuer  lo 
changement  de  place  à  tous  les  esprits  finis. 

TH.  Je  crois  que  c  est  avec  raison,  le  lieo  n'é- 
tant  qu'on  ordre  des  coexistans. 

PH.  Il  ne  faut  que  réfi^chir  sur  la  aéparation  de 
fame  et  du  corps  par  la  mort,  pour  étre  convaincu 
do  mouvement  de  Fame. 

TH.  L'ame  pourroit  cesser  d'opérer  dans  ce 
corps  visible$  et  si  elle  pouvoit  cesser  de  penser 
tout  à  fait,  cornine  FAuteur  Fa  soutenu  ci -dessus, 
elle  pourroit  étre  séparée  du  cori»  sans  étre  unie 
à  un  autre;  ainsi  sa  séparation  seroit  sans  mouve- 
ment Mais  pour  moi,  je  crois  quelle  pense  et 
sent  toujours,  quelle  est  toujours  unie  à  quelque 
corps,  et  méme  quelle  ne  quitte  jamajs  entièrement 
et  tout  d'un  coup  le  corps  où  elle  est  unie. 

§.21.  PH.  Que  si  quelqu'un  dit,  que  les  Es- 
prits ne  sont  pas  in  loco  sed  in  aliquo  ubi,  jo 
ne  crois  pas  que  inaintenant  on  fasse  beaucoup  do 
fond  sur  cette  facon  de  parler.  Mais  si  quelqu'un  sì- 
magine  qu'elle  peut  recevoir  un  sens  raisonnable, 
je  le  prie  de  Fexprimer  en  langage  commun  intelli- 
gible et  d'eu  tirer  après  une  raison,  qui  montre  que 
les  esprits  ne  sont  pas  capables  de  mouvement. 

TH.  Les  Ecoles  ont  trois  sortes  d' Ubieté,  ou 
de  manières  d'exister  quelque  part.  La  première 
s'appelle  circomscriptive,  quon  attribue  aux 
corps,  qui  sont  dans  f  espace,  qui  y  sont  pu  ne  ta- 
ti m,  ensorto  qu'ils  sont  mesurés  selon  qu'on  peut 
assigner  des  points  de  la  chose  située,  répondans 
aux  points  de  F espaco.  La  seconde  est  la  defini- 
ti ve  où  Fon  peut  definir  c  est  à  dire  déterminer  que 
la  chose  située  est  dans  un  tei  espace,  sans  pouvoir 
assigner  des  points  précis  ou  des  lieux  propres  ex- 
elusi vement  à  ce  que  y  est  C'est  ainsi  qu'on  a  jugé 
que  fame  est  dans  le  corps,  ne  croyant  point  qu  ii 
35 
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soit  possible  d'assigner  un  point  précis ,  où  soit 
Fame,  ou  quelqae  chose  de  lame,  sans  qu'elle  soit 
aossi  dans  quelqae  autre  point.  Encore  beaucoup 
d'habiles  gens  en  jugent  ainsi.  Il  est  vrai  quo  Mr. 
Descartes  a  voulu  donner  des  boraes  plus  étroites 
à  Fame  en  la  logeant  proprenient  dans  la  glande 
pineale.  Néanmoins  il  n'a  point  osé  dire,  qu'elle 
est  privativement  dans  nn  certain  point  de  cette 
glande;  ce  qui  n'étant  point  il  ne  gagne  rien  et  c'est 
la  mème  chose  à  cet  égard,  que  quand  on  lui  don- 
noit  tout  le  corps  pour  prison  ou  lieu.  Je  crois  que 
ce  qui  se  dit  des  ames,  se  doit  dire  à  peu  près  des 
Anges,  que  le  grand  Docteur  natìf  d'Aquino  a  era 
n'étre  en  lieu  que  par  opération,  laquelle  selon  moi 
n'est  pas  immédiate  et  se  réduit  à  Fharmonie  pré- 
établie.  La  troisième  Ubieté  est  la  róplétive, 
qu'on  attribue  à  Dieu,  qai  remplit  tout  FUnivers 
encore  plus  éminemment  que  les  esprits  ne  sont 
dans  les  corps,  car  il  opere  immédiatement  sur  toutes 
les  créatares  en  les  produìsant  continuellement,  au 
lieu  que  les  esprits  finis  n'y  sauroient  exeroor  au- 
cune  influence  ou  opération  immédiate.  Je  ne  sais, 
si  cette  doctrine  des  écoles  niérite  (Tètre  tournée  en 
ridiede,  comme  il  semble  qu'on  s'efibree  de  faire. 
Cependant  on  pourra  toujous  attrìbuer  une  manière 
de  mouvement  aux  ames  au  moins  par  rapport  aux 
corps,  auxquels  elles  sont  unies,  ou  par  rapport  à 
leur  manière  de  perception. 

§.  23.  PH.  Si  quelquundit,  quii  ne  sait  point 
comment  il  penso,  je  répliquerai  qu'il  ne  sait  pàs 
non  plus  comment  les  parties  solides  du  corps  sont 
attachées  ensemble  pour  faire  un  tout  étendu. 

TH.  Il  y  a  assez  de  difficulté  dans  Fexplication 
de  la  cohésion;  mais  cette  cohésion  des  parties 
ne  paroìt  point  nécessaire  pour  faire  un  tout  étendu, 
puisquon  peut  dire  que  la  matière  parfaitemeut  sub* 
ttle  et  fluide  compose  un  étendu,  sans  que  les  par* 
ties  soient  attachées  les  unes  aux  autres.  Mais, 
pour  dire  la  vérité,  je  crois  que  la  fluiditó  parfaite 
ne  eonvient  quà  la  matière  première,  c  est  à 
dire  en  abstraction  et  comme  une  qualité  originale, 
de  inéme  que  le  repos;  mais  non  pas  àia  matière 
seconde,  telle  qu'elle  se  trouve  effectivement,  re- 
vètoe  de  ses  qualités  dérivatives,  car  je  crois  qu'il 
n'y  a  point  de  masse,  qui  soit  de  la  dernière  sub- 
titìté,  et  qu'il  y  a  plus  ou  moins  de  liaison  par 
tout,  laquelle  vient  des  mouvemens,  en  tant  qu'ils 
sont  conspirans  et  doivent  étre  troublés  par  la  sé- 
paration ,  ce  qui  ne  se  peut  faire  sans  quel  que  vio- 
lence  et  résistence.  Au  reste  la  nature  de  la  per- 
ception et  ensuite  de  la  pensée  fburnit  une  notion 
des  plus  orìginales.  Cependant  je  crois  quo  la  do- 
ctrine des  unités  substantìelles  ou  Monades  Féclair- 
cira  beaucoup. 


PH.  Pour  ce  qui  est  de  la  cohésion,  plusiears 
l'expliquent  par  les  surtoes,  par  lesquelles  deox 
corps  se  touchent,  qu'un  ambiant  (p.  e.  Fair)  presse 
Fune  contre  Fautre.  U  est  bien  vrai  que  la  pression 
§.24.  d'un  ambiant  peut  empècher  qu'on  n'éloigne 
deux  suriaces  polies  lune  de  Fautre  par  une  tigne, 
qui  leur  soit  peipendiculaire;  mais  elle  ne  sauroit 
empècher  qu'on  ne  les  séparé  par  un  mouvement 
parallèle  à  ces  suriaces.  Cest  pourquoi,  s'il  n'y 
avoit  pas  d'autre  cause  de  la  cohésion  des  corps, 
il  scroit  aisé  d'en  séparer  toutes  les  parties,  en 
les  faisant  ainsi  glisser  de  coté,  en  prenani  tei 
pian  qu'on  voudra,  qui  coupàt  quelque  masse  de 
matière. 

TU.  Oui  sans  doute,  si  toutes  les  parties  plattes, 
appliquées  Fune  à  Fautre,  étoient  dans  un  mème 
pian ,  ou  dans  des  plans  parallèles;  mais  cela  né- 
tant  point  et  ne  pouvant  étre,  il  est  mani  Ceste,  qu  en 
tàchant  de  faire  glisser  les  unes,  on  agira  tout  au- 
trement  sur  une  infini  té  d'autres,  dont  le  pian  fera 
angle  au  premier;  car  il  faut  savoir  quii  y  a  de  la 
peine  à  séparer  les  deux  surfaces  congruentes ,  non 
seulemcnt  quand  la  direction  du  mouvement  de  sé- 
paration  est  perpendiculaire ,  mais  encore  quand  il 
est  oblique  aux  surfaces.  C'est  ainsi  qu'on  peut  ju- 
ger  qu'il  y  a  des  feuilles,  appliquées  les  unes  aux 
autres  en  tous  sens,  dans  les  corps  polyèdres,  que 
la  nature  forme  dans  les  minières  et  ailleurs.  Ce- 
pendant j'avoue  que  la  pression  de  Fambiant  sur 
des  surfaces  plattes,  appliquées  les  unes  aux  autres, 
ne  suffit  pas  pour  expliquer  le  fond  de  tonte  la  co- 
hésion,  car  on  y  suppose  tacitement,  que  ces  ta- 
bles  appliquées  fune  contre  Fautre  ont  déjà  de  la 
cohésion. 

§.27.  PH.  Tavois  cru,  que  l'étendue  du  corps 
n^est  autre  chose,  que  la  cohésion  des  parties 
solides. 

TH.  Cela  ne  me  paroit  point  convenir  avec  ros 
propres  explications  précédentes.  Ilmesemblequ'un 
corps ,  dans  lequel  il  y  a  des  mouvemens  internes, 
ou  dont  les  parties  sont  en  action  de  se  détacher 
les  unes  des  autres  (comme  je  crois  quo  cela  se  fait 
toujours)  ne  laisse  pas  d'étre  étendu.  Ainsi  la  no- 
tion de  l'étendue  me  paroit  toute  differente  de 
celle  de  la  cohésion. 

§.28.  PH.  Une  autre  Idée,  que  nous  avons 
du  corps,  c'est  la  puissance  de  communi- 
quer  le  mouvement  par  impulsione  et  une 
autre,  que  nous  avons  de  Fame,  c'est  la  puis- 
sance de  produire  du  mouvement  par  la 
pensée.  L'expérience  nous  fournit  chaque  jour 
ces  deux  Idées  d'une  manière  évidente  ;  mais  si  nous 
voulons  rechercher  plus  avant,  comment  cela  se  fait, 
nous  nous  trouvons  également  dans  les  ténèbres. 
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Car  à  Pégard  de  la  communkation  da  inouvenient, 
par  où  un  corps  perd  autant  de  mouveinent,  qu'un 
aatre  en  rec,oit,  qui  est  le  cas  le  plus  ordinaire, 
nous  ne  concevons  pas  là  rieri  autre  chose  qu'un 
mouvement,  qui  passe  d'un  corps;  ce  qui  est  je 
crois  ausai  obscur  et  aussi  inconcevabJe  que  la  ma- 
nière, dont  no  tre  esprit  met  en  mouvement  ou  ar- 
rète  nofre  corps  par  la  pensée.  Il  est  encore  plus 
mal-aise,  d'expliquer  l'augmentation  du  mouve- 
ment  par  voie  d'inipulsion,  qu'on  observe  ou  qu'on 
croit  arriver  en  certaines  rencontres. 

TH.  Je  ne  m'étonne  point  si  Fon  trouve  des 
difficultés  insurmontables  là,  où  Fon  semole  suppo- 
ser  une  chose  aussi  inconcevable  que  le  passage 
d'un  accident  d'un  sujet  à  Fautre:  mais  je  ne  vois 
rien  qui  nous  oblige  à  une  supposition,  qui  n'est 
guères  moins  étrange  que  celle  des  accidens  sans 
sujet  des  scolastiques,  qu'ils  ont  pourtant  soin  de 
n'attribuer,  qua  Faction  miraculeuse  de  la  toute- 
puissanco  divine,  au  lieu,  qu'ici  ce  passage  seroit 
ord inaire.  J'en  ai  déja  dit  quelque  chose  ci-dessus 
(chap.  21.  §.4.)  où  j'ai  remarqué  aussi,  qu'il 
n'est  point  vrai  que  le  corps  perde  autant  do  mou- 
vement, qu'il  en  donne  à  un  autre;  ce  qu'on  sein- 
ble  concevoir,  comme  si  le  mouvement  étoit  quel- 
que chose  de  substantiel,  et  ressembloit  a  du  sei 
dissout  dans  le  l'eau,  ce  qui  est  en  effet  la  compa- 
raison,  dont  M.  Rohaut,  si  je  ne  me  trompe,  s'est 
servi.  J*ajoute  ki  que  ce  n'est  pas  mème  le  cas 
le  plus  ordina  ire,  car  j'ai  déinontré  ailleurs, 
que  la  mème  quantité  de  mouvement  se  conserve 
seulement  lorsque  les  deux  corps,  qui  se  choquent, 
vont  d'uà  ménae  coté  avant  le  choc,  et  vont  encore 
d'un  mème  coté  après  le  choc  II  est  vrai  que  les 
véritables  loix  du  mouvement  sont  dérivées  d'une 
cause  supérieure  à  la  matière.  Quant  à  la  puis- 
sance  de  produire  le  mouvement  par  la 
pensée,  je  ne  crois  pas  que  nous  en  ayons  au- 
cune  idée  comme  nous  n'en  avons  aucune  expé- 
rience.  Les  Cartésiens  avouent  eux  mèmes  que 
les  ames  ne  sauroient  donner  une  force  nouvelle  à 
la  matière,  mais  ils  prétendent  qu  elles  lui  donnent 
une  nouvelle  détermination  ou  direction  de  la  force, 
qu  elle  a  déjà.  Pour  moi  je  soutiens,  que  les  ames 
ne  changent  rien  dans  la  force  ni  dans  la  direction 
des  corps;  que  Firn  seroit  aussi  inconcevable  et 
aussi  déraisonnable  que  Fautre,  et  qu'il  se  faut  ser- 
vir de  l'harmonie  préétablie  pour  expliquer  F  union 
de  Fame  et  du  corps. 

PH.  Ce  n'est  paa  une  chose  indigno  de  notare 
recherche  de  voir  si  la  puiasance  active  est  Fattri- 
bot  propre  des  espriis  et  la  puissance  passive  celui 
des  corps?  D'ott  Fon  pourroit  conjecturer  quo  les 
esprits  crées,  éiant  actife  et  passifs,  ne  sont  pas  to- 


talement  séparés  de  la  matière  simplement  pas- 
sive; et  que  ces  autres  ètres,  qui  sont  actifs  et 
passifs  tout  ensemble,  participent  de  Fun  et  de 
Fautre. 

TH.  Ces  pensées  me  reviennent  extreincment 
et  donnent  tout  à  fait  dans  mon  sens,  pourvu  qu'on 
explique  le  mot  d'Esprit  si  généralement,  qu'il 
comprenne  toutes  les  ames,  ou  plutòt  (pour  parler 
encore  plus  généralement)  toutes  les  Entéléchies  ou 
Unités  substantielles,  qui  ont  de  l'Analogie  avec 
les  Esprits. 

§.31.  PH.  Je  voudrok  bien  qu'on  me  mon- 
tràt  dans  la  notion,  que  nous  avons  de  l'es- 
prit, quelque  chose  de  plus  embrouillé  ou  qui  ap- 
proche  plus  de  la  contradiction,  que  ce  que  ren- 
ferme  la  notion  mème  du  corps,  je  veux  parler  de 
la  divisibilité  à  l'infini. 

TH.  Ce  que  vous  dites  encore  ici,  pour  faire 
voir  que  nous  entcndons  la  nature  de  l'Esprit  au- 
tant ou  inieux  que  celle  du  corps,  est  très  vrai,  et 
Fromondus,  qui  a  fait  un  livre  exprès  de  compo- 
sitione  continui,  a  eu  raison  de  l'intituler  La- 
byrinthe.  Mais  cela  vient  d'une  fausse  Idée, 
qu'on  a  de  la  nature  corporeUe,  aussi  bien  que  de 
Fespace. 

§.33.  PH.  L'idée  de  Die u  mème  nous  vient 
comme  les  autres,  l'Idée  complexe  que  nous  avons 
de  Dieu  étant  composée  des  Idées  simples,  que 
nous  recevons  de  la  réflexion  et  que  nous  étendons 
par  celle  que  nous  avons  de  l'infini. 

TH.  Je  me  rapporte  la-dessus  à  ce  que  j'ai  dit 
en  plusieurs  endroits  pour  faire  voir  que  toutes  ces 
Idées  et  particulièrement  celle  de  Dieu  sont  en  nous 
originairement,  et  que  nous  ne faisons  quy  prendre 
garde,  et  que  celle  de  Finfini  surtout  ne  se  forme 
point  par  une  extension  des  Idées  finies. 

§.37.  PH.  La  plupart  des  Idées  simples,  qui 
composent  nos  Idées  complexes  des  Substances,  ne 
sont  à  les  bien  considérer  que  despuissances, 
quelque  penchant  que  nous  ayons  à  les  prendre 
pour  des  qualités  positives. 

TH.  Je  pense  que  les  puissances,  qui  ne 
sont  point  essentielles  à  la  Substance  et  qui  renfer* 
ment  non  pas  une  aptitude  seulement,  mais  en- 
core une  certame  tendanco,  sont  justement  ce 
qu'on  tìntemi  ou  doit  entondre  par  les  qualités 
réelies. 
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CHAPITRE  XXIV. 

Dcs  Idées  collectives  des  Sabstances. 

§.  1.  PH.  Après  les  Substances  simples  ve- 
nons  aux  Aggrégés.  N'est-il  point  vrai  que  l'i- 
dée de  cet  amas  d'hommes,  qui  compose  une  ar- 
mée,  est  aussi  bien  une  seale  Idée  que  celle  d*un 
homme. 

TH.  On  a  raison  de  dire  que  oet  Aggrégé 
(ens  per  aggrega  ti  onera  pour  parler  Ecole) 
fait  une  seule  Idée,  quoique  à  proprement  parler 
cet  amas  de  Substances  ne  forme  pas  une  Substance 
véritablement.  C  est  un  résultat,  à  qui  Fame  par 
sa  perception  et  par  sa  pensée  donne  son  dernìer 
accomplissement  d'unité.  On  peut  pourtant  dire 
en  quelque  facon,  que  c'est  quelque  chose  de  sub- 
stantiel,  c'est  à  dire,  comprenant  des  Substances. 


CHAPITRE  XXV. 
De  la  Relation. 

§.  1.  PH.  Il  reste  à  considérer  les  Idées  des 
Relations,  qui  sont  les  plus  minces  en  rèa  li  té.  Lors- 
que  f esprit  envisage  une  chose  aupròs  d'une  autre, 
c'est  une  relation  ou  rapport  et  les  dénominations 
ou  termes  relatifs,  qu'on  en  fait,  sont  comme 
autant  de  marques,  qui  servent  à  porter  nos  pen- 
sées  au-delà  du  sujet  vere  quelque  chose,  qui 
en  soit  distinct,  et  ces  deux  sont  appellées  Sujets 
de  la  relation  (relata). 

TH.  Les  relations  et  les  ordres  ont  quelque 
chose  de  l'Etre  de  raison  quoiqu'ils  aient 
leur  fondement  dans  les  choses;  car  on  peut  dire 
que  tour  réalité,  comme  celle  des  vérités  étemelles 
et  des  possibilités  vient  de  la  suprème  raison. 

§.5.  PH.  Il  peut  y  avoir  pourtant  un  chan- 
gement  de  relation,  sans  qu'il  arri  ve  aucun  change- 
tnent  dans  le  sujet.  Titius,  que  je  considère  au- 
jourd'hui  comme  pére,  cesse  de  Tètre  domain,  sans 
qu'il  se  fasse  aucun  changement  en  luì,  par  cela  seul 
que  son  fils  vient  à  mourir. 

TH.  Cela  se  peut  fort  bien  dire  suivant  les  cho- 
ses dont  on  s'appercoit;  quoique  dans  la  rìgueur 
métaphysiqoe  il  soit  vrai,  qu'il  n'y  a  point  de  dé- 
nomination  entièrement  extérieure,  (denomina- 
tio  pure  extrinseca)  à  cause  de  la  connexion 
réelle  de  toutes  choses. 

§.  6.  PH.  Je  pense  que  la  relation  n'est  qu'en- 
tre  deux  choses. 

TH.  Il  y  a  pourtant  des  exemples  d'une  rela- 
tion entro  plusieurs  choses  à  la  fois,  comme  celle 
de  l'ordre  ou  celle  d'un  arbre  gónéalogique,  qui  ex- 
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prìment  le  rang  et  la  connexion  de  tous  les  termes 
ou  suppòts;  et  mème  une  figure  comme  ceUe 
d'un  polygone  renferme  la  relation  de  tous  les 
cótés. 

§.  8.  PH.  Il  est  bon  aussi  de  considérer  que 
les  Idées  des  relations  sont  souvent  plus  claires,  que 
celles  des  choses,  qui  sont  les  sujets  de  la  relation. 
Aiosi  la  relation  du  pére  est  plus  claire  que  celle  de 
l'homme. 

TH.  Cest  pan»  que  cette  relation  est  si  gene- 
rale, qu  elle  peut  convenir  aussi  à  d'autres  Substan- 
ces. D'ailleurs  comme  un  sujet  peut  avoir  du  clair 
et  de  rdbscur,  la  relation  pourra  ètre  fendée  dans 
le  clair.  Mais  si  le  formel  mème  de  la  relation 
enveloppoit  la  connoissance  de  ce  qu'il  y  a 
d'obscur  dans  le  sujet,  elle  partkipeToit  de  cette 
obscurité. 

§.  10.  PH.  Les  termes,  qui  eonduisent  né- 
cessairement  l'esprit  a  d'autres  Idées,  qu'à  cel- 
les, qu'on  suppose  exister  réellement  dans  la  chose, 
i  k  laquelle  le  terme  ou  mot  est  appliqué,  sont  re- 
latifs; et  les  autres  sont  absolus. 

TH.  On  a  bien  ajouté  ce  nécessaireraent 
et  on  pourroit  ajouter  expressement  ou  d'a- 
bord,  car  on  peut  penser  au  noirpar  exemple,  sans 
penser  à  sa  cause;  mais  c'est  en  demenrant  dans 
les  bornes  d'une  connoissance,  qui  se  présente  cFa- 
bord  et  qui  est  confuse  ou  bien  distincte,  mais  in- 
complète; l'un  quand  0  n'y  a  point  de  revolution 
de  Tldée,  et  Fautre  quand  od  la  bornc.  Autre- 
ment  il  n'y  a  point  de  terme  si  absohi  ou  si  dóta- 
ché,  qu'il  n'enferme  des  relations  et  dont  la  parfaite 
analyse  ne  méne  à  d'autres  choses  et  mème  a  toutes 
les  autres  ;  de  sorte  quoo  peut  dire,  que  les  termes 
relatifs,  marquent  expressement  le  rapport, 
qu'ils  contiennent  J'oppose  ici  l'absolu  au  re- 
latif,  et  c'est  dans  un  autre  sens,  que  je  l'ai  op- 
posé  ci-dessus  au  borné. 


CHAPITRE  XXVL 

De  la  cause  et  de  l'effet  et  de  quclques 
autres  relations. 

§.  1.  2.  PH.  Cause  est  ce  qui  produit  quel- 
que Idée  stmpie  ou  incomplete;  et  ef  fet  est  ce  qui 
est  produit. 

TH.  Je  vois  Monsicur,  que  Vous  entendez  sou- 
vent par  Idée  la  réalité  objective  de  l'Idée  ou  la 
qualité,  qu'elle  représcnte.  Vous  ne  définisse!  que 
la  cause  efficiente,  comme  j'ai  déjà  remar- 
qué  ci-dessus.    U  fept  avouer,  qu'en  disant  que 
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cause  efficiente  est  ce  «pi  produH  et  effet 
ce  qui  est  produit,  on  ne  se  sert  que  de  Sy- 
nonymes.  Il  est  vrai  que  je  Vous  ai  entendu 
dire  mi  peti  plus  distinctement,  que  cause  est 
ce  qui  fait  qu'une  autre  chose  commeuce  à 
exister,  quoique  ce  mot  fait  laisse  aussi  la 
principale  difficulté  en  son  entier.  Mais  cela  s'ex* 
pKquera  mieux  ailleurs. 

PH.  Poiir  toucher  eqcore  qoelques  autres  rela- 
tions,  je  remarqoe  qu'il  y  a  des  termos,  qu'on  em- 
ploie  pour  désigner  le  tems,  qu'on  regarde  ordi- 
nairement  comme  ne  signifìant  que  des  Idées  posi- 
tives,  qui  cependant  sont  relatifa,  comme  jeune, 
vieux  etc  car  ils  renferment  un  rapport  à  la  du- 
rée  ordinaire  de  la  Substaoce,  à  qui  on  les  attrì- 
bue.  Aiosi  un  homme  est  appetté  jeune  à  Page 
de  20  ans  et  fort  jeune  à  Page  de  7.  ans. 
Cependant  nous  appellons  vieux  un  cheval,  qui 
a  vingt  ans  et  un  chien,  qui  en  a  7.  Mais 
nous  ne  disons  pas,  que  le  soleil  et  les  étoiles,  un 
rubi*  ou  un  diamant  soyent  vieux  ou  jeunes,  par* 
eeque  nous  ne  connoissons  pas  les  périodes  ordi- 
naires  de  leur  dnrée.  §.  5.  A  l'égard  du  lieu  ou 
de  fétendue  c'est  la  mème  chose,  comme  lorsqu  on 
dit  qu'une  choee  est  haute  ou  basse,  grande 
ou  petite.  Ainsi  uu  cheval,  qui  sera  grand 
selon  l'Idée  d'un  Gallois,  paroit  fort  petit  à  un 
Flamand:  chacun  penso  aux  chevaux,  qu'on  nour- 
rit  dans  son  pays. 

TH.  Ces  remarques  sont  très  bonnes.  Il  est 
vrai  que  nous  nous  éloignons  un  peu  quelquefois 
de  ce  sens,  comme  lorsque  nous  disons  qu'une 
chose  est  vìeille  en  la  comparant  non  pas  avec  cel- 
les  de  son  espèce,  mais  avec  d'autres  espèces.  Par 
exemple  nous  disons  que  le  monde  ou  le  soleil  est 
bien  vieux.  Quelqu'un  demanda  à  Galilei  s'il  croyoit 
que  le  soleil  fut  éternel.  U  répondit:  eterno  nòy 
ma  ben  antico* 


CHAP1TRE  XXVII. 
Ce  que  c'est  qu'Identitc  ou  diversité. 

§.  1.  PH.  Une  Idée  relative  des  plus  impor- 
tantes  est  celle  de  l'identitó  ou  de  la  diver- 
sité. Nous  ne  trouvons  jamais  et  ne  pouvons 
concevoir  quii  soit  possible,  que  deux  choses  de  la 
méme  espèce  existent  en  mème  tems  dans  le  mème 
lieu.  C'est  pourquoi  lorsque  noos  demandous,  si 
une  chose  est  la  mème  ou  non,  cela  se 
rapporte  toujoure  à  une  chose,  qui  dans  un  tei 
tems  existe  dans  un  tei  lieu;  d'ou  il  s'ensuit  qu'une 


chose  ne  peut  avoir  deux  ^ommencemens  d'exit 
stence,  ni  deux  choses  un  seni  commencement  par 
rapport  au  tems  et  au  lieu. 

TE  II  font  toujours  qu'outre  la  diffórence  da 
tems  et  du  lieu,  il  y  ait  un  principe  interne  de 
distinction,  et  quoiqu'il  y  ait  plusicurs  choses  de 
méme  espèce,  il  est  pourtant  vrai  qu  il  n'y  en  à  ja- 
mais de  parfaitement  semblables  :  ainsi  quoique  le 
tems  et  le  lieu  (c'est  à  dire  le  rapport  au  dehors) 
nous  servent  à  distinguer  les  choses,  que  nous  ne 
distinguons  pas  bien  par  ellcs  mémes,  les  cho- 
ses ne  laissent  pas  d'ètre  distinguables  en 
soi.  Le  précis  de  ridenti  té  et  de  la  diver- 
sité ne  consiste  donc  pas  dans  le  tems  et  dans  le 
lieu,  quoiqu'il  soit  vrai,  que  la  diversité  des  choses 
est  accompagnée  de  celle  du  tems  ou  du  lieu,  parco 
qu'ils  amènent  avec  eux  des  impressions  difteren* 
tes  sur  la  chose;  pour  ne  point  dire  que  c'est  più* 
tòt  par  les  choses,  qu'il  faut  diseerner  un  lieu  ou 
un  tems  de  Tautre,  car  d  eux  mèmes  ils  sont  par- 
faitement semblables,  mais  aussi  ce  ne  sont  pas  des 
Substances  ou  des  réalités  complètes.  La  manière 
de  distinguer,  que  Vous  semblez  proposer  ici, 
comme  unique  dans  les  choses  de  mème  espèce, 
est  fondée  sur  cette  supposition  que  la  pénétratión 
n'est  point  conforme  à  la  nature.  Cette  supposi*» 
tion  est  raisonnable,  mais  l'experience  mème  fiat 
voir  qu'on  n  y  est  point  attaché  ici,  quand  il  s'agit 
de  distinction.  Nous  voyons  par  exemple  deux 
ombres  ou  deux  rayons  de  lumière,  qui  se  péne* 
trent,  et  nous  pourrions  nous  forger  un  monde 
imaginaire,  où  les  corps  en  usassent  de  mème* 
Cependant  nous  ne  laissons  pas  de  distinguer  un 
rayon  de  l'autre  par  le  train  mème  de  leur  passage, 
lors  mème  qu'ils  se  croisent. 

§.3.  PH.  Ce  qu'on  nomme  principe  d'in- 
dividuation  dans  les  Ecoles,  où  Pon  se  tour* 
mente  si  fort  pour  savoir  ce  que  c'est,  consiste 
dans  l'existence  mème,  qui  fixe  chaque  Etre  à 
un  tems  particulier  à  un  lieu  incommunicable  à 
deux  Etres  de  la  mème  espèce. 

TH.  Le  principe  d'inviduation  revient 
dans  les  individus  au  principe  de  distinction  doni 
je  viens  de  parler.  Si  deox  individus  étoient  par» 
faitement  semblables  et  égaux  et  (en  un  mot)  i nu- 
disti nguables  par  eux  mèmes,  il  ny  auroit 
point  de  principe  d'individuation;  et  mème  j'ose 
dire,  qu'il  n'y  auroit  point  de  distinction  indivi- 
duello  ou  de  différens  individus  à  cette  conditìon. 
Cest  pourquoi  la  notion  des  Atomes  est  chimóri- 
que,  et  ne  vient  que  de  conceptions  incomplètes  des 
hommes.  Car  sii  y  avoit  des  Atomes,  c'est  à  dire 
des  corps  parfaitement  durs  et  parfaitement  inalte- 
rables  ou  incapables  de  changement  interne  et  ne 
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pouvant  différer  entr'enx  que  de  grandeur  et  de 
figure,  il  est  manifeste  qu'étant  possible  quìls  so- 
ient  de  mème  figure  et  grandeur,  il  y  en  auroit 
alors  d'indistinguables  en  soi,  et  qui  ne  pourroient 
ètre  discernés  que  par  des  dénominations  exté- 
rieures  sans  fondement  interne,  ce  qui  est  contre 
les  plus  grands  principes  de  la  raisoru  Mais  la  vó- 
rité  est,  que  tout  corps  est  altérable  et  mèra  e  altère 
toujours  actuellement,  en  sorte  quìi  diffère  en  lui 
mème  de  tout  autre.  Je  me  souviens  qu  une  grande 
Princesse,  qui  est  d'un  esprit  sublime,  dit  un  jour 
en  se  promenant  dans  son  jardin,  quelle  ne  croyoit 
pas,  quìi  y  avoit  deux  feuilles  pariaitement  sem- 
blables.  Un  gentilhoinme  d'esprit,  qui  étoit  de  la 
promenade,  crut  qu'il  seroit  facile  den  trouver; 
mais  quoiqu'il  en  eberchàt  beaucoup,  il  fut  con- 
vaincu  \ysiv  ces  yeux,  qu  on  pouvoit  toujours  y  re- 
marquer  de  la  différence.  On  voit  par  ces  consi- 
dérations  negligées  jusqu'iri,  combien  dans  la  Phi- 
losophie  on  s'est  éloignée  des  notions  les  plus  natu- 
relles,  et  combien  on  a  été  éloignée  des  grands  prin- 
cipes de  la  vraie  Méthaphysique. 

§.  4.  PH.  Ce  qui  constitue  l'unite  (identité) 
d'une  mème  piante,  est  d'avoir  une  telle  organisa^ 
tion  de  partics  dans  un  seul  corps,  qui  participe  à 
une  commune  vie,  ce  qui  dure  pendant  que  la 
piante  subsiste,  quoiquVlle  changc  de  parties. 

TH.  L'organisation  ou  configuration  sans  un 
principe  de  vie  subsistant,  que  j  appello  Monade, 
ne  suffiroit  pas  pour  faire  demeurer  idem  nu- 
mero ou  le  mème  individua  car  la  configuration 
peut  demeurer  individuellement.  Lors  qu'un  fer  à 
cheval  se  change  en  cuivre  dans  une  eau  minerale 
de  la  Hongrie,  la  mème  figure  en  espèce  demeure, 
mais  non  pas  le  mème  en  individua  car  le  fer  se 
dissout  et  le  cuivre,  dont  Teau  est  imprégnée,  se 
precipite  et  se  inet  insensiblement  à  la  place.  Or  la 
figure  est  un  accident,  qui  ne  passe  pas  d'un  sujet 
à  Fautre  (de  subjecto  in  subjectum).  Ainsi 
il  fiìut  dire,  que  les  corps  organisés  aussi  bien  que 
d'autres  ne  demeurent  les  mèmes  qu'en  apparence, 
et  non  pas  en  parlant  à  la  rigueur.  C'est  à  peu 
près  comme  un  fleuve,  qui  change  toujours  d'ean, 
ou  comme  le  navire  de  Tbesée,  que  les  Athéniens 
reparoient  toujours.  Mais  quaot  aux  Substanoes, 
qui  ont  en  elles  mèmes  une  véritable  et  réelle  Unite 
substantielle,  à  qui  puissent  appartenir  les  actions 
vita  les  proprement  dites,  et  quant  aux  Etres  sub- 
sèantiels,  quae  ano  spiritu  continentur,  com- 
me parìe  un  ancien  jurisconsulte,  c'est  à  dire  qu'un 
certain  esprit  mdivisible  anime,  on  a  raison  de  dire 
qo'elles  demeurent  parfaitement  le  mème  indi- 
vidu  par  oette  ame  ou  cet  esprit,  qui  fait  le  moi 
dans  celles  qui  pensent 


§.  4.  PH.  Le  cas  nVst  pas  fort  diflerent  dans 
les  brutes  et  dans  les  plantes. 

TH.  Si  les  végétables  et  les  brutes  n'osi  point 
d'ame  leur  identité  n'est  quVwparente;  mais  s'ils 
en  ont,  l'identité  individuelle  y  est  véritable  à  la 
rigueur,  quoiqae  leurs  corps  organisés  n'en  gardent 
point. 

§.  6.  PH.  Cela  montre  encore  en  quoi  con- 
sìste l'identité  du  mème  nomine,  savoir  en  cela  seul 
qu'il  jouit  de  la  mème  vie,  continuée  par  des  par- 
ticules  de  matière,  qui  sont  dans  un  fiux  perpétuel, 
mais  qui  dans  oette  succession  sont  vitalement 
unies  au  mème  corps  organisé. 

T  H.  Cela  se  peut  entendre  dans  mon  sens.  En 
effet  le  corps  organisé  n'est  pas  le  mème  au-delà 
d'un  moment  ^  il  n'est  qu'équivalent  Et  si  on  ne 
se  rapporte  point  à  Fame,  il  n'y  aura  point  la  mè- 
me \ie  ni  union  vitale  non  plus.  Ainsi  cette iden- 
tité ne  seroit  qu  apparente. 

PH.  Quicouque  attachera  l'identité  de 
rhomrae  à  quelque  autre  chose,  qu'à  un  corps 
bien  organisé  dans  un  certain  instant  et  qui  des  lors 
continue  dans  cette  organisation  vitale  par 
une  succession  de  diverses  particules  de  matière, 
qui  lui  sont  unies,  aura  de  la  peine  à  faire  qu'im 
embryon  et  un  nomine  agé,  un  fou  et  un  sage  soient 
le  mème  hotnme,  sans  quìi  s  en  suive  do  cette  sup- 
position,  qu'il  est  possible  que  Seta,  Ismael,  So- 
crate, Pilate,  S.  Augustiu  sont  un  seul  et  mème 
homme. ...  ce  qui  s  accorderoit  encore  plus  mal 
avec  les  notions  de  ces  Philosophes,  qui  reoonnois- 
soient  la  transmigration  et  croyoient  que  les  ames 
des  liommes  peuvent  ètre  envoyées  pour  punition 
de  leurs  dérégleinens  dans  des  corps  des  bétes;  car 
je  ne  ne  crois  pas  qu'une  personne,  qui  seroit  assu- 
rée  que  Fame  d'Héliogabale  existoit  dans  un  pour- 
ceau,  voulut  dire,  que  ce  jx)urceau  étoit  un  homme, 
et  le  mème  homme  qu  Héliogabale. 

TH.  Il  y  a  ici  question  de  nom  et  question  de 
chose.  Quant  à  la  chose,  l'identité  d'une  mème 
Substance  individuelle  ne  peut  ètre  inaintenue  que 
par  la  conservation  de  la  mème  ame,  car  le  corps 
est  dans  un  flux  continuel  et  Fame  n?habite  pas 
dans  certains  atomes  affeetés  à  elle,  ni  dans  un  pe- 
tit os  indomtable,  tei  que  le  Luz  des  Rabins.  Ce- 
pendant  il  n'y  a  point  de  transmigration  par 
laquelle  1  ame  quitte  entièrement  son  corps  et  passe 
dans  un  autre.  Elle  garde  toujours,  mème  dans  la 
mort,  un  corps  organisé,  partie  du  précédent,  quoi- 
que  ce  qu'elle  garde  soit  toujours  sujet  à  se  disaiper 
insensiblement  et  à  se  réparer  et  mème  à  souffrìr 
en  certain  tems  un  grand  changement  Ainsi  aa 
lieu  d'une  transmigration  de  Fame  il  y  a  transior- 
mation,  enveloppement  ou  développement,  et  enfìn 
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fluxion  da  oorps  de  cotte  ame.  Monsieur  van  Hel- 
moni  le  fìls  croyoit  qne  les  aines  passent  de  corps 
en  corps,  mais  toojours  dans  leur  espèce,  en  sorte 
qu'il  y  aura  toujoars  le  méme  notnbre  d'ames  d'une 
mème  espèce,  et  par  conséquent  le  méme  nombre 
cfhommes  et  de  loups,  et  qne  les  loups,  s'ils  ont 
été  m'minués  et  extirpés  en  Angleterre,  devoient 
s'augmenter  d'autant  ailleurs.  Certaines  méditati- 
ons  publiées  en  Franco  sembloient  y  aller  aussi.  Si 
la  transmigration  n'est  point  irrise  à  la  rigueur, 
c'est  à  dire  si  quelqu'un  croyoit  que  les  ames  demeu- 
raut  dans  le  mème  corps  subtil  cbangent  seulement 
de  corps  grossier,  elle  seroit  possible,  mémejus- 
qu'au  passage  de  la  méme  àme  dans  un  corps  de 
differente  espèce  à  la  facon  des  Bramines  et  des 
Pythagoriciens.  Mais  tout  ce  qui  est  possible  n'est 
point  conforme  ponr  cela  à  l'ordre  des  choses.  Ce- 
pendant  la  qnestion  si,  en  cas  qu'une  telle  transmi* 
gration  fìat  véritable,  Cain,  Gbam  et  Ismael,  supposé 
qu'ils  enssent  la  méme  ame  suivant  les  Rabins,  me- 
ritassent  d'ètre  appeUés  le  méme  homme,  nVst  que 
de  nom;  et  j'ai  va  que  le  célèbre  Auteur,  dont 
Yoaz  avez  soutenu  les  opinione,  le  reconnoìt  et 
l'explique  fort  bien  (dans  le  dernier  paragraphe 
de  chapitre.)  L'identité  de  Substance  y  seroit, 
mais  en  cas  qu'il  n  y  eut  point  de  connexion  de 
souvenance  entre  les  différens  personnages,  qne  la 
méme  ame  feroit,  il  ny  auroit  pas  assez  d'iden- 
tité  morale  pour  dire  qne  ce  seroit  une  mème 
personne.  Et  si  Dieu  vouloit  que  l'ame  humaine 
allàt  dans  un  corps  de  pourceau  oubliant  l'homme 
et  n'y  exercant  point  d'actes  raisonnables,  elle  ne 
oonstitueroit  point  un  homme.  Mais  si  dans  le 
corps  de  la  bète,  elle  avoit  les  pensées  d'un  homme, 
et  mème  de  f  nomine,  qu'elle  animoit  avant  le  cnan- 
gement,  cornine  f Ane  d'or  d'Apulée,  quelqu'un  ne  fe- 
roit  peut-étre  point  de  diihculté  de  dire  que  le  me- 
lile Lucius,  vena  en  Thessalie  pour  voir  ses  amis, 
demeura  sous  la  peau  de  l'àne,  où  Photis  l'avoit 
mis  malgré  elle,  et  se  promena  de  maitre  à  maitre, 
jusqu'à  ce  que  les  rosee  mangées  lui  rendirent  sa 
forme  naturelle. 

§.  9.  PH.  Je  crois  de  ponvoir  avancer  hardi- 
ment  que  qui  de  nous  verroit  une  créature,  faite  et 
formée  oonime  soi  mème,  quoiqu'elle  n  eut  jamais 
fait  paroitre  plus  de  raison  qu'un  chat  ou  un  perro- 
quet, ne  laisseroH  pas  de  l'appeller  homme;  ou  que 
s'il  entendoit  un  perroquet  discourir  raisonnable- 
ment  et  en  philosophe,  il  ne  1  appelleroit  ou  ne  le 
croiroit  que  perroquet,  et  qu'il  diroit  du  premier  de 
ces  animaux  que  c'est  un  homme  grossier,  lourd  et 
desti toé  de  raison,  et  du  dernier  que  c'est  un  per- 
roquet plein  d'esprit  et  de  bon  sens. 

TU.  Je  serois  plus  du  méme  avis  snr  le  second 


poiut  que  sur  le  premier,  quoiqu'il  y  ait  encore  là 
quelque  chose  à  dire.  Peu  de  Théologiens  seroient 
assez  hardis  pour  conclure  d  abord  et  absolument 
au  baptème  d'un  animai  de  figure  humaine  mais 
sans  apparence  de  raison,  si  on  le  prenoit  petit 
dans  le  bois,  et  quelque  prètre  de  l'Eglise  Romaine 
diroit  peut-étre  conditionellement,  si  tu  es  un 
homme  je  te  baptise;  car  on  ne  sauroit  point 
s'il  est  de  race  humaine  et  si  une  ame  raisonnable 
y  loge  et  ce  pourroit  étre  un  Ourang-Outang, 
singe  fort  approchant  de  rextérieur  de  l'homme,  tei 
que  celui,  dont  parie  Tulpius  pour  l'avoir  vu,  et  tei 
que  celui,  dont  un  savant  Médecin  a  publié  F Ana- 
tomie. U  est  sur  je  Pavone,  que  l'homme  ]>eut  de- 
venir aussi  stupide  qu'un  Ourang-Outang,  mais 
Pintérieur  de  l'ame  raisonnable  y  demeureroit  mal- 
gré la  suspension  de  l'exercice  de  la  raison,  comme 
je  Fai  expliqué  ci-dessus:  ainsi  c'est  là  le  point, 
dont  on  ne  sauroit  juger  par  les  apparences.  Quant 
au  second  cas,  rien  n'empéche  qu'il  y  ait  des  ani- 
maux raisonnables  d'une  espèce  differente  de  la  nò- 
tre,  comme  ces  habitans  du  royaume  poétique  des 
oiseaux  dans  le  soleil,  ou  un  perroquet,  venu  de  ce 
monde  après  sa  mort,  sauva  la  vie  au  voyageur, 
qui  lui  avoit  fait  du  bien  ici  bas.  Cependant  s'il  * 
arrìvoit  comme  il  arri  ve  dans  le  pays  des  Fées  ou 
de  ma  mère  l'oye,  qu'un  perroquet  fùt  quelque 
lille  de  Roi  transformée  et  se  fit  connoìtre  pour  telle 
en  parlant,  sans  doute  le  pére  et  la  mère  le  caresse- 
roient  comme  leur  fìlle,  qu'ils  croiroient  avoir  quoi- 
que  cachée  sous  cette  forme  étrangère.  Je  ne  m'op- 
poserois  pourtant  point  à  celui,  qui  diroit  que  dans 
l'àne  d'or  il  est  demeuré  tant  le  soi  ou  lìndividu, 
à  cause  du  mème  esprit  immatériel,  que  Lucius  ou 
la  personne,  à  cause  de  l'apperception  de  ce  inoi, 
mais  que  ce  n'est  plus  un  homme;  comme  en  efiet 
il  semble  qu'il  faut  ajouter  quelque  chose  de  la 
figure  et  constitution  du  corps  à  la  défìnition  de 
l'homme,  lorsqu'on  dit  qu'il  est  un  animai  raison- 
nable, autrement  les  Genics  selon  moi  seroient  aussi 
des  hommes. 

§.  9.  PH.  Le  mot  de  personne  emporte  un 
ètre  pensant  et  intelligent,  capable  de  raison  et  de 
réflexion,  qui  se  peut  considérer  soi-mème  comme 
le  mème,  comme  une  méme  chose,  qui  pense  en 
différens  tcms,  et,en  difìerens  licux$  ce  qu'il  fait 
uniquement  par  le  scntiment,  qu'il  a  de  ses  pro- 
pres  actions.  Et  cette  connoissance  accompagno 
toujours  nos  sensations  et  nos  perceptions  ]>réson- 
tes,  quand  elles  sont  assez  distinguées,  comme  j'ai 
remarqné  plus  d'une  fois  ci  dessus,  et  c'est  par  là 
que  chacun  est  à  lui  mème  ce  quii  appello  soi 
méme.  On  ne  considòre  pas  dans  cette  rencontre, 
si  le  méme  soi  est  continuò  dans  la  mème  Sub- 
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starne ou  dans  diverses  Substanccs;  car  pois* 
que  Ja  conscienoe  (  consciousncs  ou  con- 
sci osi  té)  accompagne  toujours  la  pensee,  et  que 
c'est  là  ce  qui  fait  que  cbacun  est  ce  qu  il  nomme 
80Ì  mèmeet  par  où  il  se  distingue  de  toute  au tre 
chose  pensante  $  e' est  aussi  en  cela  seul  que  consi- 
ste l'identité  personnelle,  ou  ce  qui  fait  qu'un  Etre 
raisonnablc  est  toujours  le  mème;  et  aussi  loin 
que  cotte  conscience  peut  s'étendre  sur  les  ac- 
tions  ou  sur  les  pensées  déja  passés,  aussi  loin 
s'étend  l'identité  de  cette  personne,  et  le  soi  est 
présentement  le  mème  qu'il  étoit  alors. 

TH.  Je  suis  aussi  de  cette  opinion,  que  la  con- 
scioshé  ou  le  sentiment  du  moi  prouve  une  iden- 
tité  morale  ou  personnelle.  Et  c'est  en  cela  que 
je  distingue  rincessabilitó  de  Fame  d'une  bète 
de  V  immortali  té  de  Fame  de  l'ho  min  e:  lune 
et  Fautre  garde  ridenti  té  physique  et  ré- 
elle,  mais  quant  à  l'homme,  il  est  conforme  aux 
règles  de  la  divine  providence,  que  Fame  garde  en- 
core  Fidentité  morale  et  qui  nous  est  apparente  à 
nous  mémes,  pour  constituer  la  mème  personne, 
eapable  par  conséquent  de  sentir  les  chatimens  et 
les  récompenses.  U  semble  que  Vous  tenez  Mon- 
sieur  que  cette  identitè  apparente  se  pourroit  con- 
server, quand  il  n'y  en  auroit  point  de  réelle.  Je 
croirois  que  cela  se  pourroit  peut -otre  par  la  puis- 
sance  absolue  de  Dieu,  mais  suivant  Fordre  des 
choses,  Fidentité  apparente  à  la  personne  mème, 
qui  se  sent  la  mème,  suppose  Fidentité  réelle  à 
chaque  passage  prochain,  accompagné  de  ré- 
flexion  ou  de  sentiment  du  moi,  une  perception 
intime  et  immédiate  ne  pouvant  tromper  naturelle- 
roent.  Si  l'homme  pouvoit  n'étre  que  machine  et 
avoir  avec  cela  de  la  consciosité,  il  faudroit  ètre  de 
Votre  a  vis,  Monsieur:  mais  je  tiens  que  ce  cas  n'est 
point  possible  au  moins  naturellement  Je  ne  vou- 
drois  point  dire  non  plus  que  l'identité  perso- 
ne 11  e  et  mème  le  soi  ne  deuieurent  point  en  nous 
et  que  je  ne  suis  point  ce  moi,  qui  ai  été  dans  le 
berceau,  sous  prétexte  que  je  ne  ine  sonviens  plus 
de  rien  de  tout  ce  que  j'ai  fait  alors.  Il  suffit  pour 
trourer  Fidentité  morale  par  soi  mème,  qu'il  y  ait 
une  moyenne  liaison  de  consciosité  d'un 
état  voisin  ou  mème  un  peu  éloigné  à  Fautre, 
quand  quclque  saut  ou  intervalle  oublié  y  seroit 
mèle.  Ainsi  si  une  maladie  avoit  fait  une  inter- 
ruption  de  la  cootinuité  de  la  liaison  de  consciosité, 
en  sorte  que  je  ne  susse  point  comment  je  serois 
devenu  dans  Fétat  présent,  quoique  je  me  souvinse 
des  choses  plus  éloignées,  le  témoignage  des  autres 
pourroit  remplir  le  vuide  de  ma  réminiscence.  On 
me  pourroit  mème  punir  sur  ce  témoignage,  si  je 
venois  à  faire  quelque  mal  de  propos  déiibéré  dans 


un  intervalle,  que  j'eusse  oblié  un  peu  apres  par 
cette  maladie.  Et  si  je  venois  à  oublier  tootes  les 
choses  passées,  que  je  serois  obligé  de  me  laisser 
enseigner  de  nouveau  jusqu  à  mon  nom  et  jusqu'à 
lire  et  écrire,  je  pouiTois  toujours  apprendre  des 
autres  ma  vie  passée  dans  mon  préoédent  état, 
comme  j'ai  gardé  mes  droits,  sans  qu'il  soit  néces- 
saire de  me  partager  en  deux  personnes,  et  de 
me  faire  héritier  de  moi -mème.  Tout  cela  suftit 
pour  maintenir  l'identité  morale,  qui  fait  la 
mème  personne.  Il  est  vrai  que  si  les  autres  con- 
spiroient  à  me  tromper  (comme  je  pourrois  mème 
ètre  trompé  par  moi -mème,  par  quelque  vision, 
songe  ou  maladie,  croyant  que  ce  que  j'ai  soogó 
me  soit  arrìvé)  Fapparence  seroit  fausse;  mais  il  y 
a  des  cas,  où  Fon  peut  ètre  moralement  certain  de 
la  vérité  sur  le  rapport  dautrui:  et  auprès  de 
Dieu,  dont  la  liaison  de  societé  avec  nous  feit  le 
point  principal  de  la  moralité,  l'erreur  ne  sauroit 
avoir  lieo.  Pour  ce  qui  est  du  soi  il  sera  bon 
de  le  distinguer  de  l'apparence  du  soi  et 
de  la  consciosité.  Le  soi  fait  l'identité 
réelle  et  physique,  et  l'apparence  du  soi, 
accompagnée  de  la  vérité,  y  joint  Fidentité  per- 
sonelle.  Ainsi  ne  voulant  point  dire,  que  Fiden- 
tité personelle  ne  s'étend  pas  plus  loin  que  le  sou- 
venir, je  dirois  encore  moins  que  le  soi  ou  Fiden- 
tité physique  en  dépend.  L'identité  réelle  et  per- 
souelle  se  prouve  le  plus  certainement  qu'il  se  peut 
en  matière  de  fait,  par  la  réflexion  présente  et  im- 
médiate; elle  se  prouve  sufnsamment  pour  l'ordi- 
nai re  par  notre  souvenir  d'intervalle  ou  par  le  té- 
moignage conspirant  des  autres.  Mais  si  Dieu 
changeoit  extraoitlinairement  Fidentité  réelle,  la 
personelle  demeureroit,  pourvu  que  l'homme  con- 
servàt  les  apparences  d'identité,  tant  les  internes, 
(c'est  à  dire  de  la  conscience)  que  les  externes, 
comme  celles  qui  consistent  dans  ce  qui  paroit  aux 
autres.  Ainsi  la  conscience  n'est  ])as  le  seul  moyen 
de  constituer  Fidentité  personelle,  et  le  rapport 
d'autrui  ou  mème  d'autres  marques  y  peuvent  sup- 
pléer.  Mais  il  y  a  de  la  diffìculté,  s'il  se  trouve 
contradiction  entre  ocs  diverses  apparences.  La 
conscience  se  peut  taire  comme  dans  l'oubli;  mais 
si  elle  (tisoit  bien  dairement  des  choses,  qui  fussent 
contrai res  aux  autres  apparences,  on  seroit  emba- 
rassé  dans  la  décision  et  comme  suspendu  quelque- 
fois  entre  deux  possibilités,  celle  de  l'erreur  de  no- 
tre souvenir  et  celle  de  quelque  déception  dans  les 
apparences  externes. 

§.  11.  PH.  On  dira  que  les  membres  du  corps 
de  chaque  homme  sont  une  partie  de  lui  mème,  et 
qu'ainsi,  le  corps  étant  dans  un  flux  perpétuel, 
l'homme  ne  sauroit  demeurer  le  mème. 
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.  TH.  Xaimerois  ttneox  de  dire  que  le  moi  et  le 
Ini  sont  eans  parties*  pafcequ'on  dk  etavecraison 
qplik  se  conserve  réellement  la  méne  Sobstance,  oo 
le  mème  moi  physique.  Mais,  oh  ne  peat  poi  Et 
din,  à  parler  selon  1  'exacte  vérité  des  ehoses,  que 
1»  mème  tout  ee  conserve  lorsqu'une  partie  se  perd. 
Or  ce  qui  a  des  partila  corporelles  ne  peat  point 
mnpqiyr  d"en  perdre  à  toni  moment 

§.  1$.  PH.  La  conscience,  qu'on  a  de  ses  ac- 
tions paasées,  ne  ponrroit  point  ètre  tmns£éréedrune 
Sobstance  pensante  à  l'autre et  il  seroit  certain  que 
la  méne  Substanee  demenre,  parceqae  nous  noas 
sentons  les  mèmessi  cotte  eomeienoe  étoit  une  seale 
et  .mème  action  individnelle,  c'est  à  dire,  si  l'action 
de  réfléehit  étoit  la  mème  qne  l'action  sor  laqnelle 
on  réflécbir  en  s'en  appercevant  Mais  conme  ce 
n'est  qu'une  représeitation  actoeUe  d'une  action 
passée,  il  reste  a  proaver  comment  il  n'est  pas  pos- 
stole,  qne  ee  qui  n'a  jamais  été  réellement  fxnsseétre 
reprósenté  àl'esprit,  eomme  ayant  été  vérìtablement 

TH.  Un  800 venir  de  qoelque  intervalle  peut 
tromper;  on  rexpérimente  souvent,  et  il  y  a  moyen 
de  conce  voir  noe  canee  naturelle  de  cotte  errenr. 
Mais  le  soovenir  présent  oo  immédiat,  on  le  souve- 
nir de  ee  qui  se  possoit  immédiatement  auparavant, 
cest  à  dire  la  conscience  oo  la  réAexion,  qui  ac- 
compagno L'aetioa  interne^  ne  sauroit  tromper  na- 
turellement  $  autrement  on  ne  seroit  pas  mème  cer- 
tain qu'oo  pense  à  tette  ou  à  telle  chose,  car  ce 
n'est  aussi  qne  de  l'action  passée  qu'on  le  dit  en 
soi  et  non  pas  de  l'action  mème,  qui  le  difc  Or  si 
les  expériences  internes  iinméctiates  ne  sont  point 
oertaines,  il  n'y  aura  point  de  vérité  de  fait,  dont 
on  puiste  ètre  assuré.  Et  j'ai  déja  dit,  qu'il  peut 
y  avoir  de  la  raison  intelligible  de  rerreur,  qui  se 
commet  dams  les  pereeptions  mèdia  tes,  et  cxter- 
nes,  mais  dans  les  immédktes  internes  on  n'en 
s'aoroit  trouver,  à  moins  de  recourir  à  la  toute- 
pmssance  de  Dien* 

§.  14.  PU.  Qnant  à  la  question  si,  la  mème 
Sobstance  immatérìelle  restant,  il  peat  y  avoir  deux 
peraonnes  distinetes,  voici  sur  quoi  elle  est  fondée. 
Cesi,  si  le  mème  Etre  immatériel  peut  ètre 
dépouillé  de  tout  sentiment  de  son  exi- 
steaee  passée  et  le  perdre  entìerement,  sans 
pouvoir  jamais  le  reeoovrer,  de  sorte  que  commen- 
oant  pour  ainsi  dire  un  nouveau  compie  depuis  une 
noaveUe  période,  il  ait  une  conscience,  qui  ne  puisse 
s'étendre  au  dem  de  ce  nouvel  état  Tous  eeux 
coi  croyent  la  préexistence  des  ames  sont  vi- 
aiblement  dans  cette  pensée.  «Tai  vu  un  homme, 
qui  étoit  persoadé  que  son  ame  avoit  été  lame  de 
Socrate;  et  je  pois  assurer  que  dans  le  poste  qu'il 
a  remoli  et  qui  n  étoit  pas  de  petite  importance, 


il  a  passò  ponr  on  homme  fort  raiaonnable,  et 
il  a  para  par  ses  ouvrages,  qni  ont  va  le  joaiv 
qu'il  ne  manqaoit  ni  d'esprit  ni  de  savoir.  Or  k» 
ames  tant  indifférentes.à  l'égard  de  qoeL- 
que  portion  de  matiòre  que  ce  soit,  autant 
que  nous  le  pouvons  connotare  par  leur  nature, 
cette  supposition  (d'une  mème  ame  passant  en  dif- 
férens  corps)  ne  renferme  aucune  absurdiéé  appa- 
rente. Cependant  celui  qui  à  présent  n'a  auenn 
sentiment  de  quoi  que  ce  soit  qne  Nestor  ou  So* 
erate  ait  jamais  fait  ou  pensé,  conooiHl,  qu  peutr 
il  concevoir,  qu'il  soit  la  mème  personne  qne  Né* 
stor  ou  Socrate  1  Peut-il  prendre  part  anx  actions 
de  ces  deux  anciens  Grecai  peut-il  se  les  attriboe* 
ou  penser  qu'elks  soient  plutòt  ses  prepres  actions 
que  celles  de  quelqoe  antro  homme  qui  ait  déjà 
existéì  11  nest  pas  plasma  mème  personne  avec 
on  d'eux,  que  si  l'ame  qui  est  présentement  en  Ini* 
avoit  été  créée,  lorsqu'elle  oommenoa  d'animar  le 
corps,  qo'elle  a  présentement  Gela  ne  cootriboe» 
roit  pas  d'avantage  à  le  fave  la  mème  personne 
que  Nestor,  que  si  qoelqaes  anes  des  particola  de 
matiere,  qui  une  Ibis  ont  fait  partie  de  Nestor 
étoient  à  présent  une  partie  de  cette  homme  là. 
Car  la  mème  Substanee  immatérìelle  sans  la  mème 
consdenoe  ne  ftit  non  pras  la  mème  personne  pour 
ètre  onie  à  tei  00  à  tei  corps,  que  les  mèmes 
particules  de  matière,  onie  à  queèque  corps 
sans  une  conscience  commune,  peovent  faire  la 
mème  personne. 

TH.  Un  Etre  immatériel  oo  un  esprit  no  peut 
ètre  dépouillé  de  tonte  perception  de  son  exi- 
stence  passée.  li  lui  reste  des  impressions  de  tout 
ee  qui  lui  est  autrefbis  arrivé,  et  il  a  mème  des 
pressentimen8  de  tout  ce  qui  lui  arriverà:  mais  ees 
sentimene  sont  le  plus  souvent  trop  petit»  poor 
pouvoir  ètre  distingoables,  et  pour  qu'on  s'en  ap~ 
perooive,  quoiqn'ils  puissent  peut- ètre  se  développer 
un  jour.  Getto  continuation  et  liaison  de  per- 
eeptions fait  le  mème  individu  réellenient,  mais 
les  apperceptions  (o'est  à  dire  lorsqu'on  s'ap- 
percoit  des  sentimens  passés)  prouvent  eneore  une 
identité  morale,  et  font  paroìtre  l'identité  réelle. 
La  préexistence  des  ames  ne  nous  paroit  pas  par 
nos  pereeptions,  mais  si  elle  étoit  véritable,  elle 
ponrroit  se  mire  coonoitre  on  jour.  Ainsi  il  n'est 
point  raisonnable  que  la  restitution  du  souvenir  de- 
vienne  à  jamais  impossible,  les  pereeptions  insensi- 
bles  (dont  j'ai  mit  voir  Pusage  en  tant  d'autres  oc- 
casions  importantes)  servant  encore  ici  à  en  garder 
les  semences.  Feu  Monsieur  Henri  Morus,  Tnéo- 
logien  de  l'Eglise  Anglicane,  étoit  persuade  de  la 
préexistence,  et  a  écrit  pour  la  soutenir.  Feo  Mon- 
sieor Van  Helmont  le  fils  alloit  pmsavant,  comma 
36 
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je  viens  de  le  dire,  et  croyoìt  la  trmsmigration  des 
ames,  mais  toujours  dans  des  corps  d'une  mèuie 
espèco,  de  sorte  que  selon  lui  l  ame  humaioe  animott 
toojours  un  nomine.  11  croyoìt  avec  quelques  Ra- 
bins  le  passa ge  de  Fame  d'Adam  dans  le  Messie 
cornine  dans  le  nouvel  Adam.  Et  je  ne  saia  s'il  ne 
croyoit  pas  avoir  été  lui  méme  quelque  ancien,  tout 
habile  homme  qu'il  étoit  d'ailleurs.  Or  si  ce  pas- 
saga  des  aines  étoit  véritable,  au  moins  de  la  ma- 
nière possìble,  qne  j'ai  expliquée  ci-dessus  (mais 
qui  ne  paroit  point  vraisemblable)  e'est  à  dire  que 
les  ames  gardant  des  corps  subtils  passassent  toni 
d'un  coup  dans  d'autreg  corps  grossiere,  le  mème 
individa  subsisteroit  toujours  dans  Nestor,  dans  So- 
crate, et  dans  quelque  moderne,  et  il  pourroit  méme 
faire  oonnottre  son  identité  à  celai,  qui  pénétreroit 
assez  dans  sa  nature,  à  cause  des  impressions  ou 
caractères,  qui  y  resterofent  de  tout  ce  que  Nestor 
ou  Socrate  oat  fait,  et  que  quelque  genie  assez  pó- 
nétrant  y  pourroit  lire.  Cependant  si  Fhomme  mo- 
derne n'avoit  point  de  moyen  interne  ou  externe 
de  connoltre  ce  qu'il  a  été,  ce  seroit  quant  à  la  mo- 
rale eomme  s'il  ne  l'avoit  point  été.  Mais  Pappa- 
rence  est,  que  rien  ne  se  neglige  dans  le  monde, 
par  rapport  mème  à  la  morale,  parce-que  Dica  en 
est  le  Monarque,  dant  le  gouvernement  est  parfiiit» 
Les  ames  selou  mes  bypothèses  ne  sont  point  in- 
d*if  férentes  à  Fégard  de  quelque  portion  de  mal- 
tiére que  ce  soit,  oomme  il  Vous  semWe;  au  con- 
traire elles  expriment  originairement  celles  à  qui 
elies  sont  et  doivent  étre  unies  par  ordre.  Ainsi 
si  elles  passoient  dans  un  nouveau  corps  grossier 
ou  sensible ,  elles  garderoient  toujours  Fexpression 
de  tout  ce,  dont  elles  ont  cu  perception  dans  les 
vieux,  et  mème  il  feudroit  que  le  nouveau  corps 
s'en  ressentit,  de  sorte  que  la  contìnuation  indivi- 
docile  aura  toujours  ses  marques  réolles.  Mais 
quelqù'ait  été  notre  état  passé,  Feftet,  qu  ii  laisse, 
ne  sauroit  noas  étre  toujours  appercevable. 
L'habile  Auteur  de  l'essai  sur  l'ente ndement, 
dont  Vous  aviez  épousc  les  seotimens,  avoit  remar- 
qué  (Livré  2.  Chap.  de  l'ideutité  §.  27.)  qu' 
une  partie  de  ses  suppositions  ou  fictions  du  pas- 
sage  des  ames,  prises  pour  possibles,  est  fondée  sur 
ce  qu'on  regarde  cornmunement  l'esprit  non  seule- 
ment  cornine  indépendant  do  la  matière  mais  aossi 
comrae  indiflférent  à  toute  sorte  de  matière.  Mais 
j 'espère  que  ce  que  je  Vous  ai  dit,  Monsieur,  sur  ce 
sujet  par  ci  par  là,  servirà  à  éclaircir  ce  doute,  et 
à  faire  niieux  coonoitre  ce  qui  se  peut  naturelle- 
meoi  On  voit  par  là  comment  les  actions  d'un  an- 
cien appartiendroient  à  un  moderne,  qui  auroient  la 
méme  ame,  quoiqu'il  ne  s  en  apper$ùt  pas.  Mais 
si  Fon  venoit  à  la  connoitre,  il  s'ensuivroit  encore 


de  ph»  me  identité  personcUe.  An  reste  une 
portion  de  matière,  qui  passe  d'un  corps  dans 
un  autre,  ne  fut  point  le  mème  individu  humaia, 
ni  ce  qu'on  appetta  moi,  mais  c'est  Fame  qm  le  nut, 
|.  16.  PH.  n  est  eepeoda&t  vrai  qne  je  ima 
autant  interessé  et  aussi  jostement  responsable  pour 
une  actioq,  fette  il  y  a  mille  ans,  qui  m'est  pr£* 
sentement  adjugée  par  otite  tonseience  (conscio* 
sité  ou  consciousnes)  qne  j'en  ai,comme  ayant 
été  fette  par  moi-méme,  que  je  le  sois  pour  ce  quo 
je  viens  de  feire  dans  le  moment  précédent. 

TH.  Cette  opinion  d'aroh*  feit  queique  eaose 
peut  tromper  dans  les  actions  étoignées*  Des  gmm 
ont  pris  pour  véritable  ce  qu'ils  avoient  songé,  on 
ce  qu'ils  avoient  mventé  à  force  de  lerépéter;  eette 
finisse  opinion  peut  embarasser,  mais  elle  ne  peut 
point  faire  qu'on  soit  punissable,  si  ^autrc*  n'ea 
eonvieonent  point.  De  l'autre  coté  on  peut  étre 
responsable  de  ce  qu'on  a  fait,  quand  en  Fauroit 
oublié,  pourvu  que  l'action  soit  vérifiée  tfaitteurs. 

§.  1 7.  PH.  Chaeun  éprouve  tous  les  jours  que 
tancbs  que  son  petit  doigts  est  comprìs  sous  ostie 
conscience  il  feit  autant  partie  de  soi  -  méme 
(de  lui)  que  ce  qui  y  a  le  plus  de  pari 

TH.  Jai  dit  (§.  11.)  pourqooi  je  ne  voudroìe 
point  avanoer  que  mon  doigt  est  use  partie  de 
moi;  mais  il  est  vrai  qu'il  m'appartient  et  qu'il 
fait  partie  de  mon  corps. 

PH.  Geux  qui  sont  d'un  autre  sentiment  diroat 
que  ce  petit  doigt  venant  à  étre  séparé  du  reste  do 
corps,  si  cette  conscience  accompagnoit  le  petit 
doigt  et  abandoimoit  le  reste  dn  corps,  il  est  évi* 
dent  que  le  petit  doigt  seroit  la  personne,  la 
méme  personne,  et  qualora  le  soi  n'anroit  rien. 
à  dénièler  avec  le  reste  du  corps. 

TH.  La  nature  n'admet  point  ces  fictìons,  qui 
sont  détruites  par  le  système  de  l'hanaonie  ou  de 
la  pai  fai  te  correspondanee  de  lame  et  du  corps. 

§.  18.  PH.    11  semble  pourtant  que  si  le  corps 
contìnuoit  de  vivre,  et  d'avok  sa  conscience  parti- 
culière$  à  laquelle  le  petit  doigt  n'eut  aacune  part, 
|  et  que  cependant  Fame  futi  dans  le  doigt,  le  doigt 
j  ne  pourroit  avouer  aucune  des  actions  du  reste  da 
•  corps,  et  Fon  ne  pourroit  non  plus  les  lui  impater. 
1     TH.  Aussi  Fame  qui  seroit  dans  le  doigt  n'ap- 
partiendroit-elle  point  à  ce  corps.    J'avooe  que  si 
Dieu  feisoit  que  les  consciosrfcés  fussent  transtirées 
sur  d'autres  ames,  il  faudroit  les  trailer  selon  les 
j  notions  raorates,  corame  si  c'étoient  les  mémes; 
mais  ce  seroit  troabter  Forare  des  choses  sane  so* 
jet,  et  fairo  un  dlvorce  «otre  Fanperceptfifele  et  la 
véri  té,  qui  se  conserve  par  les  perceptions  mensH 
bles,  lequrl  ne  seroit  point  ratsonnable,  parcoqno 
les  perceptions  insensibles  pour  le  présent  se  peu- 
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veni  déràoppet  un  jour,  nrHa^M rien  d'inutile 
et  féternité  donne  «a  grand  ehamp  aux  enang*- 

Si.  20.  PH.  Les  loix  humaiues  ne  ponisseot  pas 
fhomme  fou  pour  les  aetions  que  fait  l'homme  de 
seos  rassis,  ai  l'nomnie  de  sens  rassis  pour  ce  qu'a 
fait  lnomme  fou:  pur  où  elles  en  font  deux  per- 
sonne** (Test  ainst  qu'on  dit:  il  est  hors  de  lai* 
Bérne. 

TU.  Lee  loix  menaeeut  de  ehatier  et  promettent 
derétontpeaser,  pourempèeber  Ics  niauvaises  adious 
al  afcaneer  les  bonnes.  Or  on  fou  peut  étre  tei 
que  les  meneees  et  les  promesses  n'opèrent  poìnt 
asaro  sur  lui,  la  raison  n'étant  più»  la  maitresse 5 
aiti»  à  mesure  de  la  foiblesse  la  rìgueur  de  la  peine 
doit  cesser.  De  Cantre  coté  on  veut  que  le  cràni* 
nel  sente  1'effot  du  mal,  qu'il  a  fait,  afin  qu'on 
craìgne  d'avantage  de  comettre  dea  criines,  mais  le 
fou  n'y  étant  pas  assez  seosible ,  on  est  bien  aise 
d'aitendre  on  bon  intervalle  pour  exócuter  la  sen- 
tente, qui  le  fait  punir  de  ce  qu'il  a  fait  de  sens 
rassis.  Ainsi  ce  quo  font  les  loix  ou  les  juges  dans 
dm  reneoatves  ne  vient  point  de  ce  qu'on  y  concoit 
deux  petsonoes. 

§.  22.  TH.  En  effet  dans  le  parti,  dotit  je  Vous 
npvésente  les  sentimene,  on.  se  fait  catte  objeetion, 
que  si  un  homme,  qui  est  me  et  qui  eusuite  n'est 
plus  ivre,  n'est  pas  la*  méme  pejrsonne,  on  ne  le 
doit  point  punir  pour  ce  qu'il  a  fait  étant  ivre,  pois- 
qu'il  n'en  a  plus  aucna  sentiment  Mais  on  répond 
à  cela  qu'il  est  tout  autant  la  méme  personne,  qu'un 
hoaane,  qui  pendant  so*  sommeil  marche  et  fait 
ptusieurs  autres  choses  et  qui  est  responsable  de  tout 
le  mal,  qu'il  vient  à  faire  dans  cet  état. 

TE  11  y  a  bien  de  la  ctifterence  entro  les 
aetions  d'un  homme  ivre  et  celles  d'un  vrai  et  re- 
eonnn  nottambule.  On  pnnit  les  ivrognes,  parco* 
qu'ils  peuvent  éviter  rivresse  et  peuvent  méme 
avoir  quelque  souvenir  de  la  peine  pendant  l'ivresse. 
Mais  il  n'est  pas  tant  dans  le  pouvoir  des  noctanv 
bules  de  sabstenk  de  leur  promenade  notturne  et 
de  ce  qu'ils  font  Gependant  s'il  étoit  vrai  qn'en 
leur  donnani  bien  le  fouet  sur  le  fait,  ori  put  les 
wire  reséer  au  Mt9  on  auroit  droit  de  le  faire,  et  on 
n'y  nuiaqnepoit  pas  ausai,  quoique  ce  fòt  plutòt  un 
retaède  qu'un  chatiment  En  «Set  011  racoate  que 
ce  remede  a  reassi 

PH»  Lea  loix  humaines  punissent  Fuu  et  l'autie 
pur  une  jnstice  (conforme  à  la  manière  dont  les 
hotnmes  connoissent  les  eboses,  paoeeque  dans  ces 
aortea  de  cas  ils  ne  sauroient  distinguer  cartai- 
nesnent  ice  qui  est  reel  de  ce  qui  est  ce»iprefeit$ 
sanai  l'ignorane*  n'est  pus  rette  pour  excuse  de  ce 
cju'on  a  iait  étant  ivre  ou  esdormi,        fait  est 


prouvé  contre  colui ,  qui  la  fait,  ot  lou  ne  sauroit 
prouver  pour  Ini  le  dófaut  de  couscieace, 

TH.  11  ne  s'agit  pas  tant  de  cala,  qund*  ee 
quii  faut  faire,  quand il  a  étó.bien  verini,  quel Tivro 
ou  le  noctambule  ont  eté  hors  d'eux,  eouune  cela 
se  peut  Ea  ce  cas  Je  noctambule  ne  sauroit  ètre 
eonsidéré  que  cornine  un  maniaque:  mais  cornine 
rivresse  est  volontaire  et  que  la  maladie  m  Tesi 
pas,  on  punit  l'un  plutòt  que  l'antro. 

PH.  Mais  au  grand  et  redoutable  jour  du  juge- 
ment,  où  les  seerets  de  tous  les  coeurs  serant  dó- 
cou verta,  on  a  droit  de  croire  quo  personne  n'aura 
à  répondre  pour  ce  qui  lui  est  eaUèremeiit  iaconnu 
et  que  chaoun  reoevra  ce  qui  lui  est  du,  etani  ac- 
cuse par  sa  propre  conscienee. 

TH.  Je  ne  saia,  sii  faadra  qua  la  móinoire  de 
l'honune  soit  exaltée  au  jour  du  jugement  pour 
qu'il  se  souvienue  de  tout  ce  qu'il  avoit  oublié,  et 
si  la  connoiasance  des  autres  et  surtout  du  juste 
juge,  qui  ne  sauroit  se  trotnper,  ne  sufnra  pas,  Ou 
pourroit  former  une  fiction,  peu  convenable  à  la 
vérité,  mais  néaiimoinsconcevable,  qui  seroit  qu'un 
homme  au  jour  du  iugement  crùt  avoir  été  mé> 
chaot  et  que  le  méme  parut  vrai  à  tous  les  autres 
eaprite  cróés,  qui  seroient  à  portée  pour  en  juaer, 
sana  que  cela  fùt  vrai  ;  nourra-t-on  dire  que  le  su- 
prème et  juste  juge,  qui  sauroit  seul  le  contraire, 
pourroit  damner  cotte  personne  et  juger  contre  ce 
qu'ils  font  !  Cepeudant  il  semble  que  cela  suivroit 
de  la  notion  quo  vous  donniez  de  la  personalité 
morale.  On  dira  peut*  ètra,  que  si  Dieu  juge  con- 
tre les  apparences,  il  ne  sera  pas  assez  glorine  et 
fera  de  la  peine  aux  autres  $  mais  on  pourra  répon- 
dre, quii  est  lui -méme  son  unique  et  suprème  loi 
et  qn'en  ce  cas  les  autres  doivent  juger  qu  ils  so 
sont  trompés. 

§.  23.  PH.  Si  nous  pouvions  supposer,  pu  quo 
deux  conscienees  distìnctes  et  incommunicables 
agissent  tour  à  tour  dans  le  méme  corps,  l'une  con* 
stauuuent  pendant  le  jour  et  Tautre  durant  la  uuit, 
ou  que  la  méme  conscienee  agit  par  intervalle* 
dans  deux*  corps  difterens;  je  demando  si  dans 
le  premier  cas  ruotarne  de  jour  et  Thomme  de  nuit» 
si  j'ose  m'exprimer  de  la  sorte,  ne  seroient  pas 
deux  personnes  ausai  distìnctes,  que  Socrate  et  Pla- 
ton, et  si  dans  le  seeond  cas  ce  ne  seroit  pas  une 
senio  personne  dans  deux  corps  distinets?  Il  n'im- 
poste point,  quo  cotte  méme  conscienee,  qui  afiecte 
deux  dicerens  eorps,  et  ces  conscienee^  qui  auecr 
tent  le  méme  corps  en  difierens  tems,  appartienr 
nani  l'une  a  la  méme  Substance  immaténelle  et  les 
deux  autres  à  deux  distìnctes  Substances  itnmaté- 
rieUes^  qui  mtro^uisent  ces  diverses  conscìences 
daas  ces  corps  là,  puìsque  l'identité  personaelle 
36* 
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scroit  égaletnent  déterintnée  par  la  conscience ,  scit 
<|ae  cette  conscience  fùt  attachée  à  quelque  Sub- 
stanco  individuelle  immatérìelle  ou  non.  De  plus, 
irne  chose  immatérielle,  qui  pense,  doit  quelquefois 
Jjerdre  de  vue  sa  conscience  passée  et  la  rappeller 
de  uouveaa.  Or  supposez  que  ces  intervaltes  de 
mémoh-e  et  dVwrbH  reviennent  par  tout  le  jour  et 
la  nuit,  dès  là  vous  avez  deux  personnes  avcc  le 
mème  esprit  immatériel.  D'où  il  s'ensuit  que  le 
soi  n'est  point  déterminé  par  l'identité  ou  la  diver- 
sité  de  Substanee,  dont  on  ne  peut  ètre  assuré, 
mais  seulement  par  l'identité  de  la  conscience. 

TH.  «Pavone  que  si  toutes  les  apparences  étoient 
changées  et  transférées  d'un  esprit  à  un  autre,  ou 
si  Dieu  faisoit  un  échange  entre  deux  esprits,  don* 
nant  le  corps  Tisible  et  les  apparences  et  conscien- 
ces  de  l'un  à  Fautre,  l'identité  personneUe  au  lieo 
d'ètre  attachée  à  celle  de  la  Substanee  suivroit  les 
apparences  constantes,  que  la  morale  humaine  doit 
avoir  en  vue:  mais  ces  apparences  ne  consisteront 
pas  dans  les  seules  consciences,  et  il  faudra,  que 
EHeu  fasse  Féehange  non  seulement  des  appercep- 
tions  ou  consciences  des  individus  en  question,  mais 
aussi  des  apparences  qui  se  présentent  aux  autres 
à  Fégard  de  ces  personnes ,  autrement  il  y  anroit 
contradiction  entre  les  consciences  des  uns,  et  le 
témoignage  des  autres,  ce  qui  troubleroit  lordre 
des  clioses  morales.  Cependant  il  feut  qu'on  m'a- 
voue  aussi  que  le  divorce  entre  le  monde  insensible 
et  le  sensible,  c'est  à  dire  entre  les  perceptions  in- 
sensibles,  qui  demeureroient  dans  les  mémes  Sub- 
stances  et  les  apperceptions,  qui  seroient  échangées, 
seroit  un  miracle,  comme  lorsqu'on  suppose  que 
Dieu  fait  du  vuide;  car  j'ai  dit  ci-dessus  pourquoi 
cela  n'est  point  conforme  à  Fordre  natureL  Voicì 
une  autre  supposition  bien  plus  convenable.  Il  se 
peut  que  dans  un  autre  lieu  de  l'univers  ou  dans 
un  autre  tems  il  se  trouve  un  globe  qui  ne  diffère 
point  sensiblement  de  ce  globe  de  la  terre,  ou  nous 
habitons,  et  que  chacun  des  homines,  qui  l'habitent, 
ne  differe  point  sensiblement  de  ebacun  de  nous  qui 
lui  répond.  Ainsi  il  y  a  à  la  ibis  plus  de  cent  mil- 
lions  de  paires  de  personnes  semblables,  c'est  à  dire 
des  personnes  avec  les  mémes  apparences  et  con- 
sciences; et  Dieu  pourroit  transférer  les  esprits 
seuls  ou  aree  leur  corps  <Fun  globe  dans  Fautre, 
sans  qu'ils  s'en  apergussent;  mais  soit  qu'on  les 
transfere  ou  qu'on  les  laisse,  que  dira  t-on  de  leur 
personne  ou  de  leur  Soi  suivant  vos  Auteurs? 
Sont*  ce  deux  personnes  ou  la  mème,  puisque  la 
conscience  et  les  apparences  internes  et  externes 
des  hommes  de  ces  globes,  ne  sauroient  faire  de  di- 
stinctiont  n  est  vrai  que  Dieu  et  les  esprits  ca- 
pables  d'envisager  les  intervalles  et  rapporta  exter-  i 


nes  des  tems  et  des  Keox  et  mème  les  eousHratfon 
internes,  insensibles  aux  hommes  des  deux  globes, 
pourroient  les  discerner;  mais  selon  vos  hypothe* 
ses  la  seule  consciosité  discernant  les  personnes, 
sans  qu'il  faille  se  mettre  en  pome  de  l'identité  ou 
diversité  réelle  de  la  Substanee  ou  mème  de  ce  qui 
paroìtroit  aux  autres,  comment  s'empècher  de  dire 
que  ces  deux  personnes,  qui  sont  en  mème  tems 
dans  ces  deux  globes  ressemblans,  mais  éloignées 
Fun  de  Fautre  d'une  distarne  inexprimable,  ne  sont 
qu'une  seule  et  mème  personne;  ce  qui  est  poortant 
une  absurdité  manifeste.  Au  reste  pariant  de  ee 
qui  se  peut  nature!  lemeat,  les  deux  gtobes  sembla- 
bles et  les  deux  ames  eemblabks  des  deux  globes 
ne  le  demeureroient  que  pour  un  tems.  Car  puis- 
qu'il  y  a  une  diversité  individoelle,  il  faut  que  cette 
différence  consiste  au  moins  dans  les  constìtutioiiB 
insensibles,  qui  se  doivent  développer  dans  la  suite 
des  tems. 

§.  26.  PH.  Supposons  ùn  homme  punì  présen» 
tement  pour  ce  qu'il  a  fait  dans  une  autre  vie  et 
dont  on  ne  puisse  lui  faire  avoir  absofoment  an- 
emie conscience;  quelle  différence  y  a-t-il  entre  un 
tei  trai  tement,  et  caini  qu'on  lui  feroit  en  le  créant 
misérable? 

TH.  «Les  Platoniciens,  les  Origénistes,  qneJqoes 
Hébreux  et  autres  défenseurs  de  la  préexistence 
des  ames,  ont  crn  que  les  ames  de  ce  monde  étoient 
mises  dans  des  corps  imparfaits,  à  fin  de  sonffiir 
pour  les  crimes,  commis  dans  un  monde  préeédent 
Mais  il  est  vrai,  que  si  on  n'en  sait  point  ni  n'en 
apprendra  j'amais  la  vérité,  ni  par  le  rappel  de  sa 
mémoire,  ni  par  quelques  tracce,  ni  par  la  connois- 
sance  d'autrui,  on  ne  poitrra  point  FappeUer  un 
chàtiment  selon  les  notions  oréinaires.  Il  y  a 
pourtant  quelque  lieu  de  douter,  en  pariant  des 
ohàtimens  en  général,  s'il  est  absolument  necessaire 
que  ceux  qui  sonffirent  en  apprennent  eux-mèmes 
un  jour  la  raison,  et  s'il  ne  swfflroit  pas  bien  sou- 
vent  que  d'autres  esprits  plus  informés  y  trouvas- 
sent  matière  de  glorifler  la  justice  divine.  Cepen- 
dant il  est  plus  vraisemblable,  que  les  soufrans  en 
sauront  le  pourquoi,  au  moins  en  géoórak 

§.  29.  PH.  Peut -ètre  qtfau  boat  da  compte 
Vous  pourriez  Vous  accordar  avec  mon  Auteur,  qui 
conclut  son  chapitre  de  l'identité,  en  disani:  que  la 
question,  si  le  mème  homme  demeure,  est  une 
question  de  nom,  selon  qu'on  entend  par  l'honime 
ou  le  seul  esprit  raisonnable,  on  le  seni  corps  de 
cette  forme,  qui  s'appelle  humaine,  ou  enfin  l'esprit 
uni  à  un  tei  corps.  Au  premier  cas,  l'esprit  sé- 
paré (au  moms  du  corps  grossier)  sera  escara 
l'homme;  au  second  un  Ourang-Outeng,  parmHe- 
ment  semblable  à  nous,  la  raison  exceptée,  seroit 
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mi  homme  $  et  w  Phomme  èkÀk  privé  de  son  «me 
raisoaiable  et  reeevoit  noe  ame  de  bète,  il  demeu- 
renrit  le  méne  nomine.  Aa  troisième  cas  il  font 
qae  Fon  et  Cantre  demolire  avec  la  méme  union; 
le  méme  esprit,  et  le  méme  eorps  m  partie,  ou  da 
moins  Féquivaleftt,  quant  à  la  forme  corporelle 
sensi  Me.  Attui  od  poorroit  demeurer  le  méme 
Etre  physiquement  ou  moralement,  c'est  à  dire  la 
méme  personne  sana  demeurer  nomine,  en  cas  qtf- 
oft  oonsklère  cotte  figure  eomnweasentieUeàlìwmme 
sm?ant  ee  dermer  sene. 

TH.  «Pavone  qu'envoela  il  y  a  queitìon  de  nom 
et  dans  le  troisième  sens  e'est  comme  le  méme  ani- 
mai est  tantot  eheDiUe  ou  ver  à  soie  et  tao  tòt  pa- 
pillon, et  comme  quelqwes  unsee  sont  imaginés  quo 
les  anges  de  ee  monde  ont  été  hommes  dans  un 
monde  passe.  Mais  nous  note  sommes  attaehós 
dans  eette  conférenee  à  des  diseassions  plus  impor- 
tantes  qne  oelles  de  la  signifieation  des  mots.  Je 
vous  ai  montré  la  source  de  la  vraie  identité  phy- 
sique;  j'ai  fait  voir,  qae  la  morale  n'y  oontredtt 
pas,  non  plus  qne  le  son  venir;  qu'elles  ne  sanroient 
toujours  marquer  Fidentitó  physique  à  la  personne 
méme,  dont  il  s'agH,  ni  à  oelles,  qui  sont  en  oom- 
mene  aree  elle:  mais  qne  cependant  elles  ne  con* 
tredisent  jamais  à  l'identsté  physiqae  et  ne  font  ja- 
mais  nn  divoree  avec  elle;  qn'il  y  a  toujours  des 
esprits  créés,  qni  oomoissent  ou  peuvent  connoitre 
ce  qui  en  est:  mais  qu'il  y  a  lieo  de  jnger  qae  ce 
quìi  y  a  (Tindifférent  à  Fégard  des  personnes  mè- 
mes  ne  peut  Tètre  que  pour  un  tems. 


CHAPITRE  XXVIH. 

De  quelques  autres  relation*  et  surtout 
des  relations  moralés. 

§.  1.  PH.  Outre  les  relations,  fondées  sur  le 
tems,  le  lieu  et  la  causalité,  dont  nons  venons  de 
nons  entretenir,  il  y  en  a  une  infinite  d'autres,  dont 
je  vaie  proposer  quelques  unes.  Tonte  Idée  simple, 
capable  de  parties  et  de»  dégrés,  fournit  une  occa- 
sion  de  cemparer  les  snjets,  ou  elle  se  tròuve,  par 
exemple  l'Idée  du  plus  (on  moins  on  égaleinent) 
blanc  Getto  relation  peut  étre  appellée  propor- 
tionelle. 

TH.  Il  y  a  ponrtant  un  exeès  sans  proportion; 
et  c'est  à  Fégard  d'unè  grandeur,  que  j'appelle 
imparfaite,  comme  tarsqu'on  dit  que  l'angle, 
qne  le  rayon  fait  à  Fare  4e  san  oerefe,  est  moindre 
qne  le  droit,  car  il  n'est  point  posatole  qu'il  y  ait 
une  proportion  entro  cesdenx  angles,  ou  entro  Fon 


d'enx  et  leur  difereuce,  qui  est  Fangle  de  ceatkt* 
gence. 

§.  2.  PH.  Une  antro  occasion  de  comparar,  est 
fonone  par  les  eirconstanees  de  l'origine,  qui  fon- 
dent  des  relations  de  pére  et  infané,  freres,  consina, 
compatriotes.  Qiez  nons  on  ne  s'avise  guères  de 
dire  ce  taureau  est  le  grand  pére  d'un  tei  veaa,  on 
ces  deax  pigeons  sont  cousins  germains;  car  les 
langues  sont  proporuonnées  à  Fusage.  Mais  il  y  a 
des  pays,  ou  ks  hommes  moins  eurieux  de  leur  può* 
pre  genealogie  qae  de  celle  de  leur  ebevaux,  n'ont 
pas  seulement  des  noms  ponr  chaque  che  vai  on  par* 
ticulier,  mais  aossi  pour  leurs  difterens  dégrés  de 
parentage. 

TH.  On  peut  joindre  encorc  FIdée  et  les  noms 
de  famille  à  ceux  du  parentage.  11  est  vrai,  qu'on 
ne  remarque  point  que  sons  l'empire  de  Gharlema- 
gne  et  assez  long -tems  avant  ou  après  il  y  ait  eu 
dee  noms  de  famille  en  Allemagne,  en  Franco  .et 
en  Lombardie.  Il  n'y  a  pas  eneore  tongtems,  qu' 
il  y  a  en  des  familles  (mème  nobles)  dans  le  Sep- 
tentrion,  qui  n'avoient  point  de  nom  et  où  Fon  ne 
reeonnoissoit  nn  homme  dans  son  ben  natal,  qu'en 
nommant  son  nom  et  coiai  de  son  pere,  et  ailleurs 
(quant  il  se  transplaotoit)  et  joignant  an  sien  le 
nom  dn  lieu  d'on  il  venoit  Les  Arabes  et  les  Tur- 
comans  en  nsent  eneore  de  méme  (je  crois)  n1ayant 
guères  de  noms  de  famille  particuliers ,  et  se  con- 
tentant  de  nommer  le  pére  et  grandpère  etc*  de 
quelqu'un,  et  ila  font  ì»  méme  bonneur  è  leur  ebe- 
vaux de  prix,  qu'ils  nomment  par  nom  propre  et 
nom  de  pére  et  meme-au  delà.  (Test  aitisi  qu'on 
parloit  des  ehevanx  qne  le  grand  Seigneur  des  Turcs 
avoit  envoyes  è  FEmpéreur  après  la  paix  de  Car- 
lowitz:  et  le  feu  comte  d'Oldenburg,  dernier  de  sa 
branche,  dont  les  baras  étoient  fameux,  et  qui  a 
vecu  fort  longtems,  avoit  des  arbres  géuéalogiqnes 
de  ses  ehevaux,  de  sorte  qu'il  pouvoient  faire  preu- 
vedenoblesseet  aUoieut  jusqu'à  avoir  des  por- 
traits  de  leurs  ancétres  (imagines  majorum) 
ce  qui  étoit  tant  reeherehé  chex  les  Rotnains.  Mais 
pour  revenir  aux  hommes  ,  il  y  a  chez  les  Arabes 
et  les  Tartares  des  noms  de  Tribù s,  qui  sout 
comme  de  grandes  familles,  qui  se  sont  fort  ampli- 
fiées  par  la  successkm  des  tems.  Et  ces  noms  sont 
pria  on  du  progéniteur  comme  du  tems  de  Molise, 
ou  du  lieu  d'habitation  ou  de  quelque  antro  cìrcoli- 
stanee.  Mr.  Worsley,  voyageur  eurieux,  qui  s'est 
informé  de  l'ótat  présent  de  l'Arabie  deserte,  où  il 
a  été  quelque  tems,  assure  que  dans  tont  le  pays 
entre  l'Egypte  et  la  Palestine  et  où  Moise  a  passe, 
il  ny  a  aujourd'hui  que  trois  Tribus,  qui  peuvent9 
aller  ensemble  à  5000  hommes,  et  qu'une  de  ces 
Tribns  s'appello  Sali  du  progéniteur  (cornine  je 
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orafe)  doni  la  postérité  honore  le  tombean  comme 
celui  cfun  saint,  en  y  prenant  de  la  poussière,  que 
les  Arabes  metteat  sur  leur  téte  et  sor  ceiles  de 
leur  chameaux.  Au  reste  co  usa  ngu  ini  té  est, 
quand  il  y  a  une  orìgine  cominane  de  ceaz  doni 
on  considère  la  relation;  mais  on  pourroit  dire  qu' 
il  y  a  Al  li  ance  ou  Affini  té  entra  deus  person- 
nes,  quand  ils  peovent  avok  consangoinité  avec 
une  mème  persoone,  sans  qu'il  y  en  ak  pour  cela 
entr'eux,  ce  qui  se  fait  par  l'irtervention  des  ma- 
riages.  Mais  comme  on  n'a  point  routume  de 
dire,  qu'il  y  a  affluite  entre  mari  et  femme,  quoi- 
que  leur  marìage  soit  cause  de  raffiaké  par  rap» 
port  à  d'autres  personnes,  il  vaudroit  peat-étre 
mieux  de  dire,  qu'  Affi  ni  té  est  entre  ceux,  qui 
anroient  eonsanguinité  entr  eux  si  mari  et  fonine 
étoient  pris  ponr  une  mème  personne. 

§.  3.  PH.  Le  fbndement  d'unRapport  est qoel- 
quefotR  un  droit  moral,  comme  le  rapport  d'un  Gè» 
néral  d'Année,  ou  d'un  citoyen.  Ces  relations, 
dépendant  des  accordi  que  les  bommes  ont  fait 
entfeux,  sont  volontaires  ou  d'institution, 
que  Fon  petit  distìnguer  des  naturelles.  Quel- 
quefois  les  deux  oorrélatift  ont  chacun  son  nom, 
cornine  Patron  et  Client,  Général  et  SoWat  Mais 
on  n'en  a  pas  toujours:  comme  par  exemple  on 
n'en  a  point  pour  ceux,  qui  ont  rapport  au  Gban* 
celier. 

TH.  Il  y  a  quelquefois  des  relations  nata* 
relles,  que  les  hommes  ont  revétu  et  enrichi  de 
quelques  relations  in  or  alee,  compie  par  exemple 
les  enfans  out  droit  de  prétendre  la  portion  lógi- 
time  de  la  succession  de  leurs  pères  ou  mòres;  les 
personnes  jeunes  ont  certaines  sujetions,  et  les 
agées  ont  certaines  immunités.  Gependant  il  ar- 
rivo aussi  quV*  prend  pour  des  relations  naturelles 
ceiles  qui  ne  le  sont  pas;  comme  lorsque  les  loix 
disent  que  le  pére  est  cerei,  qui  a  fait  des  noce* 
avec  la  mère  dans  le  tems,  qui  Cut  que  Temant  lui 
peutétre  attribué;  etcette  substkutien  de  l'insti* 
tutif  à  la  place  do  naturel  D'est  que  présom* 
tion  quelquefois,  c'est  à  dire  jugemeat,  qui  fait 
passer  pour  vrai  ce  qui  peut-ètre  ne  Test  pas,  tant 
quVm  n'en  prouve  point  la  feusseté.  Et  c'est  ainsi 
que  la  maxime:  pater  est  quem  nuptiaede- 
monstrant  est  prise  dans  le  drok  Romain  et 
cfcez  la  plupart  des  peuples  où  elle  est  reeae.  Mais 
on  m'a  dit  qu'en  Angleterre  il  ne  sert  de  rìen  de 
proaver  son  alibi,  pourvù  qu'cn  ait  été  dans  un 
des  trois  Royaumes,  de  sorte  que  la  présomtion 
alors  se  change  en  fiction  ou  en  ce  que  quelques 
Doeteurs  appellent  praesumtionem  juris  et 
de  jure. 

§.  4.  PH.  Relation  Morale  est  la  eonve» 


nance  ou  disoonvenanee,  qui  se  troave  entre  le»  ao* 
tions  volontaires  des  àommea  et  une  regie,  qui  flùt 
qu'en  juge  si  elles  sont  moralement  benne* 
ou  mauvaises,  §,  5*  et  le  bien  mora!  ou  le 
mal  inorai  est  la  confermata  #u  l'oppositìon,  qui 
se  trouve  entre  les  aetioas  volontaires  et  une  esr* 
taine  loi,  ce  qui  nous  attira  du  bica  ou  du  mal 
(phydque)  par  la  volonté  et  penatane*  da  légiete» 
tour  (ou  de  celui  qui  veut  maintenir  la  loi)  et  efesi 
ce  qnenoos  appeUonsréeompenseet  puaition. 

TH.  Il  est  permis  à  des  rotear*  aissi  habiles, 
que  celui  dont  Vous  représeiitez  les  senti  aiens, 
Monsieur,  d'aoeommoder  les  termos  comme  ila  le 
jugent  à  propos.  Mais  il  est  vrai  aossi  que  eoi- 
vant  catte  notion,  une  mème  action  seroit  morale- 
ment  bonne  et  moralement  maavaiseen  mème  tems, 
soùs  de  diffórens  lsgislateurs,  tout  somme  noto 
habile  Auteur  prenott  la  verta  ci-dessns  pour  ce 
qui  est  loué,  et  par  ceaséquent  une  mème  action 
seroit  vertueuse  ou.  non,  selon  les  opiaions  des 
bommes.  Or  cela  n'étant  pas  le  sens  ordinale, 
qu'on  donne  aux  action*  moralement  bonnes  et 
vertueuses,  j9aimerois  mieux  pour  mei,  prendi* 
pour  la  mesure  du  bien  inorai  et  de  la  verta  la  re- 
gie invariable  de  la  raisoa,  que  EHeu  s'est  chargé 
de  maintenir.  Aussi  peat-on  ètre  assuré,  que  par 
son  moyen  teut  biea  moral  devient  physique,  ou 
cornine  parloieat  les  anciens,  tout  boanète  est  utile) 
au  lieu  que  pour  exprìmer  la  notioa  de  f  Auieur, 
il  feudroit  dire  qne  le  bien  ou  le  mal  moral  est  un 
bien  ou  un  mal  d'imposition  ou  institutif,  que 
celui,  qui  à  le  pouvoir  en  main,  tàche  de  taire  sui- 
vre  ou  éviter  par  les  peines  ou  récompenses.  Le 
boa  est,  que  ce  qui  est  de  Pinstitution  generale  de 
Dieu,  est  conforme  à  la  nature  ou  à  la  raison. 

§.  7.  PH.  Il  y  a  trois  sortes  de  loix:  la  loi 
divine,  la  loi  civile,  et  la  loi  d'opinion  ou 
de  répotation.  La  première  est  la  règie  des 
péchés  ou  des  dévoirs,  la  seconde  des  actions 
criminelies  ou  innocentes,  la  ttioisième  des 
vertus  eu  des  vices. 

TH.  Selon  le  sens  ordinaire  des  termes,  les 
vertus  et  les  vices  ne  different  des  dévoirs  et 
des  péchés,  que  comme  ks  habitades  different 
des  actions,  et  on  ne  psend  point  la  verta  et  le 
vice  ponr  quelque  onose,  qui  dépende  de  TopinioiL 
Un  grand  péché  est  appella  un  «crime,  et  on  n'op- 
pose point  Tinnocent  au  criminel,  mais  au 
coupable.  La  lei  divine  est  de  deux  aortes, 
naturefle  et  positive»  La  loi  civile  est  positive. 
La  loi  de  répotation  ne  ménte  le  nom  de  loi  qa'im- 
proprement,  ou  estcomprise  seus  la  tei  natia alfa, 
comme  si  je  diaci*,  la  loi  de  la  santé,  la  loi  da 
ménage,  Imque  lei  acuans  attirent  aatmeltement 
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qoelque  bien  oa  qoelque  mal,  comme  l'approbation 
d'atrtnri,  la  stìnto,  le  gau).  1 

J.  10.  PH.  On  piétend  en  eflet  par  tout  le 
monde,  que  les  mote  de  verta  et  de  vice  signi- 
fieut  des  actioos  bouoes  et  mauvaises  de  leur  na- 
ture, et  tant  quPils  Mi  réeUemcmt  applqués  en  ce 
sena,  la  verta  convient  parftitertent  avec  la  loi  di- 
vine (natareHe).  Mais  quelle*  que  soient  le*  pre- 
tensiosa dea  hommes,  il  est  ^visible  qoe  ees  noms, 
eonsidéarés  dans  les  application*  partieulières,  sont 
constamnient  et  uniquetnent  attribaés  à  teiles  on 
telles  actioos,  qai  dans  «haque  pays,  on  dans  che- 
que soeiété  sont  léputées  honorables  oa  honteuses: 
antremeot  les  hommes  se  condamneroient  eux- 
mémes.  Ainsi  la  raesure  de  ee  qu'on  appetto 
verta  et  vice  est  eette  approbatk»  oa  ce  mépris, 
cette  estime  oa  ce  Mime,  qui  se  forme  par  oa  se- 
cret oa  tacite  conaentement  Oar  quoique  les  hom~ 
mes  réunis  en  sociétés  polifeqaes  aient  résigné  en- 
tro les  mains  da  public  la  disposinoli  de  teutes  les 
forees,  en  sorte  qu'ils  ne  peuveot  point  les  emplo- 
yer  contro  Icaro  conoitoyens  au  delà  de  ce  qui  est 
permis  par  la  loi,  ils  retieonent  poortant  toujours 
la  puissance  de  pensar  bien  oa  mal,  d'approover  oa 
de  désapprouvar. 

TH.  Si  Thabile  Aoteur,  qui  s'exphqoe  ainsi 
avec  Vous,  Monsieor,  déclaroit,  qtfil  kd  a  pia  cfas- 
signer  cette  présente  dé&rition  arbkraire  pettinale 
aux  noms  de  verta  et  de  vice,  on  poorroit  dire  seu* 
lement  qo'il  lai  est  permis  ea  ihéorìe  poar  la  com- 
modité  de  s'expriiner  tate  peot-étve  d'aotres  ter- 
mos; mais  on  sera  òbligé  d'ajouter  qoe  cette  signi- 
fteation  n^est  point  conlorme  à  l'usage,  ni  mème 
otile  à  Pédificatioo,  et  qu'eNe  sonneroit  mal  dans 
les  oreilles  de  bien  des  gens,  si  qaekju'un  la  vou- 
loit  intredaire  dans  la  pratiqoe  de  la  vie  et  de  la 
cctimsation,  comme  cet  Auteor  semble  reconnoi- 
tre  lui-méme  dans  la  préface.  Mais  c'est  aller  plus 
avant  ici,  et  quoique  vous  avoaiez  qoe  les  hommes 
prétendent  parler  de  ce  qui  est  naturellament  ver- 
taeux  oa  vicieax  selon  des  loix  immuahles,  vous 
prétendez  qu'en  effet  ils  n'eoteudent  parler  qoe  de 
ce  qai  dépend  de  l'opinion.  Mais  il  me  semble  qoe 
par  la  mème  raison  on  pourroit  encore  sootenir  qoe 
la  vérité  et  la  raison  et  tout  ce  qn'on  pourra  nom- 
mer  de  plus  rési,  dépend  de  l'opinion,  parceque  les 
hommes  se  trompent,  lorequ'ils  en  jugeot.  Ne  vani- 
il  donc  pas  nrieux  à  tous  égards  de  dire,  qoe  les 
hommes  entendent  par  la  verta  comme  par  la  vé- 
rité, ce  qui  est  eonfonne  a  la  nature,  mais  qu'ils 
me  trompeot  sesmnt  dans  l'application;  outre  qu' 
ila  se  trompent  moins  qn'on  ne  pense,  car 
ce  qu'ils  louent  le  ménte  ordinairement  à  certains 
égards.   La  verta  de  bobe,  c'est  à  dire  de  bien 


portar  le  vin,  est  un  avantage;  qui  servoit  à  Bono- 
sos  à  se  coneilier  les  Barbares  et  à  tirar  d'eux  leor 
secreta.  Les  forces  mocturnei  d'Hereole,  en  qooi 
le  taèmeBonosus  prétendoit  lui  ^assembler,  n'étoieat 
pas  moins  une  perfection.  La  subtilité  des  krrona 
étoit  loaée  ohez  les  Laoédémoniens,  et  «e  nW  pas 
l'addresse,  mais  Tasage  qu'on  en  fait  mal  à  propose 
qui  est  blamable,  et  ceux  qn'on  rooe  en  plemepeix 
poorroìent  servir  quelqaefois  d'exeeUens  partfoans 
en  tema  de  guerre.  Ainsi  tout  cela  dépend  de  l'ap- 
plication et  da  ben  oa  maavais  usage  des  arante- 
ges  qn'on  possedè.  Il  est  vrai  aossi  tres  sooveoè  e*  ne 
doit  pas  ètre  prie  poor  une  chose  fort  étraage,  aae 
les  hommes  se  eondamnent  eux-mèmes,  com- 
me  lors  qo'il  font  ee  qu'ils  blàment  dans  lesaatres, 
et  il  y  a  souvent  noe  coiitradiction  eotre  les  ac-» 
tions  et  les  parotes,  qui  scandàlise  le  public,  lorsqoe 
ce  que  fak  et  qoe  défead  un  Magistrat  oa  prèdio** 
tour,  sante  aux  yeux  de  tout  le  monde. 

§.  12.  PH.  En  tout  bea  ce  qui  passe  poar 
verta  est  cela  m&ne  qu'on  juge  digne  de  hwianga 
La  verta  et  la  louange  sont  sonvent  désignées  par 
le  mème  nom.  Suni  hie  etiam  sua  praemia 
laudi,  dit  Virale  (lib.  1.  AenekL  vero.  491.)  et 
Gieéren:  „nihil  habet  natura  praeatantius  qoant  ho- 
nestatem,  quam  laadem,  quam  dignitatam,  qoain 
deca*.*  Qaaesi  TascuL  Kb.  2.  c  20.  et  il  ajoaèe 
un  peuaprès:  Hisce  ego  pluribus  nominibus 
unam  rem  deelarari  volo. 

TH.  11  est  vrai  que  les  andana  ont  désigné  la 
vertu  par  le  nom  de  l'ho  noè  te,  comme  lots- 
qu'ilsont  louéinjeoctum  generoso  peetasho- 
Desto.  Et  il  est  vrai  aussi  qoe  rhonoete  a  son 
nom  de  Phonneur  oa  de  la  louange.  Mais  cela 
veut  dire  non  pas  que  la  verta  est  ee  qu'on  Ione, 
mais  qo'eUe  est  ee  qui  est  digne  de  louange  et  c'est 
ce  qui  dépend  de  la  vérité  et  non  pas  de  l'opinion. 

PH.  Plusieurs  ne  pensent  point  sérieusement  à 
laloi  de  Dieu  ou  espèrent,  qu'ils  se  reconcilieront 
on  jour  avec  celai,  qui  en  est  rauteor,  et  à  Fégard 
de  la  loi  de  l'état  ils  se  nattent  de  l'impunité. 
Mais  on  ne  pense  point,  que  celai  qai  fait  qaelque 
chose  de  contraìre  aux  opinions  de  cettx  qù'il  fre- 
quente, et  à  qui  il  veut  se  rendre  reeommaodable, 
puisse  éviter  la  peine  de  leor  censore  et  de  leur  de- 
dain.  Personne  è  qui  il  peni  rester  quelque  senti- 
ment  de  sa  propre  nature,  ne  peut  vivre  en  soeiété 
constamment  méprisé^  et  c'est  la  force  de  la  loi 
de  la  réputation. 

TH.  J*ai  déjà  dit,  que  een'est  pas  tant  la  peùie 
d'une  loi  qn'une  peme  naturelle,  qoe  l'action  s'at- 
tiro d'elle  mème.  Il  est  vrai  cependant  qoe  bien 
des  gens  ne  s'en  soocient  guères,  pan»  qu'ordinai- 
rement  s'ils  sont  méprisés  des  uns  à  cause  de  qael- 
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qae  action  Mamée,  ib  trouveut  des  complice*,  on  an 
moins  des  partisans,  qui  no  tea  rnéprìsent  point, 
flr'Us  sont  tant  soit  peci  recommandubles  par  qnel- 
qoe  antre  còte.  On  oubhe  méme  les  actions  les 
pli»  infaraes,  et  souvent  il  suffit  d'ètre  bardi  et 
eftrooté  comme  ce  Phormion  de  Térence  pour  qoe 
toat  passe.  Si  l'excommunication  faisoit  nai- 
tre  an  véritable  mépris  Constant  et  général,  elle  au- 
roit  la  force  de  cette  lei,  dont  parie  notre  Aateur: 
et  elle  avok  en  effet  cette  force  chez  les  premier» 
Chrétiens  et  leur  tenoit  lieo  de  jwisdiction,  dont  ila 
maaqaoient  poar  punir  les  coupables;  à  pea  près 
emme  les  artisans  maintieiioent  certaines  coutu- 
ntes  entr'eux  malgré  les  k>ix  par  le  mépris  qtì*fls 
témoignebt  poar  eeux,  qai  ne  les  observent  point. 
Et  c'est  ce  qui  a  mainteau  aossi  les  duels  contro 
les  erdonnanees.  U  seroit  à  souhaiter,  qae  le  p*>- 
btic  s'aocordàt  avec  soi  mème  et  ave©  la  raison  dans 
les  louanges  et  dans  les  blàmes;  et  qae  les  grands 
sartont  ne  protégeassent  poiot  les  méchans  ea  riant 
des  tnaovaises  actions,  où  il  semble  le  plos  souvent 
qoe  ce  n'est  pas  oetari,  qui  les  a  faites,  mais  celai 
qui  en  a  souffért,  qui  est  pani  par  le  mépris  et 
toorné  en  ridicale.  On  verrà  aossi  généralement 
qae  les  hommes  rnéprìsent  non  pos  tant  le  vice  quo 
la  foìblesse  et  le  malhear.  Ainsi  la  kri  de  la  ré- 
potation  aaroit  besoin  «fètre  bien  róformée,  et  aossi 
d'étre  mieux  observée. 

§.  19.  Avant  qae  de  quhter  la  considération 
des  rapporta ,  jo  remarquerai  que  noos  avons  ordi- 
naireinent  ose  notion  aossi  clàire  oa  plas  claire  de 
la  relation  qoe  do  son.  fondement*  Sije  cro* 
yais  qae  Sempronio  a  pria  Titos  de  dessous  un  cnou, 
comme  a  accoutamé  de  dire  aux  petits  enfans,  et 
qn'ensoite  elle  a  eu  Cajus  de  la  mème  manière, 
j  aurois  noe  notion  «usai  claire  de  la  relation  de 
frère  entre  Titns  et  Cajus,  qoe  si  j'avois  toat  le 
savoir  des  sages  femmes. 

TH.  Cependant  comme  on  disoit  un  jour  à  un 
enfant,  qoe  son  petit  frère,  qui  venoit  de  nattre, 
avoit  été  tire  d'un  putts  (réponse  dont  on  se  sert 
en  Alternarne  poar  satisfaire  la  curiosité  des  enfans 
sor  cet  article)  l'enfant  répliqoa  qn'il  s'étonnoit  qu' 
on  ne  le  rejettoit  pas  dans  le  mème  paits  qaand  il 
crìoit  tant  et  ineommodoit  la  mère.  C'est  qae  cette 
expìication  ne  lai  faisoit  point  connotare  aocune 
raison  de  l'amour  qae  la  mère  témoignoit  poar  l'en- 
fant. On  peut  donc  dire  qae  ceax  qai  ne  savent 
point  le  fondement  des  relations,  n'en  ont  qoe  ce 
qoe  ^appello  des  pensées  sourdes  en  partie  et  insuf- 
fisantes,  quoique  ces  pensées  puissent  soffire  à  cor- 
tains  égards  et  en  certaines  occasione. 


CHAPIT.fi  E   m  ; 

Des  idées  claires  et  bbscures,  distinctes 
et  confuses. 

§.  2.  PH>  Venona  tnaiafcenant  à  queìqjues  diifé- 
rences  des  Idées*  Nos  Idées  simples  sont  clai- 
res, lorsqu'elle»  sont  tettes  qae  les  objets  mémes, 
d'où  oa  les  recoit,  les  véptiésentent  oa  peavent  tea 
réprésenter  avec  toutes  les  rirooostancca  requises  à 
one  sensation  ce  peseeption  bien  ordoanée.  Lora- 
qoe  la  mémoire  le»  conserve  de  catto  umaiè»  te 
sont  en  ce  cas  là  des  Idées  claira>  et  aotant  qu'il 
leur  manqae  de  ceste  exactitado  origliale  oa  qo'ol- 
les  ont  perda  poar  ainsi  dire  de  leor  première  frai- 
chear,  et  qu'elles  soni  comme  temies  et  flétries  par 
le  tems,  antant  sont  elles  obacorea.  Lea  Idées 
eomplexes  sont  claires  qaand  les  simples,  ani 
les  composent,  «ont  claires  et  qae  le  nombre  et  l'or- 
dre  de  ces  Idées  simples,  est  fixó. 

TH.  Dans  un  petit  discoors  sur  les  Idées,  vrniea 
on  fausses,  claires  oa  obacorea,  distinctes  oa  confa* 
ses,  inséré  dans  Ica  actes  de  Leipsic  l'an  1684  j'ai 
donne  nne  déflnition  des  Idées  claires,  oommone 
aux  simples  et  aux  composées  et  qai  rend  raison 
de  ce  qu'on  en  dit  ki.  Je  dis  dome  qu'une  Idée 
est  claire  krsqaelle  suffit  poar  reconaoHre  la 
enose  et  poar  la  distinguer:  comme  lorsqoe  j'ai  une 
Idée  bien  claire  d'une  couleor,  je  ne  prendivi  pas 
une  autre  pour  celle  que  je  demando,  et  si  j'ai  ano 
Idée  claire  d'une  piante,  je  la  discernerai  panni 
d'autres  voisines;  sana  cela  FI  dèe  est  obscure. 
Je  crois  que  nona  n  en  avons  guères  de  parfaitement 
claires  sor  les  choaas  seosibles.  Il  y  a  descoalears, 
qai  s'approchent  de  tene  sorte,  qn  on  ne  sauroit  les 
discerner  par  mémoire,  et -cependant  on  les  discer* 
nera  quelquefois  f  une  étant  mise  près  de  l'antro.  Et 
lorsque  noos  croyeus  avoir  bien  décrit  une  pianto, 
on  en  pourra  apporter  une  des  Indes,  qui  aura  toat 
ce  qae  nous  aarons  mia  dans  notre  descriptiou,  et 
qui  ne  laissera  pas  de  se  faire  connoitro  d'espèee 
differente:  ainsi  nous  ne  ponrrons  jamais  détermi- 
ner  parfaitement  specie»  infimas  oa  les  dernie- 
res  espèces. 

§.  4.  PH.  Cosarne  ano  Idée  claire  est  celle, 
dont  l'esprit  a  une  pleine  et  évidente  peroapukm 
telle  qu'elle  est,  quand  il  la  recoit  d'un  objet  exAé- 
rieur,  qui  opère  dùment  6ur  un  organo  bien  disposò; 
de  mème  une  Idée  dis t in cto  est  calle  où  l'esprit 
appercoit  une  differente,  qui  la  distingue  de  touto 
autre  Idée;  et  une  Idée  confase  est  celle,  qa'on 
ne  peut  pas  suf&aaDiment  distinguer  d'avec  ano 
autre,  de  qui  elle  doit  otre  diflereirte. 

TH.  Snivant  cette  notion,  qoe  Voua  donnex  do 
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l'idée  distincte,  je  ne  vois  point  le  moyen  de  la 
distinguer  de  l'Idée  ci  ai  re.  Cest  pourquoi  j'ai 
coutuiae  de  soivre  ici  le  langage  de  M.  Descartes, 
dm  qui  «ne  Idée  potuta  étre  claire  et  confuse  en 
mème  tems^  et  teiles  sont  les  Idées  des  qualités 
sensibles,  affectées  aux  organes,  comme  celle  de  la 
cooàeur  ou  de  la  chaienr.  EUes  sont  claires,  car 
en  le»  reconnoit  et  on  les  discerné  aisément  les  ones 
ées  autves,  mais  elles  ne  sont  point  dietinctes,  par- 
cequ'on  ne  distingue  pas  ce  qu'elles  ronfennent. 
Ainsi  on  n'ea  sanroit  donner  la  définition.  On  ne 
les  fait  connotare  qne  par  des  exemples,  et  au  reste 
il  font  dire  que  c'est  un  je  ne  sais  qaoi,  jusqu'à 
ce  qu'on  en  déchiffire  la  contesture.  Ainsi  qnoi- 
que  selon  nous  les  Idées  distinctes  distinguent  Fob- 
jet  d'un  autre;  néanmoins,  comme  les  claires,  mais 
confuses  en  eUes-mèmes,  le  font  aussi,  nous  nom- 
mons  distinctes  non  pas  toutes  celks,  qui  sont  bien 
distiguantes  on  qui  distinguent  les  ohjets,  mais  cel* 
Ics  qui  sont  bien  distinguées,  c'est  à  dire  qui  sont 
distinetes  en  elles-mémes  et  distinguent  dans  l'objet 
les  marques,  qui  le  ioni  connoitre,  ce  qui  en  donne 
Fanalyse  ou  définition;  autrement  nous  les  appel- 
lai» eonf  uses.  Et  dans  ce  sens  la  confusion,  qui 
règne  dans  les  Idées,  pourra  etre  exempte  de  blàme, 
étant  une  imperfeetion  de  notre  nature;  car  nous 
ne  saurìoos  discerner  les  causes  par  exemple  des 
odeurs  et  des  saveurs,  ni  ce  que  renferment  ces  qua- 
litós.  Cette  confusioa  pourtant  pourra  étre  blàma- 
ble,  lorsqu'il  est  important  et  en  mon  ponvoir  d'a- 
voir  des  Idées  distinctes,  comme  par  exemple  si  je 
prenois  de  l'or  sephistique  pour  du  véritable,  fante 
de  fióre  les  essais  néeessaires,  qui  eontiennent  les 
marques  du  bon  or* 

§.  5.  PH.  Mais  Fon  dira  qu'il  n'y  a  point 
didée  confuse  (ou  plàtot  obscure  )  suivant  votre 
sens,  car  elle  ne  peut  étre  que  telte  qu'elle  est  ap- 
percue  par  l'esprit,  et  cela  la  distingue  suffissament 
de  toutes  les  antres,  §.  6.  Fi  pour  lever  cette 
difficulté  il  font  savoir  que  le  défaut  des  Idées  se 
rapporto  aux  noms,  et  ce  qui  la  rend  feutive  c'est 
lorsqu'elle  peut  aussi  bien  étre  désignée  par  un  au- 
tre  noni,  que  par  celai  dont  on  s'est  servi  pour 
f esprimer. 

TH.  Il  me  semble  qu'on  ne  doit  point  faire  dé- 
pendre  cela  des  noms.  Alexandre  le  grand  avoit 
va  (duVon)  une  piante  en  songe  comme  bonne  pour 
guérir  Lysimachus,  qui  fut  depuis  appellée  Lysi- 
machia,  pareequ'eile  guérit  effectivement  cet 
ami  du  Roi.  Lorsqu'  Alexandre  se  fit  apporter 
quanti  té  de  plantes,  panni  lesquelles  il  reconnut 
celle  qu  ii  avoit  vue  en  songe,  si  par  malheur  il  n  a- 
voit  point  eu  dìdée  suffisaate  pour  la  reconneltre 
et  qu'il  eut  eu  besoin  d'un  Daniel  comme  Nabu- 
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chodonosor  pour  se  mire  retracer  son  songe  méme, 
il  est  manifeste  que  celle',  qu'il  en  auroit  eue,  au- 
roit  été  obscure  et  imparfaite  (car  c'est  ainsi  quo 
j'aimerois  mieux  l'appeller  que  confuse)  non  pas 
Diate  d'application  juste  à  quelque  nom,  car  il  n'y 
en  avoit  point,  mais  fante  d'application  à  la  chose, 
c'est  à  dire  à  la  piante,  qui  devoit  guérir.  En  ce 
cas  Alexandre  se  seroit  souvenu  de  certaines  cù> 
constances,  mais  il  auroit  été  en  doute  sur  d'autoes; 
et  le  nom  nous  servant  pour  designer  quelque  chose, 
cela  fait  que  lorsqu'on  manque  dans  l'application 
aux  noms,  on  manque  ordinairement  à  l'égard  de 
la  chose,  qn  on  se  promet  de  ce  nom. 

§.  7.  PH.  Comme  les  Idées  composées  sont 
les  plus  sujettes  à  cette  inperfection,  eUe  peut  ve* 
nir  de  ce  que  l'Idée  est  composée  d'un  trop  petit 
nombre  d'Idées  simples,  comme  est  par  exemple 
l'Idée  d'une  bète,  qui  a  la  peau  tachetée,  qui  est 
trop  générale,  et  qui  ne  suffit  point  à  distingoer  le 
Lynx,  le  Léonard,  on  la  Pantbère,  qu'on  distingne 
pourtant  par  des  noms  partkjuliere. 

TH.  Quand  nous  serions  dans  Fétat,  où  étoit 
Adam  avant  que  d'avoir  donne  des  noms  aux  ani» 
maux,  ce  défaut  ne  laisseroit  pas  davoir  lieo.  Car 
suppose  qu'on  sùt  que  par  mi  les  bétes  tachetées  il 
y  en  a  une,  qui  a  la  vue  extraordinairement  pene- 
trante, mais  qu'on  ne  sùt  point  si  c'est  un  Tigre  ou 
un  Lynx,  ou  une  autre  espéce;  c'est  une  imperfee- 
tion de  ne  pouvoir  point  la  distìnguer.  Ainsi  il 
ne  s'agit  pas  tant  du  nom  que  de  ce  qui  y  peut 
donner  sqjet,  et  qui  rend  l'animai  digne  d'une  dé- 
nomination  particulière.  Il  paroit  aussi  par  là, 
qoe  l'Idée  d'une  bète  tachetée  est  bonne  en  elle  mé- 
me, et  sans  confusion  et  obscurité,  lorsqu'elle  ne 
doit  servir  que  de  genre;  mais  Jorsque  jointe  à 
quelque  autre  Idée,  dont  on  ne  se  souvient  pas  as- 
sex,  elle  doit  designer  l'espèce,  l'Idée,  qui  en  est 
composée,  est  obscure  et  imparfìdte. 

§.  8.  PH.  Il  y  a  un  défaut  opposé  loroque  les 
Idées  simples,  qui  forment  Fldée  composée,  sont  en 
nombre  suffisant,  mais  trop  conmndues  et  embrouil- 
lées,<  comme  il  y  a  des  tableaux,  qui  paroissent 
aussi  confus,  que  s'ils  ne  devoient  étre  que  la  ré- 
présentation  du  del  couvert  de  nuages,  auquel  cas 
aussi  on  ne  diroit  point,  qu'il  y  a  de  la  confusion, 
non  plus  que  si  c'étoit  un  autre  tableau,  fait  pour 
imiter  celui-là;  mais  lorsqu'on  dit  que  ce  tableau 
doit  faire  voir  un  portrait ,  on  aura  raison  de  dire, 
qu'il  est  confus  parce-qu'on  ne  sauroit  dire,  si  c'est 
celai  d'un  homme,  ou  d'un  signe,  ou  d'uu  poissen, 
cependant  il  se  peut  qoe  lorsqu'on  le  regarde  dans 
un  miroir  cylindrique,  la  confusion  disparoisse,  et 
I  que  Fon  voie  que  c'est  un  Jules  César.  Ainsi  au- 
eunes  des  peintures  mentale*  (si  j'ose  m'exprìmer 
37 
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ainsi)  ne  peut  è  tre  appellée  confuse  de  qaelque  ma- 
nière que  ses  parties  soient  jointes  ensemble;  car 
quelles  que  soient  ces  peintures ,  elles  peuvent  ètre 
distingnées  évidemment  de  tonte  autre,  jusqu'à  ce 
qu'elles  soient  rangées  sous  quelque  nom  or d  inaire, 
auqnel  on  ne  sanroit  voir  quVlles  appartiennent 
plutòt  qu'a  qaelque  autre  nom  d'une  signification 
differente. 

TH.  Ce  tableau,  dont  on  voit  distinctement  les 
parties,  sans  en  remarquer  le  résultat,  qu'en  les  re- 
gardant  d'une  certame  manière,  ressemble  à  Fidée 
d'un  tas  de  pierre,  qui  est  véritablement  confuse, 
non  seulement  dans  Votre  sens,  mais  aussi  dans  le 
mien,  jusqu'à  ce  qu'on  en  ait  distinctement 
concu  le  noinbre  et  d'autres  propriétés.  S'il  y  en 
avoit  trente  six  (par  exemple)  on  ne  connoìtra  pas, 
k  les  voir  entassées  ensemble  sans  étre  arrangées,  qu'el- 
les  peuvent  donner  un  triangle  ou  bien  un  quante, 
comme  elles  le  peuvent  eneffet  parceque  trente  six  est 
un  noinbre  quarré,  et  aussi  un  nombre  triangulaire. 
Ccst  ainsi  qu'en  régardant  une  figure  de  mille  còtés,  on 
n'en  auraqn'une  Idée  confuse,  jusqu'à  ce  qu'on  sache  le 
nombre  des  còtés,  qui  est  le  cube  de  dix.  Il  ne 
s'agit  donc  point  dea  noms,  mais  des  propriétés 
distinctes,  qui  se  doivent  trouver  dans  Fldée 
lorsqu'on  en  aura  démèlé  la  confusion.  Et  il  est 
difficile  quelquesfois  d'en  trouver  la  ctef ,  ou  la  ma- 
nière do  regarder  d'un  certain  point  ou  par  l'cntre* 
mise  (Tun  certain  miroir  ou  vcrre  pour  voir  le  but 
de  cehii,  qui  a  fait  la  chose. 

§.  9.  PH.  On  ne  sauroit  poiut  nier,  qu'il  n'y 
ait  cucore  un  troisièine  défaut  dans  les  Idées,  qui 
dépend  véritablement  du  mauvais  usage  des  noms, 
c'est  quand  nos  Idées  sont  inccrtaines  ou  indéter* 
minées.  Ainsi  Fon  peut  voir  tous  Ics  jours  des 
gens,  qui,  ne  faisant  pas  difnculté  de  se  servir  des 
mots  usttés  dans  leur  langue  matemelie  avant  que 
d'en  avoir  apprìs  la  significa tion  précise,  changent 
FWée  qu'ils  y  attachent  presqu  aussi  souvent,  qu'ils 
les  font  entrer  dans  leur  discours.  §.  10.  Ainsi 
Fon  voit  combien  les  noms  eontribuent  à  cette  dé* 
nomination  d'idées  distinctes  et  confuses  et  sans  la 
coosklération  des  noms  distinets,  pris  pour  des 
signes  des  choscs  distinctes,  il  sera  bien  mal  aisé  de 
dire  ce  que  c'est  qu'une  Idée  confuse. 

TH.  Je  viens  pourtant  de  l'expliquer  sans  con* 
sidéref  les  noms,  soit  daus  le  cas,  où  la  co  n  f  u s i  on 
est  prise  avec  Vous  pour  ce  que  j'appelle  obscu  - 
ri  té,  soit  dans  celni  où  elle  est  prise  dans  mon 
sens  pour  le  défaut  de  Fanalyse  de  la  notion  qu'on 
a.  Et  j'ai  montré  aussi ,  que  toute  Idée  obseure 
est  en  eflet  indéterminée  ou  incertaine,  comme  dans 
l'exetnpic  de  la  bète  tachetée,  qu'on  a  vu,  où  Fon 
sait  qu'il  faut  joindre  encore  quelque  chose  à  eette 


notion  générale,  sans  s'en  souvenir  clairement;  de 
sorte  que  le  premier  et  te  troisième  défaut,  que 
vous  avez  spécifiés,  reviennent  à  la  mème  chose.  11 
est  cependant  très  vrai  que  iabus  des  mots  est  une 
grande  source  d'erreurs,  car  il  en  arrivo  une  ma- 
nière d'erreur  de  calcul ,  comme  si  en  calculant  on 
ne  marquoit  pas  bien  la  place  du  jetton,  ou  si  Fon 
écrivoK  si  mal  les  notes  numérales,  qu'on  ne  put 
point  discerner  un  2.  d'un  7.  ou  si  on  les  omettoft 
ou  échangeoit  par  mégarde.  Cet  abus  des  mots 
consiste,  ou  à  n'y  point  attacher  des  Idées  da  tout, 
ou  à  en  attacher  une  impartite,  dont  une  partie 
est  vende  et  demeure  pour  ainsi  dire  en  Mane-  et 
en  ces  deux  cas  il  y  a  quelque  chose  de  vuìde  et  de 
sourd  dans  la  pensée,  qui  n'est  rempli  que  par  le 
nom.  Ou  enfili  le  défaut  est  d'attacher  au  mot 
des  Idées  différentes,  soit  quon  soit  incertain  le- 
quel  doit  ètre  choisi,  ce  qui  fait  l'Idée  obseure  aussi 
bien  que  lorsqu'une  partie  en  est  sourde;  soit  qu'on 
les  choisisse  tour  à  tour  et  qu'on  se  serve  tantòt  de 
Fune  tantòt  de  Fautre  pour  le  sens  du  mème  mot 
dans  un  mème  raisonnement  d'une  manière  capable 
de  causer  de  l'erreur,  sans  considérer  que  ces  Idées 
ne  saccordent  point.  Ainsi  la  pensée  incertaine 
est  ou  vuide  et  sans  Idée,  ou  flottante  entre  plus 
d'une  Idée.  Ce  qui  nuit,  soit  qu'on  veuille  donner 
au  mot  un  certain  sens,  répondant  ou  à  celai,  dont 
nous  nous  sommes  déjà  servi ,  ou  è  cehii ,  dont  se 
servent  les  autres,  surtout  dans  le  langage  ordi- 
naire,  commun  à  tous,  ou  commun  aux  gens  da 
métier.  Et  de  là  naissent  une  infinité  de  dispotes 
vagues  et  vaines  dans  la  conversation,  dans  les  au- 
ditoires,  et  dans  les  livres,  qu'on  veut  vtrider  quel- 
quefois  par  les  distinctions,  mais  qui  le  plus 
souvent  ne  servent  qu'à  embrouillcr  davantage,  en 
mettant  à  la  place  d'un  terme  vague  et  obscur  d'au- 
tres  termes  encore  plus  vagues  et  plus  obscurs, 
comme  font  souvent  ceux ,  que  les  Philosophcs  etn* 
ploient  dans  leurs  distinctions,  sans  en  avoir  de  bon- 
nes  défìnitions. 

§.  12.  PH.  S*il  y  a  quelque  autre  confusion 
dans  les  Idées,  que  celle  qui  a  un  secret  rapport  aux 
noms,  celle-là  du  moins  jette  le  déaordre  plus  qu'au- 
cune  autre  dans  les  pensées  et  dans  les  discours  des 
hommes. 

PH.  J'en  demeure  d'accord,  mais  il  se  mèle  le 
plus  souvent  quelque  notion  de  la  chose  et  du  but, 
qu'on  a  en  se  servant  du  nom;  comme  par  exem- 
ple  lorsqu'on  parie  de  F  égli  se  plusieurs  ont  en 
vue  un  gouvernement,  pendant  que  d  autres  pensent 
à  la  vérité  de  la  doctrine. 

PH.  Le  moyen  de  prévenir  cette  confusion, 
c'est  d'appliquer  constamment  le  mème  nom  à  un 
certain  ama»  dTJées  simples,  unies  en  nombre  tee 
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et  dans  ua  ordre  détermiaé.  Mais  cornine  cela  n'ac- 
eoaunode  ni  la  paresse  ni  la  vanite  des  hommes, 
et  qu'il  ae  peut  servir  qu'à  la  découverte  et  à  la 
dófepse  de  la  vérité,  qui  nest  pas  toujours  le 
but  qu'il*  se  proposent,  noe  telle  exactitude  est  une 
de  ces  choses,  qu'on  doit  platòt  sonhaiter  qu'espé- 
rer.    L'application  vague  des  noms  à  des  Idées  in-  1 
déterminées,  varìables  et  qui  sont  presque  de  pars  1 
neants  (dans  les  pensées  sourdes)  est  d'un  còte  à  j 
eoovrir  notre  ignorarne  et  de  Fautre  à  confondre  et 
embarasser  les  aatres,  ce  qni  passe  pour  vérìtable  ! 
savoir  et  ponr  marqne  de  superiorité  en  fait  de  ! 
connoissance» 

TU.  L'afòctation  de  relegane*  et  des  bons  inots 
a  encore  eontrìbué  beaucoup  à  cet  embarras  du  , 
langage:  car  poor  esprìmer  les  pensées  d'une  ma- 
nière belle  et  agréable  on  ne  fait  point  difficulté  de 
doaner  aux  mota  par  une  manière  de  Trop  quei- 
que  sensnn  pen  différent  de  l'ordinante,  qui  soit  (an-  ; 
tòt  plus  géoóral  ou  plus  bornó,  ce  qui  s'appelle  Sy- 
necdoque,  tantòt  trausféró  anivant  la  relation  des 
ehoses,  doot  on  change  les  noms,  qui  est  ou  de  cen- 
ema dans  les  Métonymies,  ou  de  coinp&raison 
dans  les  Métaphores,  sans  parler  de  V Ironie, 
qui  se  sert  d'un  oppose  à  la  place  de  Fautre.  C'est  ! 
ainsi  qu'on  appaile  ees  changetnens,  lorsqu'on  les  J 
reooaaoit;  mais  on  ne  les  recoanoit  que  rarement 
£t  dans  eette  indétermination  du  langage,  où  Fon  j 
manque  d'une  espèce  de  loix,  qui  ròglènt  la  signi-  j 
fication  des  mots ,  comme  il  y  en  a  qoelque  chose 
dans  le  titre  des  Digestes da  droit  Romain  de  ver-  ! 
borum  significationibus,  les  personnes  les  ' 
plus  judicieuses,  lorsqu'elles  écrivent  pour  des  lec-  1 
teurs  ordinaires,  se  priveroient  de  ce  qui  donne  de  | 
Fagrément  et  de  la  force  à  lenrs  expressions  ,  si  el-  ( 
les  vouloient  s'attacner  rigoureusement  à  des  signi-  ; 
fications  fixes  des  termes.     11  faut  seulement 
qu'elles  prennent  garde  que  leur  variation  ne  fosse  ; 
naitre  aucune  erreur  ni  raisonnement  fautif.  La 
distinction  des  aaciens  entre  la  manière  d'ócrire  | 
exotérique,  c'est  à  dire  populaire  et  Fa  ero  ma- 
tiqae,  qui  est  pour  ceux  qui  s'oecupent  à  décou- 
vrir  la  vérité,  a  lieu  kL    Et  si  quelqu'un  vouloit 
écrire  en  Matbématicien  dans  la  métaphysique  ou 
dans  la  Morale  rien  ne  Fempécheroit  de  le  faire 
avec  rigueor.  Qnelques  une  en  ont  fait  profession, 
et  nous  ont  promis  des  démonstrations  mathémati- 
ques  hors  des  Mathématiques;  mais  il  est  fort  rare 
qu'on  y  ait  réussi.    Cest  je  crois,  qu'on  s'est  dé- 
gouté  de  la  peine,  qu'il  lalloit  prendre  pour  un  pe- 
tit nombre  des  Lecteuis,  où  Fon  pouvoit  demander 
comme  chez  Perse,  quis  leget  haec,  et  répondre: 
vel  duo  vel  nomo.    Je  crois  pourtant  que  si  on 


rentrepreiioit  comme  il  faut,  on  n'aurott  point  su- 
jet  de  s'en  repentir.    Et  j'ai  été  tentò  de  1  essayer. 

§.13.  PH.  Vous  m'accorderez  cependant  que 
les  Idées  composées  peuvent  è  tre  fort  claires  et  fort 
distinctes  d'un  coté,  et  fort  obscures  et  fort  confu- 
ses  de  l'autre. 

TH.  Il  n'y  a  pas  lieu  d'en  douter,  par  exemple 
nous  avons  des  Idées  fort  distinctes  «Fune  bornie 
partie  des  parties  solides  visibles  du  corps  humain, 
mais  nous  n'en  avons  guères  des  liqueurs,  qui  y 
entrent 

PH.  Si  un  homme  parie  (Fune  figure  de  mille 
eòtés,  l'Idée  de  cet  te  figure  peut  ètre  fort  obscure 
dans  son  esprit,  quoique  celle  du  nombre  y  soit 
fort  distincte. 

TH.  Cet  exemple  ne  convient  point  ici$  un  Po- 
lygone  régulier  de  mille  eòtés  est  connu  aussi  di- 
stincteuient,  que  le  nombre  millénaire  parce  qu'on 
peut  y  découvrir  et  démontrer  tonte  sorte  do  vérités. 

PH.  Mais  on  n'a  point  d'idée  précise  d'une  fi- 
gure de  mille  eòtés ,  de  sorte  qu'on  la  puisse  distin- 
guer d'avec  une  autre,  qui  n'a  que  neuf  cent  no- 
nante neuf. 

TH.  Cet  exemple  fait  voir  qu'on  confond  ici 
l'Idée  avec  Fimage.  Si  quelqu'un  me  propose  ua 
polygonc.  régulier,  la  vue  et  Fimagination  ne  me 
sauroient  point  faire  comprendile  le  millénaire  qui 
y  est;  je  a  ai  qu'une  Idée  confuse  et  de  la  figure 
et  de  son  nombre,  jusqu'à  ce  que  je  distigue  le 
nombre  en  coniptant  Mais  l'ayant  trouvé,  je  cou- 
nois  très  bien  la  nature  et  les  propriétés  du  poly- 
gone  propose,  en  taut  qu'elles  sont  celles  du  cliilio- 
gone,  et  par  conséquent  j' en  ai  cette  Idée  $  mais  je 
ne  saurois  avoir  Fimage  d'un  chiliogone,  et  il  fau- 
droit  qu'on  eut  les  sens  et  Fimagination  plus  exquis 
et  plus  excercés  pour  le  distinguer  par  là  d'un  po- 
lygone,  qui  eut  un  coté  de  moins.  Mais  les  con- 
noissances  des  figures  non  plus  que  celles  des  nom- 
bres  ne  dépendent  pas  de  Fimagination,  quoiqu'elle 
y  serve;  et  un  Mathéinaticien  peut  connoìtre  exacte- 
ment  la  nature  d'un  ennéagone  et  d'un  décagone 
parcequ'il  a  le  moyen  de  les  fabriquer  et  de  Ics 
examiner,  quoiqu'il  ne  puisse  point  les  discerner  à 
la  vue.  Il  est  vrai  qu'un  ouvrier  et  un  ingénieur, 
qui  nen  connoitra  pput-ètre  point  assez  la  nature, 
pourra  avoir  cet  avantage  au  dessus  d'un  grand  Géo- 
mètre  qu  il  les  pourra  discerner  en  les  voyant  seu- 
lement sans  les  mesurer,  comme  il  y  a  des  colpor- 
teurs,  qui  diront  le  poids  de  ce  qu'ils  doivent  por- 
ter  sans  se  tromper  d'une  livre,  en  quoi  ils  surpas- 
seront  le  plus  habile  staticien  du  monde.  Cette 
coniioissance  empirique,  acquise  par  un  long  exer- 
cice,  peut  avoir  de  grancls  nsages  pour  agir  prorap- 
37* 
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tement,  comme  un  iDgénieur  a  besom  de  faire  bien 
souvent  à  cause  da  clanger  où  il  s'espose  en  s'ar- 
rèiani  Cependant  cette  image  elaire,  era  ce 
sentiment,  qu'on  peut  avoir  (Tuo  decagono  règulier 
on  d'un  poids  de  99.  livres,  ne  consiste  que  dans 
une  Idée  confase,  puisqu'elle  ne  seri  point  à  dé- 
couvrir  la  nature  et  les  prepriétés  de  ce  poids  ou 
da  décagone  régnlier,  ce  qui  detnande  une  Idée 
distincte.  Et  cet  exemple  sert  à  mieox  entea- 
dre  la  ctifférence  des  Idées  ou  plutót  celle  de  l'Idee 
et  de  Timage. 

9.  25.  PH.  Autre  exemple:  nous  sommes  por* 
tés  à  croire  que  nous  avons  une  Idée  positive  et 
compiette  de  l'éternité,  ce  qui  est  autant  que  si  noos 
disions  qu'il  n'y  a  aucune  partie  de  cette  duróe, 
qui  ne  soit  clairement  connue  dans  notre  Idée:  mais 
quelque  grande  que  soit  la  durée  qu'on  se  répró- 
sente,  comme  il  s'agit  d'une  étendue  sans  bornes, 
il  reste  toujours  une  partie  de  l'Idée  au  delà  de  ce 
qu'on  réprésente,  qui  demeure  obscure  et  indéter- 
minée;  et  de  là  vient  que  dans  les  disputes  et  rai- 
sonnemens,  qui  regardant  1  eternité  ou  quelque  au- 
tre infini,  nous  sommes  sujets  à  nous  einbrouiller 
dans  de  manifestes  absurdités. 

TH.  Cet  exemple  ne  me  paroìt  point  quadrer 
non  plus  à  Votre  dessein,  mais  il  est  fort  propre 
au  mien,  qui  est  de  Vous  désabuser  de  Vos  notions 
sur  ce  point.  Car  il  y  règne  la  méme  confusion 
de  Pimage  avec  l'Idee.  Nous  avons  une  Idée  com- 
piette ou  juste  de  i eternité,  puisque  noos  en  avens 
la  définition,  quoique  nous  n'en  ayons  aucune  ima- 
ge; mais  on  ne  forme  point  l'Idée  des  infinis  par  la 
eomposition  des  parties,  et  les  erreurs  qu'on  com- 
met  en  raisonnant  sur  l'infuri  ne  Tiennent  point  da 
défkut  de  Timage. 

§.  18.  PH.  Mais  n'est-il  pas  vrai.  que  lorsque 
noos  parlons  de  la  divisibilité  de  la  matière  à  l'in- 
fini,  quoique  nous  ayons  des  Idées  claires  de  la  di- 
vision,  nous  n'en  avons  que  de  fort  obscures  et  fort 
confuses  des  particules?  Car  je  demando,  si  un 
homme  prend  le  plus  petit  atome  de  poussière  qu'il 
ah  jamais  vu,  anra-t-il  quelque  Idée  distincte  entro 
la  10,000meet  la  lOOOme  particule  de  cet  atome! 

TH.  Cest  le  méme  qui  prò  quo  de  l'image 
pour  l'Idée,  que  je  m'étonne  de  voir  si  confon- 
does:  il  ne  s'agit  nullement  d'avoir  une  image 
d'une  si  grande  petitesse.  Elle  est  impossibile  sui-  j 
vant  la  présente  constitution  de  notre  corps,  et  si  : 
nous  la  pouvions  avoir,  elle  seroit  à  peu  près  com- 
me celle  des  choses,  qui  nous  paroissent  maintenant 
apperceptibles;  mais  en  récompense  ce  qui  est 
maintenant  l'objet  de  notre  imagination  noos  échap- 
peroit  et  deviendroit  trop  grand  pour  ètre  imaginé. 
La  grandeur  n'a  point  (fimages  en  elle  méme  et  cel- 


les  qu'on  en  a  ne  dépendent  que  de  la  eotnpamisdn 
aux  organes  et  aux  autres  objets,  et  il  est  inalile 
iti  d'einployer  Phnaginatkm.  Ainsi  il  paroìt  par 
tout  ce  que  vous  m'avez  dit  encore  ici,  Monsieur, 
qu'on  est  ingénieux  à  se  faire  des  mfficultós  sana 
sujet,  en  demandant  plus  qu'il  ne  feut. 


CHAP1TRE  XXX. 
Des  Idées  réelles  et  chiraériques. 

§.  1.  PH.  Les  Idées  par  rapport  aux  choses 
sont  réelles  ou  chimérìques,  complettes  ou  incom- 
plettes,  vraies  ou  fanssee.  Par  Idées  réelles 
j'entends  celles,  quiont  de  fondement  dans  la  natat^ 
et  qui  sont  eonfòrmes  à  un  Etre  réel,  à  Pexistenoe 
des  choses  ou  aux  Archétypes;  autremeat  elles  sont 
phantastiques  ou  chimériques. 

TH.  Il  y  a  un  peu  d'obecurité  dans  eette  expìi- 
cation.  L'Idée  peut  avoir  un  fondement  dans  la 
nature,  sans  ètre  conforme  à  ce  fondement,  comme 
lorsqu'on  prétend  que  les  sentiinens,  que  noos  avons 
de  la  couleur  et  de  la  chalear,  ne  ressemblent  à  au- 
cun  originai  ou  archétype.  Une  Idée  aussi  sera 
réeUe,  quand  elle  est  possible,  quoiqu'aucun  Etre 
existant  n'y  réponde;  autrement  si  tous  les  indivi* 
dus  d'une  espèee  se  perdoient,  l'Idée  de  l'espèee 
deviendroit  chimérique. 

§.  2.  PH.  Les  Idées  simples  sont  toutes  réel- 
les, car  quoique  selon  plusieurs  la  blancheur  et  la 
froideur  ne  soient  non  plus  dans  la  neige  que  la 
douleur,  cependant  leurs  Idées  sont  en  nous  des  ef- 
fets  des  paissances  attachées  aux  choses  extérieurefs 
et  ces  effets  constans  nous  servent  autant  à  distin- 
guer les  choses  que  si  c'étoient  des  images  exactes 
de  ce  qui  existe  dans  les  choses  inémes. 

TH.  «Pai  examinée  ce  point  ti-dessus:  mais  il 
paroìt  par  là  qu'on  ne  domande  pohit  toujours  une 
conformi  té  avec  un  Archétype  et  sui  vant  l'opinion 
(quejen'approuve  pourtant  pas)  de  ceax,  qui  eon- 
coivent  que  Dieu  nous  a  assigné  arbitrairement  des 
Idées,  destinées  à  marquer  les  qualités  des  objets, 
sans  qu'il  y  ait  de  la  ressemblance  ni  méme  de  rap- 
port naturel,  il  y  auroit  aussi  peu  de  conformi  té  en 
cela  entre  nos  Idées  et  les  archétypes,  qu'il  y  en  a 
elitre  des  mots,  dont  on  se  sert  par  insti tution  dans 
les  langues  et  les  Idées  ou  avec  les  choses  mémes. 

§.  3.  PH.  L'esprit  est  passif,  à  l'égard  de 
ses  Idées  simples  ;  mais  la  combinaieon,  qu'il  en  fait 
pour  former  des  Idées  composées,  où  plusieurs  sim- 
ples sont  comprises  sous  un  méme  nom,  ont  quel* 
que  chose  de  volontaire;  car  lun  admet  dans 
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Fldées  eomplexe  qrftì  a  «te  l'or  oo  de  la  justiee,  des 
Idées  siniples,  quo  Fautore  n'y  admet  point. 

TH.  L'esprit  est  encore  actif  à  Fégard  des 
Idées  simples,  quand  il  le*  détacae  les  uues  des  au* 
tres  pour  les  considerar  séparément,  ce  qui  est  vo- 
lontaire  aussi  bien  que  la  combinaison  de  planeora 
Idées:  soit  qn'il  le  fesse  pour  donner  attention  à 
ime  Idée  eomposée,  qui  en  i&uhe,  soit  qo'il  ait 
dessein  de  les  comprendi*  sous  le  nom  donne  à  la 
combinaison.  Et  Fesprit  ne  saoroit  s*y  tromper, 
pourvu  qnìl  ne  joigne  point  des  Idées  incompatobles, 
et  polirai  qne  ee  nom  soit  encore  vierge  ponr  aiasi 
dire,  e'est  à  dire,  qne  déjà  on  n'y  ait  point  atta* 
ohé  quelque  notioo,  qui  poorroH  canser  on  mélange 
avec  eelle,  qu'on  y  attaché  de  nooveau,  et  fióre  md- 
tre  co  des  notions  impossibles,  en  joignant  ee  qai 
ne  petit  avoir  Meo  ensemble,  on  des  notions  saper* 
flnes  et  qtii  coatiennent  qaelqae  obreption,  en 
joignant  des  Idées,  dpnt  Fune  peut  et  doit  ètre  dé- 
rivée  de  Fantre  par  démonstration. 

§.  4.  PH.  Les  modes  mixtes  et  les  rela- 
tions  n'ayant  point  d'antro  réalité  qne  celle,  qa' 
il»  ont  dans  Fesprit  deshommes,  toutoequi 
est  reqois  pour  ltóro  qne  ces  sortes  dldées  soient 
réeiles  est  la  possibilité  dexister  on  de  compatir 
ensemble. 

TH.  Les  relation»  ont  une  réalité  dépeodante 
de  Fesprit  cernine  les  vérités;  mais  non  pas  de 
Fesprit  des  hommes,  puisqu'il  y  a  nne  suprème  in* 
telUgence,  qui  les  determino  tontes  en  tont  tems. 
Les  modes  mixtes,  qui  sont  distincts  des  réla- 
tkms,  peuvent  ètre  des  accidens  réete.  Mais  soit 
qo'ils  dépendent  on  ne  dépendent  point  de  l'esprit, 
il  snffit  ponr  la  róaftté  de  lenrs  Idées,  qne  ces  mo- 
des soient  possibles  on,  ee  qui  est  la  méme  chose, 
mtelligible  distinctement  Et  ponr  cet  effet,  il  faot 
qne  les  ingrédiens  soient  compossibles,  c'est  à 
dire  qo'ils  pnissent  consister  ensemble. 

§.  6.  PH.  Mais  les  Idées  composées  des  Sub* 
stanees,  comme  eMes  sont  tontes  formées  par  rap* 
port  aux  choses,  qui  sont  hors  de  nons,  et  ponr  re* 
présenter  les  Sabstances  telles  qu'elles  existeat  ré* 
eHement,  ne  sont  réeiles,  qu'antant  qne  ce  sont  des 
combinaisons  d'Idées  simples,  réellement  et  unies 
et  coesistente*  dans  les  eboaes,  qui  coexistent  hors 
de  nona.  An  contraire  celles  là  sont  chi  mèri* 
qnes,  qui  sont  composées  de  telles  collections 
dldées  simples,  qui  n'ont  jamais  été  réellement 
unies  et  qu'on  n'a  jamais  trouvé  ensemble  dans  an- 
cone Substanee;  comme  sont  celles,  qui  forment  un 
ceotaure,  un  corps  ressemblant  à  For,  excepté  le 
poids,  et  plus  leger  que  Feau,  un  corps  similaire 
par  rapport  aax  sena,  mais  dooé  de  perception  et 
de  mouon  yolontaire  etc 


TH.  De  cotte  manière,  prenant  le  terme  de  réel 
et  de  chimériqne,  antrement  par  rapport  aoac 
Idées  des  modes,  qua  par  rapport  a  celles,  qui  fbr» 
meni  une  chose  sobstaotielle,  je  ne  vois  point  quelle 
notion  est  eommune  à  Fan  et  à  Fantre  eas,  qne 
Vous  donnez  aux  idées  réeiles  oo  cfaiménques;  car 
les  modes  Vous  soot  réels  quand  Os  sont  poarifaèesi 
et  les  choses  sobstantielles  n'ont  des  Idées  recito 
chea  Vous  que  lorsqu'eites  sont  extstentes.  Mais 
en  voulant  se  rapporter  à  Fexistence,  ea  a*  sanroit 
gaères  détenniner,  si  une  Idée  est  ehisaériquo  oo 
non,  parceque  ce  qui  est  possible,  qneiqa'il  ne  se 
troure  pas  dans  le  heu  oo  dans  le  teina,  «ù  neos 
somme*»,  peut  aronr  existé  antrefbis  oo  existefa 
peot-étne  un  jour,  ou  poorra  méme  se  tixwiter  déjà 
présentement  dans  an  antro  monde,  oa  mèo»  étm 
le  nètto,  sans  qu'on  le  saehe,  comme  Fides,  que  De* 
mocrite  avoit  de  la  rose  laetée,  qne  kit  Téleseepes 
ont  vérifiée^  de  sorte  qu'il  sefnble,  qne  le  moiBeoi 
est  de  diro  que  Ics  Idées  possibles  éirviennent  seo-t 
lement  chimériqaes,  lovsao'oii  y  attaché  sans  fonde-» 
ment  lìdée  de  Fexistence  eflbctivo,  cosarne  Cent 
eeux,  qui  se  promettent  la  piérre  phiioeophate,  oo 
eomme  faroientceux,  qui  eroiroient  qu'fl  y  a  eo 
une  nation  de  oentaures.  Antromeni  m  ne  se  re-» 
gfent  qoe  sur  Fexistence  on  s'éofnrteva  sana  nóses* 
ské  do  langage  recu,  qui  ne  permet  point  qu'oq 
dise  qoe  caini,  qui  parie  eo  hiver  de  rosea  oo  cToesl* 
lets,  parie  d'une  chimère,  à  moins  qu'il  ne  s'ionv* 
gine  de  les  pouvoir  troover  dans  son  jantìn,  eomme 
on  le  raconte  d'Albert  le  Grand  ou  de  qnehjue  an* 
tre  Magiden  pretenda. 


CH  API  TRE  XXXI. 
Des  Idées  complettes  et  incomplettes. 

§.  1.  PH;  Les  Idées  réeiles  sont  complet- 
tes lorsqu'elles  représentent  pariaiterne&t  ics  origH 
naux,  <Foù  Fesprit  suppose  qo'eUes  sont  àrées,  qo' 
eUes  représentent  et  auxqoelle*  il  les  rapporto.  Lea 
Idées  incomplettes  n'en  représentent  qu'one 
partie.  Nos  Idées  simples  sont  complettes,  L'Idee 
de  la  bJanchoar  ou  de  la  daooeur,  qu'on  remarqoe 
dans  le  sucre,  est  compiette,  parcequ'il  suffit  poor 
cela  qo'elle  réponde  enuènsaient  aux  puissanees, 
que  Dieo  a  mises  dans  ce  corps  pour  prodaire  ces 
sensatkms. 

TH.  Je  vois,  Monsieur,  que  Vous  appellez  Idées 
complettes  ou  incomplettes  celles  qoe  Votre 
Anteur  favori  appello  Ideas  adaequaias  aut 
inadaeqoatas^  on  poorroit  les  appeller  accom- 
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plies  ou  inaecomplies.  l'ai  défini  autrefois 
ideam  adaequatam  (une  idée  accomplie) 
celle  qui  est  si  distincte  que  tous  les  ingrédiens  sont 
distincts,  et  telle  est  à  peu  près  l'Idée  d'un  nombre. 
Màis  lorsqu'une  Idée  est  distincte  et  contient  la  dé- 
finition  ou  les  marques  réciproques  de  Fobjet,  elle 
poarra  étre  in adacquata  ou  inaccomplie,  sa* 
voir  lorsque  ces  marques  ou  ces  ingrédiens  ne  soni 
pas  aussi  toutes  distinctement  coanues;  par  exempie 
For  est  un  métal  qui  résiste  à  la  coupelle  et  à  Fera 
forte,  c'est  une  idée  distincte,  car  elle  donne  des 
marques  ou  la  definitici!  de  For;  mais  elle  nest 
pas  accomplie  car  la  nature  de  la  coupeliation  et  de 
l'opération  de  Feau  forte  ne  nous  est  pas  assez  con* 
nue.  D'ou  vient  que  lorsqull  n'y  a  qu'une  Idée 
inaecomplie,  le  mème  sujet  est  susceptibto  de  plu- 
skun  définitions  iodépendantes  les  unes  des  autres, 
en  sorte  qu'on  ne  sauroit  toujours  tirer  Fune  de 
Fautore,  ni  prévoir  quelles  doivent  appartenir  à  un 
mème  sujet,  et  alors  la  seule  expérìence  nous  en- 
seigne  qu'elles  lui  appartieonent  toutes  à  la  fois. 
Ainsi  For  pourra  ètra  enoore  déflni  le  plus  pesant 
de  noe  corps,  ou  le  plus  mallóable,  saos  parler  d'au- 
tres  définitions,  qu'on  pourroit  forger.  Mais  ce  ne 
sera  que  lorsque  les  hommes  auront  pénétré  plus 
avant  dans  la  nature  des  ehoses,  qu'on  poarra  voir 
pourquoi  il  appartient  an  plus  pesant  des  métaux 
de  résister  à  ces  deux  épreuves  des  essayeurs;  au 
lieo  que  dans  la  Geometrie,  où  nous  avons  des  Idées 
accomplies,  e  est  autre  chose,  car  uous  pouvons 
prouver  que  les  Sections  terminées  du  Cone  et  du 
Cylindre,  faites  par  un  pian,  sont  les  ìnémes,  savoir 
des  Ellipses  et  cela  ne  peut  nous  étre  inconnu  si 
nous  y  prenons  garde,  parceque  les  notions,  que 
nous  en  avons,  sont  accomplies.  Chez  moi  la  di- 
vision des  Idées  en  accomplies  ou  inaecomplies, 
n'est  qu'une  sous-division  des  Idées  distinctes,  et  il 
ne  me  paroìt  point  que  les  Idées  confuses,  comme 
celle  que  nous  avons  de  la  douceur,  dont  Vous 
parlez,  Monsieur,  méritent  ce  nom?  car  quoiqu'elles 
expriment  la  puissance,  qui  produit  la  sensation, 
eUes  ne  lexpriment  pas  entiòrement,  ou  du  moina 
nous  ne  pouvons  point  le  savoir,  car  si  nous  oom- 
prenionsce  qtfil  y  a  dans  cette  Idée  de  la  douceur, 
que  nous  avons,  nous  pourrions  juger  si  elle  est 
«affisante  pour  rendre  raison  de  tout  ce  que  Fexpe- 
rience  y  fait  remarquer. 

§.  3.  PH.  Des  Idées  simples  venons  aux 
complexes;  eUes  sont  ou  des  Modes  ou  des 
Substances.  Celles  des  modes  sont  des  assem- 
blages  volontaires  dldées  simples,  que  l'esprit  joint 
ensemble,  sans  avoir  égard  à  certains  Ar- 
chétypes  ou  raodèles  réels  et  actuellement  exi- 
stana;  eUes  sont  compiette  et  ne  peuvent  étre  au*  ' 


trement,  parceque  n'étant  pas  des  copies  mais  des 
Archétypes,  que  Fesprìt  forme  pour  s'en  servir  à 
ranger  les  ehoses  sous  certainea  dénominaUons,  rien 
ne  sauroit  leur  manquer  parceque  chacune  renferme 
telle  combinaison  dldées,  que  Fesprìt  a  voulu 
former,  et  par  consequent  telle  perfection,  qu'il  a 
eu  dessein  de  lui  donner,  et  on  ne  coneoit  point, 
que  Fentendement  de  qui  que  ce  soit  puisse  avoir 
une  Idée  plus  compiette  ou  plus  parfiiite  du  Triangle 
que  celle  de  trois  eòtés  et  de  troia  angle*.  Ceka 
qui  assembla  les  Idées  du  danger,  de  Fexecution, 
du  trouble  que  produit  la  peur,  d'une  coosidéraóon 
tranquille  de  ce  qu'il  serok  raisonnable  de  faire,  et 
d'une  application  aetuelle  à  Fexéeuter  sana  s'épou- 
vanter  par  le  perii,  forma  l'idée  de  courage  et 
eat  ce  qu'il  voulut,  c'est  à  dire  une  Idée  compiette 
conforme  à  son  boa  pkusir.  11  en  est  antrewent 
des  Idées  des  Substances,  ou  nous  proposons  ce  qui 
existe  réellement 

TH.  L'Idée  du  Triangle  ou  du  Courage  a 
ses  Archétypes  dans  la  possibilité  des  eboses 
aussi  bien  que  Fldée  de  1  or.  Et  il  est  indttférent, 
quant  à  la  nature  de  Fldée,  si  ou  Fa  inventée  avant 
Fexpérience,  ou  si  on  Fa  rctenue  après  la  percep- 
tion  donile  combinaison ,  que  la  nature  avoit  (aite. 
La  combinaison  aussi,  qui  fait  les  modes, 
n'est  pas  tout  à  fait  volontaire  ou  arbitraire, 
car  on  pourroit  joindre  ensemble  ce  qui  est  inconv 
patible,  comme  font  ceux,  qui  inventent  des  ma- 
chines  du  mouvement  perpétuel;  au  lieu  que  d'au- 
tres  en  peuvent  inventer  de  bonnes  et  exécutabks 
qui  n'ont  point  d'autres  arebétype  ebez  nous  que 
Fldée  de  Finventeur,  laquelle  a  elle  mème  pour  ar- 
ebétype la  possibilité  des  ehoses,  ou  Fldée  divine. 
Or  ces  machine»  sont  quelque  chose  de  substantieL 
On  peut  aussi  forger  des  modes  impossibles  comme 
lorsqu'on  se  propose  le  parallelismo  des  parabole*, 
en  s'imaginant  qu'on  peut  trouver  deux  parabole* 
parallèles  Fune  a  Fautre,  comme  deux  droites,  ou 
deux  cercles.  Une  Idée  donc,  soit  qu'elle  soit  callo 
d'un  mode,  on  celle  d'une  chose  substantielle, 
pourra  étre  compiette  ou  incomplette  selon  qu'on 
entend  bien  ou  mal  les  Idées  partiate*,  qui  forment 
l'Idée  totale:  et  c'est  une  inarque  (Fune  Idée  ac- 
complie lorsqu'elle  fait  connoltre  parfaitemoni  la 
possibilité  de  Fohjet. 


CHAPITRE  XXXDL 
Des  vraies  et  des  fausses  Idées. 

§.  1.  PH.  Comme  la  vérité  ou  la  fausseté  n'ap- 
partient  qu'aux  propositions,  il  s'en  snit  que  quand 
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les  Idées  sont  nommées  vraies  ou  faosses  il  y  a 
qoelque  proposition  ou  affirmation  teche, 
fi.  3.  on  une  supposition  tacite  de  leur  confbrmité 
ave*  qnelqae  chose,  9-  5.  sartout  avcc  ce  qoe  (Tau- 
tres  désignent  par  ce  nom  (cornine  lorsqu'il  parlent 
de  la  jastice)  item  à  ce  qoi  oxiste  réellement 
(comme  est  l'homme  et  non  pas  le  Centauro) 
itera  à  PEssence,  dont  dépendent  lea  proprìétés 
de  la  chose $  et  en  ce  sens  nos  Idées  ordmaires  dea 
Sabstances  sont  faosses  qoand  nona  noos  imaginom 
certaines  formes  substanticlles.  Au  reste  les  Idées 
inéiiteroient  plotòt  d'étre  appeUées  justes  on  finiti- 
ves,  qoe  vraies  oa  faosses. 

TH.  Je  crois  qo'on  poorroit  eotendre  afcisi  les 
vraies  oo  les  faosses  Idées,  mais  corame  ces  dHfé- 
rens  sena  ne  couriennent  point  entr'eux  et  ne  sao- 
roient  étre  rangés  commodement  soos  ime  notion 
cotmnune,  j'aime  mieux  appellar  les  Idées  vraies 
oa  faosses  par  rapport  à  une  aatre  affirmation 
tacite,  qo'efles  renferment  toutes,  qoi  est  celle  de 
la  possibilité.  Ainsi  les  Idées  possibles  sont  vraies, 
et  les  Idées  impossibk*  sont  faosses. 


CHAPITRE  XXXIU. 
De  l'Association  dcs  Idées. 

§.1.  PH.  On  remarqoe  soovent  lans  leB  rai- 
sonnemeiis  des  gens  qoelqoe  chose  de  bizarre  et 
toot  le  monde  y  est  sojet  §.  2.  Ce  n'est  pas 
seolement  ejitétement  oo  amoor  propre;  car  soo- 
vent des  gens,  qoi  ont  le  coeur  bien  fait,  sont  cou- 
pables  de  ce  défaot.  II  ne  soffit  pas  ménie  too- 
joors  de  fattrìboer  à  Tédocation  et  aox  préjogés. 
§.  4.  Cest  plutòt  one  manière  de  folie  et  on  se- 
roit  fon  si  on  agissoit  toojoors  ainsi.  §•  5.  Ce 
défaot  vient  d'une  liaison  non-natorelle  des  Idées, 
qoi  a  son  orìgine  do  hazard  oo  de  la  contarne. 
§.  6.  Les  inclinations  et  les  intéréts  y  entrent 
Certaines  traces  du  coors  fréquent  des  esprits  ani- 
maox  deviennent  des  chemins  battos;  qoand  on 
suit  un  certain  air,  on  le  troove  dès  qu'on  fa  com- 
inancé.  §.7.  De  cela  viennent  les  Sympathies  ou 
Antipathies,  qui  ne  sont  point  nées  avec  noos.  Un 
enfant  a  inangé  trop  de  miei,  et  en  a  été  incom- 
modé  et  pois  étant  deveno  nomine  fait,  il  ne  sau- 
roit  entendre  le  nom  de  miei  sans  on  soolèvement 
de  coeor.  §.  8.  Les  enfans  sont  fort  susceptibles 
de  ces  impressions  et  il  est  bon  d'y  prendre 
garde.  §•  9.  Cette  associ  a tion  irrégotière  des 
Idées  a  one  grande  infloence  dans  tootes 
noe  actions  et  passiona  natorelles  et  morales. 


§.  IO.  Les  ténèbres  róveiHent  l'Idèe  des  spectres 
aox  enfans  à  cause  des  eontes,  qu'on  leur  en  a  fait 
§.  II.  Od  ne  pense  pas  à  un  homme  qo'on  haìt, 
sans  penser  ao  mal;  qo'il  noos  a  fait  oo  peot  fiore. 
{.12.  On  évite  la  chambre,  oo  on  a  vu  moarir 
on  ami.  §.  13.  Une  mère,  qui  a  perdo  on  enfant 
bien  cher,  perd  quelquefois  avec  lai  toste  sa  joie, 
josqo'à  ce  que  le  tems  eflhce  l'impression  de  cette 
Idée,  ce  qoi  quelquefois  n'arrive  pas.  §.  14.  Un 
homme  guéri  parfaiteraent  de  la  rage  par  one  opé- 
radon  extrèmemeot  sensftle  se  reeeiinott  obhgé 
tonte  sa  vie  à  cerai  qoi  avoit  fòt  cette  opération; 
mais  il  lui  fot  impossible  d'en  sopporter  la  voe. 
f.  15.  Qoeiqaes  ans  ha'issent  les  livres  tonte  lear 
vie  à  caose  des  mauvais  traitemens,  qa'ils  ont  fo- 
cus dans  les  éooles.  Qoelqo'on  ayant  une  fbis  pris 
un  ascendant  sor  on  aotre  dans  quelqoe  occasion  le 
garde  toojoors.  i.  16.  U  s'est  troové  un  homme, 
qui  avoit  bien  appris  à  danser,  mais  qoi  ne  pouvoit 
rexécoter,  quand  il  n'y  avoit  point  dans  la  cham- 
bre on  coire,  pareil  à  cerai  qoi  avoit  été  dans  celle 
oo  il  avoit  appris.  §.17.  La  memo  liaison  non 
natorelle  se  trouve  dans  les  habitudes  inteUectoel- 
les$  on  He  la  roatière  avec  l'Etre,  comme  s*il  n'y 
avoit  rien  d'immatériel .  $.18.  On  attaché  à  ses 
opinions  le  parti  de  secte  dans  la  philosophie,  dans 
la  religipn,  et  dans  l'état 

TH.  Cette  remarqoe  est  importante  et  entière- 
ment  à  mon  gré,  et  on  la  poorroit  fortifier  par  une 
infinHé  dVxempies.  M.  Descartes  ayant  eu  dans 
sa  jeunesse  quelque  affection  poor  une  personne 
louche  ne  put  s'empecher  d'avoir  toute  sa  vie  quel- 
que penchant  pour  celles,  qui  avoient  ce  défaot 
Mr.  Hobbes,  aotre  grand  Pbilosophe,  ne  pot  (dit- 
on)  démeorer  seni  dans  on  lieo  obscor,  sans  qu'il 
eot  l'esprit  effVayé  par  les  images  des  spectres  quoi- 
qo'il  n'en  ero  point,  cette  impression  lui  étant  restée 
des  contes  qu'on  fait  aox  enfans.  Plosieors  per- 
sonnes  savantes  et  de  trés  bon  sens,  et  qui  sont 
fort  au  dessus  des  snperstitions,  ne  saoroient  se  ré- 
soodre  d'étre  treize  à  un  repas,  sans  en  étre  extrè- 
mement  déconcertées,  ayant  été  frappées  autrefois 
de  rimagination,  qu'il  en  doit  moorir  on  dans  1 W 
née.  Il  y  avoit  un  gentilhomme,  qui  ayant  été 
blessé  peot-  étre  dans  son  enfànce  par  une  épingle 
mal  attachée,  ne  pouvoit  plus  en  voir  dans  cet  état 
sans  étre  prèt  à  toraber  en  défaillance.  Un  pre- 
mier Ministre,  qoi  portoit  dans  la  cour  de  son  mai- 
tre le  nom  de  Président,  se  trouva  ofiensé  par  le 
titre  du  livre  d'Ottavio  Pisani,  nommé  Ly- 
curgue  et  fit  écrire  contre  ce  livre,  parceque  l'Ao- 
teur,  en  ])arlant  des  officiers  de  justice,  qu'il  cro- 
yoit  super flus,  avoit  noinmé  aossi  les  Présidens,  et 
qooiqoe  ce  tenne  dans  la  personne  de  ce  Ministre 


Digitized  by 


290  IIX.  NOUVEAUX 

signifiàt  toat  aatre  choae,  il  avoit  tellement  attaché 
le  mot  a  sa  permute,  qu'il  étoit  bles9é  dans  ce 
mot.  Et  c'est  un  cas  dea  plus  ordinaires  dea  aa- 
seciations  nonnaturelles,  capables  de  tromper,  quo 
cettes  dea  mota  aux  chosea,  torà  mème  qn'il  y  a  de 
l'éqorvoqae.  Poar  mieux  entendre  la  source  de  la 
liaison  nonnatureMe  dea  Idées,  il  faat  considérer 
ee  que  j'ai  remarqué  d$jà  ci-dessus  (cfaap.  XL 
§.  XL)  ea  parlant  da  taisonnement  dea  bétes,  qoe 
Ftomme  tassi  bien  qoe  la  bète  est  sujet  à  joindre 
par  sa  mémoire  et  par  sta  imagmation,  ee  qu'il  a 
remarqué  joint  dans  sea  perceptions  et  ses  ex- 
périeaees.  Cesi  en  quoi  consiste  toni  le  rais- 
OBitoaieot  dea  bète,  sii  est  permis  de  Fappeller 
ainsi,  et  sonvent  cefali  des  hommes,  en  tant  qo'ils 
Boni  empiriqaes  et  ne  se  gouvernent  qoe  par  tes 
sena  et  les  exemples,  sana  examiner  ai  la  mème 
raaaon  a  eneore  lieu.  Et  comme  souvent  les  mi- 
sena  npns  aont  inconnues,  il  faut  avoir  égard  aux 
exemples  à  mesare  qn'ils  soni  fréqueus;  car  alors 
l'attente  ou  la  réminiseenee  d'une  aatre  perceptioo, 
qai  y  est  ordmairemeot  Jiée,  est  raisonnabto;  sor- 
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tout  qoand  H  s'agit  de  se  précantìooner.  Mais 
comme  la  véhémence  d'une  impreask»  tris  forte 
bit  soavent  aotant  d'efet  toot  d'un  coup,  qoe  la 
frequente  et  la  répétition  de  plostoors  impressiona 
módioeres  en  aaroit  pa  faire  à  la  longoe,  il  arrive 
qoe  eette  vébémenee  grave  dans  la  pbantasie  noe 
image  aossi  profonde  et  ausai  vive  qoe  la  longue 
expérience  aaroit  pa  le  fióre.  De  là  vient  qo'une? 
impression  fortuite  mais  violente  joint  dans  notre 
mémoire  deux  Idées,  qui  dejà  y  étoient  ensemble 
et  nona  donne  le  mème  penebant  de  les,  lier  et  da 
les  attendre  Fune  ensuite  de  l'autre,  que  ai  un  long 
usage  en  avoit  vérifié  la  connexion;  ainsi  le  mème 
eflfet  de  Fassoeiatieti  s'y  troupe,  quoique  la  mème 
raiaon  n'y  soit  pas.  L'autori  té,  la  contarne  font 
aossi  le  mème  enei  que  Fexpérience  et  la  raiaon,  et 
il  n'est  pas  aisé  de  se  délivrer  de  ces  penebans. 
Mais  il  ne  seroit  pas  fort  difficile  de  se  garder  d'en 
ètre  trompé  dans  ses  jugemen^  si  les  hommes  s'at- 
tachoient  assex  sérìeusement  a  la  recberehe  de  la 
vérité,  ou  procédoient  avec  méthode,  lorsqu'ils  re- 
connoissent,  qu'  il  tour  est  important  de  la  trouver* 


UVRE  TROISIEME. 

DES  MOTS, 


CHAPITRE  I. 
Des  mots  ou  du  langage  en  général. 

§.1.  PH.  Dieu  ayant  fait  Fhottime  pour  ètre 
une  créature  sociable,  lui  a  non  seulement  inspiré 
le  désir  et  Fa  mis  dans  la  nécessité  de  vivre  avec 
ceux  de  son  espèce,  mais  lui  a  donné  aussi  la  fa- 
culté  de  parler,  qui  devoit  ètre  le  grand  instrument 
et  le  lien  commini  de  cette  societé.  Cest  de  cela 
que  viennent  les  mots,  qui  servent  à  représenter, 
et  mème  à  expliquer  les  Idées. 

TH.  Je  suis  réjoui  de  Vous  voir  éloigné  du  sen- 
timent  de  M.  Hobbes,  qui  n'accordoit  pas  que 
Fbomme  étoit  fait  pour  la  societé,  concevant  qu'on 
y  a  été  seulement  forcé  par  la  nécessité  et  par  la 
inécbanceté  de  ceux  de  son  espèce.  Mais  il  ne 
considéroit  point  que  les  meflleurs  hommes,  exempts 
de  toute  méchanceté ,  s'uniroient  pour  mieux  obte- 
nir  leur  but,  comme  les  oiseaux  s'attroupent  pour 
mieux  yoyager  en  compagnie,  et  comme  les  castoro 
se  joignent  par  centaines  pour  faire  de  grande*  <fi- 


l  gues,  où  un  petit  nombre  de  ces  animaux  ne  pour- 
i  roit  réussir;  et  ces  digues  leur  sont  nécessaires,  pow 
faire  par  ce  moyen  des  réservoirs  d'eau  ou  de  pe- 
tits  lacs,  dans  lesquels  ils  bà  tissent  leurs  cabanes  et 
péchent  dea  poissons,  dont  ib  se  nourrisseni  Cest 
là  le  fondement  de  la  societé  des  animaux,  qui  y 
sont  propres  et  nullement  la  crainte  de  leurs  sem- 
blables,  qui  ne  se  trouve  guères  chez  les  bétes. 

PH.  Fort  bien,  et  c  est  pour  mieux  culti  ver  cette 
société,  que  Fhomme  a  naturellement  ses  organes 
fa^onnés  en  sorte,  qn'ils  sont  propres  à  former  des 
sons  articulés,  que  nous  appellons  des  Mots. 

TH.  Pour  ce  qui  est  des  organes,  les  singes 
les  ont  en  apparence  aussi  propres  que  nous  à  for- 
mer la  parole,  cependant  il  ne  s'y  trouve  point  le 
moindre  acheminement  Ainsi  3  faut  qu'il  tour 
manque  quelque  chose  invisible.  Il  faut  considérer 
aussi  qu'on  pourroit  parler,  c'est  à  <fire  se  faire 
entendre  por  les  sons  de  la  bouche  sans  former  des 
sons  articulés,  si  on  se  servoit  des  tons  de  Musfque 
pour  cet  effet  $  mais  il  faudroit  plus  d'art  pour  in- 
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ventar  od  langage  dea  tona,  aa  lieo  qua  celui 
dea  mota  a  pn  étre  formé  et  perfeetionné  peu  à 
peu  par  dea  personnes,  qui  ae  trouvent  dans  Ja  sim- 
p&citó  naturelle.  Il  y  a  cependant  dea  peuplea, 
conine  les  Ghinoia,  qui  par  le  moyen  des  tona  et 
accens  varient  leurs  mota,  dont  ila  n'ont  qu'nn  pe- 
tit nombre.  Ausai  étohSce  la  pensée  de  Goliua, 
célèbre  Matbémacien  et  grand  connoisseur  dea  lan- 
gues,  qne  leur  langoe  est  artificielle,  cest  à  dure 
qu'elle  a  été  inyeniée  toat  à  la  firis  par  quelque  ha- 
bile  nomine  pour  établir  un  commerce  de  paroles 
entre  quantké  de  nationa  difFérentes,  qui  babitoient 
ce  grand  pays  qoe  nous  appelkms  la  Chine,  quoique 
catte  langue  pourroit  ae  trouver  altérée  maintenant 
par  le  long  usage. 

9.  2.  PH.  Gomme  lea  OiirangtOutanga  et  autrea 
ainges  out  lea  organea  sans  former  des  mots,  on 
peut  dire  qoe  lea  perroqueta  et  qoelqoes  autres 
oiaeaux  ont  lea  mota  sans  avoir  de  langage,  car  on 
petit  dresaer  ces  oiseaax  et  plasiears  aatrea  à  for- 
mer de8  aona  aasez  distincts;  cependant  ils  ne  sont 
nnUement  capables  de  langne.  11  n'y  a  qoe  Fhomme, 
qui  aoit  en  état  de  ae  servir  de  ces  sons  comme 
dea  sigaes  dea  conceptions  intérieures,  afin  qne  par 
là  eUea  pniaaent  étre  mamfestées  anx  antrea. 

TH.  Je  crois  qu'en  effet  sans  le  désir  de  nona 
taire  entendre  nous  n'aorioas  jamais  formé  de  lan- 
gage; mais  étant  formé,  il  sert  encore  à  rhomme  à 
raisonner  à  part  soi,  tant  par  le  moyen,  qne  les 
mots  lui  donnent  de  ae  souvenir  des  penaées  ab- 
straites,  qne  par  l'utilité,  qu'on  trouve  en  raison- 
nant  à  se  servir  de  caractères  et  de  pensées  sour- 
des;  car  il  faudroit  trop  de  tems,  s'il  falloit  tont 
expliqoer  et  toujonrs  substitner  les  définitions  à  la 
place  des  termes. 

|.  3.  PH.  Mais  comme  la  mnltiplication  des 
mota  en  anroit  confondo  l'usage,  s'il  eut  falla  un 
nom  distinct  pour  designer  chaque  chose  partku- 
lière,  le  langage  a  été  encore  perfectionné  par  Fu- 
sage  des  termea  généranx ,  lorsqu'ils  signifient  dea 
Idées  générales. 

TH.  Les  termos  généranx  ne  servent  pas 
senlement  à  la  perfection  des  langues,  mais  mème 
ila  sont  néoessairea  pour  leur  constitution  essentielle. 
Carsi  par  les  cJhoses  particulières  on  entend  les 
individuellcs,  il  seroit  impossible  de  parler,  s'il  n'y 
avoit  qne  de  noma  propres  et  point  d'appella- 
tifs,  c'est  à  dire,  s'il  n'y  avoit  des  mots  qne  pour 
lea  individua,  puiequ'à  tont  moment  il  en  revient  de 
nouveaux  lorsqu'il  s'agit  dea  inctividus,  des  acddena 
et  particnlièrement  des  àetions,  qui  sont  ce  qu'on 
designo  le  plus;  mais  si  par  les  choees  particulières 
on  entend  lea  plus  basses  espèces  (species  infi- 
mas)  outie  qu'il  est  difficile  bien  soovent  de  les 
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déterrainer,  il  est  manifeste  qne  ce  sont  dejà  dea 
universaux,  fondés  sur  la  similitude.  Donc  comme 
il  ne  s'agit  quo  de  similitude  plus  ou  moine  éten» 
due,  aelon  qu'on  parie  des  genres  ou  des  espèces, 
il  est  naturel  de  marquer  toute  sorte  de  similitudes 
ou  convenances  et  par  conséquent  ri'employer  des 
termes  généraux  de  tous  dégrés;  et  mème  les  plus 
généraux,  étant  moins  chargés  par  rapport  aux 
Idées  ou  esaences,  qu'ils  renferment,  quoiqu'ils 
soient  plus  compréhensifs,  par  rapport  aux  indivi- 
dua, à  qui  ils  conviennent,  étoient  bien  souvent  les 
plus  aiaéa  à  former,  et  sont  les  plus  utiles.  Aussi 
voyez  Vous  que  les  enfans  et  ceux  qui  ne  savent 
quo  peu  la  langue,  qu'ils  veulent  parler,  ou  la  ma- 
tière,  dont  ils  parlent ,  se  servent  des  termes  géné- 
raux comme  chose,  piante,  animai,  au  lieo  d'em- 
ployer  les  termes  propres  qui  leur  manquent  Et 
il  est  sur  que  tous  les  noms  propres  ou  indivi- 
duels  ont  été  originairement  appellati fsou  gé- 
néraux. 

§.4.  PH.  U  y  a  mème  des  mots,  que  les  hom- 
mes  emploient  non  pour  signifier  quelque  Idée, 
mais  le  manque  ou  1  absence  d'une  eertaine  Idée, 
comme  rien,  ignorance,  stérilité. 

TH.  Je  ne  vois  point  pourquoi  on  ne  pourroit 
dire  qu'il  y  a  des  Idées  privati ves,  comme  il 
y  a  des  vérités  négatives,  car  Facto  de  nier 
est  positif.    J  en  avois  touché  déjà  quelque  chose. 

§.  5.  PH.  Sans  disputer  là-deasus,  il  sera  plus  utile 
pour  approcher  un  peu  plus  de  l'orìgine  de  toutesnos 
notions  et  connoissances,  dobserver  comment  les 
mots  qu'on  emploie  pour  former  des  actions  et  des 
notions  tout  à  feit  éloignées  des  sens,  tirent  leur 
origine  des  Idées  sensibles,  d'où  ils  sont  trans- 
férés  à  des  signihcations  plus  abstruses. 

TH.  Cest  que  noe  besoins  nous  ont  obligé  de 
quitter  Fordre  naturel  des  Idées,  car  cet  ordre  se- 
roit comme  aux  anges  et  aux  hommes  et  à  toutes 
les  intelligence*  en  général  et  devroit  étre  suivi  de 
noos,  si  nous  n'avions  point  égard  à  nos  intere ts: 
il  a  donc  fallu  s'attacher  à  celui,  que  les  occasiona 
et  Jes  accidens,  où  notre  eapèce  est  sujette,  nous 
ont  fourni;  et  cet  ordre  ne  donne  pas  l'origine 
des  notions,  mais  pour  amai  dire  l'histoire  de 
noa  découvertes. 

PH.  Fort  bien  et  c'est  l'Analyse  des  mots,  qni 
nous  peut  apprendre  par  les  noms  mémes,  cet  en- 
chaìnement,  que  celle  des  notions  ne  sauroit  donner 
par  la  raison ,  que  Vous  avez  apportée.  Ainsi  les 
mots  snivans;  imaginer,  comprendre,  s'at* 
tacher,  concevoir,  instiller,  dégoùter, 
troublo,  tranqnillité,  etc  sont  tous  emprun- 
tés  des  opérations  des  choses  sensibles  et  applique* 
à  certains  modes  de  penser.  Le  mot  esprit  dans 
38 
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sa  première  significatimi  est  le  soufflé,  et  celui 
d'Ange  eignifie  messager.  D'où  nous  poovons 
conjecturer  quelle  sorte  de  notions  avoient  ceux  qui 
parloient  les  premiere  ces  laogues  là,  et  comment 
la  nature  suggéra  inopinément  aux  hommes  l'ori* 
gine  et  le  principe  de  toutes  leurs  connoissances 
par  les  noms  mèmes. 

TH.  Je  vous  avois  déjà  fait  remarquer  que  dans 
le  crédo  des  Hottentots,  on  a  nommé  le  saint 
Esprit  par  un  mot,  qui  signifìe  chez  eux  un  soufflé 
de  vent  benin  et  doux.  U  en  est  de  mème  à  Fé- 
gard  de  la  plupart  des  autres  mots  et  mème  od  ne 
le  reconnoìt  pas  toujours,  parceque  le  plus  souvent 
les  vraies  étymologies  sont  perdues.  Un  certain 
Hollandois,  peu  affectionné  à  la  réligion,  avoit  abusé 
de  cette  vérité  (que  les  termes  de  Tbéologie,  de 
Morale  et  de  Méthaphysique  sont  prìs  originaire- 
ment  des  choses  grossières)  pour  tourner  en  ridi- 
cole la  Théologie  et  la  foi  chrétienne  dans  un  petit 
dictionnaire  flamand ,  où  il  donnoit  aux  termes  des 
définitions  ou  explioations  non  pas  telles  que  l'u- 
sage  demande,  mais  telles  que  sembloit  porter  la 
force  originaire  des  mots,  et  le  tournoit  maligne- 
ment;  et  comme  d'ailleurs  il  avoit  donne  des  raar- 
ques  d'impiété,  on  dit  qu'il  en  fut  punì  dans  le 
Raspe  1  -  huyss.  Il  sera  bon  cependant  de  con- 
sidérer  cette  analogie  des  choses  sensibles 
et  insensi bles,  qui  a  servi  de  fondement  aux 
tropes:  c'est-ce  quon  entendra  mieux  en  considé- 
rant  un  exemple  fort  étendoe  tei  qu'est  celui  que 
fburnitl'usagedes  prépositions,  comme  à,  avec, 
de,  devant,  en,  hors,  par,  pour,  sur,  vers, 
qui  sont  toutes  prises  du  ben,  de  la  disiaace,  et  du 
mouvement,  et  transférées  depuis  à  tonte  sorte  de 
changemens,  ordres,  suites,  ditférences,  convenances, 
A  signifìe  approcher,  comme  en  disant:  je  vais  à 
Rome.  Mais  comme  pour  attacher  une  chose,  on 
l'approche  de  celle,  où  nous  la  voulons  joindre, 
nous  disons  qu'une  chose  est  attachée  à  une  autre. 
Et  de  plus,  comme  il  y  a  un  attachement  tmmaté- 
riel  pour  aiosi  dire,  lorsqu'une  chose  suit  Fautre 
par  des  raisons  morale* ;  nous  disons  que  eequi  suit 
les  raouvenients  et  voice tés  de  quelqu'un,  appar- 
tieni à  cette  personne  où  y  tient,  comme  s'ii  visoit 
à  cette  personne  pour  aller  auprès  d'elle  ou  avec 
elle.  Un  corps  est  avec  un  autre  lorsqirils  sont 
dans  un  mème  lieu$  mais  on  dit  encore  qu'une 
chose  est  avec  celle  qui  se  trouve  dans  le  ménte 
tems,  dans  un  mème  ordre,  ou  partie  d'ordre,  on 
qui  concourt  à  une  mème  action.  Qoand  on  vient 
de  quelque  lieo,  le  tieu  a  été  notre  objet  par  les 
choses  sensibles,  quii  nous  a  fournies,  et  Test  en- 
core de  notre  mémoire,  qui  en  est  tonte  remphe: 
et  de  là  vient ,  que  Fobjet  est  sigoifié  par  la  prépo- 


sition  de,  cotnme  en  disant ,  il  s'agii  de  cela,  on 
parie  de  cela,  c'est  à  dire,  comma  si  on  en  venoit 
Et  comme  ce  qui  est  enfermé  en  quelque  bea  oa 
dans  quelqoe  toni,  si  appuie  et  est  òté  avec  hri,  kg 
accidens  sont  considérés  de  mème,  comma  dans  le 
su  jet,  su  nt  in  subjecto,  inhaerent  subjeeto. 
I*  particule  sur  aussi  est  applkjuée  à  fobjet  $  oa 
dit  qu'on  est  sur  eette  ùmtière,  à  peti  près  comme 
un  onvrier  est  sur  le  bois  ou  sur  la  pietre,  qu'il 
coupé  et  qu'il  forme  $  et  comme  ces  analogica  sont 
extrèmement  variables  et  ne  dépendent  point  de 
quelques  notions  déterminées,  de  là  vieni  que  les 
langues  varient  beaucoup  dans  Fusage  de  ces  par* 
iicules  et  cas,  que  les  prépositions  gouvernent,  ou 
bien  dans  lesquels  elles  se  trouvent  sous-entendues 
et  renfermées  virtoeUement 


CHAPITRE  U. 
De  la  8Ìgnificatfon  des  Mots. 

§.1.  PH.  Maintenant  les  mots  étast  esnployés 
par  les  hommes  pour  ètre  signes  de  leurs  idées,  on 
peut  demander  d'abord  comment  ces  mots  y  ont 
été  déterminés;  et  Fon  convieni  que  c'est  non  par 
aucune  connexion  naturelle,  quii  y  ait  entro  cer- 
tains  sods  artkulés  et  certaines  Idées  (car  en  ce  orna 
il  n'y  auroit  qu'une  langueparmi  les  hommes)  mais 
par  une  institution  arbitraire  en  verta  de  la- 
quelle  un  tei  mot  à  été  volontairement  le  signe 
d'une  telle  idée. 

TH.  Je  sais  qu'on  a  contarne  de  dire  dans  les 
écoles  et  par  toot  ailleurs  que  les  signi  fi  cationi 
des  mots  sont  arbitraires  (ex  insti  tu to)  et  il  est 
vrai  qu  elles  ne  sont  point  détermiuées  par  une  ne- 
cessitò naturelle,  mais  elles  nelaissent  pas  de  Fétre 
par  des  raisons  tantòt  naturelles ,  où  le  hazard  a 
quelque  part,  tantòt  morales,  où  il  y  entro  du  choix. 
Il  y  a  peut -ètre  quelques  langues  artificielles,  qui 
sont  toutes  de  choix  et  entièrement  arbitraires, 
comme  l'on  croit  que  Fa  été  celle  de  la  Chine,  oa 
comme  le  soni  celles  de  Georgius  Dalgarnus  et  de 
feu  M.  Wilkins,  Eveque  de  Chester.  Mais  celles 
qu  on  fait  avoir  été  forgées  des  langues  déjà  con- 
nues,  sont  de  choix  mèle  avec  ce  quii  y  a  de  la 
nature  et  du  hazard  dans  les  langues  qu'elles  snp~ 
posent.  U  en  est  aiosi  de  celles,  que  les  voleurs 
oni  forgées  pour  n'ètre  entendus  que  de  ceux  He 
leur  bande,' ce  qae  les  Allemanda  appellent  Roth- 
welsch,  les  Italiens  Gergo,  les  Francois  le  Nar- 
quois,  mais  qoils  formeni  ordinairement  sor  les 
langues  ordinaires,  qui  leur  soni  connnes,  soit  en 
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ekmgeant  la  signification  regue  dea  mots  par  des 
métaphores,  soit  en  fiusant  de  nouveaux  mots  par 
ime  oomposition  ou  dórivation  à  lear  mode.    Il  se 
forme  ausai  des  langues  par  le  commerce  des  diffé- 
reos  peuples,  soit  en  mèlaat  hidifféremment  des 
langues  voisines,  soit  cornine  il  arrive  le  plus  sou- 
vent  en  prenant  Tane  pour  base,  qu'on  estropie  et 
qu'on  altère,  qu'on  mèle  et  qaoo  corrompt  en  né- 
gligeant  et  changeant  ee  quelle  observe,  et  mème 
en  y  entant  d'antres  mots.    La  Lingua  Franca, 
gai  seri  dans  le  commerce  de  la  Méditerrannée,  est 
faite  de  Ht  attenne }  et  on  n'y  a  point  d'égard  aux 
règles  de  la  Grammaire.    Un  Dominicain  Armè- 
nien,  à  qui  je  parlai  à  Paris,  s'étoit  faìt  ou  peutr 
étre  avoit  appris  de  ses  semblables  une  espèee  de 
Lingua  Franca,  faite  du  Latin,  quo  je  trouvai 
asse*  intelligible,  quoiqu'il  n'y  eut  ni  cas  ni  tems 
ni  autres  flexions,  et  il  la  parloit  avec  facilitò,  y 
étant  acooutumé.    Le  Pere  Labbé,  Jésuite  Fran- 
cois, fort  savant,  counu  par  bien  d'autres  ouvrages, 
a  fait  une  langue  dont  le  Latin  est  la  base,  qui  est 
plus  aisée  et  a  moins  de  sujetion  que  notre  Latin, 
mais  qui  est  plus  régulière  que  la  Lingua 
Franca.    U  en  a  fait  un  livre  exprès.    Pour  ce 
qui  est  des  langues,  qui  se  trouvent  iaites  deputa 
long-tema,  il  n'y  m  a  guères,  qui  ne  soit  extrème- 
ment  altórée  aauourd'hui.    Cela  est  manifeste  en 
les  compaant  avoc  les  auciens  livree  et  monumens, 
qni  en  restent.    Le  vieux  Francois  approchoit  d'a- 
vantage  du  Provencal  et  de  l'italien  et  on  voit  le 
Théotisque  avee  le  Francois  ou  Romain  plutòt  (ap- 
pellò autrefois  lingua  Romana  rustica)  tels 
qu'ila  étoient  au  neuvième  siècle  après  Jesus  Ghrist 
dans  les  formules  des  sermens  des  fils  de  FEinpé- 
reur  Louis  le  débonnaire,  que  Nithard  leur  parent 
nona  a  conservés.    On  ne  trouve  guères  ailleurs  de 
ai  vieux  Francois,  Italien,  ou  Espagnol.  Mais  pour 
du  Théotisque  ou  AUemand  ancien  il  y  a  l'Evangile 
d'Otfried,  moine  de  Weisseobourg  de  ce  mème 
tems,  que  Flacius  a  publié,  et  que  M.  Schilter  vou- 
loit  donoer  de  nouveau.  Et  les  Saxons  passés  dans 
la  grande  firetagne  nous  ont  laissé  des  livree  encore 
plus  aneiens.    On  a  quelque  version  ou  parapbrase 
du  commeocement  de  la  Genèse  et  de  quelques  au- 
tres parties  de  FHistoire  sainte,  faite  par  un  Gaed- 
mon,  dont  Beda  fait  dqjà  mention.    Mais  le  plus 
ancien  livre  non  seulement  des  Langues  Germani- 
qnes,  mais  de  toutes  les  langues  de  l'Europe,  ex- 
cepté  la  Greeque  et  la  Latine,  est  celui  de  l'Evan- 
gile  des  Gots  du  Pont  Euxin,  connu  sous  le  nom 
de  codex  argenteus,  écrit  en  caractères  tout 
particulièrs,  qui  s'est  trouvé  dans  Tancien  mona- 
stèro des  Bénédictias  de  Werden  ea  Westpbalie,  et 
a  étó  transporté  en  Suède,  ou  on  le  conserve  cornine 


de  raison  avec  autant  de  soin  que  l'originai  des 
Pandectes  à  Florence,  quoique  cette  version  ait  été 
faite  pour  les  Gots  orientaux  et  dans  un  dialecte 
bien  éloigné  du  Germanique  Scandinavien  :  mais  c'est 
pareequ'on  croit  avec  quelque  probabilité  que  les 
Gots  du  Pont-Euxin  sont  venus  originairement  de 
Scandinavie,  ou  du  moins  de  la  mer  Baltique.  Or 
la  langue  ou  le  dialecte  de  ces  aneiens  Gots  est  très 
iUfférent  du  Germanique  moderne,  quoiqu'il  y  ait 
le  mème  fonds  de  langue.    L'ancien  Gaulois  en 
étoit  encore  plus  différent  à  en  juger  par  la  langue 
plus  approcbante  de  la  vraie  Gauloise,.  qui  est  celle 
du  pays  de  Gales,  de  Cornuaille,  et  le  bas- Bretone 
mais  le  Hibernois  en  diffère  encore  d'avantage  et 
nous  fait  voir  les  traces  d'un  langage  Britannique, 
Gaulois,  et  Germanique ,  encore  plus  antique.  Ce- 
pendant  ces  langues  viennent  toutes  d'une  source 
et  peuvent  étre  prises  pour  des  altérations  d'une 
mème  langue,  qu'on  pourroit  appeller  la  Celti- 
que.   Aus6i  les  aneiens  appelloient-ils  Celtes  tant 
les  Germains  que  les  Gaulois  5  et  en  remontant 
d'avantage  pour  y  comprendre  Ics  origines  tant  du 
Celtique  et  du  Latin  que  du  Grec,  qui  ont  bcaucoup 
de  racines  communes  avec  les  langues  Germaniques 
ou  Celtiquee,  on  peut  conjecturer  que  cela  vient  de 
l'origine  conimune  de  tous  ces  peuples  descendus 
des  Scytbes,  venus  de  la  mer  noir,  qui  ont  passe 
le  Dannbe  et  la  Vistale,  dont  une  partie  pourroit  ètre 
allée  en  Grece,  et  lontre  aura  rempli  laGermaine  et 
les  Gaules  ;  ce  qui  est  une  suite  del'Hypothèse  qui 
fait  venir  les  Européens  d'Asie.  Le  Sarmatique 
(suppose  que  c'est  l'Esclavon)  a  sa  raoitié  pour  le 
moins  d'une  origine  ou  Germanique  ou  commune  avec 
le  germanique.  Il  enparoìt  quelque  chose  de  semblable 
mème  dans  le  langage  Finnois,  qui  est  celui  des  plus 
anciensScandinaviens,  avant  que  les  peuples  Germani- 
ques, c'est  à  dire  les  Danois,  Suèdois  et  Nonvégiens, 
y  ont  occupò  ce  qui  est  le  meiUeur  et  le  plus  voisin 
de  la  mer;  et  le  langage  des  Finnoniens  ou  du 
Nord-Est  de  notre  coutinent,  qui  est  encore  celui 
des  Lapppns,  s'étend  dépuis  1* Océan  Germanique  ou 
Norvégien  plutòt  jusques  vera  la  mer  Caspienne 
(quoiqu'interrompu  par  les  peuples  Esclavons  qui 
se  sont  fourrés  entre  deux)  et  a  du  rapport  au 
Hongrois,  venu  des  pays,  qui  sont  maintenant  en 
partie  sous  les  Moscowites.    Mais  la  langue  Tar- 
taresque,  qui  a  rempli  le  Nord- Est  de  l'Asie,  avec 
ses  variations,  paroit  avoir  été  eelle  des  Huns  et 
Cumans,  comme  elle  Test  des  Usbees  ou  Turcs,  des 
Galmucs,  et  des  Mugalles.    Or  toutes  ces  langues 
de  la  Scythie  ont  beaucoup  de  racines  communes 
entre  elles  et  avec  les  nòtres  et  il  se  trouve  que 
mème  PArabique  (sous  laquelle  rHébraique,  ran- 
cidirne Ponique,  la  Chaldéenne,  la  Syriaque,  et  FEr 
38* 
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thiopique  des  Abyssins  doivent  ètre  comprises)  en 
a  d'un  si  grand  nombre  et  d'une  convenanee  sì  ma- 
nifeste avec  les  nòtres,  qu'on  ne  le  sauroit  attribuir 
au  seni  hazard,  ni  inéme  au  seni  commerce,  mais 
plutòt  aux  migrations  des  peuples.  De  sorte  qu'il 
n'y  a  rien  en  cela,  qui  combatte  et  qui  ne  favorise 
plutòt  le  sentiinent  de  l'origine  eommune  de  toutes 
les  Nations,  et  d'une  langue  radicale  primitive.  Si 
ì'HóbraYque  ou  l'Arabesque  y  approche  le  plus,  elle 
doit  ètre  au  moins  bien  altérée,  et  il  semble,  que  le 
Teuton  a  plus  gardé  du  naturel,  et  (pour  parler  le 
langage  de  Jaques  Bohm)  de  PAdamique:  car  si 
nous  avions  la  langue  primitive  dans  sa  puretè,  cu 
assez  conservée  pour  ètre  reconnoissable,  il  faudroit 
qu'il  y  parussent  les  raisons  des  connexions  soit 
physiques,  soit  d'une  institution  arbitraire,  sage  et 
digne  du  premier  autcur.  Mais  supposé  que  nos 
langues  soient  dérivatives ,  quant  au  fond  elles  ont 
néanmoins  quelque  chose  de  primitif  en  elles  inèmes, 
qui  leur  est  survenu  par  rapport  à  des  mots  radi- 
caux  et  nouveaux  radicaux,  formés  depuis  chez  el- 
les par  hazard,  mais  sur  des  raisons  physiques. 
Ceux  qui  signifient  les  sons  des  animaux  ou  en 
sont  venus,  en  donnent  des  exemples.  Tel  est  par 
exemple  le  latin  coaxare,  attribué  aux  grenouil- 
les,  qui  a  du  raport  au  couaquen  ou  quaken 
en  Allemand.  Or  il  semble  que  le  bruit  de  ces 
animaux  est  la  racine  primordiale  d'autres  mots  de 
la  langue  Germanique.  Car  corame  ces  animaux 
font  bien  du  bruit,  on  Fattribue  aujourd'hui  aux 
discours  de  rien  et  babillards,  qu'on  appello  q na- 
ie e ler  en  diminutif;  mais  apparemment  ce  mème 
mot  quaken  étoit  autrefois  pris  en  bornie  part  et 
signifioit  toute  sorte  de  sons,  qu'on  fait  avec  la 
bouche  et  sans  en  excepter  la  parole  mème.  Et 
comme  ces  sons  ou  bruits  des  animaux  sont  un  té- 
raoignage  de  la  vie,  et  qu'on  connoit  par  là  avant 
que  de  voir,  quii  y  a  quelque  chose  de  vivant,  de 
là  est  venu  que  quek  en  vieux  Allemand  signifioit 
vie  ou  vivant,  comme  on  le  peut  remarquer  dans 
les  plus  anciens  livres,  et  il  y  en  a  aussi  des  vesti- 
ges  dans  la  langue  moderne,  car  Quecksilber  est 
vif-argent,  et  erquicken  est  conforter  et  comme 
revivifler  ou  recréer  après  quelque  défaillance  ou 
quelque  grand  travail.  On  appello  aussi  Quaken 
en  Bas- Allemand  certaines  mauvaises  herbes,  vives 
pour  ainsi  dire  et  courantes,  comme  on  parie  en 
Allemand,  qui  s'étendent  et  se  propagent  aisément 
dans  les  chainps  au  préjudice  des  grains  :  et  dans 
FAnglois  quikly  veut  dire  prompteraent,  et  d'une 
manière  vive.  Ainsi  on  peut  juger,  qu'à  Fégard 
de  ces  mots  la  langue  Germanique  peut  passer  pour 
primitive,  les  anciens  n'ayant  point  besoin  d'eni- 
prunter  cTailleurs  un  son,  qui  est  Fimitation  de  ce- 


lili des  greneuftlies.  Et  il  y  en  a  beaucoup  cTautves 
ou  il  en  paroit  autant  Car  il  semble  que  por  ma 
instinct  naturel  les  anciens  Germaine,  CeHes,  et  au* 
tres  peuples,  apparentés  avec  evx,  ont  employé  te 
lettre  R.  pour  signifier  un  mouvement  violent  et  un 
bruit  tei  que  celai  de  cotte  lettre.  Cela  paroit  dans 
few  fino  rinnen,  rtiren,  (fluere)  rutir  (ftuxion) 
le  Rhin,  Rhòne,  Roer  (Rhenue,  Rhodanus,  Eri- 
danus,  Rara)  rauben  (raperò,  ravir)  Radt  (rota) 
radere  (raser)  rauschen  (mot  difficile  à  tra- 
duire  en  francois;  il  signine  un  bruit  tei  que  cekù 
des  feuilles  ou  arbres  que  le  vent  ou  un  animai  pas- 
sant  y  excite,  qu'on  fait  avec  uno  robe  trainante) 
rekken  (étendre  avec  violence)  d'ou  vient  que  rei- 
chen  est  atteindre,  que  der  Rick  agnine  un  long- 
bàton  ou  perche,  servant  à  suspendre  quelque  chose, 
danscette  espècedePlatdiitsch  ouBas-Saxon, 
qui  est  près  de  Bronevic;  que  rige,  reihe,  re- 
gula,  regere,  se  rapporto  à  une  fongueur  ou 
course  droite,  et  que  reck  a  signifié  une  chose  ou 
personne  fort  étendue  et  longue,  et  particulièremeiit 
un  géant  et  puis  un  bomme  puissant  et  riche  comme 
il  paroit  dans  le  rei  eh  des  Allemanda  et  dans  le 
riche  ou  ricco  des  demi -Latina.  En  Espagnot 
ricos  hombres  signifient  les  nobles  ou  prinei- 
paux;  ce  qui  fait  cotnprendre  en  mème  tema  com- 
ment  les  métamorphores,  les  synecdoques  et  les 
métonymies  ont  fait  passer  les  mots  d'une  significa- 
tion  à  Fautre,  sans  qu'on  en  puisse  toujours  suivre 
la  piste.  On  remarque  ainsi  ce  bruit  et  mouvement 
violent  dans  ri  ss  (rupture)  avec  quoi  le  latin 
rampo,  le  grec  fóywjjLu,  le  francois  arracher,  FI- 
talien  straccio  ont  de  la  connexion.  Or  comme 
la  lettre  R.  signine  naturellement  un  mouvement 
violent,  la  lettre  L.  en  designo  un  plus  doux.  Ausai 
voyons-nou8  que  les  enfans  et  autres  à  qui  le  R. 
est  trop  dur  et  trop  difficile  à  prononeer,  y  mettent 
la  lettre  L.  à  la  place,  comme  disant  par  exemple 
mon  lévelend  pél  e.  Ce  mouvement  doux  pa- 
roit dans  leb  e  n  (vivre)  laben  (conforter,  faire 
vivre)  lind,  lenis,  leutus  (lent)  lieben  (ai- 
mer)  lauffen  (glisser  promptement  comme  Feau 
qui  coule)  labi  (glisser,  labitur  uncta  vadis 
abies)  legen  (mettre  doucement)  d'ou  vient  lie- 
gen  coucher,  lage  ou  laye  (un  Ut,  comme  un  Ut 
de  pierres)  La y -Stein,  pierre  àcouches,  ardoise, 
lego,  ich  lese,  je  ramasse  ce  qu'on  a  rais,  (c'est 
le  contraire  du  mettre)  laub  (feuille)  chose,  aisée 
à  remuer,  où  se  rapportent  aussi,  lap,  liei,  len- 
ken  luo,  kvo  (solvo)  lien  (en  Bas-Saxon)  se 
dissoudre,  se  fondre  comme  la  neige)  d'ou  la  Lei  ne 
rivière  d'Hanno vre  a  son  nom,  qui  venant  des  pays 
montagneux  grossit  fort  par  les  neiges  fondues. 
Sans  parler  d'une  innmté  d'autres  sembJables  appeft- 
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lattane,  qui  prouvent  qu'il  y  a  queique  chose  de  na- 
ture! dans  l'origine  dea  mota,  qui  marqae  no  rap- 
port  oltre  les  choses  et  les  sons  et  mouvements  des 
organes  de  la  voix$  et  c'est  encore  poar  cela  que 
la  lettre  L.,  jointe  à  d'aotres  noma,  en  fait  le  dimi- 
rmtif  chez  les  Latins,  les  demi -latins  et  les  Al- 
lemanda snpérìears.  Gependant  il  ne  font  point 
prétendre  que  cette  raison  se  pnisse  remarqner  par 
tout,  car  le  lion,  le  lynx,  le  loop  ne  sont  rien 
moine  que  doux.  Mais  on  se  pent  étre  attaché  à 
nn  autre  accident,  qui  est  la  vitesse,  (lauf)  qui  les 
fait  craindre  on  qui  obHge  à  la  couree;  comme  si 
celai  qui  voit  venir  un  tei  animai  crìoit  aux  autres 
lauf  (fuyez!)  outre  que  par  plusieurs  aceidens  et 
changemens  la  plupart  des  mots  sont  extrèmement 
altérés  et  éloignés  de  leur  pnmenciation  et  de  leur 
sìgnificatìon  originale. 

PH.  Encore  un  exemple  le  feroit  mieux  en* 
tenore, 

TH.  En  voioi  un  assez  manifeste  et  qui  com- 
prend  plusieurs  autres.  Le  mot  d'oeil  et  son  pa- 
rentage  y  peut  servir.  Pour  le  faire  voir  je  com- 
mencerai  d'un  peu  haut.  A,  (première  lettre)  sui- 
vie  d'une  petite  aspiration  fait  Ah  et  comme  c'est 
une  émission  de  Fair,  qui  fait  un  son  assez  clair  au 
commeneement  et  pms  évanouissant,  ce  son  signifie 
naturellement  un  petit  soufle  (spiritum  lenem) 
lorsque  A  et  H  ne  sont  guères  forts.  Cest  de  quoi 
«co,  aer,  aura,  haugh,  baiare,  haleine, 
<xT(uuoq,  athem,  odem  (allemand)  ont  eu  lem* 
orìgine.  Mais  eomme  l'eau  est  un  fluide  aussi,  et 
fait  du  bruit,  il  en  est  vena  (ce  semble)  qu'Ah, 
renda  plus  grossier  par  le  redoublement,  c'est  à 
dire  aha  ou  ahha,  a  óté  prìs  ]x>ur  l'eau.  Les 
Teutons  et  autres  Celtes,  pour  mieux  marquer  le 
mouvement,  y  ont  prepose  leur  W.  à  Fun  et  à  l'au- 
tre$  c'est  pourquoi  web  en,  wind,  vent,  marquent 
Je  mouvement  de  l'air  et  waten,  vadum,  wa- 
ter le  mouvement  de  l'eau  ou  dans  l'eau.  Mais 
pour  revenir  à  Aha  il  paroìt  étre  (eomme  j'ai  dit) 
une  manière  de  racine,  qui  signifie  l'eau.  Les  Is- 
landois,  qui  gardent  queique  chose  de  l'ancien 
Teutonisme  Scandinavien ,  en  ont  diminué  l'aspira- 
tion  en  disant  aa;  d'autres  qui  disent  Aken  (en- 
tendant  Aix,  Aquas  grani)  l'ont  augmentóe, 
comme  font  aussi  les  Latins  dans  leur  a  qua,  et 
les  AUemands  en  certains  endroits,  qui  disent  a  eh 
dans  les  composhions  pour  rnarquer  l'eau,  comme 
lorsque  Schw  art  zac  h  signifie  eau  noire,  Bibe- 
rach,  eau  des  Castors.  Et  au  Leu  de  Wiser  ou 
Weser  ou  disoit  Wiseraha  dans  les  vieux  titres, 
et  Wi  sera  eh  chez  les  anciens  habitans,  dont  les 
Latins  ont  fait  Visurgis,  comme  d'I  le r,  Ilerach, 
ils  ont  foit  Ilargus.    D'aqua,  aigues,  auue, 
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les  francois  ont  enfm  foit  eau,  qu'ils  prononeent 
oo,  où  il  ne  reste  plus  rien  de  l'origine.  Auwe, 
Auge  chez  les  Gertnains  est  aujourd'hui  un  lieo, 
que  l'eau  inonde  souvent,  propro  aqx  pàtnrages, 
locus  irriguus',  pascuus;  mais  plus  particuliè- 
rement  il  signifie  une  iste  eomme  dans  le  nom  da 
monastère  de  Reichenau  (Augia  dives)  et  bien 
d'autres.  Et  cela  dott  avoir  eu  lieu  chez  beaucoup 
de  peuples  Teutoniques  et  Celtiques,  car  delà  est 
venu,  que  tout  ce  qni  est  comme  isolé  dans  uno 
espèce  de  plaine  a  été  nominò  Auge  ou  Ouge, 
oculus.  C'est  ainsi  qu'on  appello  des  taehes  d'huile 
sur  de  l'eau  ebez  les  AUemands;  et  chez  les  Espa- 
gnols  Ojo  est  un  trou.  Mais  Auge,  ooge,  ocu- 
lus, occhio  etc.  a  été  apphqué  plus  partkulière- 
ment  à  l'oeil  comme  par  exceUence,  qui  foit  ce 
trou  isolé  éclatant  dans  le  visage:  et  sans  doute  le 
francois  oeil  en  vient  aussi,  mais  l'orìgine  n'en 
est  point  recoonoissable  du  tout,  a  moina  qu'on 
n'aille  par  l'enchaìnement  que  je  viens  de  donner; 
et  il  paroit  que  f  o/^ua  et  o^ttg  des  Greca  vient  de 
la  mètne  source.  Oe  ou  Oeland  est  une  Isle  chez 
les  Septentrìonaux,  et  il  y  en  a  queique  trace  dans 
l'Hebreu  ou  ^  Ai,  est  une  isle.  M.  Bochart  a 
era  que  les  Phéaiciens  en  avoient  tire  le  noni,  qu'il 
croit  qu'ils  avoit  dormé  à  la  Mer  Aegée,  pleine 
d'isles.  Augere,  augmentation,  vient  encore 
d'auue  ou  auge,  c'est  à  dire  de  l'effusion  des 
eaux;  comme  ooken,  auken  en  vieux  Saxon, 
étoit  augmenter;  et  l'Augustus  en  parlant  de 
rEmpéreur  étoit  traduit  par  ooker.  La  rivière 
de  Bronsvf c,  qui  vient  des  montagnes  du  Hartz,  et 
par  conséquent  est  fort  sujette  à  des  aceroissemens 
subhs,  s'appello  Ocker,  et  Ouacra  autrefois. 
Et  je  dis  en  passant  que  les  noms  des  rivièra, 
étant  ordinai rement  venne  de  la  plus  grande  anti- 
quité  connue,  marquent  le  mieux  le  vieux  langage 
et  les  anciens  habitans,  c'est  pourquoi  ils  mérite- 
roient  une  recherche  particulière.  Et  les  laogues 
en  général  étant  les  plus  anciens  monumens  des 
peuples,  avant  l'écriture  et  les  arts,  en  marquent  lo 
mieux  l'orìgine  des  cognations  et  migrations.  C'est 
pourquoi  les  Étymologies  bien  entendues  seroient 
enrieuses  et  de  conséquence,  mais  il  font  joindro 
des  langoes  de  plusieurs  peuples,  et  ne  point  faire 
trop  de  sauts  d'une  nation  à  une  autre  fort  éloignéo 
sans  en  avoir  de  bonnes  verifica  tions,  où  il  sert 
sur  tout  d'avoir  les  peuples  entro  eux  pour  ga- 
rans.  Et  en  général  fon  ne  dott  donner  aucune 
créance  aux  étymologies,  que  lorsqu'il  y  a  quantità 
d'indices  concourans :  autrement  c'est  goropiser. 

PH.    Goropiser  ?  Que  veut  dire  cela? 

TH.  Cest  que  les  Étymologies  étranges  et  sou- 
vent rìdicutes  de  Goropius  Becanus,  savant  Médecio 
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de  16me  Siede,  ont  passée  en  proverbe,  bien  qu'au- 
trement  il  n'ait  pas  en  trop  de  tort  de  prétendre 
que  la  langue  Germanique,  qu'il  appello  Cimbrique, 
a  autant  et  plus  de  marques  de  quelque  chose  de 
primitif  que  FHéoraique  mème.  Je  me  souviens 
une  feu  M.  Claubergius,  Philosophe  excellent,  a 
donné  uà  petit  Essai  sur  les  origines  de  la  langue 
Germanique,  qui  fait  regretter  la  perte  de  ce  qu'il 
avoit  promis  sur  ce  sujet  J'y  ai  donné  moi-mèine 
quelques  pensées,  outre  que  j'avois  porté  feu  M.  Ge- 
rardus  Meierus,  Théologien  de  Brème,  à  y  travail- 
Icr,  eomme  il  a  fait,  mais  la  mort  Fa  interrompu. 
J'espère  pourtant  que  la  public  en  profitera  eocore 
un  jour,  aussi  bien  que  des  travaux  semblables  de 
M.  Schilter,  jurisconsulte  célèbre  à  Strasbourg,  mais 
qui  Vient  de  mourir  aussi.  II  est  sur  au  moina  que 
la  langue  et  les  antiquités  Teutoniques  entrent  dans 
la  plupart  des  recherches  des  origines,  eoutumes  et 
antiquités  Européennes.  Et  je  souhaiterois  que  des 
savans  hommes  en  fissent  autant  dans  les  langues 
WalHenne,  Biscayenoe,  Slavonique,  Finaoise,  Tur- 
que,  Persanoe,  Arinénienne,  Géorgienne  et  autres, 
pour  en  mieux  déeouvrir  l'harmonie,  qui  serviroit 
particulièrement,  comme  je  viens  de  dire,  à  éclair- 
eir  l'origine  des  Nations. 

§.  2.  PH.  Ce  dessein  est  de  conséquence,  mais 
à  présent  il  est  tems  de  quitter  le  Matériel  des 
Mote,  et  de  revenir  au  Forinel  c'est  à  dire  à  la 
sigmfication,  qui  est  commune  aux  differentes  lan- 
gues. Or  Vous  nfaccordcrez  premièrement  Mon- 
sieuT,  que  lorsqu'un  homme  parie  à  un  autre,  c'eat 
de  ses  propres  Idées,  qu'il  veut  donner  des  sigBes; 
les  mota  ne  pouvant  étre  appliqués  par  lui  à  des 
choses  qu'ii  ne  oonnoit  point  Et  jusqu'à  ce  qu'un 
homme  ait  des  Idées  de  son  propre  food,  il  ne  san- 
roit  supposer  qu'elles  sont  conformes  aux  quaiités 
des  choses  ou  aux  eonceptions  d'un  autre. 

TH.  Il  est  vrai  pourtant  qu'on  prétend  de  dé- 
sigoer  bien  sonvent  pìutòt  ce  que  d'autres  pensent, 
que  ce  qu'on  pense  de  son  chef,  comme  il  n'arrive 
que  trop  aux  Laiques,  dont  la  foi  est  implicite, 
Gependant  Raccordo  qu'on  entend  toujours  quelque 
chose  de  general,  quelque  sourde  et  rade  d'intelli- 
gence que  soit  la  pensée;  et  on  prend  garde  au  moins 
de  ranger  les  mots  selon  la  coutume  des  autres,  se 
contentant  de  croire  qu'on  pourroit  en  apprendre 
le  sens  au  besoin.  Ainsi  on  n'est  quelque  fois  que 
le  trucheinan  des  pensées,  ou  le  porteur  de  la  pa- 
role d'autrui,  toit  comme  seroit  une  lettre;  et  mème 
on  Test  plus  sonvent  qu'on  ne  pense. 

§.  3.    PH.    Vous  avez  raison  d'ajouter,  qu'on 
entend  toujours  quelque  chose  de  général,  quelque  I 
Idiot  qu'on  soit.  Un  enfant  n'ayant  remarqué  dans 
ce  qu'il  entend  nommer  Or  qu'une  brillante couleur 
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jaune,  donne  le  nom  cTor  à  esita  mème  conlear, 
qu  il  voit  dans  la  queue  d'un  pan;  dantres  ajoute* 
ront  la  grande  pesanteur,  la  fuaihiEté,  la  maUéa- 
bilitó. 

TH.  Je  lavoue;  mais  sonvent  l'Idée,  qu'on  a 
de  l'objet,  doni  on  parie,  est  encore  plus  généraie 
que  celle  de  cet  enfant,  et  je  ne  doute  point,  qu'un 
aveugle  ne  puisse  parler  pertinemment  des  couleurs 
et  faire  une  harangue  à  la  louange  de  la  minière, 
qu'il  ne  connolt  pas,  parcequ'il  en  a  apprìfl  ks  ef- 
fets  et  les  circonstances. 

§.  4.  Ph.  Ce  que  vous  remarquex  est  tres 
vrai.  U  arrive  sonvent  que  ks  hommes  appliquent 
d'avantage  leurs  pensées  aux  mots,  qu'aux  choses, 
et  parcequ'on  a  appris  la  plupart  de  ees  mots  arant 
que  de  connoltre  les  Idées,  qa'ils  signifient,  il  y  a 
non  seulement  des  enfans,  mais  des  hommes  fatta 
qui  parìent  souvent  comme  des  perroquets.  §.  5. 
Cependant  les  hommes  prétendent  ordinairement  de 
marquer  leur  propres  pensées  et  de  plos  ils  attri- 
buent  aux  mote  un  secret  rapport  aux  Idées  d'au- 
trui  et  aux  choses  mémes.  Car  si  les  sona  étoient 
attachés  à  une  autre  Idée  par  cerni  avec  qui  nous 
nous  entretenons,  en  seroit  parler  deux  langues,  il 
est  vrai  quon  ne  s'arrète  pas  trop  à  exarainer 
quelles  sont  les  Idées  des  autres,  et  l'on  suppose 
que  no  tre  Idée  est  celle  que  le  commun  et  les  ha* 
biles  gens  du  pays  attachent  au  mème  mot  §.  6. 
Ce  qui  a  lieu  partieulièremeat  à  Fégard  des  Idées 
simples  et  des  modes,  mais  quant  aux  Substaaces 
on  y  croit  plus  particnlièrement  que  les  mots  agni* 
fient  aussi  la  réaltté  des  choses. 

TH.  Les  Substances  et  les  modes  sont  égale- 
ment  représentés  par  les  Idées;  et  les  choses,  ausai 
bien  que  les  Idées,  dans  Fun  et  Fautre  cas  toùt 
marquées  par  les  mota;  ainsi  je  n'y  vois  guères  de 
difference,  si  non  que  les  Idées  des  choses  substan- 
tieUes  et  des  quaiités  sensibles  sont  plus  fixes*  Aa 
reste  il  arrivo  quelquefois  que  noe  Idées  et  pensées 
sont  la  -  maticre  de  nos  discours  et  font  la  choee 
mème,  qu'on  veut  signifier,  et  les  notions  rcfiexives 
entrent  plus  qu'on  ne  croit  dans  celles  des  cboses. 
On  parie  mème  quelquefois  des  mots  matémUement, 
sana  que  dans  cet  endroit-là  précisemettt  on  puisse 
substituer  à  la  place  du  mot  la  signification ,  on  le 
rapport  aux  Idées  ou  aux  choses;  ce  qui  arrive  non 
seulement  lorsqu'on  parie  en  Grammairien,  mais 
encore  quand  on  parie  en  Dictionnairiste,  en  don* 
nant  l'explication  du  nom. 
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CHAPITRE  in. 

Des  Termes  Généraux. 

§.  1.  PH.  Quoiqu'il  n'existe  quo  dee  choses 
particulières ,  la  plus  grande  partie  des  mots  ne 
busse  point  diètro  des  Termes  Généraux,  parce 
qu'il  est  impossible,  §.  2.  que  chaque  choee  par- 
tfculière,  puisse  avoir  un  nom  particulier  et  distinct, 
ootre  qu'il  faudroit  une  mémoire  prodigieuse  pour 
cela,  au  prix  de  laquelle  celle  de  eertaìns  Généraux, 
qui  pouvoient  nommer  tous  leurs  soldats  par  leur 
nom,  ne  seroh  rìen.  La  chose  crott  métue  à  Fin- 
tini, si  chaque  bète,  chaque  piante,  et  méme  chaque 
fenille  de  piante,  chaque  graine,  enfin  chaque  grain 
de  sable,  qu'on  pourroit  avoir  besoin  de  nommer, 
devoit  avoir  son  nom.  Et  comment  nommer  Ics 
parties  des  ehoses  sensiblement  unifbrtnes,  comme 
de  Teau,  da  feri  §.  3.  ontre  que  ces  noms  par- 
ticohers  seroient  inutiles,  la  fin  principale  du  lan* 
gage  étant  d'exciter  dans 'l'esprit  de  celai  qui  in'ó- 
coute  une  Idée  semblable  à  la  mienne.  Ainsi  la 
àmitirade  suffit,  qui  est  marquée  par  les  termes 
généraux,  §.4.  et  les  mots  particuhers  seuls  ne 
servhroient  point  à  étendre  nos  connoìssances,  ni  à 
mire  juger  de  Favenir  par  le  passe,  ou  d'un  iudividu 
par  un  autre.  §.  5.  Gependant  comme  Fon  a  sou- 
vent  besoin  de  mire  mention  de  ceriains  individus, 
particeli  èremeot  de  notre  espèce,  Fon  se  sert  de 
noms  propres;  qu'on  donne  ausai  aux  pays, 
villes,  montagnes  et  autres  distinctions  de  lieo. 
Et  les  maquignons  donnent  des  non»  propres  jusqu'à 
leur  chevanx,  aussi  bien  qu1  Alexandre  à  son  Bucé* 
phale,  afin  de  pouvoir  distinguer  tei  ou  tei  cheval 
partkulier,  lorsqu'il  est  éloigné  de  leur  vue. 

TH.  Ces  remarques  sont  bonnes,  et  il  y  en  a 
qui  conviennent  avec  celles  que  je  viens  de  faire. 
Mais  j'ajeuterai,  suivant  ce  que  j'ai  observé  déjà, 
que  les  noms  propres  ont  été  ordinaire- 
ment  appellatifs  c'est  a  dire  généraux  dans  leur 
origine,  comme  Brutus,  Caesar,  Auguste,  Capito, 
Lentatas,  Piso,  Cicero,  Elbe,  Rhin,  Rhur,  Leine, 
Oeker,  Bucóphale,  Alpes,  Brenner  ou  Pyrénées; 
car  Fon  sait  que  le  premier  Brutus  eut  ce  nom  de 
son  apparente  stupidite,  que  Cesar  étoit  le  nom  d'un 
enfant  tire  par  inoision  du  ventre  de  sa  mòre,  qu1  An- 
guste étoit  un  nom  de  vénération,  que  Capiton  est 
grosso  tòte,  comme  Boucépoata  aussi,  que  Lesto» 
ma,  PSson  et  Giceron  ont  été  des  noms  doonés  au 
«ommeneenent  k  ceux^  qui  cuitìvoìent  partìculière* 
meni  certaines  sortes  de  legume*.  Ttà  déjà  dit  ce 
que  signifient  les  noms  de  ces  rivières,  Rhin,  Rur, 
Leine,  Ocker.  Et  Fon  sait,  que  toutes  les  rivières 
s'appeUent  encore  Elbes  en  Scandinavie.  Enfin 
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]  Alpes  sont  montagnes,  couvertes  de  ndge  (à  qool 
convient  album,  blanc)  et  Brenner  ou  Pyre- 
nées  signifient  une  grande  hauteur,  car  bren  étoit 
haut,  ou  chef,  (comme  Brennus)  en  Celtiqoe,  comme 
encore  brinck  chez  les  Bas-Saxons  est  bauteur, 
et  il  y  a  un  Brenner  entre  FAUemagne  et  d'Italie, 
comme  les  Pyrenées  sont  entro  les  Gaules  et  F fi- 
spagne.  Ainsi  j'oeerois  dire  que  presque  tous  les 
mots  sont  originairement  des  termes  Généraux, 
parcequ'il  arriverà  fort  rarement  qu'on  inventerà  un 
nom  exprès  sana  raison  pour  marquer  un  tei  indi- 
vidu.  On  peut  donc  dire  que  les  noms  des  indivi- 
dus  étoient  des  noms  d'espèce,  qu'on  donnoit  par 
'  exceUence  ou  antrement  à  quelque  iudividu,  comme 
le  nom  grosse  téte  à  celui  de  tonte  la  ville,  qui 
Favoit  la  plus  grande  ou  qui  étoit  le  plus  considéré 
des  grosses  tètes  qu'on  connoissoit  (Test  ainsi 
méme  qu'on  donne  les  noms  des  geures  aux  espèces, 
c'est  à  dire,  qu'on  se  contenterà  d'un  terme  plus 
generai  ou  plus  vague  pour  designer  des  espèces  plus 
particulières,  lorsqu'on  ne  se  soucie  point  des  diffé- 
rences.  Comme  par  exemple,  on  se  contente  du  nom 
generai  d'absinthe,  quoiqu'il  y  en  ait  tant  d'espèees 
qu'un  des  Banhins  en  a  rempli  un  livre  exprès. 

§.  6.  TH.  Vos  réflexions  sur  Forigine  des 
noms  propres  sont  fòrt  justes;  mais  pour  venir 
à  celle  des  noms  appellatifs  ou  des  termes  gé- 
néraux Vous  conviendrez  sans  doti  te,  Monsieur,  que 
les  mots  deviennent  généranx  lotrsqu'ite  sont  signes 
dldées  générales  et  les  Idées  deviennent  généraks 
lorsque  par  abstraction  on  ne  séparé  le  tems,  le 
lieu,  ou  telle  autre  circon*tanoe,  qui  peut  les  dé- 
terminer  à  telle  ou  telle  existence  particulière. 

TH.  Je  ne  disconviens  point  de  cet  usage  des 
abstractions,  mais  c'est  plntòt  en  montant  des 
espèces  aux  genres  que  des  individus  aus  espèces, 
Car  (quelque  parodoxe  que  cela  paroisse)  il  est 
impossible  à  nous  d'avoir  la  connoissance  des 
individus  et  de  trouver  le  moyen  de  déterminer 
exaetement  Findividualité  d'ancone  chose,  à  moins 
que  de  la  garder  elle  méme;  car  toutes  les  circon- 
stances  peuvent  revenir  ;  les  plus  petites  difiérences 
nous  sont  insensibles;  le  lieu  ou  le  tems,  bien  loin 
de  déterminer  d'èux  mémes,  ont  besoin  eux-mémes 
(Tètre  déterminés  par  les  choses  qu'ils  contieunent. 
Ce  qu'il  y  a  de  plus  considerale  en  cela,  est  que 
l'individualité  enreloppe  Finfini,  et  il  n'y  a 
que  celui,  qui  est  capable  de  le  comprendre  qui 
perisse  avoir  la  connoissance  du  principe  d'indivi- 
duation  d'une  telle  ou  telle  chose  $  ce  qui  vient  de 
Finfluence  (à  Fentenére  sainement)  de  toutes  les 
choses  de  Funivers  les  unes  sur  les  autres.  11  est 
vrai  qu'il  tfen  seroit  point  ainsi,  s'il  y  avoit  des 
Atomes  de  Democritea  mais  aussi  il  n'y  anroit  point 
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alors  de  différence  entro  deux  individus  dif fé- 
re  ds  de  la  méme  figure  et  de  la  mème  grandeur. 

§.  7.  PH.  11  est  ponrtant  tout  visible  que  les 
Idées,  que  les  enfans  se  font  des  personnes,  avec 
qui  ils  conversent  (pour  nons  arrèter  à  cet  exemple) 
sont  semblables  aux  personnes  mèroes ,  et  ne  sont 
que  particulières.  Les  Idées,  qtfils  ont  de  leur 
nonrrice  et  de  lear  mère,  sont  fort  bien  tracées 
dans  leur  esprit  et  les  noms  de  nonrrice  ou  de 
maman,  dont  se  servent  les  enfans,  se  rapportent 
uniqnement  à  ces  personnes.  Quand  après  cela  le 
tems  leur  a  fait  observcr  qu'il  y  a  plosienrs  antres 
Etres ,  qui  ressemblent  à  lear  pere  ou  à  leur  mère, 
ils  forment  une  Idée,  à  laquelle  ils  tronvent  que 
tons  ces  Etres  particuliers  partici pent  également, 
et  ils  lui  donnent  comme  les  antres  le  nom  d'homme. 
§.8.  Hs  acquìèrent  par  la  mèine  voie  des  noms  et 
des  notions  plus  géoérales;  par  exemple  la  nouvelle 
Idée  de  Fanimal  ne  se  fait  point  par  ancone  addt- 
tion,  mais  seulement  en  òtant  la  figure  ou  les  prò- 
priétés  particulières  de  Fhomme,  et  en  retenant  un 
corps  accompagné  de  vie,  de  sentiment  et  de  motion 
spontanee. 

TH.  Fort  bien;  mais  cela  ne  fait  voir  que 
ce  que  je  viens  de  dire;  car  comme  l'enfant  va  par 
abstraction  de  Fobservation  de  FIdée  de  Fhomme  à 
celle  de  FIdée  de  Fanimal ,  il  est  venu  de  cette  Idée 
plus  spécifique,  gif  il  observoit  dans  sa  mère  ou  dans 
son  pére  et  dans  d'autres  ])ersonnes,  à  celle  de  la 
nature  humaine.  Gar  pour  jugcr  gu1  il  n'avoit  point 
de  précise  Idée  de'  Findividu ,  il  suffit  de  considérer 
gif  une  ressemblaoce  mediocre  le  tromperoit  aisé- 
meot  et  le  feroit  prendre  ]X)nr  sa  mère  une  antre 
femme,  qui  ne  Fest  point.  Vous  savez  FHistoire 
du  faux  Martin  Guerre,  qui  trompa  la  femme  mème 
du  vcritable  et  les  proches  parens  par  la  ressem- 
blance  jointe  à  Faddresse  et  embarassa  longtems  les 
juges,  lors  méme  que  le  véritable  fut  arrivée. 

§.  9.  PH.  Ainsi  tout  ce  mystère  du  Genre  et 
des  Espèces,  dont  on  fait  tant  de  bruit  dans  les 
Ecoles,  mais  qui  hors  de  là  est  aree  raison  si  peu 
considéré,  tout  ce  mystère,  dis-je,  se  rédnit  uniqne- 
ment à  la  formation  dldées  abstraites  plus  ou  moina 
étendues,  auxquelles  on  donne  certains  noms. 

TH.  L'art  de  ranger  les  choses  en  genres  et  en 
espèces  n'est  pas  de  petite  importance  et  sert  beau- 
coup,  tant  au  jugement  qifà  la  mémoire.  Vous 
savez  de  quelle  conséquence  cela  est  dans  la  Bota- 
nique,  sans  parler  des  animaux  et  autres  Substances, 
et  sans  parler  aussi  des  Etres  Moraux  et  Notionanx 
comme  quelques  uns  les  appellent.  Une  bonne  par- 
tie  de  Fordre  en  dépend,  et  plusieurs  bons  aoteurs 
écrivent  en  sorte  que  tout  leur  discount  peut  ètre 
rédnit  en  divisions  ou  sousdivisions ,  sairant  une 


méthode,  qui  a  du  rapport  aux  genres  et  aux  espèces, 
et  sert  non  seulement  à  retenir  les  choses,  mais 
méme  à  les  trouver.  Et  ceux,  qui  ont  dispose 
toutes  sortes  de  notions  sous  certains  titres  ou  pré- 
dicamens  sous-divisés,  ont  fait  quelque  chose  de 
fort  utile. 

§•  10.  PH.  En  définissant  les  mota,  nous  nona 
servons  du  Genre  ou  du  Terme  Général  le  plus  pro- 
chain;  et  tfest  pour  s'épargner  la  peine  de  compter 
les  difterentes  Idées  simples,  que  ce  Genre  signine, 
ou  qoelquefois  pent -ètre  pour  s'épargner  la  boote 
d  ne  pouvoir  faire  cette  émuneratiou.  Mais 
quoiqne  la  voie  la  plus  courte  de  definir  soft  par  le 
moyen  du  genre  et  de  la  différence  comme  par- 
lent  les  Logiciens,  on  peut  douter  à  mon  avis,  quelle 
soit  la  meilleure  :  du  moins  elle  n'est  pas  l\miqne. 
Dans  la  définition ,  qui  dit  que  Fhomme  est  un  ani- 
mai raisonnable  (définition  qui  peut-étre  n'est  pas 
la  plus  exacte,  mais  qui  sert  assez  bien  au  présent 
desseifì)  au  lieu  du  mot  animai  on  pourroit  mettre 
sa  définition.  Ce  qni  fait  voir  le  peu  de  nécessité 
de  la  règie,  qui  veut  q'une  définition  doit 
étre  composée  de  genre  et  de  différence 
et  le  peu  d'avantage,  quii  y  a  à  Fobserver  exacte- 
meni  Aussi  les  langues  ne  sont  pas  toujours  for- 
mées  selon  les  règks  de  la  Logique  en  sorte  que  la 
signification  de  chaque  terme  puisse  étre  exactement 
et  dairement  exprimée  par  deux  autres  termes.  Et 
ceux  qui  ont  fait  cette  regie  ont  eu  tort  de  nona 
donner  si  peu  de  définibons,  qui  y  soient  con- 
formes. 

TH.  Je  conviens  de  vos  remarqaes;  il  seroit 
ponrtant  avantagenx  pour  bien  des  raisons  que  les 
définitions  puissent  ètre  de  deux  termes:  cela  sana 
doute  abrégeroit  beaucoup  et  toutes  les  divisions 
pourroient  étre  réduites  à  des  dichotomies,  qui  en 
sont  la  meilleure  espèce,  et  servent  beaucoup  poor 
Finvention,  le  jugement  et  la  mémoire.  Gependant 
je  ne  croia  pas,  que  les  Logiciens  exigeat  toujoiirs 
que  le  genre  ou  la  différence  soit  exprimée  en  un 
seul  mot;  par  exemple  le  terme  Poi ygone  régu- 
lier  peut  passer  pour  le  genre  du  quarré,  et  dans 
la  figure  du  cerale  le  genre  pourra  étre  une  figure 
piane  curviligne,  et  la  différence  seroit  celle  dont 
les  points  de  la  ligne  ambiente  soient  également  cti- 
stans  d'un  certain  point  comme  centre.  Àa  reste 
il  est  encore  boa  de  remarquer,  que  bien  souvent  le 
genre  pourra  étre  changé  en  différence,  et  la 
différence  en  genre.  Par  exempie,  le  Quarré 
est  un  régulier  quadrilatera!,  ou  bien  no  quadrila- 
tere régulier,  desorte  quii  semble  que  le  geara  ou 
la  différence  ne  diffèrent  que  comme  le  suhetantif 
et  Fad>cnT;  comme  si  au  lieu  de  dire,  que  Phomme 
est  un  aoimal  raisonnable,  la  langue  permettoit  de 
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dhfe  <t*d  YhXMtùe  est  un  rationril  animali,  c'est  à 
dBre,  une  subitanee  raisonaable,  douée  «Pane  nature 
animale*,  acr  Keu  que  le*  Génies  sont  deeSubstanees 
nfeonnables,  doftt  la  nature  n'est  point  animale, 
da  eòmmune  atee  les  bète*.  Et  cet  échange  de* 
genrea  et  diffeVences  dépend  de  la  variation  de  l'or- 
dre  des  sous-di>vi9lon8. 

f:  11»  PH.  Il  s'ensuit  de  ce  que  je  venete  de 
dire,  <p*e  <de  qtPoa  appele  général  et  universel 
appartieni  point  à  Pexisèence  de&ehoses,  mais  que 
c^es*  un  ouvrage  de  Pentendement.  §.  12»  et  les 
Essences  de  chaque  •  espèce  ne  sont  que  les  Idées 
abstraites. 

'  TU.  Je  ile  vois  pas  assez  eette  conaéqnencé. 
Cat  la  gónéralité  consiste  dans  la  ressemMance 
de*  chose*  sfogufieres  entre  eHes,  et  citte  i  coseni- 
blaace  est  tuie  realità.  1 

•  f .  13.  PH.  JfeUois  Voti»  dire  mòi-mème  que 
ce*tespeces  sont  fbndées  bw  les  ressembhmcès. 

'  'TH.  Potrrquoi  donc  n'y  polntchewher  aussi  Fes- 
setiee  dee  genres  et  dés  espères? 

§.  14.  PR  Oh  sera  mctìns  surpris  de  nVentencfrè 
dire  que  ces  essences  soni  Pouvrage  de  Pentende- 
«neut,  si  roti  considero  quìi  y  a  da  moto*  dèa  Idées 
eottpfeKes,  <fù  dans  l'esprit  todrfferentes  personnes 
ébot  seuvent  differente*  colfections:  «fidées  simples, 
et  airisi  ce  qni  est  * varice  «fané  l'esprit  ehm 
ftotnme,  ne  Test  pas  dans  l'esprit  d\ra  atitre. 

TU.  Gavone,  MansieUT,  otrily  a  peti  <fendrofta 
oè  fato  metns  entetidu  la  force  de  tos  cohséquenees: 
quléi  ,  et  cela  me  fait  de  la  penare.  Si  les  hommes 
diftrttit  dans  le  noni,  cela  change-t-i!  les  ehoses  ou 
leattf  *e*semblancesT  Si  Fan  applique  le  nom  diva- 
rico1 à  tino  -ressefchblaneè,  et  Fautre  à  une  autre,  ce 
séront  deu*  diflerentes  espèces  désignées  par  le 
mènno  nomi 

"  PH.  Dans  Pespèce  dea  Substances,  qui  nons  est 
p&às  ffemilière  et  qne  nona  coiraoissons  de  la  ma- 
nière la  plus  intinte,  o»  a  dòtité  plusieurs  fois  sì  le 
frttft,'  qoime  feftune  a  mia  an  monde,  étòit  homme, 
jttequ'à  disputér  si  Fon'deroit  le  nourrìr  et  bàtiser; 
eequine  pòarroft  étre  rfTIdée  abstraite  on  Pessence, 
à  laquellé  appartSent  le  nona  tThomme  étoit  Pouvragè 
de  la  ria  ture  et  non  fané  e?ivetse  iticertaroe  corfection 
d"Mées  simplex,  o^Ftoiteoò^mtot  Jc^t  ensemble 
et  à  laquelle  il  attaché  nn  nom  après  Favoi*  rendue 
generale  par  voie  d'abstraction.  De  sorte  qne  dans 
le  fond  chaqoe  Idée  distincte,  formée  par  abstra- 
ction,  est  ime  essence  distincte. 

TH.  Pardonnez  moi,  qne  je  voos  dise,  Monsieur, 
qae  votre  langa^e  mVittbàrésse,  Jcar  je  tfy  vois  point 
de  liaison.  .  Si  npns  ne  pouvons  pas  toojonrs  juger 
par  le  dehors  des  ressemblances  de  ffntériear,  est-ce 
qttVfletf w'sWt  moiMs  dans  la  natnrcf  Lorsqtfon 


dente  si  on  monstre  est  hòtnme',  c'osi  qtfoti  dente 
sii  a  de  la  raison.  Qoarid  od  smra  qo'il  en  a,  les 
TbéotogiènB  ordonneront  de  fe  taire  bàtiser  et  lea 
JnrtseonsuHes  de  le  fdfre  nomtir.  U  est  Trai  qn^ou 
petit  dispater  de»  pku  basses  espèees  logiqnement 
prises,  otri  se  varient  par  detì  aeddens  dans  une 
méme  esptee  physiqne  oa  tribù  de  génération;  mais 
on  n'a  point  besoin  de  les  determinerà  on  peni 
méme  les  varier  à  llnfini,  corame  fi  se  vort  dans  la 
grande  varieté  des  oranges,  limdns,  et  citrons,  qne 
les  experts  savent  nommer  et  distìnguer.  On  le 
royoit  de  méme  dans  les  tufipes  et  oueillets,  lorsqoe 
ces  fleurs  étoient  à  la  mode.  An  reste,  qae  les 
hommes  joignent  telles  ou  telles  idées  ou  non,  et 
méme  qne  la  nature  les  joigne  àctuellement  tm  non, 
cela  ne  fàH  rien  pour  les  esBénces,  genres  ou  espèces, 
puisqu'il  ne  s^y  agit  que  des  possibtfités,  qui  sont 
indépendantes  de  notre  pensée. 

§.15.  PH.  On  suppose  ordinai vement  une 
constitution  réelle  de  Fespece  dé  chaquèchose,  et 
il  est  hors  de  doule  quii  y  en  dòit  atoir,  d\jà 
chaque  amas  d'idées  sfniples  ou  quàlité^  cofcdstentes 
dans  certe  chose  doit  dépendre.  Mais  corame  il 
est  évident,  que  les  choses  ne  sont  rangèes  en  sor1-' 
fes  ou  espèces  sous  certains  noms,  qu%en  tant 
qtfelles  eonviennent  uvee  certaines  Idées  abstraites, 
auxquelles  nous  avons  attaché  ce  nom  là,  l'Es- 
se nce  dè  chaque  geore  ou  espece  vìent  ainsi  à  n'étre 
autre  chose  que  Fldée  abstraite  significo  par  le  nom 
général  ou  spécifique  et  nous  trourerons  qne  cTest 
là  ce  qu'em  porte  le  mot  d1essencè  selon  PWage  lé 
plus  ordmaire  qo\m  en  lait.  n  ne  seraH  pas  mal 
à  mon  a  vis  de  designer  ces  deux  sortes  (Fessences 
par  deux  noms  différens  et  d'appeller  la  premiere 
essence  réelle  et  Fautre  essence  nominale. 

TJH.  Il  me  semble  que  notre  langage  innove 
extrèmement  dans  les  mahières  de  s'exprimei*.  Ott 
a  bien  parlé  jusqtfici  de  défittitions  nommales  et 
cansales  ou  réefles,  mais  non  pas  que  je  sache  (fes- 
sences  autres  que  réelles,  à  molns  que  par  essences 
hommales  on  n'ait  entendu  des  essences  fausseè  et 
impossi Wes,  qui  paroissent  ètte  des  essences,  mais 
tfen  sont  point }  comme  serbit  par  exemplè  celle 
d'un  décaèìlre  régulier  <fest  à  dire  d'un  corps  régu- 
lier,  compris  sòus  dix  plana.  L'essence  dans  lé 
rbnd  n'ést  autre  chose  qde  la  possibfHté  de  ce  qÉTori 
proposé.  Ce  cju'on  suppose  possibfe  est  exprimé 
pari*  défitófiòn^  mais,  cette  déflnition  n'èét  que 
óòmirialé,  quànd  elle  'riaprirne  point  én  mèmé 
tems  la  possibifhé,  cat  alorton  peut  doutet  si  cette 
défihitioii  exprime  quelque  chose  de  téef ,  c'est  ài 
dire  de  possiWe,  josqu'à  ce  que  rexpérience  Vienne 
à  notre  secóurs  pour  nous  forre  connoitre  certe  rèa* 
Kté  à  posteriori,  lorsque  la  chose  se  trouve  ef- 
39 
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fe^tiYemeut  dans  Je  monde;  ce  qui  euflU  au  défaut 
de  Ja  raison,  qui  ferqit  cennoìtre  la  réalité  A 
priori  en  axposant  la  «ause  ou  k  generation  post 
sibfe  de  la  chose  définie.  U  ne  dépend  doncps* 
de  nous  de  joindre  les  Idées  camme  bon  nous  sem~ 
bla,  à  moins  que  cette  conibinaison  ne  soit  justifiée 
oo  par  la  raison,  qui  la  montre  possible,  ou  par 
rexpórience,  qui  la  mentre  actuelle ,  et  par  consé- 
quent  possible  anssi.  Pour  nùeox  distinguer  aussi 
Fessence  et  la  définition,  il  faut  considérer  qu'il  n'y 
a  qu'une  essence  de  la  chose,  mais  quii  y  a  plu- 
sieurs  définitions,  qui  expriment  une  mème  essence, 
eomoie  la  méme  structure  ou  la  méme  ville  peut 
ètre  représenté  par  différentea  Scénographies,  sui- 
vant  les  différens  còtés  dont  on  la  regarde* 

§.  19,  PH.  Vous  m'accorderei  je  pwe,  que 
le  Réel  et  te  Nominai  est  toujours  le  mème 
dans  les  Idées  simples  et  dans.  les  Idées  des  modes  } 
mais  dans  les  Idées  des  substances,  ils  spnt  toujours 
entièrement  dtfférens.  Une. figure^  qui  termine  un 
espace  par  troia  lignes,  c'est  Fessenoe  du  trianglq, 
tant  réelle  que  nominale;  car  cesi  non  seulement 
l'Idée  abstràite  à  laqueUe  le  nom  géaéral  est  atta* 
cbé,  mais  l'Essence  ou  FEtre  propre  de  la  cnose> 
ou  le  fondetnent  d  où  procèdent  ses  propriétés ,  et 
auquel  elìes  sont  attacbées.  Mais  c'est  tout  autre- 
ment  à  Fégard  de  l'or.  La  constitution  réelle  .  de 
ses  partii,  de  laqueUe  dépendent  la  couleur,  la  pe- 
santeur,  la  fusibilité,  la  fixité  etc.  nous  est  inconnu* 
etn'en  ayant  point  d'Idée  nous  n'avons  point  de 
nom,  qui  en  soit  le  signe.  Cependant  ce  sont  ces 
qualités,  qui  font  que  cette  matière  est  appellée  de 
l'or,  et  sont  son  essejpce  nounnale,  c'est  £dire,  qui 
donne  droit  au  nom.     .  , 

TH«  Jaimerois  nneux  de  dire  i  suivant  Fusage 
recij,  que  FEsseuced0  For  est  ce  qui  le  constjtue 
et  qui.  lui  donne  oes  qualitées  sensi^les,  qui  le  font 
recoonoìtre  et  qui  font  sa  définition  nominale, 
au  lieu  que  nous  aurions  la  de  fin  iti  on  réelle 
et  causale,  si  nous  popvions  expliquer  cette  con- 
testure ou  constitution  intérieure,  Cepeodant  la 
définition  nominale  se  trouve  ici  réelle  aussi,  no» 
par  .elle-méme  (car  elle  ne  fait  point  cemnoitre  a 
priori  la  possibilité  ou  la  generation  des  corps) 
Hjais  par  l'experience, ,  parce  que  nous  expérimen- 
{oes  quii  y  a  un  corps,  ou  ces  qualités  se  trouvent 
ensemble:  mais  sans  quei  on  pourroit  douter,  si 
tant  de  .pésanteur  seroit  compattale  avec  tant  de 
mallóatyltié,  comma  Fon  peut  douter  jusqnà  pré- 
sent,  si  un  verre  malléable  à  froid  est  possible  à  la 
nature.  Jc  ne  suis  pas  au  reste  de  Votre  avis  Mon* 
sieur,  quii  y  a  ici  de  la  différence  entre  les  Idées 
des  Substances  et  les.  Idées  des  prédicats,  comme  si 
les  définitions  des fprédicats  (cest  k  dire  des  modes 


et  des  objets  des  idées  simplee)  étoient,  tes^oo». 
róelles  et  «eminales  en  mème  tao**  et  que  cejkn 
des  substances  n'étoient  que  nominale*.  Je  de- 
meure  bien  d'aceord  quìi  est  plus  difficile  d'avear 
des  définitìons  réelles  des^orps,  qui^oot  deSiEtres 
substantials,  paroe  que  leur  contesture  est.  moins 
sensible.  Mais  il  n'en  est  paa  de  méme' de  toutes 
les  Substances^  car.  nous  avous  une  eonnoissaeee 
des  vraies  Substances  on  des  unités,  (fioeme  de 
Dien  et  de  Fame,)  ausai  intimes  que  nona  e»  avena 
de  la  ptopart  des.  modes.  D'ailleurs,  il  y  a  de»  pré- 
dicats  aussl  peu  connns  que  la  contesture  des  corps: 
car  le  jaune  ou  l'amer  par  exemple  sont  les  objets 
dea  W^es  ou  phantasies  simplesr  et  néanmoias  ;on 
n'en  a  qu*une  rqnnoVwnnoe  eonfase,  mème. dans  les. 
Mataématiques,  où  un  mèn^  mode  peut  avoir  use 
définition  nominale  aussi  bien  qu'une  réelle.  ,Pba 
de  gens  ont  bien  expliqué  m  quei  consiste  la  dilfó- 
rence  de  ces.  deux  dé^aitions,  qui  doit  disesmer 
aussi  .Fessene?  et  la  pvopriété*  A  mon  aris  catte 
différence  est,  que  la  réelle  fait  voir  la  possibilité 
du  déini  et  la  nominale  ne  le  Jait  paini: ,  la-  défini- 
tion de  deux  droites  parallèles,  qui  dit  qu'a^ 
les  sont  dans  un  mime  pian  et  ne  se  prevcontroit 
point  quoiqu'on  te  «orione  à  f  infini,  n?est  qua  no*, 
minale,  car  om  pourroit  donter  d'abord  si  cela  est 
possible.  Mais  lorsqu'on  a  compris,  qu  on  peut 
mener  une  droiite  parallèle  dans  un  pian  à  noe 
droite  donnóe,  pomru  qu'on  pvenne  garde  que  la 
pointe  du  Stile,  qui  décrit  ]a  parallèle,  deineure  tou- 
jours également  distante  de  la  donnea,  on  voit  en. 
méme  tems  que  la  cnose  est  possible  et  pourqjupi 
ejles  ont  ce,tte  propriété  de  ne  se  rencontrer  jaraaw, 
qui  en  fait  la  définition  nominale,  mais  qui  n'sst  Ul 
marque  de  la  parallólisme  que  lorsqua  les  -de^c 
lignes  sont  droites,  au  lieu  que  si  Fune  au  moina 
4toit  oourbe,  elles  ponmneaut  ^tre  de  nature  à  .ne 
se  pouYoir  januiis  jreneontver,  et  cependant  eUes  ne 
seroient  point  paralltìes  pour  cela.  . 

§.  19.  PtH.  Si  FEssene^  étoit  antre  chcee  qoe; 
FIdóe  abstraite  cilene  serpit  point  ingéniraMe ei 
incomiptiblc.  Une  licerne,  une  Srène>.  un  Gerele 
exact  ne  sont  peut-étre  point  dans  le  monde; 

TH.  Je  vpus  ai  d^à  dit,  Moos|eur9  que  .  les  Eo- 
sences  sont  perpétueUse,  parcequ'il  ne  s'y  a^t  %ue 
du  possie  de.  .  ,  , 


CHAPITRE  IV. 
Des  noms  des  Idées  Simples. 
§.  2.  PH.  Je  vous  avene  que  j'ai tacque*  era, 
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qtt^it  éftoit  arbitrato  de*  foraier  les  modes$  inaia, 
qnant  anse  Idées  simples  et  ceMes  des  «ubstanoes, 

;  été  persnadé,  qn'oiitre  la  pomtótité  ees  Idées 
éevoiett  signifter  «ne  esisterne  Téglie. 

TH.  i  Je  n'y  vois  amane  néeessHé.  Dieu  en  a 
ìès  Idées  svant -qae  de  orésr  les  objefe  de  ces  Idées, 
et  ran  tfesnpèohe  qa4l  ne  pnisse  enoore  Gemmerai» 
quer  de  teHes  Mée*  «ine  créatores  inteiligentes  :  il 
n'y  apasmòme4e  détnonstratiou  exacte,  qui  proavo 
que  les  objets  de  nos  sens  et  des  Idées  simples,  qae 
lei  sens  noas  présentsnt,  sont  hors  de  noos.  Ce  qui 
a  surtoat  Hea  a  Tégard  de  eeax,  qui  croient  avee 
leB  CaHésiens  et  avec  notte  célèbre  Àuteur ,  qoe 
bob  Idées  simples  des  quali  tés  seusibtes  n'ont  point 
de  rasemblance  avec  ce  qui  est  hors  de  noos  dans 
te  objets:  il  nfy  auroit  dette  rien  qui  oblige  ees 
Idées  d^ètre  feadéos  dona  quekrae  existenee  réellò. 

§*  4. 5.  6.  7.  PH.  Voae  m'accorderez  aa  moias 
«ette  antre  dsfftaeneeentrè  les  Idées  sìmpies  et  les 
eonposéesj  que  les  nata*  des  Idées  simples  ne 
pea*  ené  étre  déflnis,  aa  Hea  que  eeux  des  Idées 
«sqposéts  le  peaveat  étre.  Car  les  déanHkms 
doivent  eontenir  plus  d'un  tenne,  dont  chacan  st- 
gnifie  une*  Idée.  Ainsi  Ton  volt  ceqai  peat  oa  ne 
peat  pas  «tre  déini,  et  pourqùoi  les  déferitrons  ne 
peatent  alter  à  reatini;  ce  qne  jusqu'ici  personne 
qae  je  «che  nte  ranarqué.  • 

TH.  Jfai  ansa  ramrqué  dans  le  petit  Essai 
anr  les  Idées,  inséré  dans  les  Aetes  de  Leipzic 
a  y  a  environ  20.  sns,  qne  tes>  termos  sisaples  ne 
sanrotent  avoir  de  défiaitions  nominafes:  mais  j'y 
ai  ajout&en  inèmetems,  qoe  les  termos^  forsqu'ils 
assoni  simples  qa'à  notss  égard  (parca  qae  noce 
n'avons  pas  le  moyen  d'en  Iute  1  anatyse  ponr  ve* 
mranx  perceptioiis élémentaires,  dont  ila  sontcom- 
pooés1  (comme  ehaud ,  ;  froid ,  janne,  verd ,  peuvaat 
recevoir  me  déftritioa.  rèsile,  qui  en  exptiqueroit 
la  canee.  •  (7est  ansi  qae  la  défìmtion  rèsile  da 
verd  est  diètro  oomposé  de  Weu  et  de  jaune  bien 
mèles,  qneiqoe  le  verd  ne  seìt  pas  plus,  sosoeptible 
de  définitioa  nominate,  qui  le  fesse  re*oAnoitre,  qae 
le  blea  et  le  janne.  Aa  lieo  qne  les  kermes,  qui 
sont  simples  en  eu  mémes,  e'esfcà  dire  dont  la 
conòeptioa  est  okure  et  ebetiscte, .  ne  saaroéent  re- 
oevstr  ancone  défimtkm,  soh  oonatnale,  soit  recite. 
Vòos  trouverez  dans  ce  petit  Essai,  mis  dans 
les  Aetes  de  Leipzie,  les  fondemene  d'une  bonne 
partie  de  la  doetrnée,  qui  regarde  reateadement, 
expiiqée  en  abrégé. 

§.  7.  8:  FiL  II  ótóit  boa  d^exftìqner  ce  point 
et  de  marqoer  oe  jqo|  ponnrok  étre  défini  oa  non. 
Et  je  suis  tenté  de  croire  qu'ils  s,élèvent  sen* 
vent  de  grandes  dispaftes  et  qa^il  s'introdaittfien  da 
ydtmatiaa  dans  le  ò^seoors  dea  hommes  ponr  ne 


pse  songer  à  cela.  Ces  célèbres  vétilles  dent  oa 
fait  tant  de  brnit  dans  les  Eeoles,  sont  venues  de 
ce  qo'on  n'a  pas  prs  garde  à  cette  différence,  qui 
se  troorre  dans  les  Idée».  Les  plus  grands  Mattres 
dans  l'art  ont  été  contraints  de  laisser  la  plus 
grande  partie  des  Idées  simples  safis  les  définir,  et 
qaand  ite  ont  entrepris  de  le  Aire,  ils  h'y  ont  point 
réossi.  Lb  moyen,  par  exemplè,  que  l'esprit  <de 
l^hemtne  pót  mventer  vm  plos  fin  galimatias  qne  ce- 
lai, qui  est  renlenné  dans  cette  'déflnitkm  d'Ari* 
steéet  le  monvemeat  est  l'acte  d^un  étreen 
pnissaneé,  en  tant  qu'il  est  en  puissance. 
8.  9.  Et  les  modsrnes  qui  déflnissent  le  monve- 
ment,  que  c*est  le  passage  d'un  lieo  dans  on  au* 
tre,  ne  forni  que  mettre  un  mot  Synonyme  à  la 
place  de  Fantre. 

TH.  J'ai  déjà  remarqaé  dans'  une  de  noe  con- 
ferenees  passées  qae  ehez  «Voas  on  fait  passer  bien 
dea  Idées  pour  simples,  qui  ne  le  sont  point.  Le 
moovement  est  dece  nombre,  qne  je  erois  étre 
définissaWe}  et  la  définhión  qui  dit  qae  c'est  aa 
changement  de  lieu,  n'est  pas  à  mépriser.  La  de- 
imition  d'Aris  tote  n'est  pas  si  absnrde  qu'on  penso, 
filate  d^entebdre  qae  le  Grec  *uvi\ceu;  chea  lui  ne 
signnloit  pas  ce  qae  noas  appeUons.moavement, 
mais  ce  que  noos  exprtaerions  par  le  mot  de 
changement,  d1©»  rient  quii  lai  donne  une  déftai-» 
tion  si  abstraite>  et  si  métaphysiqae,  aa  Hea  qae  ce 
qae  noas  appettane  monveaient  est  appellé  ehez  :  lai 
9000C,  latio  et  se  troave  entra  Ics  espòjees  do  chan** 
gement  (»^(?  mv^eemq.  )  \> 

§.  10.  PH.  Mass  vous  n^exesseréz  pas  an 
moina  la  démation  de  la  lumière  du  métne  aa- 
tour,  qae  c'est  l'aete  du  traasparent 

TH.  Je  la  troave  avee  Vous  fort  mutile,  et  M 
se  sert  trop  deson  atte,  qui  ne  nona  dit  pas  grande 
eaose.  Diaphane  lui  est ■  un  milieà  au  traaers 
doojael  on  pounroh  voir,  et  la  latasèro  est  sekw 
lui  ce  qui  cooGÌste  dans  te  trajet  actueL  A  la  boaaé 
heure.  <  1 

§.  11.  PH.  Noos  convenoas  donc  qoé  nos 
Idées  simples  ne  sanroient  avoir  dss  définittana  00- 
minales,  cornine  noas  ne  saarions  connoitre  le  goèt 
de  P  Ananas  par  la  relation  des  voyasjearay  à 
nwins  de  pouvoir  goàter  les  chosés  par  les  oreiHes 
eomme  SancUo  Pausa  avoit  la  faculté  de*  voir  Dul- 
cinèe par  oui  dire,  oa  eomme  «et  av«agìe,  qui 
ayant  fort  ooi  parler  de  Tédat  d'écarlatte,  erut 
qa'elle  devoit  ressembler  au  son  de  la  trompette. 

TH.  Vous  avez  raison  et  toas  les  voyageurs  du 
monde  ne  npus  anroient  pu  donner  par  leur  rela* 
tions  ce  que  noos  devons  à  oa  gentilhomme  de  ce 
pays,  qui  oultive  avec  sucoès  des  Ananas  à  irois 
lieoes  d^Hannovre  presane  sur  k  bord  du  Weser  et 
39* 
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a  troupe  le  moyea  de  le»  multiplier  en  «erte  qua 
nous  Ite  pourrons  avoir  paut'étre  un  jonr  4e  notre 
era  ausai  copieusement  qua  ks  oranges  de  Portugal, 
queiqtf  il  y  anroit  apparemraeat  quelque  déchet  dans 
le  goqt 

.  §.  12.  1&  PH.  U  en  est  tout  autrement  des 
Idóes  campiexes.  Un  aveugle  peut  entendre  ce 
que  c'est  que  la  statue;  et  uà  nomine,  qui  n'auroit 
jemaia  vu  Farc^en  ciel,  powrroit  eoinpreadre  ce  que 
c'est,  pourvu  quii  ait  vu  les  oouteurs  qui  le  cotn- 
posent*  £.  15.  Ccpendant  quoìque  les  Idées  sin*» 
plea  aoknt  inexplicables ,  eJtes  ne  laissent  pai 
d'ètre  ks  moine  douteuaes.  Car  rexpérience  fait 
plus  que  la  définition. 

TU.  Il  y  a  pourtaut  quelque  difficuUé  sur  les 
Idées,  qui  ne  sont  simples  qu'à  notre  égard.  Par 
exemple  U  seroit  difficile  de  marquer  próciaement 
les  bornes  du  bleu  et  da  verd  et  en  général  de  di* 
scerner  les  couleurs  fbrt  approchantes,  au  lieo  que 
Deus  pouvons  avoir  deanotions  próeises  dea  tenne*, 
dont  on  se  serten  Ariwinétfqoe  et  en  Géaaaótrie» 

§.  16.  PH.  Les  Idées  simplea  ont  eneore  cela 
de  particulier,  qu'elles  ont  trèa  peu  de  Subordina* 
tion  dans  ce  que  les  Logicteos  appellerò  ligne  prò- 
dieainentale,  depois  la  dentiere  espece  jnsqu'au 
genre  suprème.  Cast  qae  la  dernière  espèce  n'é- 
taat  qu'une  seule  Idée  simple,  en  a'en  peut  rien 
retrancherj  par  exempk,  on  ne  peut  rie»  retran* 
«ber  des  Idées  .  du  blanc  et  do  rouge  ponr  retenir  la 
coroni  une  appareneey  où  ellea  conviennent;  c'est 
pour  cela  qu'on  les  comprend  awc  le  jaune  et  au> 
tres  sous  le  genre  ou  le  nom  du  toouleur.  Et 
quand  on.  veut  former  un  terme  eneore  plus  gé- 
néral, qui  comprenne  aussi  les  sons,  les  gouts,  et 
ks,  qùalités  tactiks*  ori  se  sert  du  terme  général  de 
qualité  deus  le  sena  qu'on  lui  donne  ordinaire- 
ment  ponr  distinguer  ces  qùalités  da  l'étendue,  da 
nombre,  dn  mouvetnent,  du  phriair,  et  de  la  da«- 
leor,  qui  agissent  sur  l'esprit  et  y  introdoiseat  leurs 
Idées  par  plus  cFun  sens. 

TH.  .Fai  eneore  quelque  chose  à  dire  sur  cette 
rewarque.  JPespòre  qu'ici  et  ailleurs  Vous  me  te- 
lex la  justioe,  Monsieur,  de  eraire  qae  ce  n'est 
point  par  un  esprit  de  co&tradiction,  et  que  la  ma- 
tière  le  semole  demander.  Ce  nVst  pas  un  avan-? 
tage  que  lea  Idóes  des  qùalités  seasihks  ont  si  peu 
dea  subordinatioa,  et  sont  capables  de  si  peu  de 
rous-diviskms;  car  cela  ne  vient  que  da  ce  que  nous 
les  cenuoissons  peu.  Cependant  cela  mèsse,  que 
toutes  les  couleurs  ont  common  d'ètre  vues  par  les 
yeux,  de  passer  toas  par  des  carpe  par  ou  passa 
rapparence  da  qnelqaes  uns  entr'eux,  et  cPètie  ren- 
voyées  dea  sur&ces  poBes  des  corps,  qui  ne  ks  laia* 
sent  point  passer;  font  oonnoitre  qu'on  petit  retran* 
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ceer  quelque»  chose  dea  Xòctos  quo  news  en  avene. 
On  peut  mème  diviaer  ks  coniami  a^geandara^ 
eonenextremea  (doni  Fu» est  pAaitif^  savotele 
blanc,  et  autre  privative,  sawHr  te  tnoir)  et  su 
meyens  qu'on  appaile  eneore  aons-diviser  eli  cel- 
les  du  eóté>  coafrexe,  et  «elle*  datcoté^eotteasre  da 
rayon  rompa. .  JSt  eea  divìsious  et  scast-diffiaioa* 
des  couleurs  ne  sons  pas  de  petite,  ectìaéqpeiice.  ■ 

PH.  Mais  comment  panteon  tfcxxmer  da» genre* 
dans  ces  Idées  simples) 

TH.  Comma  allea, ne  soni  aù&pfes. qu'en appa> 
yence,  elks  sont  aiseesnpagnésa  deciraMsiauiea^'qoi 
ont  de  la  liaison  area  eJbsy  quoique  caste  ttaiaon  ne 
soit  point  entendae  de  aous,  et  osa  alrconstaneaa 
foornissent  quelque  chose  d  explicabk  et  de  suscep* 
tibie  d^analyse,  qui  donne  ausai  quelque  esperà** 
qu'on  pourra  trouvec  un^our  les  rsiaoBa  dacesphóV 
nonenea.    Ainsi  il  arme  ^qu'il  y  a  una  manière 
de  pléonaame  dans  k»  peaoeiìtlona  qua  nona 
avons  des  qualitéB  sensibles^  aussi  bien.que  dea 
masses  aensibks^  et  ce  pléonasme  est^  qae  neuf 
avons  plus  d'une  notiom  du  aaèmeaujet  LfOrtpeat 
étre  défini  nominakment  de  pmsteurr  maona;  on 
peut  dire  que  e'eet  k  plus  peaant  de  noe  eoeps,  qae 
c'est  le  pluB  malléable,  que  c'est  «m  eorpa  teibss, 
qui  resiste  à  la  connette  et  alleali  forte  etc.  Chat 
cune  de  ces  marques  est  bonae  et  snffit  à  iscohnot> 
tre  l'or,  aa  moina  provisiesjsUenient  et  dans  rétat 
présent  de  noe  eorpa,  jaequ'à  ce  qu'il  se  trouve  na 
corps  pina  peaant  cornine  qualquea  Oiimistes  la  pré» 
tendent  de  kur  pierre  phitoepale,  eu  jusqa'à  ce 
qu*on  (asse  voir  cette  Lune  toa,  qui  est  un  metal 
qn^on  dit  avoir  la  eoolear  de  raegedt,  et  preagtia 
toutes  les  ansrea  qùalités  de  1  «r^  et  qua  Mona,  le 
Chevalier  Boyk  sembk  due  davoir  nùt  Ansai 
pautton  due  que  dans  lea  matières),  que  neua  ne 
eounoissons  qa'en  emphiquesy  toatea  nes  d^awtieoa 
ne  sont  que  prowooelks,  eosame  je  croia  avoir 
déjà  remarqué  ci-dessua.  Il  est  4one  vrai  que  nona 
ne  savons  pas  démonstiativenìent:s,il  ne, sa  peut, 
qu'une  couleur  pnisae  ètre  engandrée  par  la  seule 
réfkexion  sana  réfraction,  et  que  lea  couleun  qae 
nona  avons  raniarquéea  juaqu'ioi  dans  m  concaviaé 
da  l'aogk  de  réfraotion  ordmaire  se  troavent  dona 
la  conveaité  d'un»  aiamère  de  réfractioai  iaceanaa 
1  jusqu'iei,  et  viee  verna.  4insi  Tidée  simpk  du  blesi 
seroit  dépouillée  du  gettre,  que  nous  lui  avana  aa- 
signé  sur  nes  abqpérìenoes*    Meàs  il  est  bon  de 
s'arrèter  au  bleu  que  nous  avons  et  aax  ekconstan- 
eas  qui  lWoaspngneat.    Et  c?est  qtielque  chpae 
qu^ellea  nous  fourniasent  de  quei  fiare  dea  ajanves  et 
dea  espèces. 

§.  17.  PH.  Maia  que  ditesi voué  de  la  reawr- 
1  que  qu'en  a  faita  quei  lea  Idéea  simples  etani  priees 
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de  taxista**,  des  )cfcesea  ne  sont  iHillement  art** 
traipes^au  lieu  quo  ceHes  dee  modes  mixtes  le  sont 
Ioni  à  fait  et  celle*  dea  Sobetanees  en  qaelque  iacon  ? 

TH;  Je  croi»  que  l'arbitrane  te  trouve  seule- 
naent  dana  les.  mots  et  nullemeni  dans  les  Idées. 
Car  elles  n'exptimeiit  que  des  possibilità^  aiasi 
quand  il  n'y  anroit  jamai»  «a  de  parricide  et  quand 
toro  le*  Lagislateasa  se  fussent  ausai  peu  avisés  que 
Solou  d'en  parler,  le  parricide  seroit  ua  crime  poe- 
sible  et  aon  Idée  seroit  reelle.  Car  les  Idées  seni 
m  Dica  de  laute  éternité  et  memo  elles  soni  en 
acni  mani  que  noos  y  pensiona  actaellement, 
eonme  j'ai  montré  daiis  nos  premiere*  conversa* 
ftions.  Si  quelqu'un  les  vesjt  prendre  pour  des  pen- 
sées  actaelles  des  hommes ,  cela  lui  est  peonie; 
mais  il  Soppeserà  sanesujettu  langage  regu. 


CH  A  P  IT  RE  V. 

Des  Noms  des  Modes  mixtes  et  des 
Relations. 

t*  2. 3.  seqq.  PH.  Mate  l'esprit  ne  forme -t  -il 
pas  les  Idées  mixtes  en  assemblami  les  Idées  sin> 
pks  camme  il  le  juge  à  propos,  sans  avoir  besoin 
de  medèle  réel;  an  heu  que  les  Idées  simples  Ini 
vienaent  sans  choix  par  l'existenee  resile  des  ebo- 
sesl  Ne  voit-il  pas  souvent  l'Idée  mixte  arant  que 
la  obese  exiate? 

TH.  Si  vous  prenez  les  Idées  pour  les  penaées 
aetoelks  Vow  avez  raison.,  Mais  je  ne  vois  point 
qu'il  soit  besoin  d'appbquer.  votre  distmetioir  à  ce 
qui  regarde  la  forme  tnéme  ou  la  posaibilité  de  ces 
pensee*,  et  c'esi  pourtant  de  qnoi  il  sfagit  dans  le 
monde  idéal,  qu'on  distingue  da  monde  existant. 
L'esisteaee  reelle  des  Etna,  qui  ne  sont  point  né- 
eessaimey  est  m  point.  de  fait  ou  d'Hìatoire:  mais 
la  ccdmoiesance  des  possibilités  et  des  neteaaités 
(car  nécessaire  est,  dont  l'oppose  n'est  point 
possi b le)  fòt  les  sdencea  démonetratives* 

PE  Mais  y  a  *  t  -  il  plus  de  liaison  èlitre  ks 
Idées  de  tner  et  de  l'bomme  qu'entre  les  Idées 
de  tner  et  de  la  brebis?  le  parricide  est -il  eompesé 
de  notìons  plus  liées  que  l'infanticide  1  et  ce  quo 
les  Anglois  appellent  Stabbing,  c'est  à  dire  un 
menrtre  par  estoccade,  on  en  frappant  de  la  pointe, 
qui  est  plus  grief  chez  eux  que  lorsqu'on  tue  en 
x  frappant  du  tranchant  de  l'epèe,  est-il  plus  naturel 
pour  avoir  mérité  un  nona  et  une  Idée,  quon  n'a 
point  accordé  par  exemple  à  Tacte  de  tuer  une 
brebis  ou  de  tuer  un  homme  en  taillantl 

TH.  S*il  ne  a'agit  que  des  possibilités,  toutes 
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ees  Idées  sont  égafeineat  naturtiles.  Ceux  qui  enf 
tu  tuer  des  brebis  ont  eu  une  Idée  de  cét  acte  dans 
la  pensée,  quoiqu'tls  ne  mi  aient  point  donne  afe 
nom,  et  ne  Taient  point  daigné  de  leur  attentici 
Peorquet  dont  se  borner  aux  noms,  quand  il  s'agit 
des  Idées  mèmes  et  pourquoi  s'attaeber  à  la  dignità 
des  Idées  des  modes  mixtes,  quand  il  s'agit  de  ees 
Idées  en  general? 

§.  9.  PH.  Les  hommes  formant  arbitrairement 
diverses  especes  d*  modes  mixtes,  cela  ntit  qu'on 
treave  des  mots  dans  une  langue  auxquels  il  n'y  a 
aneun  dans  une  autre  langue  qoi  leur  réponde.  Il 
n'y  a  point  de  mots  dana  d  entree  Jangues  qui  ré* 
ponde  au  mot  Versura  usité  parnai  les  Roiuaiasj 
ni  à  eelui  de  Corba n  dont  se  servoiené  ks  Juifsi 
On  rend  hardiment  dans  les  mots  Latina  bora, 
pes,  et  libra  par  ceux  d'heure,  de  pkkl,  et  de  li* 
vre$  mais  lea  Idées  du  Romain  étoient  fort  dtffór 
rentes  des  nòtres. 

TH.  Je  toìs  que  bien  des  ofaoaes,  qae  nòus 
avons  discutées  quand  il  s'agiasolt  dea  Idées  mémea 
et  de  tour*  especes,  reviennent  meintenant  à  la  fa* 
venr  des  noms  de  ces  Idées.  La  remarque  est  bornie 
quant  aux  noms  et  qoant  aux  conta  mes  des  non> 
mes,  mais  elle  ne  ohange  rien  dans  les  sciences  et 
dans  la  nature  des  choses;  il  est  vrai  qae  edili  qoi 
écriroit  une  Gramaaire  Universelle  feroit  bien  de 
passer  de  l*essctìce  des  langues  à  leur  exìstenoe  et 
de  comparer  les  Grammaires  de  plusieurs  langues: 
de  méme  qu'un  Auteur,  ^ut  voudroit  écrire  une  Jch 
risprudence  universelle  tirée  de  la  raison,  feràit 
bien  d'y  : joiadre  des  parallèles  des  loix  et  «ootu- 
mes  des  peuples,  ce  qui  serviroit  non  seulement 
dans  la  pratique,  mais  encorc  dans  la  contempla* 
tk>n  et  donneroit  occasion  à  l'Auteur  méme  do  a*at 
viser  de  ptasieura  considérations,  qui  sans  cela  lui 
serotent  éckappées.  Cependant  dans  la  seience 
méme,  séparé  de  son  Histoke  ou  existence,  il  nim+ 
porte  peant,  si  les  peuples  se  sont  confbrméa  ou 
non  à  ce  que  la  raison  ordonne. 

§.  9.  Phil.  La  rignineation  douteuse  du  mot 
Espèce  fiat  que  certaines  gens  sont  oaoqnós  dViv- 
tenebre  dire  que  les  Especes  dee  modea  mixtes  acni 
formées  par  rentendement  Mais  je'  laisse  à  penaejr 
qui  c'est  qui  fixe  les  bmhes  de  chaque  Sorte  ou 
Espóne,  car  ces  deux  mota  me  soni  tout  à  Iait 
Synonymes. 

Th.  C'est  la  nature  dee  choaes,  qui  fixe  ordh 
nairement  ces  lknites  des  especes;  par  exemple  de 
rhomme  et  de  la  cète  $  de  l'eatoc  et  de  la  .  telile. 
J'avoue  cependant  qu'il  y  a  des  notkms,  oà  il  y  a 
véritablement  de  l'arhitraire;  par  exemple  loraqu7il 
s'agit  de  déterminer  un  pied,  car  la  tigne  droitè 
étant  uniforme  et  indéfinie  k  nature  n'y  nuoxme 
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point  dei  limites.  U  y  a  aossi  des  essences  vagues 
et  itnparfeites  où  l'opinion  elitre,  cornine  lorsqn'oa 
demando  combien  il  faot  bùsser  poor  le  moins  de 
ofceveox  à  mi  nomine,  poor  quii  ne  soft  point 
chauve,  e9  étoit  nn  des  Sophismes  des  anciens  qoand 
on  ponsse  son  adversaire, 
Duna  eadat  elnsus  ratione  mentis  acervi. 
Mais  la  yéritable  réponse  est  que  la  nature  n'a 
point  déterminé  eette  notion  et  que  l'opinion  y  a 
m  part,  qu'il  y  a  des  personnes  dont  on  peat  douter, 
s'ite  sont  chanves  on  non,  et  qu'il  yen  a  d'ambi- 
gues,  qui  passeront  ponr  ebauves  aaprès  des  uns, 
et  ne*  pas  aupvès  des  autres,  eomme  vous  aviea 
reaarqué  qiTira  che  vai,  qui  sera  estimé  petit  en 
Hollande,  passera  poor  grand  dans  le  pays  de  Galles. 
Il  y  a  méme  quetque  chose  de  cotte  nature  dans  les 
Idée»  simples;  car  je  viene  dobserver  que  les  der- 
nières  bornes  des  couleurs  sont  douteuses;  il  y  a 
anssi  des  essences  véritablement  nominales 
à  demi,  où  le  nom  entro  dans  la  définition  de  la 
chose,  par  exempie  le  degré  ou  la  qoalRé  de  Doo* 
tour,  de  Chevalier,  d'Ambassadeur,  de  Roi,  se 
connoit  lorsqu'une  personne  a  acquis  le  droit  re* 
connu  de  se  servir  de  ce  nom.  Et  nn  Ministre 
étraager  quelqiie  plein  pouvoir  et  quelque  grand 
train  qu'il  ait,  ne  passera  point  pour  A  m  bassa - 
dear  si  sa  lettre  de  créance  ne  lui  en  donne  le 
nom.  Mais  oes  Essences  et  Idées  sont  va* 
gues,  donteuscs,  arbitraires,  nominai ee 
dans  nn  sens  un  peu  dhlerent  de  ceto,  dont  Vote 
aviez  fait  mention. 

§.  10.  Ph.  Mais  il  sembleque  le  nom  conserve 
souveilt  les  Essences  des  modes  mixtes,  qoe  Voos 
croye»  n'ètre  point  arbitraires;  par  exemple  sans  le 
som  triomphe  nons  n'aurions  gnères  d'Idée  de 
ee  qui  passoit  ebez  les  Romains  dans  cotte  oecasion. 

Th.  .raccordo  que  le  nom  sert  a  donner  de 
rattention  aux  choses,  et  à  en  conserver  la  mémoire 
et  la  ooimoissance  actueHe;  mais  cela  ne  fait  rien  aq 
point  dont  ils'agitet  ne  rend  point  les  essences  nomi- 
naks  et  je  ne  comprese  pas  à  quelsujet  vosMessieure 
wnlent  à  tonte  force,  que  les  Essences  mèmesdépen- 
deat  du  eboix  des  noms.  Il  auroit  étó  a  soubeiter 
que  votre  célèbre  Autenr,  au  ben  d'insister  là- 
dessns,  edt  mieax  aimé  d'entrar  dans  un  plus  grand 
détail  des  Idées  et  des  modes,  et  d'en  ranger  et  de- 
velopper  les  variétés.  Je  l'aurois  suivi  dans  ce 
c&emin  avec  plaisir  et  avec  fruii  Car  il  noos  auroit 
sans  doote  donné  bien  des  lomières, 

§.  12.  Pb.  Quand  nous  parlons  d'un  cheval 
on  da  fer,  noos  les  considérons  eomme  des  choses, 
qui  nous  fournissent  les  patrons  originanx  de  noe 
Idées:  mais  qaand  nona  parlons  des  modes  mixtes 
oq  du  moins  des  plus  conàdérabfcs  de  ees  inodes, 


qui  sont  les  Etres  de  morale  par  esemplo  dfe 
la  jnstiee,  de  la  reconnoissanc*  noos  em 
considérons  les  modètes  origmaux  eomme  esistane 
dans  l'esprit  C'est  pourquoi  nons  disotte  la  No- 
tion de  la  justice,  de  k  temporanee;  mais  oh  m» 
dit  pas  la  notion  d'un  cheval,  d'use  piene. 

TJHL  Les  patrona  des  Idées  des  uns  sont  ansei 
réels  quo  eenx  des  Idées  des  autres.  Leé  qnaortes 
de  l'esprit' ne  sont  pas  moins  réelles  quei  eelles  da 
corps.  Il  est  vrei  quon  ne  voit  pas  la  justice  comma 
un  cheval,  mais  on  ne  l'entead  pas  moine,  on  'pte- 
tòt  on  Feoteod  mftenx;  elle  neet  pas  mote  da» 
les  aetions  qoe  la  droiture  et  Fobliqufté  est  das» 
les  mowemens,  soit  qo'en  la  considero  ou  non. 
Et  poor  Vous  feire  voir  quo  les  honnnes  sont  de 
mon  avis  et  méme  ks>plus  capables  et  les  plus  «x- 
périmentés  dans  les  aflaires  bnmaines,  je  n'ai  qu'à 
me  servir  de  l'autorité  des  Jurisconsultes  Romains, 
suivis  par  tous  les  autres,  qui  appellent  ces  modes 
mixtes  ou  ces  Etres  de  morale  des  choses  et  par- 
ticuUèrement  des  cBoses  incorporelles.  Car  les 
servitndes  par  exemple  (eomme  celle  du  passage 
par  le  fond  de  son  voisin)  sont  chez  eux  res  in- 
corporales ,  dont  il  y  a  proprie  té,  qu'on  peni 
aeqoérir  par  un  long  usage,  qtfan  pent  posseder  et 
vindiquer*  Poor  ee  qui  est  da  mot  Notion,  de 
fori  habiles  gene  ont  pris  ce  mot  ponr  ansi  ampie 
qoe  oelui  d'Idée  $  l'usage  latin  ne  s'y  oppose  pas, 
et  je  ne  sais  si  cekd  des  Ang)ois  on  des  Francois  y 
est  contraire. 

§.15.  PH.  il  est  encore  à  remarqner  k»  hom- 
mes  apprennent  les  noms  avant  les  Idées  des  modes 
mixtes:  le  nom  feisant  oonnoitre  qoe  cotte  Idée 
ménte  d'ètre  observée. 

TH.  Cotte  remarono  est  bonne,  quoiqo'  il  soit 
virai  qu'aujourd'hui  les  enluis  à  f  side  des  Nomen- 
cftateurs  apprennent  ordinairement  les  noms  non 
seulement  des  modes,  jnaòs  encore  des  Sohrtanrra, 
avant  les  choses,  et  méme  plutei  les  noms  des 
SubetaBoes  que  des  modes;  car  c'est  nn  défeut  dans 
ees  mémes  Nomenclateurs  qu'  on  y  mot  seuKement 
les  Noms,  et  non  pas  les  Ver  beé$  sai»  considerar 
qoe  les  Verbes  qnoiqu'  ils  signifient  dee  modes  sont 
plus  nécessaives  dans  la  conversation,  qoelaplopart 
des  noms,  qui  marqnent  des  Sobstances  pertico- 
lières. 
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Des  Noins  des  Substances. 

§w  1.  Pn.  Les  genreset  tes  Espèees  des 
Substances,  emme  des  autres  Etres,  ne  seat  qae 
dei  Sortes.  Par  exemple  les  Saleils-  sont  une  sorte 
d  etotfes,  e7  est  à  dire  ils  sont  des  Etoiles  fixes,  car 
ce  a'  est  pa&  sans  raison,  qu'on  eroit  qae  cheque 
étoìle  fixe  se  ferek  oonnoltre  poar  un  Soleil  à  une 
persoune,  qui  seroit  plaoée  à  une  juste  distance. 
8. 2.  EUe  est  cornine  ou  par  Fintérieur  de  la  strae* 
ture  ou  par  des  naarques  externes,  qui  nous  la  font 
connotare,  et  nommer  d'un  certaia  nom:  et  c'est 
ainsi  qu'on  peni  connoitre  Thorioge  de  Strasbourg 
ou  conine  rhprloger,  qui  Fa  fai  te,  on. cornine  uà 
apectateur,  qui  en  voìt  les  effets. 

TH,  Si  Vous  Vous  exprimez  ainai,  je  n'ai-  rien 
à  opposer. 

PH.  Je  m1  exprime  d'une  manière  propre  à  ne 
point  renouveUer  noe  cootestations.  Maintenant 
j'ajoute  qqe  l'Essenoe  ne  se  rapporte  qu'aux  Sor- 
tes, et  que  rien  n'  est  easentiei  auK  individua. 
Unaeciàeat  ou  une  inalatile  peut  changer  mon 
tónt  ou  aia  taille$  une  fièvre  ou  une  eaute  peut 
m'òter  la  raisoa  et  la  mémoine,  une  Apoplexie  peut 
me  réduire  à  n'avoir  ni  sentiment,  ni^titandement, 
ni  vie.  Si  Fon  me  demanda  s'il  est  esseotiel  à  moi 
d'avoir  de  la  raison,  je  rópondrai  que  non. 

TH.  Je  crois  qn'il  y  a  quelque  chqse  d'essentiel 
anx  individus  et  plus  qu' en  ne  pensa*  Iiestesaan- 
tiel  aux  Substances  d'agir,  aux  Substances,  crées 
de  pàtir,  aux  esprìts  de  penser,  aux  corps  d  avo» 
de  l'étendne  et  da  mouvement  C'est  &  dire  il  y  a 
des  sortes  ou  espèees,  dont  un  individu  ne  sannrit 
<natureUement  au  moins}  eesser  d'ètre,  quand  il 
en  a  été  une  fois,  quelques  révolutions  que  pnissent 
aniver  dans  la  nature.  Mais  il  y  a  des  sorte*  ou 
espèees,  accidenlelles  (je  Favoue)  aux  individus, 
qui  peuvent  cessar  d'ètre  de  cette  sorte.  Ainsi  on 
peut  eesser  d'ètre  saia,  beau,  savant,  et  mème 
d'ètre  viaible  et  palpante,  mais  on  ne  eesse  pas 
d'avoir  de  la  vie  et  des  orgaaes,  et  de  la  perception. 
J9ai  dit  assec  ci-dassus  pourquoi  il  peroit  aux  hom- 
mea  que  la  vie  et  la  pensée  oessent  quelque  £o4s, 
qooiqu'eUes  ne  laissent  pas  de  durer  et  d'avoir  des 
effets. 

§.  a.  PH.  Quantité  d'individua,  rangés  eous  un 
nom  common,  oonsiderés  comma  d' une  aeule  eppèce, 
ont  pourtant  dea  qualités  fort  differentes,  dópendan- 
tes  de  leursconstitutions  reeUes<pejrticuUàre&)  C'est 
ee  qa'observent  sans  peine  tous  eaux  qui  examinent 
le*  carpa  naturala,  et  souvent  les  cnimistes  en  ^ent 
cmvaineu»  far  de  fecheuses  expénenees,  cbenobant 
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en  vain  dans  tua  moroeau  d'antimoine,  de  aeufre 
et  de  vitrìol  les  qualités  qu'  ils  ont  trouvées  en 
d'autres  partiea  de  òes  minéraux. 

TH.  li  n'est  rie»  de  si  vrai,  et  j'en  pourrois 
dire  moi  mème  des  nouvelles.  Ausa  a-t-on  fait  dea 
livrea  exprès  de  infido  experimentorum  chy» 
micorum  successa.  Mais  e'estqu  onse  trompe 
en  preaant  ces  corps  pour  similaires  ou  unifor- 
mes,  au  lieu  qu'ils  sont  mèlés  plus  qu'on  ne  pensa  ^ 
car  dans  les  corps  dissimilaires  on  n'est  pas 
surpris  de  remarquer  des  difl&renees  entre  les  indir 
vidus,  et  les  Medecins  ne  savent  que  trop,  oombien 
les  temperamens  et  les  naturata  des  corps  bumaias 
sont  différens.  Eu  od  mot,  on  ne  trouvera  jamai» 
ka  demièiea  espèees  logiques,  oomme  j'ai  dèja  re* 
marqué  ci-deasns  et  jamais  deux  individus  róels  ou 
completa  d'une  mème  espèce  sont  parfaitemant 
semblables. 

PH.  Nous  ne  remarquons  point  toutes  ees  dif- 
férencea,  patte  que  nous  ne  connoiasons  point  les 
petites  parties,  ni  par  conaéquent  la  atroeture  inté-> 
lieure  daschosea,  Aussi  ne  nous  en  servons  nona 
pas  poar  detaamner  les  sortes  ou  espèees  dea  efic*. 
ses,  et  ai  nous  le  voulions  fière  par  ces  oosancos 
ou  par  ce  que  les  ócoles  appellent  ionnes  substan*» 
tielles,  nous  serìons  eomme  un  aveugle  qui  vauoVoU 
ranger  lea  corps  selon  les.  coaleurs.  §.  1  h  Nona 
ne  eonnois8onft  pas  mème  les  Easences  des  Esprits^ 
nana  ne  sauriooa  foimer  des  différentes  Idées  speci- 
fìques  dea  Angea,  quoique  nous  saonions  bian  qn'il 
faut  qn'il  y  ait  pluaieura  espèoas  dea  Esprìts.  Ansai 
senpble-'t-il  que  dans  nos  Idées  nous  ne  mattona 
aneune  différenco  entre  Dieu  et  lea  Esprìts  par  aucua 
nembra  d' Idées  simples,  exeepté  que  nous  attiv 
buons  à  Dieu  Finfinité. 

TH.  IL  y  a  enoore  une  entra  difterence  dans 
man  Syafcème  entre  Dieu  et  lea  Esprìts  crées,  c'est 
qn'il  font  à  mon  avis  que  tous  fes  Esprìts  créés 
aient  dea  corps,  tout  camme  noto  ame  m  a  un. 

§.  12.  PH*  Au  moins  je  crois  qu'il  y  a  catte 
Analogie  entre  les  corps  et  les  Esprìts,  que  de 
mème  qu'il  y  a  point'  de  vide  dans  les  varìétés  da 
monde  corporei,  il  n'y  aura  pas  moins  de  variété 
dans  les  créatura  inteUigentes.  Fu  commeneant 
depuie  nous  et  aHant  juaqu'aux  choses  les  plus  bas^ 
ses,  c'est  une  descente  qui  se  feit  par  de  fort  pe- 
tits  dégrés  et  par  une  suite  continue  de  caoses, 
qui  dans  cbaqne  éloignemant  difletgnt  fort  pan 
Fune  de  Fautre.  il  y  a  des  poisaons  qui.oat  dea 
ailes,  et  à  qui  l'air  n'est  paa  étranger,  et  il,  y  a  dea 
oiseaux  qui  habitent  dans  l'eau  qui  ant  le  aang 
firoid  eomme  lea  poisaons  eidont  la  chair  leur  rea- 
samble  si  fort  par  le  gout,  qu'on  permet  anx  scru* 
puleux  d'en  manger  durant  lea  jours  maigres^  S 
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y  a  des  animai»  quijipprocheiit  sì  fort  de  Pespèce 
4es  oiaeaux  et  de  celle  dea  bétes  qu'ila  tieiment  te 
milieu  entr'eux.  Lea  Aniphibies  tienneat  égale* 
ment  dea  bètes  terreatrea  et  aquatiquea*  Les  veaux 
marina  vivant  sur  la  torre  et  dai»  la  mer;  et  le* 
Marsouins  (dont  le  nom  signifìe  pourceau  de  mer) 
ont  le  sang  ohaud  et  les  entrailles  d'un  coohoiL 
Pour  ne  pas  parler  de  ee  qu'on  rapporto  dea  honv 
mea  marina,  il  y  a  dea  bétes  qui  sembleut  avoir 
aatant  de  connoissanee  et  de  raison  que  quelquea 
animati*  qu'on  appello  hommes;  et  il  y  a  une 
ai  grande  proximité  entro  lea  anhnaux  et  lea 
regétanx,  que  ai  voua  prene*.  le  plus  imparfait 
do  Fun,  et  le  plus  parfait  de  fautre,  a  peine 
remarquerez  -  vous  aucune  différonoe  conàdérable 
entr'eux.  Amai  juaqù'à  co  quo  nona  arrivioos 
aux  plus  basses  et  moina  organista  par- 
tiea  de  la  matière,  nona  trouverona  par  tout 
que  lea  espèces  aont  tìéea  ensemble  et  ne  different 
quo  par  dea  dogréa  presquo  mseusibtea.  Et  tara- 
quo  nova  eondérons  la  aagesse  et  la  puiaaance  in* 
finie  de  PÀuteur  de  tontea  choses,  nona  avons  aujet 
de  penser,  que  c'est  une  ehose  conforme  à  te  som- 
ptoeuseharmonie  de  l'uni  vera  et  au  grand  dea* 
aein  ausai  bie»  qu'à  la  bonté  infime  de  ee  souvecain 
Àrtfntecte,  quo  4es  différentes  espèces  dea  eréatnrea 
sVétevent  ausai  pou  à  peu  depuia  nona  vera  aon  in- 
finte perfectìon.  Ainsi  nona  avons  raiaon  de  nona 
persuader  qu  il  y  a  beaucoup  plus  d'espèces  de 
creatures  au  dessus  do  nona,  qu'il  n'y  en  a  au  dea* 
souB,  parce  quo  nona  sommes  beaucoup  plus  ékngnés 
e»  dégrés  de  perfection  dePEtre  infini  de  Dieu,  quo 
de  ce  qui  approcho  lo  plus  près  du  neant  Cepes- 
dant  nona  n'avons  nulle  Idée  clair  et  dietincte  de 
toutea  eoa  différentes  espèces. 

TH.  Savoia  doasein  dans  un  antro  lieti  dfe  dire 
quelquo  ehose  d'approthant  de  ce  que  vous  venez 
d'exposer,  Monsieur^  mala  je  auia  aiae  d'atre  pré* 
vena  lorsque  je  vola  qtfon  dit  lea  chosea  mieux  que 
je  n'auroia  espéré  de  le  faire.  Dea  babilea  phi- 
baophes  ont  traiti  cotto  question  utrum  de* 
tur  vacati m  formarum,  c'estadfre,  B'ilyadoa 
espèces  possiblea,  qni  pourtant  n'existent  point, 
et  qtfil  pourroit  aembler  que  la  nature  art  oubliée*. 
.Pai  des  raisons  pour  croire  quo  toutes  lea  espèces 
possiblea  ne  soni  pomt  compoasiblea  dana  funivera 
tout  grand  qifil  est,  eteeta  non  seulementpar  rapport 
ara  choses,  qui  sont  ensemble  en  movie  tempo,  mala 
mémepar  rapport  à  tonte  la  suite  dès  chosea*  (Test  à  dive 
jeerois  quii  y  a  oéoeaaaircnient  dea  eapoceaqtti  rfont 
jaaaais  étó  et  ne  serofcs  jamais  tfétant  pas  compatì 
btes  avoe  cotte  suite  dea  eréatnrea  quo  Die*  a  éhoi* 
aie.  Maia  je  croia  que  toutes  lea  chosea,  quo  la 
parfaite  harmonie  de  ruoivers  ponvoit  reoevoir,  y 


sont.  Qu'il  y  ait  dea  eréatnrea  mitoyennea  outre 
cellea  qui  aont&oignéea,  c'est  quelquo  ehose  de  con- 
forme à  cette  mème  barmoaie,  quoique  ee  ne  soit 
pas  tonjours  dans  un  mème  globe  ou  sy stèrne,  et 
co  qui  est  un  milieu  de  dome  ospèees  l'est  quelquea 
foia  par  rapport  à  certaines  rireonstances  et  non 
pas  par  rapport  à  d'autres.  Lea  oiaeaux  ai  difl&ren* 
da  l'homme  on  autrea  chosea  e'approchent  do  mi 
par  la  parole;  mais  ai  lea  singes  savottnt  parler 
comme  les  perroquets,  ila  iroient  plus  loia.  La 
loi  do  la  eontinuité  porte  que  la  Naturo  ne 
laisse  point  do  vide  dana  l'ordro  qu'elle  soìtj  maio 
tonte  formo  ou  espòce  n'est  pas  do  tout  ordre. 
Quant  aux  Esprìta  ou  Qénies,  camme  je  tffns  quo 
toutea  tea  inteiligenoea  oroéea  ont  dea  eorps  oi^umV 
sés,  dont  la  perfectfosi  répend  à  eotte  do PfertelH- 
gence  ou  de  l'esprit,  qui  est  dans  «e  corpo  en  vertajr 
de  Pharmome  préétabhe,  je  tiene  quo  pour  ooneevoir 
quelque  ebose  dea  perfectiona  dea  Eaprita  au  dessus 
de  nona,  il  servirà  beaucoup  do  se  figurar  dea  per- 
feetions  enòore  duna  les  organo*  du  eorpa  qni  pas* 
seut  cellea  du  notare.  Oeat  ou  Pfmagìnatfou  la 
praa  vivo  et  la  plus  riche  et  pour  me  servir  d'un 
terme  Itaflen  quo  je  ne  aaurois  bien  esprimer  autre- 
ment,  P  invenzione  la  più  vaga  som  le  ptas 
do  saìson  pour  nous  élever  au  dessus  de  nous.  Et 
ce  que  j' ai  dit  pour  justifier  mon  Sy stèrne  do  F  har- 
monie, qui  exalte  les  perfeetkms  divinea  au  delà  de 
ce  qu'on  a'étoit  aviaé  do  penser,  servirà  ausai  a 
avoir  dea  Idéea  dea  creatures  incomparablofnent 
pina  grandea  qu'on  n*  en  a  eu  jusqtf  ici. 

§.  14.  Ph.  Pour  revenir  au  peu  de  réatité  dea 
espèces  mème  dans  lea  8ubstances,  je  vous  domande 
si  P eau  et  la  giaco  aont  de  differente  espeee? 

TH.  Je  vous  domando  èì  tnon  tour  si  Por  fondu 
dans  le  creuset,  et  Por  refroidi  en  hngot  sont  <Tune 
mème  espece? 

PH.  Celtìi  là  ne  répond  pas  a  la  question  qui 
en  propose  uno  autre 

Qui  litem  lite  resolvit. 
Cependant  vous  reconnoitre*  par  là  qué  la  réduc- 
tiòn  dea  chosea  en  espèces  so  rappòrto  uniquérnent 
aux  Idéea,  quo  nona  en  avons,  co  qui  soffi!  pour 
lea  distinguer  par  dea  noma;  mala  si  nona  auppo- 
sons  quo  cette  distiuctton  est  fondée  sur  leur  con* 
stHutìon  réelle  et  intérieuro  et  quo  la  nature  oliatila* 
gue  lea  choses  qui  existent  en  autant  d' espèces  pur 
leura  EBseuco8  réelles,  do  la  memo  manière  que 
nona  lea  distmguòna  nous  mémos'  en  eapèees  par 
tolles  ou  teUea  déooiisinirtk»w;  nona  serena  aujeU  à 
de  granda  'mécompteo. 1 

TH.  Bya  qciel^uo  amfaigulté  dani  lé  ièttue 
<fespèce  oa  u^Etro  dé  dJfféreute  espèce, 
qui  cause  tous  est  umbarras,  et  quand  sona  r  aaa> 
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rans  levéc,  il  n'y  aura  phis  de  contestation  que 
peut-étre  sor  le  noni,  On  petit  prenci  re  P  espèce 
raathématiquement  et  physiquemeni  Dans  la  ri- 
gueur  uiathématique  la  moindre  différenoe  qui  fait 
que  deux  choses  ne  sont  point  semfolables  en  tout, 
fait  qu'elles  diffèrent  d'espèce.  C'est  ainsi 
qu'en  Geométrie  tous  les  cercles  sont  d'une  mème 
•spèco,  ear  ils  sont  tous  semblable  parfaitement,  et  par 
la  mème  raison  toates  les  paraboles  aussi  sont  d'une 
mème  espèce,  maisif  n'en  est  pas  de  méme  des  Ellipses 
et  des  Hyperbotes,  ear  il  y  en  a  infinite  de  sortes 
on  d'espèces,  quoiqu'il  y  en  ait  aussi  une  mfmité  de 
chaque  espèce.  Toutes  les  Ellipses  mnombrables, 
dans  lesquelles  la  distance  des  fòyers  a  la  mème 
raison  à  la  distanee  des  somtnets,  sont  d'une  méme 
espece  5  mais  comrae  les  raisons  de  ces  distancefi 
ne  varient  qu'en  grandeur,  il  s'ensuit  que  toutes  ces 
espèees  infinies  des  Ellipses  ne  font  qu'un  seul 
genre,  et  qu'il  n  y  a  plus  de  sous-divisions.  Au 
lieu  qu  une  ovale  à  trois  foyers  auroit  mème  une 
infurité  de  teb  genres,  et  auroit  un  nombre  d'es- 
pèces  infiniment  intuii;  chaque  genre  en  ayant  un 
nombre  simplement  infini.  De  cette  facon  deux  in- 
dhrhkis  physiques  ne  serons  jamais  parfaitement 
semblables;  et  qui  plus  est,  le  méme  individu  pas- 
sera d'espèce  en  espèce,  ear  il  n'est  jamais  sembla- 
ble en  tout  à  sci -mème  au  delà  d'un  moment. 
Mais  les  hommes  établissant  des  espèees  physiques 
ne  s'attachent  point  à  cette  rigueur  et  il  dépend 
d'eux  de  dire  qu'tme  masse  quils  peuvent  (aire  re- 
toorner  eux  mèmes  sous  la  première  forme,  de- 
meure  d'une  méme  espèce  à  leur  égard.  Ainsi 
nous  disons  que  l'eau,  1  or,-  le  vif  argent,  le  sei  coro- 
nimi le  demeurent  et  ne  sont  quedéguisés  dans  les 
changemens  ordinaires:  mais  dans  les  corps  organf- 
ques  on  dans  les  espèees  des  plantes  et  des  ani- 
maux  nous  définissons  Fespèce  par  la  generation, 
de  sorte  que  ce  semblable,  qui  vient  ou  pourroit 
è  tre  venu  d'une  mème  origine  ou  semence,  seroit 
d'ime  mème  espèce.  Dans  l'homme  outre  la  géné- 
ration  humaine  on  s  attaché  à  la  qualité  d'animai 
raisonnabie;  et  quoiqu'il  y  ait  des  hommes,  qui  de- 
meurent semblables  aux  bètes  tonte  leur  vie,  on 
présume  que  ce  n'est  pas  faute  de  la  faculté  ou  du 
principe,  mais  que  c  est  par  des  empèchemens,  qui 
tieanent  cette  faculte  $  mais  on  ne  s'est  pas  encore 
déterminé  à  l'égard  de  toutes  les  conditions  exter- 
nes,  qu'on  veut  prendre  pour  suffisantes  à  donner 
cette  présoHition,  Cependant  quelques  réglemens 
qae  les  hommes  fassent  pour  leurs  dénominations 
ét  pour  les  droits  attaché*  aux  noms,  pourvu  que 
leur  réglement  soit  strivi  on  lié  et  hitelligible,  il 
sera  fonde  en  réabté,  et  ils  ne  sauront  se  figurer 
de»  espèees  que  la  nature,  qui  comprend  jusqu'aux 


possibilités,  n'ait  faiées  on  distingvéea.avant  eux» 
Quant  à  l'intérieor,  quoiqu'il  n'y  ait  point  d'appa* 
renee  externe,  qui  ne  soit  fondée  dans  la  consti  tu- 
tion  interne,  il  est  vrai  uéanmoins,  qu'une  méme 
apparence  pourroit  résulter  quelques  fbis  de  deva 
différentes  coosti tutions:  cependant  il  y  aura  quo- 
que chose  de  commune  et  c'est  coque  nosPhilosopnes 
appellent  la  cause  prochaine  formelle*  Mais 
quand  cela  ne  seroit  point,  comme  sisek>nM.Ma- 
riotte  le  bleu  de  l'arc-en-oiel  avoit  tonte  une  autre 
orìgine  que  le  bleu  d'une  Turquoise ,  sane  qu^il  y 
eut  une  cause  formelle  commane  (en  qeoi  je  ne 
suis  point  de  son  senti  ment)  et  quand  on  aceorde- 
roit  que  certaines  natures  apparentes,  qui  nous  font 
donner  des  noms,  n'ont  rien  d'intórieor  common, 
nos  définitions  ne  laisseroient  pas  d'étre  feodées 
dans  des  espèees  réelles;  ear  les  phénomòues  mè- 
mes sont  des  róalités*  Nous  ponvods  dono  dire, 
que  tont  ce  que  nous  distinguono  oa  comparoas 
avec  vérité,  la  nature  le  distingue  ou  le  fait  con- 
venir aussi,  quoìquVlle  ait  des  distinetions  et  des 
comparaisons  que  nous  ne  savons  point  et  qui  peu- 
vent ètre  meilleures  que  les  nótres.  Aussi  f andrà- 
t  -  il  encore  beaucoup  de  soin  et  d'expérìence  pour 
assigoer  les  genres  et  les  espèees  d'une' manière  as- 
sez  approdante  do  la  nature.  Les  Botenistes  mo- 
dernes  croyent  que  les  distinetions  prìses  des  for- 
mes  des  fleurs  aproehent  le  plus  de  l'ordre  natu- 
rel.  Mais  ils  y  trouvent  poortant  encore  bien  de 
la  difficulté,  et  il  seroit  à  propos  de  faire  des  com- 
paraisons et  arrangemens  non  seulement  suivant 
nn  seni  fondement,  comme  seroit  colui  que  je  viens 
de  dire,  qui  est  pris  des  fleurs,  et  qui  peut-ètre  est 
le  plus  propre  jusqu'ici  pour  un  Systòme  toléràbk 
et  commode  à  ceux  qui  apprennent;  mais  encore 
suivant  les  autres  fondemens  pris  des  autres  parties 
et  circonstances  des  plantes.  Chaque  fondement 
de  comparaison  mente  des  TYibles  à  pari;  sans 
quoi  on  laissera  échapper  bien  des  genres  subalter* 
nes,  et  bien  des  comparaisons,  distinetions  et  obser- 
vations  utiles.  Mais  plus  on  approfondirà  la  genera- 
tion des  espèees,  et  plus  on  sirivra  dans  les  arran- 
gemens les  conditions,  qui  y  sont  reqoises,  plus  on 
approchera  de  l'ordre  natorel.  C'est  pourquoi  si 
la  conjecture  de  quelques  personnes  entendues  se 
trouvoit  vèritable,  qu'il  y  a  dans  la  piante  outre  la 
grame  ou  la  semence  connue,  qui  répond  à  l'oeuf  de 
l'animai  une  autre  semence,  qui  mériteroit  le  nom  de 
mascuiine,  c'est  à care  une  poudre  (pollen)  visible 
bien  souvent,  quoique  pecnVétre  invisible  quelque- 
fois,  comme  la  graine  mème  l'est  en  certaines  plan- 
tes) que  le  vent  ou  d'autres  accidens  ordinaires  re- 
pandent  pour  la  joindre  à  la  graine,  qui  vient  quel- 
quefois  d'une  méme  piante  et  quelquefois  encore 
40 
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(couiroo  dans  le  chanvre)  d'une  antre  voisine  de  la 
méme  espèce,  laquelle  piante  par  conséquent  aura 
de  l'analogie  avec  le  màle,  quoiqne  peut-ètre  la  fe- 
tnelle  ne  soH  jamais  depourvue  entièreraent  de  ce 
méme  pollen;  si  cela  (dis-je)  se  trouvoit  vrai,  et 
si  la  manière  de  la  génération  des  plantes  devenoit 
plus  eonnue,  je  ne  doute  point  qne  les  variété», 
qjfon  y  remarqueroit,  ne  fournissent  un  fondement 
à  des  divisione  fort  naturelles.  Et  si  nous  avions 
la  pénétration  de  quelques  Génies  supérieurs  et 
connoissions  assez  les  choses ,  peut-étre  y  trouve- 
rions-nons  des  attributs  fixes  poor  chaqne  espèce, 
conunnns  à  tons  ses  individua  et  toujours  subsi- 
stans  dans  le  méme  vivant  organiqne,  quelques  al- 
térations  ou  transformations  qui  puissent  arriverà 
comme  dans  la  plus  connue  des  espèces  physiques, 
qui  e8trhumaÌDe,  laraison  est  nn  tei  attributfixe,  qui 
convient  à  chacun  des  individus  et  toujours  inainis- 
siblement,  quoiqu'on  ne  s'en  puisse  pas  toujours 
appercevoir.  Mais  au  défout  de  ces  connoissances 
nous  bous  servons  des  attributs  qui  nous  paroissent  les 
plus  commodes  à  distinguer  et  à  comparar  les  choses, 
etenunmotàen  reconnoìtre  les  espèces  ou  sortes:  et 
oes  attributs  ont  toujours  leurs  fondemens  réels. 

§.  14.  PH.  Pour  distinguer  les  Etres  substan- 
tiels  selon  la  supposition  ordinaire,  qui  veut  qu'il 
y  a  certaines  essences  ou  formes  précises  des  cho- 
ses, par  où  tous  les  individus  existans  sont  distin- 
gue^ naturellement  en  espèces,  il  faudroit  étre  as- 
suré  premièrement  §.  15.  que  la  nature  se  pro- 
pose toujours  dans  la  production  des  choses,  de  les 
faire  partici  pier  à  certaines  essences  réglées  et  éta- 
bhes,  cornine  à  des  modèles:  et  secondement 
§•  16.  que  la  nature  arrive  toujours  à  ce  but.  Mais 
les  Monstres  nous  donnent  sujet  de  don  ter  de  l'un 
et  de  Pautre.  §.17.  Il  faudroit  détcrminer  en 
troisième  iieu,  si  ces  Monstres  ne  sont  róélle- 
ment  une  espèce  distinete  et  nouvelle,  car  nous 
trottvons  que  quelques  uns  de  ces  Monstres  n'ont 
que  peu  ou  point  de  ces  qualités,  qu'on  suppose 
résuher  de  ressence  de  cette  espèce,  d'où  ils  tirent 
leur  origine,  et  à  laquelle  il  semble  qu'ils  appar- 
tiennent  en  vertu  de  leur  naissance. 

TH.  Quand  il  s'agii  de  déterminer  si  les  Mon- 
stres sont  d'une  certaine  espèce,  on  est  souvent  ré- 
duit  à  des  conjocturos.  Ce  qui  fait  voir  qu'alors 
on  ne  se  borne  pas  à  l'intérieur;  puisqu'on  voudroit 
deviner  si  la  nature  intérienre,  (comme  par 
exemple,  la  raison  dans  l'hotume)  commune  aux 
individus  (fune  telle  espèce,  convient  encore  (com- 
me la  naissance  le  fait  presumer)  à  ces  individus, 
ci  Humque  une  partie  des  marques  extérieu- 
re  s,  qui  se  trouvent  ordinairement  dans  cette  espèce. 
Maia  notre  incertitude  ne  feit  rien  à  la  nature  des 


ESSAIS.   LiV.  in. 

choses,  et  s'il  y  a  une  telle  nature  commune  inté- 
rieure,  elle  se  trouvera  ou  ne  se  trouvera  pas  dans 
le  monstre  soit  que  nous  le  sacmons  ou  non.  Et 
si  la  nature  intórieure  daucune  espèce  ne  s'y  troHve, 
le  Monstre  pourra  étre  de  sa  propre  espèce.  Mais 
s  il  n'y  avoit  point  de  telle  nature  intérieure  dans 
les  espèces,  dont  il  s'agit,  et  si  on  ne  s'arrétoit  pas 
non  plus  à  la  naissance,  alors  les  marques  intérien- 
res  seules  détermineroient  l'espèce,  et  les  Monstres 
ne  seroient  pas  de  celle,  dont  ils  s'écartent,  à  moins 
de  la  prendre  d'une  manière  un  peu  vague  et  avec 
quelque  latitude:  et  en  ce  cas  aussi  notre  peine,  de 
vonloir  deviner  Pespèce;  serott  vaine.  C'est  peut- 
étre  ce  que  vous  voulez  dire  par  tout  ce  que  vous 
objectez  aux  espèces  prìses  des  essences  róelles  in- 
ternes.  Vous  devriezdonc  prouver,  Moosieur,  qu'il 
n*y  a  point  d'intérieur  sperifique  common,  quand 
1  extérieur  entier  ne  Test  pas.  Mais  le  contraire 
se  trouve  dans  1  espèce  humaine,  ou  quelque  ibis 
des  enfìins  qui  ont  quelque  chose  de  monstrueux 
parvionnent  à  un  age  où  ils  font  voir  de  la  raison. 
Pourquoi  donc  ne  pourroit-il  point  y  avoir  quelque 
chose  de  semWable  en  d'autres  espèces?  11  est 
vrai  que  laute  de  les  connoitre  nous  ne  ponvons 
pas  nous  en  servir  pour  les  définir,  mais  Fextériewr 
en  tient  lieu ,  quoique  nous  reconnoissions  qu'il  ne 
suffit  pas  pour  avoir  une  définition  exacte,  et 
que  les  définitions  nominales  mèmes  dans 
ces  rencontres  ne  sont  que  conjecturales  :  et  j'ai  dit 
dejà  ci-dessus  comment  quelquefois  elles  sont  pro- 
visionelles  seulement.  Par  exemple,  on  ponr- 
roit  trouver  le  moyen  de  contrefaire  l'or,  en  sorte 
qu'il  satisferoit  à  toutes  les  épreuves  qu'on  en  a 
jusqu'ici;  mais  on  pourroit  aussi  déeouvrir  alors 
une  nouvelle  manière  d'essai,  qui  donneroit  le 
moyen  de  distinguer  l'or  nature!  de  cet  or  fait 
par  artifice.  De  vieux  papiers  attribuent  Pun 
et  l'autre  à  Auguste,  Electeur  de  Saxe;  mais  je  ne 
sui8  pas  homme  à  garantir  ce  fait  Cependant  s'il 
étoit  vrai,  nous  pourrions  avoir  une  définition 
plus  parfaite  de  Por,  que  nous  n'en  avons  pré- 
senteinent,  et  si  Por  artif iciel  se  pouvoit  faire 
en  quanti  té  et  à  bon  marchó ,  comme  les  Akhimi- 
stes  le  prétendent,  eette  nouvelle  ópreuve  se- 
roit  de  coiiséquence;  car  par  son  moyen  on  con- 
serveroit  au  genre  humain  Pavantage  que  l'or  aa- 
turel  nous  donne  dans  le  commerce  par  sa  rareté, 
en  nous  fournissant  une  matière  qui  est  durable, 
uniforme,  aisóe  à  partager  et  à  reconnoitre  et  pré- 
cieuse  en  petite  volume.  Je  me  veux  servir  de 
cette  occasion  pour  lever  une  difficnlté  (voyez  le 
§.  50.  du  chap.  des  noms  des  Substances  chez  Pan- 
teur  de  l'essai  sur  Pentendement).  On  objecte 
qu'en  disant:  tout  or  est  fixe,  si  l'on  entend 
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par  ridóe  de  far  Pamas  de  quelques  qnalités  où  la 
fixité  est  eomprise,  on  ne  fait  qu'une  propositìon 
ìdentiqae  et  vaine,  cornine  si  Fon  disoit:  le  fixe 
est  fixe;  mais  si  Fon  entend  un  Etre  sabotante], 
doué  d'une  certame  esserne  interne ,  dont  la  fixité 
est  une  saite,  on  ne  parlerà  pas  intelligiblement, 
car  cette  essenoe  réeHe  est  tout  à  fait  inconnue.  Je 
répous  qne  le  eorps  doué  de  eette  constitotion  in- 
terne est  désigné  par  d'autres  marqnes  externes  où 
la  fixité  tfest  point  comprise:  eomme  si  quelqu'un 
disoit,  le  plus  pesant  de  toos  les  corps  est  encore 
un  des  plus  fixes.  Mais  tont  cela  n'est  qne  prò* 
visionnel,  car  on  pourroit  trouver  quelque  jour  un 
corps  rotatile,  comme  pourroit  ètre  un  Mereure  non- 
veau,  qui  fòt  plus  pesant  queFor,  et  sur  lequel  Torna- 
geàt,  eomme  le  plomb  nage  sur  notre  Mereure. 

§.  19.  PIL  il  est  vrai  quo  de  eette  maniere 
nous  ne  pouvons  jamais  connoitre  précisément  le 
aombre  des  propriétés,  qui  dépendent  de  Fessence 
réelle  de  l'or,  k  moins  que  nous  ne  connoissions 
Fessence  de  For  fai  mème.  §.  21.  Cependant  si 
nous  nous  bornons  précisément  à  certaines  proprié- 
tés, cela  nous  suffira  pour  avoir  des  définitkms  no- 
minales  exactes,  qui  nous  serviront  présentement, 
aauf  à  nous  à  cbaqger  la  sigmfìcation  des  noms ,  si 
quelque  nouvelle  distinction  utile  se  découvroit' 
Mais  il  faut  au  moins  que  eette  definì  tion  réponde 
à  Fusage  du  nora,  et  puisse  ètre  mise  à  la  place. 
Ce  qui  sert  à  réfuter  ceux  qui  prétendent  que  Fé- 
tendue  fait  Fessence  du  corps,  car  lorsqu'on  dit, 
qu'un  corps  donne  de  Fnnpulsion  à  un  antro,  Fab- 
surdité  seroi t  manifeste,  si,  substrtuant  rétendue, 
Fon  disoit,  qu'une  étendue  met  en  mouvement  une 
autre  étendue  par  voie  d'impulsion ,  car  il  faut  en- 
core la  solidità  De  mème  on  ne  dira  pas  que  la 
raison  ou  ce  qui  rend  Fhomme  raisonnable,  fait 
cenversation;  car  la  raison  ne  constitue  pas  non 
plus  tonte  Fessence  de  Fhomme,  ce  sont  les  ani- 
maux  raisonnables  qui  font  conversation  entr'eux. 

TH.  Je  crois  que  vous  avez  raison:  car  les  ob- 
jets  des  Idées  abstraites  et  incomplettes  ne  suffisent 
point  pour  donner  des  sujets  de  toutes  les  actions 
des  choses.  Gependant  je  crois  que  la  conver- 
sation convient  à  tous  les  esprit*,  qui  se  peuvent 
entre-cotnmuniquer  leurs  pensées.  Les  scolastiques 
sont  fort  en  peine  comment  les  anges  le  peuvent 
faire:  mais  s'ils  lcor  accordoient  des  corps  subtils, 
oomme  je  fais  après  les  anciens,  il  ne  resteroit  plus 
de  difficulté  là-dessus. 

§.  22.  PH.  U  y  a  des  créatures  qui  ont  une 
forme  pareille  à  la  notre,  mais  qui  sont  veroes  et 
n'ont  point  Fusage  de  la  parole  et  de  la  raison.  U 
y  a  parmi  nous  des  imbécilles,  qui  ont  parfaitement 
la  mème  forme  que  nous,  mais  qui  sont  destitnée 
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i  de  raison  et  quelques  ans  d'entr'  eux  n'ont  point 
Fusage  de  la  parole.  11  y  a  des  créatures  àceqa'oadit, 
qui  avec  Fusage  de  la  parole  et  de  la  raison,  et  une  forme 
semblable  en  toute  autre  chose  k  la  notre,  ont  des 
queues  velues;  au  moins  il  n'y  a  point  d'inipossibi- 
lité  qu'il  y  ait  de  teUes  créature*.  U  y  en  a  (Fau- 
tres  doni  les  màles  n'ont  point  de  barbe,  et  cTau- 
tres  dont  les  femelles  en  ont  Quand  on  demando 
si  toutes  ces  créatures  sont  hommes,  ou  non,  si  el- 
les  sont  d'espòce  humaine,  il  est  visible  que  la  quo- 
stion  se  rapporte  uniquement  à  la  defini tion  nomi- 
nale, ou  à  Fldée  complexe  que  nous  nous  faisoas 
pour  la  marquer  par  ce  nom:  car  Fessence  iute- 
rieure  nous  est  absolument  inconnue,  quoique  nous 
ayons  lieu  de  penser,  que  là  où  les  facultés,  ou  bien 
la  figure  extérieure  sont  si  différentes ,  la  constitu- 
tion  intérìeure  n'est  pas  la  mème. 

TH.4  Je  crois  que  dans  le  eas  de  Fhomme  nous 
avons  une  définition  qui  est  réelle  it  nominale  en 
mème  tems.  Gar  rien  ne  sauroit  ètre  plus  interne 
à  Fhomme  que  la  raison  et  ordinairement  ette  se 
fait  bien  connoitre.  C  est  poorquoi  la  barbe  et  la 
queue  ne  seront  point  considérées  aupros  d'elle.  Un 
nomine  sylvestre  bien  que  veta  se  fera  reconnoitre  ; 
et  le  poil  d'un  magot  n'est  pas  ce  qui  le  fait  ex- 
clure.  Les  knbócilles  manquent  de  Fusage  de  la 
raison;  mais  comme  nous  savons  par  expérience, 
qu'elle  est  souvent  liée  et  ne  peut  point  paroitre,  et 
que  cela  arrive  k  des  hommes,  qui  en  ont  inontré 
et  en  montreront;  nous  faisons  vraisemblablement 
le  mème  jugement  de  e»  imbécilles  sur  d'antro* 
indices ,  c'est  à  dire  sur  la  figure  corporeUe.  Ce 
n'est  que  par  ces  indices,  joints  à  la  naissance,  que 
Fon  présume  que  les  enfans  sont  des  hommes,  et 
qu'il&montreront  de  la  raison:  et  on  nes'y  trompe 
guères.  Mais  s'il  y  avoit  des  animaux  raisonna- 
bles d'une  forme  extérieure  un  peu  differente  de  la 
notre,  nous  serions  embarrassés.  Ce  qui  fait  voir 
que  nos  définitions  quand  elles  dépendent  de  Fex- 
térìenr  des  corps,  sont  imparfaites  et  provisionelks. 
Si  quelqu'un  se  disoit  ange,  et  savoit  ou  savoh  faire 
des  choses  bien  au  dessus  de  nous,  il  pounroit  se 
faire  croire.  Si  quelque  autre  venoit  de  la  Lune 
par  le  moyen  de  quelque  machine  extraord  inaire 
comme  Gonzalès,  et  nous  racontoit  des  choses  ero* 
yabks  de  son  pays  natal,  il  passeroit  pour  lunaire, 
et  cependant  on  pourroit  lui  accorder  Findigénat 
et  les  droits  de  bourgeoisie  avec  le  titre  d'homme 
tont  étranger  qu'il  seroi t  k  notre  globe;  mais  s'il 
demandoit  le  Baptème  et  vouloit  ètre  roou  Prose- 
lyte  de  notre  lei,  je  crois  qu'on  verroit  de  grande» 
disputes  s'élever  panni  les  Théologiens.  Et  si  Je 
commerce  avec  ces  hommes  planétdires,  assez  ap~ 
prochans  des  nòtres  sélon  Mr.  Hugens,  étoit  ouwrt, 
40* 
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In  question  mériteroìt  un  Conelle  universel,  pou*  I 
savoir  si  nous  devrions  étendre  le  soin  de  la  pro- 
pagation  de  la  foi  jusqu'au  dehors  de  notre  Globe. 
Prasieurs  j  soutiendroient  sana  doute,  que  les-  ani- 
manx  raisonnables  de  ce  pays  n'étant  pas  de  la  race 
d'Adam  m'ont  point  de  part  à  la  rédemption  de  Je- 
sus Christ:  mais  d'autres  diroieot  peut-ètre  que 
nous  «e  savons  pas  assez  ni  où  Adam  a  toujours 
été,  ni  ce  qai  a  été  ftùt  de  toute  sa  postérité,  puis- 
qu'ii  y  a  eu  mème  des  Théologiens,  qui  ont  era 
qoe  la  lune  a  été  le  lieo  du  paradis;  et  peut-ètre 
que  par  la  pluraHté  on  coneluroit  pour  le  plus  sur, 
qui  seroit  de  baptiser  cee  hommes  douteux  sous  oon- 
dkion,  s'ils  en  sont  susceptibles  3  mais  je  dente 
qu'on  voulùt  jamais  les  faire  préires  dans  FEgbse 
Romaine,  parceque  leurs  conséerations  seroient  tou- 
jours  douteuses,  et  on  exposeroit  Ics  gens  au  dan- 
ger  d'une  Idolatrie  matérieile  dans  FHypothèse  de 
eette  Eglise.  Par  bonheur  la  nature  des  choses 
nous  exempte  de  tous  ces  embarras;  cependant  ces 
fictions  bizarres  ont  lem*  nsage  dans  la  spéculation, 
pòur  bien  connoitre  la  nature  de  noe  ldées. 

§.  23.  PH.  Non  seulement  dans  les  questions 
Théologiques,  mais  encore  en  d'autres  occasiona 
quelques  uns  voudroient  peut-ètre  se  régler  sur  la 
race,  et  dire  que  dans  les  animaux  la  propagatati 
par  Faccouplement  du  màio  et  de  la  femelle,  et 
dans  les  plantes  \y&r  le  moyen  des  eemences  con* 
serve  les  espèces  supposées  réelles  disti nctee 
et  en  leur  entier.  Mais  cela  ne  serviroit  qu'à  fixer 
les  espèces  des  animaux  et  des  végétaux.  Que 
mire  du  reste?  et  il  ne  suffit  pas  mème  à  Fégard 
de  eeux  là,  car  s'il  en  faut  croire  FHistoire,  des 
femmes  ont  été  engrossées  par  des  Magots.  Et 
voila  une  nouvelle  question  de  quelle  espèofr  doit 
ètre  une  telle  production.  On  voit  souvent  des 
Mùlets  et  des  Jumarts  (voyez  le  Dictionnaire 
EUymoìogiqtie  de  M.  Ménage)  les  premiers  engen- 
drés  d'un  àne  et  d'une  Cavalle,  et  les  derniers 
d'un  taureau  et  d'une  Jument.  J'ai  vu  un  animai 
engendré  d'un  chat  et  d'un  rat,  qui  avoit  des  mar- 
ques  visibles  de  ces  deux  bètes.  Qui  posterà  à 
cela  les  productions  monstrueuses,  trouvera  qu'il 
est  bien  malaisé  de  détermincr  f  espèce  par  la  ge- 
neration; et  si  on  ne  le  pouvoit  «ire  que  par  là, 
dois*je  aller  aux  Indes  pour  voir  le  pére  et  la  mère 
cPun  Tigre,  et  la  sémence  de  la  piante  du  Thè,  et 
ne  pourreis-je  point  juger  autrement,  si  les  indivi- 
dua, qui  nous  en  vienfteat,  sont  de  ces  espèces  ? 

TH.  La  generation  ou  race  donne  au  moios  une 
torte  présomption,  (c'est  à  dire  une  preuve  pro- 
visiennelle  )  et  j'ai  déjà  dit  que  bien  souvent  nos 
marques  ne  sont  que  conjecrurales.  La  race  est  dé- 
mentie  quelques  ibis  par  la  figure,  lorsque  l'anfani 


est  dissemblable  «a  pere  et  mère,  et  le  mélange 
des  figures  n  est  pas  toujours  la  marque  du  mélange 
des  raees;  oar  il  peut  arriver  qu'une  femelle  mette 
au  monde  un  animai,  qui  semole  tenir  d'une  autre 
espèce,  et  que  la  seute  imagmation  de  la  mère  art 
causé  ce  dérèglement:  pour  ne  rien  dire  de  ce 
qu'on  apollo  mola*    Mais cornine  Ita  juge  eepen- 
dant  par  provision  de  Fespèce  par  la  race,  on  juge 
anssi  de  la  race  par  l'espece.    Car  lorsqu'on  pre- 
senta à  Jean  Casimir  Roi  de  Polonie  ut  enfant 
sylvestre,  pria  parmi  les  ours ,  qui  avoit  beaueoup 
de  leurs  manières,  mais  qui  se  fit  enfio  connoitr* 
pour  animai  raisonnable,  oa  n'a  point  foit  serupule 
de  le  croire  de  la  race  d'Adam,  et  de  le  baptiser 
sous  le  nem  de  Joseph,  quokme  peut-ètre  sous  la 
condition,  sibaptizatus  lon  es,  suivant  Fusage 
de  l'Eglise  Romaine;  paroequ'il  pouvoit  avoir  été 
enlevé  par  no  ours  après  le  Baptème.    On  n'a  pas 
encore  assez  de  connoissance  des  eftets  des  móJan~ 
ges  des  animaux:  et  on  détruit  souvent  les  mon- 
stres,  au  Leu  de  les  èie  ver,  outre  qu'ils  ne  sont 
guères  de  longue  vie.    On  croit  que  les  animaux 
mèlés  ne  multi plient  point;  cependant  Strabon  at- 
tribue  la  propagation  aux  mulets  de  Cappadoce,  et 
on  m'écrit  de  kt  Chine  qu'il  y  a  dans  la  Tartario 
voisine  des  muleta  de  race:  ausai  voyons  nous  que 
les  mélanges  des  Plantes  soot  eapobles  de  conserver 
leur  nouvelle  espèce.  Toujours  on  ne  sait  pas  bien 
dans  les  animaux  si  c  est  le  male  ou  la  femelle, 
ou  Fun  de  1  autre,  ou  ni  Fun  ni  Fautre  qui  dóter- 
mine  le  plus  Fespèce.    La  dottrine  des  oeufs  des 
femmes,  que  feu  M.  Kerkring  avoit  renane  fameuse, 
sembloitréduirelesmàles  k  la  condition  de  Fair  pio- 
vieux  parrapport  aux  plantes,  qui  donne  moyen  aux 
semencesdepousser  et  de  s'élever  de  la  terre,  suivant 
les  vers  que  les  Priscillianistes  répetoientde  V  ir  gilè: 
Cam  Pater  ommpotens  ioecundis  imbribus  aetber 
Conjugis  in  laetae  gremium  descendit  et  omnes 
Magnus  alit  magno  eomnrìssus  corpore  foetus* 
En  un  mot  suivant  cette  hypothèse  le  mèle  ne  fe- 
roit  guères  plus  que  la  plirie.    Mais  Mr.  Leuwen- 
hoeck  a  réhabiltté  le  genre  mascutin  et  Fautre  sexe 
est  degradò  à  son  tour,  comma  e?il  ne  faisoit  qoe 
la  fonetìon  de  la  terre  à  Fégard  des  semences,  en 
leur  fburniesant  le  lieu,  et  la  nourriture;  ce  qai 
pourroit  avoir  lieu  quaod  mème  on  maintiendreìt 
encore  les  oeufs.    Mais  cela  n'eftipéohe  point  que 
l'ùnagination  de  la  femme  n'ait  un  grand  pouvohr 
sur  la  forme  du  foetus ,  quand  on  supposeroit  qoe 
1  arrimal  est  déjà  venu  du  male.  Car  e  est  dans  un 
état  destiné  à  un  grand  changement  ordinuire  et 
d'autant  plus  susceptible  ausai  de  changemens  ex* 
traordinaires.    On  assure  que  l'imagmation  d'uu^ 
1  dame  de  condition,  blessée  par  la  vue  d'un  estro* 
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pié,  ayant  coupé  la  mata  da  foetus,  fort  voisin  de 
san  terme,  cettB  main  test  trouvée  depuis  dans 
rarrière  faix:  ce  qui  mónte  poortant  confi  rmation. 
Peat-étre  oae  quelquan  viendra  qui  prétendra, 
quoique  Fàme  ne  pui&se  venir  qoe  d'un  sexe,  que 
f  un  et  fautre  sexe  fournit  quelque  choee  d'organisé, 
et  qae  de  deax  corps  il  s'en  feit  un,  de  méme  qoe 
noos  voyons  qae  le  ver  à  soie  est  comme  an  doublé 
animai,  et  renferme  an  insecte  volant  soas  la  forme 
de  la  chenille:  tant  noos  sommes  encore  dans  Fob- 
scorité  sor  un  si  important  article.  L' Analogie  des 
plantes  noos  donnera  peat-étre  des  lamières  vm 
jour,  mais  à  présent  noos  ne  sommes  goères  infor- 
més  de  la  generation  des  plantes  inèmes;  le  soupcon 
de  la  poussière,  qui  se  fait  remarquer,  comme  qui 
pourroit  répondre  à  la  semence  mascoline,  tfest  pas 
encore  bien  éclairci.  D'ailleurs  un  brin  de  la  piante 
est  bien  souvent  capable  de  donncr  une  piante  non* 
velie  et  entière,  à  quoi  Fon  ne  voit  pas  encore  de 
l'analogie  dans  les  ammaux;  aossi  ne  peut-on  poiot 
dire  que  le  pied  de  Fanimal  est  un  animai,  comme 
il  semble  que  cbaque  branche  de  Farbre  est  une 
piante  capable  de  fructifier  à  part  Encore  les  mé- 
lange* des  espèces,  et  mème  les  cbangemens  dans 
ime  mème  espèce  réossissent  souvent  avec  beaucoup 
de  succes  dans  Ics  plantes.  Peat-étre  que  dans 
quelque  tems  ou  dans  quelque  lieo  de  Funivers,  les 
espèces  des  animaux  sont  ou  étoient  ou  seront  plus 
sujets  à  changer,  qu'elles  ne  sont  présentement  par  mi 
nous,  et  prasienrs  animaux  qui  ont  quelque  chose 
do  chat,  comme  le  lk>n,  le  tigre  et  le  lynx  pour- 
roient  avoir  été  d'une  mème  race  et  pourront  ètre 
maintenant  comme  des  sousdivisions  noovelles  de 
Fancienne  espèce  des  cbats.  Ainsi  je  reviens  toojours 
à  ce  que  fai  dit  plus  d'une  fois  que  nos  détermina- 
tions  des  espèces  Physiques  sont  provi  siooelles  et 
proportionnefles  à  nos  connoissances. 

§.  24.  PH.  Au  moins  les  hommes  cn  faisant 
leurs  dWisions  des  espèces  n  ont  jamais  pensé  aux 
Ibrmes  substantìelles,  excepté  ceux  qui  dans  ce  seul 
endroit  du  monde  oà  nous  sommes,  ont  apris  le 
langage  de  nos  écoìes. 

TH.  Il  semble  que  depuis  peu  le  nom  des 
formes  substantìelles  est  devenu  infame  au- 
près  de  certaines  gens,  et  qtfon  a  honte  d'en  parler. 
Cependant  il  y  a  encore  peut-étre  en  cela  plus  de 
mode  que  de  raison.  Les  Scolastiqnes  employoient 
mal  à  propos  une  notion  générale,  quand  il  sìtgis- 
soit  «Texpliquor  des  phénomènes  particuliers;  mais 
cet  abus  ne  détruit  point  la  chose.  L  ame  deFhomme% 
déconcerte  un  peu  la  eonfiaoce  de  quelques  uns  de 
nos  modernes.  11  y  en  a  qui  avouent  qu'elle  est  la 
forme  de  Fhomme;  mais  a  ossi  ils  veulcnt  quelle  est  ; 
la  scale  forme  snbstantielle  de  la  nature  connue. 
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Mr.  Descartes  en  parìe  ainsi,  et  il  donna  une  cor- 
rection  à  Mr.  Regius  sur  ce  qu'il  con  test  oit  catte 
qoaltfté  de  forme  subetantielle  à  Fame  et  nioit  que 
Fhomme  rat  unum  per  se,  uà  Etre  doué  d'une 
véritable  unite.  Quelques  uns  croient  qoe  cet  ex* 
cdlent  homme  Fa  fait  par  polhique.  Jen  doate  uà 
peu,  parce  que  je  crois  qtfil  avoit  raison  en  cela* 
Mais  on  ìFen  a  point  de  donner  ce  privilège  à 
Fhomme  seul ,  comme  si  la  nature  étoit  mite  k  bà- 
ton  rompo.  11  y  a  lieu  de  juger,  qu'il  y  a  une  in- 
finité  (Fames.  ou  pour  parler  plus  généralement, 
d'Entéléchies  primitives,  qui  ont  quelque  chose  d'a- 
nalogique  avec  la  perception  et  Fappétit,  et  qu'eDea 
sont  toutes  et  demeurent  toojours  des  formes  sub- 
stantìelles des  corps.  11  est  vrai  qu'fl  y  a  appantm- 
ment  des  espèces  qui  ne  sont  pas  véritablement 
unum  per  se,  (cest  à  dire  des  corps  doués  d'une 
véritable  onité,  ou  d'un  ètre  indivisible  qui  en  lasse 
le  principe  actif  total)  non  plus  qu\m  inoulin  on 
une  montre  le  pourroient  ètre»  Les  sels,  Ica  miné- 
raux  et  les  métaox  pourroient  ètre  de  cette  natore, 
c'est  à  dire  de  simples  contextures  ou  masses  on  il 
y  a  quelque  régularitc.  Mais  les  corps  des  una  et 
des  autres,  c'est  a  dire  les  corps  animés  aussi  bk» 
que  les  contextures  sans  vie,  seront  spécifiés  par  la 
structure  intérìeure,  puisque  dans  ceux -là  mème, 
qui  sont  animés,  Fame  et  la  machine,  chacune  à 
part,  suffisent  à  la  détermination;  car  elles  s'acoor» 
dent  parfidteinent,  et  qooiqoVlles  n'aient  point  d?h> 
fluence  immediate  Fune  sur  Fautre,  elles  s'expri- 
ment  mutuellement,  Fané  ayant  concentré  dans  une 
parfaite  unité  tout  ce  que  Fautre  a  disperse  dans  la 
multHude.  Ainsi  quand  il  s'agxt  de  l'arrangement 
des  espèces,  il  est  inutile  de  dispoter  des  formes 
substantìelles,  quoiqu'il  soit  bon  pour  d'antres  rari- 
sons  de  connoìtre  s'il  y  en  a  et  commenta  car 
sans  cela  on  sera  étranger  dans  le  monde  intelle- 
ctueL  Au  reste  les  Grecs  et  les  Arabes  ont  parie 
de  ces  formes  aussi  bien  que  les  Européens,  et 
si  le  Tolgaire  nen  parie  point,  il  ne  parie  pas 
non  plus  ni  d'Algebre  ni  d'incommensurables. 

§.25.  PH.  Les  langues  ont  été  formées  avant 
les  sciences,  et  le  peuple  ignorant  et  sans  lettres  a 
réduit  les  choses  à  certaines  espèces. 

TH.  11  est  vrai,  mais  les  personnes  qui  otudient 
les  matières,  rectifient  les  notions  popolaires.  Les 
essayeurs  ont  trouvé  des  moyens  exacts  de  discerner 
et  séparer  les  métaox;  les  botanistes  ont  enrichi 
merveHleusement  la  doctrine  des  plantes  et  les  ex- 
périences  qtfon  a  fintes  sur  les  insectes  nous  ont 
donné  quelque-  entrée  nouvelle  dans  la  connoissance 
des  ammaux.  Cependant  nous  sommes  encore  bien 
1  éloignés  de  la  moitié  de  notre  course. 
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§•  26.  PH.  Si  les  espèccs  étoient  un  ouvrage 
de  la  natura,  elles  ne  pourroient  pas  ètre  conine* 
si  diffóremment  en  diffiérentes  personnes:  Phomme 
paroit  a  l'un  un  animai  sana  prames  à  deux  pieds 
avec  de  larges  ongles;  et  1  antre  après  un  plus  pro- 
Jbnd  examen  y  ajoute  la  raison.  Cependant  bien 
des  gens  déterminent  plotòt  les  espèces  dea  animarne 
par  lenr  forme  extérienre,  que  par  lear  nais- 
s a  ne  e,  puisqu'on  a  mis  en  question  plus  d'une  fois 
si  certains  foetos  hnmains  devoient  ètre  admis  an 
baptéme  ou  non,  par  la  seule  raison  que  leurconfigu- 
ration  extérìeure  différoit  de  la  forme  ordinaire  des 
enfans,  sans  qu'on  scut  s'ils  n'étoient  point  aussi 
capables  de  raison  que  des  enfans  jettés  dans  un 
antre  monte,  dont  il  s'en  trouve  qoelqnes  nns  qui 
quoique  d'une  forme  approuvée  ne  sont  jamais  ca- 
pables  de  (aìre  voir  durant  tonte  lem*  vie  autant  de 
raison  quìi  en  parott  dans  un  singe  ou  un  Eléphant, 
et  qui  ne  doonent  jamais  aucune  marque  «Tètre 
conduits  par  une  a  me  raiaonnable:  d'où  il  paroit 
évidemment  que  la  forme  extérìeure,  qu'on  a  seule- 
ment  trouvée  à  dire,  et  non  la  faculté  de  raisonner, 
dont  personne  ne  peut  savoir  si  elle  devoit  inanquer 
dans  son  tems,  a  été  rendile  essentiellc  à  Tespèce 
knmaine.  Et  dans  ces  occasions  les  Théologiens  et 
les  Jurisconsultes  les  plus  habiles  sont  oUigés  de 
renoncer  à  leur  sacrée  définition  d'animai  raison- 
nable, et  de  mettre  à  la  place  quelque  autre  essence 
de  Tespèce  humaine.  »Mr.  Ménage  (Menagiana 
«Tom.  I.  pag.  278.  de  l'édit  de  Holl.  1649.)  nous 
»fournit  Texemple  d'un  certain  Abbé  de  Si  Martin, 
•qui  ménte  cTètre  rapporté.  Quand  cet  Abbé  de 
»St  Martin,  dit-il,  vint  au  monde,  il  avoit  si  peu 
»la  figure  d'un  homme,  quìi  ressembloit  plutót  à 
»un  monstre.  Ou  fut  quelque  tems  à  délibérer  si 
»on  le  baptiseroit  Cependant  il  fut  baptisé  et  on 
»le  déclara  homme  par  provision,  c'est  àdirejusqu'à 
»ce  que  le  temps  eut  fait  connoitre  ce  quìi  étoit 
»H  étoit  si  disgradò  de  la  nature  qu  on  fa  appellé 
•toute  sa  vie  TAbbé  Malotru.  U  étoit  de  Caen.  « 
Voilà  un  enfant  qui  fut  fort  près  d'ètre  exclus  de 
l'espèce  humaine  simplement  à  cause  de  la  forme. 
D  échapa  à  tonte  peine  tei  quii  étoit,  et  il  est  cer- 
tain qu'une  figure  un  peu  plus  contrefaite  l'auroit 
fait  périr  comme  un  Etre.,  qui  ne  devoit  point  pas- 
sar pour  un  homme.  Cependant  on  ne  sauroit  don- 
uer  aucune  raison,  pourquoi  une  ame  raisonnable 
nauroit  pu  loger  en  lui,  si  les  traits  de  son  visage 
eusseut  été  un  peu  plus  altérés  ;  pourquoi  un  visage 
un  peu  plus  loog,  ou  un  nez  plus  plat,  ou  une 
bouche  plus  fendue  n'auroient  pu  subsister  aussi 
bien  que  le  reste  de  la  figure  irréguUère  avec  une 
ame  et  des  qualités  qui  le  rendoient  capable,  tout  con- 
trefait  quìi  étoit,  d'avoir  une  dignité  dans  TEglise. 
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TH.  Jusqu'ici  on  n'a  point  trouvé  d'ammal  rat- 
sonnable  d'une  figure  extérìeure  fort  differente  de 
la  notre,  c'est  pourquoi  quand  il  s  agissoit  de  bapti- 
ser  un  enfiuit,  la  race  et  la  figure  n'oot  jamais  été 
considérées  que  comme  des  indices  pour  juger  si 
c'étoit  un  animai  raisonnable  ou  non.  Ainsi  les 
Théologiens  et  Jurisconsultes  n'ont  point  eu  besoin 
de  renoncer  pour  cela  k  leur  définition  consacra. 

§.  27.  PH.  Mais  si  ce  Monstre,  dont  parie 
Iioetus  Liv.  1.  Ghap.  3.  qui  avoit  la  téte  <Tun  bemme 
et  le  corps  d'un  pourceau,  ou  d  autres  monstres  qui 
sur  des  corps  d'nommes  avoient  des  iètes  de  ehiens 
et  de  chevaux  etc  eussent  été  conservés  en  vie,  et 
eussent  pu  parler,  la  diffieulté  seroit  plus  grande. 

TH.  Je  Pavone,  et  si  cela  arri  voi  t  et  si  quelquìm 
étoit  fait,  comme  un  certain  écrivain,  Moine  du 
vieux  tems,  nommé  Hans  Kalb  (Jean  le  veao> 
qui  se  peignit  avec  une  téte  de  veau  la  piume  k  la 
main  dans  un  livre  qu'il  avoit  ócrit,  ce  qui  fit  citare 
rìdkulement  à  quelques  uns,  que  cet  écrivain  avoit 
eu  véritablement  une  téte  de  veau,  si,  dis  je,  cela 
arrivoit,  on  seroit  dorénavant  plus  retenu  k  se  dé- 
faire  des  Monstres.  Car  il  y  a  de  rapparence  que 
la  raison  l'emporteroit  chea  les  Théologiens  et  che» 
les  Jurìseonsultes  malgré  la  figure  et  mème  malgré 
les  différences  que  l'Anatomie  pourroit  y  fournir 
aux  Médecins,  qui  nuiroient  aussi  peu  à  la  qualité 
dliomme  que  ce  renversement  de  viseòres  dans  cet 
homme  dont  des  personnes  de  ma  connoissance  ont  tu 
l'Anatomie  à  Paris,  qui  a  fait  du  bruit,  ou  la  nature 

-Peu  sage  et  sans  doute  en  débauché 

»Pla$a  le  foie  au  còte  gauche 

»Et  de  mème  vice  versa 

»Le  coeur  à  la  droite  placa.* 
si  je  me  souviens  bien  de  quelques  uns  des  vers  que 
feu  Mr.  Alliot  le  pere  (Médicin  fameux  parcequ'il 
passoit  pour  babile  à  trai  ter  des  cancers)  me  montra 
de  sa  fagon  sur  ce  prodigo.  Cela  s'eatend  pourvu 
que  la  variété  de  conformation  n'aille  pas  trop  loia 
dans  les  animaux  raisonnables,  et  qu  on  ne  retourne 
point  aux  tems  où  les  bótes  parloient,  car  alors 
nous  perdrions  notre  privilège  de  la  raison  en  pré- 
ciput  et  on  seroit  désormais  plus  attentif  à  la  nais- 
sance  et  à  l'extérieur,  afin  de  pouvoir  discerner  ceux 
de  la  race  d'Adam  de  ceux  qui  pourroient  descendre 
d'un  Roi  ou  Patriarche  de  quelque  Canton  des  singes 
de  l'Afrique;  et  notre  habile  Auteur  a  eu  raison  de 
remarquer  (§.  29.)  que  si  lànesse  de  Balaam  eut 
discouru  toute  sa  vie  aussi  raisonnablement  qu'elle 
fit  une  fois  avec  son  maitre  (supposé  que  ce  n'ait 
pas  été  une  vision  propbétique)  elle  auroit  toujours 
eu  de  la  peine  à  obtenir  rang  et  séance  parmi  les 
femmes, 

PH.  Vous  riez  à  ce  que  je  vob  et  peut-étre  PAu- 
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teur  rioit  aussi  $  mais  pour  parler  sérìeusement  voos 
royez  qu'on  ne  sanroit  toujours  attigner  des  bornes 
fixes  des  espèces. 

TH.  Je  vous  Fai  déjà  accordé;  car  quand  il  s'a- 
git  des  fictions  et  de  la  possibilité  des  choses,  les 
passages  d'espèce  en  espèce  peuvent  étre  insensibles 
et  poar  les  discerner  ce  seroit  quekjaefois  à  peu 
près  comme  on  ne  sanroit  décider  combien  il  font 
hisser  de  poils  à  un  homme  pour  qu'il  ne  soit  point 
chanve.  Cette  indétermination  seroit  vraie  quand 
mème  nons  connoìtrìons  parfaitement  Pintérieur  des 
créatures  dont  il  s'agii  Mais  je  ne  vois  point  qu'elle 
pnisse  empècher  les  choses  d^avoir  des  essences  ró- 
eUes  indépendamment  de  l'entendement,  et  nons  de 
les  conno! tre:  il  est  vrai  qua  les  noms  et  les  bornes 
des  espèces  seroient  quelqnefois  comme  les  noms 
des  mesnres  et  des  poids,  où  il  font  cboisir  poar 
avoir  des  bornes  fixes.  Cependant  ponr  l'ordinaire 
il  n'y  a  rien  de  tei  à  craindre,  les  espèces  trop  ap- 
prochantes  ne  se  troavent  guères  ensemble. 

§.12.  PH.  Il  semble  qne  nons  convenons  icì 
dans  le  fond,  quoique  nons  ayons  nn  peu  varie  les 
termes.  Je  voos  avone  aassi  qa'il  y  a  moins  d  ar- 
bitraire  dans  la  dénomination  des  Substances, 
qoe  dans  les  noms  des  modes  composés.  Car 
on  ne  s'avise  gaères  d'allier  le  bèlement  d'une  bre- 
bis  à  une  figure  de  cheval,  ni  la  coulear  du  plomb 
a  la  pesanteur  et  à  la  fixité  de  l'or  et  on  aime  mieux 
de  tirer  des  copies  après  nature. 

TH.  C'est  non  pas  tant  parceqtfon  a  senlemeot 
égard  dans  les  Substances  à  ce  qui  existe  effective- 
ment  qoe  parcequ'on  n'est  pas  sur  dans  les  Idées 
Physiqaes  (qu/on  nentend  gaères  à  fonds)  si  leur 
alliage  est  possible  et  utile,  lorsqa'oa  n'a  point  l'é- 
xistence  actuelle  pour  garant  Mais  cela  a  lieu  en- 
core  dans  les  Modes,  non  seulement  quand  leur 
obscurité  nous  est  iinpénétrable  comme  il  arrivo 
queJquefois  dans  la  Physique,  mais  encore  quand  il 
n'est  pas  aisé  de  la  pénétrer,  comme  il  y  en  a  assez 
d'exemples  en  Géométrie.    Car  dans  rune  et  dans 
1  autre  de  ces  sciences  il  n'est  pas  en  notre  pouvoir 
de  faire  des  combinaisons  a  notre  fantaisie,  autre- 
ment  on  auroit  droit  de  parler  des  Décaédres  ré- 
guliers;  et  on  chercheroit  dans  le  demicercle  un 
centro  de  grandeur,  comme  il  y  en  a  un  de 
gr  avi  té.  Car  il  est  surprenant  en  effct  que  le  pre- 
mier y  est,  et  que  l'autre  n'y  sauroit  étre.  Or 
comme  dans  les  Modes  les  combinaisons  ne  sont 
pas  toujours  arbitrai  res,  il  se  trouve  par  opposition 
qtTelles  le  sont  quelquefois  dans  les  Substances:  et 
il  dépend  souvent  de  nous  de  faire  des  combinai- 
sons des  qualités  pour  définir  encore  des  Etre  sub- 
stantiels  avant  rexpérience,  lorsqu'on  entend  assez 
ces  qualités  pour  juger  de  la  possibilité  de  la  oom? 


binaison.  C'est  ainsi  que  des  Jardiniers  experts  dans 
Forangerie  pourront  avec  raison  et  succès  se  pro- 
poser  de  produire  quelque  nouvelle  espèce  et  lui 
donner  un  nom  par  avance. 

§.  29.  PH.  Vous  m'avouerez  toujours  quelors- 
|  qu'il  s'agit  de  définir  les  espèces,  le  nomare  des 
Idèes  qu'on  combine  dépend  de  la  differente  appli- 
cation,  industrie  ou  fantaisie  de  celui  qui  forme 
cette  combinaison  ;  comme  c'est  sur  la  figure  qu'on  se 
règie  le  plus  souvent  pour  déterminer  1  espèce  des 
végétanx  et  des  animaux,  de  mème  à  l'égard  de  la 
plupart  des  corps  naturate,  qui  ne  sont  pas  produits 
par  semence,  c'est  à  la  coulear  qu'on  s'attache  le 
plus.  §.  30.  A  la  vérité  ce  ne  sont  bien  souvent 
que  des  conceptions  confuse»,  grossières  etinexactes, 
et  il  s'en  faut  bien  que  les  hommes  conviennent  du 
nombre  précis  des  Idées  simples  ou  des  qualités, 
qui  appartiennent  à  une  telle  espèce  ou  à  un  tei 
nom,  car  il  faut  de  la  peine,  de  radresse  et  du 
tems  pour  trouver  les  Idées  simples,  qui  sont  con- 
stamment  unies.  Cependant  peu  de  qualités,  qui 
composent  ces  définitions  inexactes,  suffisent  ordi- 
nairement  dans  la  conversation:  mais  malgré  le 
bruit  des  genres  et  des  espèces,  les  formes  dont  on 
a  tant  parlé  dans  les  écoles  ne  sont  que  des  chi- 
mères  qui  ne  servent  de  rien  à  nous  faire  entrer 
dans  la  connoissance  de  natures  spécifiques. 

TH.  Quiconque  fait  une  combinaison  possible 
ne  se  trompe  point  en  cela,  ni  en  lui  donnant  un 
nom;  mais  il  se  trompe  quand  il  croit  que  ce  qu'il 
concoit  est  tout  ce  que  d'autres  plus  experts  concoi- 
vent  sons  le  mème  nom ,  ou  dans  le  mème  corps. 
Il  concoit  peut-étre  un  genre  trop  common  au  lieu 
d'un  antro  plus  spccifique.  Il  n'y  a  rien  en  tout 
ceci  qui  soit  opposé  aux  écoles  et  je  ne  vois  point 
pourquoi  vous  revenez  à  la  charge  ici  contro  les 
genres,  les  espèces  et  les  formes,  puisqu  il  faut  que 
voos  reconnoissiez  vous  mème  des  genres,  des 
espèces  et  mème  des  essences  internes  ou  formes, 
qu  on  ne  prétend  point  employer  ponr  connoitre  la 
nature  spéci fique  de  la  cbose,  quand  on  avoue  de 
les  ignorer  encore. 

§.  30.  PH.  Il  est  du  moins  visible  que  les  li- 
mites,  que  nous  assignons  aux  espèces,  ne  sont  pas 
exactement  conformes  à  celles  qni  ont  été 
établies  par  la  nature.  Car  dans  le  besoin  que  nous 
avons  des  noms  généraux  pour  l'usage  présent,  nous 
ne  no 08  mettons  point  en  peine  de  découvrir  lenrs 
qualités,  qni  nous  feroient  mieux  connoitre  leurs 
diflérences  et  conformités  les  plus  essentielles:  et 
nous  les  distinguons  nous  méuies  en  espèces,  en 
vertu  de  certaines  apparences,  qui  frappent  les  yeux 
de  tout  le  monde,  afin  de  pouvoir  plus  aisément 
communiquer  avec  les  autres. 
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TH.  Si  nous  combinons  des  Idóes  corapatibles, 
les  limites  que  doos  assignons  aux  espèces  sont  tou- 
joars  exactement  conformes  à  la  nature;  et 
si  nous  prenons  garde  à  oombiner  les  Idées,  qui  se 
trouvent  actuellement  ensemble,  nos  notions  sont 
encore  confbnnes  à  Fexpérience$  et  si  nous  les  con- 
sidérons  comme  provisionelles  seulement  pour  des 
corps  effectifs,  sauf  à  lexpérience  (aite  ou  à  faire 
d'y  dóoouvrir  davantage,  et  si  nous  recourons  aux 
experts,  lorsqinl  sagit  de  quelque  chose  de  precis 
à  Fégard  de  ce  qunn  entend  publiquement  par  le 
nom;  nous  ne  nous  y  troroperons  pas.  Àinsi  la 
Nature  peut  fournir  des  ldées  plus  parlai  tea  et  plus 
couimodes,  mais  elle  ne  don  nera  point  un  dementi 
à  celles  que  nous  avons,  qui  sont  bonnes  et  natu- 
relles,  quoique  ce  ne  soient  peut-ètre  pas  les  meil- 
leures  et  les  plus  naturelles. 

§.32.  PH.  Nos  Idées  génériques  des  Sub- 
stances,  comme  celle  du  metal  par  exemple,  ne 
suivent  pas  exactement  les  model es,  qui  leur 
sont  proposés  par  la  nature,  puisqu'on  ne  sauroit 
trouver  aucun  corps,  qui  renferme  simplemeut  la 
malléabilité  et  la  fusibilité  sans  d'autres  qualités. 

TH.  On  ne  demando  pas  de  tels  modèles,  et 
on  n'auroit  pas  raison  de  les  demander,  ils  ne  se 
trouvent  pas  aussi  dans  les  notions  les  plus  distinctes. 
On  ne  trouve  jamais  un  nombre  où  il  n*y  ait  rien 
à  remarquer  que  la  multitude  en  général  ;  un  étendu 
où  il  n'y  ait  que  soli  dite,  et  point  d'autres  qualités  : 
et  lorsque  les  différeuces  specifìques  sont  positives 
et  opposées,  U  faut  bien  que  le  genre  prenne  parti 
parmi  eUes. 

PH.  Si  donc  quelqu  un  s'iroagine  qu'un  homme, 
un  cheval ,  un  animai ,  une  piante  etc  sont  distin- 
gués  par  des  essences  réelles,  formées  par  la 
nature,  il  doit  se  figurer  la  nature  bien  libérale 
de  ces  essences  réelles,  si  elle  en  produit  une 
pour  le  corps,  une  autre  pour  l'animai,  et  encore 
une  autre  pour  le  cheval,  et  qu'elle  communique 
libéralement  fontes  ces  essences  à  Bucéphale;  au 
lieu  que  les  genres  et  les  espèces  ne  sont  que  des 
signes  plus  ou  moins  étendus. 

TH.  Si  vous  prenez  les  essences  réelles  pour  ces 
modèles  snbstantiels,  qui  seroient  un  corps  et  rien 
de  plus,  un  animai  et  rien  de  plus  spécifique,  un 
cheval  sans  qualités  individue! les,  vous  avez  raison 
de  ses  traiter  de  chimères.  Et  personne  n*a  pró- 
tendu,  je  pense,  pas  mème  les  plus  grands  Réa- 
lis t es  d'autres  foia,  quii  y  ait  autant  de Substances, 
qui  se  bornassent  au  gónérique,  qu  H  y  a  de  genres. 
Mais  il  ne  s'enstrit  pas  que  si  les  essences  généraks 
ne  sont  pas  cela,  elles  sont  purement  des  signes; 
car  je  vous  ai  fait  remarquer  plusieurs  ibis  que 
ce  sont  des  possibilités  dans  les  ressem- 


blances.  Cest  comme  de  ce  que  les  coukursne 
sont  pas  toujours  des  Substances  ou  des  teintures 
extrahibles,  il  ne  s'ensuit  pas  qu'elles  sont  imagi- 
naires.  Au  reste  on  ne  sauroit  se  figurer  la  nature 
trop  libérale;  elle  l'est  au  delà  de  tout  ce  que 
nous  pouvons  inventer  et  toutes  les  possibilités  eom- 
patibles  en  prévalence  se  trouvent  réalisées  sur  le 
grand  Théatre  de  ces  representations.  U  y  avoit 
autrefois  deux  axiomes  chez  lei  Philosophes:  celai 
des  Reali stes  sembloit  faire  la  nature  procBgue, 
et  celui  des  Nom inaux  la  sembloit  dédarer  chiche, 
L'un  dit  que  la  nature  ne  souffire  point  de  vide,  et 
Fautre  qu  elle  ne  fait  rien  en  vain.  Ces  deux  axiomes 
sont  bons,  pourvu  qu'on  les  en  tende;  car  la  nature 
est  comme  un  bon  ménager,  qni  épargne  là  où  il 
le  faut,  pour  ótre  magnifìque  en  tema  et  lieu.  Elle 
est  magnifique  dans  les  effets,  et  ménagère  dans  les 
causes  qtfelle  employe. 

§.34.  P  H.  Sans  nous  amuser  d'avantage  à  eette 
contestation  sur  les  essences  réelles,  c'est  assez  que 
nous  obtenions  le  but  du  langage  et  l'usage  desmots, 
qai  est  d'indiquer  nos  pensées  en  abregé.  Sì  je 
veux  parler  à  quelqtfun  d'une  espèee  cToiseaux  de 
troia  ou  quatre  pieds  de  faaut,  dont  la  peau  est  con- 
verte de  quelque  chose,  qui  tient  le  mÙkn  entre  la 
piume  et  le  poi],  d'un  brun  obscur,  sans  ailes,  mais 
qui  au  lieu  d'ailes  a  deùx  ou  trois  petites  branche*, 
semblables  à  des  branches  de  genets,  qui  lui  de- 
scendent  au  bas  du  corps  avec  de  longues  et  grosses 
jambes,  des  pieds  armés  seulement  de  trois  gtifles 
et  sans  queue;  je  suis  obligé  de  faire  eette  deacri- 
ption  par  où  je  pois  me  faire  entendre  aux  antres. 
Mais  quand  on  m'a  dit  que  Gassiowaris  est  le 
nom  de  cet  animai,  je  puis  alors  me  servir  de  ce 
nom  pour  designer  dans  le  discours  tonte  cotte  Idée 
comi>osée. 

TH.  Peut-ètre  qu'une  Idée  bien  exacte  de  la 
couverture  de  la  peau,  ou  de  quelque  autre  partie 
suffiroit  toute  seule  à  discerner  cet  animai  de  toni 
autre  connu,  comme  Hercule  se  faisoit  connoltre 
par  le  pas  quii  avoit  fait,  et  comme  le  Iion  se  re- 
connoit  à  l'ongle,  suivant  le  proverbe  Latin.  Mais 
plus  on  amasse  de  circonstances,  moins  la  définitìon 
est  provisionelle. 

§.  35.  PH.  Nous  pouvons  retrancher  de  lldée 
dans  ce  cas  sans  prejudice  de  la  chose:  mais  quand 
la  nature  en  retranche,  c'est  une  question,  si  Fe- 
spèce  demeure.  Par  exemple:  s*il  y  avoit  un  corpa 
qui  eut  toutes  les  qualités  de  For  excepté  la  malléa- 
bilité,  seroit-il  de  For?  il  dépend  des  hommes  de 
le  décider.  Ce  sont  donc  eux  qui  détermineot  les 
espèces  des  choses. 

TH.  Point  du  tout,  ils  ne  déterminerotent  que 
le  nom.    Mais  eette  expérience  nona  appreadrott 
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qoe  k  malléabilité  n'a  poa  de  connexion  nécessaire 
aree  les  antres  quante*  de  Fot,  prises  ensemblei 
EHe  noos  appreodròit  dono  ime  nouvelle  poasibilìté 
et  par  coaséquent  une  noureUe  espèce.  Pour  ce 
qui  est  de  For  ai  gre  on  cassai)  t,  cela  ne  vient  qoe 
deaaddhioiis  et  n'est  point  cocabtant  anreo  les  antres 
épreuves  de  Foc$  ear  la  coppelle  et  rantimoine  mi 
étent  cette  aigreur. 

§,  36.  PH.  Il  stansnit  quelqoe  eboee  de  notre 
doctrine  qui  pattuirà  fort  étrange;  Cast  que  chaqoe 
Idée  absteeite,  qui  a  un  eertain  nom,  forme  une 
espèce  dislàacte.  Mais  que  fióre  à  tela,  si  la  na* 
tare  le  veut  ainsi  1  Je  voodrois  bien  savoir  pour- 
quoi  un  Bichon  et  un  Levrier  ne  soni  pas  dei 
espèces  anssi  distiactea  qu'un  Epagneul  et  un 
Eléphant 

TH.  «Fai  distingué  ci-dessus  les  differente*  ae* 
eeptioDs  dn  mot  Espèce.  Le  prenant  logiquement 
on  mathé^tiquement  plutòt,  la  moiadre  dissimili* 
tnde  peut  suffire.  Ainsi  chaqoe  Idée  différenie  don* 
aera  une  antro  espèee  et  il  n'isaporte  point  si  elle  a 
m  nom  on  non.  Mais  pbysiquemeot  parlant,  on 
ne  s'arréte  pas  à  toutes  les  variété*,  et  Fon  parie 
on  nettement  quand  il  ne  s'agii  quedes  apparenees, 
ou  eottjettaralement  qoaad  il  s'agii  de  la  Yérité  in* 
térìenre  des  choses,  en  y  présuaiant  quelqoe  natura 
essentielle  et  immuable,  comme  la  raisan  l'est  dans 
l'homme.  On  presame  dono  qoe  ce  qui  ne  difiere 
que  par  des  ehangemens accidente^*,  camme Feaset 
la  giace,  le  vif  argani  dana  sa  fórme  oourante  et 
dans  le  sablimó,  est  d'une  marne  espèces  et  dans 
ka  oorps  organiques  on  met  ordlnaifement  lamarque 
provisioaelle  da  la  méme  espèee  dans  la  genératioa 
on  race,  comme  dana  les  plus  similaires  on  la  met 
daos  la  reproductiofl.  11  est  Trai  qu'on  a'en  sanroit 
juger  précisément  fante  de  connoìtre  Fintérieur  des 
oaosee.  Mais  eomme  j'ai  dit  urna  d'une  foia,  fon 
juge  provisi  ooellement  et  souvent  conjectorellement 
Cependant  lorsqti'on  ne  veut  parler  que  de  Fexté» 
rietir,  de  pesar  de  ne  rien  dire  qoe  de  sur,  il  y  a 
de  la  latìtude:  et  disputer  alore  si  une  differente  est 
spéeifique  ou  non,  c'est  dìapoter  da  nom;  et  dans 
ee  sena  il  y  a  une  si  grande  différence  entro  les 
ehiens,  qo'on  peut  fort  bien  dire  quo  les  dognas 
d'Angteterre  et  les  ehiens  de  Bologne  sont  de  difiè* 
rentes  espèces»  Cependant  il  n'est  pas  impossible, 
qoiìls  soient  d'une  méme  an  semblable  race  éloig* 
née9  qu'on  txooveroìt  si  on  poanpott  remonter  bien 
bant  et  qoe  leurs  aneètrea  aient  été  semUables  on 
les  mèmes,  mais  qo'apres  de  grands  ehangemens 
quelques  una  de  la  posténté  soient  deveous  fort 
grands  et  d'autres  fort  petto*  On  peut  méme  croire 
sussi  sana  eboquer  la  raison  qoHIs  aient  en  cosarono 
me  natone  intérìeure,  constante ,  sperifique,  qui  ne 
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soit  plus  sousdrvisóe  ainsi,  ou  qui  ne  se  trouvé  point 
iei  en  plusieurs  autres  telles  natarea  et  par  corso* 
quent  ne  soit  plus  varice  que  par  des  accidente  ^  qooi 
qu'U  n'y  ait  rien  anssi  qui  nous  fasse  juger  que  cela 
doit  étre  nécessairement  ainsi  dans  toni  ce  que  nous 
appelions  la  plus  basse  espèee,  (spèciem  infi* 
mam).  Mais  il  n'y  a  point  d'apparente  qu'un 
Epagneul  et  un  FJéphant  soient  de  méme  race ,  et 
qu'ils  aient  une  telle  nature  spéofique  commune* 
Ainsi  dans  les  différentes  sortes  de  ehiens,  en  paon- 
lant  des  apparenees,  on  pent  distinguer  les  espèces 
et  parlant  de  Fessence  mtérìenre,  on  peut  balancerc 
mais  comparant  lechien  et  FEléphant  Ù  n'y  a  pas  ben 
de  kur  attrìbuer  extérìenrement  ee  qui  Ics  ferok 
croire  d'une  méme  espèce.  Ainsi  il  n'y  a  aueun 
sojet  d'ètre  en  balanoe  contre  la  présomption..  Dans 
Fhotnme  on  pourroit  aassi  distinguer  les  espèces  lo- 
giquement parlant,  et  si  oa  s'arrètoit  à  Peltértenr 
on  trotrveroft  ancore  en  parlant  pbysiquemént  ides 
mfferenees,  qui  pourroient  passer  pour  spécifiques. 
Aussi  se  trouva-Ml  nn  Toyagear,  qui  crut  que  les 
Nègres,  les  Gbinoit,  et  enin  les  Atnérfcains  n'étoient 
pas  d'une  méme  race  entr'eux  ni  avee  les  peuples 
qui  nona  ressemblent»  Mais  comme  on  connoiè  Fin* 
térieur  essentiel  de  l'homme,  c'est  à  diro  la.  raiseq, 
qui  demeure  dans  le  méme  nomine,  et  se  Iran  ve 
dana  tons  les  hommes,  et  qu'on  ne  veniarque  rieà 
de  flxe  et  cTinterne  parmi  nous,  qui  forme  une  sou»- 
di vision,  nous  n'avons  aucnn  sujet  de  juger  quHl  y 
sòt  panni  les  hommes,  selon  sa  TÓrité  de  Fintérieur, 
une  différence  spécifique  essentielle,  an  lieo  qu'il 
s'en  trouvecntre  l'homme  et  la  bète,  supposó  que  les 
bétes  ne  soieatt  qn'empiriques*  suivant  ce  quo  j'ai  ex* 
pliqué  ci  dessus,  comme  en  effet  Fexpérìpnce  ne  nons 
donne  point  Heu  d'en  mire  un  autre  jugeméUÉ. 

§.  39  PH.  Prenons  l'exemple  d'une  chose  ai>- 
tìficàelle,  dottt  la  structure  intérieure  nous  estoanr 
mie.  Une  mentre  qui  ne  marque  que  les  beurea  et 
une  mentre  sonnante  ne  sont  que  d'une  sanie  espèee, 
à  Fégard  de  ceux  qui  n'ont  qu'un  nom  pene  les  i\ér 
signor;  mais  à  Fégard  de  colui,  qui  a  le  nom  de 
montre  pour  designer  la  première  et  cerni  d'hor* 
loge  pour  signmer  la  dermère,  ce  sont  par  rap* 
port  à  lui  des  espèces  différentes.  Oest  la  nom 
et  non  pas  la  disposition  intérienre,  qui  fait  una 
neureMe  espèce,  autrement  il  y  auroit  trop  d^espècesi 
D  y  a  des  montres  à  quatre  roaes,  et  d'antres  à 
cinq;  quekmes  una  ont  dea  cordes  et  des  Jasées ,  et 
d'aotres  n'en  ont  point:  quelques  nnes  ont  le  ba- 
lancier  libra,  et  d'aatres  condnit  par  un  rossori  fait 
en  Unge  spirale  et  d'aatres  par  des  soies  de  posar* 
ceau  :  quelqu'une  de  ces  choses  suffit*eUe  pour  filire 
une  différence  spécifique f  je  dis  que  non,  taadsf 
que  ces  montres  conviennent  dans  le  nom. 
41 
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TH.  Et  moi  je  dirois  qu'oui,  car  sans  nrarréter 
anx  noras,  je  voudrois  considerar  les  variétés  de  Far- 
tifiee  et  sa  rioni  la  différence  des  balanciers;  car 
depuis  qu'on  lui  a  applique  un  ressort,  qui  en  gou- 
terne  le»  vibtations  selon  les  siennes  et  les  rend  par 
conséqneni  plus  égales,  les  montres  de  poche  ont 
ehangé  de  face,  et  soni  devenues  incoitìparablement 
plus  jusies.  «Tai  méme  remarqué  autrefois  un  autre 
principe  d'égalité  qu'on  pourroit  appliquer  aux 
monires. 

PH.  Si  quelqu'nn  veut  faire  des  divjsions  fon- 
dées  sur  les  différences  qtfil  connoìt  dans  la  confi- 
guratiou  intórieure,  il  peui  le  faire:  cependant  (* 
ne  seroifcnt  point  des  espèces  (Hstinctes  par  rapport 
à  des  gens  qui  ignorent  ceite  construciion. 

TH.  Je  ne  sais  pourquoi  od  veut  toujours  chez 
tous  faire  dépendre  de  notre  opinion  ou  connois- 
sanee  les  vertus,  les  vórités  et  les  espèces.  Elles 
seoat  dans  la  nature,  soit  que  nous  le  sachions  ei 
approuvions,  ou  non.  En  parler  autrement,  c'est 
changer  les  noms  des  choses  ei  le  langage  re$u  saus 
aucun  sujei.  Les  bommes  jusqu'ici  auroni  era  qu  ii 
y  a  plusieurs  espèces  d'horloges  ou  de  monires,  sans 
sHnformer  en  quoi  elles  consisient  ou  comment  on 
pourroit  les  appellar. 

PH.  Vous  avez  pouriant  reconnu  il  n'y  a  pas 
longtems,  que  lorsqu'on  veut  distinguer  les  espèces 
Physiques  par  les  apparenees,  on  se  borne  d'une 
manière  arbitrai]»,  où  on  le  trouve  à  propos,  c'est 
à  dire  selon  qu'on  trouve  la  différence  plus  ou  moins 
considérable  ei  suivant  le  but  qu'on  a.  Et  vous 
tous  éies  servi  vous  méme  de  la  comparaison  des 
poids  et  des  mesures,  qu'on  règie  selon  le  bon  piai* 
str  des  bommes  ei  leur  donne  des  noms. 

TH.  Cesi  depuis  le  tems  que  fai  cornai encé  à 
vous  entendro.  Entre  les  différences  spéci- 
fiques  purement  logiques,  où  la  moindre  varia* 
tion  de  définiiion  assignable  soffi t,  quelque  acciden- 
ielle  quelle  soit,  et  entro  les  différences  spé- 
ci fiques,  qui  sont  purement  physiques,  fondées 
sur  Fessentiel  ou  immuable  on  peui  mettile  un  mi- 
lieu, mais  qu'on  ne  sauroit  determiner  précisément; 
on  s'y  règie  sur  les  apparenees  les  plus  considerante*, 
qui  ne  sont  pas  tout  a  fait  immuables,  mais  qui  ne 
ehangent  pas  focilement,  Fune  approebani  plus  de 
ressentiel  que  Fautre-,  et  comme  un  connoisseur 
aussi  peut  aller  plus  loin  que  1  autre,  la  chose  pa- 
rolt  arbitraire  et  a  du  rapport  ani  bommes,  et  il 
paroli  commode  de  régler  aussi  les  noms  selon  ces 
différences  principaks.  On  pourroit  donc  dire  ainsi, 
que  ce  sont  des  différences  spécifiques  ci- 
viles  et  des  espèces  nominales,  qu'il  ne  faut 
point  confondre  avec  ce  que  j'ai  appeUé  défini- 
tions  nominales  ci-dessus  et  qui  oni  ben  dans 


les  difierences  spéeinqnes  togiques  aussi  bSen  qoe 
physiques.  Au  reste,  autre  Fus&ge  vulgaire,  les 
loix  mémes  peuvent  antoriser  les  signiications  des 
mote,  ei  alors  les  espèees  deviendroient  légales, 
comme  dans  les  eoutraets  qui  sont  appellés  nomi- 
nati, c'est  à  dire  désignés  par  un  nom  particnlier* 
Et  c'est  à  dire  comme  la  loi  Romaine.  fait  cornme*- 
cer  Fàge  de  puberié  à  14  ans  aocomplis^  Tonte 
cotte  considéraiion  n'est  point  à  mépriser,  cepen- 
dant je  ne  vois  pas  qu'etle  soit  d'un  fori  grand 
usage  ici,  car  outre  que  vous  m'avez  para  Fappli- 
quer  quelquefok  où  elle  nen  avoit  aucun,  on  aura 
è  peu  près  le  méme  efiet,  si  Fon  considère  qu'il 
dépend  des  hommes  de  procèder  dans  les  sous-^i- 
visions  aussi  loin  qu-ils  irouvent  à  propos,  et  de 
faire  absiraction  des  différences  ultérieures,  sans 
qu'il  soit  besoin  de  les  nier:  et  qu'il  dépend  aussi 
d'eux  de  choisir  le  certain  pour  Fincertain,  afia  de 
fixer  quelques  notions  et  mesures  en  leur  donnant 
des  noms. 

PH.  Je  suis  bieu  aise  que  nous  ne  sommes  ph» 
si  éloignés  id,  que  nona  le  paroissions.  §.  41. 
Vous  m'accorderez  encore,  Monsieur,  à  ce  que  je 
vois,  que  les  choses  artinctelles  ont  des  espèces  aussi 
bien  que  les  naturelles  contre  le  seniimeni  de  quel- 
ques Philosophes.  §.  42.  Mais  a  vani  que  de  quitter 
les  noms  des  Substanoes,  j'ajouterai  que  de  tonte* 
les  diverses  Idées,  que  nous  avons,  ce  soni  les  seules 
Idées  des  Substances  qui  ont  des  noms  propres  ou 
mdividuels;  ear  il  arrivo  rarement  que  les  hommes 
aient  besoin  de  mire  une  mention  frequente  d^au- 
cune  qualité  individuelle  ou  de  quelque  autre  iodi- 
vidu  d'accident:  outre  que  les  aetioas  individueUes 
périssent  d'abord  et  que  la  combinaìson  des  etreon- 
stances,  qui  s'y  fait,  ne  subsiste  point  comme  dans 
les  Substances. 

TH.  Il  y  a  pourtant  des  eas  où  on  a  eu  besoin 
de  se  souvenir  d'un  aceident  individue!  et  qu'on  lui 
a  donné  un  nom;  ainsi  votre  règie  est  bornie  pour 
Forolnaire,  mais  elle  recott  des  exeeptsoas.  La  Re- 
ligion  nous  en  fburnit;  comme  nous  célébrons  anni- 
versairement  la  mémoire  de  la  naissance  de  Jesus 
Christ,lesGr*cs  appelloientcet  évènement  Théogenìe, 
et  cerni  de  Fadoration  des  Mages  Epiphanie;  et  les 
Hébreux  appellèrent  Passab  par  exéellence le pas- 
sage  de  Fango,  qui  fii  mourìr  les  ainés  des  Efeyp- 
tiens,  sans  toucher  à  ceux  des  Hébreux;  ei  c'eat 
de  quoi  ils  devote»*  solemniser  la  mémoire  tous  les 
ans.  Pour  ce  qui  est  des  espèces  des  choses 
artificielles,  les  Philosophes  Seolastiques  ont 
fait  difficulté  de"  les  ìaisser  entxer  dans  teurs  pré- 
dicamens:  mais  leur  déhcatesse  y  étoit  peu  né- 
cessaire, ces  tabies  prédieamentaJes  devant  servir  à 
mire  une  revue  generale  de  noe  Idées.    il  est  bon 


Digitized  by 


LIX.    NOUVEAUX  ESSAIS.    LIV.  UL 


«pendant  de  reconnoiàre  k  differente,  qo'il  y  a 
entro  les  Subséanees  parfkites  et  «Biro  ks  assem- 
bkges  dea  Subatances  {aggregata)  qui  sont  des 
Enres  snostantiete  compose*  ou  par  la  nature  oa  par 
Fortifico  dea  nomine*.  Car  la  nature  a  amai  de 
telles  aggrégatkms,  eomme  sont  les  corps,  dont  la 
mixtion  est  impartite  pour  parler  le  langage  de 
.  noe  Philosophes  (imperfette  mista)  qui  ne  font 
pniat  nonni  per  se  et  nont  point  en  eux  une  par- 
faite  unita  Je  croia  oependant  qoe  les  quafre  corps, 
qu'ite  appettasi  ókmens,  qu'ik  eroient  simples,  et 
les  sete,  les  métaux  et  antres  corps,  quils  oroieot 
èuro  mèle*  perfaàtement,  et  à  qui  ite  aecordent  leurs 
températnens,  nesontpas  unum  per  se  non  plus, 
cTautant  plus  qu'on  deit  juger  qtTik  ne  sont  uni- 
forme* et  siinilaires  qtfen  apparonce  et  inéme  un 
corps  simflake  ne  laisseroit  pas  d'otre  no  amasi 
En  no  mot  Funité  parfiùte  doit  étre  réservée  anx 
oorps  «róme*,  on  doués  d'Eiit&eehtes  priinitives; 
car  ce*  Entélóohies  ont  de  FaneJogie  avec  ks  àmes, 
et  sont  ausa  indivisibles  et  impérissables  quelle»: 
et  j'ai  fait  joger  ailleurs  quo  lenrs  corps  organfiques 
sont  des  marnine*  en  effet,  mais  qui  snrpassent  au- 
tant  ks  artificielles,  qui  sont  de  notre  invention, 
qne  Finventeur  des  natnrelks  nous  surpasse.  Car 
cei  machines  de  k  naturo  sont  auari  impórìssabks 
qne  les  ames  mèmes,  et  l'animai  aree  Fame  sub- 
mie  toajours;  c'est  (pour  me  mieux  expliqoer  par 
qnelqne  chose  de  revenant  tont  rìdkuk  qu'il  est) 
cosane  Harkqnui  qu  on  voukit  déponilkr  sur  le 
Théatre,  mais  on  tfen  put  venir  à  boat,  parco  qtfil 
avost  je  ne  sais  oomèien  d'habits  les  una  sur  ks  an- 
tres: qooique  ees  répneatìons  des  corps  orgamques 
à  Fintini,  qui  sont  dans  un  animai,  ne  soient  pas 
ai  sembkbk*  ni  si  apptiquées  ks  unes  sur  les  antres, 
oomme  des  habits;  Partine*  de  k  nature  étant  d'une 
tont  autre  sobtibtó.  Tout  oda  kit  voir  qua  ks 
Philosophes  n'ont  pas  en  tout  le  tori  dn  monde  de 
mettre  tant  de  distante  entra  ks  enoses  artifkàelks 
et  entro  ks  corps  naturate,  doués  d'une  véritabk 
untté.  Mais  il  n'apparteneit  qn1à  notre  tema  de 
dóvelopper  ce  mystere  et  cTen  faire  comprendi*  Fini* 
por  lance  et  ks  suitea  pour  bkn  étabMr  k  Théologk 
nataretie  et  ce  qu'on  appello  la  Pneomatiqne  d'une 
manière,  qui  eett  véritablement  naturelk  et  eon- 
fbrme  à  ce  qne  nous  ponvons  experimenéer  et  en- 
tendre;  qui  nona  ne  lasse  rien  perdre  des  impor- 
tante» conidónnions,  qu'elks  doiveot  fournir,  ou 
ptatot  qui  les  rehausse,  eomme  kit  k  système  de 
l'nannonte  préetabKe.  Et  je  crete  qne  nous  ne  pon- 
vons  mieux  finir  que  par  là  cotte  longue  discussien 
dea  nome  des  Substances. 


CHAPITRE  VA. 
Des  Particules. 

§.  1.  PH.  Otìtre  les  mote,  qui  servent  à  nom- 
mer  ks  Idées,  on  a  besoin  de  ceux,  uni  sigifient  la 
eonnexion  des  Idées  ou  des  proposkions»  Gela 
est,  cola  n'est  pas,  sont  les  signea généraux  de 
l'affirmation  ou  de  la  négation.  Man  Fes- 
prit,  outre  les  parties  des  propoeitions,  He  eneore 
dea  sonteneea  ou  propositions  entkres,  §.  2.  seser- 
vant  des  mote,  qui  expriment  catte  liaison  dea  dtf» 
férentes  affirman  ons  et  nogations  et  qui  sont  ce  qu  on 
appello  particules:  et  dans  leur  non  nsage  con- 
siste prinrìpalement  Fart  de  bien  parler.  C'estafin 
quo  les  rateonnettMns  soient  snivte  et  mémodiquos 
qu'il  faot  des  terme*,  qui  montrent  k  connexion, 
k  restriction,k  distinetion,  l'oppotition, 
Pemphase  etc.  Et  quand  on  s'y  méprend  on 
embarasse  onVri  qui  ocouto.  - 

TH.  «Pavone  qne  les  particules  sont  d?nn  grand 
ueage;  mais  je  ne  saia  si  Fart  de  bien  parkr  y  con- 
siste prócipataneat  Si  quelon'un  ne  donnott  qne 
dea  Apborìsmcs,  on  que  des  Tnèses  détncbéea  comma 
on  k  fait  souvent  dans  ka  UniTerskoes,  on  conuna 
dans  ce  qn^on  appelk  libelk  arti  cui  é  chea  les 
Juriseonsultes,  on  eomme  dans  lesartieles^  qu'on 
propose  anx  temoina,  alora  pourvu  qu9on  range  bien 
ces  propositions,  on  iera  à  pan  prèa  le  méme  eftet 
pour  ae  fakre  ontendre  que  si  on  y  avoit  mte  de  k 
liaison  et  dea  partkuks^  car  k  keteur  y  snpplóe. 
Mate  jfavoue  qu'il  seroh  tronblé,  si  on  mettoit  mal 
les  particules,  et  bkn  plus  qne  sì  on  ks  omettoit. 
Il  me  sembk  aussi  qne  les  particules  lient  non  san* 
lement  ks  parties  du  dkconrs9  compose  de  propo- 
sitions, et  ka  parties  de  k  pnópesitioii,  eomposeea 
d'Idóes^  ante  ansai  ks  parties  de  FIdée,  composée 
de  pknaenrs  koans  par  k  combinateon  d'antro» 
idées.  Et  ©'est  cotte  dannerò  liaison  qui  est  mar* 
quée  par  les  prépositions,  an  lieu  qne  ks  ad- 
verbea  ont  de  Fininence  sur  Faffinnation  ou  la 
négation  qui  est  dans  k  verbe;  et  ks  conjon- 
ctions  en  ont  sur  k  liaison  de  dhleventef  afiinna- 
tions  on  negahons.  Mate  jo  ne  doute  poiat  qua 
vous  n'ayez  rennarqué  tont  cek  vons  mèm»,  qnoiqoe 
vos  paroka  aemblont  dire  antro  cnose. 

§.  3.  Ph.  La  partk  de  la  GiaaMMure,  qui  traite 
des  particules,  a  été  rooins  cultivée  qua  eefle  qni 
représente  par  ordre  les  cas,  Ica  genres,  les 
modes,  ka  tema,  les  Gérondifs  et  ks  Snpins. 
Il  est  vrai  que  dans  quelques  langues  on  a  anssi 
rangé  ks  partknks  sona  des  titres  par  des  snodivi- 
skns  dtetincies  avec  une  grande  appartnoe  d'e&acti- 
tude.  Mate  il  ne  suffit  pas  de  parconrir  ees  Gaia- 
41* 
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logues.  Il  dot  réflécbir  sor.  ces  propres  peosées 
poar  observer  les  forme*,  que  l'esprit  prend  en  dis- 
coarant,  car  les  particules  sont  tout  aatant  de 
marques  de  l'action  de  l'esprit 

TH.  U  est  très  vrai  que  la  doetriae  des  parti- 
cules est  importante,  et  je  voudrois  qu'on  entrat 
dans  un  plus  grand  detail  là-dessus.  Car  rien  ne 
seroit  pkìs  propre  à  faire  connotane  ks  diverses 
ibrmes  de  l'eirtendement.  Les  Genres  ne  font  rien 
dans  la  Grautmaire  Ptólosophique,  mais  les  cas  ré- 
pondent  aux  prépositions,  et  souvent  la  prépo- 
skion  y  est  envdoppée  dans  le  nom  et  cornine  ab* 
sorbée,  et  d'autres  partkoles  sont  caehées  dans  les 
flexions  des  verbes. 

§.  4*  PH.  Pour  bien  expliquer  ks  particules, 
il  ne  snU&t  pas  de  les  rendre  (eomme  on  feàt  ordir 
nakement  dans  un  Dictionnaire)  par  les  mots.  d'une 
autre  langue,  qui  approchent  le  plus,  parcequ'il  est 
aussi  malaisé  d'en  comprendere  le  sens  précis  dans 
une  langue  que  dans  Fautore  5  outre  qoe  les  signift- 
cations  des  mots  voisins  des  deux  langues  ne  sont 
pas  toujoure  exactement  les  mòmes  et  varient  aussi 
dans  une  méme  langue.  Je  me  souriens  que  dans 
la  langue  Hébraìque  il  y  a  une  particule  d'une  seule 
lettre,  dont  on  conte  plus  de  cinquante  significations. 

TH.  De  savans  hommes  se  sont  actachés  à  (aire 
des  traités  sur  les  particules  du  Latin,  du  Grec,  et 
de  PHébreu;  et  Strauchius  JuriseonsuHe  célèbre  a 
feit  un  Ime  sur  l'usage  des  particules  dans  la  ju- 
risprudence,  ci  la  signifieation  n'est  pas  de  petite 
eonséqocnce*  On  trouve  cependant  qn'oitlinaire- 
ment  c'est  plutòi  par  des  exemples  et  par  des  sy- 
nonymes  qu'on  préteud  les  expliquer,  que  par  «des 
notions  diittnctes.  Aussi  ne  peut-on  pas  toujours 
en  trouver  une  signifieation  generale  ou  formelle, 
«ornine  km  M.  Boabus  l'appelknt,  qui  puisse  satis- 
firire  è  tous  les  exemples;  mais  cela  non  obstant, 
en  pourroit  toujoure  réduire  tous  les  usages  d'un 
mot  a  un  nombre  determino  de  significations.  Et 
c'est  ce  qu'on  devroit  faire. 

§.  5.  PH.  En  effet  le  nombre  des  significations 
excède  de  beaueoup  cerni  des  particules.  En  An- 
glois  la  partieule  but  a  des  significations  fort  dif- 
ieventes  (1)  quand  je  dis  but  to  say  no  more, 
c'est  mai»  pour  ne  rien  dire  de  pftas^  comaie  si 
eette  particule  marquoit  que  l'esprit  s'arrlte  dans 
sa  «ourae  avant  que  d'en  avoir  f ourni  la  carriòre. 
Mais  disaot?  (2)  I  saw  but  two  pianeta;  c'est 
a  dire,  je  vis  seulement  deux  Planètes, 
l'esprit  bone  le  sens  de  ce  qu'il  veut  dire  à  ce  qui 
a  èie  esprime  avec  exclusion  de  tout  autre.  Et 
lors  que  je  dis  (3)  $,  you  pray ,  but  it  is  aot  that 
„God  would  bring  you  to  the  trae  réligion,  but 
^taat  he>  would  confimi  you  in  your  own",  c'est  à 
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dire:  Vous  priez  Dieo,  mais  ee  nest  pas  qu'R 
vernile  vous  aanener  à  la  connoàssaoee  de  la  vraàe 
Réligion,  mais  qu'il  tous  confina*  dans  la  vòtre$ 
le  premier  de  ces  but  ou  mais  designo  «ne  sua- 
position  dans  resprit,  qui  est  autratnent  qu'ede  ne 
devroit  ètre,  et  le  seeoad  ftdt  voir  que  l'esprit  met 
une  opposition  dirette  entro  ce  qui  suit  et  ce  qui 
précède.  (  4  )  „  Ali  animala  bave  sense,  but  a  dog 
„is  an  animai;  c'est  à  dire,  tous  les  animarne  oot 
„du  seatiment,  mais  le  ctóen  est  un  animai."  lei 
„  la  partieule  stgnifie  la  eonnexiott  de  la  seconde 
proposi tion  avec  la  première. 

TH.  Le  franto*  mais  a  pu  ètre  sabBtitne  daas 
tous  ces  endroits,  eseepté  dans  le.  seeoad;  mais 
Fallemand  allein,  pria  pour  partieule,  qui  signifie 
quelque  chose  de  mèlé  de  mais  et  de  seule- 
ment,  peut  sane  doute  ètre  substìtué  au  ben  de 
but  dans  tous  ces  exemples,  excepté  le  dernier,  eù 
fon  pourroit  douter  uri  peu.  Mais  se  read  ausai 
en allemand-tantòt par  aber ,  tantéè^ar  sonderà, 
qui  marque  uae  séparation  ou  ségrógation  et  appro- 
che  de  la  particule  allein.  Pour  bien  expliquer 
les  particules,  il  ne  suffit  pas  d'en  aure  une  expaV- 
cation  abstratte  comme  nous  venons  de  faire  sei  3 
mais  il  faut  venir  à  une  penuhrase,  qui  puisse  ètre 
substituée  à  sa  place,  comme  la  défiaHkm  post 
ètre  mise  à  la  place  da  definì.  Quand  on  s'at» 
tacaera  à  cheroher  et  à  dótarminer  ces  périphra- 
se8  substituables,  dans  teutes  ks  particules 
autaat  qu^Ues  en  sont  sasceptibles,  e'est  aJors 
qu'on  en  aura  regie  ks  si&uVìcatioas*  Taohons  ó?y 
aprocher  dans  noe  quatres  exeaipies.  Daas  le  pre- 
mier on  veut  dire  :  Jusqu'iei  seulemeat  soit  parie  de 
cela,  et  non  pas  d'avantage  (non  più),  daas  le 
second:  je  vis  sealement  deux  planètes  et 
non  pas  d'avantage;  dans  le  troiaième:  vous 
priez  Dieu  cW  cela  sealement,  sa  voir  poar 
ètre  eonArmé  dans  votre  réligion,  et  non  pas  d'a- 
vantage etc.;  daas  le  quatrième c'est  eomme  si  fon 
disoit:  tous  les  aniinaux  ont  da  sentimeat, 
il  suffit  de  considérer  cela  seuJement  et  il  n'en  faut 
d'avantage.  Le  chien  est  un  animai,  done 
il  a  do  senti  me  ni  Ainai  tous  ces  r  nmplw 
marqueat  des  bornes.  et  un  non  plus  ultra,  soit 
dans  les  choses,  soit  dans  le  discours.  Aussi  bat 
est  une  fin,  un  terme  de  la  carrière;  eomme  si  Fon 
se  disoit,  arrètons,  nous  y  voila,  nous  sommes  ar- 
rivés  à  notre  but  But,  Bute,  est  un  vieux  mot 
Teutomque,  qui  signifie  quelque  chose  de  fixe,  uae 
demeure.  Beuten  (mot  suranné,  qui  se  troass 
eacore  dans  qaelqnes  obanaeos  d7£^se)  estdemeu* 
rer.  Le  mais  a  son  origine  du  magis,  comaie 
si  quelqu'un  vouloit  dire:  quant  au  surplus  il 
faut  le  laisser;  ce  qui  est  autant  que  de  dire,  il 
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n'en  fimi  pas  d'avantage,  cVst  anez,  venons  à 
antro  chose,  011  tfesi  antro  chose.  Mais  cornine 
Potage  òVs  laagues  ciarle  «Pune  étrange  manière,  il 
sradroit  entrar  bien  avani  dans  le  détail  des  exenn 
ples  ponr  régler  asse*  les  signmcations  dee  pertica* 
Ics.  En  frantoi*  on  évite  le  doublé  mais,  par  un 
cependant;  et  on  diroit:  Voue  priez,  eep  en- 
fant oe  n'est  pas  pour  obtenir  la  vérité,  mais  ponr 
ètte  confìrmé  dans  votro  opinion.  Le  sed  des 
Lutine  étoit  sonvent  exprimé  autrefbis  par  ains, 
qui  èst  l'anzi  dee  ItaMens,  et  les  Francois  l'ayani 
reformé  ont  prive  lem*  lanjgue  d'une  expression 
avantagenae.  Par  exempler  „H  n'y  avoit  rien  de 
„sur,  eependast  on  étoit  persuado  de  ce  quo  je  vous 
„ai  roandé,  parce  qu^on  aime  à  oroire  ce  qu'on 
„soaharte;  mais  il  s'ést  trouvó  qae  ee  n'éteit  pas 
,;,ceìa$  ains  pioto*  etc  1 

<#.  6.  PH.  «fon  dessein  a  été  de  ne  toocher 
cette  matière  que  fort  légèremeni.  J'ajouterai  qne 
sowvont  dee  particules  renfórnent  on  constam- 
menfc  on  dans  ano  certaine  eonstruetion  lo  sena 
d*une  propasition  entièfe. 

TH»  Ma»  quand  c'est  im  sene  co  in  plot,  je 
crois  qne  efesi  par  une  manièro  dì&npse;  antro* 
ment  co  sont  les  seufes  interjeetions  à  moo 
atis,  qui  peuvent  subsister  par  eHes  mèmes  et  di- 
sent  toos  dans  un  mot,  oomme  ab!  oimè!  Cor 
qoand  on  #tty  mais,  san*  scooter  antro  choso, 
e'est  une  EUipseeomme  pour  diro;  mais  atten* 
dons  lo  boiteux  et  ne  nous  flattonspas  mal  à 
propos.  Il  y  a  qnelqoe  chose  d'approcbani  ponr 
cela  dans  le  nisi  des  Latina,  air  nisi  non  esset, 
sii  ny  avoii  poitìt  de  mais.  An  reste  je  sfauroia 
point  «été  titano,  AfonsSeur,  que  vous  fustiee  entro 
nn  peu  plus  a  vani  dans  lo  détail  des  tours  de  Pe> 
prii,  quVparoisseni  à  mervefile  dans  Tusage  des 
particules.  Mais  puisque  nons*  avons  sujet  de  nons 
hiter  ponr  acne? er  eette  recherche  des  mots  et  ponr 
rerooroer  a»  choses,  je  ne  veux  point  vons  y  ar- 
réter  d'avantage  $  quoique  je  croie  vérrtablement, 
quo  les  langues  soni  le  moilleur  mirobr  de  l'esprit 
nomata,  et  qu'ane  analyse  exacte  de  la  signifioatkm 
des  mots  feroit  mieux  eoanoitro  qne  tonte  antro 
chese  les  opórations  de  1  efttendement. 


CHAPITRE  VAL 

Des  Termes  abstraits  et  concrets. 

f.  K  1  PH.  11  «si  enooro  à  rewarqner  que  les 
Termos  soni  abstraites  on  concrets.  Chaque  Idée 
abstraite  est  durane  te,  ensorte.  qae  de  deux  l'iute 
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ne  peni  jamais  étre  l'autre.  L'esprit  doii  apper- 
cevoir  par  sa  connoissance  intuitive  la  différenee 
qu'il  y  a  entr*  elles,  et  par  conséquent  deux  de 
ces  ldées  ne  peuvent  jamais  étre  aifirmées  l'uno  de 
l'antro.  Chacun  voici  d'abord  la  feusseté  de  ces 
proposinotis,  l'humaftitée  est  l'animalité  ou 
rarsonnabilité^  cela  est  d'une  sussi  grande 
evidente  qn'aacune  des  maximes  le  plus  generalo* 
meni  recues. 

TH.  Il  y  a  pourtatrt  qdeJque  ebose  à  ékt.  On 
convieni  que  la  jostiee  est  uno  vertu,  unfthafcttade, 
(habitus)  uno  quante,  un  aoeident  ete.  Ainsi  deux 
termos  abstraites  peuvent  étre  enoneés  fun  de  Pan* 
tre.  J'ai  encore  contane  de  distinguer  deux  torte 
d'abstraits,  H  y  a  des  termes  abstraits  log-iquas, 
ei  il  y  a  aussi  des,  termes  abstraits  réols.  Les 
abstraits  réels,  onoon^usdu  moins  cornine  ro- 
els,  soni  ou  essences  et  parties  de  lVsBence,  ou  oc* 
cidens,  tfest  è  dire  Etres  ajontés  à  la  Scrostante. 
Les  termos  abstraits  logiquos  soni  les  prèdi- 
cations ,  róduites  en  termes,  comme  si  je  disois: 
étre  nomine,  étre  animai;  et  on  oe  sene  on  léb  peut 
énoncer  Fun  tlo  Pautre  et  en  disant:  étre  honime, 
c'est  otre  animai;  Mais  dans  les  roalités  cela  n'a 
point  de  Meu.  Car  oli  ne  peut  point  dire  que  Phu- 
manité  òa  rhomméité  (si  vous  voulez)  qui  est  Feo* 
sence  de  lWame  entioro,  est  l7animaKté,  qui  n'est 
qu'une  partie  de  oette  ossenee;  cependant  ees  Etros 
abstraits  et  inconrplets  signiflés  par  dee  termes  ab- 
straits réels  ont  aussi  ieurs  genres  ei  espèces,  qui 
ne  sont  pas  moins  exprimés  par  des  termos  a!» 
straits  réels:  ainsi  il  y  a  prédication  entr^eux,  ceut- 
me  je  Pai  montré  i»r  Pexemple  de  la  jcutioe^  do  la 
vertu. 

§.  22.  PH.  On  peut  ioujòurs  tlire  qoe  les  Sub* 
stanoes  n'ont  que  pen  de  noma  abstraits;  è  peino 
a*t-on  parlò  dans  les  écoiea  d^bumanité,  anirnalké, 
oorporalito.  Man  oeta  n'a  paini  oté  aatorisé  dans 
lo  mondo. 

TH.  CTest  qu'on  n'a  ea  bòsoin  qne  do  peu  de 
ces  termes,  ponr  servir  <Pexemple  et  pour  en  édait» 
cir  la  noikm  gonorale,  qu'il  etoii  à  propos-dt  no 
pas  negliger  entiorement.  -  Si  les  anciens  no  se  ser- 
voiont  pas  du  mot  d'huuanité  dans  io  sona  dee 
éootos,  ila  disoient  la  natoré  huma  ine,  ce  qoi 
osi  la  mémo  eltose.  U  est  sur  aussi  qu'ils  disoient 
divinité ,  ou  bten  nature  divino;  et  les  Théologiens 
ayani  ou  besoin  de  parler  de  ees  deux  natures  *t 
dee  aceidens  réels,  od  «'est  attaché  à  ees  Entités 
abstraites  dans  les  osoles  Pnilosopbiquos  ot  Thoolo^ 
giquos,  et  pemVétre  plus  quii  n'etoit  convenaWe, 
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CHAP1TRE  IX. 
De  IMmperfection  des  mots. 

§.  1.  PH.  Nous  avons  parlé  déjà  du  doublé 
usage  des  mots.  L'un  est  d'enre{£trer  noe  pro- 
pres  pensées  pour  aider  uotre  mémoire,  qui  nous 
fait  parler  à  neas  mèmes;  Fautre  est  de  communi* 
quer  pensées  aux  autres  par  le  moyen  des  parole*. 
Ces  deux. usages  nous  font  connoitre  la  perfection 
ou  rimperfection  des  mote.  §.  2.  Quand  nous  ne 
p*rloiis  qu'à  nous  inèmes,  il  est  indifférent  qoels 
mots  on  eroploie,  pourvu  qu'on  se  souvienne  de 
leur  sens,  et  ne  le  chaoge  pomt  Mais  §.  3.  Pu- 
sage  de  la  communication  est  eneore  de  deuz 
sortes,  civil  et  philosophique.  Le  civil  con- 
siste dans  la  conversation  et  usage  de  la  vie  civile. 
L'nsage  philosophique  est  eeloi  qu'on  doit 
faire  des  mots,  pour  donner  des  notions  précises 
et  pour  esprimer  des  vérités  certaiaes  en  proposi- 
tion  générales. 

TH.  Fort  bien:  les  parotes  ne  sont  pas  moina 
des  marques  (Notae)  pour  nous  (comme  pour- 
roient  ètre  les  caractères  des  nombres  ou  de  l'Al- 
gebre) que  des  signes  pour  les  autres:  et  Fusage 
des  paroles  comme  des  signes  a  lieu  tani  lorsqu'il 
s'agit  d'appliquer  les  préceptes  généraux  à  Fusage 
de  la  vie,  ou  aux  individua,  que  lorsqu'il  s'agit 
de  tronver  ou  vérifier  ces  préceptes;  le  premier 
usage  des  signes  est  civil,  et  le  second  est 
philosophique. 

S.  5.  PH.  Or  il  est  difficile,  dans  les  cas  sui- 
vant  principalement  d'apprendre  et  de  retenir  FIdée 
que  chaque  mot  signifie  (1)  lorsque  ces  idées  sont 
fort  composées;  (2)  lorsque  ces  Idées,  qui  en  com- 
possat  une  nouvelle  n'ont  point  de  liaison  naturelle 
uvee  elle,  de  sorte  qu'ii  n'y  a  dans  la  nature  an- 
emie mesure  fixe  ni  aucun  modèle  pour  les  rectifier 
et  pour  les  régler;  (3)  lorsque  le  modèle  n'est  pas 
aisó  à  connoitre;  (4)  lorsque  la  significa  tion  du 
mot  et  ressence  reette  ne  sont  pas  exactemeni  les 
mèmes.  Les  denotninations  des  modes  sont  plus 
sujettes  à  ètre  douteuses  et  imparfaites  pour  les 
deux  première*  raisons  et  eelles  des  substanees  pour 
les  deux  seconde».  §>  6.  Lorsque  Fldée  des  modes 
est  loft  compiexe,  comme  celle  de  la  plupart  des 
termes  de  morale,  eUes  ont  rarement  la  marne  si- 
gnification précises  dans  les  esprits  de  deux  diffe- 
rentes  personnes.  §.  7.  Le  défaat  aussi  des  mo- 
dèées  read  ces  mots  éqmvoques.  Cdui  qui  a  in- 
venti  le  premitr  le  mot  de  brusquer  y  a  entendu 
ce  qu'il  a  trouvé  à  propos,  sans  que  ceux  qui  s'en 
sont  servi  comme  lui  se  soient  informés  de  ce  qu'il 
vouloit  dire  précisement,  et  sans  qtfil  leur  en  ait 


montré  quelque  modale  Constant  5.  S.  I/ueage 
oommun  regie  assez  bien  le  sans  des  moto  pour  la 
conversation  ordinata*,  mais  il  n'y  «non  de  presi*, 
et  Fon  dispute  tous  ka  joucs  de  la  sigufication  la 
plus  conforme  à  la  propriétó  du  langage.  Plusiears 
parleot  de  la  gioire  et  il  y  en  a  peu  qui  Fentesv- 
dent  l'un  comme  Fautre»  §.9.  Ce  ne  soni  que 
de  simples  sons  dans  la  conche  de  plusiears,  ou  du 
moine  les  signifoaiiQQ*  sont  fort  indéterminées.  Kt 
dans  un  discours  ou  entretien  où  Fon  parie  «Thon- 
neur,  defoi,  de  grace,  deréligion,  «féflis* 
et  surtout  dans  la  controverse,  on  remarqoera  <Fa- 
bord,  que  ks  bommes  ont  de  differente*  notions, 
qu'ils  appliqueat  sax  mèmes  termes.  Et  s'il  est 
difficile  d'entendre  le  sens  des  termes  des  gens  de 
notre  teme,  il  y  a  bien  plus  de  diffioulté  d'enàeadre 
les  anciens  li  vres.  Le  boa  est  qu'ou  s'en  peut 
passer,  excepté  lorsqtfils  dontioanent  ce  que  nous 
devoos  croire  ou  fiùre. 

TH.  Ces  remarqoes  sont  bonnes;  mais  quasi 
aux  anciens  livres,  comme  nous  avons  besoin  d'en- 
tendre la  sainte  Ecriture  surtout  et  que  les  foix 
Romaines  encore  sont  de  grand  usage  dans  une 
nonne  partie  de  FEurope^  cela  mème  nous  engagé 
à  consulter  quaatité  d'autres  anciens  livres,  les 
Rabbins,  les  Pera  de  l'Eglise,  mème  les  Historiens 
profi&nes.  D'ailleurs  les  anciens  Médecins  meritai 
aussi  d'ètre  enteadua.  La  pratique  de  la  Médecine 
des  Grccs  est  venne  des  Arabes  jusqu'à  nous:  Feau 
de  la  souroe  a  été  troublée  dans  les  nrieseaux  des 
Arabes  et  reetiiée  en  bien  des  choees,  tarsqu'ott  a 
commenoé  à  reeourìr  aux  originaux  Grecs.  Ce- 
pendant  ces  Arabes  ne  laiaseat  pus  d'ètre  utiles 
et  Fon  assure  par  exemple  qu'Ehenbitar,  qui 
dans  ces  livres  des  simples  a  copie  Dioseor- 
ide,  sert  souvent  à  Féolairchr.  Je  trouve  ansai 
qo'après  la  Religion  et  FHistoire,  c'est  prin- 
cipalement dans  la  Médecine,  en  tant  qu  elle  est  esn- 
piriqne,  que  la  tradition  des  anciens,  oonservé*  par 
Ffieriture,  et  généralement  les  observations  d'aotrui 
peuvent  servir.  C'est  pourquoi  j'ai  tonjours  fori 
estimé  des  Médecins,  versés  enoore  dans  la  conaoia- 
sance  de  1  aotiqaité;  et  fai  été  bien  fèché  que  Rat- 
nesius,  excellent  dans  Fun  et  Fautre  genre,  s'étott 
tourné  plutòt  à  éclaircir  les  rites  et  Histoires  des 
anciens,  qtfà  rétablir  une  partie  de  la  connaissanee, 
qtfils  avoient  de  la  nature,  où  il  a  fait  voir  qtfil 
auroit  encore  pu  réussir  a  merveille.  Quand  les 
Latina,  les  Grecs,  les  Hébrenx.  et  les  Arabes  seront 
épuisés  un  jour,  les  Chinois,  pourvus  encore  cVan- 
ciens  livres,  se  mettront  sur  les  rangs  et  fourniront 
de  la  jnatière  à  la  curiosité  de  nos  Critiques.  Sans 
parler  de  quelqoe*  vieux  livrea  dea  Penane,  des 
Annémens,  des  Coptes,  et  des  Bramines,  qu'on  dèV 


Digitized  by 


LDL    NOUVEAUX  ES8ÀIS.    LIV.  Ut 


327 


terrera  avee  le  tema,  pour  ne  négKger  ancone  la- 
miere que  Fadtiquité  pourroit  donner  par  la  tradì- 
tion  dea  doctrines  et  par  Fhistoire  des  faits.  Et 
quand  il  n'y  auroit  plus  de  Iivre  ancien  à  exami- 
ner ,  les  ìangnes  tiendront  lieu  de  livres  et  ce  sont 
les  plus  anciens  monmnera  da  genre  hamain.  On 
earégistrera  aree  le  tema  et  mettra  en  Dictionnai* 
rea  et  en  Graimnaires  toutes  les  langues  de  Funi- 
vere,  et  on  les  comparerà  entr'eUes;  ce  qui  aura 
dea  osages  trèe  grands  tant  pour  la  connoissance 
des  choses,  puisque  les  noma  souvent  repondent  à 
feors  propriétéa  (eomme  Fon  voit  par  les  dénomi- 
nations  dea  Plantes  cbez  de  difierens  peuples)  que 
poor  la  connoissance  de  notre  esprit  et  de  la  mer- 
veilleuse  variété  de  sea  opérations.  Sans  parler  de 
l'origine  des  peuples,  qu'on  connottra  par  le  moyen 
dea  étymologies  solide»,  que  la  ooinparaison  des 
langues  foornira  le  mieux.  Mais  cest  de  quoi  j'ai 
dejà  parlé.  Et  toat  cela  fait  voir  Futilité  et  Fé* 
tendile  de  la  critique,  peu  considérée  par  quel- 
ques  Philoaophes  très  habiles  d'ailleurs,  qui  s'éman- 
dpent  de  parler  avec  mépris  du  Rabbinage  et 
généralement  de  là  Philologie.  L'on  voit  ausai 
que  les  Critiques  trouveront  encore  long-tems  ma- 
tiere  de  a'exercer  avec  fruit ,  et  qaìla  feroient  bien 
de  ne  se  pas  trop  amuser  aux  minuties,  puisqu'ils 
ont  tant  cfobjets  plus  revenans  a  trai  ter;  quoique 
je  aacbe  bien  qu'encore  les  minufies  sont  néceasai- 
res  bien  souvent  che*  les  Critfques  pour  découvrir 
dea  eonnoissances  plus  importante».  Et  cornine  la 
Critique  roule  en  grande  partie  sur  la  signification 
dea  mots  et  sur  l'interprétation  des  auteurs,  anciens 
surtout,  cette  discussion  des  mots,  jointe  à  la  men- 
tion  que  vous  avez  faite  des  anciens,  m'a  fait  tou- 
dier  ce  point  qui  est  de  conséquence.  Mais  pour 
revenir  à  vos  quatre  défauts  de  la  nomination,  je 
vous  dirai,  Monsieur,  qu'on  peut  remédier  à  tous, 
surtout  deputo  que  l'écriture  est  inventée  et  qu'ils 
ne  subsistent  que  par  notre  négligence.  Gar  il 
dépend  de  nous  de  fixer  les  aigniflcations,  au  moina 
dana  quelque  langue  savante,  et  (Fan  convenir  pour 
détraire  cette  tour  de  Babei.  Mais  il  y  a  deux  dé- 
fauts, où  il  est  plus  difficile  de  remédier,  qui  con- 
sistent  l'un  dans  le  doute  oà  Fon  est,  si  des  Idées 
sont  compatiblea  lorsque  Fexpérienee  ne  nous  lea 
fournit  pas  tout  combinéea  dans  un  méme  sujet; 
l'autre  dans  la  néeessité  quHl  y  a  de  faire  des  dé- 
finitiona  proviakmelles  dea  choses  sensibles,  lors- 
qu'on  n'en  a  pas  assez  (Fexpérienee  pour  en  avoir 
des  définìtions  plus  oomplettes:  mais  j'ai  parlé  plus 
«Tane  fois  de  Firn  et  de  l'antro  de  eea  défauts. 

PH.  Je  m'en  vais  vous  dire  des  choses,  qui  ser- 
▼iront  encore  à  éclaircir  en  quelque  fa$on  les  de- 
ferta, que  volta  venez  de  marquer,  et  le  troisieme 


de  ceux  que  j'ai  indiqués  foit  ce  semble  que  eoa 
définitions  sont  provisi onelles  5  c'est  lorsque  nona 
ne  connoissods  pas  assec  nos  modèlea  sensibles, 
c'est  è  dire  les  Etres  substantiels  de  nature  corpo- 
relle.  Ce  défaut  fait  ausai  que  nous  ne  savons  pas 
e?i\  est  permis  de  combiner  les  qualités  sensibles, 
que  la  nature  n'a  point  combinees,  par  ce  qn\>n  ne 
les  entend  pas  è  fond.  Or  si  la  signification  dea 
mots,  qui  servent  pour  lea  modes  composés,  est 
doutenae,  fante  de  raodèies,  qui  fkssent  voir  la  méme 
composi  tion;  celle  des  noma  des  Etres  substantiels 
Fest  par  une  raison  tout  opposée,  parca  quìls  dot- 
vent  signifier  ce  qui  est  supposé  conforme  à  la  réa~ 
lité  des  choses,  et  se  rapporto  à  des  modèies  for- 
més  par  la  nature. 

TH.  J'ai  remarqué  déjà  plus  d'one  fois  dans 
nos  conversations  précédentes,  que  cela  n'est  point 
essentiel  aux  Idées  des  Substances;  mais  j'avoue 
que  les  Idées  faites  après  nature  sont  les  plus  sùres 
et  les  plus  utiles. 

§.  12.  PH.  Lors  donc  qu'on  suit  les  modèlea 
tout  faits  par  la  nature,  sans  que  l'imagination  ait 
besoin  que  d'en  retenir  les  reprcsentations;  les 
noms  des  Etres  substantiels  ont  dans  Fusage  ordi- 
naire  un  doublé  rapport  cornine  j'ai  déjà  mon- 
tré.  Le  premier  est  qu'ils  signifient  la  constitu- 
tion  interne  et  réelle  des  choses,  mais  ce  modèle  ne 
sauroit  ètre  conno,  ni  servir  par  conséquent  à  ré- 
gler  les  significations. 

TH.  Il  ne  s'agit  pas  de  cela  ici,  pasque  nous 
parlons  des  Idées,  dont  nous  avons  dea  modèlea 5 
Fessenee  intérieure  est  dans  la  ehose;  mais  Fon  con* 
vient  qu'elle  ne  s'auroit  servir  de  patron. 

§.  13.  PH.  Le  second  rapport  est  donc  ce- 
lai que  les  noma  des  Etres  substantiels  ont  imm& 
diatement  aux  Idées  simples,  qui  existent  à  la  foia 
dans  la  Substance.    Mais  comme  le  nombre  de 
oes  Idées  unica  dans  un  méme  sujet  est  grand,  lea 
hommes  parlant  de  ce  méme  sujet,  s'en  fbrment 
des  Idéea  fort  differente*,  tant  par  la  differente 
binaisen  des  Idéea  simples  qa'ilsfont,  que  parceque 
la  plupart  dea  quaNtéa  des  corps  sont  les  poissan* 
ces  qu'ils  ont  de  produire  des  changejnens  dans  les 
!  autres  corps  et  «Feo  recevoir;  témoin  lea  ebange- 
I  mena  que  Fon  dea  plus  bas  métaux  est  capable  de 
{  souffrir  par  Fopératkm  du  feu,  et  il  en  reooit  bien 
j  plus  encore  entro  lea  maina  d'un  chimisto,  parFap* 
j  plication  dea  aotrea  corps.    D'allleurs  Fon  se  con- 
tente du  poid  et  de  la  couleur  pour  connottre  l'or, 
Fautre  y  fait  encore  entrer  la  ductilité,  la  fixhé;  et 
le  troiaième  veut  taire  eonsidérer  qu'on  le  peut  dia- 
aoudre  dana  Feau  regale.    §.  14.  Gomme  les  cho- 
aes  ausai  ont  souvent  de  la  ressemblance  entr'  elles, 
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U  est  difficile  quelquefois  de  designer  les  différences 
précise». 

TH.  Effectìveaient  comme  les  corps  sont  sujets 
à  étre  altérés,  déguiséa,  falsine*,  contre&its,  cesi 
un.  grand  point  de  lespouvoir  distinguer  et  recon- 
noìtre.  L'or  est  déguisé  deus  la  solution,  mais  on 
petit  Fen  retina*  soit  en  le  précipitaot,  soit  en  di- 
stillant  Feau  ;  et  l'or  eontrefait  ou  sophistique  est 
reconnu  ou  purifié  par  l'art  des  easayeurs,  qui  n'é- 
tant  pas  connu  k  tout  le  monde,  il  n'eat  pas  étrange 
que  les  bommes  n'aieot  pas  tous  la  mème  Idée  de 
l'or.  Et  ordjoairement  ce  ne  sont  que  les  experts, 
qui  ont  des  Idées  assez  justes  des  matières. 

§.15.  PH.  Otte  variété  ne  cause  pas  cepen- 
dant  tant  de  désordre  dans  le  commerce  civil,  que 
daos  les  recherebes  philosopbiques. 

TH.  U  seroit  plus  supportable  s"ii  n'avpit  point 
de  lìnfluence  dans  la  pratique,  où  il  importe  sou- 
vent  de  ne  pas  recevoir  un.  Qui  prò  quo,  et  par 
conséquent  de  coonoitre  les  marques  des  choses  ou 
d'avoir  à  la  mairi  des  gens,  qui  les  connoissent.  Et 
cela  surtout  est  ini  por  tant  à  Fégard  des  drogues  et 
matériaux,  qui  sont  de  prix,  et  dont  ont  peut  avoir 
besoin  dans  des  rencontres  ilnporiantes.  Le  dés- 
ordre philosophique  se  reinarquera  plutót  dans  l'u- 
sage  des  termes  plus  généiaux. 

§.  18.  PH.  Les  noms  des  Idées  simples 
sont  moins  sujets  à  équivoque  et  on  se  méprend 
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rarement  sur  les  termes  do  blanc,  amer,  etc. 

T  H.  Il  est  vrai  pourtant  que  ces  termes  ne  sont 
pas  entièrenfent  exettfpts  d'incèrtHude;  et  j'ai  déjà 
remarqué  l'exemple  des  còuleurs  limìtrophes ,  qui 
sont  dans  les  confins  de  deus  genres  et  dont  le 
genre  est  douteux. 

§.  19.  PH.  AprÒB  ka  noma  des  Idées  sim- 
ples, ceux  des  modes  aimples  sont  les  moine 
dotrtenx,  comme  par  exemple  ceux  des  figure*  et 
des  nombres.  Mais  §.  20.  les  modes  oemposés  et 
les  Sobstances  cattsent  tout  Fembarraa.  §.  21.  On 
dira  qu  au  lieu  d'imputer  ces  imperfections  aux 
mota  il  fant  plutòt  les  mettane  sur  le  compie  de  no- 
tare enteadement:  mais  je  répondque  les  mots  s'in- 
terposeot  teHement  entre  notre  esprit  et  la  vérité 
des  ehosea,  qu'on  peut  comparer  les  mots  avec  le 
milieu,  ad  travera  duqoel  passeat  les  rayons  des 
objets  viaibles,  qui  rópand  souvent  dea  nuages  sur  I 
nos  yeox;  et  je  suis  tenlé  de  croire,  que  ti  Fon  1 
examinoit  plus  à  fonda  les  imperfections  du  langage, 
la  plus  grande  partie  des  disputes  tomberoit  d'elle 
méne,  et  que  le  cneminde  la  connoissance  et  peut- 
ètre  de  la  paix  seroit  plus  ouvert  aux  bommes. 

TH.  Je  crois  .qu'on  en  pourroit  venir  à  boat 
dès  à  préaent  dans  les  discussions  par  écrit,  ai  les 
hommea  vootolent  convenir  de  eertains  regkmena 


et  les  exécuter  aveo  soin*  JJflais  pour  procèder,  ex- 
actement  de  vive  voix  et  sur  le  cbamp,  il  feudroit 
du  cbangement  dans  le  langage.  Je  wm  enttó  ail- 
leurs  dans  cet  examen. 

§.  22.  PH.  En  attendati  la  réforme,  qui  ne 
sera  pas  prète  si  tòt,  eette  iocertitnde  des  mota 
nous  devroit  apprendre  à  étre  modérés,  surtout 
quand  il  s'agit  d'imposer  aux  autres  le  sene  qua 
nous  attribuons  aux  anciena  auteurs:  puisqu'il  ae 
trouve  dans  les  auteurs  Greta  que  presque  ohacun 
d'eux  parie  un  langage  diffórent 

TH.  J'ai  été  plutòt  surpris  de.  voir  que  dea 
auteurs  Greca  ai  éloignés  les  una  dea  autres  a  Fé- 
gard des  tems  et  des  lieux,  comme  Homere,  Héro- 
dote,  Strabon,  Plutarque,  Locien,  Ensèbe,  Procope, 
Photius  s'approcnent  taat^  au  Ueu  que  les  Latina 
ont  tantchangé,  et  les  .  Allemanda,  Angloia  et  Fran- 
cois bien  d'avantage*  Maia  c'eat  que  les  Greca  ont 
eu  dès  le  tems  d'Homère  et  .  plus  encore  lo»  que  la 
ville  d'Athènes  étoit  dans  un  état  fleriasaat,  de 
bons  Auteurs,  que  la  posténté  a  pria  pour  modelea 
au  moina  en  écrivant  Gar  sana  doute  la  tengue 
vulgaire  des  Grece  devoit  ètra  bien  cnangóa  déjà 
sona  la  domination  des  Romains,  et  eette  mème 
raison  fait  que  FltaUeu  n'a  pas  tant  ehangé  que  le 
Francois  paroe  que  les  Italiana  ayant  eu  plutòt  des 
écrivains  d'une  réputatkm  durable,  ont  inàté  et 
estiment  encore  Dante,  Pétrarque,  Boceace  et  au- 
tres auteurs  d'un  tema  d'où  ceux  dea  Francois  ne 
sont  plus  de  mise. 


C  H  A  P  1 T  R  E  X. 
De  l'abus  des  Mots. 

§.  1.  PH.  Outre  les  imperfections  natureliea 
du  langage,  il  y  en  a  de  volontaires  et  qui  vieanent 
de  négligenee,  et  c'eat  abuser  dea  mota  que  de 
s'en  servir  si  mal.  •  Le  premier  et  le  plus  visibte 
abus,  est  §.  2.  qu'on  n'y  attaché  pokit d'Idée clake. 
Quant  à  ces  mota,  il  y  en  a  de  deux  claases;  les 
una  n'ont  jamais  eu  d'Idée  ^terunnée,  nidana  leur 
origine,  ni  dans  leur  uaage  oi^inaire.  La  plupart 
des  Sectes  de  Philosophie  et  de  Rebgien  eu  oniin- 
troduit  pour  aontenir  quelqae  opinion  étoange,  ou 
cacner  quelque  endroit  foible  de  leur  système.  Ce- 
pendant  ee  sont  des  caractòres  diatinctife  dans  la 
bouche  des  gens  de  parti.  §.3.  Il  y  a  d'antro 
mots,  qui  dans  leur  usags  premier  et  common,  ont 
quelque  Idée  claire,  mais  qu'on  a  af^roprìés  depuis 
à  des  matières  fort  importantes  safis  leur  attaeher 
ancone  Idée  certaine.   Cesi  ainsi  que  Ica  mota  da 
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sagesse,  de  gioire,  de  grace  soot  souvent  darai 
]a  bocche  det  homtnes. 

TH.  Je  crois  qu'il  n'y  a  pas  tant  de  mots  in- 
signiuans,  qu'on  pensa,  et  qu'avec  un  peu  de  soin 
et  de  bonne  volonté  on  pourroit  y  remplir  le  vide, 
OH  fixer  llndétermination.  La  sagesse  ne  paroit 
ètra  autre  ohose ,  que  la  scienee  de  la  félicité.  La 
grace  est  on  bien  qu'on  fait  à  ceax  qui  ne  l'ont 
point  mèri  té,  et  qni  se  trouvent  dans  un  état  où  ils 
€ii  ont  besoin.  Et  la  gioire  est  la  renoroinée  de 
f  exeellence  d©  quelqu'un. 

§.  4.  PH.  Je  ne  veux  point  examiner  mainte- 
nant  s'il  y  a  quelque  chose  à  dire  à  ces  défìnitions, 
ponr  reraarqner  plutót  les  canses  des  abus  des  mots. 
Premièrement  on  apprend  les  mots  avant  que  d  ap- 
prendre  les  Idées,  qui  leur  appartiennent,  et  les 
enfans  accoutumés  à  cela  dès  le  berceau  en  usent 
de  mème  pendant  tonte  leur  vie:  d'autant  plus  qu'ils 
ne  laisscnt  pas  de  se  faire  entendre  dans  la  conver- 
sation,  sans  avoir  jamais  fixé  leur  Idée,  en  se  ser- 
vant  de  différentes  expnessions  pour  faire  concevoir 
aux  autres  ce  qu'ils  veu&ent  dire.  Cependant  cela 
remplit  souvent  leur  discours  de  quantité  de  vains 
sona,  surtout  en  matière  de  morale.  Les  bommes 
prennent  les  mots  qu'ils  trouvent  en  usage  chez  leurs 
voisins,  pour  ne  pas  paroitre  ignorer  ce  qu'ils  sig- 
nìfient,  et  ils  les  emploient  avec  oonfiance  sans  leur 
donner  un  sens  certain:  et  comme  dans  ces  sortes 
de  discours  il  leur  arrive  rarement  d'avoir  raison, 
ila  sont  ausai  rarement  convaincus  d'avoir  tort;  et 
ka  vouloir  tirer  d'erreur,  c'est  vouloir  déposséder 
un  vagabond. 

TH.  En  effet  on  prend  si  rarement  la  peine 
qu'il  faudroit  se  donner,  pour  avoir  l'intelligence 
des  termos  ou  mots,  que  je  me  suis  étonné  plus 
d'une  fois,  que  les  enfans  peuvent  apprendre  si  tòt 
lea  langues,  et  que  les  homtnes  parlent  encore  si 
jnste;  vu  qu'on  s'attache  si  peu  à  instruire  les  en- 
fans dans  leur  langue  maternelle ,  et  que  les  autres 
pensent  si  peu  à  acquérir  des  définitions  nettes: 
d'autant  que  eelles  qu'on  apprend  dans  les  écoles  ne 
regardent  pas  ordinairement  les  mots,  qui  sont  dans 
l' usage  public.  Au  reste  j'avoue  qu'il  arrive  assez 
aux  bommes  d'avoir  tort  lors  mème  qu'ils  dispu- 
tane sérieusement,  et  parlent  scrìvati t  leur  sentimenti 
cependant  j'ai  remar qué  aossi  assez  souvent  que 
dans  feurs  disputes  de  spéculation  sur  des  matières, 
qui  sont  du  ressort  de  leur  esprit,  ils  ont  tous 
raison  de  deux  còtés,  excepté  dans  les  opposi- 
tions,  qu  ils  font  les  uns  aux  autres,  où  ils  pren- 
nent mal  le  sentiment  d'autrui:  ce  qui  vient  du 
maavais  usage  des  termes  et  quelquefois  ausai  d'un 
esprit  de  contradiction  et  d'une  affectation  de  su- 
périorité. 
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§.  5.  PH.  En  seeond  Jieu  l'usage  des  mots 
est  quelquefois  in  Constant:  cela  ne  se  pratique 
que  trop  partili  les  savans.  Cependant  c'est 
une  tromperie  manifeste,  et  si  elle  est  volontaire 
c'est  folie  ou  malice.  Si  quelqu'un  en  usoit  ainsi 
dans  ses  cotnptes  (cornine  de  prendre  un  X.  pour 
un  V.)  qui  je  vous  prie  voudrois  avoir  à  faire 
avec  lui? 

TH.  Cet  abus  étant  si  commun  non  aettlement 
panni  les  savans  mais  encore  dans  le  grand  monde, 
je  crois  que  c'est  jriutòt  mauvaise  coutume  et  inad- 
vertance ,  que  malice  qui  le  fait  commettre.  Or- 
dinairement les  signihcations  diverses  du  mème  ont 
quelque  affìnité;  cela  fait  passer  lune  pour  1  autre 
et  on  ne  se  donne  pas  le  tems  de  considérer  ce  qu'on 
dit  avec  toute  l'exactitude  qui  seroit  à  soubaiter. 
On  est  accoutnmé  aux  Tropes  et  aux  figures,  et 
quelque  élégance  ou  faux  brillant  nous  impose  aisé- 
ment.  Car  le  plus  souvent  on  cherche  le  plaisir, 
Tamusement  et  les  apparences  plus  que  la  véri  té  e 
outre  que  la  vanité  s'en  mèle. 

§.6.  PH.  Le  troisième  abus  est  une  ob- 
scurité  affectée,  soit  en  donnant  à  des  termes 
d1  usage  des  significa tions  inusitées;  soit  en 
introduisant  des  termes  non  veaux,  sans  les  ex- 
pliquer.  Les  anciens  Sophktes,  que  Lucien  tourne 
si  raisonnablement  en  ridiede,  prétendant  parler 
de  tout,  couvroient  leur  ignoranoe  sous  le  voile  de 
l'obscurité  des  paroles.  Parmi  les  Sectes  des  Pni- 
losophes  la  Péripatcticienne  s'est  rendue  remar- 
quable  par  ce  défaut  ;  mais  les  autres  Sectes,  mème 
parmi  les  modernes,  n'en  sont  pas  tout  à  fait  ex- 
eraptes.  U  y  a  par  exemple  des  gens  qui  abusent 
du  terme  d'étendue  et  trouvent  nécessaire  de  le 
confondre  avec  celai  de  corps.  §.  4.  La  Logique 
ou  l'art  de  disputer,  qu'on  a  tant  estimò,  a  servi 
à  entretenir  robscurité.  §.  8.  Ceux  qui  s'y  sont 
adonnées  ont  été  inutiles  à  la  République  ou  più* 
tòt  dommageables.  §.  9.  Au  lieu  que  les  hoimnes 
mécaniques,  si  inéprisés  des  doctes,  ont  été  utile» 
à  la  vie  humaine.  Cependant  ces  Docteurs  obscura 
ont  été  admirés  des  ignorans;  et  on  les  a  crus  in* 
vincibles  pance  qu'ils  ótoient  munis  de  ronces  et 
d'épines,  où  il  n'y  avoit  point  de  plaisir  de  se  four- 
rer:  la  seule  obscurité  pouvant  servir  de  défense  k 
l'absurdité.  §.  12.  Le  mal  est,  que  cet  art  d'ob- 
scurcir  les  mots  a  embrouillé  les  deux  grandes  rè- 
gles  des  actions  de  l'homme,  la  Religion  et  la 
Justice. 

TH.  Vos  plaintes  sont  justcs  en  bonne  partie: 
il  est  vrai  cependant  qu'il  y  a,  mais  rarement,  des 
obscurités  pardonnables,  et  mème  louables  :  comme 
lorsqu'on  fait  professici  d'ètre  énigmatique,  et  que 
1  '  é  n  i  g  m  e  est  de  saison.  Py thagOre  en  usoit  ainsi, 
42 
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et  c'est  assez  la  manière  des  Orientaux.  Les  Al- 
chimistes,  qui  se  nomment  Adeptes,  déclarent  de 
ne  vouloir  étre  entendus  que  des  fils  de  Tari 
Mais  cela  sero4t  bon  si  ces  fils  de  Fart  prétendos 
avoient  la  clef  du  chiffre.  Une  oertaine  obscarité 
pourroit  ètre  permise:  cependant  il  faat  qu'elle 
cache  quelque  chose,  qui  inerite  d'ètrc  devinée  et 
que  Fénigme  soit  déchifrable.  Mais  laReligion 
et  la  Justice  demandent  des  Idées  claires.  Il 
semble  que  le  peu  d'ordre,  qu'on  y  a  apporté  eo 
les  cnseignant,  en  a  rendu  la  doctrine  embrouillée; 
et  Findétermination  des  termes  y  est  peut-ètre  plus 
nuisible  que  Fobscurité.  Or  comme  la  Logique 
est  Part,  qui  enseigne  Forare  et  la  liaison  des  pen- 
sóes,  je  ne  vois  point  de  su  jet  de  la  blàmer.  Au 
contraire  c'est  faute  de  Logique  que  les  hommes  se 
trompent. 

§.  14.  PH.  Le  quatrième  abus  est  quen 
prend  les  raots  pour  des  choses,  c'est  à  dire  quen 
croit  que  les  tertnes  répondent  à  Fessence  réelle  des 
Substances.  Qui  est  ce  qui  ayant  été  élevé  dans  la 
Philosophie  Péripatéticienne  ne  se  figure  que  les 
dix  noms,  qui  signifient  les  prédicamens,  sont 
exactement  confonnes  à  la  nature  des  choses  ì  que 
les  formes  substantielles,  les  àmes  vógó- 
tatives,  Thorreur  du  vide,  les  espèces  in- 
tenti onnel les,  sont  quelque  chose  de  réel?  les 
Platoniciens  ont  leur  àmedumonde,  et  les  Epi- 
curiens  la  tendance  de  leurs  atomes  vers  le 
mouvement,  dans  le  tems  qu'ils  sont  enrepos. 
Si  les  véhicules  aèriens  ou  Ethériens  da 
Docteur  More  eussent  prévaJu  dans  quelque  endroit 
du  monde,  on  ne  les  auroit  pas  moins  crus  réels. 

TH.  Ce  n^est  pas  proprement  prendre  les  mots 
pour  les  choses,  mais  c'est  croire  vrai  ce  qui  ne  Test 
point.  Erreur  trop  commune  à  tous  les  hommes; 
mais  qui  ne  dépend  pas  du  seul  abus  des  mots ,  et 
consiste  en  tout  autre  chose.  Le  dessein  des  pré- 
dicamens est  fort  utile,  et  on  doit  pensar  à  les 
rectifier,  plutòt  qu'à  les  rejetter.  Les  Substances, 
quanti  tés,  qualités,  actions  ou  passions  et  relations, 
c'est  à  dire,  cinq  titres  généraux  des  Etres  pou- 
voient  suffire  avec  ceux  qui  se  forment  de  leur  com- 
position,  et  vous  mème,  en  rangeant  les  Idées,  n'a- 
vez  vous  pas  voulu  les  donner  comme  des  prédica- 
mens? «Fai  parlé  ci-dessus  des  formes  sub- 
stantielles. Et  je  ne  sais  si  on  est  assez  fondé 
de  rejetter  les  àmes  végétatives,  puisque  des 
personnes  fort  expérìmentées  et  judicieuses  recon- 
noissent  une  grande  analogie  entre  les  plantes  et 
les  animaux,  et  que  vous  avez  pam,  Monsieur,  ad- 
mettre  Fame  des  bétes.  L'horreur  du  vide  se 
peut  entendre  sainement,  c'est  à  dire,  suppose  que 
la  nature  ait  une  fois  rempli  les  espaces,  et  quo  les 


oorps  soient  iinpénétrables  et  incondensables,  elle 
ne  sauroit  admettre  du  vide:  et  je  tiens  ces  troia 
suppositions  bien  fondées.  Mais  les  espèces  in- 
tentionelles,  qui  doivent  taire  le  commerce  de 
Fàme  et  du  corps  ne  le  sont  pas,  quoiqu'on  poisse 
excuser  peut-ètre  les  espèces  sensibles,  qui 
vont  de  Fobjet  à  Forgane  éloigné ,  en  y  sousenten- 
dant  la  propagation  des  mouvemens.  Javoue  qvCiì 
tfy  a  point  d'àme  du  monde  de  Platon,  car  Dieu 
est  au  dessus  du  monde,  extramundana  intel- 
ligcntia,  ou  plutòt,  supramundana.  Je  ne 
sais  si  par  la  tendance  au  mouvement  des 
atomes  des  Epicuriens  vous  nentendez  la  pesanteur, 
qtfils  leur  attribuoient,  et  qui  sans  doute  étoit  sana 
fondement,  puisqtrils  prétendoient  que  les  corps 
vont  tous  d'un  mème  coté  d'eux  mèmes.  Feu 
Monsieur  Henry  Morus,  Théologien  de  l'EgKse  An- 
glicane, tout  habile  homme  qu  ii  étoit,  se  montroit 
un  peu  trop  facile  à  forger  des  Hypothèses,  qui  n'é- 
toient  point  intelligibles  ni  apparentes  ;  témoin  son 
principe  Hylarchique  de  la  matière,  cause 
de  la  pesanteur,  du  ressort  et  des  autres  merveilles 
qui  s'y  rencontrent.  Je  n'ai  rien  à  vous  dire  de 
ses  véhicules  Ethériens,  dont  je  n  ai  point  examiné 
la  nature. 

§.  15.  PH.  Un  exemple  sur  le  mot  de  matière 
vous  fera  mieux  entrer  dans  ma  pensée,  On  prend 
la  matière  pour  un  Etre  réellement  existant  dans 
la  nature,  distinct  du  corps:  ce  qui  est  en  effet  de 
la  dernière  évidence;  autrement  ces  deux  Idées  pour- 
roient  ètre  mises  indifférement  Fune  à  la  place  de 
Fautre.  Car  on  peut  dire  qu'une  seule  ma- 
tière compose  tons  les  corps,  et  non  pas 
qu'un  seul  corps  compose  toutes  les  matières.  On 
ne  dira  pas  aussi,  je  pense,  qu'une  matière  est  plus 
grande  que  Fautre.  La  matière  exprime  la  Sub- 
stance  et  la  6o)idité  du  corps;  ainsi  nous  ne  conce- 
vons  pas  plus  des  difiérentes  matières,  que  des  dif- 
férentes  solidités.  Cependant  dès  qu'on  a  pris  la 
matière  pour  un  nom  de  quelque  chose,  qui  extste 
sous  cette  précision,  cette  ]>ensée  a  produit  des  dis- 
cours  inintelligibles  et  des  disputes  embrouillées  sor 
la  matière  première. 

TH.  Il  me  paroìt  que  cet  exemple  scrt  plutòt 
à  excuser  qtfà  blàmer  la  Philosophie  Péripatéti- 
cienne. Si  tout  Fargent  étoit  figuré,  ou  plutòt  parca 
que  tout  Fargent  est  figuré  par  la  nature  ou  par  Fart, 
en  sera-t-il  moins  permis  de  dire,  que  Fargent  est 
un  Etre  réellement  existant  dans  la  nature,  distinct 
(en  le  prenant  dans  sa  précision)  de  la  vaisselle 
ou  de  la  monnoie?  on  ne  dira  pas  pour  cela  que 
Fargent  n'est  autre  chose  que  quelques  qualités  de 
la  monnoie.  Aussi  n'est-il  pas  si  inutile  qifon 
l^ense  de  raisonner  dans  la  Physique  generale  de  la 
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matière  première  et  d'en  déterminer  la  nature,  pour 
savoir  si  elle  est  uniforme  toojours,  si  elle  a  quelque 
antre  propriété  que  Fimpénétrebilité,  (coinine  en 
effet  fai  montró  après  Kepler  quelle  a  encore  ce 
qu'on  peut  appeller  inertie)  eie,  quoi  qu'elle  ne 
se  trouve  jaraais  tonte  noe:  camme  il  seroit  permis 
de  raisonner  de  Fargent  pur,  quand  il  n'y  en  au- 
reit  point  chea  nous,  et  quand  nous  n'anrions  pas 
le  moyen  de  le  purifier.  Je  ne  désapprouve  donc 
point  qu'Àristote  ait  parlé  de  la  matière  première; 
mais  on  ne  sauroit  s'erapècher  de  blàmer  ceux  qui 
s'y  sont  trop  arrétés,  et  qui  ont  forge  des  ehimères 
sur  des  mots  malentendus  de  ce  PhJlosophe,  qui 
peut-ètre  aussi  a  donne  trop  d'occasion  quelquefois 
à  ces  méprìses  et  au  galimatias.  Mais  on  ne  doit 
pas  tant  exagércr  les  défauts  de  cet  auteur  célèbre, 
parco  qu  on  sait  que  plusieurs  de  ses  ouvrages  n'ont 
pas  été  achevés  ni  publiées  par  lui  méme. 

§.  17.  PH.  Le  cinquième  abus  est  demettre 
les  mots  è  la  place  des  choses,  qu'ils  ne  signiient, 
ni  ne  peuvent  sigoifier  en  aucune  manière.  Cesi 
lorsque  par  les  noms  des  Substances  nous  voudrions 
dire  quelque  chose  de  plus  queceei:  ce  que  j'appelle 
or  est  maltéable  (quoi  que  dans  le  fond  l'or  alors 
ne  agnine  autre  chose  que  ce  qui  est  malléable) 
prétendant  faire  entendre  que  la  malléabilité  clé- 
pend  de  ressence  réelle  de  For.  Aipsi  nous  disons 
que  c'est  bien  definir  Inorarne  avec  Arìstote  par 
l'animai  ndsonnabfc;  et  que  c'est  le  mal  definir 
avec  Platon  par  un  animai  à  deux  pieds  sans  plumes 
et  avec  de  larges  ongles.  §.18.  A  peine  se  trouve 
t-il  une  personne  qui  ne  suppose  que  ces  mots  sig- 
nifient  une  chose,  qui  a  ressence  réelle,  dont  dé- 
pendeut  ces  proprie***:  cependant  c'est  un  abus  vi- 
stole, cela  n'étant  point  renferuié  dans  l'Idée  com- 
plete, sìgnifiée  par  ce  mot. 

TH.  Et  moi  je  croirois  plutòt  qu'il  est  visible 
qu'on  a  tort  de  blàmer  cet  usage  commun,  puisqu'il 
est  très  vrai  que  dans  l'Idée  complexe  de  For  est 
renfermé,  que  c'est  une  chose  qui  a  une  essence 
réelle,  dont  la  constitution  ne  nous  est  pas  autre- 
meut  connue  en  détail ,  que  de  ce  qu'cn  dépendent 
des  qualités  telles  que  la  malléabilité.  Mais  pour 
en  énoncer  la  malléabilité  sans  identité  et  sans  le 
défaut  do  coccysme  ou  de  répétition  (voyez 
Chap.  8.  §.  18.)  on  doit  reconnoìtre  cette  chose  par 
d'autres  qualités,  corame  si  Ton  disoit,  qu'un  cer- 
tain  corps  f usible ,  jaune  et  très  pesant ,  qu'on  ap- 
pelle  or,  a  une  nature,  qui  lui  donne  encore  la  qua- 
lite  d'étre  fort  doux  au  marteau  et  à  pouvoir  étre 
renda  extrèmement  mince.  Pour  ce  qui  est  de  la 
définition  de  1'homme  qu'on  attribue  à  Pla- 
ton, qu  ii  ne  paroìt  avoir  fabriquée  que  par  exer- 
cice ,  et  que  vous  méme  ne  voudriez  je  crois  com- 


parer sérieusement  à  celle  qui  est  recue,  il  est  ma- 
nifeste qn  elle  est  un  peu  trop  externe  et  trop  prò- 
visionnelle  5  car  si  ce  C  a  s  s  i  o  u  a  r  i  s,  dont  vous  par- 
liez  dernièrement,  Monsieur,  s'étoit  trouvé  avoir 
de  larges  ongles,  le  voila  qui  seroit  homme;  car  on 
n'auroit  point  besoin  de  lui  arracher  les  plumes 
coinme  à  ce  coq,  que  Diogene  à  ce  qu'on  dit  von- 
loit  faire  devenir  homme  Platonique. 

§.19.  PH.  Dans  les  modes  composés,  dès 
qu'une  Idée,  qui  y  entre,  est  changée,  on  recon- 
noit  aussi  tòt  que  c'est  autre  chose,  cornine  il  pa- 
roit  visiblement  par  ces  mots,  murther,  qui  ag- 
rafie en  Anglois  corame  Mord  en  Allemand,  ho- 
micide  de  dessein  prémédité;  m ansi angh  ter,  mot 
répondant  dans  son  orìgine  à  celui  d'homicide  qui 
en  signifie  un  volontairc,  mais  non  prémédité; 
chancemedly,  raèlóe  arrìvée  par  hazard,  suivant 
la  force  du  mot  horaicide,  coinmis  sans  dessein;  car 
ce  qu'on  exprimc  par  les  noms,  et  ce  que  je  crois 
étre  dans  la  chose  (ce  que  j'appellois  auparavant 
essence  nominale  et  essence  réelle)  est  le 
méme.  Mais  il  n'est  pas  ainsi  dans  les  noms  des 
Substances,  car  si  1  un  inet  dans  FIdée  de  l'or,  ce 
que  Fautre  y  oiuet,  par  cxemple  la  fìxité  et  la  ca- 
pacitò d'étre  dissous  dans  Feau  régale,  les  honnnes 
ne  croient  pas  pour  cela  qu'on  ait  changé  Fcspèce, 
mais  sculement  que  Fun  en  ait  une  Idèo  plus  par- 
faite  que  Fautre  de  ce  qui  fait  F essence  réelle  ca- 
chée,  à  laquelle  ils  rapportent  le  nom  de  l'or, 
quoique  ce  secret  rapport  soit  inutile  et  no  serve 
qu'à  nous  embarasser. 

TU.  Je  crois  de  Favoir  dejà  dit;  mais  je  vais 
encore  vous  montrer  dairement  ici,  que  ce  que  vous 
venez  de  dire,  Monsieur,  se  trouve  dans  les  modes, 
cornine  dans  les  étres  substantiels,  et  qu'on  n  a  point 
sujet  de  blàmer  ce  rapport  à  f  essence  interne.  En 
voici  un  exemple.  On  peut  définir  une  parabole 
au  sens  des  Géomètres,  que  c'est  une  figure  dans 
laquelle  tous  les  rayons  parallèles  à  une  certaine 
droite  sont  réunis  par  la  réflexioit  dans  une  cer- 
tain  point  ou  foyer.  Mais  c'est  plutòt  Fexté- 
rieur  et  l'effet  qui  est  exprìmé  par  cette  Idée  ou 
définition,  que  l'essence  interne  de  cette  figure, 
ou  ce  qui  en  puisse  faire  d'aborti  connoitre  l'ori- 
gina On  peut  memo  don  ter  an  commencement  si 
une  felle  figure,  qu'on  souhaite  et  qui  doit  faire  cet 
efFet,  et  quelque  chose  de  possiblc;  et  c'est  ce  qui 
chez  moi  fait  connoitre,  si  une  définition  est  seole- 
ment  nominale  et  prise  des  proprìétés,  ou  si  elle  est 
encore  réelle.  Cependant  celui,  qui  nomine  la  pa- 
rabole et  ne  la  connoit  que  par  la  définition  que  je 
viens  de  dire,  ne  laisse  pas  lorsqail  en  park,  den- 
tendre  une  figure,  qui  a  une  certame  construction 
ou  constitution,  qu'il  ne  sait  pas,  mais  qu'il  sou- 
42* 
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haite  d'apprendre  pour  la  pouvoir  tracer.  Un  autre 
qui  laura  plus  approfondie  y  ajoutera  quelque  autre 
propriété,  et  il  y  dócouvrira  par  exemple  que  daus 
la  figure,  qu'on  demande,  la  portion  de  Faxe  inter- 
ceptée  eutre  Fordonnée  et  la  perpendiculaire,  tirées 
au  mème  point  de  la  courbe,  est  toujours  constante, 
et  qtfelle  est  égale  à  la  distance  du  som  me t  et  du 
foyer.  Ainsi  il  aura  une  Idée  plus  parfaite  que  le 
prender  et  arriverà  plus  aisément  à  tracer  la  figure, 
quoiqu'il  n'y  soit  pas  encore.  Et  cependant  on  con- 
vieudra  que  c'est  la  mème  figure,  mais  dont  la  con* 
stitution  est  encore  cachée.  Vous  voyez  donc,  Mon- 
sieur,  que  tont  ce  que  vous  trouvez  et  blàmez  en 
partie  dans  fusage  des  mots,  qui  signifient  des 
choses  substantiellcs,  se  trouve  encore  et  se  trouve 
justifìé  manifestement  dans  lusage  des  mots,  qui 
signifient  des  modes  composés.  Mais  ce  qui  vous 
a  fait  croire,  qtfil  y  avoit  de  la  différence  entre 
les  Substances  et  les  modes,  n'est  que  vous  n'avez 
point  consulte  ici  des  modes  intclligibles  de  difficile 
discussion,  qu'on  trouvo  ressembler  en  tout  ceci  aux 
corps,  qui  sont  encore  plus  difficiles  à  connoitre. 

§.  20.  PH.  Ainsi  je  crains  que  je  ne  doive  ren- 
gainer  ce  que  je  voulois  vous  dire,  Monsieur,  de 
la  cause  de  ce  que  j'avois  era  un  abus.  Coinme  si 
c'étoit  parce  que  nous  croyons  faussement  que  la 
nature  agit  tonjours  reguHòremcnt  etfixe  des  bornes 
à  chacune  des  espèces  par  cette  essence  spécifìque 
on  constitution  intérieure,  que  nous  y  sousenteu- 
dons  et  qui  strit  toujours  le  méme  nom  spécifique. 

TH.  Vous  voyez  donc  bien,  Monsieur,  par  Fc- 
xemple  des  modes Géométriques,  qu'on  na  pas trop 
de  tort  de  se  rapporter  aux  essenees  internes  et 
spécifiques,  quoiqu'il  y  ait  bien  de  la  différence  en- 
tre les  choses  sensibles  soit  Substances,  soit  modes, 
dont  nous  n'avons  que  des  défìnitions  nominales 
provisionelles  et  dont  nous  n'espérons  pas  facile- 
ment  de  réelles^  et  entre  les  modes  intelligibles  de 
difficile  discussion,  puisque  nous  pouvons  enfin  par- 
venir  à  la  constitution  intérieure  des  figures  Géo- 
métriques. 

§.21.  PH.  Je  vois  enfin  que  j'aurois  eu  tort 
de  blàmer  ce  rapport  aux  essenees  et  constitutions 
internes,  sous  prétexte  que  ce  seroit  rendre  nos  pa-  j 
roles  signes  d'un  rien  ou  d'un  inconnu.   Car  ce  qui  I 
est  inconnu  à  certains  égards  se  peut  faire  connoitre 
d'une  autre  manière,  et  Pintérieur  se  fait  connoitre 
en  partie  par  les  phénomènes,  qui  en  naissent.   Et  | 
pour  ce  qui  est  de  la  demande:  si  un  foet  us  mon-  j 
strueux  est  nomine  ou  non?  je  vois  que  sì  on  ne  1 
peut  pas  le  décider  d'abord ,  cela  n'empèche  point  j 
que  respèce  ne  soit  bien  fixée  en  elle  méme,  notre  | 
ignorance  ne  changeant  rien  dans  la  nature  des 
choses. 


TH.  En  effet  il  est  arriré  à  des  Géomèrres  très 
habiles  de  n'avoir  point  «ssez  sa,  quelles  étoient 
les  figures  dont  ile  oomoissoient  plusiews  proprie* 
tés,  qui  semUoient  épùiser  le  sajet.  Par  exemple, 
il  y  avoit  des  lignes,  quou  appelloit  des  per  les, 
dont  on  donna  mème  les  quadrature*  et  la  mesure 
de  leurs  surfaces  et  des  solide* ,  faits  par  leur  revo- 
lution, avant  qu'on  sùt  que  ce  netoitqeun  compose 
de  eertaines  paraboloides  cubiques.  Ainsi  en  con- 
sidérant  auparavant  ces  perles  cornine  une  espèce 
particulière,  on  n'en  avoit  que  des  connoissances 
provisionelles.  Si  cela  peut  arri  ver  en  Geometrie 
s'étonnera-t-on  qu'il  est  difficile  de  déterminer  les 
espèees  de  la  nature  corporelle,  qui  sont  incompa- 
rableinent  plus  composéesl 

§.  22.  PH.  Passons  au  sixième  abus  pour 
continuer  le  dénoinbrement  coinmenoé,  quoique  je 
voie  bien  qu'il  en  faudroit  retrancher  quelques  una, 
Cet  abus  general  mais  peu  remarqué,  c'est  que  les 
hommes  ayant  attaché  eertaines  Idées  è  certains 
mots  par  un  long  usage,  sHmaginent  que  eette  con- 
nexion  est  manifeste  et  que  tout  le  monde  en  con- 
vient.  D où  viont  qtfils  trouvent  fort  étrange,  quand 
on  leur  demaude  la  signification  des  mots  qu'ils  em~ 
ploient,  lors  mème  que  cela  est  absolument  né- 
cessaire. U  y  a  peu  de  gens  qui  ne  le  prissent  pour 
un  affront,  si  on  leur  demandoit  ce  qu'ils  enten- 
dent  en  parlant  de  la  vie.  Cependant  FIdée  vague, 
qu'ils  en  peuvent  avoir,  ne  suffit  pas  lors  quii  s'a- 
git  de  savoir  si  une  piante,  qui  est  déjà  formée 
dans  la  semence,  a  vie,  ou  un  poulet,  qui  est  dans 
un  oeuf ,  qui  n'a  pas  encore  été  convé ,  ou  bien  un 
homme  en  défaillance  sans  sentiment  ni  mouvement. 
Et  quoique  les  hommes  ne  venlent  pas  paroitre  si 
peu  intelligens  ou  si  importuns  que  òVavoh* 
besoin  de  demander  Fexpltcation  des  terraes ,  dont 
on  se  sert,  ni  critiques  si  incommodea  pour 
reprendre  sans  cesse  les  autres  de  Fusage,  qu'ils 
font  des  mots ,  cependant  lorsqu'il  s'agit  d'une  re- 
cherche  exacte  il  faut  venir  à  l'explication.  Sou* 
vent  les  savans  de  différens  paiiis  dans  les  raison- 
nemens,  qu'ils  étalent  les  uns  contre  les  autres,  ne 
font  que  parler  différens  langages,  et  pensent  la 
mème  chose,  quoique  peut -è tre  leurs  mtérèts  soient 
différens. 

TH.  Je  crois  m'ètre  exphqué  assez  sur  la  no- 
tion  de  la  vie,  qui  doit  toujours  ètre  accompagnée 
de  perception  dans  Fàme;  autrement  ce  ne  sera 
qu'une  apparence,  comme  la  vie  que  les  sauvages 
de  FAmérique  attribuoient  aux  montres  ou  horioges, 
ou  qu'attribuoient  aux  Marionnettes  ces  Magistrata, 
qui  les  crurent  animées  par  des  démons,  lors  qu'ils 
voulurent  punir  cornine  sorcier  celui  qui  avoit  donné 
co  spectaric  le  premier  dans  leur  ville. 


Digitized  by 


LDL  NOUVEAUX 

§.  23.  PH.  Pour  conclure,  les  mots  servent 
1)  pour  faire  enteadre  nos  pensée*,  2)  pour  le 
faire  faciteownt,  et  3)  pour  domier  entrée  dans  la 
connoissance  des  ehoses.  On  mahque  au  premier 
point,  lors  qu'on  n'a  poìot  l'Idée  déterminée  et 
oeo8  tante  des  mots,  ni  restie  oa  entendue  par  les 
antres.  §.  23.  On  manqae  à  la  fecilité,  quand  on 
a  des  Idees  fort  comptexes ,  sana  avoir  des  noma 
distinets  5  c'est  sonvent  la  fante  des  langues  mémes, 
qoi  n'ont  point  des  noms  $  sonvent  sassi  c'est  celle 
de  rbomrue  qui  ne  les  sait  pas  $  alors  on  a  besoin 
de  grandes  périphrases.  §.  24.  Mais  lorsque  les 
Idées,  siguifiées  par  tes  mots,  ne  s'acoordent  pas 
avec  ce  qui  est  réei,  on  manque  m  troisième  point 
§.  26*  1)  Celai  qui  a  les  termos  sans  Idées  est 
comme  ceM  qui  n  auroit  qa'mi  catalogne  de  livrea. 
§.27.  2)  Celai  qui  a  des  Idées  fort  complexes  se- 
rok  comme  un  homme,  qui  auroit  quanthé  de  livrea 
on  feuilles  détachées  sans  titres,  et  ne  sauroit  don- 
ner  le  livre  sans  en  donner  les  f  enti  les  Fune  après 
Fautre.  §.  28.  3)  Cekn  qui  n'est  point  Constant 
dans  Fusage  des  signes  seroit  comcne  nn  marchand, 
qui  vendroit  différentes  choses  soùs  le  méme  nom. 
1.  29.  4)  Cerai  qui  attaché  des  Idées  partìculiòres 
aux  mots  recus  ne  sauroit  éclaker  les  autres  par  les 
lumières  qu'il  peut  avoir.  §.  30.  5)  Cerai  qui  a 
en  tòte  des  Idées  des  Substances,  qui  n'ont  jamais 
été,  ne  sauroit  avaocer  dans  les  coimoissanees  ré- 
elles.  §.  33.  Le  premier  parlerà  vainement  de  la 
Tarantole  on  de  la  charité*  Le  seoond  verrà  des 
animaux  nouveaux  sans  les  pouvoir  faire  aisément 
cooDoitre  aux  antrea  Le  troisième  prendra  le  corps 
tanto t  pour  le  solide,  et  tantòt  pour  ce  qui  n'est 
qu'étendu;  et  par  la  frugalité  il  designerà  tantòt  la 
vertu,  tantòt  le  vice  voisin.  Le  quatrìèrae  appellerà 
une  mote  du  nom  de  che  vai,  et  colui,  que  tout  le 
monde  appello  proctigue,  lui  sera  générenx;  et  le 
etnquième  cherchera  dans  la  Tartarie  sur  Fautorité 
cfHórodote  une  nation,  composée  d'hommes  qui 
n'ont  qu'un  oeil.  «le  remarque  que  les  quatre  pre- 
miere défauts  sont  communs  aux  noms  des  Sub- 
stances et  des  modes,  mais  que  le  dernier  est  propre 
aux  Substances. 

TH.  Vos  remarques  sont  fort  instructives.  Ja- 
jouterai  sealement  qtfii  me  semble  qu'il  y  a  da  chi- 
mérique  encore  dans  les  Idées  qtfon  a  des  aceidens 
oa  fecons  cTétre;  et  qu'ainsi  le  dnquiècne  défaut  est 
encore  common  aux  Substances  et  aux  Aceidens. 
Ijb  berger  extravagant  ne  Fetoit  pas  sealement 
perceqa'il  croyoit  quii  y  avoit  des  Nymphes  ca- 
cbées  dans  les  arbres ,  mais  encore  parceqtfil  s'at- 
tendoit  toqjours  à  des  avantures  romanesques. 

§.  34.  PH.  .Tavois  peosé  de  conciare^  mais 
je  ine  souviens  du  septième  et  dernier  abus, 
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qui  est  caini  des  termos  fignres  on  des  alhtsions. 
Cependant  on  aura  de  la  peine  è  le  croire  abu% 
parceque  ce  qu'on  appelle  esprit  et  ùnaginaiion  est 
mieux  recn  que  la  vérité  tonte  sèdie.  Cela  va  bica 
dans  les  discours,  où  on  ne  cherche  qu'à  plaire; 
mais  dans  le  fond,  exceptó  Fordre  et  la  netteté, 
dans  tout  Fart  de  la  Rhétorique  toutes  ces  applica- 
tions  artificielles  et  figurées  des  mots  ne  servent 
qu'à  insinuer  de  fausses  Idées,  émouvoir  les  passiona 
et  séduire  le  jugement,  de  sorte  qae  ce  ne  sont  quo 
de  pures  supercheries.  Cependant  c'est  à  cet  art  fai- 
lacieux  qu  on  donne  le  premier  rang  et  les  récom- 
penses.  C'est  que  les  hommes  ne  se  soucient  gnères 
de  la  vérité,  et  aiment  beaucoup  à  tromper  et  étre 
trompés.  Cela  est  si  vrai,  que  je  ne  doute  pas  que 
ce  que  je  viens  de  dire  contro  cet  art  ne  soit  regardó 
comme  Feffet  d'une  extréme  audace.  Car  Félo- 
quence,  semblable  au  beau  sexe,  a  des  charmes  trop 
puissans  pour  qu'on  perisse  étre  adniis  à  s'y  op- 
poser. 

T  H.  Bien  loin  de  blàmer  votre  zèle  pour  la  vé- 
ri té,  je  le  tronve  jnste.  Et  il  seroit  à  souhaiter  qn'il 
put  toucher.  Je  n'en  désespère  pas  entièremeni 
pareequ'ii  semble,  Monsieur,  quo  vous  combattez 
l'éloquence  par  ses  propres  armes ,  et  que  vous  en 
avez  méme  une  d'une  autre  espèce,  supérieure  à 
cotte  trompense,  comme  il  y  avoit  une  Véons  Ura- 
nio mere  du  divin  amour,  devaot  laquelle  cotte  autre 
Vénns  bà tarde,  mère  (Fun  amour  aveugle,  n'osoit 
paroìtre  avec  son  enfant  aux  yeux  bandés.  Mais 
cela  méme  prouve  que  votre  thèse  a  besoin  de  quel- 
que  modération ,  et  que  certains  omemens  de  Félo- 
quence  sont  comme  les  vases  des  Egyptiens,  dont 
on  se  pouvoit  servir  au  eulte  du  vrai  Dieu.  Il  en 
est  comme  de  la  Pelature  et  de  la  Musique,  dont 
on  abuse  et  dont  Fune  représente  souvent  des  ima- 
ginations  grotesques  et  méme  noisibles ,  et  Fautre 
amollit  le  coeur:  et  toutes  deux  amusent  vainement; 
mais  elles  penvent  étre  employées  ntilement,  Fune 
pour  rendre  la  vérité  claire,  Fautre  pour  la  rendro 
touehante ,  et  ce  dernier  effet  dok  étre  aussi  colui 
de  la  poesie,  qui  tient  de  la  Rhétorique  et  de  la 
Musique. 


CHAPITRE  XI. 

Des  remèdes  qu'on  peut  apporter  aux 
imperfections  et  aux  abus,  dont  on  vient 
de  parler. 

§.  1.  PH.  Ce  n'est  pas  le  lieo  kd  de  Veofoncer 
dans  cotte  discussion  de  Fusage  d'une  vraie  élo- 
quenoe,  et  encoife  moins  de  répondre  à  votre  com* 
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pliment  obligeant,  pmsqoe  dous  devons  penser  à 
finir  cette  matière  dea  niots,  en  cherchant  les  re- 
mèdes  aux  imperfectioas,  que  nous  y  avons  remar- 
qoées.  Il  seroit  ridicale  de  tenter  la  réforme  des 
langues,  et  de  vouloir  obliger  les  hommes  à  rie  par- 
ler qu?à  mesure  qu'ils  ont  de  la  connoissanoe.  §.  3. 
Mais  ce  n'est  pas  trop  de  prétendre  que  les  Philo- 
sophes  parlent  exactement,  lorsquìl  s'agit  d'une  sé- 
rieuse  recherche  de  la  vérité:  sana  cela  tout  sera 
plein  d'erreurs,  dtopiniàtretés,  et  de  dispates  vaines. 
§.  8.  Lo  premier  remède  est  de  ne  se  servir 
d'aucun  mot  sans  y  attacher  une  Idée,  au  lieo  qu'on 
emploie  souvent  des  mots  comme  Instinct,  Sympa- 
thie,  Antipathie,  sans  y  attacher  aucnn  sens. 

TH.  La  règie  est  bonne;  mais  je  ne  sais  si  les 
exemples  sont  convenables*  Il  semble  que  toot  le 
monde  entend  par  r  insti  net,  une  inclination  d'un 
animai  è  ce  qui  lui  est  convenable,  sans  qu'il  en 
concoive  pour  cela  la  raison;  et  les  hommes  mèmes 
devroient  moins  negliger  ces  instinets,  qui  se  décou- 
vrent  encore  en  eux,  quoique  leur  manière  de  vi- 
vre  artificielle  les  ait  presque  effacés  dans  la  pldpart. 
Le  Médecin  de  soi  mème  Fa  bien  remarqué.  La 
Sympathie  ou  Antipathie  signifie  ce  qui  dans 
les  corps,  destitués  de  seotiment,  répond  à  l'instinct 
de  s'unir  ou  de  se  séparer,  qui  se  trouve  dans  les 
anknaux.  Et  quoiqu'on  n'ait  point  l'intelligence  de 
la  cause  de  ces  inclinations ,  ou  tendances ,  qui  se- 
roit à  souhaiter,  on  en  a  pourtant  une  notion  soffi- 
sante,  pour  en  discourir  intelligiblemeni 

§.  6.  PH.  Le  second  remède  est  que  les 
Idées  les  noms  des  modes  soient  au  moins  déter- 
nimées  et  §.  10.  que  les  Idées  des  noms  des  Sub- 
stances  soient  de  plus  eonformes  à  ce  qui  existe. 
Si  quelqu'un  dit  que  la  Justice  est  une  conduite 
conforme  à  la  loi  à  l'égard  du  bien  d'autrui,  cette 
Idée  n'est  pas  assez  déterminée,  quand  on  n'a  an- 
cone Idée  distincte  de  ce  qu'on  appello  lo  i. 

TH.  On  pourroit  dire  ici  que  la  Loi  est  un  pré- 
eepte  de  la  sagesse,  on  de  la  science  de  la  felicita. 

§«11.  PH.  Le  troisième  remède  est  d'em- 
ployer  des  termes  conformément  à  l'usage  recu,  au- 
tant  quìi  est  possible.  §.  12.  Le  quatrième  est 
de  déclarer  en  quel  sens  on  prend  les  mots,  soit 
qu'on  en  fasse  de  nouveaux,  ou  qu'on  employe  les 
vieux  dans  un  nouveau  sens;  soit  que  fon  trouve 
que  l'usage  n'ait  pas  assez  fixé  la  signification. 
§.  13.  Mais  il  y  a  de  la  différence.  §.  14.  Les 
mots  des  Idées  simples,  qui  ne  sauroient  étre  dé- 
finies  sont  expliqués  par  des  mots  synonymcs,  quand 
ils  sont  plus  connus,  ou  en  montrant  la  chose.  (Test 
par  ces  moyens  qu'on  peut  faire  comprendre  à  un 
paysan  ce  que  c'est  que  la  couleur  feuille  morte,  en 
lui  disani  que  c'est  celle  des  fcuiiles  sèclies,  qui 


tombeat  en  aotomne.  §.  15.  Les  noms  des  modes 
composés  doivent  ètre  expliqoés  par  la  définition, 
car  cela  se  peut.  §.  16.  C'est  par  là  que  la  Morale 
est  susceptible  de  dénonstration.  On  y  prendra 
l'homme  pour  un  Btre  corporei  et  raisonnable,  sans 
se  mettre  en  peine  de  la  figure  externe.  §.  1 7.  Ou* 
c'est  par  le  moyen  des  définitions,  que  les  matières 
de  Morale  peuvent  ètre  traitées  clairement  On 
aura  phitòt  fait  de  definir  la  Justice  suivant  l'Idée 
qu'on  a  dans  l'esprit,  que  d'en  chercher  un  modèle 
hors  de  nous,  comme  Aristide,  et  de  la  former  la 
dessus.  §.  18.  Et  comme  la  plupart  des  modes 
composés  n'existent  natie  part  ensemble,  on  ne  les 
peut  fixer  qu'en  ks  définissaat,  par  l'énumeration 
de  ce  qui  est  dispensé.  §.  19.  Dans  les  Substances 
il  y  a  ordinairemeBt  queiques  qualités  direc- 
trices  ou  caraetéristiques,  que  nous  consi- 
dérons  comme  l'Idée  la  plus  distinctive  de  l'espèce, 
aoxquelles  nous  supposons  que  ks  autres  Idées,  qui 
forment  l'Idée  complexe  de  Pespèce,  sont  attaché». 
C'est  la  figure  dans  les  végétanx  et  animaux,  et  la 
couleur  dans  les  corps  inani més,  et  dans  qoelques 
uns  c'est  la  couleur  ou  la  figure  ensemble.  Cest 
poorqooi  §.  20.  la  définition  de  l'homme  donneo 
par  Platon  est  plus  caraetéristique  que  eelle  d' Ari- 
stote  $  ou  bien  on  ne  devroit  point  faire  mourir  les 
produetions  monstrueuses.  §.  21.  Et  souvent  la 
vue  sert  autant  qu'un  autre  examen;  car  des  per- 
sonnes,  accontumées  à  examiner  l'or,  distinguent 
souvent  à  la  vue  le  véritable  or  d'avec  le  fanx,  le 
pur  d'avec  cerai  qui  est  falsifié. 

TH.  Toot  revient  sans  don  te  aux  définitions, 
qui  peuvent  aller  jusqu'aux  Idées  primitifes.  Un 
mème  sojet  peut  avoir  plusieurs  définitions,  mais 
pour  savoir  qu'elles  conviennent  au  mème,  il  font 
l'apprendre  par  la  raison,  en  démontrant  une  défi- 
nition par  l'autre,  ou  par  l'expénence,  en  éprou- 
vant  qu'elles  vont  constamment  ensemble.  Pour  ce 
qui  est  de  la  Morale,  une  partie  en  est  tonte  fondée 
en  raison;  mais  il  y  a  une  autre,  qui  dépend  des 
expériences  et  se  rapporto  aux  temperamene.  Pour 
connoitre  les  Substances,  la  figure  et  la  coaleur, 
c'est  à  dire  le  visible,  nous  donnent  ks  premières 
Idées,  parce  que  c'est  par  là  qu'on  connoit  les 
ehoses  de  loin;  mab  elles  sont  ordinairement  trop 
provisionelles,  et  dans  ks  choses,  qui  nous  impor- 
tent  on  tache  de  connoitre  la  Substance  de  pi»  près. 
Je  m  etonne  au  reste  que  vous  revenez  encore  à  la 
définition  de  l'homme,  attribuée  à  Platon,  depob 
que  vous  venez  de  dire  vous  mème  (§.  16.)  qu'en 
Morale  on  doit  prendre  l'homme  pour  on  Etre  cor- 
porei et  raisonnable  sans  se  mettre  en  peine  de  la 
figure  externe.   Au  reste  il  est  vrai  qu'une  grande 
pratique  fait  beaucoup  pour  discerner  à  la  vue,  ce 
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qu'un  autre  peut  savoir  à  peine  par  des  essate  diffi- 
ciles.  Et  des  Médecins  cPune  grande  expérience, 
qui  ont  la  vue  et  la  mémoire  fort  bonnes,  connois- 
sent  souvent  au  premier  aspect  du  malade,  ce  qu'un 
autre  lai  arrachera  à  peine  à  force  d  ìnterroger  et 
de  tàter  le  pouls.  Mais  il  est  hon  de  joindre  en- 
semble tous  les  indices  qu'on  pent  avoir. 

§.22.  PH.  Tavoue  que  celui,  à  qui  un  bon 
essayeur  fera  connoitre  toutes  les  qualités  de  l'or, 
en  aura  une  mei  licore  connoissance  que  la  vue  ne 
sauroit  donner.  Mais  sì  nous  pouvions  en  apprendre 
la  constitution  intérieure,  la  signification  du  mot 
Or  seroit  aussi  aisément  déterminée  que  celle  du 
Triangle. 

TH.  Elle  seroit  tout  aussi  déterminée  et  il  n'y 
auroit  plus  rien  de  provision  nel;  mais  elle  ne  se- 
roit pas  si  aisément  déterminée.  Car  je  crois  qu'il 
faudroit  une  distìnction  un  peu  prolixo,  pour  ex- 
pliquer  la  contesture  de  l'or,  comme  il  y  a  mème 
en  Geometrie  des  fignres,  dont  la  défìnition  est 
longue. 

§.  23.  PH.  Les  esprits  séparés  des  corps  ont 
sans  doute  des  connoissances  plus  parfaites  que  nous, 
qooique  nous  n'ayons  aucune  notiou  de  la  manière, 
dont  ils  les  peuvent  acquérir.  Cependant  ils  pour* 
ront  avoir  des  Idées  aussi  claires  de  la  constitution 
radicale  des  corps ,  que  celle  que  nous  avons  d'un 
Triangle. 

TH.  Je  vous  ai  déjà  marqué,  Monsieur,  que 
fai  des  raisons  pour  juger  qu'il  n'y  a  ]X)int  d'esprits 
créés,  entièrement  séparés  des  corps;  cependant  il 
y  en  a  sans  doute,  dont  les  organes  et  Pentende- 
ment  sont  incomparablement  plus  parfaits  que 
les  nòtres,  et  qui  nous  passent  en  toute  sorte  de 
conceptions  antan t  et  plus  que  M.  Freoicle,  ou  ce 
gar^on  Suèdois,  dont  je  vous  ai  parie,  passent  le 
eommun  des  hommes  dans  le  calcul  des  nombres, 
faits  par  imagination. 

§.  24.  PH.  Nous  avons  déjà  remarqué  que  les 
définitions  des  Substances,  qui  peuvent  servir  à  ex* 
pliquer  les  noms,  sont  imparfaites  par  rapport  à  la 
connoissance  des  choses.  Car  ordinairement  nous 
mettons  le  nom  à  la  place  de  la  chose,  <lont  le  nom 
dit  plus  que  les  définitions;  ainsi  pour  bien  definir 
)es  Substances,  il  faut  étudier  Phistoire  naturelle. 

TH.  Vous  voyez  donc,  Monsienr,  que  le  nom 
de  Por  par  exemple,  sigoifie  non  pas  seulewent  ce 
que  celui,  qui  le  prononce,  en  connoìt;  par  exemple, 
on  jaune  très  pesant:  mais  encore  ce  qu'il  ne  con- 
noit  pas,  qu'un  autre  en  peut  connoitre,  c'est  à  dire 
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un  corps,  doué  d'une  constitution  interne,  dont  dé- 
coule  la  couleur  et  la  pesanteur,  et  dont  naissent 
encore  d'autres  propriétés ,  qu'il  avoue  ètre  mieux 
connues  des  experts. 

§.25.  PH.  Il  seroit  maintenant  à  souhaiter 
que  ceux  qui  sont  exercés  dans  les  recherches  phy- 
siques  voulussent  proposer  les  Idées  simples,  dans 
lesquelles  ils  observent,  que  les  individus  de  chaque 
espèce  conviennent  constamment  Mais  pour  com- 
poser  un  Dictionnaire  de  cette  espèce,  qui  contìnt 
pour  ainsi  dire  FHistoire  naturelle,  il  faudroit  trop 
de  personnes,  trop  de  tems,  trop  de  peine,  et  trop 
de  sagacité  pour  qu'on  puisse  jamais  espérer  un  tei 
ouvrage.  Il  seroit  bon  cependant  cPaceompag- 
ner  les  mots  de  petites  tailles  douces  à  Pégard 
des  choses,  qu  on  connoìt  par  lem*  figure extérieure. 
Un  tei  Dictionnaire  serviroit  beaucoup  à  la  poste- 
rité  et  épargneroit  bien  de  la  peine  aux  Critiques 
futurs.  De  petites  fignres  comme  de  Pache  (apium) 
d'un  bouquetin  (ibex  espèce  de  bouc  sauvage) 
vaudroient  mieux  que  de  longues  déscriptions  de 
cette  piante,  ou  de  eet  animai.  Et  pour  connoitre 
ce  que  lesLatinsappelloient  strigiles  et  sistrain, 
tunica  et  pallium  des  fignres  à  la  marge  vau- 
droient incomparablement  mieux  que  les  prétendus 
synonymes,  étrille,  cymbale,  robe,  veste,  manteau, 
qui  ne  les  font  guères  connoitre.  Au  reste  je  ne 
m'arrèterai  pas  sur  le  septième  remède  des  abus  des 
mots,  qui  est  d'employer  constamment  le  mème 
terme  dans  le  mème  sens,  oa  davertir  quand  on  le 
change.  Car  nous  en  avons  assez  parlé. 

TH.  Le  R  P.  Grimaldi,  Président  du  tribunal 
des  Mathématiques  à  Pekin,  m'a  dit  que  les  Chinois 
ont  des  Dictionnaires  accompagnés  de  figures.  Il 
y  a  un  petit  nomenclateur  imprimé  à  Nuremberg  où 
il  y  a  de  telles  figures  à  chaque  mot,  qui  sont  assez 
bonnes.  Un  tei  Dictionnaire  Uni versel figurò 
seroit  à  souhaiter,  et  ne  seroit  pas  fort  difficile  à 
faire.  Quant  à  la  déscription  des  espèces,  c'est 
justement  Phistoire  naturelle;  et  on  y  travaille  peu 
à  peu.  Sans  les  guerres  (qui  ont  troublé  PEurope 
depuis  les  premières  fondations  des  sociétés  ou  Aca- 
démies  Royales)  on  seroit  allé  loin,  et  on  seroit 
déjà  en  état  de  profiter  de  nos  tra^ux;  mais  les 
grands  pour  la  plupart  n'en  connoissent  pas  Pim- 
portance,  ni  de  quels  biens  ils  se  privent  en  négli- 
geant  Pavancement  des  connoissances  solides  )  outre 
qu'ils  sont  ordinairement  trop  dérangés  par  les  soins 
de  la  guerre,  pour  peser  les  choses,  qui  ne  les  frap- 
pent  point  d'abord. 
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LIVRE  QUATRIEME. 

DE  LA  CONOISSANCE. 


CHAPITRE  I. 
De  la  connoissance  en  général. 

§.1.  PH.  Jusquìci  nous  avons  parlò  dea  Idées 
et  des  mote,  qui  les  représentent.  Veoons  mainte- 
nant  aux  connoissances,  que  les  Idées  fournissent, 
car  elles  ne  roulent  qoe  sur  nos  Idées.  §.2.  Et  la 
connoissance  n'est  autre  cbose  que  la  perception 
de  la  liaison  et  convenanee  011  de  Fopposition  et 
disconvenance ,  qui  se  trouve  eatre  deux  de  nos 
Idées.  Soit  qu'on  imagine,  conjecture  ou  croie,  c'est 
toojours  cela.  Noos  sous  appercevons  par  exemple 
par  oe  inoyen  que  le  blanc  n'est  pas  le  noir,  et  que 
les  angles  d'un  triangle  et  leur  égalité  avec  deux 
angles  droits  ont  une  liaison  nécessaire. 

TH.  La  connoissance  se  prend  encore  plus  gé- 
néralement,  ensorte  qu'elle  se  trouve  aussi  dans  les 
Idées  ou  terme* ,  avant  qu'on  Vienne  aux  proposi- 
tions  on  vérités.  Et  Fon  peut  dire  que  celui ,  qui 
aura  va  attentivement  plus  de  portraits  de  plantes 
et  d'aniinaux,  plus  de  figures  de  machines ,  plus  de 
déscriptions  ou  représentations  de  maisons  ou  de 
forteresses,  qui  aura  ki  plus  de  Romans  ingénieux, 
entendu  plus  de  narratìons  eurieuses,  celui-là,dis-je, 
aura  plus  de  connoissance  qu  un  aotre,  quand  il  n'y 
atnroit  pas  un  mot  de  vérité  en  toot  ce  qu'on  lui  a 
dépeint  ou  raeonté;  car  Fusage,  qu'il  a,  de  se  re- 
présenter  dans  l'esprit  beaucoup  de  conceptions  ou 
Idées  expresses  et  actqelles ,  le  rend  plus  propre  à 
concevotr  ce  qu'on  lui  propose,  et  il  est  sur  qu'il 
sera  plus  mstruit  et  plus  capable  qu'un  autre,  qui 
n'a  rien  vu  ni  lu  ni  entendu ,  pourvu  que  dans  ces 
histoires  et  représentations  it  ne  prenne  point  pour 
vrai  ce  qui  n'est  point  et  que  ces  impressions  ne 
Fempèchent  point  d'ailleurs  de  discerner  le  réel  de 
Fnttaginaire,  ou  lexistant  du  possible.  C'est  pour- 
quoi  certains  LogìcieBs  du  Siècle  de  la  Réformation, 
qui  tenoient  quelque  chose  du  parti  des  Ramistes, 
n'avoient  point  de  tort  de  dire,  que  les  Topiqnes 
on  les  Heux  d'invention  (Argumenta  comme  ils 
les  appellent)  servent  tant  à  l'expRcatioH  ou  de- 
scription  bien ciroonstanciée d'un Thèmeincom- 
plexe,  c'est  à  dire  d'une  chose  ou  Idée,  qu'à  la 
preuve  d'un  Thème  complexe,  c'est  a  dire 
d'une  Thèse ,  proposition  ou  vérité.  Et  mème  une 
Tbèse  peut  étre  expliquée,  pour  en  bien  faire  con- 
noìtre  le  sens  et  la  force,  sans  qu'il  s'agisse  de  sa 


vérité  ou  preuve,  comme  Fon  voit  dans  les  Sermons 
ou  Homilies,  qui  expliquent  certains  passages  de  la 
sainte  écriture,  ou  dans  les  répéritìons  ou  leetares 
sur  quelques  textes  du  droit  cìvil  ou  canoniqoe, 
dont  la  vérité  est  pcésupposée.  On  peut  mème  dire 
qu'il  y  a  des  Thèmes,  qui  sont  moyens  entra  une 
Idée  et  une  proposition.  Ce  sont  les  questi  ons, 
dont  il  y  en  a,  qui  demandent  seulement  Ij'oni  et 
non;  et  ce  sont  les  plus  proehes  des  propositions. 
Mais  il  y  en  a  aussi,  qui  demandent  le  cominent 
et  les  circonstanees  età  où  il  y  a  plus  à  suppléer, 
pour  en  faire  des  propositions.  11  est  vrai  qu'on 
peut  dire  que  dans  ks  déscriptions  (mème  des  cboses 
purement  idéales)  il  y  a  une  affirmation  taeite  de 
la  possibilité.  Mais  il  est  vrai  aussi  que  de  mème 
qu'on  peut  entreprendre  Fexplicaéion  et  la  preuve 
d'une  fausseté,  ce  qui  sert  quelque  fois  à  la  mieux 
réfoter,  l'art  des  déscriptions  peut  tomber  encore 
sur  riinpossible.  U  en  est  comme  de  ce  qui  se  trouve 
dans  les  fictions  du  Comte  de  Scandiano,  suivi  par 
l'Arioste  et  dans  l'Amadis  des  Gaules  ou  autres 
vieux  Romans,  dans  les  contes  des  Fées,  qui  étoient 
redevenus  à  la  mode  il  y  a  quelques  années,  dans 
les  véritables  histoires  de  Lucien  et  dans  les  voyages 
de  Cyrano  de  Bergerac;  pour  ne  rien  dire  des  grò- 
tesques  des  peintres.  Aussi  sait-on  que  chez  les 
Rhétoriciens  les  fables  sont  da  nombre  des  prò* 
gymnasmata  ou  exercitations  préliniinaires. 
Mais  prenant  la  connoissance  dans  un  sens 
plus  étroit,  c'est  à  dire  pour  la  connoissance  de  la 
vérité,  comme  Vous  faites  ioi,  Monsieur,  jedìs 
qu  ii  est  bien  vrai  que  la  vérité  est  tonjours  fondée 
dans  la  convenanee  ou  disconvenance  des  Idées,  mais 
il  n'est  point  vrai  généraletnent,  que  notre  connoia- 
sance  de  la  vérité  est  une  perception  de  cotte  con- 
venanee ou  disconvenance.  Car  lorsque  nons  ne  sa- 
vons  la  vérité  qu'empiriquement,  pour  l'avoir  ex- 
périmentée,  sans  savotr  la  connexion  des  cnoses  et 
la  raison,  qu'il  y  a  dans  ce  que  nous  avons  expé- 
rimenté ,  nous  n'avons  point  de  perception  de  «ette 
convenanee  ou  disconvenance,  si  ce  n'est  qu'on  Fea- 
tende  que  nous  la  aentons  confusément  sans  nona 
en  appercevoir.  Mais  vos  «xemples  marqueat  ce 
semble  que  Vous  demandez  tonjours  une  connois- 
sance, où  Fon  s'appercoit  de  la  connexion  ou  de 
Fopposition ,  et  c'est  ce  qu'on  ne  peut  point  Vous 
accorder.  De  plus  on  peut  traiter  un  Thème  com- 
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plexe  non  seutement  en  cherthant  les  prenves  de  la 
vérité,  mais  encore  en  Fexpliquant  et  réclaircissant 
atrtrement,  selon  les  lieux  topiques,  comme  je  l'ai 
déja  obeervé.  Enfin  j'ai  encore  une  remarqae  à 
faire  sur  votre  défìnitìon;  c'est  quelle  paroit  seule- 
ment  accomtnodée  aox  vérìtés  catégoriques ,  où  il 
y  a  deux  Idées,  le  sajet  et  le  prédicat;  mais  il  y  a 
encore  une  connoìssance  des  vérìtés  hypothétiques 
on  qui  s'y  penvent  réduiro  (comme  les  disjonctives 
et  aotres)  où  il  y  a  de  la  liaison  entre  la  proposi- 
tion  antecedente  et  la  proposition  conséqoente;  ainsi 
il  peut  y  eotrer  plus  de  deux  Idées. 

(.  3.  PH.  Bornons  nous  ici  à  la  connoìssance 
de  la  vérité  et  appliquons  encore  à  la  liaison  des 
proposi tions  ce  qui  sera  dit  de  la  liaison  des  Idées, 
poor  y  comprendre  les  catégoriques  et  les  hypothé- 
tiques tout  ensemble.  Or  je  crois  qtfon  peut  ré- 
duire  eette  convenance  ou  disconvenance  à  quatre 
espèces,  qui  sont  (1)  Mentite  ou  diversité  (2)  Re- 
lation (3)  Coexistence  ou  connexion  nécessaire  (4) 
Existence  réelle.  §.  4.  Car  l'esprit  s'apercoit  immé^ 
ctiatement,  qu'une  Idée  n'est  pas  1  autre,  que  le  blanc 
n'est  pas  le  noir.  §.  5.  Puisqu'il  s'apercoit  de  leur 
rapport  en  les  comparant  ensemble;  par  exemple 
que  deux  triangles,  dont  les  bases  sont  égales  et  qui 
se  trouvent  entre  deux  parallèles,  sont  égaux.  §.  6. 
Après  cela  il  y  a  coexistence  (ou  phitòt  conne- 
xion) comme  la  fixité  accompagne  toujours  les  autres 
Idées  de  l'or.  §.  7.  Enfin  il  y  a  existence  réelle 
hors  de  l'esprit,  comme  lorsqu'on  dit:  Dieu  est. 

TH.  Je  crois  qu'on  peut  dire,  que  la  liaison 
n'est  autre  chose  que  le  rapport  ou  la  relation, 
prise  généralement.  Et  j'ai  feit  remarquer  ct-des- 
sus,  que  tout  rapport  est  ou  de  comparaison  ou 
de  concours. ,  Celui  de  comparaison  donne  la 
diversité  et  l'identité,  ou  en  tout,  ou  en  quelque 
chose  $  ce  qui  fait  le  mème  ou  le  divers ,  le  sem- 
blable  ou  dissemblable.  Leconcours  contient  ce 
que  vous  appellez  coexistence,  c'est  à  dire,  conne- 
xion d'existence.  Mais  lorsqu'on  dit,  qu'une  chose 
existe,  ou  quelle  a  Pexistence  réelle,  cette  existence 
inéme  est  le  prédicat,  c'est  à  dire,  elle  a  une  notion 
hóe  avec  l'Idée,  dont  il  s'agit,  et  il  y  a  connexion 
estro  ces  deux  notions.  On  peut  aussi  concevoir 
l'existencede  fobjet  d'une  Idée,  comme  lecon- 
cours de  cet  objet  avec  moi.  Ainsi  je  crois  qu'on 
peut  dire  quii  n  y  a  que  comparaison  ou  concours  ; 
mais  que  la  comparaison,  qui  marque  l'identité  ou 
diversité,  et  le  concours  de  la  chose  avec  moi,  sont 
les  rapports,  qui  méritent  d'étre  distingués  parmi 
les  autres.  On  pourroit  faire  peut-ètre  des  re- 
cherches  plus  exactes  et  plus  profondes;  mais  je  me 
contente  ici  de  faire  des  reraarques. 

§.8.  PH.  Il y auneconnoissanee  actuelle, 
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qui  est  la  perception  présente  du  rapport  des  Idées, 
et  il  y  en  a  une  habitué] le,  lorsquo  l'esprit  s'ett 
apercu  6i  évidemment  de  la  convenance  ou  discon- 
venance des  Idées,  et  la  placée  de  telle  manière 
dans  sa  mémoire,  que  toutes  les  fois  qp'il  vient  à 
réflechir  sur  Ja  proposition,  il  est  assuré  d'abord  de 
la  vérité,  qu'elle  contient,  sans  douter  le  naoins  du 
monde.  Car,  n'étant  capable  de  penser  clairement 
et  distinctement  qu'à  une  seule  chose  à  la  fois,  si 
les  hommes  ne  connoissoient  que  Tobjet  actuel  de 
leurs  pensées,  il  set  oient  tous  fort  ignorati*;  et  celui 
qui  connoìtroit  le  plus,  ne  eonaoitroit  qn'une  seule 
vérité. 

TH.  Il  est  vrai  que  notre  science,  méme  la  plus 
démonstrative,  se  devant  acquérir  fort  souvent  par 
une  longue  chaine  de  conséquenoes,  doit  envelopper 
le  souvenir  d'une  démonstration  pffssée,'  qu  on  n/en- 
visage  plus  distinctement,  quand  la  coaclusion  est 
feite;  autrement  ce  seroit  répéter  toujours  cette  dé- 
monstration. Et  méme  pendant  qu'elJe  dure  on  ne 
la  sauroit  comprendre  toute  entière  à  la  fois;  car 
toutes  ses  parties  ne  sauroient  étre  en  mème  tems 
présentes  à  l'esprit;  ainsi  se  remettant  toujours  de- 
vant les  yeux  la  partie,  qui  précède  on  n'avanceroit 
jamais  jusqu  à  la  dentière,  qui  achève  la  conclusion. 
Ce  qui  fait  aussi ,  que  sans  1  ecriture  il  seroit  diffi- 
cile de  bien  établir  les  sciences:  la  mémoire  n'étant 
pas  assez  sure.  Mais  ayant  mis  par  écrit  une  longuo 
démonstration,  comme  sont  par  exemple  celles  d'Ap- 
polloiìius,  et  ayant  repassé  par  toutes  ses  parties, 
comme  si  l'on  examinoit  une  chaine  anneau  par  au- 
neau,  les  hommes  se  peuvent  assurer  de  leurs  rai- 
sonnemens:  à  quoi  servent  encore  les  épreuves,  et 
le  succès  enfin  justifie  le  tout.  Cependant  ou  voit 
par  là  que  toute  croyance,  consistant  dans  la  mé- 
moire de  la  vue  passéo  des  preuves  ou  raisoas,  il 
n'est  pas  en  notre  pouvoir  ni  en  notre  frane  arbitro, 
de  croi  re  ou  de  ne  croire  pas,  puisque  la  mémoire 
n'est  pas  une  chose,  qui  dépende  de  notre  volonté. 

§.  9.  PH.  Il  est  vrai  que  notre  connoìssance 
habituelle  est  de  deux  sortes  ou  degrés.  Quelque- 
fois  les  vérìtés  mises  comme  en  réserve  dans  la  mé- 
moire ne  se  présentent  pas  plutòt  à  l'esprit,  quìi 
voit  le  rapport,  qui  est  entre  les  Idées  qui  y  en- 
trent;  mais  quelquefois  l'esprit  se  contente  de  se 
souvenir  de  la  conviction,sans  en  rotenir  les  preuvesr 
et  inème  souvent  sans  pouvoir  se  les  remettre  quand 
il  voudroit.  On  pourroit  s'imaginer  que  c'est  plutòt 
croire  sa  mémoire  que  de  connoitre  réellement  la 
vérité  cn  questiona  et  il  m'a  paru  autrefoisque c'est 
un  milieu  entre  l'opinion  et  la  connoissanee,  et  que 
c'est  une  assurance,  qui  surpasse  la  simple  croyance 
fondée  sur  le  témoignage  d'autrui.  Cependant  je 
trouve,  après  y  avoir  hien  pcnsé,  que  cette  connois^ 
43 
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sanoe  renferme  une  parfaite  certitude.  Je  me  son- 
viens,  c'eri  à  dire,  je  connois  (le  souvenir  n'étant 
qoe  le  renouvellement  d'une  chose  passée)  que  j'ai 
été  une  fois  assuré  de  la  vérité  de  eette  propowtion, 
que  les  trois  angles  d'un  triangle  sont  égaux  à  deux 
droits.  Or  l'immutabilité  des  mèmes  rapporta  entro 
les  mémes  choses  immuables,  est  présentement 
l'Idée  médiate,  qui  me  fait  voir,  que  s'ils  y  ont 
été  une  fois  égaux  ils  le  seront  eneore.  Cfest  sur 
ce  fondement  que  dans  les  Matbématiques  les  dé- 
monstrations  particulières  fournissent  des 
connoissauces  générales;  autretnent  la  connoissance 
d'un  Géomètre  ne  s'etendroit  pas  au-delà  de  cotte 
figure  particutière ,  qu'il  s'étoit  tracce  en  dó- 
montrant. 

TH.  L'Idée  médiate,  dont  vous  park»,  Mon- 
sieur,  suppose  la  fklélite  de  notre  souvenir;  mais  il 
arrivo  quelquefois  que  notre  souvenir  nous  trompe, 
et  que  nous  n'avons  point  fait  toutes  les  diligences 
nécessaires,  quoique  nous  le  croyons  maintenaot 
Cela  se  voit  clairement  dans  les  révisions  des  comptes. 
11  y  a  quelquefois  des  réviseurs  en  titre  d  office, 
comme  auprès  de  nos  mines  du  Harz,  et  pour  rendre 
les  receveurs  des  mines  particulières  plus  attenttfe, 
on  a  mis  une  taxe  d'amande  pécuniaire  sur  chaque 
erreur  de  catari,  et  néanmoins  il  sen  trouve  nial- 
gré  qu'on  en  ait.  Cependant  plus  on  y  apporto  de 
soin,  plus  on  se  peut  fier  aux  raisonnemens  passés. 
J'ai  projetté  une  manière  d'écrire  les  comptes,  en 
sorte  que  celui  qui  ramasse  les  sommes  deseolonnes, 
laisse  sur  le  papier  les  traces  des  progrès  de  son 
raisonnement,  de  telle  manière  qu'il  ne  fait  point 
de  pas  inutilement.  U  le  peut  toiyoars  re  voir,  et 
corriger  les  dernièros  fautes,  sans  qu 'elles  infloent 
sur  les  première*:  la  révision  aussi,  qu'un  autre  en 
veut  faire,  ne  conte  presque  point  de  peine  de  cotte 
manière,  parco  qu'il  peut  exatuioer  les  mèmes  traces 
à  vue  d'oeil.  Outre  les  moyens  de  vérifier  encore 
les  comptes  de  chaque  article,  par  une  sorte  de 
preuve  très  commode,  sans  que  ces  observations 
augmentent  considérablement  le  travail  du  compte. 
Et  tout  cela  fait  bien  comprendre  que  les  hommes 
peuvent  avoir  des  démonstrations  rigoureuses  sur  le 
papier,  et  en  ont  sans  doute  une  infinite.  Mais 
sans  se  souvenir  d'avoir  use  d'une  parfaite  rigueur, 
on  ne  sanroit  avoir  cette  certitude  dans  l'esprit.  Et 
cette  rigueur  consiste  dans  un  règlement,  dont  l'ob- 
servation  sur  chaque  partie  soit  une  assurance  à  l'é- 
gard  du  tout;  comme  dans  Texamen  de  la  chaino 
par  anneaux,  où  visitant  chacun  pour  voir  s'il  est 
ferme,  et  prenant  des  mesures  avec  la  main,  pour 
n'en  sauter  aucun,  on  est  assuré  de  la  bonté  de  la 
chaine.  Et  par  ce  moyen  on  a  toute  la  certitude, 
dont  Ics  choses  humaines  sont  capables.  Mais  je  ne 


demeure  point  d'accord,  qu'en  MatbématiqQe  les 
démonstrations  particulières  sur  k  figure 
qu'on  trace,  fournissent  cette  certitude  géùérale, 
comme  vous  semblez  le  prendi*.  Car  il  faot  savoir 
que  ce  ne  sont  pas  les  figures,  qui  donnent  la  preuve 
chez  les  Géomètres,  quoique  le  Style  Ecthétique  le 
fosse  croire.  La  force  de  la  démonstration  est  indé- 
pendante  de  la  figure  tracée,  qui  n'est  que  ponr  fa- 
ciliter  l'intelligence  de  ce  qu'on  veut  dire  et  fixer 
l'attention;  ce  sont  les  propositions  universdles, 
c'est  à  dire,  les  définitioas,  les  axiomes,  et  les  théo- 
rèmes,  déjà  démontrés,  qui  font  le  ndsonnement  et 
le  soutiendroient  qnand  la  figure  n'y  seroit  pas. 
(Test  pourquoi  un  savant  Géomètre,  comme  Scheu- 
belius,  a  donne  les  figures  d'Euclide  sans  leurs 
lettres,  qui  les  puiasent  lier  avec  la  démonstration, 
qu'il  y  joint;  et  un  antro,  comme  Herlinus,  a 
réduit  les  mèmes  démonstrations  en  syllogismes  et 
prosyllogismes. 


CHAP1TRE  II. 
Des  dégrés  de  notre  connoissance. 

§.  1.  PH.  La  connoissance  est  donc  in- 
tuitive lorsquo  l'esprit  appercoit  la  oonvenance 
de  deux  Idée*  immédiatement  par  elles  mèmes  sans 
l'intervention  d  aucune  autre.  En  ce  cas  l'esprit  ne 
prend  aucune  peine  prouver  ou  examiner  la  vérité. 
Cest  comme  l'oeil  voit  la  lumière;  que  l'esprit  voit 
que  le  blanc  n'est  pas  le  noir,  qu'on  cercle  n'ost 
pas  un  triangle,  que  trois  est  deux  et  un.  Getto 
connoissance  est  la  plus  claire,  et  la  plus  certaine, 
dont  la  foiblesse  humaine  soit  capable;  elle  agit 
d'une  manière  irrésistible  sans  permettre  à  resprit 
d'hésiter.  C'est  connoìtre  que  l'Idée  est  dans  l'esprit 
telle  qu  on  l'appercoit  Quiconque  demando  une  plus 
grande  certitude,  ne  sait  pas  ce  qu'il  domande. 

TH.  Les  vérités  primi  ti  ves,  qu'on  sait  par 
intuition,  sont  de  deux  sortes  comme  les  déri- 
vat i  ves.  Elles  sont  du  nombre  des  vérités  de  rai- 
son, ou  des  vérités  de  fait.  Les  vérités  de  raison 
sont  nécessaires  et  celles  de  fait  sont  contingente». 
Les  vérités  primitives  de  raison  sont  celles,  que  j'ap- 
pelle  d'un  nom  general  identiques,  pareo  qu'il 
semble  qu'elles  ne  font  que  répéter  la  mème  chose, 
sans  nous  rien  apprendre.  Elles  sont  affirmatives 
ou  negati  ves;  les  affirmatives  sont  cornino  les 
suivantes.  Chaque  chose  est  ce  qu'ello  est. 
Et  dans  autant  d'exemples  qu'on  voudra  A  est  A, 
B  est  B.  Je  serai  ce  que  je  serai.  J'ai  écrit 
ce  que  j'ai  écrit  Et  rien  en  vers  comme  en 
prose  c'ost  ètre  rien  ou  peu  de  chose.  Le  ree t- 
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angle  éqoilateral,  cette  figure  est  un  rect- 
angle.  Les  copula  ti  ves,  les  disjooctives ,  et  autres 
propositions  soni  encore  susceptibles  de  cet  ideati- 
dame,  et  je  compie  méne  panni  les  affflrmatives: 
non  A  est  non-A.  Et  cette  hypothétique:  si  A 
est  non-B,  il  s'enauit  que  A  est  non  B. 
ltem,  si  non* A  est  B  C^  il  s'ensuit  que  non- 
A  *«t  B  C  Si  une  figure  qui  n'a  point 
d'angle  obtus  peut  étre  un  triangle  ré- 
gulier)  une  figure,  qui  n'a  point  d'angle 
obtus,  peut  étre  régulière.  Je  viens  mainte- 
nant  aux  identiquas  Négatives  qui  sont  ou  du 
principe  de  contradiction  ou  dea  dispa- 
rates.  Le  principe  de  contradiction  est  en  góoóral: 
une  proposition  est  ou  vraie  ou  fausse;  ce 
qui  renferme  denx  énonciations  vraies;  l'une  que 
le  vrai  et  le  faux  ne  sont  point  compatì- 
bles  dans  une  méme  proposition,  oaqu'une 
proposition  ne  sauroit  étre  vraieet  fausse 
k  la  fois;  l'autre  que  Fopposé,  oa  la  négation  du 
vrai  et  du  faux  ne  sont  pas  compatibles,  ou  qu'il 
n'y  a  point  de  milieu  entre  le  vrai  et  le  faux,  ou 
bien  il  ne  se  peut  pas  qu'une  proposition 
soit  ni  vraie  ni  fausse.  Or  tout  cela  est  encore 
vrai  dans  toutes  les  propositions  imaginables  en  par- 
tkulier.  Cornine  ce  qui  est  A  ne  sauroit  étre 
non-A.  ltem  il  est  vrai  que  quelquehontme 
se  trouve,  qui  ne  soit  pas  un  aniinaL  On 
peut  varìer  ces  éooncialioos  de  bien  dea  facone,  et 
les  appHqoer  aox  copalatives,  disjonctivea  et  autres. 
Qnant  aux  disparates,  ce  sont  ees  propositions 
qui  dieent,  qua  l'objet  d'une  Idée  n'est  pas  robjet 
d'une  antro  Idée;  comme,-  que  la  chaleur  n'est 
pas  la  méne  chose  que  la  eouleur;  Hem 
rhomme  et  animai  n'est  pas  le  méme,  quoi- 
que  tout  nomine  soit  animaL  Tout  cela  se  peut  as- 
snrer  mdépendajnment  de  tonte  preuve  ou  de  la  ré- 
duetion  à  l'oppoaition,  ou  au  principe  de  contra- 
diction, lorsque  ces  Idées  sont  àssez  entendnes  pour 
n'avoh*  point  besoin  ici  d'analyae;  autrement  on  est 
sujet  à  se  méprendre:  car  disant,  le  triangle  et 
le  tri latère  n'est  le  méme,  on  se  tromperoit, 
pnisqu'en  le  bien  considerami,  on  trouve  que  les 
trois  eòtés  et  les  trois  angles  vont  toujours  ensemble. 
En  disant,  lereetangle  qnadrilatère  et  le 
reetangle  n'est  pas  le  méme,  on  se  trompe- 
roit encore.  Car  il  se  trouve  que  la  senio  figure  à 
qnatre  eòtés  peut  avoir  tous  les  angles  droits.  Ce- 
peodant  on  peut  toujours  dire  dans  l'abstrait,  que 
le  triangle  n'est  pas  le  trilatère,  ou  que  les 
raisons  formelles  du  triangle  et  du  tritoètre ne 
sont  pas  les  mèmes,  comme  parlent  les  PhMosophes. 
Ce  sont  de  différens  rapports  d'une  méme  chose. 
Quelqu'un,  après  avoir  entendu  avec  patience  ce  que 
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nous  venons  de  dire  jusqu'iei,  la  perdra  enfin  et 
dira,  que  nous  nous  ainusons  à  des  énonciations 
frivoJes,  et  que  toutes  les  véri  tés  identiques  ne  ser- 
vent  de  rien.  Mais  on  fera  ce  jugement,  (ante 
d'avoir  assez  mèdi  té  sur  ees  matières.  Les  consé- 
quences  de  Logique  (par  exemple)  se  démontrent 
par  les  principes  identiques;  et  les  Geometre*  ont 
besoin  du  principe  de  contradiction,  dans  leurs 
démonstrations,  qui  réduisent  è  l'impossible.  Con- 
tentons  nous  ici  de  faire  voir  l'usage  des  identiques 
dans  les  démonstrations  des  conséquenees  du  rai- 
sonnement  Je  dia  donc  que  le  seni  principe  de 
contradicdon  sufilt  pour  démontrer  la  seconde  et 
la  troisième  fignre  dea  syllogismes  par  la  première. 
Par  exemple  on  peut  coadure  dans  la  premiere 
figure,  en  Barbara: 
Tout  B  est  C 
Tout  A  est  B 
Donc  Tout  A  est  C 
Supposons  que  la  eonclusion  soit  fausse  (ou  qu'il 
soit  vrai  que  quelque  A  n'est  point  C,)  donc  l'ime 
ou  l'autre  des  prémisses  fera  fausse  ausai.  Suppo* 
sona  que  la  seconde  est  véritaWe,  il  landra  que  la 
première  soit  fausse,  qui  préiend  que  tout  B  est  C. 
Dono  sa  contradictoire  aera  vraie»  c  est  à  dire,  quel* 
que  B  ne  sera  point  C.  Et  ce  aera  la  conculusion 
d'un  argnment  nouveau ,  tire  de  la  fausseté  de  la 
eonclusion  et  de  la  vérité  de  Fune  des  prémisses  du 
{tfécedent  Voici  eet  argnment  nouveau*, 

Quelque  A  n'est  point  C. 

Ce  qui  est  oppoaé  à  la  eonclusion  précédente, 
suppoeée  fausse* 

Tout  A  est  B. 

Cest  la  prémisse  précédente,  auppoaée  vraie 

Donc  quelque  B  n'est  point  C 

C'est  la  eonclusion  presente  vraie,  opposée  à 
la  prémisse  précédente  fausse. 
Cet  argnment  est  dans  le  Mode  Disami*  de  la 
troisième  figure,  qui  se  dómontre  ai  osi  manifeste- 
ment  et  d'un  coup  a'oeil  du  Mode  Barbara  de  la 
première  figure,  sana  employer  que  le  principe  de 
contradiction.  Et  j'ai  remarqué  dans  ma  jennesse, 
lorsque  j'éplucnois  ces  choses,  que  tous  les  Modes 
de  la  seconde  et  de  la  troisième  figaro  se  peuvent 
tirer  de  la  première  par  cette  seule  métnode,  en 
supposant  que  le  mode  de  la  première  est  bon,  et 
par  conséquent  que  la  eonclusion  étant  fausse,  ou 
sa  contradictoire  étant  priae  pour  vraie,  et  une  des 
prémisses  étant  prise  pour  vraie  aossi,  il  faut  que 
la  contradictoire  de  l'autre  prémisse  soit  vraie.  Il 
est  vrai  que  dans  les  écoles  logiques  on  aime  mieux 
se  servir  des  converskms  pour  tirer  les  figures 
moina  principales  de  la  première,  qui  est  la 
principale*,  parce  que  cela  paroìt  plus  commode 
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pouf  les  écoliers.  Mais  pour  oeux  qai  cherchent 
Ics  raisons  détnonstratives,  où  il  faut  employer  le 
moina  de  suppositions  qu  od  peut,  on  ne  démon- 
trera  pas  par  la  supposition  de  la  conversion  ce  qui 
se  peut  démontrer  par  le  seni  prìncipe  primitif,  qai 
est  celai  de  la  oontradiction  et  qui  ne  suppose  rie». 
J»  mèine  fait  cette  observation,  qui  paroìt  re- 
marquable;  c'est  qae  les  seules  figures  moins 
principales,  qu'on  appelle  directes,  savoir  la 
seconde  et  la  troisième,  se  peuvent  dómontrer  par 
le  principe  de  contradiction  tout  seul;  mais  la 
figure  moins  principale  indirecte,  qai  est 
la  quatrième,  et  dont  les  Arabes  attribaent  fin- 
vention  à  Galène,  qooique  nons  n'en  troavions 
rien  dans  les  ouvrages  qui  nous  restent  de  lui ,  ni 
dans  les  autres  auteurs  Grecs,  le  quatrìème  dis-je 
a  ce  désavantagc,  qu'elle  ne  sauroit  étre  tirée  de  la 
première  ou  principale  par  cette  Méthode  seule,  et 
qu'il  faut  encore  employer  une  autre  supposition, 
aavoir  les  conversious;  de  sorte  qu'elJe  est  plus 
éioigtiée  d'un  degrée  quo  la  seconde  et  la  troisième, 
qui  sont  de  niveau,  et  également  éloignées  de  la 
première  ;  au  lieu  que  la  quatrìème  a  besoin  encore 
de  la  seconde  et  de  la  troisième  pour  étre  démon- 
tróe.  Gar  il  se  trouve  fort  à  propos  que  les  conver- 
sions  mémes,  dont  elle  a  besoin,  se  déinontrent  par 
la  figure  seconde  ou  troisième,  démoostrables  indé- 
pendamment  des  conversious  ;  comme  je  viens  de 
faire  voir.  C'est  Pierre  de  la  Ramée  qui  fit  déjà 
cette  remarque  de  la  démonstrabilité  de  la  conver- 
sion par  ces  figures;  et  (si  je  ne  me  trompe)  il 
objecta  le  cercle  aux  Logiciens,  qui  se  servent  de 
la  conversion  pour  démontrer  ces  figures,  quoique 
ce  n'étoit  pas  tant  le  cercle,  qu'il  leur  falloit  objec- 
ter  (car  ils  ne  se  servoient  point  de  ces  figures  à 
leur  tour  pour  justifier  les  conversions)  que  l'hy- 
steron  proteron  ou  le  rebours;  parco  que  les 
conversions  méritoient  plutòt  d'ètre  démontrées  par 
ces  figures,  que  ces  figares  par  les  conversions. 
Mais  comme  cette  démonstration  des  conversions 
fait  encore  voir  l'usage  des  identiques  af fir- 
ma ti ves,  que  plusieurs  prennent  pour  frivoles 
tout  à  fait,  il  sera  d'autant  plus  à  propos  de  la 
mettre  ici.  Je  ne  venx  parler  que  des  conversions 
sans  contraposition,  qui  me  suffisent  ici,  et  qui  sont 
simples  ou  }>ar  accident  comme  on  les  appelle.  Les 
conversions  simples  sont  de  deux  sortes,  celle 
de  l'universelle  Negative,  comme:  nul  quarré 
est  obtusangle;  done  nul  obtusangle  est 
quarré;  et  celle  de  la  particulière  affirmative, 
comme:  quelque  triangle  est  obtusangle; 
donc  quelque  obtusangle  est  un  triangle. 
Mais  la  conversion  par  accident  comme  on 
f appelle,  regarde  Funiverselle  affirmative,  comme: 


tout  quarré  est  rectangle;  donc  quelque 
rectangle  est  quarré.  On  entend  toujours  ici 
par  rectangle  une  figaro,  dont  toas  les  angles 
sont  droits,  et  par  le  quarré  on  entend  un  qua- 
drilatère  régulier.  Maintenant  il  s'agit  de  démon- 
trer ces  trois  sortes  de  conversions  qui  sont: 

1.  Nul  A  est  B;  Donc  Nui  B  est  A. 

2.  Quelque  A  est  B;  Donc  quelque  B  est  A. 

3.  Tout  A  est  B;  Donc  quelque  B  est  A. 

Démonstration  de  la  Ire  Conversion  en 
Cesare,  qai  est  de  la  2 de  figure* 
Nnl  A  est  B 
Tout  B  est  B 
Donc  Noi  B  est  A. 

Démonstration  de  la  seconde  Conversion 
en  Datisi,  qui  est  de  la  3 me  figure. 
Tout  A  est  A 
Quelque  A  est  B 
Donc  Quelque  B  est  A. 

Démonstration  de  la  troisième  Conversion, 
en  Darapti,  qui  est  de  la  3 me  figure. 
Tout  A  est  A 
Tout  A  est  B 
Donc  Quelque  B  est  A. 
Ce  qui  fait  voir  que  les  propositions  identiques  les 
plus  pures  et  qui  parofesent  les  plus  inutiles,  sont 
d'un  usage  considérable  dans  Tabstrait,  et  general; 
et  cela  nous  peut  apprendre  qu'on  ne  doit  mépriser 
aucune  vérité.  Pour  ce  qui  est  de  cette  proposi  tion, 
que  trois  est  autant  qae  deux  et  un,  qae 
voas  alleguez  encore,  Monsieur,  comme  un  exemple 
des  connoissances  intuì  ti  ves,  je  vous  dirai  que  ce 
n'est  que  la  définition  da  terme  trois,  car  les  dé- 
finitions  les  plus  simples  des  nombves  se  fonneni 
de  eette  facon;  deux  est  un  et  un,  quatre  est 
trois  et  un ,  et  ainsi  de  suite.  U  est  vrai  qa'il  y  « 
là-dedans  une  énonciation  cachée,  que  j'ai  déja  re- 
marquée,  savoir  que  ces  Idées  sont  possibles;  et  cela 
se  connoìt  ici  intuitivement;  de  sorte  qu'on 
peut  dire,  qu'une  connoissance  intuitive  est  com- 
prise  dans  les  définitions  lorsqoe  leur  possibilité 
paroìt  d'abord.  Et  de  cette  manière  toutes  les  dé- 
finitions adéquates  contiennent  des  vérités  primi- 
tives  de  raison  et  par  conséquent  des  connoissanees 
intuitives.  Enfin  on  peut  dire  en  général,  que  tou- 
tes les  vérités  prìmitives  de  raison  sont  immédiates 
d'une  immédiation  d' Idées. 

Pour  ce  qui  est  des  vérités  primi tives de 
fait,  ce  sont  les  expériences  immédiates  internes 
d'une  immédiation  de  sentiment.  Et  c'est 
ici  où  a  lieo  la  première  vérité  des  Cartesiens  ou 
de  St.  Augusto:  Je  pense,  donc  j e  suis,  c'est 
à  dire,  je  suis  une  chose,  qui  pense.  Mais  il 
faut  savoir,  que  de  méme  que  les  Identiques  sont 
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generale*  ou  partieulières,  et  qoe  les  unes  sont  ausai 
claires  qoe  les  autres,  (pois  qu'il  est  aassi  clair  de 
dire  qoe  A  est  A,  qoe  de  dire  qu'  une  chose  est 
ce  qu1  elle  est)  il  en  est  encore  ainsi  des  premiè- 
res  vérités  de  fait.  Car  non  seulement  il  m'est  clair 
immédiatement,  qoe  je  pense;  mais  il  m'est  tout 
aassi  dair,  que  j'ai  des  pensées  différentes; 
que  tantòt  j e  pense  à  A,  et  qoe  tantòt  je  pense 
à  B.  etc  Ainsi  le  principe  Cartésien  est  bon, 
mais  il  n'est  pas  le  seul  de  son  espèee.  On  volt 
par  là  que  toutes  ks  vérités  primitives  de 
raison  ou  de  firit  ont  cela  de  common ,  qu'on  ne 
sauroit  les  proaver  par  qoelqae  diosede  plus  certain. 

§.  2.  PH.  Je  suis  bien  aise  Monsieur,  que  vous 
poussez  plus  loin  ce  qae  je  n'avois  fait  que  toucher 
sur  les  connoissances  intuitives.    Or  la  con- 
noissance  démon-strative  n'est  qu'on  enchai- 
nement  des  connoissances  intuitives  dans  toutes  les 
connexions  des  Idées  médiates.  Car  souvent  l'esprit 
ne  peut  joindre,  comparer  ou  appliquer  imniédiate- 
ment  les  Idées  l'une  à  l'antro,  ce  qui  l'obligè  de  se 
servir  d'autres  Idées  moyennes  (une  ou  piusieurs) 
pour  découvrir  la  convenance  ou  disconvenance 
qu'on  cherche;  et  c'est  ce  qu'on  appello  raisonner. 
Comma  en  détiiontrant,  que  les  trois  angles  d'un 
triangie  sont  égaux  à  deux  droits,  on  trouve  quel- 
ques  autres  angles,  qu'on  voit  égaux,  tant  aux  trois 
angles  du  triangie  qu'à  deux  droits.    §.  3.  Ces 
Idées  qu'on  fait  intervenir  se  nomment/preuves, 
et  la  disposition  de  l'esprit  à  les  trouver,  c'est  la 
sagacité.  §.  4.  Et  ménte  quand  elles  sont  trou- 
vées  ce  n'est  pas  sans  peine  et  sans  attention,  ni 
par  une  seule  vue  passagère,  qu'on  peut  aequérir 
cette  eonnoissanee;  car  il  se  faut  engager  dans  une 
progression  d'Idées,  ftrite  peo  à  peu  et  par  degrés. 
§.5.  Et  il  y  a  du  doute  avant  la  démonstration. 
§.  6.  Elle  est  moins  claire  que  l'intuitive,  comme 
l'imago  réfléchie  par  piusieurs  miroira  de  l'un  à 
l'autre,  s'affoiblit  de  plus  en  plus  à  chaque  réflexion, 
et  n'est  plus  d'abord  si  reconnoissaWe  sur  tout  à 
des  yeux  foibles.  Il  en  est  de  mème  d'une  con- 
noissance  produite  par  une  longue  suite  de  preuves. 
§.  7.  Et  quoique  chaque  pas,  que  la  raison  fait  en 
démontrant,  soit  une  eonnoissance  intuitive  ou  de 
simple  vue;  néanmoins  comme  dans  cette  longue 
suite  de  preuves,  la  mémoire  ne  conserve  pas  si 
exactement  cette  liaison  d'Idées,  les  hommes  pren- 
nent  souvent  des  foussctés  pour  des  démonstrations. 

TH.  Outre  la  sagacité  naturelle,  ou  acquise 
par  l'excercice,  il  y  a  un  art  de  trouver  les  Idées 
moyennes  (le  medium)  eteet  Art  est  l'Analyse. 
Or  il  est  boa  de  considérer  ici,  qu'il  s'agit  tantòt 
de  trouver  la  vérìté  ou  la  fousseto  d'une  propositioa 
donneo,  ce  qui  n'est  aatre  chose  que  de  répondre 
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k  la  question  Ani  c'est  à  dire  si  cela  est  ou  n'est 
pas?  Tantòt  il  s'agit  de  répondre  à  une  question 
plus  difficile  (caeteris  paribus:)  où  l'on  do- 
mande par  exemple  par  qui,  et  commenti  et 
ou  il  y  a  plus  à  suppléer.  Et  ce  sont  seulement  ces 
questions,  qui  laissent  une  partie  de  la  propositiou 
en  blanc,  que  les  Matbématiciens  appelknt  pro- 
blèmes.  Comme,  lorsqu'on  demando  de  trouver 
un  miroir,  qui  ramasse  tous  les  rayons  du  soleil  en 
un  point,  c'est  à  dire,  on  en  demando  la  figure  ou 
comment  il  est  fait  Quant  aux  premières  questions, 
où  il  s'agit  seulement  du  vrai  et  do  faux  et  où  (il 
n'y  a  rien  à  suppléer  dans  le  sujet  ou  prédicat,  il 
y  a  moins  d'invention,  cependant  il  y  en  a;  et 
le  seul  jugement  n'y  suffit  pas.  Il  est  vrai  qu  un 
homme  de  jugement,  c  est  à  dire,  qui  est  capable 
d'attention  et  de  réserve,  et  qui  a  le  loisir,  la  pa- 
tienoe,  et  la  liberté  d'esprit  nécessaire,  peut  entendre 
la  plus  difficile  démonstration  si  elle  est  proposée 
comme  il  faut.  Mais  l  homme  le  plus  judicieux 
de  la  terre,  sans  autre  side,  ne  sera  pas  toujours 
capable  de  trouver  cette  démonstration.  Ainsi  il 
y  a  de  l'invention  encore  en  cela:  et  chez  les  Géo- 
mètres  il  y  en  avoit  plus  autrefois  qu'il  n'y  en  a 
maintenant  Car  lorsque  l'Analyse  étoit  moins  cuà- 
tivée  il  falloit  plus  de  sagacité  pour  y  arrivar,  et 
c'est  pour  cela  Qu'encore  quelques  Géomètres  de  la 
vieille  race,  ou  d'autres  qui  n'ont  pas  encore  asse* 
d'ouverture  dans  les  nouvelles  Méthodes,  croient 
d'avoir  fait  merveille  quand  ils  trouvent  la  démon- 
stration de  quelque  théorème,  que  d'autres  ont  in- 
ventò. Mais  oeux  qui  sont  versés  dans  l'art  d'in- 
venter  savent  quand  cela  est  estimable  ou  non  $  par 
exemple,  si  quelqu'un  public  la  quadrature  d'un 
espaoe  compris  d'une  tigne  courbe  et  d'une  droite, 
qui  réuarit  dans  tous  ses  segmens  et  que  j'appelle 
générale,  il  est  toujours  en  notre  pouvoir,  suivaat 
nos  Méthodes,  d'en  trouver  la  démonstration  pourvu 
qu'on  en  veuille  prendre  la  peine.  Mais  il  y  a  des 
quadratures  particulières  de  oertaines  portions,  où 
la  cbose  pourra  étre  si  enveloppée,  qu'U  ne  sera  pas 
toujours  in  potestate  jusqu'ici  de  la  développer. 
U  arrive  aassi  que  l'induction  nous  présente  des 
vérités  dans  ks  nombres  et  dans  les  fìgures,  dont 
on  n'a  pas  encore  découvert  la  raison  générale.  Car 
il  s'en  faut  beaucoup,  qu'on  soit  parvenu  à  la  per- 
fection  de  l'Analyse  en  Géométrie  et  en  nombres, 
comme  piusieurs  se  sont  imaginés  sur  les  Gaaconna- 
des  de  quelques  hommes  exeellens  d'ailleurs,  mais 
un  peu  trop  prompts  ou  trop  ambitieux.  Mais  il 
est  bien  plus  diffìcile  de  trouver  des  vérités  impor- 
tante^ et  encore  plus  de  trouver  les  moyens  de  faire 
ce  qu'on  cherche,  lors  justement  qu'on  le  cherche, 
que  de  trouver  la  démonstration  des  vérités,  qu'un 
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mire  a  découvcites.  On  arri  ve  souvent  à  de 
belles  vérités,  par  la  Synthèse,  en  allant  du 
àmpie  [au  compose  5  mais  lorsqu'il  s'agit  de  trou- 
ver  justement  le  moyen  de  faire  ce  qui  se  pro- 
pose, la  Synthèse  ne  suffit  pas  ordinairement, 
et  souvent  ce  seroit  la  mer  à  boire,  quo  de  vouloir 
faire  touies  les  combioaisons  requises  quoiqu'on 
puissc  souvent  s'y  aider  par  la  méthode  des  ex- 
clusions,  qui  retranche  une  bonne  partie  des 
combinaisons  inntiles,  et  souvent  la  nature  n'adinet 
point  d'autre  Méthode.  Mais  on  n'a  pas  toujours 
les  moyens  de  bien  suivre  oelle-cL  Cest  donc  à 
r Analyse  de  nous  donner  un  fìl  dans  ce  Labyrinthe, 
lorsque  cela  se  peut,  car  il  y  a  des  cas  où  la  nature 
mème  de  la  question  exige  qu  on  aille  tàtonner  par 
tout,  les  abrégés  n'étant  pas  toujours  possibles. 

§.  8.  PH.  Or  cornine  en  démoutrant  Fon  sup- 
pose toujours  les  connoissances  intuitives;  cek,  je 
pense,  a  dooné  occasion  à  cet  axiome:  „que  tout 
raisonnement  vient  des  ehoses  déjà  connues  et  déjà 
accordées"  (ex  praecognitis  et  praeconcessis.)  Mais 
nous  aurons  occasion  de  parler  du  faux  qu  il  y  a 
dans  cet  axiome,  lorsque  nous  parler ons  des  maxi  - 
mes,  qu'on  prend  mal-à  propos  pour  les  fondemens 
de  nos  raisonnemeus. 

TH.  Je  serai  curieux  d'apprendre  quel  faux  vous 
pourrcz  trouver  dans  un  axiome,  qui  paroìt  si  rai- 
sonnable.  S'il  falloit  toujours  tout  réduire  aux 
connoissances  intuitives,  les  démonstrations  seroient 
souvent  (fune  prolixité  insupportable.  C'est  pour* 
quoi  les  Mathématkiens  ont  cu  Faddresse  de  parta* 
ger  les  difficultés^  et  de  démontrer  à  part  des  pro- 
positions  intervenantes.  Et  il  y  a  de  l'art  ancore 
en  cela;  car  cornine  les  vérités  moyennes  (qu'on 
appelle  des  Lemmes,  lorsqu'elles  paroissent  étre 
hors  d'oeuvre,)  se  peuvent  assigner  de  plusieurs 
facons,  il  est  bon,  pour  aider  la  compréhension  et 
la  inémoire,  d'en  choisir,  qui  abrègent  beaucoup, 
et  qui  paroissent  mémorables  et  dignes  par  elles 
mémes  d'étre  démontrées.  Mais  il  y  a  un  autre 
empèchement,  c'est  qu'il  n'est  pas  aisé  de  démon- 
trer tous  les  axiomes,  et  de  réduire  entièrement  les 
démonstrations  aux  connoissances  intuitive*  Et  si 
on  avoit  vouln  attendre  cela,  peut-ètre  que  nous 
n'aurìous  pas  encore  la  science  de  la  Géométrìe. 
Mais  c'est  de  quoi  nous  avons  déjà  parlé  dans  nos 
premieres  conversations,  et  nous  aurons  occasion 
d'en  dire  d'avantage. 

§.  9.  PH.  Nous  y  viendrons  tantòt:  maintenant 
je  remarquerai  encore  ce  que  j'ai  déjà  touchó  plus 
d'une  fois,  que  c'est  une  commune  opinion,  qu'il 
»'y  a  que  les  Sciences  mathématiques,  qui  soient 
capables  d'une  certituide  démonstrative;  mais 
comma  la  convenance  et  la  disconvenance,  qui  se 
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peut  connoìtre  intuitivement  n'est  pas  un  privilège, 
attaché  seulement  aux  ldées  des  nombres  et  dea 
figures,  c'est  peut-ètre  laute  d'application  de  notre 
part,  que  les  Mathématiques  seules  sont  parvenues 
à  des  démonstrations.  §.  10.  Plusieurs  raisons  y 
ont  concouru.  Les  Sciences  mathematiqués  sont 
d'une  utilité  fort  générale;  la  moindre  diierence  y 
;  est  fort  aisée  à  reconnokre.  $.17.  Ces  autras 
ldées  simples,  qui  sont  des  apparenees  ou  sìtuations 
produites  en  nous,  n'ont  aucune  mesure  axacte  de 
leur  différens  degrés.  §.17.  Mais  lorsque  la  dine* 
rence  de  ces  qualités  visiMes,  par  exemple,  est  assez 
grande  pour  exciter  dans  l'esprit  dea  ldées  claire- 
ment  distinguées,  eomme  celles  du  bleu  et  du  rouge, 
elles  sont  aussi  capables  de  démonstratìon  que  celles 
du  nombre  et  de  1  etendue. 

TH.  11  y  a  des  exemplea  assex  consìdérables  dea 
démonstrations  hors  des  Mathématiques,  et  on  peni 
dire  qu'Aristote  en  a  donné  déjà  dans  ses  premiers 
analytiques.  En  effet  la  Logique  est  aussi  suscep-  * 
tibie  de  démonstrations,  que  la  Geometrie  et  Fon 
peut  dire  que  la  Logique  des  Geomètres,  où  les 
manières  dargumenter,  qu'Euclide  a  expbquées  et 
établies  en  parlant  des  propositions,  sont  une  ex- 
tension  ou  promotion  partkmlière  de  la  Logique 
générale.  Archimede  est  le  premier,  dont  nous 
avons  des  ouvrages,  qui  ait  exercé  l'art  de  dimon* 
trer  dans  une  occasion,  où  il  elitre  du  phyaique, 
comme  il  a  fait  dans  son  livre  de  l'equilibro.  De 
plus,  on  peut  dire  que  les  Jurìsconsultes  ont  plu- 
sieurs bonnes  démonstrations;  surtout  les  anciens 
Jurìsconsultes  Romains,  dont  les  fragmens  nous 
ont  été  conservés  dans  les  Pandeetes.  Je  suia  tout 
à  fait  de  Favis  de  Laurent  Valle,  ani  ne  peut  assex 
admirer  ces  auteurs,  entro  autre  parce  qu'ils  parlent 
tous  d'une  manière  si  juste  et  si  nette  et  qu'ils  rai- 
sonnent  en  effet  d'une  facon  qui  approche  fort  de 
la  démonstrative,  et  souvent  est  démonstrative  tout 
à  fait  Aussi  ne  sais-je  aucune  science  hors  de  celle 
du  droit  et  celle  des  armes,  où  les  Romains  ayent 
ajouté  quelque  chose  de  considérable  à  ce  qu'ils 
avoient  recu  des  Grecs. 

•Tu  regere  imperio  populos  Romane  memento: 
»Hae  tibt  erunt  artes  pacique  imponere  morena, 
-Parcere  subjectis,  et  debellare  superbo*. 
Cette  manière  précise  de  s'expliquer  a  fah,  que 
tous  ces  Jurìsconsultes  des  Pandeetes,  quoique  assex 
éloignés  quelquefois  les  una  du  tema  des  autres, 
semblent  étre  tous  un  seni  auteur,  et  qu'on  auroit 
bien  de  la  peine  à  les  discerner,  si  les  noms  des 
écrivains  n'étoient  pas  à  la  téte  des  extraits  ;  comme 
on  auroit  de  la  peine  à  distinguer  Euclide,  Archi- 
mede et  ApoUonius  en  lisant  leurs  démonstrations 
sur  des  matières,  que  Fun  ausai  bien  que  l'antre  a 


Digitized  by 


f 


LDL  NOUVEAUX 

touchées.  Il  (aut  avouer  qne  les  Grecs  ont  raisonné 
avec  toute  la  j  astesse  possible  dans  les  Mathémati- 
qoes,  et  qu'ils  ont  laissé  au  genre  hamain  les  modc- 
]es  de  l'art  de  démontrer  :  car  si  les  Babyloniéns  et 
les  Egyptiens  ont  ea  une  Géométrie  un  peu  plus 
qu'empirique,  au  moins  n'en  reste-t-il  rien  ;  mais  il  est 
étonnant  que  les  mémes  Grecs  en  sont  tant  dóchus 
d'abord,  aassi  tòt  qu'ils  se  sont  éloignés  tant  soit 
peu  des  nombres  et  des  figures,  pour  venir  à  la 
Philosophie.  Gar  il  est  étrange,  qu'on  ne  voit  point 
d'ombre  de  démonstration  dans  Platon  et  dans 
Arìstote  (excepté  ses  Analytiques  premiere)  et  dans 
tons  les  autres  Pbilosophes  anciens.  Proelus  étoit 
un  bon  Geometre,  mais  il  semble  que  e  est  un  autre 
homme  quand  il  parie  de  Philosophie.  Ce  qui  a  fait 
qu'il  à  été  plus  aisé  de  raisonner  démomrtrativement 
en  Mathétnatiqoes,  et  e" est  en  bonne  partie  parce 
qne  rexpérìence  y  peut  garantir  le  raisonnement 
à  tout  moment,  cornine  il  arrive  aussi  dans  les  figu- 
ra des  syltogismes.  Mais  dans  la  Méthaphysique 
et  dans  la  Morale  ce  parallélisme  des  ratsons  et  des 
expéri  eoces  ne  se  trouve  plus;  et  dans  la  Physique 
les  expériences  deniandent  de  la  peine  et  de  la  dé- 
pense.  Or  les  homuies  se  sont  d'abord  relachés  de 
leur  attention,  et  égarés  par  conséquent,  lorsqulls 
ont  été  déstitués  de  ce  guide  fidèle  de  rexpérìence 
qui  les  aidoit  et  soutenoit  dans  leur  démarche, 
comme  fait  cette  petite  machine  roulante ,  qui  em- 
péche  les  enfans  de  tomber  en  marchant.  ti  y  avoh 
qaelque  succedaneuin,  mais  c'est  de  quoi  on  ne 
s'étoit  pas  et  ne  s'est  pas  encore  avisé  assez.  Et 
j'en  parlerai  en  son  lieu.  Au  reste,  le  bleu  et  le 
rouge  ne  sont  guères  capables  de  foumir  matière 
à  des  démonstratioDS  par  les  Idées  que  nous  en 
avons,  parce  que  ces  Idées  sont  confuses.  Et  ces 
coufeurs  ne  foornissent  de  la  matière  au  raisonne- 
ment qu'autant  qne  par  rexpérìence  on  les  trouve 
accompagnés  de  quelques  Idées  distinctes,  mais  où 
la  connexion  aVec  leur  propres  Idées  ne  paroìt  point. 

§.  14.  PH.  Outre  l'intuition  et  la  démon- 
stration, qui  sont  les  deux  dégrés  de  notre  con- 
noissance,  tout  le  reste  est  foi  ou  opinion  et  non 
pas  connoissance,  du  moins  à  Pégard  de  toutes  les 
vérités  gé  néra  les.  Mais  l'esprit  a  encore  une 
autre  perception,  qui  regarde  l'existence  particulière 
des  Etres  finis  hors  de  nous,  et  c'est  la  connois- 
sance sensitive. 

TH.  L'opinion,  fondéedansle  vraisemblable, 
ménte  peut-ètre  aussi  le  nom  de  connoissance; 
autrement  presque  toute  connoissance  bistorìque 
est  beaucoup  d'autres  tomberont.  Mais  sans  dis- 
puter  des  noms,  je  tiens  que  la  recherche 
des  dégrés  de  probabilité  seroit  très  im- 
portante et  nous  manque  encore,  et  c'est  un  grand 
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défaut  de  nos  Logiques.  Car  lorsqu  on  ne  peut  point 
décider  absolument  la  question,  on  pourroit  tou* 
jours  déterminer  le  dégré  de  vraisemblaoce  ex 
datis,  et  par  conséquent  on  peut  juger  raisonna- 
blement  quel  parti  est  le  plus  appareni  Et  lors 
qne  nos  moralistes  (jentends  les  plus  sages,  tels 
que  le  General  moderne  des  Jésuites)  joignent  le 
plus  sur  avec  le  plus  probable,  et  préfèrent  mème 
le  sur  au  probable,  ils  ne  s  eloignent  point  du  plus 
probable  en  effet;  car  la  question  de  la  sur  e  té, 
est  ici  celle  du  peu  de  probabilité  d'un  .mal  à  crain- 
dre.  Le  défaut  des  Moralistes ,  relachés  sur  cet 
article,  a  été  en  bonne  partie,  d'avoir  eu  une  notion 
trop  limitée  et  trop  insuffisante  du  probable, 
qu'ils  ont  confendue  avec  T  End oxe  ou  o pina b le 
d' Arìstote;  car  Arìstote' dans  ses  Topiquos  n'y  a 
voulu  que  s'accommoder  aux  opimons  des  autres, 
eomme  faisoient  les  orateurs  et  les  Sophistes.  En* 
d  o  x  e  lui  est  ce  qui  est  recu  du  plus  grand  nombre 
ou  des  plus  autorisés:  il  a  tort  d'avoir  réstreint  ses 
Topiques  à  cela,  et  cette  vue  a  fait  qvCiì  ne  s'y  est 
attaché  qu  a  des  maximes  recues,  la  plupart  vagues, 
comme  si  on  ne  vouloit  raisonner  que  par  quolibet 
ou  proverbes.  Mais  le  probable  est  plus  étendu:  il 
font  le  tirer  de  la  nature  des  choses;  et  l'opinion 
des  personnes,  dont  l'autorité  est  de  poid,  est  une 
des  ehoses,  qui  peuvent  conrribuer  à  rendre  ubo 
opinion  vraisemblable,  mais  ce  n'est  pas  ce  qui 
achève  toute  la  vérisimilitude.  Et  lorsque  Copernio 
étoit  presque  seul  de  son  opinion,  elle  étoit  toojoors 
i ncamparab Jement  plus  vraisemblable  que  celle 
de  tout  le  reste  du  genre  humain.  Or  je  ne  sais  si 
rétaWissement  de  l'art  d'estimer  les  v eri- 
simi litudes  ne  seroit  plus  utile  qu'une  bonne 
partie  de  nos  sdencesdémonstratives,  et  j'y  ai  pensé 
plus  d'une  fois. 

PH.  La  connoissance  sensitive,  ou  qui 
étabMt  l'existence  des  Etres  particuliers  hors  de 
nous,  va  au  delà  de  la  simple  probabilité;  mais 
elle  u'a  pas  toute  la  ecrtitude  des  deux  dégrés  de 
connoissance,  dont  on  vient  de  parler.  Que  l'idée 
que  nous  recevons  d'un  objet  extérìeur  soit  dans 
notre  esprit,  rien  n'est  plus  certain,  et  c'est  une 
connoissance  intuitive:  mais  de  savoir  si  delà  nous 
pouvons  inférer  certainement  lVxistence  d'aucune 
chose  hors  de  nous,  qui  corresponde  à  cette  idée, 
c'est  ce  que  certaines  gens  croient  qu'on  peut  inefc» 
tre  en  question,  parce  que  les  hommes  peuvent 
avoir  de  telles  Idées  dans  leur  esprit,  lorsque  rien 
de  tei  n'existe  actuellement  Pour  moi,  je  crois 
pourtant,  qu'il  y  a  un  dégré  d'évidence,  qui  nous 
élève  au  dessus  du  doute.  On  est  in  vinci  blement 
convaincu  qu'il  y  a  une  grande  chfférence  entre  les 
perceptions ,  qu'on  a  lorsque  de  jour  on  vient  à 
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regarder  le  soleil,  et  lorsqoe  de  nuit  on  pense  à 
oet  altre;  et  Fdée,  qui  est  renouvellée  par  le  se- 
eours  de  la  mémoirc,  est  bìen  differente  de  eelle, 
qui  noce  vient  auctuellement  par  le  moyen  des 
sens.  Quelqu'un  dira  qu'un  songe  pent  faire  le 
mème  effet;  je  réponds  premièrement  qu'  il  nM Bi- 
porte pas  beaucoup  que  je  lève  ce  doute, 
parca  que  si  tout  n'est  que  songe,  les  raisonne- 
roens  sont  inutiles,  la  vérité  et  la  connoissanee 
n  étant  rien  du  toni  En  second  lieo,  il  recon- 
noitra  à  mon  avis  la  différence  qu9  il  y  a  entre 
songer  d'ètre  dans  un  feu,  et  y  étre  actuellement. 
Et  s'il  persiste  à  paroitre  seeptique,  je  lui  dirai  que 
c'est  assez  que  nous  trouvons  certainement  que  le 
plaisir  ou  la  douleur  suivent  l'application  de  cer- 
tains  objects  sur  nous,  vraifr  ou  songés,  et  que 
eette  certi tude  est  aussi  grande  que  notre  bonheur 
ou  notre  misere;  deux  choses  au  delà  desquelles 
nous  n'avons  aucun  intérét  Ainsi  je  croia  que 
nous  pouvons  compter  trois  sortes  de  connoiasan- 
ces:  l'intuitive,  la  démonstrative,  et  la 
sensitive. 

TH.  Je  crois  que  vous  avez  raison,  Moosieur, 
et  je  pense  mème  qu'à  ces  espèces  de  k  certi- 
tude,  ou  à  la  connoissanee  eertaine  vous 
pourriez  ajouter  la  connoissanee  du  vraisem- 
blable;  ainsi  il  y  aura  deux  sortes  de  connois- 
sances  comme  il  y  a  deux  sortes  de  preuves, 
dont  les  une*  produisent  la  certi  tude,  et  les 
autres  ne  se  terminent  qu'à  la  proba  bili  té. 
Mais  venons  à  cettc  querelle,  que  les  Sceptiques 
font  aux  Dogmatiques  sur  l'existence  des  choses 
hors  de  nous.  Nous  y  avons  déjà  touché,  mais  il 
y  font  revenir  ici.  J'ai  fort  dispute  autrefois  là- 
dessus  de  vive  voix  et  par  écrit,  avec  feu  M, 
l'Abbé  Fouclier,  Chanoine  de  Dijon,  savant  homme 
et  subtil,  mais  un  peu  trop  entèté  de  ses  Acadé- 
miciens ,  dont  il  auroit  été  bien  aise  de  résusciter 
la  Secte,  comme  M.  Gassendi  avòit  fait  remonter 
sur  le  théatre  celle  d'Epicure.  Sa  critaque  de  la 
Recherche  de  la  vérité,  et  les  autres  petits  traités. 
qu'il  a  fait  imprimer  ensutte,  ont  fait  connoìtre 
leur  auteur  assez  avautageusement.  Il  a  mis  aussi 
dans  le  Journal  des  savans  des  objections  contro 
mon  Système  de  THarinonie  préétabile,  lorsque 
j'en  fis  |>art  au  public  après  1  avoir  digéré  plusieurs 
annera;  mais  la  mort  l'empècha  de  répliquer  à  ma 
réponse.  11  prèchoit  toojours  qu'il  falloit  se  garder 
des  préjugés  et  apporter  une  grande  exactitude, 
mais  outre  que  lui  méme  ne  se  mettoit  pas  en  de- 
voir  d'exécuter  ce  qu'il  cQnseilloit,  en  quoi  il  étoit 
assez  excusable,  il  me  sembloit  qu'il  ne  prenoit 
pas  garde  si  un  autre  le  faisoit,  prévenu  sans  doute 
que  personne  ne  le  feroit  jamais.    Or  je  lui  fis 


connoìtre  que  la  vérité  des  choses  sensibles  ue  con- 
sistoit  que  dans  la  liaison  des  phénomènes,  qui  de- 
voit  avoir  sa  raison  et  que  c'est  ce  qui  les  distin- 
gue des  songés:  mais  que  la  vérité  de  notre  exis- 
tenoe  et  de  la  cause  des  phénomènes  est  «Fune 
autre  nature,  parce  qu'elle  établit  des  Substances, 
et  que  les  Septiques  gatoieat  ce  qu'ils  diseni  de 
bon,  en  le  portant  trop  loin,  et  en  voulant  méme 
étendre  leurs  doutes  jusqu'aux  expériences  immé- 
diates,  et  jusques  aux  vérités  géométriques  (ce  que 
M.  Foucher  pourtant  ne  faisoit  pas)  et  aux  autres 
vérités  de  raison,  ce  qu'il  faisoit  un  peu  trop. 
Mais  pour  revenir  à  vous,  Monsieur,  vous  avez 
raison  de  dire,  qu'il  y  a  de  la  différence  pour  For- 
dinaire  entre  les  sentimens  et  les  imaginations; 
mais  les  Sceptiques  diront  que  le  plus  et  le  moins 
ne  varie  point  l'espèce.  D'ailleurs  quoique  les  sen- 
timens aient  contume  (Tètre  plus  vi  fis  que  les  ima- 
ginations,  Fon  fait  pourtant  qu'il  y  a  des  cas  où 
des  personnes  imaginatives  sont  frappées  par  leurs 
imaginations  autant  ou  peut-òtre  plus  qu'un  autre 
ne  Fest  par  la  vérité  des  choses;  de  sorte  que  je 
crois  que  le  vrai  Griterion  en  matière  des  objets 
des  sens,  est  la  liaison  des  phénomènes,  c'est  à 
dire  la  connexion  de  ce  qui  se  passe  en  différens 
lieux  et  tems,  et  dans  lexpérience  de  diflférens 
hommes ,  qui  sont  eux  mémes  les  une  aux  autres 
des  phénomènes  très  importans  sur  cet  article.  Et 
la  liaison  des  phénomènes,  qui  garantiti  les  véri- 
tés de  fait  à  Fègard  des  choses  sensibles  hors  de 
nous,  se  vérifie  par  le  moyen  des  vérités  de 
raison;  comme  les  apparences  de  FOptìque  s'écloir- 
cissent  par  la  Géométrie.  Cependant  il  font  avouer 
que  toute  cotte  certitude  n'est  pas  du  suprème  dé- 
gré,  comme  vous  Favez  bien  reconnu.  Car  il  n'est 
point  impossi  ole,  métaphysiquement  parlant,  qu'il 
y  ait  un  songe  suivi  et  durante  comme  la  vie  d'un 
homme;  mais  c'est  une  chose,  aussi  contraire  à  la 
raison  que  pourroit  étre  la  fiction  d'un  livre,  qui 
se  formeroit  par  le  bazard  en  jettant  pélc  mèle  les 
caractères  d'imprimerie.  Au  reste  il  est  vrai  aussi 
que  pourvu  que  les  phénomènes  soient  liés,  il  n 'im- 
porte qu'on  les  appelle  songes  ou  non,  puisque 
Fexpérience  montre  qu'on  ne  se  trompe  poiot  dans 
les  mesures  qu'on  prend  sur  les  phénomènes  lorsqu* 
elles  sont  prises  selon  les  vérités  de  raison. 

§.15.  PH.  Au  reste  la  connoissanee  n'est  pas 
toujonrs  claire,  quofque  les  Idées  le  soient.  Un 
nomine  qui  a  des  Idées  aussi  claires  des  angles  d'un 
triangle  et  de  l'égalité  à  deux  droits,  qu'aucun  Ma- 
thématicien  qu'il  y  ait  au  monde,  peut  pourtant 
avoir  une  perception  fort  obscure  de  leur  conve- 
nance. 

TH.  Ordinairement  lorsque  les  Idées  sont  en- 


Digitized  by 


USL    NOUVEAUX  ESSAI&    UV.  IV. 


345 


tandues  à  fbnd,  leurs  convenances  et  disconvenan- 
ces  paroissent  Cependant  j'avoue  qu?il  y  en  a 
qittlqusfoi*  de  si  composées,  qu'il  fant  beaucoup 
de  som  potar  développer  ce  qui  y  est  cache;  et  à 
cet  égard  eertaines  convenancos  ou  disconvenances 
peuvent  resèer  eneore  obscares.  Quant  à  votre 
«tempia  je  remarque,  qoe  ponr  avoir  dare  l'imagi- 
nation  lea  angles  d'un  triangle,  on  n'en  a  pas  des 
Idée»  clama  poar  cela.  L'imaginetion  ne  dous 
sanroit  fournir  ime  image  commnne  aux  triangles 
aeutangles  et  obtusangles,  et  cependant  Fldée  du 
triangle  leur  est  commune:  aitisi  eette  Idée  ne  con- 
sùÉe  pas  dans  les  images,  et  il  n'est  pas  aussi  aisé 
qu'on  poorroit  penser,  dentendre  à  food  les  angles 
d'un  triangle. 


CHAPITRE  IH. 

De  l'étendue  de  la  connoissance 
hnmaine. 

§.  1,  PH.  Notre  connoissance  ne  va  pas  an 
delà  de  noe  Idées.  §.  2.  ni  an  delà  de  la  pereep- 
tion  de  leur  convenaoce  ou  diaeonvenance.  §.  3. 
Elle  ne  sanroit  toujonrs  ètre  intuitive,  parcequ'on  j 
ne  peut  pas  toujours  comparer  les  ehoses  immédia-  \ 
tement,  par  exemple,  les  grandeurs  de  denx  trian-  ! 
gles  sor  db  méme  base  égaux  mais  fort  differens 
|.  4. .  Notre  connoissance  anssi  ne  sanroit  toujours 
ètre  démonstrative,  car  on  ne  sanroit  toujours 
tronver  les  Idées  moyennes.  §.  5.  Enfia  notre 
connoissance  sensitive  ne  regarde  qne  Pexistence 
dea  choees,  qoi  frappent  actueUeinent  nos  sens. 
8.  6.  Ainsi  non  seulement  nos  Idées  Boni  fort 
beroées,  mais  eneore  notre  connoissance  est  plus 
boraée  qne  nos  Idées.  Je  ne  donte  pònrtant  pas 
qne  la  eennoissanoe  hnmaine  ne  pnisse  ètre  portée 
beauconp  plus  loin  si  les  hommes  vouloient  s'atta- 
cber  siocèrement  à  tronver  les  moyens  de  perfection- 
ner  la  vórité,  avec  one  entière  liberté  d'esprit  et 
avec  tonte  l'application  et  tonte  l'industrie,  qu'ils 
emploàent  à  colorar  on  sontenir  la  faussetó,  à  dé- 
fendre  un  système,  ponr  leqnel  il»  se  sont  déclarés, 
on  bien  certain  parti  et  certaios  intérèts,  où  ils  se 
troovent  engagés.  Mais  après  tont  notre  connois- 
sance ne  saoroit  jamais  ombrasse*  tout  ce  qne  nous 
pouvoos  déairer  de  connoltre  touchant  les  Idées, 
qoe  nona  avons»  Par  exemple  nona  ne  serons  peué- 
ètre  jamais  càpables  de  tronver  nn  cercle  égal  à 
os  quarré,  et  de  savoir  certatnement  s'il  y  en  a? 

TH.  11  y  a  des  Idées  confuse»,  où  nous  ne  nous 


ponvons  point  promettre  une  entière  connoissance, 
comme  sont  celles  de  quelques  qualités  senaibles. 
Mais  quand  elles  sont  distinctes  il  y  a  lieu  de  tont 
espérer.  Pour  ce  qui  est  du  quarré  égal  au  cercle, 
Archimède  a  déja  montré  quìi  y  en  a.  Car  c'est 
celui  dont  le  coté  est  la  moyenne  proportionelle 
entre  le  demidiamètre  et  la  demie  tireonférenoe. 
Et  il  a  méme  déterminé  une  droite  egale  à  la  cir- 
conférenoe du  cercle  par  le  moyen  d'une  droite  tan- 
gente de  la  spirale,  comme  d'autres  par  la  tangente 
de  la  quadra trice  5  manière  de  quadrature  dont  Cla- 
vius  étoit  tout  à  fait  content;  sans  parler  d'un  fil 
appliqué  à  la  circonférenoe,  et  puis  étendu,  ou  de 
la  circonference,  qui  roule  pour  décrire  la  Cy- 
clo'ide,  et  se  change  en  droite.  Quelques  uns  de- 
mandent  que  la  construction  se  lassa  en  n'emplo- 
yant,  que  la  règie  et  le  oompas;  mais  la  plupart 
des  problèmes  de  Géomótrie  ne  sauroient  ètre  con- 
8truits  par  ce  moyen.  Il  s'agH  dono  plutòt  de 
tronver  la  proportion  entre  le  quarré  et  le  cercle. 
Mais  eette  proportion  ne  ponvant  étre^exprimóe 
en  nombres  ratkmels  finis,  il  a  iallu  pour  n'eiu- 
ployer  que  des  nombres  rationels,  esprimer  cotte 
méme  proportion  par  une  sèrie  infime  de  ces  nom- 
bres, que  j'ai  assignée  d'une  manière  assez  simple. 
Maintenant  on  voudroit  savoir  s'il  n'y  a  pas  quelque 
qnantitéfinie,  quand  elle  ne  seroit  que  sourde,  ou  plus 
que  sourde,  qui  puisse  exprimer  cette  serie  infime; 
c'est  à  dire  si  fon  peut  tronver  justement  un  abrégé 
pour  cela.  Mais  les  expressians4mies,  irrationelles 
snrtout,  si  Fon  va  aux  plus  que  sourdes,  peuventvarìer 
de  trop  de  maoières,  pour  qu'on  en  puisse  faire  un 
dénombrement  et  déterminer  aisément  tout  ce  qui 
se  peut.  Il  y  auroit  peut  -  ètre  moyen  de  le  faire, 
si  cette  surdité  doit  ètre  explicabJe  par  une  équa- 
tion  ordinane,  ou  méme  extraordinaire  eneore,  qui 
lasse  entrer  firrationel  ou  mème  rinconnu  dans 
l'exposant,  quoi  qu'il  faudroit  un  grand  catari  pour 
aebever  eneore  cela  et  où  l'on  ne  se  résoudra  pas 
fecilement,  si  ce  n'est  qu'on  trouve  un  jour  un 
abrégé  pour  en  sortir.  Mais  d'exclure  toutes  les 
expressions  finies,  cela  ne  se  peut,  car  moi  méme 
j'en  sais  et  d'en  déterminer  justement  la  meilieure, 
c'est  une  grande  affaire.  Et,  tout  cela  fait  voir, 
que  l'esprit  humain  se  propose  des  questiona  si 
étranges,  snrtout  lorsque  l'infini  y  entre,  qu'on  ne 
doit  point  s'étonner  s'il  a  de  la  peine  a  en  venir 
à  bout$  d'autant  que  tout  dépend  souvent  d'un 
abrégé  dans  ces  matières  Géométriques,  qu'on  ne 
pent  pas  toujonrs  se  promettre,  tout  comme  on  ne 
peut  pas  toojoors  réduire  les  fractions  à  des  inoin- 
dres  termos,  ou  trouver  lea  diviseurs  d'un  nombre. 
U  est  vrai  qu'on  peut  toujonrs  avoir  ces  diviseurs 
s'il  se  peut,  parceque  leur  dénombrement  est  fini; 
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mais  quand  ce  qu'on  doit  examiner  est  variable  à 
rinfini  et  monte  de  dégré  en  dégré,  on  n'en  est  pas 
le  maitre  quand  on  le  veut,  et  il  est  trop  pénible 
de  foire  tout  ce  quii  faot  pour  tenter  par  méthode 
de  venir  à  l'abrégé  ou  à  la  règie  de  progression, 
qui  exempte  de  la  nécessité  d'aller  plus  avanti  et 
comme  l'utilité  ne  répond  pas  à  la  peine,  on  en 
abandonne  le  snecès  à  la  postérité,  qui  eo  poùrra 
jonir  quand  cette  peine  ou  prolixité  sera  diminuée 
par  des  préparations  et  ouvertures  nouvelles>  qoe 
le  tems  peut  fournir.  Ce  n'est  pas  que  si  les  per- 
sonnes,  qui  se  mettent  de  tems  en  tems  à  ces  étu- 
des,  voaloient  feire  justement  ce  quìi  faut  pour 
passer  plus  avaut,  on  he  puisse  espérer  d'avancer 
beaucoup  en  tems.  Et  on  ne  doit  point  s'imaginer 
que  tout  est  fait,  puisque  mòme  dans  la  Géométrie 
ordinaire,  on  n*a  pas  encore  de  Méthode  pour  déter* 
miner  les  meilleures  eonstructions,  quand 
les  problèmes  sont  un  peu  composés.  Une  certaioe 
progression  de  Synthèse  devroit  étre  mèlóe  avec 
«otre  analyse  pour  y  mieux  réussir.  Et  je  me  sou- 
viens  d'avoir  ouì  dire  que  Monsieur  le  Pensionnaire 
de  Wit  avoit  quelques  méditations  sur  ce  sujet 

PH.  C'est  bien  une  autre  difhcuhé  de  savoir  si 
un  Etre  purement  matèrici  pense  ou  non? 
et  peut -étre  ne  serons  nous  jamais  capables  de  le 
coonoitre,  quoique  nous  ayons  les  Idées  de  la  ma- 
tière  et  de  la  pensée,  par  la  raison,  quii  nous 
est  impossible  de  découvrir  par  la  contemplation 
de  nos  propres  Idées  sans  la  révélation,  si  Dieu 
n'a  point  donné  à  quelques  amas  de  matière,  dis- 
posés  comme  il  le  trouve  à  propos,  la  puissance 
d'appercevoir  et  de  penser,  ou  sii  n'a  pas  uni  et 
jomt  à  la  matière,  ainsi  disposée,  une  Substance 
immatérielle  qui  pense?  Car  par  rapport  à  nos  no- 
tions  il  ne  nous  est  pas  plus  malaisé  de  conce  voir 
que  Dieu  peut,  s'ii  lui  plait,  ajouter  à  notre  Idée 
de  la  matière  la  iaculté  de  penser,  que  de  compren- 
da quìi  y  joigne  une  autre  Substance  avec  la  fk- 
eulté  de  penser,  puisque  nous  ignorons  en  quoi 
consiste  la  pensée,  et  à  quelle  espèee  de  Sub- 
stance cet  Etre  tout  puissant  a  trouvé  à  propos 
d'accorder  cette  puissance,  qui  nesauroit  étre 
dans  aucun  Etre  créé  qu'en  verta  du  bon  plaisir 
et  de  la  bonté  du  créateur. 

TH.  Cette  question  sans  doute  est  incomparable- 
ment  plus  importante  que  la  précédente  ;  mais  j'ose 
vous  dire  Monsieur  que  je  souhaiterois  qu'il  fut 
aussi  aisé  de  toucher  les  ames  pour  les  porter  à 
leur  bien ,  et  de  guérir  les  corps  de  leurs  maladies, 
que  je  crois  qu'il  est  en  notre  pouvoir  de  la  déter- 
miner.  J'espère  que  vous  l'avouerez  au  moine, 
que  je  Te  pois  avancer  sans  cboquer  la  mo- 
destie et  sans  prononcer  en  maitre  au  de- 


faut  de  bonhcs  raisons;  car  outre  que  je  ne  parie 
que  suivant  le  sentiment  Teeu  et  commun,  je  pense 
ó?y  avoir  apportò  une  attention  non  commnne.  Pre>- 
mièrement  je  vous  avoue,  Monsieur,  que  tars  qu'on 
n'a  que  des  Idées  confuses  de  la  pensée  et  de  la 
matière,  comme  fon  en  a  ordinairement,  il  ne 
font  pas  s'étonner  si  on  ne  voit  pas  le  moyen  de 
résoudre  de  tei  les  questions.  Cest  comme  j'ai  re- 
marquéunpeuauparavant,  un'uno  personne,  qui  n'a 
des  Idées  des  angles  d'un  trìangle,  que  de  la  manière 
qu'on  les  a  communetnent  ,  ne  s'avisera  jamais  de 
trouver  qu'ils  sont  toujours  ógaux  à  deux  angles 
dròits.  U  faut  considérer que  la  matière,  prtse 
pour  un  Etre  complet  (c'est  àdire  la  matière 
seconde  opposée  à  la  première,  qui  est  quelqae 
chose  de  purement  passif,  et  par  conséquent  in- 
complet)  n'est  qu'un  amas,  ou  ce  qui  en  résulte,  et 
que  tout  amas  réel  suppose  des  Substances 
simples  ou  des  Unités  réelles  et  quand  on 
considera  encore  ce  qui  est  de  la  nature  de  ces  uni- 
tés réelles,  c'est  à  dire  la  pereeption  et  ses  suites, 
on  est  transféré  pour  ainsi  dire  dans  un  autre  monde, 
c'est  à  dire  dans  le  monde  intelligible  des 
Substances,  au  lieu  qu'auparavant  on  n'a  été 
que  palmi  les  phénomènes  des  sens.  Et  cette 
connoissance  de  l'intérieur  de  la'  matière,  (kit  assez 
voir  de  quoi  elle  est  capable  naturellement,  et  que 
toutes  les  fois  que  Dieu  lui  donnera  des  organes 
propres  à  exprimer  le  raisonnement,  la  Substance 
immatérielle,  qui  raisonne,  ne  manquera  pas  de  lui 
étre  aussi  donnée,  en  verta  de  cette  harmonie,  qui 
est  encore  une  suite  naturelle  des  Substances*  Là, 
matière  ne  sauroit  subsister  sans  Substances  imfna- 
térielles,  c'est  à  dire  sans  les  Unités;  après  quoi  on 
ne  doit  plus  demander,  s'il  est  libre  à  Dieu  de  lui 
en  donner  on  non?  Et  si  ces  Substances  n'avoient 
pas  en.elles  la  eorrespondanoe  ou  lìiarmome,  doni 
je  viens  de  parler,  Dieu  n'agiroit  pas  suivant  l'ordre 
naturel.  Quand  on  parie  tout  simplement  de  don- 
ner, ou  d'accorder  des  puissances c'est iretourner 
aux  facultés  nues  des  éeoles  et  se  figurar  de  pe~ 
tits  Etres  subsistans,  qui  peuvent  entrer  et  sortir 
comme  les  pigeons  d'un  colombier.  Cfest  en  faire 
des  Substances  sans  y  penser.  Les  puissances 
primi  ti  ves  constituent  les  Substances  mèmes-,  et 
les  puissances  déri  vati  ves,  ou  si  vous  voulez,  les 
facultés,  nesontque  des  fa$ons  d'étre,  qu'il  fant 
dériver  des  Substances,  et  on  ne  les  dérive  pas  de 
la  matière  en  tant  quelle  n'est  que  machine,  c'est 
à  dire  en  tant  qu'on  ne  constdère  par  abstractìon 
que  l'Etre  incomplet  de  la  matière  première, 
ou  le  passif  tout  pur.  C'est  de  quoi  je  pense  que 
vous  demeurere*  d'accord,  Monsieur,  qu'il  n'est  pas 
dans  le  pouvoir  d'une  machine  tonte  nue  de  fióre 
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mitre  la  perception,  sensation,  raison.  Il  fant  donc 
qu'elles  aaissent  dequelque  antro  chose  substantielle. 
Ventai*  que  Diea  eti  agisse  autrement  et  donne  aux 
choses  des  aceidens,  qui  ne  sont  pas  des  facons 
cTé  tre  ou  modifeatians  dérivées  des  Substances, 
e^est  recourir  aax  mirades,  et  à  ce  que  Jes  Ecoks 
appelloient  la  puissance  obédientiale,  par 
ime  maniere  d'exakation  aurnaturelle,  comme  lors- 
qao  certains  Théologiens  prótendent  que  1q  feo  de 
Fenfer  bride  les  6mes  séparées;  en  quel  cas  fon 
peut  mènie  douter  si  ce  seroit  le  feo  qui  agiroit,  et 
ai  Dieu  ne  fiaroit  pas  lui  méine  Fenet,  en  agissant 
an  ben  da  feo. 

PH.  Vous  me  surprenez  un  peu  par  vos  óclair- 
ctsaemeas  et  vous  allez  au  devant  de  bien  des  cho- 
ses,  que  j'ailois  vous -dire  sor  les  bornes  de  nos 
eoonoiasanees.  Je  vous  anrois  dit  que  nous  ne 
sommes  pas  dans  nn  Etat  de  vision,  comme 
parfent  les  Tbóologiens;  que  la  foi  et  la  probabilité 
nous  doivent  snffire  sur  plusieurs  choses,  et  parti- 
enuèrement  à  l'égard  de  Fimmatérialité  de 
Fame;  que  toutes  les  grandes  fins  de  la  Morale 
et  de  la  Reiigion  sont  établies  sur  d'assez  bone  fon- 
dsmens  sans  le  secours  des  preuves  de  cette  imma- 
iérialité,  tirées  de  la  Fhilosophie;  et  qu'il  est.  é vi- 
etati qae  celai  qui  a  commencé  à  nous  faire  subsister 
ki  comme  des  Etres  sensibles  et  intelligens,  et  qui 
nous  a  conservés  plnsieurs  années  dans  cet  état, 
pesi  et  veut  nous  faire  jouir  encore  cTun  pardi  état 
de  sensibihté  dans  l'autre  vie  et  nous  y  rendre 
capabtos  de  recevoir  la  rétribution,  quii  a  déstinée 
aux  bommes  seloa  quils  se  seront  conduits  dans 
eette  vie;  enfin  qu'on  peut  juger  par  là  que  la  nó- 
ceSsité  de  se  dótehniner  pour  et  contro  Fimmaté- 
rialité de  fàme,  n'est  pas  si  grande  que  des  gens 
trop  passioanós  pour  leurs  propres  sentimena  ont 
venia  le  persuader.  «Tallois  vous  dire  tout  cela, 
et  encore  cTavantage  dans  ce  sens,  mais  je  vois 
maintenant,  combien  ilestdifférentdedire  que  nous 
sommes  sensibfesjpensans  et  immortels  naturellement, 
et  que  nous  ne  le  sommes  que  par  mira  eie.  (Test  un 
miracle  en  effet  que  jereconnoisqu  il  fandra  admettre 
ai  Fàme  n'est  point  immatérielle:  mais  cette  opinion 
dn  miracle,  outre  quelle  est  sans  fondemeat  ne  fera 
pas  un  aasez  bon  effet  dans  F  esprit  de  bien  des  gens. 
Je  vois  bien  ausai,  que  de  la  manière,  que  vous 
prenez  la  chose,  on  peut  se  déterminer  raisonnable- 
ment  sur  la  question  présente,  sans  avoir  besoin 
d'alter  jouir  de  Fétat  de  la  vision  et  de  se  trou- 
ver  dans  la  compagnie  de  oes  génies  supérieurs,  qui 
pénètrent  bien  avant  dans  la  constitution  intérieure 
des  choses,  et  dont  la  vne  vive  et  percante  et  le 
vaste  champ  de  connoissancc  nous  peut  faire  ima- 
giner  par  conjectnre  de  quel  bonheur  ila  doivent 
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jouir.  J^avois  era  qtfil  étoit  tout  à  fai*  an  deasus 
de  notre  connoissance  «d'allier  la  sensation  aree 
-une  madóre  étendue,  et  fexistenee  avee  une  chose, 
«qui  n'ait  absolument  point  d'étendue.»  Cest  pour- 
quoi  je  m'étois  persuade  que  ceux,  qui  prenoient 
parti  ici,  suivoient  la  méthode  déraisonnable  de 
certaines  personnes,  qui  voyant  que  des  choses,  con- 
sidérés  cFun  certain  còté,  sont  incomprébensibles, 
se  jettent  téte  baissée  dans  le  parti  opposée,  quoi- 
qu'il  ne  soit  pas  moins  inintelligible  ;  ce  qui  venok 
à  mon  avis  de  ce  que  les  uns  ayant  Fesprìt  trop 
enfoncé  pour  ainsi  dire  dans  la  matière,  ne  sauroi- 
ent  accorder  ancone  existence  à  ce  qui  n'est  pas 
matèrie!  ;  et  les  atttres  ne  tronvant  point  que  la 
pensée  soit  renfermée  dans  les  facultés  naturelles 
de  la  matière,  en  concluoient  que  Dieu  mème  ne 
pouvoit  donner  la  vie  et  la  perception  à  une  sub- 
stance solide  sans  y  mettre  quelque  Substance 
immatérielle,  au  lieu  que  je  vois  maintenant, 
que  sii  le  faisok,  ce  seroit  par  miracle,  et  que  cette 
incompréhensibilité  de  Funion  de  Fame  et  du  corps 
onde  ì'alliance  de  la  sensation  avec  la  ma- 
tière semble  cesser  par  votre  Hypothèse  de 
Faccord  préétabli  entro  des  substances  difte- 
rentes. 

TH.  En  effet  il  n'y  a  rien  d'inintelligible  dans 
cetteHypotèse  nouvelle  puisqu  elle  n'attribue  à  Fame 
et  aux  corps  que  des  modifications,  que  nous  expé- 
rimentons  en  nous  et  en  eux;  et  quelle  les  établit 
seulement  plus  réglées  et  plus  liées  qu'on  n'a  era 
jusqu'ici.  La  difterite,  qui  reste,  n'est  que  par 
rapport  à  ceux,  qui  veulent  imaginer  ce  qui  n'est 
qu'  i  n  t  e  1 1  i  b  1  e ,  cornine  s'ils  vouloient  voir  les  song, 
ou  éoouter  les  couleurs;  et  ce  sont  ces  gens  là  qui 
refusent  Fexistence  à  tout  ce  qui  n'est 
point  étendu,  ce  qui  les  obligera  de  la  refuser 
à  Dieu  lui  mème,  c'est  à  dire  de  renoncer  aux  cau- 
ses  et  aux  raisons  des  ehangemens  et  de  tels  chan- 
gemens:  ces  raisons  ne  pouvant  venir  de  Fétendue 
et  des  natures  purement  passives,  et  pas  mème  en- 
tièrement  des  natures  actives  particulières  et  infé- 
rieures  sans  Facte  pur  et  universel  de  la  suprème 
substance. 

PH.  11  me  reste  une  objeotion  au  sujetdes  cho- 
ses, dont  la  matière  est  susceptible  naturellement. 
Le  corps,  autant  que  nous  póuvons  le  concevoir, 
n  est  capable  quo  de  frapper  et  d'affecter  un  corps, 
et  le  monvement  ne  peut  produire  autre  chose  que 
du  mouvement:  de  sorte  que  lorsque  nous  conve- 
nons  que  le  corps  produit  le  plaisir  ou  la  doukur, 
ou  bien  l'Idée  d'une  couleur  ou  d'un  son,  il  semble 
que  nous  sommes  obligés  òVabandonner  notre  raison, 
et  d'aller  au  de  là  de  nos  propres  Idées,  et  d'attri- 
bucr  cette  production  ausoni  bon  plaisir  de  notre 
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créateur.  Quelle  raison  aurons  nous  donc  de  con-  1 
dure,  qu'il  a'en  soit  de  mème  de  la  perception  dans 
la  matière?  je  vois  à  peu  près  ce  qu'on  y  peut  ré- 
pondre,  et  quoique  vous  en  ayex  déja  dit  quelque 
choee  plus  d'une  fbis,  je  vous  entends  mieux  à  pre- 
senta Monsieur,  que  je  n'avois  faìt  Cependant  je 
semi  bieu  aise  d'entendre  encore  ce  que  vous  y  ré- 
pondrez  dans  eette  occasion  importante. 

TH.  Vous  jugez  bien,  Monsieur,  que  je  dirai 
que  la  matière  ne  sauroit  produire  du  plaisir,  de  la 
douleur,  ou  du  sentiment  en  nous.  Cest  Fame  qui 
se  les  produit  elle  mème,  conformément  à  ce  qui 
se  passe  dans  la  matière.  Et  quelques  habiles  gens 
panni  les  modernes  commencent  à  se  déclarer  qu'ils 
n'entendeut  les  causes  occasionnelles  que  comme 
moi.  Or  cela  étant  pose,  il  n'arrivo  rien  d'inintell»* 
gible,  excepté  que  nous  ne  saurions  démèler  tout 
ce  qui  entre  dans  nos  perceptioas  conrases,  qui 
tieunent  mème  de  F infini,  et  qui  sontdes  expressions 
du  détail  de  ce  qui  arrive  dans  les  corps:  Et  quant 
au  bon  plaisir  du  créateur,  il  faut  dire  qu'il  est 
règie*  selon  les  natures  des  choses,  en  sorte  qu'il  n'y 
produit  et  conserve  que  ce  qui  leur  convient  et  qui 
se  peut  expliquer  par  leurs  natures  au  molns  en 
general;  car  le  détail  nous  passe  souvent,  autant 
que  le  soin  et  le  pouvoir  de  ranger  les  grains  d'une 
montagne  de  sable  selon  1  ordre  des  figures,  quoi- 
qu'il  n'y  ait  rien  là  de  difficile  à  entendre  que  la 
multitnde.  Autrement  si  cette  connoissance  nous 
passoit  en  elle  mème,  et  si  nous  ne  pouvions  pas 
mème  coneevoir  la  raison  des  rapports  de  PAme  et 
du  corps  en  général,  enfin  si  Dieu  donnoìt  aux 
choses  des  puissances  accidentelles  dé- 
tachées  de  leurs  natures,  et  par  conséquent 
élòignées  de  la  raison  en  général,  ce  seroit  une 
porte  de  derrière  pour  rappeller  les  quali  tés  trop 
occulte s,  qu'aucun  esprit  ne  peut  entendre,  et  ces 
petits  lutins  de  facultés  incapables  de  raisons, 

•  Et  qukquid  scbola  finxit  otiosa  : 
Lutins  secourables,  qui  viennent  paroltre  comme 
les  Dieux  de  Tbéatre,  ou  comme  les  Fées  de  l'Ama- 
dis,  et  qui  feront  au  besoin  tout  ce  que  voudra  un 
Philosophe,  sans  facon  et  sans  outils.  Mais  d'en 
attribuer  l'origine  au  bon  plaisir  de  Dieu,  c'est  ce 
qui  ne  paroit  pas  trop  convenable  à  celui  qui  est  la 
suprème  raison,  chez  qui  tout  est  régló,  tout  est  lié. 
Ce  bon  plaisir  ne  seroit  pas  mème  bon,  ni  plai- 
sir, s'il  n'y  avoit  un  parallélisme  perpétuel  entre 
la  puissance,  et  la  sagesse  de  Dieu. 

§.  8.  PH.  Notre  connoissance  de  Pidentité 
et  de  la  di  versi  té,  va  ausei  loin  que  nos  idées, 
mais  celle  de  la  liaison  de  nos  idées  (§.  9. 10.)  par 
rapport  à  leur  coéxistence  dans  un  mème  sujet 
est  très  imparfaite  et  presque  nulle  (§.  11.)  sur 
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tout  à  l'égard  des  quahaés  seoondes  comme  oca* 
leurs,  sona,  et  gouts  (§.  12.)  parceque  nous  ne  sa* 
vous  pas  leur  connexion  avec  fesqualités  preapò- 
res,  c'est  à  dire  (§.  13.)  eomtneat  eiles  dépendent 
de  la  grandeur  de  la  figure  oudumouvement  (§.  15.). 
Nous  savons  un  Ipeu  d'avantage  de  l'iocompatibdké 
de  ces  qtialités  seoondes;  car  un  sujet  ne  peut  aveir 
deux  couleurs  par  esempla  en  mème  tea»  et  lors» 
qu'il  semble  quon  les  voit  dm»  une  opale,  ou  dans 
une  infusioo  du  lignum  nephrititnm,  c'est 
dans  les  différentes  parties  de  i\>hjet  <§.  la).  U 
en  est  de  mème  des  puissances  actives  et  passives 
des  corps.  Nos  recherches  en  cette  occasion  otorrea* 
dépendre  de  l'expenence. 

TH.  Les  Idées  des  qaalitós  sensibles  sont  con- 
fuses,  et  les  puissances,  qui  les  doivent  produire) 
ne  foumissent  ausa  par  eooséquent  que  des  Idées 
ou  il  entre  du  confus:  ainsi  on  ne  sauroit  connoto* 
les  liaison*  de  ces  Idées  autrement  que  par  l'expo* 
rienee  qu'autant  qu'on  les  réduit  à  dea  Idées  distino- 
tes,  qui  les  aceompagnent,  comme  on  a  fiat  (par 
exemple)  à  l'égard  des  couleurs  de  l'are- en  del  et 
des  prismes.  Et  cette  métbode  donne  quelque  coni* 
meacement  d'Analyse,  qui  est  de  grand  usage  dans 
la  Physique;  et  en  la  poursuivant  je  ne  doute  point 
que  la  Moderine  ne  se  trouve  plus  avaacee  eonsidé* 
rablement  avec  le  tems,  sor  tout  si  le  public  s'y 
intéresse  un  peu  mieux  que  jusquici. 

§.18.  PH.  Pour  ce  qui  est  de  la  connoissaace 
des  rapporta,  c'est  le  plus  vaste  oaamp  de  nos  coa- 
noissancos  et  il  est  difficile  de  dóterfmner  josqu'oa 
il  peut  s'étendre.  Les  progrès  dépendent  de  la  sa* 
gacité  à  trouver  des  Idées  moyennes.  Geux  qui 
ignorent  l'Algebre  ne  sauroient  se  figurar  les 
choses  étonnantes,  qu'on  peut  ferire  en  ce  gente  par 
le  moyen  de  cette  science.  Et  je  ne  vois  pas  quii 
soit  facile  de  determinar  quels  nouveaux  moyeas  de 
perfectionner  les  autres  parties  de  nos  coonoissan- 
ces  peuvent  étre  encore  inventées  par  un  esprit  pé- 
netrant  An  moins  les  Idées,  qui  regardeat  la 
quantité,  ne  sout  pas  les  seules  eapables  de  démon* 
stration ;  il  y  en  a  p*  autres  qui  sont  peut-ètre  la 
plus  importante  partie  de  nos  contempla* 
tions,  dont  on  pourroit  déduire  dea  connoissances 
certaines,  si  les  viees,  les  passions  et  les  intéra* 
dominans  ne  s'opposoient  directement  à  l'exéoution 
d'une  telle  entreprise. 

TH.  Il  n'y  a  rien  de  si  vrai  que  ce  que  vous 
dites  ici  Monsieur.  Qu'y  a  t- il  de  plus  importante 
supposé  qu'il  soit  vrai,  que  ce  que  je  croisque  nous 
avons  déterminé  sor  la  nature  des  substances,  sur 
les  unités  et  les  multitudes,  sur  l'identité  et  la  di* 
versité,  sur  la  constitution  des  individua,  sur  l'im- 
poesibilité  du  vide  et  des  atomes,  sur  l'origine  de  la 
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cobéaoa,  sur  la  loi  de  la  eontinuhé,  et  sor  les  an- 
tres  ioix  de  la  mature;  mais  prineipalement  sor 
Pharmeaie  des  choses,  l'iminatérialité  des  àmes, 
l'union  de  Pànie  et  da  corps,  la  conservation  des 
émes,  et  nènie  de  l'animai,  audela  de  la  mort.  Et 
il  n*y  a  rien  en  teot  cela,  que  je  ne  croie  démon* 
tré  oa  démostrabie. 

PIL  11  est  vnd  qne  votre  hypothèse  parott 
exti-èmenent  liée  et  d'une  grande  simplkìté:  tu 
faabiie  nonne  qui  Favonlu  réfnter  en  France  avene 
pobfiquement  d'en  avoir  été  frappé.  Et  c'est  une 
sunphcité  extrèmement  feconde  à  ee  qne  je  vola, 
il  aera  ben  de  mettre  eette  doctrine  de  phs  en  plus 
dans  soli  jour.  Maia  en  partant  des  choses,  qui 
nous  importent  le  plus,  j'ai  pensé  à  la  Me* 
rate,  dont  j'avoue  que  votre  Métàpbysnqne  donne 
des  fondemens  merveiUeux:  mais  sans-  creuser  ai 
avant,  ette  en  a  d^assez  formes,  qaoiqu'ils  ne  s'éten- 
dent  peut-étre  pas  si  loin,  (eomme  je  ne  souvieas 
qne  voas  l'avez  remarqué)  lorsqu'une  Thóologie  na- 
turelfe,  telle  qne  la  vòtre,  n'en  est  pas  la  base.  Ce- 
pendaut  la  senle  eonsidóration  des  biens  de  cotte 
vie  eert  déjk  à  établir  des  conséquences  importantes 
pour  régler  les  soeiétés  bomames.  On  peot  jnger 
da  jaste  et  de  Finjuste  aassi  mcontestablement  qne 
dans  les  Mathématiques;  par  exemple  cette  propo- 
aition;  il  ne  sauroit  y  avoir  de  l'injustice 
on  il  n'y  a  point  de  propriété,  est  anssi  cer- 
taine  qu'ancuoe  àVknonstration,  qni  soit  dans  Ea- 
elide;  la  propriété  étant  le  droit  à  une  eertaìne 
chose,  et  l'injustice  la  violation  d'un  droit.  D 
en  est  de  mèmede  eette  proposition:  Nnl  gou- 
vernement  Raccordo nneabsolne  liberti 
Càr  le  gouvernement  est  un  étabissement  de 
certaines  loix,  dont  il  exige  l'exécution.  Et  la  li- 
berté  absolne  est  la  puissance,  qne  chaeun  a  de 
fióre  toat  ce.  qui  lui  plak. 

TH.  Qn  se  sert  dn  mot  de  propriété  un  pen 
antrement  pour  Fordinaire,  car  on  entend  un  droit 
de  l'un  sur  la  chose,  avec  l'exclusion  du  droit  d'un 
antre.  Ainsi  s'il  n'y  avoit  point  de  propriété,  eomme 
si  tont  étoit  commini,  il  ponrroit  y  avoir  de  l'inju- 
stke  nóanmoins.  11  faut  anssi  qne  dans  la  définition 
de  la  propriété,  par  chose  vous  entendez  enoora 
action;  car  antrement,  quand  il  n'y  auroit  point  de 
droit  sur  les  choses,  ce  seroit  toujours  une  injustìee 
d1empòcher  les  hommes  d'agir  où  ila  en  ont  besom. 
Mais  suivant  cette  explkation  il  est  impossible  quìi 
n'y  alt  point  de  propriété.  Pour  ce  qui  est  de  la 
proposition  de  la  rincompaabiKté  du  gouvernement 
avec  la  liberté  absolue,  eMe  est  du  nombre  des  co- 
roDaires,  c'est  à  dire  des  propositions,  quìi  suffit 
de  fióre  ranarquer.  Il  y  en  a  en  Jurisprudence,  qui 
•front  plus  compoeées,  eomme  par  exemple,  touchant 


ee  qu'on,  appele  jus  accrescendo  touchant  les 
concMtions,  et  plusieurs  antres  matìères-,  et  {e  l'ai 
fait  voir  en  pubfiant  dans  ma  jeunesse  des  Thèses 
sur  les  conditions,  où  j'en  démontrai  quelques 
unes.  Et  si  j'en  avois  le  loisir,  j'y  retoucfcerois, 

PH.  Ce  seroit  taire  plaSsir  aux  curieux,  et  ser* 
viroit  à  prevenir  quelqu'un  qui  pourroit  les  fióre 
réimprkner  sans  étre  retouchées. 

TH.  (?est  ce  qui  est  arrivò à  mon  AridesCom* 
binaisons,  eomme  je  m'en  suis  déja  platot  C'étoh 
,un  fruit  de  ma  première  adoleseence,  et  cepeodaat 
en  le  réimprima  longtems  apres  sans  me  consultar 
et  sans  marquer  mème  que  cyétoit  une  seconde  òdi* 
tion,  ce  qui  fit  croi  re  à  quelques  una  k  mon  préju- 
dice,  que  j'étois  capabie  de  pubtier  une  telle  pièce 
dans  un  àge  avancé;  car  quoiqu'il  y  ah  des  pensées 
de  quelque  conséquence,  que  j'approave  encore,  fl 
y  en  avoit  pourtant  anssi,  qui  ne  poovoieot  con* 
venir  qu'à  un  jeune  étudiant 

§.  19.  PH.  Je  trouve  que  les  figures  sont  un 
grand  remède  à  fincerutude  des  mota,  et  e'est  ee 
qui  ne  peut  point  avoir  lieu  dans  les  idées  morale** 
De  plus  les  idées  de  morale  sont  plus  cetnpasées 
qne  les  figures,  qu'on  coasidère  ordinanrement  dans 
fes  Mathématiquea;  ainsi  l'esprit  a  de  la  peineà  re* 
tenir  les  combinaisons  précises  de  ce  qui  entro  dans 
les  Idées  morales,  d'une  manière  aussi  pariaitequ'ii 
seroit  nécessaire1  lorsqu'il  font  de  longueso^diietions. 
Et  si  dans  r Arithmétique  en  ne  désfgnoit  les  difteV 
rens  postas  par  des  marques,  dont  la  stgnifieation 
précise  soit  eonnue,  et  qui  restent  et  demeurent  en 
vue,  il  seroit  presque  impossible  de  fake  de  panda 
comptes  (§.  20.).  Las  déteìtiona  donnent  qnelque 
remède  pourvu  qu'on  les  emploie  coratamment  dans 
la  morale.  Et  du  reste  il  n'eàt  pas  aisé  de  prévonr 
quelles  méthodes  peuvent  étre  auggérées  pur  PAI* 
gèbre  ou  par  quelque  autre  moyea  de  cette  nature; 
pour  écarter  les  autres  difficuhés. 

TH.  Feu  M.  Erhard  Weigel,  Mathématicien 
de  Jena  en  Thuringe,  inventa  ingénieusement  des 
figures,  qui  représentoient  des  choses  morales.  Et 
lorsque  leu  M.  Samuel  de  Pufiendorff,  qui  étoit  son 
disciple,  publia  aes  Elémeas  de  la  jurisprudeaee  uni? 
verselle  assez  conformes  aux  pensées  de  M.  Weige* 
lius,  on  y  ajouta  dans  l'Edition  de  Jena  la  sphère 
mora  le  de  ce  Mathématicien.  Mais  ces  figures  sont 
une  manière  d'Allégorie  a  peu  près  eomme  la  Table 
de  Oebes,  quoique  moins  popalaire  et  servent  pio- 
tòt  à  la  mémoire  pour  retenir  et  ranger  les  idées, 
qu'au  jugemant,  pour  acquerir  des  connoisances  de- 
monstratives.  EUes  ne  laissent  pas  d'avoir  leur  usage 
pour  éveiller  Tesprit.  Les  Figures  Géométriques  pa* 
roissent  plus  sùnples  que  les  choses  morales }  mais 
elica  ne  le  sont  pas,  paroeque  le  centina  enveloppe 
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r infinì,  d\m  il  faut  choisir.  Par  exemple,  pour  Coo- 
per un  Trìangle  en  4  partiee  ógales  par  deux  droites 
perpendieulaìres  entre  elles,  c'esfc  une  question  qui 
paroit  simple  et  qui  est  assez  difficile.  Il  n'en  est 
pas  de  mòme  dans  les  questione  de  morale,  loro- 
quelles  sont  d&enmnables  par  la  seule  raison.  Au 
reste  ce  n'est  pas  le  lieu  ici  de  parler  de  profe^ 
rendis  scientiae  demonstrandi  pomoeriis, 
et  de  proposer  les  vrais  moyens  d'étendre  Part  de 
démontrer  au  delà  de  ses  anciennes  limites,  qui  ont 
été  presque  les  mèmes  jusqu'ici  quo  ceni  du  pays, 
Mathématìque.  «Tespère  si  Dieu  ine  donne  le  tema 
qu'il  faut  pour  cela,  d'en  fair  voir  quelqoe  essai  un 
jour,  en  mettant  ces  moyens  en  usage  effectivement, 
sans  me  borner  aux  préceptes. 

PH.  Si  vous  executez  ce  dessein,  Monskor,  et 
comme  il  font,  vous  obligerez  infiniment  les  Phi- 
lalèthes  ooqime  moi,  cest  à  dire  ceux  qui  dési- 
rent  sincèrement  de  connoitre  la  vérité.  Et  elle  est 
agréable  naturellement  aux  esprits  et  il  ny  a  rien 
de  si  difforme,  et  de  si  incompatible  avec  Fenten- 
tendement  quo  le  raensonge.  Gependant  il  ne  faut 
pas  espérer  qtfon  ©'applique  beaucoup  à  ces  décou- 
vertes,  tandis  que  le  desir  et  restime  des  richesses 
ou  de  la  puissance  porterà  les  horaraes  à  épouser 
les  opinions  autorisées  par  la  mode ,  et  à  ehercher 
en  suite  des  argumens,  ou  pour  les  faire  passer  pour 
bonnes,  ou  pour  les  fardre  et  couvrir  leur  diffor- 
mité.  Et  pendant  que  les  difterens  partis  font  re* 
cevoir  leurs  opinions  à  tous  ceux,quI>ils  peu  venta  voir 
en  leur  puissance,  sans  examiner  si  elles  sont  fausses 
ou  véritables,  quelle  nouvelle  lumière  peut  on  espé- 
rer dans  les  sciences,  qui  appartiennent  à  la  morale? 
Cotte  partìe  du  genre  humain,  qui  est  sous  le  joug, 
devrott  attendre  au  lieu  de  cela  dans  la  plupart  des 
lieox  du  monde,  des  ténèbres  aussi  épaieses  que 
celles  d^Egypte,  sì  la  lumière  du  Seigneur  ne  se  trou- 
voit  pas  elle  mème  présente  à  l'esprit  des  hommes, 
lumière  sacrée  que  tout  le  pouvoir  humain  ne  sau- 
roit  étesndre  entiòrement. 

T  H.  Je  ne  désespère  point  que  dans  un  tems 
óu  dans  un  pays  plus  tranquille  les  hommes  ne  se 
mettent  plus  à  la  raison  qu'ils  n'ont  fiait.  Car  en 
effet  0  ne  faut  désespérer  de  rien$  et  je  crois  que 
de  grands  changeinens  en  mal  et  en  bien  sont  réser- 
vés  au  genre  humain,  mais  plus  en  bien  enfin  qu'en 
mal.   Supposons  qu'on  voie  un  jour  quelque  grand 
Prinoe,  qui  corame  les  anciens  Rois  d'Assyrio  ou 
d'Egypte,  ou  comme  un  autre  Salomon  règne  long- 
tems  dans  une  paix  profonde,  et  que  ce  Prinoe, 
aimant  la  vertu  et  la  vérité  et  doué  d'un  esprit  grand  I 
et  solide,  se  mette  en  tète  de  rendre  les  hommes  I 
plus  heureux  et  plus  acoommodans  entr'eux,  et  plus  ' 
ptrissaas  sur  la  nature:  quelles  merveilles  ne  fera-t-il 


pas  en  peu  d'annéesl  Car  il  est  sur  <ra!en  ce  cas 
on  feroit  plus  en  dix  ans,  quV»  ne  feroit  en  cent 
ou  peut -ét re  en  mille,  en  laissant  aller  les  eboses 
leur  train  ordinaire.  Mais  sani  cela,  si  le  ohemin 
étoit  ouvert  une  bornie  foìs,  bien  des  gens  y  enére- 
rotent  comme  chez  ks  Géomètm,  quand  ce  ne  se- 
roit  que  pour  leur  plaisir,  et  pour  acquéfir  de  k 
gioire.  Le  Public  mieux  poHoé  se  tornerà  un  Jour 
plus  qu'il  n'a  fait  juaqu'kt  à  ravanoanent  de  la  Mó- 
deoine  $  on  dannerà  par  mas  les  pays  des  Uistoires 
natoeUes  comme  des  Almanaes  on  comme  des  Mer- 
cures  galans  ;  on  ne  laissera  auoune  nonne  observa- 
tion  sans  èrre  enrégistrec;  on  aidera  ceux  quiVy 
apptiqueront;  on  perfectionnera  l'art  de  taire  de 
teUes  observations,  et  enoore  celai  de  les  employer 
pour  établir  des  Aphorismes.  Il  y  aura  un  tems  ou 
le  nombre  des  bons  Médecins  etani  devena  plus 
grand  et  le  nombre  des  gens  de  certames  professione, 
dont  on  aura  moins  besoin  alors,  étant  diminaé  à 
proportion ,  le  public  sera  en  état  de  donner  pto 
òTencouragement  à  la  recherche  de  la  nature;  et  sor 
tout  à  Favancement  de  la  Médeeine^  et  alors  cotte 
science  importante  sera  bien  tòt  portóe  fort  au  delà 
de  son  próseat  état  et  croitra  à  vue  d'oeil.  Je  crois 
en  effet  que  eette  partie  de  la  police  devroit  ètra 
Tobjetdes  plus  grands  soins  de  ceux  qui  gouvernent, 
après  celui  de  la  vertu,  et  qu'un  des  plus  grands 
fruits  de  la  bonne  morale  ou  pol&que  sera  de  nous 
amener  une  meilleure  médecine,  quand  les  hommes 
oommenceront  à  ètre  plus  sages  qu'ils  ne  sont,  et 
quand  les  grands  auront  appris  de  mieux  employer 
leur  richesses  et  leur  puissance  pouf  letor  propre 
bonheur. 

§.  21.  PH.  Pour  ce  qui  est  de  la oonnoissance 
de  l'existence  réelle  (qui  est  la  4.  sorte  ttes 
connoissances)  il  faut  dice  que  nous  avena  une 
oonnoissance  intuitive  de  notre  Existence, 
une  démonstrative  de  eelle  de  Dieu,  et  une 
sensitive  des  autres  choses.  Et  nous  en  par- 
lerons  amplement  dans  la  suite. 

TH.  On  ne  sauroit  rien  dire  de  plus  juste. 

§.22.  PH.  Maintenant  ayant  parlé de  la  oon- 
noissance, il  pamìt  à  propos  que  pour  mieux  dé- 
couvrir  Pétat  présent  de  notre  esprit,  nous  en  con- 
sidérions  un  peu  le  coté  obscur,  et  preaions  con- 
noissance  de  notre  ignorance;  car  elle  est  in- 
finiment plus  grande  que  notre  coonoissance.  Voici 
ks  causes  de  cette  ignorante.  Cest  1  )  que  nous 
manquons  dHdées;  2)  que  nous  ne  saurìons  déceu- 
vrir  la  connexion  entre  les  idées  que  nous  avoas; 
3)  que  nous  negligeons  de  les  suivre  et  de  ks  exa- 
miner exactement.  §.  23.  Quant  a«  défaut  des 
idees,  nous  n'avons  d'idées  simples  que  celles  q*i 
nous  viennent  des  sens  internes  ou  externes.  Ainai 
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à  Fégard  d'une  infinité  de  créatures  de  Funivers  et  i 
de  tears  qaalités  noas  sommes  comme  les  aveugles 
par  rapport  aax  coukurs,  rf&yant  pas  mème  les  fa- 
cultés,  qu'il  faodroit,  pour  les  connoitre;  et  selon 
toates  les  àpparenees  Ibernine  tient  le  dernier  rang 
partili  tous>les  ètre*  mtellsctuels. 

TH.:  Je  ne  sads  sHl  n'y  en  a  pas  aossi  aa  des- 
sos  de  non.  Poarqaoi  voadrions  no»  noas  dégra- 
der  sai»  nécessité*  pent-ótre  tenoos  noas  aa  rang 
assez  booorable  parmi  les  animaox  rsisonnables; 
car  des  génies  sapérieurs  poorroient  avoir  dea  corpe 
d'une  autre  facon,  de  sorte  qae  le  nom  d'animai 
poorroit  ne  leor  point  convenir.  On  ne  saaroit 
dire  si  notre  soleil  panni  le  grand  nombre  d'autres 
en  a  plus  au  dsssos  qu'au  dessous  de  lai ,  et  nous 
sommes  bien  placées  dans  son  sy  stóme:  car  la  terre 
tient  le  milieu  entre  les  planètes  et  sa  distance  pa- 
roìt  bien  choisie  pour  un  animai  conteinplatif ,  qui 
la  devoit  habiter.  D'ailleurs  noas  avons  incompa- 
rablement  plus  de  sujet  de  noas  louer  que  de  noas 
plaindre  de  notre  sort,  la  plupart  de  nos  maux  de- 
vant  étre  imputés  à  notre  fonte.  Et  sur  tout  noas 
aarions  grand  tort  de  nous  plaindre  des  défauts  de 
notre  connoissance,  puisque  nous  nous  servons  si 
peu  de  celles,  que  la  nature  charitahle  nous  présente. 

§.  24.  PH.  U  est  vroi  cependant  que  Fextoéme 
distance  de  presque  toates  les  parties  du  monde,  qui 
sont  exposées  à  notre  vue,  les  derobe  à  notre  con- 
noissance, et  apparetntnent  le  monde  visible  n'est 
qu'one  petite  parti*  de  cet  immense  univers.  Nous 
sommes  renfcrmés  dans  un  petit  coin  de  Fespace; 
c'est  à  dire  dans  le  system©  de  notre  soleil,  et  ce- 
pendant nous  ne  savons  pas  mème  ee  qui  se  passe 
dans  les  autres  planètes,  qui  toument  à  Fentoar  de 
hrì  aassl  bien  qae  notre  boule.  §.  25.  Ges  connois- 
sance© noas  échappeat  k  cause  de  la  grandeur  et  de 
Fétoignement,  mais  d'autres  corps  nous  sont  cachés 
à  cause  de  letìr  peti  tesse,  et  ce  sont  ceux,  qu'il  noas 
importerei  t  le  plas  de  connoitre;  car  de  lenr  con- 
texture  nous  pourrions  inlerer  les  osages  et  opéra- 
tions  de  oeux  qui  sont  visibles,  et  savoir  poorquoi 
hi  rhubarbe  porge,  la  cigue  tue,  et  Fopium  rait  dor- 
mir. Ainsi  §.  26.  quelqne  loin  que  Findustrie  hn* 
inaine  poìsse  porter  la  Philosophie  expérimentale  sur 
les  cèosee  physiques,  je  sois  tenté  de  croire  que  nona 
ne  pourrons  jamais  parvenir  sur  oes  matières  à  une 
eonnoissance  scientifique. 

TH.  Je  crois  bien  qae  nous  n'irons  jamais  aassl 
loin,  quHl  seroit  à  sounaiter  5  cependant  il  me  semole 
qa'on  fera  quelques  progrès  considérables  avec  le 
tema  dans  Fexplication  de  qoeìques  phénòraènes, 
pareeqae  le  grand  nombre  des  expériences,  que  noas 
sommes  à  portée  de  faire,  nous  peut  fournir  des 
data  plus  que  suffisans,  de  sorte  qu'il  manque  seu- 
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i  lement  Fart  de  les  etnployer,  dont  je  ne  déstspòre 
poiwt  qtfon  pbussera  les  petits  commencemens  de- 
ptris  que  l'analyse  infinitesimale  noas  & 
donne  le  moyen  d'allier  la  Géométrìe  aree  la  Phy- 
sique  et  que  la  Dynamique  nous a fourni  les  Mx 
géaérates  de  la  nature. 

§.  27.  PH.  Les  esprits  sont  encore  plus  éloig- 
nes  de  notre  connoissanee;  nous  ne  saurions  noas 
former  aacune  idée  de  tears  différens  ordres,  et  ce- 
pendant le  monde  intellectuel  f st certainement 
pk»  grand  et  plus  beau  que  le  monde  matérieL 

TH.  Ces  mondes  sont  toojours  padakement  pa- 
rallèles  quant  aux  causes  efficientesj  mais  non  pas 
qoant  aax  froates.  Car  à  mssure  que  les  esprits 
dooùnent  dans  la  matière  ils  y  produisent  des  or- 
dormanees  nierveilleuses.  Gela  parott  par  tes  chun- 
getnens,  qae  les  bommes  ont  faits,  pour  embellir  la 
surface  de  la  terre,  comme  de  petksdieux,  qui  imi- 
tent  le  grand  Architeote  de  Funivers,  quokjoe  ce  ne 
soH  qae  par  Femploi  des  corps  et  de  teurs  loix. 
Que  ne  peut-on  pas  conjectarer  de  eette  immense 
maltitade  des  Esprits  qui  noas  passent?  Et  comme 
les  Esprits  forment  toos  ensemble  une*  espèee  cFEtat 
sous  Diea,  dont  le  gouvernement  est  parfoit,  nona 
sommes  bien  éloignés  de  comprendre  le  system*  de 
ce  monde  intelHgible  et  de  conceveir  les  peines  et 
les  réoompenses,  qui  y  sont  préparees  à  ceox,  qui 
les  méritent  sai  vant  la  plus  exacte  raison,  et  de  noas 
figurar  ce  qu'ancun  oeU  n'a  va,  ni  ancone  orefiHe  n'a 
entendue,  et  qni  tfest  jamais  entré  dans  le  eoeor 
de  Ihomme.  Cependant  tout  cela  fait  connoitre  qae 
noas  avons  tontes  les  idées  distinctes  quHl  font  pour 
connoitre  les  corps  et  les  esprits,  mais  non  pas  le 
détail  suffisant  des  faits,  ni  des  sena  assez  penetrane 
poor  démèler  les  idées  ceofoses,  oa  assez  éfendue 
pour  les  appercevoir  toutcs. 

§.  28.  PH.  Quant  à  la  connexion,  dont  la 
connaissance  noas  manque  dans  les  idées  qae  noas 
avons,  j'alloi*  vous  dire  que  les  aflections  méeani* 
qoes  des  corps  n'ont  ancune  liaison  avec  les  idées 
des  conleurB ,  des  sons,  des  odeurs,  et  dee  gonts, 
de  plaisir  et  de  doaleur;  et  que  letìr  connexion  ne 
dépeud  que  du  bon  plaisir  et  de  la  volouté  arbi- 
traire  de  Dieu.  Mais  je  me  souviens  qne  voos  ju> 
gea,  quMi  y  a  une  parfaJte  correspondanoe, 
quoiqoe  ce  ne  soit  pas  toojours  une  ressem- 
blanee,  entière.  Cependant  voos  reconnoissez 
que  le  trop  grand  détail  des  petites  choses,  qni  y 
entrent,  noas  empéehe  de  déìnéler  ce  qui  est  ca- 
ché,  quoique  voos  esperez  encore  qae  nous  y  ap- 
procherons  beancoop;  et  qu' ainsi  voos  ne  voudriez 
pas  qu  on  dise  avec  mon  illustre  auteur  §.  29.  que 
c'est  perdre  sa  peine  qae  de  s'engager 
dans  une  telle  recherche,  de  penr  que  catte 
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eróyance  ne  fesse  da  tort  à  Faocroissement  de  la 
sciente.  Je  voas  aarois  parlé  anssi  de  la  difficuKé, 
qu'on  a  eoe  jusqo'ici  d'expMquer  la  connexion,  quii 
y  a  entro  Fàme  et  le  corpe,  pokquon  ne  sauroit 
coneevoir  qu'une  pensée  produke  un  mouvement 
dans  le  corps,  ni  qtfun  moovement  produise  une 
pensée  dans  Fesprit.  Mais  depuk  que  je  congois 
votre  hypothèse  de  Fharmonk  préétabKe,  eette  dif- 
ficoltò dont  on  désespéroit  me  paroit  kvée  toni 
«Fon  coup  et  comme  par  enchantement  §.  30. 
Reste  donc  la  troisième  cause  de  natie  igno- 
rane», c'est  que  nous  ne  suivons  pas  les  idées,  que 
nous  avons  ou  que  nous  pouvons  avoir,  et  ne  nous 
appliquons  pas  à  trouver  les  idées  moyennes,  c'est 
ainsi  qu'on  ignore  les  vérités  mathématiques,  quoi- 
qu'il  n'y  ait  aucuno  imperfeetion  dans  noe  facal- 
tés ,  ni  ancune  inoertitude  dans  les  cfaoses  mémes. 
Le  mauvais  usage  des  raots  a  le  plus  contrìbué  à 
nous  empècher  de  trouver  la  convenance  et  dÌ6con- 
yenance  des  idées;  et  les  Mathématiriens,  qui  for- 
ment  leur  pensées  indépendamment  des  noms  et 
s'aocoutument  à  se  prósenter  à  leur  esprit  les 
idées  mémes  au  lku  des  sons,  ont  évité  par  là 
une  grande  partie  de  Fembarras.  Si  les  hommes 
avoknt  agì  dans  leurs  découvertes  da  monde  matè- 
rici, comme  ils  en  ont  usé  à  l'égard  de  oelles  qui  ! 
regardent  le  monde  intelkctuel  et  s'ils  avoient  tout 
confonda  dans  un  chaos  de  termes  d'une  significa- 
tion  incertaine,  ils  auroient  dispute  sans  fin  sur  les  ! 
zones,  les  marées,  le  bàtiment  des  vaisseaux,  et  les  j 
routes;  on  ne  seroit  j'amais  allé  au  delà  de  la  ligne, 
et  les  Antipodes  seroient  encore  anssi  ineonnus  qu'ik 
étoient  lorsqq'on  avoit  déelaré  que  c'étoit  une  hé- 
résie  de  les  soutenir. 

TH.  Cette  troisième  cause  de  notre  ignorance 
est  la  seule  blàmable.  Et  vous  voyez,  Monsieur, 
que  le  désespoir  daller  plus  loin  y  est  compris. 
Ce  déoouragement  nuit  beaocoap,  et  des  personnes 
habiles  et  considérables  ont  empéché  les  progrès  de 
la  médetine  par  la  fausse  persuasion  que  c'est  peine 
perdue  que  d'y  travaìller. .  Quand  vous  vorrez  ks 
Philosophes  Aristotéliciens  du  tems  passé  parler  des 
Météores,  comme  de  Fare-en  ciel  par  exempk,  vous 
trouvecez  qu'ik  croyoiflBt  qu'on  ne  devoit  pas  seu- 
lement  penser  à  expliquer  distincteinent  ce  phéno- 
mène;  et  les  entreprises  de  Maarolycus  et  pois  de 
Marc  Antoine  de  Domink  leur  paroksoient  comme 
un  voi  d'Icare.  Cependant  la  suite  en  a  désabusé  le 
monde.  Il  est  vrai  que  le  mauvais  usage  des  Termes 
a  «ause  une  bonne  partie  du  désordre,  qui  se  trouve 
dans  noe  connoissanees,  non  seulement  dans  la  Mo- 
rate et  Métaphysique,  ou  dans  ce  que  vous  appella* 
le  monde  intellectucl ,  mais  encore  dans  la  Mède- 
cine,  ou  cet  abus  des  termes  angmente  de  plus  en 
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plus.  Nous  ne  nona  pouvons  pastoujours  akkr  par 
ks  figures  cenarne  dans  la  Géoaétrie:  mak  FAI- 
gèbre  fait  voir  qu'on  peni  faire  de  grandes  décou- 
vertes  sana  reoourìr  toujours  aux  idées  mémes  dea 
choses.  Au  sujet  de  l'hérésk  pretendile  des  Antipo- 
des je  dirai  en  passant,  qu'il  est  vrai  que  Bont&ee 
Archevèque  de  Mayence  a  aceusée  Vuoile  de  Snk- 
bourg  dans  une  kttre,  qtfii  a  écrito  au  pape  contro 
lui  sur  ce  sujet,  et  que  le  pape  y  répond  d'une  ma- 
nière, qui  finte  paroitre  qa'il  donnoH  assez  dans  k 
sens  de  Boniface;  mak  on  ne  trouve  point  que  «ette 
acousation  ait  eu  des  suites.  Virgile  s'est  toujevs 
mainteuu.  Les  deux  Aatagonistes  passeri,  pour 
Saints,  et  ks  savans  de  Bavière,  qui  regardent  Vir- 
gik  comme  un  Apòtre  de  k  Carinthie,  et  des  pays 
voisins,  en  ont  justifié  k  mèmore. 


CH  API  TRE  IV. 

De  la  Réalité  de  notre  connoissance. 

§.  2.  PH.  Quelqn'un,  qui  n'ama  pas  eonprk 
Fimportance,  quii  y  a  cFavoir  de  bonnes  idées  et 
d'en  entendre  k  eonvenance  et  k  dkco&venance, 
croira  qu'en  rakonnant  là  dessus  avec  tant  de  soia 
nous  bàtissons  des  chàteaux  en  Fair,  et  qu'il  n'y 
aura  dans  tout  notre  système  que  de  Fidati  et  de 
Fimaginaire.  Un  extravagant,  dont  Fimagination 
est  échauftee,  aura  l'avaatage  d'avoir  des  idées  plus 
vives  et  en  plus  grand  nombre;  ainsi  il  auroitaussi 
plus  de  connoissance.  11  y  aura  antan*  de  oertitude 
dans  les  visions  d'un  Enthouakste,  que  dans  ks 
rakonnemens  d'un  homme  de  bon  sene,  pourvu  qne 
eet  Enthousiaste  parie  eonséquemment;  et  il  aera 
aussi  vrai  de  dire  qu' une  Harpye  n'est  pas  un  Cen- 
tauro, que  de  dire  qu' un  quarrée  n'est  pas  un  eerek. 
§.  2.  Je  réponds  que  me  idées  s'aceordent  aveo 
les  choses.  §.  3.  Mak  on  en  demanderà  k  Cri- 
terion.  §.  4.  Je  réponds  enoore  première- 
ment  quo  cet  accord  est  manifeste  à  Fegard  des 
idées  simpks  de  notre  esprit,  car  ne  pouvant  paa  se 
les  former  lui  mème  il  feut  qu'elks  soient  produites 
par  les  choses,  qui  agissent  sur  l'esprit;  et  secon- 
dement  §.  5.  que  toutes  noe  idées  comple&es, 
(exeepté  celles  des  substanoes)  étant  des  Archétypes, 
que  Fesprit  a  formés  lui  mème,  quii  tfa  pas  destinò 
à  ètre  des  copies  de  quei  que  ce  soit,  ni  rapportò 
à  Fexistenee  d'ancone  chosc  eomme  àleur  originaux, 
elks  ne  peuvent  manquer  d'avoir  tonte  la  confor- 
mHé  avec  les  choses,  nécessaire  à  uae  eonnoissanee 
réelle. 
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TH.  Notre  certi  tilde  seroit  petite  oo  plntót 
Balle,  si  elle  n'avoit  point  d'aotre  fondement  des 
idées  simples,  qoe  colui  qui  vient  des  sens.  Avez 
vocis  oublié,  Monsieur,  comment  j'ai  montré,  qoe 
tes  idées  soot  origiDairement  daos  notre  esprit  et 
qoe  méme  noe  peosées  noos  viennent  de  notre  pro- 
pare  fonda,  sans  qoe  ks  autres  créatures  pcdssent 
avoir  une  infloenee  immédiate  sur  Fàme.  D'ail- 
leurs  le  ibndement  de  notre  ,eertitode  à  Fégard  des 
vórités  oniverselles  et  éternelles  est  dans  les  idées 
mémes;  indépendenunent  des  sens,  cornine  aossi 
les  idées  pnres  et  intelligtbles  ne  dépendent  point 
des  sens,  par  exemple  celle  de  Tètre,  de  Fon,  dn 
méme,  eie»  Mais  les  idées  des  quali tés  sensibles, 
comme  de  la  couleur,  de  la  saveur,  età  (qui  en 
efiet  ne  soot  qua  des  phantòmes)  nous  viennent  des 
sens,  (^est  à  dire  de  nos  perceptions  confbses.  Et 
le  fondement  de  la  vérité  des  choses  contingente* 
et  singolieres  est  dans  le  soccès,  qui  fait  qne  les 
phénotnènes  des  sens  sont  liés  justement  comme 
les  vérités  intelbgibles  le  demandent.  Voilà  la  dif- 
férence,  qtfon  y  doit  ikire,  ao  lieo  qne  celle  qoe 
vena  faites  ici  entro  les  idées  simples  et  oompo- 
sée»,  et  idées  composées  appartenantas  aox  Sob- 
staoees  et  anx  aecidens,  ne  me  paroìt  point  fondée, 
pateqoe  tootes  les  idées  intelbgibles  ont  leurs  Ar- 
chétypes  daos  te  possibilité  éternelle  des  eboses. 

g.  5.  PH.  Il  est  vrai  qoe  nos  idées  composées 
n'ont  besoin  cPArchétypes  hors  de  Fesprit,  qoe 
lersqu'il  tfagit  d'une  sobstance  existante,  qui  doit 
unir  effectiveinent  hors  de  noos  les  idées  simptes 
doot  elles  sont  composées.    La  connoissance  des 
vérités  matbématiqoes  est  réelle,  qooiqu'elle  ne 
rotile  qoe  sur  nos  idées  et  qu'on  ne  trouve  nulle 
part  des  cercles  exacts.  Gependant  on  est  assoré 
qoe  les  choses  exfetantes  oonviendront  avec  nos  ar- 
ehétypes,  à  mesone  qoe  ce  qu'on  y  «oppose,  se 
treove  existant   §.  7.  Ce  qui  sert  encore  à  justi- 
fier  la  réabtó  des  choses  morale*.  §.8.  Et  les  of- 
fices  de  Cieéron  n'en  sont  pas  moina  cooformes  à 
la  vérité  parco  quii  n'y  a  personne  dans  le  monde, 
qoi  règie  sa  vie  exactement  sur  le  modèle  d'un 
houtme  de  bien  tei  qoe  Cieéron  noos  Fa  dépeint 
g.  9.  Mais,  (dira-t-on)  si  les  idées  morales  sont  de 
notre  inventioo,  quelle  étrange  notion  aorons  noos 
de  la  j ostico  et  de  la  tempéranee?    §.  10.  Je  ré- 
pondsque  l'incerti  tude  ne  sera  qoe  dans  le  langage, 
parceqa'on  n'entend  pas  totyours  ce  qo'on  dit,  oo 
ne  Fentend  pas  toojours  de  méme. 

TH.  Vooe  pouviez  répondre  eneore,  Monsiear, 
et  bien  mieux  àmon  avis,  qoe  les  idées  de  la  jastke 
et  de  la  tempéranee  ne  sont  pas  de  notre  inventionj 
non  plns  quo  celles  da  cercle  et  du  quarré.  Je  crois 
Favoir  asse*  montré. 
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f.  11.  PH.  Poor  ce  qoi  est  jdes  idées  des  sob- 
stances,  qoi  existent  hors  de  noos,  notre  connois- 
sance est  réelle  aotant  qo'eUe  est  conforme  à  eoa 
Archétypes:  et  à  cet  egard  Fesprit  ne  doit  point 
combiner  les  idées  arbitrairement,  d'autant  plos 
qo'ilya  fbrtpeod'idées  simples,  dont  nous  poissions 
assurer  qu'elles  peovent  oo  ne  peovent  pas  esister 
ensemble  dans  la  nature  ao  delà  de  ce  qui  parott 
par  des  observations  sensibles. 

TH.  Cest  comme  fai  dit  plos  d'une  ibis  pareo 
qne  ces  idées,  qoand  la  raison  ne  saoroit  joper  de 
leur  compatibilité  ou  connexiQn,  sont  confuses, 
comme  sont  celles  des  quali  tés  particulières  des  sens. 

§.  13.  U  est  ben  encore  à  Fégard  des  substan- 
ces  exi8tantes  de  ne  se  point  borner  anx  noms,  oo 
aox  espèces,  qo'on  suppose  établies  par  les  noms. 
Cete  me  fait  revenir  a  ce  que  noos  avons  discutè 
asse*  soovent  à  Fégard  de  la  définition  de  lìiomme* 
Car  parlant  d'un  innocent,  qoi  a  véco  quaranta 
aus  sans  donner  le  mainare  signe  de  raison,  ne 
pourroit-on  point  dire  qtfil  tient  le  milieu  entro 
Fhnmme  et  la  bète?  cela  passeroit  pent-étre  pour 
un  paradoxe  bien  bardi,  oo  méme  pour  une  fausseté 
detrès  dangereose  oonséqoenee.  Cependant  il  me 
sembloit  antro  fois,  et  il  senible  encore  à  qoelqoes 
nns  de  mot  amia,  qoe  jene  saorois  encore  déeaboser, 
qoe  ce  n'est  qu'en  verta  d'un  préjogé  fondé  sor  cotte 
fausse  supposition  qoe  ces  deox  noms  Hoinme  et 
Bète  signifiant  des  espèces  distinctes,  si  bien  mar* 
quées  par  des  essences  réelles  dans  la  natore,  qoe 
nulle  antro  espece  ne  peot  intervenir  entr* elles, 
comme  si  tootes  les  choses  étoient  jettées  ao 
monte  suivant  le  nombre  précis  de  ces  essences. 
§.  14.  Qoand  on  demando  à  ces  amis,  quelle  espèce 
d'animanx  sont  ces  innocens,  s'ils  ne  soot  ni 
hommes  ni  bètes,  ila  répondent  qoe  ce  sont  des 
innocens  et  qoe  cela  suffit.  Qoand  on  demande 
eneore  ce  qu'ito  deviendront  dans  Fautre  monde? 
nos  amis  répondent  qo'il  ne  leur  importo  pas  de  le 
aavoir-ni  da  te  rechercher.  Qu'ils  tombent  oo 
qo'ils  se  sootiennent  qne  cela  regarde 
leur  maitre.  Rem,  XIV.  4.  qoi  est  bon  et  idète 
et  ne  dispose  point  do  ses  créatures  suivant  les  ber- 
nos  étroites  de  nos  pensées  oo  de  nos  opinions  par* 
ticolières,  et  ne  les  distingue  pas  eonformément 
anx  noms  et  espèces  qu*il  nons  plait  d1  imagi - 
ner$  qu'il  noos  suffit  qoe  ceox  qui  sont  capabtes 
d'metroction  seront  appellés  à  renare  compie  de  tear 
condoite  et  qa'ils  recevront  leor  sateire  selon  ce 
qa'ils  aoront  fait  dans  leor  eorps.  2  Co* 
rintfL  V.  10.  §.  16.  Je  voos  repréaenterai  eneore 
le  reste  de  tea»  raisonaemens»  La  question  (disent 
ite)  s'ii  faot  privar  les  imberiltes  d  on  état  h 
venir  roote  sor  deox  soppositions  égateoaen* 
4S 
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fausses;  la  première  qoe  tout  E  tre,  qui  ala 
forme  et  apparence  extérieure  d'homme,  est  destine 
à  un  état  cTimmortalité  après  cette  vie;  et  la  se- 
conde que  tout  ce  qui  a  une  naissance  humaine 
doit  jouir  de  ce  privilège.  Otez  ces  imaginations, 
et  vous  verrez  que  ces  sortes  de  questions  sont  ridi- 
cules  et  sans  fondement.  Et  en  effet  je  crois  qu'on 
désavouera  la  première  supposition  et  qu'on  n'aura 
pas  l'esprit  assez  enfoneé  dans  la  matière  pour 
croire  que  la  vie  éternelie  est  due  à  aucune  figure 
d'une  masse  matérielle,  en  sorte  que  la  masse  doive 
avoir  éternellement  du  sentimenti  parce  qu'elle  a 
été  moulóe  sur  une  telle  figure.  §.  16.  Mais  la 
seconde  supposition  vient  au  secours.  On 
dira  que  cet  i  nn  o  c  en  t  vient  de  parens  raisonnables 
et  que  par  conséquent  il  faut  qu'il  ait  une  àme  rai- 
sonnable. Je  ne  sais  par  quelle  règie  de  Logique 
on  peut  établir  une  telle  conséquence  et  comment 
après  cela  on  oseroit  détruire  des  productions 
mal  formées  et  contrefahes.  Oh,  dira-t-on,  ce  sont 
des  Monstres!  Eh  bien  soit  Mais  que  sera  cet 
innocent  toujours  intraitable?  Un  défaut  dans  le 
corps  fera*t-il  on  monstre,  et  non  un  défaut  dans 
l'esprit?  Cest  retourner  à  la  première  suppo- 
sition déjà  réfutóe,  que  l'extérieur  suffit  Un  in- 
nocent bien  forme  est  un  homme,  à  ce  qu'on  croit 
il  a  une  àme  raisonnable,  quoiqu'elle  ne  paroisse 
pas.  Mais  faites  les  oreilles  un  peu  plus  longues 
et  plus  pointues,  et  le  nez  un  peu  plus  plat  qu'è 
l'ordinaire,  alors  vous  commencez  à  hésiter.  Faites 
le  visage  plus  étroit,  plus  plat  et  plus  long;  vous 
voilà  tout  a  fait  déterminé.  Et  si  la  tète  est  par- 
faitement  celle  de  quelque  animai,  c'est  un  monstre 
8ant  doute,  et  ce  vous  est  une  démonstration,  qu'il 
n'a  point  d'àme  raisonnable  et  qu'il  doit  étre  dé~ 
truit  Je  vous  demande  maintenant  où  trouver 
la  juste  mesure,  et  les  dernières  bornes,  qui  empor- 
tent  avec  elles  une  àme  raisonnable.  Il  y  a  des 
foetus  huniains,  moitié  bète,  moitié  homme,  d'au- 
tres  dont  les  trois  parties  participent  de  l'un,  et 
l'autre  partìe  de  l'autre*  Comment  déterminer  au 
juste  les  lineamene  qui  marqoeot  la  raison?  De 
plus  ce  monstre  ne  sera-ce  pas  une  espèce  mo- 
yenoe  entre  fhomme  et  la  bètel  Et  tei  est  l'io* 
nocent  dont  il  sagit. 

TH.  Je  m'étonne  que  vous  retournez  à  cette 
question,  que  nous  avons  assez  examinée,  et  cela 
ph»  d'une  Ibis,  et  que  vous  n'avez  pas  mieux  caté- 
dnsé  vos  amis.  Si  nous  distinguòns  rhotnme  de 
la  bète  par  la  faculté  de  raisotmer,  il  n'y  a  point 
de  milieu,  il  mot  que  l'animai,  dont  il  s'agit,  l'aie 
ou  ne  l'aie  pas:  mais  comme  eette  faculté  ne  paroit 
pas  qnelquefois,  on  en  juge  par  des  iotuoes,  qui  ne 
sont  pas  dómonstratifs  à  la  vérité,  jusqa'à  ce  que 
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cette  raison  se  montre;  car  fon  saH  par  l'expé- 
rience  de  ceux  qui  Font  perdue  ou  qui  enfin  en 
ont  obtenu  l'exercice ,  que  sa  fonction  peut  étre 
suspendue.  La  naissance  et  la  figure  donneot  dea 
présomtions  de  ce  qui  est  cache.  Mais  la  présom- 
tion  de  la  naissance  est  effacée  (eliditur)  par 
une  figure  extrèment  differente  de  l'humaine,  telle 
qu'étoit  celle  de  l'animai,  né  d'une  fannie  de  Zee- 
lande  chez  Levinus  Lemnius  (livre  I.  eh.  8.)  qui 
avoit  un  bec  erochu,  un  col  long  et  rond,  des  yeux 
étincellans,  une  queue  pointue,  une  grande  agilité 
à  conrir  d'abord  par  la  chambre.  Mais  on  dira 
qu'il  y  a  des  monstres  ou  des  frère's  des  Lo  tu- 
ba rds  (comme  les  Médecins  les  appeUoient  antre- 
fois  à  cause  qu'on  disoit  que  les  femmes  de  Lom- 
bardie étoient  sujettes  à  ces  sortes  d'enfantomens) 
qui  approchent  d'avantage  de  la  figure  humaine. 
Hé  bien,  soit  Comment  dono  (direz  vous)  peut-on 
déterminer  les  justes  Kmites  de  la  figure,  qui  doit 
passer  pour  humaine?  je  réponds  que  dans  une 
matière  conjecturale,  on  n'a  rien  de  précis.  Et 
ToiJà  l'affaire  finie.  On  objecte  que  l'innoceni  ne 
montre  point  de  raison  et  cependant  il  passe  pour 
homme,  mais  s'il  avoit  une  figure  monstraeuse  il 
ne  le  seroit  point  et  qu'ainsi  on  a  plus  d'égard  à 
la  figure  qu'à  la  raison?  Mais  ce  monstre  montre- 
t-il  de  la  raison?  non,  sans  doute.  Vous  voyez 
donc  qu'il  lui  manque  plus  qu'à  l'innoceni  Le 
défaut  de  l'exercice  de  la  raison  est  souvent  tempo- 
re! ,  mais  il  ne  cesse  pas  dans  ceu  x  où  il  est  ae- 
compagne  d'une  tète  de  chien.  Au  reste  si  cet 
animai  de  figure  humaine  n'est  pas  un  homme,  il 
n'y  a  pas  grand  mal  à  le  garder  pendant  l'ineerti- 
tude  de  son  sort.  Et  soit  qu'il  ait  une  àme  rai- 
sonnable, ou  qu'il  en  ait  une,  qui  ne  le  soit  pas, 
Dieu  ne  l'aura  point  mite  pour  rien  et  Fon  dira  de 
celles  des  hommes.  qui  demeurent  dans  un  état 
toujours  semblable  à  colui  de  la  première  enfance, 
que  leur  sort  pourra  étre  le  inéme  que  celai  des 
àmes  de  ces  enfans,  qui  meurent  dans  le  berceau. 


CHAPITRE  V. 
De  la  vérité  en  général. 

§.  1.  PH.  Il  y  a  pkisieurs  sièeles  qu'on  a  des 
mandé  ce  que  c'est  que  la  vérité.  §.  2.  No- 
amis  eroient  que  c'est  la  oonjonction  ou  la  sépa- 
ration  des  signes  suivant  que  les  choses  mèmes  con* 
viennent  ou  discooviennent  eatr'elles.  Par  la  oon- 
jonction ou  la  séparation  des  signes  il  raut  entendre 
ce  qu'on  appelle  autrement  propositi  on. 
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TU.  Mais  une  épithète  ne  fait  pas  une  pro- 
position;  par  exemple  Fhomme  sage.  Open- 
daot  il  y  a  une  conjonction  de  deux  termes.  Né- 
gfttìon  aussi  est  autre  choae  que  séparation;  car 
disant  l'ho  mine,  et  après  quelque  intervalle  prò- 
noncant  sage,  ce  ii'est  pas  nier.  Ia  con  vena nce 
ausai  ou  k  disconvenance  n'est  pas  proprement 
ce  qu'en  exprime  par  la  propositioji.  Deux  oeuft 
ont  de  la  eonvenanee  et  deux  ennemis  ont  de  la 
disconvenance.  Il  s'agit  ici  d'une  manière  de  con- 
venir ou  de  disconvenir  tonte  particulière.  Ainsi 
je  crois  que  catte  définition  n'explique  point  le  point, 
doni  il  sagit.  Mais  ce  que  je  trouve  le  moina  à 
mon  gre  dans  votre  définition  de  la  vórité,  c'est 
qu'on  y  ehercbe  la  vórité  dans  les  mots.  Ainsi 
le  métne  sens,  étant  siprimé  en  Latin,  Allemand, 
Annoia,  Francois,  ne  sera  pas  la  mème  vérité  et  il 
landra  dire  avec  M.  Hobb  es,  que  la  vérité  dépend 
du  bon  plaisir  des  bommes;  ce  qui  est  parler  d'une 
manière  bien  étrange.  On  attribue  méme  la  vérité 
à  Dieu,  que  vous  m'avouerez  (  je  crois)  de  n'avoir 
point  besoin  de  signes.  Enfia  je  me  suis  déjà 
étonné  plus  d'une  fok  de  l'humour  de  vos  ainis,  qui 
se  plaisent  àrendre  lesessences  vérités  no  mina  les. 

PH.  N'allez  point  trop  vite.  Sous  les  signes 
ile  comprennentles  klées.  Ainsi  les  vérités  seront  ou 
mentales  ou  nominales,  selon  les  espòoes  des 
signes. 

TU.  Noos  aorons  donc  eneore  des  vérités  litte- 
rales,  qu'on  pourra  distinguer  en  vérités  de  papier 
ou  de  parchemin,  de  noir  d'encre  ordinaire,  ou 
(Tenere  d'imprimerie,  s'il  font  distinguer  les  vérités 
par  les  signes.  Il  vaut  donc  mieux  piacer  les  véri- 
tés dans  le  rapport  entre  les  objets  des  idées,  qui 
fsii  que  l'une  est  comprise  ou  non  comprise  dans 
Pautre.  Cete  ne  dépend  poit  des  langues  et  noos 
est  common  avec  Dieu  et  les  Anges;  et  lorsque 
Dièu  nous  manifeste  une  vérité  noos  aequérons  celle 
qui  est  dans  son  entendement,  car  qooiquii  y  ait 
une  différence  infime  entre  ses  idées  et  les  notres, 
quant  a  la  perfection  et  à  l'étendue,  il  est  toujours 
vrai  qu'on  convient  dans  le  mème  rapport.  C'est 
dono  dans  ce  rapport  qu'on  doit  piacer  la  vérité,  et 
nous  pouvons  distinguer  entre  les  vérités,  qui 
sont  indépendantes  de  notre  bon  plaisir  et  entre 
les  express  ione,  que  nous  inventons  comme  bon 
nous  semole. 

§•  3.  PH.  U  n'est  que  trop  vrai  que  les  hom- 
mes,  mème  dans  leur  esprit,  mettent  les  mots  à  la 
place 'des  choses,  sur  tout  quand  les  idées  sont  com- 
plexes  et  indéterminées.  Mais  il  est  vrai  aussi 
comme  vous  l'avez  observé,  qu'alors  l'esprit  se  con- 
tente de  niarquer  seukmcnt  la  vérité  sans  l'entendre 
pour  le  prósent,  dans  la  persnasion  où  il  est  qa  il 
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dépend  de  lui  da  Pentandre  quand  il  vomirà.  Au 
reste  l'action  quon  exerce  en  affirmant  ou  eu 
niant,  est  plus  focile  à  concevoir  en  réflechtssanl 
sur  ce  qui  se  passe  en  nous,  qu'il  n'est  aisé  de  l'ex- 
pliquer  par  paroles.  C'est  pourquoi  ne  trovez  point 
mauvais  qu'au  défaut  de  mieux  on  a  parie  de  j  oin- 
dre  ensemble  ou  de  séparer.  §.  8.  Vous  ac- 
corderez  aussi  que  les  propositions  au  moins  peu- 
vent  ètra  appellées  verbales,  et  que  lors  qu'elles 
sont  vraies,  elles  sont  et  verbales  et  encore  réeUes, 
car  fi.  9.  la  fa  us set é  consiste  à  joindre  les  noms 
autrement  que  leurs  idées  ne  conviennent  ou  discon- 
viennent.  Au  moins  §.  10.  les  mots  sont  de  grands 
vehicules  de  la  vérité  fi.  11.  11  y  a  aussi  une 
vérité  morale,  qui  consiste  à  parler  des  choses 
selon  la  persuasion  de  notre  esprit;  il  y  a  enfio 
une  vérité  métaphysique,  qui  est  rexisience 
réelle  des  choses,  conforme  aux  idées  que  nous  eu 
avoca. 

TH.  La  vérité  morale,  est  apeUée  véracité 
par  qnelques  uns,  et  la  vérité  métaphysique 
est  prise  vulgairement  par  les  Métaphysiciens  pour 
un  attribut  de  l'Etre,  mais  c'est  un  attribuì  bien 
inutile  et  presque  vide  de  sena.  Contentons  nous 
de  cheroher  la  vérité  dans  la  correspondence  des 
propositions,  qui  sont  dans  l'esprit,  avec  les  choses 
dont  il  s'agit  11  est  vrai  que  j'ai  attribué  aussi  la 
vérité  aux  idées  en  disant  que  les  idées  sont  vraies 
ou  fausses;  mais  alors  je  l'entends  en  effet  de  la 
vérité  des  ^propositions,  qui  affirment  la  possibilité 
de  robjet  de  l'idée.  Et  dans  ce  mème  sens  on 
peut  dire  encore  qu'un  Etre  est  vrai,  c'est  à 
dire  la  proposition,  qui  affiline  son  existence  ao- 
tuelle  ou  du  moins  possible. 


CHAP1TRE  VI. 

Des  propositions  universelles,  de  leur 
vérité,  et  de  leur  certitutle. 

§.  2.  PH.  Toute  notre  connoissance  est  des 
vérités  générales  ou  particutières.  Nous  ne  saurions 
jamais  faire  bien  entendre  les  premières,  qui  sont 
les  plus  considérables,  ni  les  comprendre  que  fort 
rarement  nous  mèmes,  qu'autant  qu'elles  sont  con- 
cues  et  exprimées  par  des  paroles. 

TH.  Je  crois  qu'enoore  d'autres  marques  pour- 
roient  faire  cet  effet;  on  le  voit  par  les  caractères 
desChinois.  Et  on  pourroit  introduire  un  Carac- 
tère  Uni  ver  sei  fort  populaire  et  meilleur  que  le 
I  leur,  si  on  eniployoit  de  petite*  figures  à  la  place 
45* 
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des  mots,  qui  représeotassent  les  choses  visibles  por 
lears  traits,  et  les  invisibles  par  des  visibles,  qui 
les  accompaguent,  y  joignant  de  eertaines  inarques 
additionelles,  convenables  pour  faire  entendre  les 
flexions  et  Ics  particales.  Cela  serviroit  d'abord 
poor  communkraer  aisément  avec  les  nations  éloig- 
nóes;  mais  si  on  Fintrodmsbit  aossi  par  mi  noos 
sans  renoncer  poortant  à  récriture  ordinaire,  l'osage 
de  cette  manière  d'écrire  seroit  d'une  grande  utilité 
poor  enriehir  rimagination  et  poor  donner  des  peo- 
sées  moins  sourdes  et  moins  verbales,  qu'on  n'a 
mamtenant  11  est  Trai  qne  Fart  de  dessìner  n'étant 
point  conno  de  tous,  il  s'en  suit  qu'excepté  les  livres 
imprimésde  cette  facon  (qne  tont  le  monde  appren- 
droit  bientòt  à  Jire)  tont  le  monde  ne  pourroit 
point  s'en  servir  antrement  qne  par  une  manière 
d'imprimerle,  c'est  a  dire  ayant  des  fignres  gravées 
toutes  prètes  poor  les  imprimer  sur  do  papier,  et 
y  ajontant  par  après  avec  la  piume  les  marqoes 
des  flexions  oo  des  particales.  Mais  aree  le  tems 
toot  le  monde  apprendroit  le  dessein  des  la  jèonesse, 
pourn'étre  point  prive  de  la  eommoditéde  ce  carac- 
tère  figurò,  qui  parleroit  véritablement  aux 
yeux,  et  qui  seroit  fort  au  grò  du  peuple,  comme 
en  effet  les  paysans  ont  déjà  certains  almanacs,  qui 
leu*  disent  sans  paroles  une  bonne  partie  de  ce 
qu'ils  demandent  :  et  je  me  souviens  d'avoir  tu  des 
imprimés  satyriqoes  en  taille  douce,  qui  tenoient 
un  peu  de  l'Enigme,  ou  il  y  aToit  des  figures 
signifiantet  par  elles  méraes,  raèlées  avec 
des  paroles,  au  heu  qoe  nos  lettres  et  les  caractères 
Chinois  ne  sont  significatifs  qua  par  la  volontó  des 
bommes  (ex  instituto). 

§.  3.  PH.  Je  crois  quo  votre  pensée  s'exécutera 
un  jour,  tant  cette  ócriture  me  paroìt  agréableet 
naturelle:  et  il  semble  qu'elle  ne  seroit  pas  de  petite 
conséquence  pour  augmenter  la  perfection  de  notre 
esprit  et  pour  rendre  nos  conceptions  plus  réelles. 
Mais  pour  revenir  aux  connoissances  générales  et  à 
leur  certitude,  il  sera  à  propos  de  remarquer  quìi 
y  a  certitude  de  vérité  et  qu'il  y  a  aussi  cer- 
titude  de  connoissance.  Lorsque  les  mots 
sont  joints  de  teUe  manière  dans  des  propositions, 
qu'ils  expriment  exactement  la  convenance  ou  la 
dÌ8Convenat)ce  telle  oselle  est  réellement,  c'est  une 
certitude  de  vérité;  et  la  certitude  de  con- 
noissance consiste  à  appercevoir  la  convenance 
oo  la  disoonvenaiioe  des  idées,  en  tant  qu'elle  est 
exprimée  dans  des  propositions.  (Test  ce  que  noos 
appeHons  orctinairement  étre  certa  in  d'une  pro- 
position. 

TH.  En  effet  cette  dernière  sorte  de  certitude 
soffine  encore  sans  l'osage  des  mots  et  n'est  aotre 
chose  qu'one  pariaite  connoissance  de  la  vérité;  au 
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beo  qoe  la  première  espèce  de  certitnde  ne  paroit 
étre  autre  chose  qoe  la  vérité  méme. 

fi.  4.  PH.  Or  comme  noos  ne  sanrions  étre 
assurés  de  la  vérité  d'aucune  propositi  on  gónó- 
rale,  à  moins  que  noos  ne  connoissions  les  bornes 
précises  de  la  signification  des  ttrmes,  dont  elle  est 
composée,  il  seroit  nécessaire  que  noos  oonnussioni 
Fessence  de  chaqoe  espèce,  ce  qui  n'est  pas  mal 
aisé  à  Fegard  des  idées  simples  et  des  modes. 
Mais  dans  les  substanoes,  oo  une  essence  réelle, 
distincte  de  la  nominale,  est  supposée  déterrainer 
les  espèces,  Fétendue  do  terme  général  est  fòri  in* 
cartai  ne,  parceque  noos  ne  coimoissons  pas  eette 
essence  réelle;  et  par  conséquent  dans  ce  scns 
nous  ne  saurions  étre  assurés  d'ancone  pro- 
positi on  générale  faite  sor  le  sojet  de  ces  sub- 
stances.  Mais  lorsqo'on  sappose  qoe  les  espèces 
des  substanees  ne  sont  autre  chose  que  la  rédoctìon 
des  individua  substantiels  en  ceroynes  sortes,  ran* 
gées  sous  divers  noms  généraux,  sekm  qo'elks  coo- 
viennent  aux  différentes  idées  abstraites,  que  noos 
désignons  par  ces  noms  là,  on  ne  sauroit  dorate?  si 
une  proposition  bien  connue  comme  il  faot  est  vé- 
ri table  ou  non. 

TH.  Je  ne  sais  Monsieor,  pourquoi  vous  reve- 
nez  encore  à  un  point  assez  contesté  entre  noos,  et 
que  je  croyois  vidé.  Mais  enfio  j'en  suis  bien  aise, 
parceque  vous  me  donnez  une  occasion  fort  propre 
(ce  me  semble)  à  vous  désabuser  de  nouveau.  Je 
vous  dirai  donc  que  noos  pouvons  étre  assurés  par 
exemple  de  mille  vérités,  qui  regardeot  for  ou  ce 
corps  dont  Fessence  interne  se  fcrit  connoltre  par  la 
plus  grande  pesanteor  connue  lei  bas,  ou  par  la  plus 
grande  ductilité,  oo  par  d'autres  marques.  Oar 
noos  pouvons  dire  que  le  corps  de  la  plus  grande 
doctìlitó  connue  est  ausai  le  plus  pesant  de  toos  les 
corps  connus.  Il  est  vrai  qu'il  ne  seroit  point  im- 
possible,  que  tont  ce  qu'on  a  remarqué  jusqo'id 
dans  l'or,  se  trouve  un  jour  en  deux  corps  diecer- 
nables  par  d'autres  qualités  noovelles,  et  qu'ainsi 
ce  ne  fut  plus  la  plus  basse  espèce,  comme  on  le 
prend  jusqu'id  par  provision.  U  se  pourroit  aossi 
qu'one  sorte  demeurant  rare  et  l'aotre  étant  oont- 
mune  on  jugeàt  à  propos  de  réserver  le  nom  de 
vrai  or  à  la  seule  espèce  rare,  pour  la  retenir  dans 
Fusage  de  la  monnoie  par  le  moyen  de  nooveaax 
essate,  qui  lui  seroient  propres.  Après  qoot  Fon 
ne  doutera  point  aossi,  qoe  Fessenee  interne  de  ces 
deux  espèces  ne  soit  differente;  et  qoand  méme  la 
défimtion  d'une  substance  actoellement  existaàte  ne 
seroit  pas  bien  déterminée  à  toos  égards,  (comme 
en  effet  celle  de  Fhomme  ne  Fest  pas  à  Fégard  de 
la  Agore  externe)  on  ne  laisseroit  pas  d'avoir  une 
infinité  de  propositions  générales  sor  son  sojet,  qoi 
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mammà,  de  la  raison  et  des  entrai  qualités,  qoe 
Fon  reeoonolt  en  lui.    Tout  ce  qoe  l'on  peot  (tire 
sor  ces  propositions  générales,  c'est  qtfjen  cas  qu'on 
prence  Fhomme  pour  la  plus  basse  espèee  et  le 
restreigne  à  la  race  d'Adam,  od  n'ama  poiot  de 
proprìétés  de  Fbomme  de  celles  qu'on  appello  in 
quarto  modo,  ou  qu'on  puisse  énoncer  de  tori 
par  mie  proposition  réciproque  ou  simplement  con- 
vertible,  si  ce  n'est  par  provision;  comme  en  disanc, 
rhomme  est  le  seni  animai  raisonnable. 
Et  preoant  rhomme  pour  ceux  de  notre  race,  le 
provisionnel  consiste  à  sousentendre  qu'il  est 
le  seni  animai  raisonnable  de  ceux  qui  nona  sont 
connus;  car  il  se  pourroit,  qu'il  y  eut  un  jour 
d'autres  animami,  à  qui  fut  coramun  aree  la  posté- 
rité  des  hommes  cPè  present  tout  ce  qoe  nous  y 
remarquons  jusqu'ià,  mais  qui  fussent  d'une  autre 
origine.  Cest  comme  si  les  Australiens  imaginaires 
venoient  inonder  noe  contrées,  il  y  a  de  rapparence 
qu'alors  on  trouveroit  quelque  moyen  de  les  distin- 
guer de  nous.    Mais  en  cas  que  non,  et  suppose 
que  Dieu  eut  défendu  le  mélange  de  ces  races  et 
que  Jesus  Christ  n'eùt  racheté  que  la  nòtre,  il  fau- 
droit  tàcher  de  fidre  des  marques  artificielles  pour 
les  distinguer  entr'elles.  Il  y  auroit  sans  doute  une 
différence  interne,  mais  comme  elle  ne  se  rendroit 
point  reconnoissable,  on  seroit  réduit  à  la  seme 
dénomination  extrinsèque  de  la  naissance, 
qu'on  tàcheroit  d'accompagner  d'une  marque  arti- 
fidelle  durable,  tornelle  donneroH  une  dénomi- 
nation intrinsèque  et  un  moyen  Constant  de 
discerner  notre  race  des  autres.  Ce  sons  des  fictions 
que  tout  cela,  car  nous  n'avons  point  besoin  de  re- 
courir  à  ces  distìnctions,  étant  les  seuls  animaux 
raisonnables  de  ce  globe.    Gependant  ces  fictions 
servent  à  connoìtre  la  nature  des  idées  des  substan- 
ces  et  des  vérités  générales  à  leur  égard.    Mais  si 
rhomme  n'étoit  point  prìs  pour  la  plus  basse 
capè  ce  ni  pour  celle  des  animaux  raisonnables  de 
la  race  d'Adam,  et  si  au  lieo  de  cela  il  sigmfioit  un 
genre  commun  à  plusieurs  espèces,  qui  appartieni 
inaintenant  à  une  seule  race  connue,  mais  qui 
pourroit  encore  appartenir  à  d'autres  distinguables, 
ou  par  la  naissance,  ou  méme  par  d'autres  marques 
naturelles,  comme  par  exemple  aux  feints  Austra- 
liens 5  alors,  dis-je,  ce  genre  auroit  des  propo- 
sitions  reciproques,  et  la  définHion  présente 
de  l'homme  ne  seroit  point  provisionelle.    Il  en 
est  de  méme  de  l'or;  car  supposé  qu'on  en  eut  un 
jour  deux  sortes  discernabks,  Fune  rare  et  connue 
jusqu'ici,  et  Pautre  commtme  et  peut-étre  artìficielle, 
trouvée  dans  la  suite  des  temps:  alors  supposé  que 
le  nom  de  Por  doro  demeurer  à  Pespèce  présente, 
c'est  à  dire,  k  Por  naturcl  et  rare,  pour  conserver 
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par  bob  moyen  la  commodité  de  la  monnoie  d'or, 
fondée  sur  la  rareté  de  cotte  matière,  sa  détmition 
connue  josqu'iei  par  des  dénominations  mtrìnséques 
n'auroit  été  que  provisionnel  le,  et  devra  étre  aug- 
mentée  par  les  nouveUes  marques  qu'on  découvrira, 
pour  distinguer  Por  rare  ou  de  Pespèce  ancienne, 
de  l'or  nouveeu  artìficiel.  Mais,  si  le  nom  de  Por 
devoit  demeurer  alors  commun  aux  deux  espèces, 
c'est  à  dire,  si  par  l'or  on  entend  un  genre,  dont 
jusqu'ici  nous  ne  cotmoissons  point  de  soosdi vision 
et  que  nous  prenoto  maintenant  pour  la  plus  basse 
espèee  (mais  seulement  par  prò  vision,  jusqu'à  ce 
que  la  subdivision  soit  connue),  et  si  Fon  en  trou- 
voit  quelque  jour  une  nouvgle  espèee,  «fest  à  dire 
un  or  artificiel  aisé  à  fidre  et  qui  pourroit  devenir 
commun;  je  dis  qoe  dans  ce  sens  la  définition  de  ce 
genre  ne  doit  point  étre  jugée  provisionneUe ,  mass 
perpétueUe.  Et  méme,  sans  se  maitre  en  peine  des 
nome  de  Phomme  ou  de  Por,  quelque  nom  qu'on 
donne  au  genre  ou  à  la  plus  basse  espèee  connue  et 
quand  méme  on  ne  leur  en  donneroit  aucun,  00 
qu'on  vient  de  dire  seroit  toujours  vrai  des  idées, 
des  genres,  ou  des  espèces,  et  les  espèces  ne  seront 
définies  que  provisionnellesnent  qaelqoefois  par  les 
définitions  des  genres.  Gependant  il  sera  toojours 
permis  et  raisonnable  d'entendre  qu'il  y  a  une  es- 
serne rèsile  interne  appartenante  par  une  proposi- 
tion  réciproque,  soit  au  genre,  soit  aux  espèces,  la- 
qoelle  se  fait  connoìtre  ordinairement  par  les  marques 
externes.  «Fai  supposé  jusqu'ici  que  la  race  ne  dé- 
génère  ou  ne  change  point:  mais  si  la  méme  race 
passoit  dans  une  autre  espèee  on  seroit  d'autaat  plus 
obligé  de  recourir  à  d'autres  marques  et  dénomina- 
tions mtrìnséques  ou  extrinsèques,  sans  s'attaeher 
à  la  race. 

§.  7.  PH,  Les  idées  coinplexes,  que  les  noma 
qoe  nous  donnons  aux  espèces  des  substances  justi- 
fient,  sont  des  collections  des  idées  de  certaincs  qua- 
lités,  qoe  nous  avons  reinarqué  coèxister  dans 
un  soutien  inconnu,  que  nous  appellons  subitanee. 
Mais  nous  ne  saurìons  connoìtre  certainement  quelles 
autres  qualités  coexistent  nécessairement  avec  de 
tei  les  combinaisons,  à  moins  que  nous  ne  puissions 
découvrir  leur  dépendance  à  Fégard  de  leurs  pre- 
mières  qualités, 

TH.  «Fai  òéjk  remarqoé  autrefois ,  que  le  mónte 
se  trouve  dans  les  idées  des  aceidens,  dont  la  na- 
ture est  un  peti  abstruse,  comme  sont  par  exemple 
les  figurai  de  Geometrie;  car  lorsquil  s'agit  par 
exemple  de  la  figure  d'un  nriroir,  qui  ramasse  tona 
les  rayot»  parallèles  dans  un  point  comme  foyer, 
on  peni  irouver  plusieurs  proprìétés  de  ce  miroir, 
avant  qoe  d'en  connoìtre  la  constroction,  mais  on 
sera  en  uwertitode  sur  beaoooup  d'autres  affeetions, 
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qu'il  peni  avoir,  jusqu1à  ce  qaoa  trouve  en  lai  ce 
qui  répond  à  la  constitation  interne  des  substances, 
c'est  à  dire,  la  construction  de  cette  figure  da  mi- 
roir,  qui  sera  comme  la  clef  de  la  connoissance  ul- 
térìeure. 

PH.  Mais  quand  nous  aarìons  coonu  la  consti- 
tutioD  intérieure  de  ce  corps,  nous  n'y  trouverons 
que  la  dépendauce  que  les  qualités  premières,  ou 
que  Tous  appellez  manifestes,  en  peuvent  avoir,  c'est 
à  dire,  on  connoitroit  quelles  grandeurs,  figures  et 
forces  mouvantes  eu  dépendent;  mais  on  ne  con- 
noitroit jamais  la  connexion  qu'elles  penvent  avoir 
avec  les  qualités  seeondes  ou  confuses,  c'est  à 
dire,  avec  les  qualités  sensibles  comme  les  couleors, 
les  gouts  etc. 

TH.  C'est  que  vous  snpposez  encore  que  ces 
qualités  sensibles  on  plntòt  les  Idées  que  nous  en 
avons  ne  dépendent  point  des  figures  et  mouvemens 
nature!  lement,  mais  seulement  da  bon  plaisir  de 
Dieu  qui  nous  donne  ces  idées.  Vous  paroissez  donc 
avoir  ublié,  Monsieur,  ce  que  je  vous  ai  remontré 
plus  d'une  fois  contro  cette  opinion,  ponr  vous  faire 
juger  plntòt  que  ees  idées  sensitives  dépendent 
da  détail  des  figures  et  mouvemens  et  les  expriment 
exactement,  quoique  nous  ne  puissions  pas  y  dé- 
méier  ce  détail  dans  la  confusion  d'une  trop  glande 
multitude  et  petitesse  des  actions  mécaniques ,  qui 
frappent  nos  sens.  Cependant  si  nous  étions  parve- 
nos  à  la  constitation  interne  de  qaelqaes  corps,  nous 
verrìons  aassi  quand  ils  devroient  avoir  ces  quali- 
tés, qui  seroient  réduites  elles  mèmes  à  leurs  rai- 
80DS  inteitigibles;  quand  mème  il  ne  seroit  jamais 
dans  notre  pouvoir  de  les  reconnoìtre  sensiblement 
dans  ces  idées  sensitives  $  qui  sont  un  résnltat  confus 
des  actions  des  corps  sur  nous ,  comme  maintenant 
que  nous  avons  la  parfaite  analyse  da  verd,  en 
bleu  et  jaune,  et  n'avons  presque  plus  rien  à  de- 
mander  à  son  égard  que  par  rapport  à  ces  ingré- 
diens,  nous  ne  sommes  poartant  point  capables  de 
déméler  les  idées  du  bleu  et  du  jaune  dans  notre 
idée  sensitive  du  verd,  ponr  cela  mème,  que  c'est 
une  idée  confuse.  C'est  à  pen  près,  comme  on  ne 
6auroit  déméler  l'idée  des  dents  de  la  roue,  c'est  à 
dire  de  la  cause,  dans  la  perception  d'Un  trans- 
par  en  t  a  r  t  i  f  i  ci  e  1,  que  j'ai  remarqué  chez  les  hor- 
logers,  fait  par  la  promte  rotation  d'une  roue  den- 
telée,  ce  qui  en  fait  disparoìtre  les  dents  et  paroìtre 
à  leur  place  un  transparent  continuel  imagmaire, 
composé  des  apparences  snccessives  des  dents  et  de 
knrs  intervalles,  mais  ou  la  succession  est  si  promte 
que  notre  fantaisie  ne  la  saoroit  distinguer.  On 
trouve  donc  bien  ces  dents  dans  la  notion  distinete 
de  cette  transparence,  mais  non  pas  dans  cette  per- 
ception sensitive  confuse,  dont  la  nature  est  d'ètre 


et  de  demeurer  confase;  aatrement  si  la  confusion 
cessoit  (comme  si  le  mouvement  étoit  ai  lent  qu'on 
en  pourroit  observer  les  parties  et  leur  •uccession) 
ce  ne  seroit  plus  elle,  c'est  à  dire,  ce  ne  seroit  plus 
ce  phantòme  de  transparence.  Et  comme  on  n'a 
point  besoin  de  se  figurar  que  Dieu  par  son  bon 
plaisir  nous  donne  ce  phantòme  et  qu'il  est  indépen- 
dant  du  mouvement  des  dents  de  la  roue  et  de  leurs 
intervalles ,  et  comme  au  contraire  on  concoit  que 
ce  n'est  qu'une  expression  confuse  de  ce  qui  se  passe 
dans  ce  mouvement,  expression,  djs-je,  qui  con- 
siste en  ce  que  des  eboses  suceessives  sont  confon- 
dues  dans  une  simultanéité  apparante:  ainsi  il  est 
aisé  de  juger  qu'il  en  sera  de  mème  à  l'égard  des 
autres  phantòmes  sensilifs,  dont  nous  n'avons 
pas  encore  une  si  parfaite  analyse,  comme  des  cou- 
leurs,  des  gouts  etc.  car  pour  dire  la  vérité,  ils  mé- 
ritent  ce  nom  de  phantòmes  plutòt  que.celui  de  q  ua- 
litès,  ou  mème  d'idées.  Et  il  nous  suffiroit  à 
tous  égards  de  les  entendre  ausai  bien  que  cette  trans- 
parence artificielle,  sans  qu'il  soit  raisonnable  ni 
possible  de  prétendre  den  savoir  davantage;  car  de 
vouloir  que  ces  phantòmes  confus  demeurent  et  que 
cependant  on  y  déinèle  les  ingrédiens  par  la  phan- 
taiaie  mème,  c'est  se  contredire,  c'est  vouloir  avoir 
le  plaisir  d'ètre  trompé  par  une  agréable  perspectìve 
et  vouloir  qu'en  mème  tems,  l'oeil  voie  la  trom- 
perie,  ce  qui  seroit  la  gàter.  C'est  un  cas  eiifìn,  où 
nihil  plus  agas 
Quam  si  des  operam,  ut  cum  ratione 

insania* 

Mais  il  arriva  souvent  aux  hommes ,  de  chercher 
nodum  in  scirpo  et  de  se  faire  des  deificai tés, 
où  il  n'y  en  a  point,  en  demandant  ce  qui  ne  se 
peut  et  se  plaignant  par  après  de  leur  impcnssanee 
et  des  bornes  de  leurs  lumières. 

§.  8.  PH.  Tout  or  est  fixe,  c'est  une  pro- 
position ,  dont  nous  ne  pourrons  pas  connoitre  cer- 
tainement  la  vérité.  Car  3i  l'or  signifie une espèce 
de  choses,  distinguée  par  une  essence  reelle,  que  la 
nature  lui  a  donneo,  on  ignora  quelles  substauces 
particulières  sont  de  cette  espèce  :  ainsi  on  ne  sau- 
roit  l'affìrmer  avec  certitude,  quoique  ce  soit  de  l'or. 
Et  si  Fon  prend  l'or  pour  un  corps,  doué  d'une  cer- 
taine  couleur  jaune,  maUóable,  fuaible,  et  plus  pe- 
sant  qu'un  autre  corps  eonnu,  il  n'est  pad  difficile 
de  connoitre  ce  qui  est,  ou  n'est  pas  or;  mais  avee 
tout  cela,  nulle  autre  qualité  ne  peut  ètare  af- 
firmée  ou  niée  avec  certitude  de  l'or,  que  ce  qui  a 
une  connexion  avec  cette  idée  à  une  connexion  ou 
une  incompatibitité  qu'on  peut  découvrir.  Or  la 
fìxité  n'ayant  aucune  connexion  connue  avec  la  cou- 
leur, la  pesanteur  et  les  autres  idées  stmples,  que 
j'ai  suppose  faire  l'idée  complexe,  que  nous  avons 
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de  Por;  il  est  knposeible  que  nous  puissions  con- 
Doitre  certainement  la  vériéé  de  cette  proposition, 
que  tout  or  est  fixe. 

TH.  Nous  savons  presqoe  ausai  certainement 
que  le  plus  pesant  de  tous  les  corps  counas  ici  bas 
est  fise,  que  noos  savons  eertainement  qu'il  fera 
jour  demain.  Cest  parcequ'on  l'a  expéri  mente  cent 
mille  fois,  c'est  une  certitude  expérìmentale  et  de 
fait,  quoique  noos  ne  conooissions  point  la  liaison 
de  la  fìxité  avec  les  autres  quali tés  de  ce  corps. 
Au  reste  il  ne  font  point  opposer  deux  choses,  qoi 
s'aceordeat  et  qui  reviennent  an  méme.  Quand  je 
pense  à  un  corps,  qui  est  en  méme  tems  jaune,  fu- 
sible  et  résistant  à  la  coupelle,  je  pense  à  un  corps 
dont  l'essence  spéci  fique,  quoique  incònnu  dans  son 
intérieur,  fait  émaner  ces  qualités.  de  son  fonds  et 
se  fait  connoìtre  confosément  au  moina  par  elles. 
Je  ne  toìs  rien  de  mauvais  en  cela,  ni  qni  ménte 
qu'on  revienne  si  souvent  à  la  charge  pour  Tat- 
taquer. 

§.  10.  Cest  assez  pour  moi  maintenant  que  cette 
cònnois8ance  de  la  fixité  du  plus  pesant  des  corps 
ne  nous  est  point  connue  par  la  convenance  ou  dis- 
eonvenance  des  idées.  Et  je  crois  pour  moi  que 
parmi  les  seconde*  qualités  des  corps  et  les  puissan- 
ces,  qui  s'y  rapportent,  on  n'en  sauroit  nommerdexu 
dont  la  coexistence  nécessaire  ou  l'incompatibitité 
perisse  étre  connue  eertainement,  hormi  les  qualités, 
qui  appartiennent  au  méme  sens  et  l'excluent  né- 
eessairement  J'une  l'autre,  eomme  lorsqu'on  peut 
dire  que  ce  qui  est  Wanc  n'est  pas  noir. 

TH.  Je  crois  pourtant  qu'on  en  trouveroit  peut-  I 
étre;  par  exemple,  tout  corps  palpable  (ou  qu'on  I 
peut  sentir  par  rattouchement)  est  visible.  Tout  ! 
corps  dar  fait  du  bruit,  quand  on  le  frappe  dans 
l'air.  Les  tons  des  cordes  ou  des  fils  sont  en  raison 
sousdoublée  des  poids,  qui  causent  leur  tension.  U 
est  vrai  que  ce  que  vous  demandez  ne  réussit,  qu'au- 
tant  qu'on  concoit  des  idée»  distinctes,  jointes  aux 
idées  sensitive*  confuse*. 

§.  11.  PH.  Toujours  ne  faut-il  point  s'ima- 
giner  que  les  corps  ont  leurs  qualités  par  eux  mémes,  , 
indépeodarament  d'autre  chose.  Une  pièce  d'or,  sé-  | 
parée  de  fìmpresskm  et  de  l'infloence  de  tout  autre  , 
corps,  perdroit  aaaritòt  sa  couleur  jaune  et  sa  pe- 
santeur;  peut -étre  aussi  deviendroit  elle  friable  et  I 
perdroit  sa  malleabilité.  L'on  sait  combien  les  ve-  ! 
gétaux  et  les  animaux  dépendent  de  la  terre,  de 
Fair,  et  du  soieil;  que  sait-on  si  les  étoiles  fixes 
fbrt  óloignées  n'ont  pas  encore  de  l'inflnenee  sur 
nona? 

TH.  Cette  remarque  est  très  boone,  et  quand 
hi  contesture  decertaims  corps  nous  seroit  connue, 
ooaa  ne  saurions  assez  juger  de  leurs.  effets  sans 


connoìtre  rintérieur  de  ceux,  qui  les  touchent  et 
les  traversent. 

§.13.  PH.  Cependant  notre  jugement  peut  aller 
plus  loin  que  notre  connoissance.  Car  des  gens  ap- 
pliqués  à  faire  des  observations  peuvent  pénétrer 
plus  avant,  et  par  le  moyen  de  quelques  probabili* 
tés  d'une  observation  cxacte  et  de  quelques  appa- 
rences,  réunies  à  propos,  faire  souvent  de  justes 
conjectures  sur  ce  que  rexpérience  ne  lenr  a  pas 
encore  découvert:  mais  ce  n'est  toujours  que  con- 
jecturer. 

T H.  Mais  si  rexpérience  justifie  ces  conséquenoes 
d'une  manière  constante,  ne  trouvez- vous  pas  qu'on 
puisse  acquérir  des  propositions  certaines  par  ce 
moyen  1  Certaines,  dis-je,  au  moins  autaut  que 
celles  qui  assurent  par  exemple,  que  le  plus  pesant 
de  nos  corps  est  fixe,  et  que  colui  qui  est  le  plus 
pesant  après  lui,  est  volatile;  car  il  me  semble  que 
la  certitude  (morale  s'entend  ou  physique) 
mais  non  pas  la  nécessité  (ou  certitude  móta- 
physique)  de  ces  propositions,  qu'on  a  apprises 
par  rexpérience  seute  et  non  pas  par  l'Analyse  et 
la  liaison  des  idées,  est  établie  panni  nous  et  avec 
raison. 


CHAP1TRE  VII. 

Des  propositions  qu'on  nomme  Maximes, 
ou  Axiomes. 

§.  1.  PH.  U  y  a  une  espèce  de  propositions, 
qui  80us  le  nom  de  Maximes  ou  d'Axiomes 
passent  pour  les  principes  des  sciences,  et  parce- 
qu'elles  sont  évidentes  par  elles  mémes  on 
s'est  contenté  de  les  appeller  innées,  sans  que  per* 
sonno  ait  jamais  tàché  que  je  sache  de  faire  voir 
la  raison  et  le  fondement  de  leur  extréme  clarté, 
qui  nous  force  pour  ainsi  dire  à  leur  douncr  notre 
consentement.  Il  n'est  pourtant  pas  inutile  d'entrer 
dans  cette  reeberebe  et  de  voir  si  cette  grande  evi- 
dente est  particulière  à  ces  seules  propositions, 
eomme  aussi  d'examuer,  jusqu'à  où  elfes  contri- 
buent  à  nos  autres  coimoissances. 

TH.  Cette  reoherebe  est  fort  utile  et  méme  im- 
portante. Mais  il  ne  faut  point  vous  figurar,  Mon* 
sieur,  qu'elie  ait  été  intièrement  negligé*.  Vous 
trouverez  en  cent  lieux  que  les  Philosophes  de  ré- 
cole  on  dit  que  ces  propositions  sont  évidentes  ex 
terminis,  aussi -tòt  qu'on  en  entend  les  terme*; 
de  sorte  qtfils  étoient  persuadés  qae  la  force  de  la 
conviction  étoit  fondée  dans  l'intelb'gence  des  tenne*, 
c'est  à  dire,  dans  la  liaison  de  leurs  idées.  Mais 
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les  Géomètres  ont  bien  fait  d'avantage:  c'est  qu'ils 
ont  entrepris  de  les  démonirer  bien  souvent  Pro- 
clus  attribue  déjà  à  Thalès  de  Milet,  un  des  plus 
anciens  Géomètres  connus,  d'avoir  voulu  démon- 
trer  des  proposi tions  qu' Euclide  a  supposóes  depnis 
comme  évidentes.  On  rapporto  qu'Apollonius  a  dé- 
montré  d'autres  Axiomes,  et  Proci  us  le  fait  aussi. 
Feo  M.  Roberval ,  déjà  octuagenaire  ou  environ, 
avoit  dessein  de  publìer  de  nouveaux  élémens  de 
Géométrie,  dont  je  crois  vous  avoir  déjà  parlé. 
Peut -ètre  qae  les  noaveaùx  élémens  de  M.  Arnaud, 
qui  faisoient  du  bruit  alors,  y  avoient  contriboé. 
Ù  en  montra  quelque  cbose  dans  l'Académie  Royale 
des  sciences,  et  qoelques  uns  trouvèrent  à  redire, 
qne  supposant  eet  axiome,  qae  si  à  des  égaux 
on  ajoute  des  grandeurs  égaLes  il  en  pro- 
viennent  des  égaux,  il  démontroit  eet  autre, 
qu'on  juge  de  pareille  évidenee:  q  ne  si  des  égaux 
on  óte  des  grandenrs  égales,  il  en  restent 
des  égaux.   On  disoit  qu'il  devoit  les  supposer 
tous  deox,  ou  les  démontrer  tons  deux.  Mais  je 
n'étois  pas  de  cet  avis,  et  je  croyois  qne  c'étoit 
toQjours  antant  de  gagné,  que  d'avoir  diminné  le 
nombre  des  Axiomes.  Et  Faddition  sans  doute  est 
antérienre  à  la  soustraction  et  plus  siinple,  parce- 
que  les  deux  termes  sont  employés  dans  Faddition 
Fon  eomme  l'autre,  ce  qui  n*est  pas  dans  la  sou- 
stractioD.  M.  Arnaud  faisoit  le  contraire  de  M.  Ro- 
berval. Il  supposoit  encore  plus  qu'Euclide.  Pour 
ce  qui  est  des  max  ime  s,  on  les  prend  quelqnefois 
pour  des  propositions  établies,  soit  qu'elles  soient 
évìdentes  on  non.   Cela  pourra  ètre  bon  pour  les 
commencans,  qne  la  scrupnlosité  arréte$  mais  quand 
il  s'agit  de  rétablissement  de  la  science  c'est  autre 
cbose.  Cest  ainsi  qu'on  les  prend  souvent  dans  la 
Morale  et  méme  chez  les  Logiciens  dans  leur  To- 
piques,  ou  il  y  en  a  une  bornie  provision,  mais  dont 
mie  partie  en  contient  d'assez  vagues  et  obscures. 
Au  reste  il  y  a  longtems  que  j'ai  dit  publiquement 
et  en  particulier,  qu'il  seroit  important  de  dénion- 
trer  tons  nos  axiomes  secondaires,  dont  on  se  sert 
ordinairement  en  les  réduisaot  aux  axiomes  pri- 
mi ti  fs  on  immédiats  et  indéinontrables,  qui  sont 
ce  qae  j'appellois  dernièremeat  et  attica»  le  iden- 
tiques. 

§.2.  PH.  La  connoissaDce  estévidentepar 
elle  méme  lorsque  la  convenance  ou  diseonve* 
nance  des  idées  est  appercue  immédiatemeni  §.  3. 
Mais  il  y  a  des  vérités,  qu'on  ne  reconnoh  point 
pour  axiomes,  qui  ne  sont  pas  moins  évidentes  par 
elica  mèmes.  Voyons  si  les  anatre  espèees  de  con* 
venance,  dont  noos  avons  parlé  il  n'y  a  pas  long- 
tems (Chap.  1.  f.  3.  et  Chap.  3.  p.  7.)  savoir  Fi- 
dentité,  la  connexion,  la  relation,  et  Fexistenee 


réelle,  noos  en  fòurnissent  §.4.  Quant  à  Fiden- 
tité  ou  la  diversité  nous  avons  antant  de  pro- 
positions évidentes,  qae  noos  avons  d'idées  di- 
stinctes,  car  noos  pouvons  nier  Fune  de  Fautre, 
comme  en  disant  que  P  li  ornine  n'est  pas  on 
cheval,  que  le  rouge  n'est  pas  bleu.  De 
plus  il  est  ausai  évident  de  dire,  ce  qui  est,  est, 
que  de  dire  un  homme  est  on  homme* 

TH.  U  est  vrai  et  j'ai  déjà  remarqué  qu'il  est 
aossi  évident  de  dire  ecthétiquement  en  parti- 
culier A  est  A,  que  de  dire  en  général,  on  est  ce 
qu'on  est  Mais  il  n'est  pas  toujours  sur,  comme 
j'ai  déjà  remarqué  aussi,  de  nier  les  snjets  des  idées 
différentes  Fune  de  l'autre;  comme  si  qoelqu'ua 
vouloit  dire,  le  trilatere  (ou  ce  qui  a  trois  còtés) 
n'est  pas  triangle,  parcequ'en  effet  la  trilaté- 
rité  n'est  pas  la  triangularité;  item,  si  qualqu'un 
avoit  dit:  que  les  Perles  de  M.  Slusius,  (dont 
je  vons  ai  parlò  il  n'y  a  pas  long  tems)  ne  sont 
pas  des  lignea  de  la  parabole  cubique,  il 
se  seroit  trompé  et  cependant  cela  anroit  para  évi- 
dent à  bien  des  gens.  Feu  M.  Hardy,  Conseiller 
au  Chatelet  de  Paris,  excellent  Geometre  et  Orien- 
taliste  et  bien  versé  dans  les  anciens  Géomètres, 
qui  a  publié  le  commen taire  de  Marìnns  sur  les 
Data  d'Euclide,  étoit  tellement  prévenu  que  la  sec- 
tion  oblique  du  cone,  qu'on  appella  ellipse,  est  diflfc- 
rente  de  la  section  oblique  du  cylindre,  que  la  dé- 
monstration  de  Serenus  lui  paroissoit  paralogistiqoe 
et  je  ne  pus  riengagner  sur  lui  par  mes  retnontran- 
ces:  aussi  étoit-il  à  peu  pres  de  Fage  de  M.  Rober- 
val, quand  je  le  voyois,  et  mei  j'étois  fort  jeune 
bomme,  diffiérenoe  qui  ne  pouvoit  pas  me  rendre 
fort  persoasif  à  son  égard,  quoique  d'aiuenrs  je 
fosse  fort  bien  avec  lui  Cet  exeropk  peut  fiiire 
voir  en  passant  ce  que  peut  la  prévention  encore 
sur  des  nabiles  gens,  car  il  l'étoté  véritablement,  et 
il  est  parlé  de  M.  Hardy  avec  estime  dans  les  Jettres 
de  M.  Descartes,  Mais  je  Fai  aHégoé  seuftement 
pour  montrer,  combien  on  se  peut  tromper  en  niant 
une  idée  de  l'autre,  quand  on  ne  les  a  pas  assez 
approfonches  où  il  en  est  besoin. 

§.  5.  PH.  Par  rapport  à  la  connexion,  on 
eogxiatenee,  nous  avons  fort  peu  de  proposHtto* 
évidentes  par  elles  mémes^  il  y  en  a  pourtant  et  il 
paroit  que  c'est  une  proposition  évidente  par  elle 
méme  que  deux  corps  ne  sauroient  ètre 
dans  le  méme  lieo. 

TH.  Beaneoop  de  Ghrétiens  votts  le  disputai  t, 
comme  j'ai  déjà  marqué,  et  méme  Aristot*  et  ceox 
qui  après  lui  admettent  des  condensations  réelle*  et 
exactes,  qui  réduisent  un  méme  corps  entier  dans 
un  plus  petit  lieu  que  celui  qu'il  remplissoit  anp*- 
ravant,  et  qui  eomme  feu,  Mons*  Gomenias  dans  ou 
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petit  livre  expres  prétendent  renverser  la  Philoso- 
ptne  inodorile  par  fexpérience  de  l'arquebose  àvent, 
n'en  doivent  point  convenir.  Si  vous  prenez  le 
eorps  poor  une  masse  impenétraWe,  votre  enoncia- 
tion  aera  mie,  parcequ'elle  sera  identique  oa  à  peu 
près;  mais  on  vous  mera  que  le  corps  réel  soit  teL 
Au  moins  dira-t-on  qoe  Dieu  le  poarroit  fiure  autre- 
ment,  de  sorte  qu'on  admettra  seuletnent  cette  im- 
péoétrabilité  comme  conforme  à  l'ordre  nature!  des 
choses,  qoe  Dieu  a  établi  et  dont  l'expérience  nous 
a  assuré,  quoique  d'ailleurs  il  faille  avooer  qu'elle 
est  aussi  tres  conforme  à  la  raison. 

§•  6.  PH.  Qoant  aux  relation*  des  modes, 
les  Matbématicìens  ont  formò  plusieurs  Axiomes 
sur  la  seule  relation  d'égalité,  comme  celui,  dont 
vous  venez  de  parler  que  si  des  choses  égales 
en  òte  des  choses  égales,  le  reste  est  égal. 
Mais  il  n'est  pas  moins  évident  je  pense  qu'un  et 
un  sont  égaux  à  deux,  et  qoe  si  de  cinq  doigts 
d'une  main  vous  en  ótez  deux  et  encore  deux  au- 
tres  des  cinq  de  l'autre  main,  le  nombre  des  doigts 
qui  resterà  sera  égaL 

TH.  Qu'un  et  un  font  deux,  ce  n'est  pas 
une  vérité  proprement,  mais  c'est  la  définition  de 
deux.  Quoiqu'il  y  ait  cela  de  vrai  et  cTévident 
qoe  c'est  la  définition  d'une  chose  possible.  Pour 
ce  qui  est  de  raxiome  d'Euclide,  appliqué  aux 
doigts  de  la  main,  je  veux  accorder  qu'il  est  aussi 
aiaé  de  concevoir  ce  que  vous  dites  des  doigts,  que 
de  le  voir  cTA  et  B;  mais  pour  ne  pas  faire  souvent 
la  méme  chose,  on  le  marque  génóralemeot  ét  apres 
cela  il  suffit  de  faire  des  subsomptions,  Aotrement, 
c'est  comme  si  Fon  préféroit  le  calcul  en  nombres 
particuliers  aux  règles  universelles;  ce  qui  seroit 
moins  obtenir  qu'on  ne  peut.  Car  il  vaut  mieux 
de  résoodre  ce  problème  général,  «trouver  deux 
•nombres  dont  la  somme  fasse  uo  nombre  donné, 
»et  dont  la  différence  faase  aussi  un  nombre donné,  « 
que  de  cbercher  seuleossnt  deux  nombres,  dont  la 
somme  fosse  10,  et  dont  la  différence  lasse  6.  Car 
ai  je  procède  dans  ce  second  Problème  à  la  mode 
de  l'Algèbre  numerique,  mèlé  de  la  spécieuse,  le 
calcul  sera  tei:  soit  a-f-b  =  10  et  a — b=6$ 
dont  en  ajoutant  ensemble  le  còte  droit  au  droit 
et  le  coté  gauche  au  gauche  5  jé  foia  qu  il  en  vient 
a-f-b-f-a —  b  =  10 «+-6,  c'est  à  dire  (poisque 
-f-b  et  —  b  se  détruisent)  2a  =  16,  ou  a  =  8. 
Et  en  soustrayant  le  coté  droit  do  droit  et  le  gauche 
du  gauche  (puisque  òter  a — b,  est  ajooter  — a-f-b) 
je  fais  qu'il  en  vient  a-f-b  —  a-f-b=10 —  6, 
c'est  à  dire  2b=4,  ou  b=2.  Ainsi  j'surai  à  la 
vérité  les  a  et  b  qoe  je  demande,  qui  sont  8  et  2 
qui  satisfont  à  la  question,  c'est  à  dire,  dont  la 
somme  (ait  10  et  dont  la  différence  fait  6;  mais 


je  n'ai  pas  par  là  la  méthode  generale  pour  quel* 
ques  autres  nombres,  qu'on  voudra  ou  qu'oa  pourra 
mettre  au  lieo  de  10  ou  6  5  méthode,  que  je  pou- 
vois  pourtant  trouver  avec  la  méme  fadlìté  que  ces 
deux  nombres  8  et  2 ,  en  mettant  x  et  v  au  lieo 
des  nombres  10  et  6.  Car  en  procedant  de  méme 
qu'auparavant,  il  y  aura  a-f-b -f- a — b=x-f-v, 
c'est  à  dire  2a=x-f-v,  ou  a=£,  x-f-v  et  il  y 
aura  encore  a-f-b  —  a-f-brsx  —  v,  c'est  à  dire 
2b=x  — v  00  b=£,  x — v.  Et  ce  calcai  donne 
ce  Théorème  oa  Canon  général,  que  lorsqu'on  de- 
mande deux  nombres,  dont  la  somme  et  la  diffé- 
|  rence  sont  données,  on  n'a  qu'à  prendre  pour  le 
j  plus  grand  des  nombres  demandés,  la  moitié  de  la 
somme  faite  de  la  somme  et  la  différence  données; 
et  pour  le  moindre  des  nombres  demandés,  la  moi- 
tié de  la  différence  entre  la  somme  et  la  différence 
|  données.  On  voit  aossi  qoe  j'aurois  pu  me  passar 
j  des  lettres,  si  j'avois  traité  les  nombres  comme  lei* 
l  tres,  c'est  à  dire,  si  au  lieu  de  mettre  2a=  16> 
|  et  2b=4  j'avois  écrìt  2a=10  +  6  et  2b=10 
—  6  ce  qui  m'auroit  donné  a=|,  10+6  et  b 
10  —  6.    Ainsi  dans  le  calcul  partitali** 
méme  j'aurois  en  le  calcul  général,  prenant  ce*  notes 

10  et  6  peur  des  nombres  généraux,  eomme  si  e'é- 
toient  des  lettres  x  et  vj  afin  d'avoir  une  vérité  on 
méthode  plus  générale  et  prenant  ces  mèmes  carac- 
tères  10  et  6  encore  pour  les  nombres  qu'ils  sig- 
nifient  ordinairement,  j'aurai  un  exemple  seoaible 
et  qui  peut  servir  méme  d'épreuve.  Et  comme  Vieta 
a  substitué  les  lettres  aux  nombres  pour  avoir  plot 

;  de  généralké,  jai  voulu  réintroduire  les  caractères 
j  des  nombres,  puisqu'ils  sont  plus  propres  que  les 
lettres,  dans  la  spécieuse  méme.  J'ai  trouvó  cela 
de  beaocoup  d'osage  dans  les  grande  cakuls,  pour 
éviter  les  erreurs,  et  méme  pour  y  appliqoer  des 
épreuves,  telle  que  rabjecuon  du  novénaire  au  mi- 
lieu du. compie,  sans  en  attendre  le  resultai,  quaud 

11  n'y  a  que  des  nombres  au  lieu  des  lettres;  ee  qui 
se  peut  souvent,  lorsqu'on  se  sert  d'adresse  dans  les 
positions,  en  sorte  que  les  supposkions  se  trouVent 
vraies  dans  le  particulier,  outre  l'usago  qu'il  y  a  de 
voir  des  liaisons  et  ordres,  que  les  seules  lettres  ne 
sauroient  toujours  faire  si  bieu  déméler  à  l'esprit, 
comme  j'ai  montré  ailleurs,  ayant  trouvé  que  la 
bonne  caractéristique  est  une  dea  plus  grandes 
aides  de  l'esprit  homain. 

§.7.  PH.  Quant  àl'existenee  réelle,  qoe 
j'avois  compté  pour  la  quatrième  espece  de  conver 
nance,  qu'on  peut  remarquer  dans  les  idées,  elle  ne 
nous  sauroit  fournir  aocun  Axiome,  car  nous  n'a- 
vons  pas  méme  une  connoissance  démonstrative  des 
Etres  hors  de  nous,  Dieu  seni  excepté. 

TH.  On  peut  toujours  dire  que  cette  proposi 
46 
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tion,  j'existe,  est  de  la  dermère  évidence,  étant 
noe  propositioD,  qui  ne  sauroit  étre  prouvóe  par 
aucqoe  autre,  ou  bien  ane  véritó  im  mèdia  te. 
Et  de  dire,  je  pense,  donc  je  suis,  ce  n'est  pes 
proaver  propreinent  Fexistence  par  la  pensée,  puis- 
qne  penser  et  ètre  pensant ,  est  la  méme  ehose  ;  et 
dire,  je  snis  pensant,  est  déjà  dire,  je  suis. 
Cependant  vous  poavez  exclare  cette  propoeition  da 
nombre  des  Axiomes  avec  qaelqoe  raison,  car  c'est 
noe  propoeition  de  fait,  fondée  sor  ane  expérìenee 
immédiate,  et  ce  nest  pas  une  proposition  néces- 
saire, dont  on  voie  la  nécessité  dans  la  convenance 
immédiate  des  idées,  Ao  contraire,  fl  n'y  a  qne 
Dieu  qui  voie,  comment  ces  deox  termes  moi  et 
l'existeftce,  sont  hes,  c'est  à  dire  pourquoi  j'e- 
xiste.  Mais  si  rAxiome  se  prend  plus  genéraletnent 
poor  une  vérìté  immédiate  on  nonprouvable  on 
peot  dire  que  cette  proposition,  je  snis,  est  on 
axiome  et  en  tout  cas  on  peut  assorer  que  c'est  une 
vérité  primitive  on  bien  unum  ex  primis 
eognitis  inter  terminos  complexos,  c'est 
è  dire,  qne  c'est  une  des  énoneiatkras  premières 
eonnues,  ce  qui  s9entend  dans  l'ordre  naturel  de  nos 
connoissances,  car  il  se  peut  qu'un  homme  n'ah 
jamais  pensé  k  former  expressément  eette  proposi- 
tion, qui  lui  est  pourtant  innée. 

§.  8.  PH.  JTavois  toujours  era  que  les  Axiomes 
ont  peu  d'influence  sur  les  autres  parties  de  notre 
connoissance.  Mais  vous  m'avez  désabusé,  ptdsque 
vous  avez  méme  montré  un  usage  important  des 
identiques.  Souffrez  pourtaut,  Monsieur,  que  je 
vous  représente  encore  ce  que  j'avois  dans  l'esprit 
sor  cet  article,  car  vos  éclairrìssetnens  pourront  ser- 
vir encore  à  fióre  revenir  cTautres  de  leur  erreur. 
§.  8.  (Test  une  règie  célèbre  dans  les  écoles,  que 
tout  raisonnement  vient  des  choses  déjà  eonnues  et 
aecordées  ex  praecognitis  et  praeconcessis. 
Cette  règie  semble  feire  regarder  ces  maxhnes  comme 
des  vérìtés  eonnues  à  l'esprit  avant  les  autres,  et  les 
adtrss  parties  de  notre  connoissance  corame  des  vé- 
rìtés dépendantes  des  Axiomes.  §.  9.  Je  croyoìs 
avoir  montré  (Liv.  1.  Chap.  1.)  que  ces  Axiomes 
ne  sont  pas  les  premiere  contras,  l'enfant  connois- 
sant  bien  plutòt  que  la  verge,  que  je  lui  mentre, 
n'est  pas  le  sucre,  qu'il  a  goàté,  que  tout  Axiome 
qn'il  vous  plaira.  Mais  vous  av«c  distingué  entro 
les  connoissances  singulières  ou  expériences  des  faits 
et  entra  les  prineipes  d'une  connoissance  universeUe 
et  necessaire  (et  où  je  reconnois  qu'il  fant  recourir 
sax  Axiomes)  comme  aussi  entro  Fordre  acciden- 
te t  et  naturel. 

TH.  Jfavois  encore  ajouté  que  dans  Fordre  na- 
turel il  est  antérìeur  de  dire  qtfune  chose  est  ce 
qu'eHe  est,  que  de  dire  qu'elle  n'est  pas  une  autre; 


car  il  ne  s'agit  pas  ici  de  Fhistoire  de  nos  décou- 
vertes,  qui  est  difiérente  en  dhTérens  hommes,  mais 
de  la  liaison  et  de  Fordre  naturel  des  vérìtés,  qui 
est  toujours  le  méme.  Mais  votre  remarque,  savoh* 
que  ce  que  l'enfant  voit  n'est  qu'un  fait,  ménte  en- 
core plus  de  réftexion;  car  les  expériences  des  sena 
ne  donnent  point  des  vérìtés  absorament  certatnes 
(comme  vous  l'aviez  observé  vous  méme,  Monsieur, 
il  n'y  a  pas  longtems)  ni  qui  soient  exemtes  de 
tout  danger  d'illusion.  Car  sii  est  perrais  de  faire 
des  fictions  métaphysiquement  posàbles  le  sucre  se 
pourroit  changer  en  verge  d'une  manière  impercep- 
tible,  pour  punir  l'enfant  s'il  a  été  méchant,  comme 
l'eau  se  change  en  vin  chez  nous  la  velile  de  Noel, 
s'il  a  été  bien  moriginé.  Mais  toujours  la  douleur 
(direz-vous)  que  la  verge  imprime,,  ne  sera  jamais 
le  plaisir  que  donne  le  sucre.  Je  réponds  que  l'etr- 
fant  s'avisera  aussi  tard  d'en  faire  une  proposition 
expresse,  que  de  remarquer  cet  axiome,  qu'on  ne 
sauroit  dire  véritablement  que  ce  qui  est,  n'est  pas 
en  méme  tems  quoiqu'il  puisse  fort  bien  s'apperee- 
voir  de  la  difiérence  du  plaisir  et  de  la  douleur, 
aussi  bien  que  de  la  mfférence  entro  appercevoir  et 
ne  pas  appercevoir. 

§.  10.  PH.  Voici  cependant  quanthé  «Fautres 
vérìtés,  qui  sont  autant  évidentes  par  elles  mémes 
que  ces  Maximes.  Par  exemple,  qu'un  et  deux 
sont  égaux  àtrois,  c'est  une  proposition  aussi 
evidente  que  cet  Axiome  qui  dit:  que  le  tout  est 
égal  à  tontes  ses  parties  prises  ensemble. 

TH.  Vous  paroissez  avoir  oublié,  Monsieur, 
comment  je  vous  ai  fait  voir  plus  d'une  fois,  que 
de  dire  un  et  deux  est  troia,  n'est  queJa  défi- 
nition  du  terme  de  trois;  de  sorte  que  de  diro 
qu'un  et  deux  est  égal  à  trois,  est  autant  que 
dire  qu'une  chose  est  égale  à  elle  méme.  Pour  ce 
qui  est  de  cet  axiome,  que  le  tout  est  égal  à 
toutes  ses  parties  prises  ensemble,  Euclide 
ne  s'en  sert  point  expressément.  Aussi  cet  Axiome 
a-t-il  besoin  de  limita  tion,  car  il  faut  ajouter  que 
ces  parties  ne  doivent  pas  avoir  elles  mémes  de 
partie  commune,  car  7  et  8  sont  parties  de  12, 
mais  elles  composent  plus  que  12.  Le  buste  et  le 
tronc  pris  ensemble  sont  plus  que  Fhotnme,  en  ce 
que  le  thorax  est  common  à  tous  les  deux.  Mais 
Euclide  dit,  que  le  tout  est  plus  grand  que  sa 
partie,  ce  qui  n'est  point  sujet  à  caution.  Et  dire 
que  le  corps  est  ph»  grand  que  le  tronc,  ne  differe 
de  Faxiome  d'Euclide,  qu'en  ce  que  cet  Axiome  se 
borne  à  ce  qu'il  faut  précisément:  mais  en  l'exem- 
plifiant  et  revòtissant  de  corps,  on  fait  que  l'intelli- 
gible  devient  encore  sensible,  car  dire  un  tei  tout 
est  plus  grand  que  sa  partie  telle,  c'est  en  effet  la 
proposition  qu'un  tout  est  plus  grand  que  sa  partie) 
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mais  dont  les  irata  sont  chargés  de  quelqoe  enlu- 
minore  oa  addition;  e'est  comme  qui  dit  AB  dit  A. 
Ainsi  il  nefeutpointoppofleridraxìomeet  Fexemple 
conine  de  differente*  vérités  à  oet  égard,  mais  con- 
8Ìdérer  Faxiome  cornine  incorporò  dans  Fexemple 
et  rendant  rexemple  véritable.  Autre  chose  est, 
quand  Févidence  ne  se  remarque  pas  dans  Fexemple 
méme  et  qoe  Faffirmation  de  Fexemple  est  une 
censéqveace  et  non  seolement  une  subsomption 
de  la  proposition  universelle,  eotnme  il  peut  arriver 
encore  à  Fegard  des  axiomes. 

PH.  Notre  habile  Auteur  dH  id:  Je  voodrois 
bien  demander  à  ces  Messieurs,  qui  prétendent  qoe 

Definitions:   1)  Deux,  est  un  et  un. 

2)  Trois,  est  Deux  et  un. 

3)  Quatre,  est  Trois  et  un. 
Axiome,  mettant  des  cboses  égales  à  la  place,  fógalìté  demeure. 

Demonstration:  2  et  2  est  2  et  1  et  1  (par  la  déf.  1) 

2  et  1  et  1  est  3  et  1  (par  la  déf.  2) 

3  et  1  est  4  (par  la  déf  .  3)  

Donc  (par  F Axiome) 


toute  antro  connoissance  (qui  n*est  pas  de  fait)  dé- 
pend  des  principes  généraux  innés  et  évidens  par 
eux-mémes,  de  quel  prìncipe  ils  oot  besoin  pour 
prou ver  que  deux  et  deux  est  quatrel  caron 
connoìt  (selon  lui)  la  vérìté  de  ees  sortes  de  propo- 
sitions  sans  le  secours  d'aucune  preuve.  Qu'en  di* 
tes-vous  Monsieurl 

TU.  Je  dis,  que  je  vous  attendois  là  bien  pré- 
paré.  Ce  n'est  pas  une  vérìté  tout  à  fait  immédiate 
que  deux  et  deux  sont  quatre;  suppose  que  qua- 
tre signifie  trois  et  un.  On  peut  donc  la  démon- 
trer  et  voici  commeni. 


2 


3 


2  et  2  est  4.  Ce  qu  ii  falloit  démontrer.  Je  pou- 
vois,  au  lieu  de  dire  que  2  et  2,  est  2  et  1  et  1, 
mettre  que  2  et  2  est  égal  à  2  et  1  et  1,  et  ainsi 
des  autres.  Mais  on  le  peut  sousentendre  par  tout, 
pour  avoir  plutòt  fait;  et  cela,  en  vertu  d'un  autre 
axiome,  qui  porte  qu'une  chose  est  égale  a  elle 
méme,  ou  que  ce  qui  est  le  méme  est  égal. 

PH.  Cette  demonstration,  quelque  peu  né- 
eessaire  qu'elle  soit  per  rapport  à  sa  oonciusion 
trop  connue,  sert  à  montrer  comment  les  vérités 
ont  de  la  dépendanee  dés  definitions  et  des  Axio- 
mes. Ainsi  je  prévois  ce  que  vous  repondrez  à  pln- 
sieurs  objections,  qu'on  fait  contre  Fusage  des  Axio- 
mes.  On  objecte  qu'il  y  aura  une  multitude  innom- 
brable  de  principes;  mais  c'est  quand  on  compte 
entro  les  principes  les  corollaires,  qui  suivent  des 
definitions  avec  Faide  de  quelque  axiome.  Et  puis- 
qoe  les  definitions  ou  idées  sont  innombrabks,  les 
principes  le  seront  aussi  dans  ce  sens  et  supposant 
méme  avec  vous  que  les  principes  indémontrables 
sont  les  Axiomes  identiques.  Ils  deviennent  innom- 
brables  aussi  par  Fexemplification,  mais  dans  le 
food  on  peut  compter  A  est  A,  et  B  est  B  pour 
un  méme  principe  revétu  diversement. 

TU.  De  plus  cette  différence  des  degrés  qu'il  y 
a  dans  Févidence,  fait  que  je  n'aeoorde  póint  à  vo- 
tre  célèbre  Anteur  que  toutes  ees  vérités,  qu'on 
appelle  principes  et  qui  passent  pour  évidentes 
par  elles  mèmes,  parcequ'elles  sont  si  voisines  des 
premiers  axiomes  indémonstrables,  sont  entière- 


ment  indépendantes  et  incapables  de  reoevoir  les 
unes  des  autres  aucune  lamière  ni  preuve.  Car  on 
les  peut  toujours  réduire  ou  aux  Axiomes  mèmes, 
ou  à  d'autres  vérités  plus  voisines  des  Axiomes, 
comme  cette  vérìté  que  deux  et  deux  font  quatre 
vous  Fa  fait  voir.  Et  je  viens  de  vous  raeonter 
comment  Monsieur  Roberval  diminuoit  le  nombre 
des  Axiomes  d'Euclide,  en  réduisant  quelquefois 
Fun  à  Fautre. 

§.11.  PH.  Cet  Ecrivainjudicieux,  quiafourni 
occasion  à  nos  conférences,  accorde  que  les  Maxi- 
mes  ont  leur  usage,  mais  il  croH  que  c'est  plutòt 
celai  de  fermer  la  bouche  aux  obstinés,  que  d'établir 
les  sciences.  Je  serois  fort  fise,  dit-il,  qcfon  me 
montràt  quelqu'une  de  ces  sciences  bàties  sur  ces 
Axiomes  généraux,  dont  on  ne  puisse  faire  voir 
qu'elle  se  soutient  aussi  bien  sans  Axiomes. 

TH.  La  Géométrie  est  sans  doute  une  de  ees 
sciences.  Euclide  employe  expressément  les  Axio- 
mes dans  les  démonstrations,  et  cet  Axiome.  *Que 
•deux  grandeurs  homogènes  sont  égales,  lorsque 
•Fune  n'est  ni  plus  grande  ni  plus  petite  que  lW 
»tre,«  est  le  fondement  des  démonstrations  d'Eu- 
clide et  d'Archimede  sur  la  grandeur  des  curvilig- 
nes.  Archimede  a  employó  des  Axiomes,  dont  Eu- 
clide n'avoit  point  besoin;  par  exemple,  que  <}e 
deux  lignea,  dont  chacune  a  sa  concavité  toujours 
du  méme  eóté,  celle  qui  enforme  Fautre,  est  la  plus 
grande.  On  ne  saurok  aussi  se  passer  des  Axiomes 
identiques  en  Géométrie,  comme  par  exemple 
46  • 
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da  principe  de  coniradktion  ou  dee  démonstrations 
qui  mènent  à  Fimpossibte.  Et  qnant  anx  autres 
Axiomes,  qui  en  sont  démontrables,  oo  pourroit 
sen  passet  absolumeni  parlant  et  tirer  les  concia- 
sions  iminódiatement  des  identiques  et  des  dóti- 
nitions;  mais  la  prolixité  des  démonstrations  et 
les  répétitions  sans  fin,  où  Fon  tdmberoit  alors,  cau»- 
seroient  une  confusion  horrible,  sHl  falloit  toujours 
recommencer  ab  ovo:  au  heu  que  supposant  les 
propositions  moyennes,  déjà  démontrées,  on  passe 
aisément  plus  loin.  Et  cette  supposition  des  véri- 
tés  déjà  connues  est  utile  sur  tout  à  Fégard  des 
Axiomes,  car  ils  reviennent  si  souvent  que  les  Géo- 
mètres  sont  obligés  de  s'en  servir  à  tout  moment 
sans  les  citer;  de  sorte  qu'on  se  tromperoit  de 
croire  qu'ils  n'y  sont  pas,  parce  quon  ne  les  voit 
peut  ètre  pas  toujours  allégués  à  la  marge. 

PH.  Mais  il  objecte  Fexemple  de  la  Théologie. 
Cest  de  la  Bévélation  (dit  notre  Auteur)  que  nous 
est  venue  la  connoissance  de  eette  sainte  Religion, 
et  sans  ce  secours  les  Maximes  n'auroient  jamais 
été  capables  de  nous  la  fiore  connoltre.  La  lumièra 
nous  vient  donc  des  choses  mèmes,  ou  immédiate- 
ment  de  Finfaillible  véracité  de  Dieu. 

TH.  Cest  comme  si  je  disois,  la  Médecine  est 
fondée1  sur  Fexpériencc,  donc  la  raison  n'y  sert  de 
rien.  La  Théologie  Chrétienne,  qui  est  la  vraie 
Médecine  des  àmes,  est  fòndée  sur  la  révélation,  qui 
répond  à  Fexpérience;  mais  pour  en  faire  un  corps 
accompli,  il  y  font  joindre  la  Théologie  naturelle, 
qui  est  tiróe  des  Axiomes  de  la  raison  éternelle. 
Ce  principe  méme  que  la  véracité  est  un  attri- 
buì t  de  Dieu,  sur  lequel  vous  reconnoissez  que  la 
ceffitude  de  la  Révéìation  est  fondée,  n'ost-il  pas 
une  Maxime  prise  de  la  Théologie  naturelle? 

PH.  Notre  Auteur  vettt  qu'on  distingue  entre 
le  moyen  d'acquérir  la  connoissance  et  cehri  de 
Fenseigner,  ou  bien  entre  enseigner  et  commuuiquer. 
Après  qu'on  edt  érigé  les  écoles  et  établi  des  Pro- 
fesseurs  pour  enseigner  les  sciences,  que  cFautres 
avoient  inventées,  ces  Professeurs  se  sont  servis  de 
ees  Maximes  pour  imprimer  les  sciences  dans  l'esprit 
de  leurs  écotiers  et  pour  les  convaincre  par  le  moyen 
des  Axiomes  de  quelquesvérités  particulières;  au  lieo 
que  les  vérités  particulières  ont  servì  aux  premiers  in- 
venteurs àtrouver  la  vérité  sans  les  maximes  générales. 

TH.  Je  vondrois  qu'on  nous  eut  justifié  cette 
procedure  prétendue  par  des  exefnples  de  quel- 
ques  vérités  particulières.  Mais  à  bien  considé- 
rer  les  choses,  on  ne  la  trouvera  point  pratiquée 
dans  Fétablissement  des  sciences.  Et  si  Finventeur 
ne  trouve  qu'une  vérité  particulière,  il  n'est  inven- 
teur  qu'à  demi.  Si  Pythagore  avoit  seulement  ob- 
eervé  que  le  triangte,  dont  les  cótés  sont  3,  4,  5, 


a  la  propriété  de  Fégatité  du  quarré  de  Fhypoténufle 
avec  ceux  des  còtés  (c'est  a  dire,  que  9  +  16  fait 
25)  auroit-il  été  inventeur  pour  cela  de  cette  grande 
vérité,  qui  comprend  tous  les  triangles  rectangles, 
et  qui  est  passée  en  maxime  chez  les  Géomètres! 
Il  est  vrai  que  souvent  un  exemple,  envisagé  par 
hazard,  sertcFoccasien  à  un  nomine  mgénteux  pour 
s'aviser  de  cherchcr  la  vérité  générale,  mais  c'est 
encore  une  anidre  bica  souvent  que  de  la  trouver; 
outre  que  cette  voie  cFmvention  n'est  pas  la 
meilleure  ni  la  plus  empioyóe  chez  ceux,  qui  pro- 
cèdent  par  ordre  et  par  méthode,  et  Hs  ne  s'en  ser- 
vent  que  dans  les  occasioni  où  de  meilleures  métho- 
des  se  trouvent  courtes.  Cest  comme  quelques-uns 
ont  ero  qu' Archimede  a  trouvé  la  quadrature  de  la 
!  Parabole,  en  pesant  un  morceau  de  bois  taillé 
'  paraboliquement  et  que  cette  expérience  particulière 
lui  a  fait  trouver  la  vérité  générale;  mais  ceux  qui 
'  connoissent  la  pénétration  de  ce  grand  homme, 
|  voient  bien  qu'il  n'avoit  point  besoin  <Fun  tei  se- 
I  cours.    Cependant  quand  cette  voie  empirique  des 
|  vérités  particulières  auroit  été  Foccasion  de  toutes 
,  les  découvertes,  elle  n'auroit  pas  été  suifisante  pour 
i  les  donner;  et  les  inventeurs  mèmes  ont  été  ravis 
!  de  remarquer  les  maximes  et  les  vérités  générales 
quand  ils  ont  pu  les  atteindre,  autrement  leurs  in- 
!  ventions  auroient  été  fort  imperfaites.    Tout  ce 
j  qu'on  peut  donc  attribuer  aux  Ecoles  et  aux  Pro- 
:  fesseurs,  c'est  d'avoir  recueilli  et  rangé  les  Maximes 
<  et  les  autres  vérités  générales:  et  plàt  à  Dieu  qu'on 
Feùt  fait  encore  davange  et  avec  plus  de  soin  et  de 
choix,  les  sciences  ne  se  trouveroient  pas  si  dissi- 
pées  et  si  embrouiUées.    Au  reste,  favoue  qu'il  y 
a  souvent  de  la  differenee  entre  la  méthode,  dont 
on  se  sert  pour  enseigner  les  sciences,  et  eelle  qui 
les  a  fait  trouver:  mais  ce  n'est  pas  le  point  dont 
j  il  s'agit.    Quelquefois,  comme  j'ai  déjà  observé, 
le  hazard  a  donné  occasion  aux  inventions.  Si  Fon 
I  avoit  remarqué  ces  occasions  et  en  avoit  conservé 
I  la  mémoire  à  la  postérité  (ce  qui  auroit  été  fort 
I  utile)  ce  détail  auroit  été  une  partie  très  considé- 
'  rable  de  Fhistoire  des  arts,  mais  il  n'auroit  pas  été 
!  propre  à  en  faire  les  systèmes.  Quelquefois  ausai 
,  les  inventeurs  ont  procédé  raisonnablement  à  la 
|  vérité,  mais  par  de  grands  circuits.  Je  trouve  qu'en 
,  des  rencontres  d'importance  les  auteurs  auroient 
!  rendu  servieé  au  public,  s'ils  avoient  voulu  marquer 
sincèrement  dans  leurs  écrits  les  traces  de  leurs 
essais;  mais  si  le  système  de  la  science  devoit  ètre 
fabriqué  sur  ce  pied  là,  ce  seroit  comme  si  dans  une 
maison  achevée  Fon  vouloit  garder  tout  Fappareil, 
dont  Parchi tocte  a  cu  besoin  pour  Félever.  Les 
bonnes  méthodes  d'enseigner  sont  toutes  telles,  que 
la  science  auroit  pu  ètre  trouvée  certainetnent  par 
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lear  chemin;  et  alors  si  elles  ne  sont  pas  empiri- 
ques,  c  est  à  dire,  si  ks  vérités  sont  enseignéos  par 
des  raisons  ou  par  des  preuves,  tirées  des  idées,  ce 
sera  totrjours  par  Àxiomes,  Théorèmes,  Canora,  et 
aotres  telles  propositions  générales.  Autre  choee 
est,  quand  les  vérités  sont  des  Aphorismes, 
comme  eenx  d'Hippocrate,  cest  à  dire,  des  vérités 
de  fait  ou  générales,  ou  da  moins  vraies  le  plus 
souvent,  apprìses  par  l'observation  oo  fondées  en 
expérienoe,  et  dont  on  n'a  pas  des  raisons  tont  à 
fait  convaincantes.  Mais  ce  n'est  pas  deqnoi  il 
s'agit  ici,  car  ces  vérités  ne  sont  point  connnes  par 
la  liaison  des  idées. 

PH.  Votai  la  manière  par  laqoelle  notre  ingé- 
nienx  Auteur  coacoit  que  le  besoin  des  Maximes  a 
été  introdnrt.  Les  écoles  ayant  établi  la  dispute 
comme  la  pietre  de  touche  de  Fhabileté  des  gens, 
elles  acQageoknt  la  victoire  à  celai,  à  qui  le  champ 
de  bataille  demenroit  et  qui  parloit  le  dernier. 
Mais  pour  donner  moyen  de  convaincre  les  opinià- 
tres  il  faltoit  établhr  les  Maximes. 

TH.  Les  écoles  de  Philosopbie  anroient  mieux 
fait  sans  doote  de  joindre  la  pratique  à  la  tbéorie, 
comme  font  les  écoles  de  Médecine,  de  Ghimie,  et 
Matbématique;  et  de  donner  le  prix  à  celai  qai 
auroit  le  mieox  fait,  surtoat  en  Morale,  plutòt  qu'a 
celai  qai  aaroit  le  mieax  parlé.  Gependant  comme 
il  y  a  des  matières  où  le  discours  méme  est  un 
effet  et  qaelqaefois  le  seni  effet  et  chef-d'oeuvre, 
qai  peat  faire  connoìtre  Phabileté  d'un  tornine, 
comme  dans  les  matières  métapbysiqaes ,  on  a  ea 
raison  en  qoelqaes  rencontres  de  juger  de  Fhabileté 
des  gens  par  le  snecès  qu'ils  ont  ea  dans  les  confé- 
rences.  L'on  sait  méme  qu'au  commencement  de 
la  r é  f o  r m  a  t io  n  4es  Protestane  ont  provoqué  lours 
adversaires  à  venir  à  des  colloqaes  et  disputes;  et 
qaelqaefois  sor  le  saccès  de  ces  dispates  le  public 
a  concia  pour  la  réforme.  L'on  fait  aussi  combien 
Fart  de  parler  et  de  donner  du  jour  et  de  la  force 
aux  raisons,  et  si  l'on  le  peut  appeller  ainsi,  Fart 
de  disputer,  peut  dans  oo  Conseil  d'Etat  et  de 
guerre,  dans  une  cour  de  justice,  dans  une  consul- 
tation  de  Médecine,  et  mème  dans  une  conversaàon. 
Et  Fon  est  obligé  de  recourir  à  ce  moyen  et  de  se 
contenter  de  paroles  au  lieu  de  faits  dans  ces  ren- 
contres, par  cette  raison  méme,  qu'il  s'agit  alors 
d'un  événement  ou  fait  ftttur,  où  il  seroit  trop  tard 
<Tapprendre  la  vérité  par  Feffet  Ainsi  Fart  de  dis- 
puter ou  de  combattre  par  raisons,  où  je  comprends 
ici  Fallégation  des  autorités  et  des  exemples)  est 
très  grand  et  très  importante  mais  pai*  malheur 
il  est  fort  malréglé,  et  c'est  aussi  pour  cela  que 
souvent  on  ne  conclut  rien,  ou  qu'on  conclut  mal. 
Cest  pourquoi  j'ai  eu  plus  d'une  fois  le  dessein  de  ' 


faire  des  remarques  sur  les  Colloques  des  Théolo- 
giens,  dont  nous  avons  des  relations,  pour  montrer 
les  défauts,  qui  s'y  peuvent  remarquer  et  ks  remè- 
des  qu'on  y  pourroit  employer.  Dana  des  consot- 
tations  sur  les  affaire»,  si  ceux  qui  ont  le  plus  de 
pouvoir  n'ont  pas  Fesprit  fort  solide,  Fautorité  ou 
l'éloquence  Femportent  ordinairement  quand  elles 
sont  bandées  contro  la  vérité.  En  un  mot  Fart  de 
conferer  et  de  disputer  auroit  besoin  d'ètre  toot  re- 
fonda. Pour  ce  qui  est  de  1  avantage  de  celui  qui 
parie  le  dernier,  il  n'a  presque  lieu  que  dans  les 
conversations  libres  ;  car  dans  les  conseils,  les  •offra- 
ges  vont  par  ordre,  soit  qu'on  commence  ou  qu'on 
finisse  par  le  dernier  en  rang.  U  est  vrai  que  c'est 
ordinairement  au  Président  de  commencer  et  de 
finir,  c'est  à  dire,  de  proposer  et  de  conclure;  mais 
il  conclut  selon  la  pluralité  des  voix.  Et  dans  ks 
disputes  Académiques,  c'est  k  répondant  ou  le 
soutenant,  qui  parie  le  dernier,  et  k  champ  de  ba- 
taille lui  demeure  presque  toojours  par  une  contarne 
établie.  Il  s'agit  de  le  tenter,  et  non  pas  de  le 
eonfondre;  autrement  ce  seroit  agir  en  ennemi. 
Et  pour  dire  le  vrai,  il  n'est  presque  point 
question  de  la  vérité  dans  ces  rencontres;  arasi 
soutient-on  en  différens  temps  des  thèses  op- 
posées  dans  la  mème  chaire.  On  montra  à 
Casaubon  la  salk  de  la  Sorbonne,  et  on  lui  dit: 
voici  un  lieu  où  Fon  a  dispute  durant  tant  de  Sie- 
cles.  Il  répondit:  qu'y  a-t-on  concini 

PH.  Od.  a  pourtant  voulu  empècher  que  la  dis- 
pute n'allàt  à  Finfini,  et  (aire  qu'il  y  eut  moyen  de 
décider  entro  deux  combattans  également  exports, 
afin  quelle  n'engageàt  dans  une  suite  infinie  de 
syllogismes.  Et  ce  moyen  a  été  d'introduire  eertai- 
nes  propositions  générales,  la  plupart  évidentes  par 
elles  mèmes,  et  qui  étant  de  nature  à  étre  recues  de 
tous  ks  hommes  avec  un  entier  consentement,  de- 
voient  étre  considérées  comme  des  mesures  généra- 
les de  la  vérité  et  tenir  lieu  de  principes  (lors- 
que  les  disputans  n'en  avoient  posé  d'autres)  au  de 
là  desquels  on  ne  pouvoit  point  alter  et  auxquds 
ou  seroit  obligé  de  se  tenir  de  part  et  d'autre. 
Ainsi  ces  Maximes  ayant  recu  le  nom  de  principes 
qu'on  ne  pourroit  point  nier  dans  la  dispute  et  qui 
terminoient  la  question,  on  ks  prit  par  erreur 
(selon  mon  Auteur)  pour  la  source  des  connoissan- 
ces  et  pour  les  fondemens  des  sciences. 

TH.  Plut  à  Dieu  qu'on  en  usàt  de  la  sorte  dans 
les  disputes,  il  n'y  auroit  rien  à  redire  5  car  on  dé- 
cideroit  quelque  cbose.  Et  que  pourroit- on  faire 
de  meilkur  que  de  réduire  la  controverse,  c'est  à 
dire  les  vérités  contestées,  à  des  vérités  évidentes 
et  incontestabks?  ne  seroit-ce  pas  les  établir  d'une 
manière  démonstrattvel  Et  qui  peut  douter^ue 
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ces  prìncipes  qui  finiroient  les  dispotes  en  établis- 
sant  la  vérìté  ne  seroient  en  mème  tems  les  sour- 
ees  des  eonnoksanees?  Car  pourvu  que  le  raisonne- 
ment  soit  bon,  il  n'importe  qu'on  les  fasse  tacite- 
ment  dans  son  cabinet,  on  qu'on  Fétablisse  pobli- 
qoement  en  ehaire.  Et  quand  mème  ces  principe* 
seroient  plutòt  des  demandes  qne  des  Axiomes, 
prenant  les  demandes  non  pas  comme  Euclide/ mais 
comme  Aristote,  c'est  à  dire  comme  des  supposi tions 
qn'on  veut  accorder,  en  attendant  quii  y  ait  lieo 
de  les  prò ver,  ces  principe»  auroient  toujoars  cet 
usage,  qne  par  ce  moyen  tootes  les  aotres  qoestions 
seroient  rédnitcs  à  un  petit  nombre  de  propositions. 
Ai  nei  je  suis  le  plus  snrpris  da  monde,  de  voir 
hlàmer  une  chose  louable  par  je  ne  sais  quelle  pre- 
vention,  dont  on  Toit  bien  par  Fexemple  de  votre 
Auteur,  que  les  plus  habiles  hommes  sont  suscep- 
tibles  fonte  d'attentìon.  Par  malheur  on  fait  tout 
antro  chose  das  les  disputes  académiqoes.  Au  heu 
<Fétablir  des  Axiomes  généraux,  on  fait  tout  ce 
qu'on  petit  pour  les  affoiblir  par  des  distinctions 
vaines  et  peu  entendoes,  et  Fon  se  plait  à  employer 
certaine8  règles  philosophiques,  dont  il  y  a  de 
grand»  livrea  tout  pleina,  mais  qui  sont  peu  sùres 
et  peu  déterminées,  et  qu'on  a  le  plaisir  d'éloder  en 
les  distinguane.  Ce  n'est  pas  le  moyen  de  terminer 
les  disputes,  mais  de  les  rendre  infinies  et  de  lasser 
enfin  Fadversaire.  Et  c'est  comme  si  on  le  menoit 
dans  un  lieu  obscur,  où  fon  frappe  à  tort  et  à  tra- 
verà et  où  personne  ne  peut  juger  des  coups.  Cet  te 
ìnvention  est  admirable  pour  les  soutenans  (Re- 
spondentes)  qui  se  sont  engagés  à  soutenir  cer- 
taines  tnèses.  Cest  un  bouclier  de  Vulcain,  qui 
ks  rend  invulnérables;  c'est  Orci  galea,  le 
heaume  de  Platon,  qui  les  rend  invisibles.  U  font 
qu'ils  soient  bien  malhabiles  ou  bien  malheureux 
sì  avec  cela  on  les  peut  attraper.  11  est  vrai  qu'U 
y  a  des  règles,  qui  ont  des  exceptions,  sor 
tout  dans  les  questiona,  où  il  entre  beaucoup  de 
rireonstances,  comme  dans  la  Jurisprudence.  Mais 
pour  en  rendre  Fusage  sur  il  feut  que  ces  exceptions 
soient  déterminées  en  nombre  et  en  sens,  autant 
qn'il  est  possible:  et  alors  il  peut  arriver  que  Fex- 
ception  ait  elle  mème  ses  sous  -  exceptions, 
c'est  à  dire  ses  réplications,  et  que  la  réplica- 
tion  ait  des  duplications  etc,  mais  au  bout  du 
compte,  il  feut  que  tootes  ces  exceptions  et  sous- 
exceptions  bien  déterminées,  jointes  avec  la  règie, 
achèvent  FuniversaUté.  Cest  dequoi  la  Jurispru- 
dence fournit  des  exemples  tres  remarquables. 
Mais  si  ces  sortes  de  règles,  chargées  d'exceptions 
et  sou8-exception8,  devoient  entrer  dans  les  dispu- 
tes académiqoes,  il  feudroit  toojours  dispater  la 
piume  à  la  main,  en  tenant  comme  un  protocolle 


de  ce  qui  se  dit  de  part  et  d'antre.  Et  cela  seroit 
encore  nécessaire  cTaillears,  en  disputant  constalo- 
ment  en  forme  par  plusieors  syllogismes,  mélés  da 
tems  en  tems  de  distinctions,  où  la  meilleare  mé- 
moire  da  monde  se  doit  confondre.  Mais  on  n'a 
garde  de  se  donner  cette  peine,  de  poosser  assez 
les  syllogismes  en  forme  et  de  les  enregìtrer, 
pour  découvrir  la  vérìté  quand  elle  est  sans  récom- 
pense  et  Fon  n'en  viendroit  pas  méne  à  boat, 
quand  on  voudroit,  à  moins  que  les  distinctions  De 
soient  exclaes  oa  mieax  réglées. 

PH.  Il  est  pourtant  vrai  comme  notre  Auteur 
Fobserve,  que  la  méthode  de  FEcole  ayant  été  in- 
trodoite  encore  dans  les  conversations  hors  des  eco- 
les, pour  fermer  aossi  la  bouche  aux  cbicaneurs,  y 
a  fait  un  méchant  effei  Car  poarva  qtfon  ait  les 
idées  moyenoes,  on  ne  peot  voir  la  liaison  sans  le 
secours  des  maximes  et  avant  quelles  aient  été 
produites  et  cela  suffiroit  poor  des  gens  sinceres  et 
traitahtes.  Mais  la  méthode  des  éooles  ayant  auu> 
risé  et  encouragé  les  hommes  à  s'opposer  et  à  ré* 
sister  à  des  vérités  évidentes  josqo'à  ce  qu'ib  soient 
rédaits  à  se  contredire,  oa  à  combattre  des  prìaot- 
pes  établis,  il  ne  feut  point  s'étonner  qoe  dans  la 
oonversation  ordinaire  ila  n'aient  pas  honte  de  fiore 
ce  qui  est  un  sojet  de  gioire  et  passe  pour  verta 
dans  les  Ecoles.  L'auteur  ajoate  que  des  gens  rai- 
sonnables,  répandus  dans  le  reste  do  monde,  qui 
n'oot  pas  été  corrompos  par  Fédncation,  anront 
bien  de  la  peine  à  croire  qu'ane  telle  méthode  ait 
jamais  été  suivie  par  des  personnes  qui  foni  prò* 
fession^d'aimer  la  vérìté  et  qui  passent  leor  vie  k 
étudier  la  religion  ou  la  nature.  Je  n'examinerai 
point  ici  (dit-il)  combien  cette  manière  d'mstruire 
est  propre  à  détourner  Fesprit  des  jeunes  gens  de 
l'amour  et  d'une  rechercbe  sincèr  de  la  vérìté,  oa  pia- 
tòt  à  les  faire  douter  s'il  y  a  effeotivement  qoelqae 
vérìté  dans  le  monde,  oa  da  moins  qui  ménte  qu'on 
s'y  attaché.  Mais  ce  qoe  je  croia  fortement  (ajoute- 
t-il)  c'est,  qu'excepté  les  lieux,  qui  ont  admis  la 
Philosophie  Péripatéticienne  dans  leurs  Ecoles  où 
elle  a  régné  plusieurs  siècles  sans  enseigner  aotre 
chose  au  monde  qoe  Fart  de  disputer,  onn'aregardé 
nuli  part  ces  maximes  comme  les  fondemens  dea 
sciences  et  comme  des  secours  importane  poor 
avancer  dans  la  connoissance  des  cboses. 

TH.  Votre  habile  auteur  veut  que  Ics  Ecoles 
seules  sont  portées  à  former  des  maximes;  et  ce- 
pendant  c'est  Finstinct  général  et  très  raisonnable 
du  genre  humain.  Vous  le  pouvez  juger  par  les  pro- 
verbes,  qui  sont  en  usage  chez  toates  nations  et  qui 
ne  sont  ordinairement  que  des  inaximes  dont  le  pu- 
blic est  convena.  Cependant  quand  des  personnes 
de  jogement  prononeent  qoelqae  chose,  qui  noas 
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paroìt  cootraire  à  la  vérité,  il  fant  leur  rendre  la  j 
justke  de  soupconner  quii  y  a  plus  de  défaut  dans 
leurs  expressions  qoe  daos  lcurs  sentimens:  cest  ce 
qui  se  confinile  ici  dans  notre  Auteur,  dont  je  com- 
ìnence  à  entrevoir  le  motif  qui  l'anime  contro  les 
maximes  et  c'est  qu'effectivement  dans  les  discours 
ordinaires,  où  il  ne  s'agit  point  de  s'exercer  comme 
dans  les  Ecoles,  c'est  chicaner  que  de  vouloir  ètra 
eonvaincu  pour  se  rendre;  dailleurs,  le  plus  sou- 
vent on  y  a  meiUeure  grace  de  supprimer  les  ma- 
jenres  qui  s'entendent  et  ne  se  contenter  des  En- 
thymemes,  et  mème  sans  former  des  prémisses  il 
suffit  souvent  de  mettre  le  simple  medius  termi- 
nus  ou  l'idée  moyenne,  l'esprit  en  comprenant  as- 
sez la  liaison,  sans  qu'on  Fexprime.  Et  cela  va 
bien,  quand  cette  liaison  est  incontestable;  mais 
vous  m'avouerez  aussi,  Monsieur,  qu'il  arrìve  sou- 
vent qu'on  va  trop  vite  à  la  supposer,  et  quii  en 
natt  des  paralogismes,  de  sorte  qu'il  vaudroit  mieux 
bien  souvent  d'avoir  égard  à  la  sùreté,  en  s'expri- 
mant,  que  de  lui  préferer  la  brìéveté  et  Félégance. 
Cependant  la  prévention  de  votre  Auteur  contre  les 
maximes  lui  a  fait  rejetter  tout  à  fait  leur  utilité 
pour  Tétablissement  de  la  vérité  et  va  jusqu'à  les 
rendre  coraplices  des  désordres  de  la  oonversatìon. 
11  est  vrai  que  les  jeunes  gens,  qui  se  sont  accou- 
tumés  aux  exercices  académiques,  où  fon  s'occupe 
un  peu  trop  à  s'exercer  et  pas  assez  à  tirer  de 
rexercice  le  plus  grand  froit  quii  doit  avoir,  qui 
est  la  connoissance,  ont  de  la  peine  à  s'cn  défaire 
dans  le  monde.  Et  une  de  leurs  chicanes  est  de  ne 
vouloir  point  se  rendre  à  la  vérité,  que  lorsqu'on 
la  leur  a  rendu  tout  à  fait  palpable,  quoique  la 
sincérité  et  mème  la  civilité  les  dùtobligerde 
ne  pas  attendre  ces  extrémités,  qui  les  font  devenir 
incommodes  et  en  donnent  mauvaise  opinion.  Et 
il  fant  avouer,  que  c'est  un  vice  dont  les  gens  de 
lettres  se  trouvent  souvent  infectés.  Cependant  la 
fante  n'est  pas  de  vouloir  réduke  les  vérités  aux 
maximes,  mais  de  le  vouloir  fàire  à  contretems  et 
sans  besoin,  car  l'esprit  bumain  envisage  beaucoup 
tout  d'un  coup  et  c'est  le  gèner  que  de  le  vouloir 
obhger  à  s'arréter  à  cbaque  pas  qu'il  fait  et  à  cx- 
prìmer  tout  ce  qu'il  pense.  Cest  justement  comme 
si  en  faisant  son  compte  avec  un  marchand  ou  avec 
un  hdte,  on  le  vouloit  obliger  de  tout  compter  avec 
les  doigts  pour  en  ètre  plus  sur.  Et  pour  demander 
cela  il  faudroit  ètre  ou  stipide  ou  capricieux.  En 
effet  quelquefois  on  trouve  que  Pétrone  a  eu  raison 
de  dire  adolescentes  in  scholis  stultissi- 
mos  fieri,  que  les  jeunes  gens  deviennent  stupi- 
des  et  mème  écervelés  quelquefois  dans  les  lieux, 
qui  devroient  ètre  les  écoles  de  la  sagesse.  Cor- 
ra ptio  optimi  pessima.  Mais  encore  plus  sou- 
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vent  ils  deviennent  vains,  brouillons  et  brouillés, 
capricieux,  incommodes  et  cela  dépend  souvent  de 
Fhumeur  des  maitres  qu'ils  ont  Au  reste  je  trou?e 
quii  y  a  des  fautcs  bien  plus  grandes  dans  la  eou- 
versation  que  celle  de  demander  trop  de  clarté.  Car 
ordinairement  on  tombe  dans  le  vice  oppose  et  Fon 
n'en  donne  ou  n'en  demando  pas  assez.  Si  Fon  est 
incommode,  Fautre  est  dommageable  et  dangereux. 

§.  12.  PH.  L'usage  des  maximes  l'est  ausai 
quelquefois,  quand  on  les  attaché  à  des  notions 
fausfts,  vagues;  et  incertaines;  car  alors  les  maxi- 
mes servent  à  nous  confirmer  dans  nos  erreurs,  et 
mème  à  prouver  des  contradictions.  Par  exemple, 
caini  qui  avec  Descartes  se  forme  une  idée  de  ce 
qu'il  appello  corps,  comme  d'une  chose  qui  n'est 
qu'  étendue,  peut  démontrer  aisément  par  cette 
maxime,  ce  qui  est,  est,  quii  n'y  a  point  de 
vide,  c  est  à  dire  Fespaee  sans  corps.  Car  il  con- 
noit  sa  propre  idée,  il  connoìt  qu'elle  est  ce  qu'elle 
est  et  non  une  amare  idée;  arasi  étendue,  corps  et 
espace  étant  chez  lui  trois  mots,  qui  signifient  une 
mème  cbose,  il  lui  est  aussi  vérìtable  de  dire,  que 
Fespaee  est  corps,  que  de  dire  que  le  corps  est 
corps.  §.  13.  Mais  un  autre,  à  qui  corps  signi- 
ne  une  étendue  solide,  concima  de  la  mème  facon, 
que  de  dire:  que  Fespaee  n'est  pas  corps  est 
aussi  sur,  qu  aucune  proposition  qu'on  pcdsse  prou- 
ver par  cette  maxime:  il  est  impossible 
qu'  une  chose  soit,  et  ne  soit  pas  en  mème 
tems. 

TH.  Le  mauvais  usage  des  maximes  ne  doit  pas 
faire  blàmer  leur  usage  en  général;  toutes  les  vé- 
rités sont  sujettes  à  cet  inconvénient,  qu'en  les 
joignant  à  des  faussetés,  on  peut  conclure  faux,  ou 
mème  des  oontradictoires.  Et  dans  cet  exemple,  on 
n'a  guère  besoin  de  ces  Axiomes  identiques,  à  qui 
Fon  imputo  la  cause  de  l'erreur  et  de  la  contradi- 
ction.  Cela  se  verroit,  si  largument  de  ceux  qui 
concluent  de  leur  Définitions,  que  Fespaee  est  corps, 
ou  que  Fespaee  n'est  point  corps  étoit  róduit  en 
forme.  11  y  a  mème  quelque  chose  de  trop  dans 
cette  conséquence,  le  corps  est  étendu  et  solide, 
donc  Fextension,  c'est  à  dire  l'étendue  n'est  point 
corps,  et  l'étendue  n'est  point  chose  corporelle;  car 
j'ai  déjà  remarqué  qu'il  y  a  des  expressions  su- 
perflues  des  idées,  ou  qui  ne  multiplient  point 
les  choses,  comme  si  quelqu'un disoit,  par  trique- 
trum  j'entens  un  Triangle  trilatera],  et  coneluoit 
de  là  que  tout  trilatéral  n'est  pas  Triangle.  Ainsi 
un  Cartésien  pourra  dire  que  l'idée  de  l'étendue  so- 
lide est  de  cette  mème  nature,  c'est  à  dire,  qu'il  y 
a  du  superflua  comme  en  effet,  prenant  l'étendue 
pour  quelque  chose  de  substantiel,  tonte  étendue 
1  sera  solide,  ou  bien  tonte  étendue  sera  corporelle. 
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Poar  oe  qui  est  da  vide  un  Cartésicn  aura  droit  de 
conciare  de  son  Idée  ou  facon  d'idée,  qu'il  n'y 
en  a  point,  suppose  quo  son  idée  soit  bonne;  mais 
on  autre  n'aura  point  raison  de  conciare  d'abord 
de  la  sienne  qu  ii  en  peut  avoir,  comme  en  effet, 
qooiqoe  je  ne  sois  pas  poar  l'opinion  Cartésienne, 
je  crois  pourtant  qu'il  n'y  a  point  de  vide,  et  je 
trouve  qu'on  fait  dans  cet  exemple  on  plus  inauvais 
osage  des  idées  qae  des  inaximes. 

§.  15.  PH.  Au  moins  il  semble,  que  tei  osage 
qo'on  voadra  fàire  des  maxiines  dans  les  proposi- 
tions  yerbales  elles  ne  nous  saoroient  donner  la 
moindre  connoissance  sor  les  snbstances,  qai  exi- 
stent  hors  de  noas. 

TH.  Je  sais  toat  d'un  aatre  sentiment.  Par 
exemple  cette  maxime,  qae  la  nature  agit  par  les 
plus  coartes  voies,  oa  du  moins  par  les  plas  déter- 
minées,  soffit  seule  poar  rendre  raison  presque  de 
tonte  FOptique,  Catoptriqoe  et  Dioptriqoe,  cest  à 
dire,  de  ce  qai  se  passe  hors  de  noas  dans  les 
actions  de  la  lamière,  comme  je  Fai  montré  autre- 
fois  et  M.  M olineux  Fa  fort  approuvé  dans  sa  Diop- 
trique,  qai  est  an  très  bon  livre. 

PH.  Òn  prétend  pourtant,  qae  lorsquon  se  seri 
des  prìncipes  identiqaes  poar  proaver  des  proposi- 
sitions,  où  il  y  a  des  mota  qai  signifient  des  idées 
composées  comme  homme,  oa  verta,  lem*  asage 
est  extrèmement  dangereax  et  engagé  les  hommes 
à  regarder  oa  à  recevoir  la  foosseté  comme  nne 
véri  té  manifeste.  Et  c'est,  parce  qae  les  hommes 
croient  qae  lorsqa'on  retient  les  mémes  termes,  les 
propositions  roalent  sur  les  mémes  choses,  qooiqoe 
les  idées  qae  ces  termes  signifient  soient  différentes} 
de  sorte  que  les  hommes,  prenant  les  mots  pour 
les  choses,  comme  ils  le  font  ordinairement ,  des 
maximes  servent  commanément  à  proaver  des  pro- 
positions contradictoires. 

TH.  Quelle  inj  astice  de  blàmer  les  pauvres  maxi- 
mes de  ce  qui  doit  étre  imputò  au  mauvàis  osage 
des  termes  et  à  leurs  équivocations.  Par  la  méme 
raison  on  blàmera  les  syllogismes,  parceqa'on  con- 
clot  mal,  lorsque  les  termes  sont  éqoivoques.  Mais 
le  syllogisme  en  est  innocent,  parcequ'en  effet  il  y 
a  quatre  termes  alors,  contro  les  règles  des  syllo- 
gismes. Par  la  méme  raison,  on  blàmeroit  aossi 
le  calcai  des  Arìthméticiens  oa  des  Algébristes, 
parca  qo'en  meitant  X  pour  V,  ou  en  prenant 
a  pour  b  par  mégarde,  Fon  en  tire  des  conclusions 
fausses  et  contradictoires. 

§.  19.  PH.  Jé  croirois  pour  le  moins  que  les 
maximes  sont  peu  utiles,  quand  on  a  des  idées  clai- 
res  et  distinctes;  et  d'autres  veulent  méme  qualora 
elles  ne  sont  absolument  de  noi  osage  et  prétendent, 
que  quicooque,  dans  ces  rencontres,  ne  peut  pas 


discemer  la  vérité  et  la  feusseté  sans  ces  sortes  de 
maximes,  ne  pourra  le  (aire  par  leur  entreaiìse; 
et  notre  Auteur  (§.  16.  1 7,)  fait  méme  voir  qu'el- 
les  ne  servent  point  à  décider  si  un  tei  est  homme 
oa  non. 

TH.  Si  les  vérités  sont  fort  simples  et  éviden- 
tes  et  fort  proches  des  identiqaes  et  des  définitions, 
on  n'a  guères  besoin  d'employer  expressement  dea 
maximes  poar  en  tirer  ces  vérités,  car  Fesprit  les 
employe  virtuellement  et  fait  sa  conclosion  toat 
d'un  coup  sans  entrepos.  Mais  sans  les  Axiomes 
et  les  Théorèmes  déjà  connus,  les  Mathématiciens 
auroient  bien  de  la  peine  à  avancer;  car  dans  les 
longues  conséqaences,  il  est  bon  de  s'arrèter  de 
tems  en  teras  et  de  se  fiore  comme  des  colonne? 
miliaires  au  milieu  du  chemin,  qui  serviront  encore 
aux  autres  à  le  marquer.  Sans  cela,  ces  longs  che- 
mins  seront  trop  incommodes  et  paroìtront  méme 
confus  et  obscurs,  sans  qo'on  y  puisse  rìen  discer- 
ner et  relever  que  FendroR,  où  Fon  est,  c'est  aller 
sor  mer  sans  compasdans  une  noit  lobscare  sans  voir 
fonds,  ni  rive,  ni  étoilés,  c'est  marcher  dans  de  va- 
stes  landes,  où  il  n'y  a  ni  arbres,  ni  coUines,  ni  rais- 
seaux;  c'est  aussi  comme  une  chaine  à  anneaux, 
destinée  à  mesurer  des  longneurs,  où  il  y  auroit 
quelques  centaines  d'anneaux  semblables  entr'eux 
tout  de  suite,  sans  une  distinction  de  chapelet,  ou 
de  plus  gros  grains,  ou  de  plus  grands  anneaux  cu 
d'autres  divisions,  qui  pourroient  marquer  les  pieds, 
les  toises,  les  penehes  etc  L'esprit  qui  aime  Funité 
dans  la  multitude,  joùnV  donc  ensemble  quelques 
unes  des  conséqaences  pour  en  former  des  eaacta- 
sions  moyennes  et  c'est  Fusage  des  maximes  et  des 
Théorèmes.  Par  ce  moyen  il  y  a  plus  de  plaisir, 
plus  de  lumière,  plus  de  souvenir,  plus  d'applica- 
tion, et  moins  de  répétition. .  Si  qoelqoe  Analyste 
ne  vouloit  point  supposer  en  calculant  ces  deux 
Maximes  Géométriqnes,  que  le  quarré  de  FHypo- 
ténuse  est  égal  aux  deux  quarres  des  còtés  de 
l'angle  droit,  et  que  les  còtés  correspondans  des 
triangles  semblables  sont  proportionnels,  s'imagi- 
nant  que  parce  qn'on  a  la  démonstration  de  ces 
deux  Théorèmes  par  la  liaison  des  idées  qa'ils  en- 
ferment,  il  poorroit  s'en  passer  aisément  en  mettant 
les  idées  mémes  à  leur  place,  il  se  trouvera  fort 
éloigné  de  son  compte.  Mais  arai  que  vous  -ne 
pensiez  pas,  Monsieur,  que  le  bon  osage  de  ces 
maximes  est  resserré  dans  les  bornes  des  seules 
sciences  Mamématiques,  vous  trooverez  qu'il  nest 
pas  moindre  dans  la  Jorìsprudenoe  et  un  des  prut- 
cìpaox  moyens  de  la  rendre  plus  focile  et  d'en  ea- 
visager  le  vaste  Océan  comme  dans  une  carte  de 
Géographie,  c'est  de  réduire  qoantité  de  dérisians 
particulières  à  des  prìncipes  plus  généraox.  Per 
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cxemple  on  troovera  que  quantité  de  loix  des  Di- 
gestes,  d'actions  oo  d'exceptions,  de  celles  qu'on 
appello  in  factum,  dépendent  de  tette  maxime, 
ne  quis  alterios  damno  fiat  locupletior, 
«ra'il  ne  faat  pas  que  Fan  profite  da  dominage,  qui 
en  arriveroit  à  Fautre,  ce  qu'il  faudroU  pourtant 
exprìmer  nn  peu  plus  prérisemeni  II  est  vrai  qu'il 
y  a  une  grande  distinction  à  faire  entre  les  règles 
de  droit  Je  parie  des  boonas  et  non.  de  certains 
hrocards  (brocardica)  introdirits  par  les  Doc- 
teors,  qni  sont  vagnes  et  obscurs;  qooique  ce*  rè- 
gles encore  ponrroient  devenir  souvent  bonnes  et 
utiles,  si  on  les  réformoit,  au  lieo  qu'avec  lenrs 
distinctions  infinies  (cum  suis  fallentiis)  elles 
ne  serveut  qu'à  embroniller.  Or  les  bonnes  règles 
sont  on  des  Àphorìsmes  ou  des  maximes,  et  sona 
les  maximes,  je  comprends  tant  Axiomes  que  Théo- 
rèmes.  Si  ce  sont  des  Aphorismes,  qui  se  for- 
ment  par  induction  et  observation  et  non  par  rai- 
son  a  priori  et  qoe  les  habiles  gens  ont  iabriqués 
après  une  revue  du  droit  étabtì,  ce  texte  da  Joris- 
oonsuHe  . . .  deus  le  titre  des  Digestes,  qai  parie 
des  Règles  de  droit,  a  lieo:  non  ex  regala 
jns  sumi,  sed  ex  jure  quod  est  regu- 
Lam  fieri ,  c'est  à  dire,  qu'on  tire  des  règles 
d'un  droit  déjà  conno,  pour  s'en  mieox  sou- 
venir, mais  ou'on  n'établit  pas  le  droit  sur  ces 
règles.  Mais  il  y  a  des  Maximes  fondamen- 
ta les  qai  consti  tuent  le  droit  roòme  et  forment  les 
Actions,  Exceptions,  Réplications  etc,  qui  lors- 
qa'elles  sont  enseignées  par  la  pure  raison  et  ne 
viennent  pas  da  pouvoir  arbitraire  de  VEtat,  con- 
stìtoect  le  droit  naturel;  et  telle  est  la  règie  dont 
je  viensde  parler,  qai  défend  le  profit  dommageable. 
Il  y  a  ausai  des  règles,  dont  les  exceptions  sont 
rares  et  par  conséquent  qui  passent  pour  univer- 
selles.  Telle  est  la  règie  des  Institutions  de  FEm- 
pereur  Jastinien  dans  le  §.  2.  du  titre  des  Actions, 
qai  porte  que  lorsqtfil  s'agit  des  choses  corporeUes, 
l'acteur  ne  possedè  point,  excepté  dans  un  seni  cas, 
que  FEmpereur  dit  étre  marqué  dans  les  Digestes. 
Mais  on  est  encore  après  pour  le  chercher.  Il  est 
Trai  que  qoelques-uns  au  lieu  de  sane  uno  caso, 
lisent  sane  non  uno  et  d'un  cas  on  peut  faire 
plusieurs  qudquefois.  Chea  les  Médecins  feu  M. 
Barner,  qui  nous  avoit  fait  espérer  un  nouveau 
Senne r tu s  ou  système  de  Médecine,  aceommodé 
aux  noovelles  découvertes  ou  opinions,  en  nous 
donnant  san  prodromus  avance  que  la  manière 
que  les  Médecins  observent  ordinairement  dans 
leurs  systèmes  de  pratiqae,  est  cFexpliqaer  Fart  de 
guérir,  en  trai  tant  (Tane  maladie  après  Fautre,  sui- 
vant  Fordre  des  parties  da  corps  hamain  ou  autre- 
ment ,  sans  avoir  donné  des  préceptes  de  pratiqae 


aniversels,  common»  à  plusieurs  maladies  et  symp- 
tomes,  et  que  cela  les  engagé  à  une  infinito  de  ré- 
péti  tions^;  en  sorte  qu'on  pourroit  retraucher,  selon 
lui,  les  trois  quarte  de  Sennertus  et  abréger  la 
science  infiniment  par  des  propositions  générales  et 
surtout  par  celles  a  qui  convient  le  xa^o'Xau  «otu- 
tùv  d'Aristote,  c'est  à  dire,  qui  sont  réciproques, 
ou  y  approchent.  Je  crois  qn'il  a  raison  de  con- 
seiller  cette  Méthode,  sur  tont  à  Fégard  des  précep- 
tes, où  la  Médecine  est  ratiocinative.  Mais 
à  proportion  qu'elle  est  empirique,  il  n'est  pas 
si  aisé  ni  si  sur  de  former  des  propositions  univer- 
selles.  Et  de  plus,  il  y  a  ordinairement  des  compli- 
cations  dans  les  maladies  particulières,  qui  forment 
comme  une  imitatìon  des  snbstances;  tellement 
qu'une  maladie  est  comme  une  piante  ou  on  ani- 
mal,  qui  demando  une  histoire  à  part,  e'est  à  dire, 
ce  sont  des  mode s  ou  fegons  d'ètre,  à  qui  convient 
ce  que  nous  avons  dit  des  corps  ou  cboses  subs{an- 
tielles,  une  fièvre  quarte  étant  aussi  difficile  à  appro- 
fondir que  For  ou  le  vif-argent.  Ainsi  il  est 
bon,  non  obstant  les  préceptes  universels,  de  cher- 
cher dans  les  espèces  des  maladies  des  méthodes  de 
guérir  et  des  remòdes,  qui  satisfont  à  plusieurs  in- 
dications  et  concours  de  causes  ensemble  et  sur 
tont  de  receoillir  ceux  que  Fexpérience  a  autho- 
risés;  ce  que  Sennertus  n'a  pas  assez  fait,  car  des 
habiles  gens  ont  remarqaé  que  les  compositions  des 
recettes  qu'il  propose,  sont  souvent  plus  formósa 
ex  ingenio  par  estime,  qu'autorisées  par  fexpé- 
rìence, comme  il  le  faudroit  pour  étre  plus  sur  de 
son  fait  je  crois  donc  que  le  meilleur  sera  de  join- 
dre  les  deux  voies  et  de  ne  pas  se  plaindre  des 
répétitions  dans  une  matière  si  delicate  et  si  impor- 
tante comme  est  la  Médecine,  où  je  trouve  quii 
nous  manqae  ce  que  nous  avons  de  trop  à  mon 
a  vis  dans  la  Jorisprudence,  c'est  à  dire,  des  livrea 
des  cas  partkuliers  et  des  répertoires  de  ce  qui  a 
déjà  été  observé;  car  je  crois  que  la  millième  par- 
ile des  livrea  des  jurisconsultes  nous  suffiroit,  mais 
qoe  nous  n'aurions  rien  de  trop  en  matière  de  Mé- 
decine, si  nous  avions  mille  fbis  plus  d'observations 
bien  circonstanciées,  puisque  la  Jurisprudence  est 
tonte  fondée  en  raisons  à  Fégard  de  ce  qui  n'est 
pas  expressément  marqué  par  les  loix  ou  par  les 
coutumes.  Car  on  le  peut  toujours  tirer  ou  de  la 
loi  ou  du  droit  natorel  au  défaut  de  la  loi  par  le 
moyen  de  la  raison.  Et  les  loix  de  chaque  pays 
sont  finies  et  déterminées,  ou  peuvent  le  devenir; 
au  lieo  qu'en  Médecine  les  principes  d'expórience, 
c'est  à  dire  les  observations  ne  sauroient  étre  trop 
multìpliées,  pour  donner  plus  d'occasion  à  la  rai- 
son de  déchifrer  ce  que  la  nature  ne  nous  donne  à 
connoìtre  qu'à  demi.  Au  reste  je  ne  sache  personne 
47 
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qui  emploio  les  axìomes  de  la  manière  que  Fauteur 
habile,  dont  vous  parlez,  le  fait  faire  (§.  16.  17.) 
oomnie  si  quelqu'un,  pour  démontrer  à  un  enfant, 
qu'un  Nègre  est  un  holnme,  se  servoit  da  prìncipe, 
ce  qui  est,  est;  en  disant:  un  Nègre  a  Fàme  rai- 
sonnable; or  lame  raisonnable  et  Fhomme  est  la 
mème  chose,  et  par  conséquent  si  ayant  l'àme  rai- 
sonnable, il  n'étoit  pas  nomine,  il  seroit  faux  que 
ce  qui  est  est,  ou  bien  une  mème  chose  seroit,  ou 
ne  seroit  pas  en  mème  tems.  Car  sans  employer 
ces  maximes,  qui  ne  sont  point  de  saison  ici  et 
n'eotrent  pas  directement  daas  le  raisonnement, 
comme  aussi  elles  n'y  avancent  rien,  tout  le  monile 
se  contenterà  de  raisonner  ainsi:  un  Nègre  a  Fàme 
raisonnable,  quiconque  a  Fàme  raisonnable  est 
homme,  donc  le  Nègre  est  homme.  Et  si  quelqu'un, 
prévenu  qu'il  n'y  a  point  d'àme  raisonnable  quand 
elle  ne  nous  paroit  point,  coucluoit  que  les  enfans, 
qui  ne  viennent  que  de  naitre  et  les  imbécilles  ne 
sont  point  de  respèce  humaine  (comme  en  effet 
Fauteur  rapporte  d'avoir  discount  avec  des  person- 
nes  fort  raisonnables  qui  le  nioient)  je  ne  crois 
point,  que  le  mauvais  usage  de  la  maxime,  qu'il 
est  impossible  qu'une  chose  soit  et  ne  soit  pas,  les 
séduiroit,  ni  qu'ils  y  pensent  mème  en  faisant  ce 
raisonnement  La  source  de  leur  erreur  seroit  une 
exteusion  du  prìncipe  de  notre  anteur,  qui  nie 
quii  y  a  quelque  chose  dans  Fàme  dont  elle  ne 
s'appercoit  pas,  au  lieu  que  ces  Messieurs  iroient 
jusqu'à  nier  Fàme  mème,  lorsqoe  d'autres  ne  l'ap- 
percoivent  point. 


CHAPITRE  Vili. 
Des  propositions  frivole s. 

PH.  Je  crois  bien  que  les  personnes  raisonna- 
bles n'ont  garde  d'employer  les  Axiomes  iden- 
tiques  de  la  manière  dont  nous  veoons  de  parler. 
§.  2.  Aussi  semble-t-il  que  ces  maximes  purement 
identiques  ne  sont  que  des  propositions  fri- 
Toles  ou  nugatoriae,  comme  les  ócoles  mème 
les  appellent.  Et  je  ne  me  contenterois  pas  de  dire 
que  cela  semble  ainsi,  si  votre  surprenant  exemple 
de  la  démonstration  de  la  conversion  par 
Fentremise  des  identiques,  ne  me  faisoit  aller  bride 
en  main  doréoayant,  lorsqu'il  s'agì  t  de  mépriser 
quelque  chose.  Cependant  je  vous  rapporterai ,  ce 
qu'on  allégue  pour  les  déclarer  frivoles  entièrement. 
C est  §.  3.  qu'on  reconnoit  à  la  première  vue  qu'elles 
ne  reofermeut  aucune  instruction,  si  ce  n'est  pour 
faire  voir  quelqucfbts  à  un  homme  Fabsurdité  où  il 
s'est  engagé. 
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TH.  Comptez  vous  cela  pour  rien,  Monsieor, 
et  ne  reconnoissez-vous  pas,  que  réduire  une  prò- 
position  à  Fabsurdité,  c'est  démontrer  sa  contra- 
dictoire?  Je  crois  bien  qu'on  n'iiistrtiira  pas  un 
homme,  en  lui  disant  qu'il  ne  doit  pas  nier  et  af- 
fimi er  le  mème  en  mème  tems,  mais  on  Finstniit 
en  lui  inontrant  par  la  force  des  conséqaences,  qu'il 
le  fait  sans  y  penser.  II  est  difficile  à  inon  avis  de 
se  passar  toujours  de  ces  démonstrations  apa- 
gogiques,  c'est  à  dire,  qui  réduisent  à  Fabsur- 
dité et  de  tout prouver par  les  os  ten  si  ves,  comme 
on  les  appello;  et  les  Géomètres,  qui  sont  fort  cu- 
rkux  là  dessus,  Fexpérimentent  assez.  Proclus  le 
remarque  de  tems  en  tems,  lorsqu'il  voit  que  cer^ 
tains  Géomètres  anciens,  venus  après  Euclide,  ont 
trouvé  une  démonstration  plus  directe  (comme  on 
le  croit)  que  la  sienne.  Mais  le  silence  de  cet  an- 
cien commentateur  fìrit  assez  voir  qu'on  ne  Fa  point 
fait  toujours. 

§.  3.  PH.  Au  moins  avouerez  vous,  Monsieur, 
qu'on  peut  former  un  million  de  propositions  à  peu 
de  fraix,  mais  aussi  fort  peu  utiles;  car  n'est- il 
pas  frìvole  de  remarquer,  par  exemple,  que  Fhuìtre 
est  Fhuitre  et  qu'il  est  faux  de  le  nier  ou  de  dire 
que  Fhuitre  n'est  point  Fhuitre?  Sur  quoi  notre 
auteur  dit  agréablement,  qu'un  homme  qui  feroit 
de  cotte  huitre,  tantòt  le  sujet,  tantòt  Fattribut,  ou 
le  prédicatum,  seroit  justement  comme  un  siuge, 
qui  s'amuseroit  à  jetter  une  huitre  d'une  main  à 
Fautre,  ce  qui  pourroit  tout  aussi  bien  satisfai!*  la 
faim  du  sioge,  que  ces  propositions  sont  capabhs 
de  satisfaire  Fentendement  de  Fhomme. 

TH.  Je  trouve  que  cet  Auteur  aussi  plebi  cFe- 
sprit  que  doué  de  jugement,  a  toutes  les  raisons  do 
monde  de  parler  contro  ceux  qui  en  useroieot  ainsi. 
Mais  vous  voyez  bien,  comment  il  faut  employer 
les  identiques,  pour  les  rendre  utiles;  c'est  en  mon- 
trant  à  force  de  conséquence  et  de  définitions,  que 
d'autres  véritós,  qu'on  veut  établir,  s'y  réduisent 

§.  4.  PH.  Je  le  reconnois  et  je  vois  bien  qu'on 
le  peut  appliquer  à  plus  forte  raison  aux  proposi- 
tions, qui  paroissent  frivoles  et  le  sont  en  bien  des 
occasione,  où  une  partie  de  l'idée  compkxe  est  af- 
firmée  de  l'objet  de  cette  idée;  comme  en  disant: 
le  plomb  est  un  métal,  et  disant  cela  à  un 
homme,  qui  connoìt  la  signifìcation  de  ces  termes 
et  qui  sait  que  le  plomb  signifie  un  corps  fort  pe- 
sant,  fusible  et  malléable;  il  y  a  ce  seni  usage, 
qa  en  disant  métal,  on  lui  désigne  tout  d'un  coup 
plusieurs  des  idées  simples,  au  lieu  de  les  lui  com- 
pir une  à  une.  §.  5.  Il  en  est  de  mème  lors- 
qu'une  partie  de  la  dófinition  est  affirmée  du  tenne 
definì;  comme  en  disant:  tout  or  est  fusible, 
suppose  qu'on  a  definì  l'or?  que  c'est  un  corps 
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janne^  pesant,  fasiblo,  et  malléable.  ltein  de  dire 
qne  le  triangle  a  trois  oòtés ,  quo  rhomuie  est  un 
animai,  qu'un  palefroi  (vieux  mot  frangois)  est  un 
animai  qui  hennit,  cela  sert  ponr  dófinir  les  niots, 
et  non  pas  pour  apprendre  quelque  ehose  outre  la 
définition.  Mais  on  nous  apprend  quelque  ehose, 
en  disant,  qne  l'homme  a  une  notion  de  Dieu,  et 
qne  l'ontani  le  plonge  dans  le  somroeil. 

TH.  Outre  oe  que  j'ai  dit  des  identiques,  qui  le 
sont  entièretnent,  on  trouvera  quo  ces  identiques 
à  demi  ont  eneore  noe  utilità  particulière.  Par 
exemple:  un  homme  saga  est  toujours  un 
homme;  cela  donne  à  connoitre,  qu'il  n'est  pas 
inJaiHible,  qtfil  est  mortel  etc  Quelqtfun  a  besoin 
dans  le  danger  d'une  balle  de  pistolet,  il  manque 
de  plomb  pour  en  fondre  dans  la  forme  qu'il  a,  un 
ami  lui  dit:  souvenez  vous  qne  l'argent,  qua 
vous  avez  dans  votre  bouree,  est  fusible;  cet  ami 
ne  lui  apprendra  point  une  quatité  de  l'argent,  mais 
il  le  fera  penser  à  un  usage  quii  en  peni  faire,  ponr 
avoir  des  balles  à  pistolet  dans  ce  pressant  besoin. 
Une  bonne  partie  des  vérités  morales  et  des 
plus  belles  sentences  des  Auteurs,  est  de  cette 
nature.  Elles  n'apprennent  rien  bien  souvent,  mais 
elles  font  penser  à  propos  à  ce  que  l'on  sait.  Ce 
iambe  sénaire  de  la  Tragèdie  Latine 

cuivis  potest  accidere,  quod  cuiquam 

potest, 

(qu'on  pourroit  exprimer  ainsi,  quoique  moins  jo- 
liment  :  ce  qui  peut  arriver  à  Tua,  peut  arri  ver  à 
chacun)  ne  fait  qne  nous  faire  souvenir  de  la 
ooodition  hnmaine,  quod  nihil  hnmani  à 
nobis  aliennm  pntare  debemns.  Cette  rè- 
gie des  Jurisoonsultes:  qui  jure  suo  ntitur, 
nemini  facit  injnriam  (celai  qui  use  de 
son  droit,  ne  fait  tort  à  persanne)  paroit  fri- 
vole. Cependant  elle  a  un  usage  fort  bon  en  cer- 
taines  reneontres  et  fait  penser  justement  à  ce 
qu'il  fast*  Comme  si  quelqu'un  haussoit  sa  maison, 
autant  qu'il  est  permis  par  les  statuts  et  usances, 
et  qn'ainsi  il  òtoit  quelque  vue  à  un  voisin,  on  pa- 
yeroit  ce  voisoin  d'ahord  de  cette  mème  règie  de 
droit,  sii  s'avisoit  de  se  plaindre.  An  reste  les 
propositiotis  de  fait,  ou  les  expérienees ,  comme 
eelle  qui  dit  qne  l'Opium  est  narcotique,  none  mè- 
nent  plus  loin  que  les  vérités  de  la  pure  raison,  qui 
ne  nous  peovent  jamais  faire  aller  au  delà  de  ce  qui 
est  dans  nos  idées  distinctes.  Ponr  ce  qui  est  de 
cette  proposition,  que  tout  homme  a  une  notion  de 
Dieu,  elle  est  de  la  raison,  quand  notion  slgnifie 
idée.  Car  l'idée  de  Dieu  selon  moi  est  innée  dans 
toc»  les  hommes:  mais  si  eette  notion  signifie  une 
idée  où  Fon  pense  actnellemeat,  c'est  une  propo» 
shioo  de  fiat,  qui  dépend  de  fhistoire  du  genre  ho-  I 


main.  §.  7.  Enfin  dire  qa'un  triangle  a  trois  còtés, 
cela  n'est  pas  si  ktentiqne  qu'il  semole,  car  il  faut 
un  ])eu  d'attantion  pour  voir  qu'un  polygone  doit 
avoir  autant  d'angles  que  de  còtés;  aussi  y  auroit- 
il  un  oòté  de  plus,  si  le  polygone  n'étoit  point  sup- 
pose  ferme. 

§.  5.  PH.  Il  semble  que  les  proposi tions  gé- 
nérales,  qu'on  forme  sur  les  substances,  sont  pour 
la  plupart  frivoles,  si  elles  sont  certaines.  Et  qui 
sait  les  significations  des  mots,  substanoc,  homme, 
animai,  forme,  àme  végétative,  sensitive,  raison- 
nable,  en  formerà  plusieurs  propositions  indubi- 
tables,  mais  inutiles,  partkulièrement  sur  l'àine, 
dont  on  parie  souveut  sans  savoir  ce  qu'elle  est  ré- 
elkment  Chaqu'un  peut  voir  une  influite  de  pro- 
positions, de  raisoaneniens  et  de  conclosions  de' 
cette  nature  dans  les  livree  de  Métaphysique,  de 
Théoiogie  scolastique,  et  d'une  certaine  espèce  de 
Pbysiqne,  dont  la  letture  ne  lui  apprendra  rien  de 
pina  de  Dieu,  des  esprits  et  des  corps,  que  ce  qu'il 
en  savoit  avant  que  d'avoir  parcouru  ces  livres. 

TH.  U  est  vrai  que  les  abregés  de  Métaphysique 
et  tels  antres  livrea  de  cette  trempe,  qui  se  voéent 
communément,  n'apprennent  que  des  mots.  De 
dire,  par  exemple,  que  la  Métaphysiqae  est  la 
sei  enee  de  l'Etre  en  général,  qui  en  cxpliqoe  les 
principes  et  ks  affections  qui  en  cmanent;  que  les 
principes  de  l'Etre,  sont  l'essence  et  l'existenoe;  et 
que  les  affections  sont  on  primi  ti  ves,  savoir,  Pun, 
le  vrai,  le  boa;  ou  déri  vati  ves,  savoir  le  mème,  et 
di  vere,  le  simple  et  le  composé  etc.,  et  en  parlant 
de  chacun  de  ces  tennes,  ne  donner  que  des  notions, 
vagues,  et  des  distinctions  des  mots;  c'est  bien  ab* 
user  du  nom  de  science.  Cependant  il  faut  ren- 
dre  cette  j  astice  aux  soolastiques  plus  profonda, 
comme  Suarés  (dont  Grotius  faisoit  si  grand  eas) 
de  reconnoitre  qu'il  y  a  quelquefois  chea  eux  dea 
discussions  considérables,  comme  sur  le  continuum, 
sur  l'infini,  sur  la  contingence;  sur  la  réalité  des 
abstraits,  sur  le  principe  de  l'individnatìon,  sur  l'o- 
rigine et  le  vide  des  formes,  sur  l'àtne,  et  sur  ses 
facultés,  sur  le  conconrs  de  Dieu  avec  les  cróatures 
etc,  et  mème  en  Morale,  sur  la  nature  de  la  vo- 
lonté  et  sur  les  principes  de  la  justioe;  en  un  mot, 
il  faut  avoner  qu'il  y  a  eneore  de  l'or  dans  ces  sco- 
ries,  mais  il  n'y  a  que  des  personnes  éclairóes  qui 
en  puissent  profìter;  et  de  charger  la  jennesse  d'un 
fatras  d'inatilités,  pareequ'il  y  a  quelque  chose  de 
bon  par  ci  par  là,  ce  seroit  mal  ménager  la  plus 
prétieuse  de  toutes  les  ehoses,  qui  est  le  tems.  An 
reste  nous  ne  sommes  pas  tout  à  fait  dépourvus  de 
propositions  générales  sur  les  substances,  qui  soient 
certaines,  et  qui  méritent  d'ètre  sues.  11  y  a  de 
grandes  et  belles  vérités  sur  Dieu  et  sur  lame,  quo 
47* 
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notre  habile  Auteur  a  enseignées  ou  de  son  chef, 
ou  cn  partie  après  d'autres.  Nous  y  avons  peut- 
ètre  ajouté  quelque  chose  aussi.  Et  quaot  aux  con- 
noissances  générales  touchant  les  corps,  on  en  ajoote 
d'assez  considérables  à  celles  qu'Aristote  avoit  lais- 
sées  et  Fon  doit  dire  que  la  Physique,  méme  la  ge- 
nerale, est  dévenue  bien  plus  réelle,  qu'elle  n'étoit 
auparavant.  Et  quant  à  la  Métaphysique  réelle, 
nous  commencons  quasi  à  Fétablir,  et  nous  trou- 
vons  des  vérités  importantes  fondées  en  raison  et 
confirmóes  par  Fexpérience ,  qui  appartiennent  aux 
substauces  en  general.  J'espère  anssi  d'avoir  avance 
un  peu  la  connoissance  générale  de  Téme  et  des 
esprits.  Une  telle  Métapbysique  est  ce  qu'Aristote 
demandoit,  c'est  la  science  qui  scappello  chez  lui, 
Zt\Tau(iivì\  ,ladésirée,  ou  qu  il  cherchoit ,  qui 
doit  ètre  à  Fégard  des  autres  sciences  tbéorétiques, 
ce  que  la  science  de  la  felicitò  est  aux  arts  dont  elle 
a  besoin  et  ce  que  l'Architecte  est  aux  ouvriers. 
(Test  pourquoi  Aristote  disoit,  que  les  autres  sciences 
dépeudent  de  la  Métaphysique  comme  de  la  plus 
générale  et  en  devoient  emprunter  leurs  principes, 
démontrés  chez  elle.  Aussi  faut-il  savoir,  que  la 
vraie  Morale  est  à  la  Métaphysique,  ce  que  la  pra- 
tique  est  à  la  Tbéorie,  parceque  de  la  dottrine  des 
substances  en  commun  dépend  la  connoissance  des 
esprits  et  particulièrement  de  Dieu  et  de  FAme,  qui 
donne  une  juste  étendue  à  la  justice  et  à  la  verta. 
Car  comme  j'ai  remarqué  ailleurs,  s'il  n'y  avoit  ni 
providence,  ni  vie  future,  le  sage  seroit  plus  bornè 
dans  les  pratiques  de  la  verta,  car  il  ne  rapporte- 
roit  tout  qu'à  son  contentement  présent  et  méme 
ce  contentement,  qui  paroìt  déjà  chez  Socrate, 
chez  Fempereur  Marc  Antonin,  chez  Epictéte  et 
autres  anciens,  ne  seroit  pas  si  bien  fondé  tour 
jours  sans  ces  belles  et  grandes  vues,  que  For- 
dre  et  Fharmonie  de  Funivers  nous  ouvrent  jus- 
que  dans  un  a  venir  sans  bornes;  autrement  la  tran- 
quillitó  de  l'àme  ne  sera  que  ce  qu'on  appelle  pa- 
tience  par  force,  de  sorte  qu'on  peut  dire,  que  la 
Tfaréologie  naturelle,  comprenant  deux  par- 
ties,  la  théorétique  et  la  pratique,  contient  tout  à  la 
fois  la  Métaphysique  réelle  et  la  Morale  la  plus  parfaite. 

§.  12.  PH.  Voilà  des  connoissances  sansdoute 
qui  sont  bien  éloignées  d'ètre  frivole^  ou  pnrement 
verbales.  Mais  il  semble  que  ces  dernières,  sont 
celles,  où  deux  abstraits  sont  amrmés  Fun  de  Fau- 
tre;  par  exemple,  que  l'épargne  est  frugalité, 
que  la  gratitude  est  justice;  et  quelques  spé- 
eieuses  que  ces  propositions  et  autres  paroissent  \ 
quelquefois  du  premier  coup  d'oeil,  eependant  si 
nous  en  pressons  la  force,  nous  trouvons  que  tout 
cela  n'emporte  autre  chose  que  la  signification  des 
termos. 


TH.  Mais  les  significations  des  terme»,  cest  à 
dire  les  définitions,  jointes  aux  Axioines  identiques, 
expriment  les  principes  de  toutes  les  démonstra- 
tions:  et  comme  ces  définitions  peovent  foire  con- 
noìtre  en  méme  tems  les  idées  et  leur  possibili  té, 
il  est  visible  que  ce  qui  en  dépend  n'est  pas  tou- 
jours  purement  verbal  Pour  ce  qui  est  de  Fexem- 
pie,  que  la  gratitude  est  justice,  ou  plutòt 
une  partie  de  la  justice,  il  n'est  pas  a  mépriser,  car 
il  fait  connoìtre  que  ce  qui  s'appelle  actio  in- 
grati ou  la  plainte  qu'on  peut  taire  contro  les  in- 
grata, devroit  ètre  moins  négligée  dans  les  Tribù- 
naux.  Les  Rpmains  recevoient  cette  action  contro 
les  libertes  ou  affranchis  et  encore  aujourdhui  ette 
doit  avoir  lieu  à  Fégard  de  la  révocation  des  dons. 
Au  reste  j'ai  déjà  dit  ailleurs,  qu'encore  des  idées 
abstraites  peuvent  ètre  attribuées  Fune  à  Fautre,  le 
genre  à  Fespèce;  comme  en  disant  la  durée  est 
une  continuité,  la  vertu  est  une  habitude; 
mais  la  justice  universelle  est  non  seule- 
ment  une  vertu  mais  méme  c'est  la  vertu  morale 
entière. 


CHAP1TRE  IX. 

De  la  connoissance  que  nous  avons  de 
notre  existence. 

§•1.  PH.  Nous  avons  considero  jusqu'ici  que 
les  essences  des  choses  et  comme  notre  esprit  ne 
les  connoit  que  par  abstraction,  en  les  détachant 
de  tonte  existence  particulière,  autre  que  celle  qui 
est  dans  notre  entendement,  elles  ne  nous  donnent 
absolument  poiut  de  connoissance  d'aucune  existence 
réelle.  Et  tes  propositions  universelles,  dont  nous 
pourrons  avoir  une  connoissance  certaine,  ne  se 
rapportent  point  à  Fexistence.  Et  d'ailleurs,  toutes 
les  fois  qu'on  attribue  quelque  chose  à  un  individo 
d'un  genre  ou  d'une  espèce  par  une  propoàtion, 
qui  ne  seroit  point  certaine,  si  le  méme  étoit  attri- 
bué  au  genre  ou  à  Fespèce  en  général ,  la  proposi- 
tion  n'appartient  qu'à  Fexistence  et  ne  fait  con- 
noìtre qu'une  liaison  accidentelle  dans  ces  choses 
existantes  en  particulier,  comme  lorsqu'on  dit,  qu  un. 
tei  nomine  est  docte. 

TH.  Fort  bien  et  c'est  dans  ce  sens,  que  les 
Pilosophes  aussi,  distinguant  si  souvent  entre  ce  qui 
est  de  l'essence  et  ce  qui  est  de  l'existence, 
rapportent  à  l'existence  tout  ce  qui  est  acciden- 
tel  ou  contingent  Bien  souvent,  on  se  sait  pas 
méme  si  les  propositions  universelles,  que  nous  ne 
savons  que  par  expérience,  ne  sont  pas  peut -ètre 
accidentellcs  aussi,  parco  que  notre  expérience  est 
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bornóe^  comme  dans  Ics  pays  où  Feau  n'est  point 
glacée,  cette  proposi tion  qu'on  y  formerà,  quo  l'ean 
ost  toujours  dans  mi  état  fluide,  n'est  pas  esseu- 
tiellc  et  oq  le  connoìt  en  venant  dans  des  pays  plus 
froids.  Gependaot  on  peut  preodre  l'acci  dentei 
d'une  manière  plus  rétrécie,  en  sorte  qu'il  y  a 
comme  un  milieu  entro  lui  et  l'essentiel;  et  ce 
milieu  est  le  naturel,  c'est  à  dire  ce  qui  n'appar- 
tient  pas  à  la  cbose  iiécessairement,  mais  qui  ce- 
pendant  lui  convient  de  soi,  si  rien  ne  l'empèche. 
Ainsi,  quelqu'un  pourroit  soutenir  qu'à  la  vériié  il 
n'est  pas'  essentiel  à  Feau,  mais  qu  il  lui  est  natu- 
rel au  moins  d'étre  fluide.  On  le  pourroit  soutenir 
dis  -je,  mais  ce  n'est  pas  pourtant  une  chose  dé- 
montrée,  et  peut-ètre  que  les  habitans  de  la  Lune, 
s'il  y  en  avoit,  auroient  sujet  de  ne  se  pas  croire 
moins  fondés  de  dire  qu'il  est  naturel  à  Feau  d'étre 
glaeée.  Cependant  il  y  a  d'autres  cas  où  le  naturel 
est  moins  douteux.  Par  exemple,  un  rayon  de 
lumière  va  toujours  droit  dans  le  mème  milieu,  à 
moins  que  par  accident  il  ne  rencontre  quelque  sur- 
face  qui  le  réfléchit.  Au  reste  Aristote  a  coutume 
de  rapporter  à  la  matière  la  source  des  cnoses  ac- 
cidentelles;  mais  alors  il  y  font  entendre  la  ma- 
tière seconde,  c'est  à  dire,  le  tas  ou  la  masse  des 
corps. 

§•  2.  PH.  «Fai  remarquó  déjà,  snivant  l'excel- 
lent  auteur  anglois  qui  a  écrit  Fessai  concernant  i'en- 
tendement,  que  nous  connoissons  notre  exi- 
stence  par  l'intaition;  celle  de  Dieu  par  démon- 
stration  et  celle  des  autres,  par  sensation.  §.  3. 
Or  cette  intuition  qui  fait  connoitre  notre  existence 
à  nous  mémes,  fait  que  nous  la  connoissons  avec 
une  évidence  entière,  qui  n'est  point  capable  d'étre 
prouvée  et  n*en  a  point  besoin;  tellement  que  loro 
mème  que  j'entreprens  de  douter  de  toutes  cnoses, 
ce  doute  mème  ne  me  permet  pas  de  douter  de  mon 
existence.  Enffai  nous  avons  là  dessus  le  plus  baut 
degré  de  certitude  qu'on  puisse  iinaginer. 

TH.  Je  suis  eotièrement  d'accord  de  tout  ceci. 
Et  j'qjoute  que  l'apperception  immediate  de  notre 
existence  et  de  nos  pensées  nous  fournit  les  premiè- 
res  vérités  à  posteriori  ou  de  fkit,  c'est  à  dire 
les  premières  expériences;  comme  les  pro- 
positions  identiques  contiennent  ks  premières  véri- 
tés à  priori,  ou  de  raison,  c'est  à  dire  les  pre- 
mières lumières.  Les  unes  et  les  autres  sont 
incapables  d'étre  prouvées  et  peuvent  ètre  appellées 
immédiates;  celles-là,  parcequ'il  y  a  immédiation 
entre  l'entendement  et  son  objet,  celles-ci,  parcequ'il 
y  a  immédiation  entre  le  sujet  et  le  prédicat. 
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De  la  conoissance  que  nous  avons  de 
l'existence  de  Dieu. 

§.  1.  PH.  Dieu  ayant  donne  à  notre  àme  ks 
facoltés,  dont  elle  est  ornée,  il  ne  s'est  point  laissé 
sans  tétnoignage;  car  les  sens,  l'inteligence  et  la 
raison  nous  fournissent  des  preuves  manifestes  de 
son  existence. 

TH.  Dieu  na  pas  seulement  donne  à  Fàme  des 
fecultés  propres  à  le  connoitre,  mais  il  lui  a  aussi 
imprimé  des  caractères,  qui  le  marquent,  quoiqu'elle 
ait  besoin  des  facultés  pour  s'appercevoir  de  ces 
caractères.  Mais  je  ne  veux  point  répéter  ce  qui 
a  été  discutè  entre  nous  sur  les  idées  et  les  vérités 
innées,  panni  lesquelles  je  compte  l'idée  de  Dieu  et 
la  vérité  de  son  existenee.    Venons  plutòt  au  fait. 

PH.  Or  encore  que  l'existence  de  Dieu  soit  la 
vérité  la  plus  aisée  à  proaver  par  la  raison,  et  quo 
son  évidence  égale,  si  je  ne  me  troinpe,  celle  des 
démonstrations  mathématiques,  elle  demande  pour- 
tant de  l'attention.  U  n'est  besoin  cTabord  que  de 
faire  réflexion  sur  nous  mémes  et  sur  notre  propre 
existence  indubitable.  Ainsi  je  suppose,  que  cha- 
cun  connoìt  qu'il  est  quelque  cbose  qui 
existe  actuellement,  et  qu'ainsi  il  y  a  un  Etre 
réel.  S'il  y  a  quelqu'un,  qui  puisse  douter  de  sa 
propre  existence,  je  declare  que  ce  n'est  pas  à  lui 
que  je  parie.  §.  3.  Nous  savons  encore  par  une 
connoissance  de  simple  vue,  que  le  pur  néant  ne 
peut  point  produire  un  Etre  réeL  D'où  il 
s'ensuit  d'une  évidence  mathématique,  que  quel- 
que chose  a  existé  de  tonte  éternité,  quis- 
que  tout  ce  qui  a  un  commencement  doit  avoir 
été  produit  par  quelque  autre  cbose.  §.  4.  Or 
tout  Etre,  qui  tire  son  existence  d'un  autre,  tire 
aussi  de  lui  tout  ce  qu'ii  a  et  toutes  ses  facultées. 
Donc  la  source  éternelle  de  tous  les  Etres,  est  aussi 
le  prìncipe  de  toutes  leurs  puissaDces,  de  sorte  que 
cet  Etre  éternel  doit  ètre  aussi  tout  puis» 
sani  §.5.  De  plus,  Fbommetrouve  en  lui  mème 
de  la  connoissance.  Donc  il  y  a  un  Etre  intelli- 
gent.  Or  il  est  impossible  qu'une  chose  absoln- 
ment  déstituée  de  connoissance  et  de  perception, 
produise  un  Etre  intelligent  et  il  est  contraire  à 
l'idée  de  la  matière,  privée  de  sentiment,  de  s'en 
produire  à  elle  mème.  Donc  la  source  des  choses 
est  intelligente  et  il  ya  eu  un  Etre  intelligent 
de  tonte  éternité.  §.  6.  Un  Etre  éternel,  très 
puisBant  et  très  intelligent,  est  ce  qu'on  appelle 
Dieu.  Que  s'il  se  tronvoit  quelqu'un  assez  dérai- 
sonnable  pour  supposer  que  Fhomme  est  le  seni 
Etre,  qui  ait  de  la  connoissance  et  de  la  sagesse, 
mais  que  néanmoins  il  a  été  formé  par  le  por  ha- 
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zard  et  que  c'est  ce  ineme  prìncipe  avcugle  et  sans 
connoissauce,  qui  conduit  tout  le  reste  de  l'Univers, 
je  l'avertirai  d'examiner  à  loisir  la  censure  tout  à 
fait  solide  et  pleiue  d'emphase  de  Ciceron  (de 
legibus  lib.  2.).  Certainement,  dit-il,  personne 
ne  devroit  ètre  si  sottement  orgeuilleux  que  de 
s'imaginer  qu'il  y  a  au  dedans  de  lui  un  entende- 
ment  et  de  la  raison,  et  que  cependant  il  u'y  a  au* 
cune  intelligence  qui  gou verno  sont  ce  vaste  uni- 
vers.  De  ce  que  je  viens  de  dire  il  s'ensuit  claire- 
ment  que  nous  avons  une  connoissance  plus  cer- 
taine  de  Dieu,  que  de  quelque  autre  chose  que  ce 
soit  hors  de  nous. 

TH.  Je  vous  assure,  Monsieur,  avec  une  par- 
tite sincérité,  que  je  snis  extrèment  fiche  d'ètre 
obtigé  de  dire  quelque  chose  contre  cette  démonstra- 
tion:  mais  je  le  fais  seulement  afin  de  vous  donner 
occasion  d'en  remphr  le  vide,  Cest  prìncipalement 
a  l'endroit  où  vous  concluez  (§.  3.)  que  quelque 
chose  a  existé  de  toute  éternité.  J'y  trouve  de 
fambiguité,  si  cela  veut  dire  qu'il  n'ya  jamais 
eu  aucuu  tems,  où  rien  n'existoit  «Teo  de- 
meure  d'accord  et  cela  suit  véritablement  des  pre- 
oédentes  propositions,  par  une  consóquence  tonte 
mathématique.  Car  si  jamais  il  y  avoit  eu  rien,  il 
y  auroit  toujours  eu  rien,  le  rien  ne  pouvant  point 
produire  un  Etre;  dono  nous  mèmes  ne  serìons  pas, 
ce  qui  est  contre  la  première  vérité  d  expérienoe. 
Mais  la  suite  fait  voir  dabord,  que  disant,  que 
quelque  chose  a  existé  de  toute  éternité,  vous  en* 
teudez  une  chose  éternelle.  Cependant  il  ne  s'en- 
strit  point,  en  verta  de  ce  que  vous  avez  avancé 
jusqu'ici,  que  sii  y  a  toujours  eu  quelque  chose,  il 
y  a  toujours  eu  une  certaine  chose,  c'est  à  dire, 
qu'il  y  a  un  Erre  eterne!.  Car  quelques  adversaires 
diront,  que  moi  j'ai  été  produit  par  d'autres  choses 
et  ces  choses  encore  par  d'autres.  De  plus,  si  quel- 
quesuns  admettent  des  Etres  éternels  (corame  les 
Epicraiens  leurs  A  tornea)  its  ne  se  croiront  pas  èrre 
obìigés  pour  cela  d'accorder  un  Erre  éterael,  qui 
soit  seni  la  source  de  tous  les  autres.  Car  quand 
ils  leconnoitroient,  que  ce  qui  donne  Pexistence 
donne  aussi  les  autres  quali tós  et  puissances  de  la 
chose,  ils  nieront  qu  une  seule  chose  donne  l'exi- 
stence  aux  autres  et  its  diront  mème  qu'à  chaque 
chose  plusieurs  autres  doivent  coucourir.  Ainsi 
nous  n'arriverons  pas  par  cela  seul  à  une  source 
de  toutes  les  puissances.  Cependant  il  est  très  rai- 
sonnable  de  jnger,  qu'il  y  en  a  une  et  mème  que 
l'Univers  est  gouverné  avec  sagesse.  Mais  quand 
on  eroit  la  matière  suseeptible  de  sentiment,  on 
pourra  ètre  disposé  à  croire  qu'il  n'est  point  im- 
possible,  quelle  le  puisse  produire.  Àu  moins  il 
sera  difficile  d'en  apporter  une  preuve,  qui  ne  fosse 


voir  en  mème  tems,  quelle  en  est  incapable  tout  à 
fait;  et  supposé  que  notre  pensée  vienne  d'un  Etre 
pensant,  peut-on  prendre  pour  accordé,  sans  préju- 
dice  de  la  démonstration,  que  ce  dcdt  ètre  Dieul 

§.7.  PH.  Je  ne  doute  point  qne  Fexcellent 
homme  dont  j'ai  emprunté  cette  démonstration,  ne 
soit  capable  de  la  perfectionner:  et  je  tacherai  de 
l'y  porter,  puisqu'il  ne  sauroit  gnères  rendre  un 
plus  grand  service  au  public  Vous  mème  le  sou- 
haitez.  Cela  me  fait  croire,  que  vous  ne  croyez 
point  que  pour  fermer  la  benché  aux  Athées  on 
doit  faire  rouler  tout  sur  lVxisteoce  de  l'idée  de 
Dieu  en  nous,  cornine  font  quelques  una,  qui  s'atta- 
chent  trop  fortement  à  cette  découverte  favorite, 
jusqu  à  rejetter  toutes  les  autres  démonstrations  de 
l'existence  de  Dieu,  ou  du  moins  à  tàcher  de  les 
anoibhr  et  à  défendre  de  les  employer,  comme  si 
elles  étoient  foibles  ou  fausses:  quoique  dans  le 
fonde  ce  soient  des  preuves,  qui  nous  font  voir  si 
clairement  et  d'une  manière  convaincante  l'existence 
de  ce  souverain  Etre  par  la  considération  de  notre 
propre  existence  et  des  jiarties  sensiUesde  l'Univers, 
que  je  ne  pense  pas  qu'un  homme  sage  y  doive  resister* 
TH.  Quoique  je  sois  pour  les  idées  innées  et 
particulièrement  pour  celle  de  Dieu,  je  ne  crois 
point  que  les  démonstrations  des  Cartésiens,  tirées 
de  l'idée  de  Dieu ,  soient  parfaites.  J'ai  mentre 
amplement  ailleurs  (dans  les  Actes  de  Leipsic  et 
dans  les  Ménioires  de  Trévoux)  que  celle  qne  Mr. 
Descartes  a  empruntée  d'Anselme  Archevèque  de 
Cantorbéry  est  très-belle  et  très-idgenieuse  à  la  vé- 
rité, mais  qu'il  y  a  encore  un  vide  à  remplir.  Ce 
célèbre  Archevèque,  qui  a  sans  doute  été  un  des 
plus  capables  hommes  de  son  tems,.  se  félicite  non 
sans  raison ,  d  avoir  trouve  un  moyen  de  pronver 
l'existence  de  Dieu  a  priori,  par  sa  propre  notion, 
sans  recourir  à  ses  effets.  Et  voici  à  peu  près  la 
force  de  son  argument:  Dieu  est  le  plus  grand,  on 
(comme  parie  Descartes)  le  plus  parfait  des  Etres, 
ou  bien  c'est  un  Etre  d'une  grandeur  et  d'une  per- 
fection  suprème,  qui  en  enveloppe  tous  les  degrés. 
•  Cest  là  la  notion  de  Dieu.  Voici  maintenant  com- 
ment  l'existence  suit  de  cette  notion.  C'est  quelque 
chose  de  plus  d'exister,  que  de  ne  pas  exister,  ou 
I  bien  l'existence  ajoute  un  degré  à  la  grandeur  ou 
|  à  la  perfection  et  comme  l'énonce  M.  Descartes 
l'existence  est  elle  mème  une  perfection.  Donc  ce 
degré  de  grandeur  et  de  perfection,  ou  bien  eette 
perfection,  qui  consiste  dans  rexistence,  est  dans 
cet  Etre  suprème,  tout  grand,  tout  parfait:  car  au- 
trement  quelque  degré  lui  manqueroit,  contre  sa 
dénnition.  Et  par  conséquent  cet  Etre  suprème 
existe.  Les  scolastiques  sans  excepter  mème  leur 
Docteur  Angélique  ont  méprisé  cet  argument  et 
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foni  Mi  passer  pour  ira  paralogismi  en  quoi  ib 
ont  ea  grand  tort,  et  M.  Descartes  qui  avoit  étudié 
assez  longtems  la  Pfailo6ophie  scotastiquc  au  Collège 
des  Jésnites  de  la  Fiòche,  a  ea  grande  raison  de  le 
rótablir.  Ce  nW  pas  un  paralogismo,  mais  c'est 
mie  déinonstration  imparfaite,  qui  suppose  quelqne 
chose  qu'il  falloit  eocore  prouver,  pour  le  rendre 
d'une  évidence  inathéroatiqne,  c'est  qnon  suppose 
tacitement  que  cette  idée  de  l'Etra  tout  grand,  ou 
tout  parfait,  est  possible  et  n'iinphque  point  de 
coutradictioD.  Et  c'est  déjà  quelque  chose  que  par 
cette  remarque  on  prouve,  que  suppose  que 
Dieu  soit  possible,  il  existe,  ce  qui  est  le  | 
privilege  de  la  seule  divimté.  Od  a  droit  de  pré-  j 
gumer  la  possibilità  de  tout  Etre  et  sur  tout  celle  ! 
de  Dieu  jusqu'à  ce  que  quelquHm  prouve  le  con- 
traire. De  sorte  que  cet  arguraant  mótapbysique 
donne  déjà  une  conelusion  morale  démoustrative, 
qui  porte  que  suivant  l'état  pvésent  de  no9  connois- 
sanees  il  fant  juger  que  Dieu  existe  et  agir  confor- 
mément  à  cela.  Mais  il  seroit  pourtaot  à  souhaiter, 
que  des  babiles  gens  achevaesent  la  demoiittration 
dans  la  rigueur  d'uno  évidenoe  mathématique  et  je 
crois  d'avoir  dit  quelque  chose  ailleurs,  qui  y  pourra 
servir.  L'autre  argument  de  Mr.  Descartes,  qui 
estreprend  de  proaver  l'existenoe  de  Dieu,  pareeqae 
son  idée  est  en  notre  «ime,  et  quii  faut  qu' elle  soit 
venne  de  l'originai,  est  encore  moina  concluani 
Car  premièrement  cet  argument  a  ce  défaut,  com- 
mun  avec  le  précedent,  qu'il  suppose  quii  y  a  en 
nous  une  telle  idée,  c'est  à  dire  que  Dieu  est  pos- 
sible. Car  ce  qu'allègue  Mr.  Descartes,  qu  en  par- 
lant  de  Dieu,  nous  savore  ce  que  nous  disons  et 
que  par  conséquent  nous  en  avons  l'idée,  est  un 
indice  trompeur,  puisqu'en  parlant  du  mouvement 
perpétuel  mécanique  par  exemple  nous  savons  ce 
que  nous  disons  et  cependant  se  mouvement  est  une 
chose  impossible  dont  par  conséquent  on  ne  sauroit 
avoir  d'idée  qu'en  apparence.  Et  secondement  ce 
méme  argument  ne  prouve  pas  assez,  que  l'idée  de 
Dieu,  si  nous  l'avons,  doit  venir  de  l'originai.  Mais 
je  ne  veux  point  m'y  arrèter  présentement.  Vous 
me  direz,  Monsicur,  que  reconnoissant  en  nous 
l'idée  innée  de  Dieu,  je  ne  dois  point  dire,  qu'on 
peut  révoquer  en  doute  s*il  y  en  a  une?  Mais  je 
ne  permets  ce  doute  que  par  rapport  à  une  démon* 
stration  rigoureuse,  fondée  sur  l'idée  tonte  seule. 
Car  on  est  assez  assuré  d'ailleurs  de  l'idée  et  de 
l'existence  de  Dieu.  Et  vous  vous  souviendrez,  que 
j'ai  montré  comment  les  idées  sont  en  nous,  non 
pas  toujours  en  sorte  qu'on  s'en  appercoive,  mais 
toujours  en  sorte  qu'on  les  peut  tirer  de  son  propre 
fonds  et  rendre  appercevables.  Et  dest  aussi  ce 
que  je  crois  de  l'idée  de  Dieu,  dont  je  tiens  la  pos- 


sibUité  et  l'existence  démontrées  do  plus  d'une  facon. 
Et  l'harmonie  préétablie  méme  en  fournit  un 
nouveau  moyen  incontestable.  Je  crois  d'ailleurs, 
que  presque  tous  les  moyens  qu'on  a  employés 
pour  prouver  l'existence  de  Dieu  sont  bons  et  pour* 
roient  servir,  si  on  les  perfectionnoit,  et  je  ne  suis 
nullement  d'avis  qu'on  doive  negliger  colui  qui  se 
tire  de  l'ordre  des  choses. 

§.  9.  PH.  11  sera  peut-ètre  à  propos  d'insiste? 
un  peu  sur  cette  question,  si  un  Etre  pensant  peut 
venir  d'un  Etre  non  pensant  et  privé  de  tout  senti* 
ment  et  connoissance,  tei  que  pourroit  étre  la  matière. 
§.10.  Il  est  méme  assez  manifeste,  qu'une  partiede 
la  matière  est  incapablede  rien  produire  pareli*  méme 
et  de  se  donner  du  mouvement  U  faot  donc,  ou^ue 
son  mouvement  soitééernel,  ou  qu'il  lui  soit  imprimé 
par  un  Etre  plus  puissant.  Quand  ce  mouvement 
seroit  eternelil  seroit  toujours  ineapable  de  produire 
de  la  connoissance.  Divisez  la  en  autant  de  petìtes 
parties  qu'il  vous  plaira,  comme  pour  la  spirituali* 
I  ser,  donnei  lui  toutes  les  figures  et  tous  les  mouve* 
ì  mena,  que  vous  voudrez,  faites  en  un  globe,  un 
1  cube,  un  prìsme,  un  cyMndre  etc  dont  les  diametro* 
1  ne  soient  que  la  1000000.  partie  d'un  gry ,  qui 
[  est  TV  d'une  ligue,  qui  est  TV  d'un  ponce,  qui  est 
|  d'un  pied  Philosopbique,  qui  est  £  d'un  pendule, 
dont  chaque  vibration  dans  la  latitude  de  45  degrés 
est  égale  à  une  seconde  de  tems.  Cette  partieule  de 
matière  quelque  petite  qu'elle  soit,  n'agirà  pas  au* 
trement  sur  d'autres  corps ,  d'une  grosseur  qui  lui 
soit  proportkmnée,  que  les  corps  qui  ont  un  ponce 
ou  un  pied  de  diamètre  agissent  entr'eax»  Et  Fon 
pense  espérer  avec  autant  de  raison  de  produire  du 
sentiment,  des  pensées,  et  de  la  connoissance,  en 
joignant  ensemble  des  grosses  parties  de  k  matière 
de  certame  figure  et  de  certain  mouvement,  que  par 
le  moyen  des  plus  petìtes  parties  de  matière,  qu'il 
y  ait  au  monde.  Ces  dernières  se  heurtent,  se  pous- 
sent,  et  résistent  l'uno  à  l'autre  justeraent  comme 
les  grosses,  et  c'est  ce  qu'elles  peuvent  faire.  Mais 
si  la  matière  pouvoit  tirer  de  son  sein  le  sentiment, 
la  perception,  et  la  connoissance,  immédiatement 
et  sans  machine,  ou  sans  le  secours  des  figures  et 
des  mouvemens,  en  ce  cas-là  ce  devrort  étre  une 
propriété  inséparable  de  la  matière  et  de  toutes 
ses  parties,  d'en  avoir.  A  quoi  Fon  pourroit  ajou- 
tor,  qu'encore  que  l'idée  générale  et  spécifique,  que 
nous  avons  de  la  matière,  nous  porte  à  en  parler 
comme  si  cétoit  une  chose  unique  en  nombre,  ce- 
pendant tonte  la  matière  n'est  pas  proprement  une 
chose  indhriduelle,  qui  existe  corame  un  Etre  mate- 
rici, ou  un  corps  singulier  que  nous  connoissons, 
ou  que  nous  pouvons  concevoir.  De  sorte  que  si 
la  matière  étoit  le  premier  Etre  éterael  pensaut,  il 
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n'y  aurok  pas  im  Etre  unique  éternel,  infuri  et  peti- 
sani,  mais  on  nombre  infìni  cTEtres  óternels,  infinis, 
pensans,  qui  seroìent  indépendans  les  uns  des  au- 
tres, dont  les  forces  seroìent  bornées,  et  les  pensées 
distinctes  et  qui  par  conséqoent  ne  pourroient  ja- 
mais  prodnire  eet  ordre,  cette  harmonie  et  cette 
beauté  qu'on  remarque  dans  la  natore.  D'où  il 
s'ensuit  nécessairement  que  le  premier  Etre  éternel 
ne  peot  ètre  la  matière.  «Tespère  qoe  vous  serez 
plus  content,  Monsieur,  de  ce  raisonnemet  pris  de 
F  Auteur  célèbre  de  la  démonsiration  précédente, 
qoe  vous  n'avez  pam  Tètre  de  sa  démonstration. 

TH.  Jetronveleprésenti-aisonnenientle plus  solide 
da  monde  et  non  seulement  exact,  mais  encore  pro- 
fond  et  digne  de  son  Anteur.  Je  suis  parfaitementde 
son  avis,  qtfil  n'y  a  point  de  combinaison  et  de  modifi- 
cation  des  parties  de  la  matière,  qnelqoes  petite*  qu'el- 
les  soknt,  qui  puisse  produirede  la  perception;  dau- 
tant  que  les  parties  grosscs  n'en  sanroient  donner, 
(comme  on  reconnoitmanifestement,)  et  que  toot  est 
proportionnel  dans  les  petites  parties,  à  ce  qui  peut 
se  passer  dans  les  grandes.  (Test  encore  uue  im- 
portante remarque  sur  la  matière,  que  celle  que 
F  Auteur  fait  ici,  qu'on  ne  la  doit  poiut  prendre 
pour  une  chose  unique  en  nombre,  ou  (comme  j'ai 
coutume  de  parler,)  pour  une  vraie  parfaite  Mo- 
nade ou  Uni  té,  puisqu'elle  n'est  qu'un  a  mas 
d'un  nombre  infini  d'Etres.  Il  ne  falloit  ici  qu'un 
pas  à  cet  exceilent  Auteur  pour  parvenir  à  mon 
systeme.  Car  en  effet  je  donne  de  la  perception 
à  toiis  ees  Etres  infinis,  dont  chacun  est  comme  un 
animai,  doué  d'àme  (ou  de  quelque  principe  actif 
analogique,  qui  en  fait  la  vraie  unite)  avec  ce  qu'il 
feut  à  cet  Etre  pour  ètre  passif  et  doué  <Tun  corps 
organique.  Or  ces  Etres  ont  re$u  leur  nature  tant 
active  que  passive  (c'est  à  dire,  ce  qu'ils  ont  d'im- 
matériel  et  de  matériel)  d'une  cause  générale  et 
suprème,  parce  qu'autrement,  comme  Fanteur  le 
remarque  très  bien,  étant  indépendans  les  uns  des 
autres,  ils  ne  pourroient  jamais  prodnire  cet  Ordre, 
cette  Harmonie,  cette  Beauté,  qtfon  remarque 
dans  la  nature.  Mais  cet  argument,  qui  ne  paroit 
ètre  que  d'une  certi  tude  morale,  est  poussé  à  une 
necessitò  tout  à fait  métaphysique,  par  la  nou  velie 
espèce  d'harmonie,  que  j'ai  introduite,  qui  est 
Fharmonie  préétablie.  Car  ehacune  de  ces 
àraes  exprimant  à  sa  manière  ce  qui  se  passe  au 
dehors  et  ne  pouvant  lavoir  aucune  influence  des 
autres  Etres  particuliers,  ou  più  tot,  devant  tirer 
cette  expression  cta  propre  fonds  de  sa  nature,  il 
faut  nécessairement  que  ehacune  ait  recu  cette  na- 
ture (ou  eette  raison  interne  des  expressions  de  ce 
qui  est  au  dehors)  d'une  cause  universelle,  dont  ces 
Etres  dépendent  tous,  et  qui  fosse  que  Fun  soit  par- 


faitement  d'accord  et  oorrespondant  avec  Fautre; 
ce  qui  ne  se  peut  sans  une  connoissance  et  puissance 
infinìes,  et  par  un  artifice  grand  par  rapport  sur 
tout  au  consentement  spontané  de  la  machine  avec 
les  actions  de  Fàme  raisonnable,  qu'un  illustre  An- 
teur, qui  fit  des  objections  à  1  encontre  dans  son 
merveilleux  dictionnaire,  douta  quasi,  s'il  ne  passoit 
pas  tonte  la  sagesse  possible,  en  disant  que  eelle  de 
Dieu  ne  lui  paroissoit  point  trop  grande  par  on  tei 
effet  et  réconnut  au  moins,  qu'on  n'avoit  jamais 
donné  un  si  grand  relief  aux  foibles  conceptions, 
que  nous  pouvons  avoir  de  la  perfection  divine. 

§.  12.  PH.  Que  vous  me  rejouissez  par  cet 
accord  de  vos  pensées  avec  celles  de  mon  Auteur! 
J'espère,  que  vous  ne  serez  point  fàché,  Monsieur, 
que  je  vous  rapporto  encore  le  reste  de  son  raison- 
nement  sur  cet  article.  Premièrement  il  ^a^pg 
si  FEtre  pensant,  dont  tous  les  autres  Etres  inteUi- 
gens  dépendent  (et  par  plus  forte  raison  tous  les 
autres  Etres)  est  matériel  ou  non?  §.  13.  H  s'ob- 
jecte,  qu^un  Etre  pensant  pourroit  ètre  matériel. 
Mais  {il  répond  que  quand  cela  seroit,  c'est  assez 
que  ce  soit  un  Etre  éternel,  qui  ait  une  science  et 
une  puissance  infime.  De  plus,  si  la  pensée  et  la 
matière  peuvent  èrre  séparées,  l'existence  éttrnelle" 
de  la  matière  ne  sera  pas  une  suite  de  Fexistence 
éternelle  d'un  Etre  pensant.  §.14.  On  demanderà 
encore  à  ceux,  qui  font  Dieu  matériel,  s'ils  croient 
que  chaque  partie  de  la  matière  pense.  En  ce  cas 
il  s'en  suivra  qu'il  y  auroit  autant  de  Dieux  que  de 
particules  de  la  matière.  Mais  si  chaque  partie  de 
la  matière  ne  pense  point,  voilà  encore  un  Etre 
pensant  composé  de  parties  non  pensantes,  qu'on 
a  déjà  réfuté.  §.15.  Que  si  quelque  Atome  de 
matière  pense  seulement  et  que  les  autres  parties, 
quoique  également  éternelles,  ne  pensent  point,  c'est 
dire  gratis  qu'une  partie  de  la  matière  est  infini- 
ment  au  dessus  <\e  1  autre  et  produit  les  Etres  petì- 
sans  non  éternels.  §.  16.  Que  si  l'on  veut  que 
FEtre  pensant  éternel  et  matériel,  est  un  certain 
amas  particulier  de  matière,  dont  les  parties  sont 
non  "pensantes;  nous  retombons  dans  ce  qui  a  été 
réfuté:  car  les  parties  de  matière  ont  beau  ètre 
jointes,  elle  n'en  peuvent,  acquérir  qtf  une  nouvelle 
relation  locale,  qui  ne  sauroit  leur  communiquer  la 
connoissance.  §.17.  11  n'importe,  si  cet  amas 
est  en  repos  ou  en  mouvement.  S'il  est  en  repos, 
ce  n'est  qu*une  masse  sans  action,  qui  n  a  point  de 
prìvilège  sur  un  Atome;  s'il  est  en  mouvement,  ce 
mouvement  qui  le  distingue  d'autres  parties,  devant 
prodnire  la  pensée,  toutes  ces  pensées  seront  acci- 
dentelles  et  liraitées,  chaque  partie  à  part  étant  sans 
pensées  et  %ayant  rien,  qui  règie  ses  mouvemens. 
Ainsi  il  n'y  aura  ni  libcrté,  ni  efaoix,  ni  sagesse, 
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non  pte  qoe  ciana  la  àmpie  matière  brute.  §.  18, 
Quetques-nas  taairont  que  la  matière  est  aa  moina 
coéternelie  aree  Dieu.  Mais  ils  ne  disent  point 
poorqaoi:  la  production  d'un  Etre  pensati t,  qn'ils 
admettent,  est  faien  plus  difficile,  qoe  celle  de  la 
matière,  qni  est  moins  parfaite.  Et  pentire  (dit 
Fauteor)  si  nons  voulions  noos  éloigner  un  peu  des 
idées  eommones ,  douner  Fessort  à  notre  esprit  et 
wmm  engager  dans  l'examen  le  plus  profbnd,  qoe 
bous  poorrìons  Iure  de  la  nature  des  choses,  »nons 
■poorrionsen  venir  à  boutj  jnsqu'à  concevoir,  quoi- 
»qoe  d'une  manière  knpadaite,  co(nment  la  matière 
-petit  cFabord  avoir  étó  Calte,  et  comment  elle  a 
«eonunencé  d'esister  par  le  ponroir  de  ce  premier 
^Etre  éterneL*  Mais  on  verroit  en  méme  tema, 
que  de  donner  FEtre  à  un  esprit,  c'est  mi  effet  de 
eette  puissaoce  éternelle  et  infime,  beaucoop  plus 
mal*aisé  à  eemprendre.  Mais  par  ceque  cela  m'écar* 
teroit  penfe-étre  trop  (ajoute*t-il)  «dee  notiens,  sue 
•lesquelles  la  Philosophie  est  présentement  fondée 
•dans  le  monde,  «  je  ne  serois  pas  exeosable  de 
m'en  éloigner  si  fort,  ou  de  rechereher,  autant  qoe 
In  Grammaine  le  pourroit  permettre,  si  dans  le 
fenda  l'opinion,  oommonément  étaMie  est  eontraire 
à  ce  seatimeqt  jtorticulier^  j'aurois  tort,  dis-je,  de 
m'engager  dans.  cette  discossion,  sur  toot  dans 
eet  endroit  de  la  tèrre,  on  la  dottrine  reone 
èst  asscz  bone*  poor  mon  deseein,  poisqu'elle  pose 
(rutiline  ione  ehose  uidubitable,  noe  si  Fon  admet 
«ne  Ibis  lacnéatìòn  én  le  eommencement  de  qod- 
que  subatabeé  qae>sesoit,  tirée  do  néant,  ori  pent 
layposen  avee.  la  inètte  ftcHké  la  eréation  de  tonte 
antro  èuèetaoce,  excepté  le  Gréateur  hn-meroe. 

TH.  Vòtts  m?avez  fait  un  vnii  plaisir,  Mon* 
skor,  de  me  rapportar  queJqoe  ehose  d'une  pensée 
profonde  de  vote  labile  Auteur,  que  sa  prudence 
trop  scrupoleose  à  empèené  He  prodoire  tonte  en- 
tière.  Gè  seroit  grand  dommage,  s'il  la  sopprimoit 
et  noos  missoit  là,  après  noos  avoir  fait  venir  Feau 
à  la  bouche.  Je  vous  assnre,  Mensienr,  que  je 
erois,  qw'ii  y  a  quelqne  ehose  de  beau  et  dìmpor- 
tant  caehé  sons  eette  manière  d'Enigne  1).  La 
Snbstance  en  grossee  lettres  pourroit  ftùre  soup- 
cenner  quìi  coneoit  la  production  de  la  matière 
conane  ceie  dea  aceidens,  qu'oo  ne  fait  point  de 
diifienlté  de  tirar  do  néant:  et  distìngnantsa  pensée 
singulière  »de  la  Philosophie,  qui  est  présentement 
»  fondée  dona  le  monde,  on  dans  cet  endrart  de  la 
•terre,»  je  ne  sais  sii  n'a  pas  en  en  vue  les  Pla- 
tonieiens,  qui  prenoient  k  matière  poor  quekjoe 


*)  Mr.  Coste  l'a  expllqué  d'après  le  Chevalier 
Newton  da»  la  renarqae  (t)  aa  $.  18.'  de  ce  cHwpitre. 
«ditto*  de  L#c*e  d'AMtterdaai  da  1T4&  p.  5*8. 


ehose  de  fnyant  et  de  passager,  à  la  manièra  des 
aeeidens  et  avoient  toot  une  autre  idée  dea  eaprita 
et  des  àmes. 

§.  19.  PH.  Enfin  si  queiques  nns  nient  la 
eréation,  par  laqoelle  les  choses  sont  faites  de 
rien,  pareeqo'ils  ne  la  sauroient  conce voir,  Botro 
Ànteur,  écrivant  avant  qu'il  ait  su  votre  découverte 
sur  la  raison  de  l'union  de  Téme  et  du  corps,  leor 
objecte,  qu'ils  ne  eomprennent  pas  comment  les 
monvemens  volontaires  sont  prodoits  dans  les  corps 
par  la  volonté  de  Fame  et  ne  laissent  pas  de  le 
croire,  convaincns  par  Fexpérienoe;  et  il  réplique 
avec  raison  à  ceux  qui  repondent,  que  Fame  ne  pou- 
vant  produire  un  nouveau  mouvemeot,  produit  seu- 
lement  une  noovelle  détermination  des  esprits  ani- 
maox,  il  knr  réplique,  dis-je,  que  Fon  est  anssi 
inconcevable  que  Fautre.  Et  rien  ne  peut  ètre 
mieux  dit  qoe  ce  qu'il  ajoute  à  cotte  occasion,  qne 
vouloir  borner  ee  que  Dien  pent  faire,  &  ce  quo 
noos  poovons  comprendre,  c'est  donner  une  éten-  - 
due  infime  à  notre  cnmprébension,  ou  faire  Dien 
lni»mème  fini. 

TH.  Quoique  maintenant  la  difSculte  sur  l'union 
de  Fame  et  du  corps  soit  levée  à  mon  avis,  il  en 
reste  aillenrs.  JPai  montré  a  posteriori  par 
Fharraonie  préétablie,  que  tontes  les  Monade»  ont 
reca  knr  origine  de  Dieu  et  en  dépendent.  Cepen- 
dant  on  n'en  sauroit  oomprendre  le  comment  en 
détail;  et  dans  le  food  leor  eonservation  n'est 
autre  ehose  qoune  eréation  oontinueile,  camme  les 
ScoJastiques  Font  fort  bien  reeonnu.  • 


CHAP1TRE  XI. 

De  la  connoissance  que  nous  avons  de 
l'existence  des  autres  choses. 

§.  1.  PH*  Conune  donc  la  seule  existence  de 
Dien  a  une  liaison  nécessaire  avec  la  notre,  noe 
idées,  que  nons  ponvons  avoir  de  quelqne  ehose, 
ne  pronvent  pas  plus  Fexistenco  de  cette  ehose,  qoe 
le  portrait  d'un  homme  prouve  son  existence  dans 
le,  monde.  §.  2.  La  certitade  cependant,  que  j'ai 
dn  blanc  et  du  noir  sur  ce  papier  par  la  voie  de  la 
seasation,  est  ausai  grande  que  celle  do  mouve- 
ment  de  ma  main,  qui  ne  cède  qu'à  la  connoissance 
de  notre  existence  et  de  celle  de  Dieu.  §.  3.  Cette 
certi  tude  ménte  le  nom  de  connoissance.  Car  je  ne 
crois  pas,  que  personne  puisse  ótre  sérieusement  si 
sceptique,  que  d'ètre  incertain  de  Fexistence  des 
choses,  qu'il  voit  et  qu'il  seni  Du  moina,  colui 
qui  peut  porter  se»  doutes  si  avant,  n'aura  jamais 
48 
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•neon  différcnt  avec  moi,  pnisqu'il  ne  poanra  ja- 
111019  étre  assuré  que  je  dise  quoique  ce  Boit  contro 
son  sentimcnt.  Les  perceptions  des  choses  sensibles 
(.  4.  sont  preduites  par  des  caiises  extérieures,  qui 
affectent  noe  sene,  far  nona  n'acquérons  point 
ces  perceptions  sane  les  organcs  et  si  les  organes 
suffisoient,  ite  les  produiroient  toujours.  §.  5.  De 
plus,  j'éprouve  quelquefois  qne  je  ne  saureis  empé- 
cher  qu'elles  ne  soient  produites  dans  mon  esprit, 
corame  par  cxemple,  la  lamière,  qaand  j'ai  tes  yeux 
ouverts  dans  un  lieu,  cu  le  jour  peut  entrer;  au 
lieo  que  je  puis  quitter  les  idées  qui  sont  dans  ma 
mómoire.  Il  font  donc  quii  y  ait  quelque  cause 
eoetérieure  de  oette  impression  vivo,  dont  je  ne  puis 
surmonter  l'efficace.  §.  6.  Quelqoes  trace  de  ces 
perceptions  sont  produites  m  nous  avec  doaleur, 
quoique  ensuite  nous  nous  en  souvenions  sans  res- 
sentir  la  moindre  incommodhé.  Bien  qu'aussi  les 
démonsirations  mathématiques  ne  dépendent  point 
des  sene,  cependant  Fexamen,  qtfon  en  fait  par  le 
moyenjdes  figure*,  sert  beaucoup  à  prouver  Févi- 
dence.de  notre  vue  et  semble  lui  donner  une  certi* 
tnde  qui  approche  de  celle  de  la  démonstration 
métne.  §.  7.  Nos  sens  aussi  en  plusieurs  cas  se 
rendent  témoignage  Fun  à  Fautre.  Cerai  qui  voit 
le  feu,  peut  le  sentir  sii  en  doute.  Et  en  ócrivant 
ceci,  je  vois  que  je  puis  changer  les  apparences  d« 
papier  et  dire  par  avance  quelle  nouvelle  idée  11  va 
presentar  à  l'esprit:  mais  quand  ces  caractères  sont 
tracés,  je  ne  puis  plus  éviter  de  les  voir,  tels  qtfils 
sont,  outre  que  la  vue  de  ces  caractères  fera  pro- 
noucer  à  un  autre  homme  les  mémes  sons.  §.8.  Si 
quelqu'un  croit  que  tout  cela  n'est  qu'un  long  songe, 
il  pourra  songer,  sii  lui  plait,  que  je  lui  feis  cette 
réponse,  que  notre  certitude  fondée  sur  le  témoig- 
nage des  sens,  est  aussi  parfeite  que  notre  nature 
le  pacraet  et  que  notre  condition  le  demande.  Qui 
voit  bruler  une  cbandejle  et  éprouve  la  cfialeur  de 
la  fiamme,  qui  lui  fait  du  mal  sii  ne  retire  le  doigt, 
de  demanderà  pas  une  plus  grande  certitude  pour 
régler  son  action  et  si  ce  sotìgeur  ne  le  faisoit,  il 
se  trouveroit  éveillé.  Une  ielle  assurance  nous 
suffit  donc,  qui  est  aussi  certame  que  le  ptoisir  ou 
la  douleur,  deux  choses  au  delà  ftesqueltès  nous 
n'avons  aucun  mtérét  dans  la  connoissance  ou  exi- 
stence  des  choses.  §.  9.  Mais  au  delà  de  notre 
sensation  actuelle,  il  n'y  a  point  de  connoissance, 
et  ce  n'est  que  Vraisemblance,  comme  lorsque 
je  croia  quii  y  a  des  hommes  dans  le  monde;  en 
quoi  il  y  a  une  extréme  probabilìté,  quoique  main- 
tenant  seni  dans  mon  cabinet;  je  n'en  voie  aucun. 
8.  IO.  Aussi  seróit-ce  une  folie  d'attendre  une  dé- 
monstration sur  chaque  chose  et  de  ne  point  agir 
suivant  les  vérités  daires  et  évidentes,  quand 


eHes  ne  sont  point  démònstrables.  Et  un  fcomine,  ' 
qui  voudroit  en  user  ainsi,  ne  pourrost  s'assurer 
(Fautre  chose,  que  de  périr  en  fort  peu  de  tesns.  . 

TH.  J'ai  déjà  remarqué  dans  nos  conferenees 
préeedentes,  que  la  véri  té  des  choses  senaibtes  se 
justine  par  leur  liaison,  qui  dópend  des  vérités  in- 
telloctuelles,  fondées  en  raison,  et  des  observations 
eonstantes  dans  les  eboses  sensibles  mémes,  lors 
méme  que  les  raisons  ne  paroissent  pas.  Et  comme 
ces  raisons  ei  obsorvatsons  nous  donnent  moyen  de 
juger  de  Pavenir  par  rapport  a  notre  intérèt  et  que 
le  suocès  répond  à  noto  jngement  raisonnabie, 
on  ne  sauroit  demander  ni  avoir  méme  une  ptas 
grande  certhnde  sur  ces  objets.  Aussi  peut-on  ren- 
dre  raison  des  songes  mémes  et  de  tour  poa  de 
liaison  avec  d'autres  phénomènes.  Cependant  je 
erois  qu'on  pourroit  étendre  l'appellation  de  la  con» 
noissance  et  de  la  eertitude  au  dela  des  sensatfons 
aetuelles,  puisque  la  clarté  et  l'évidence  vont  au  dev- 
ia, que  je  coosidère  comme  une  espèoe  de  la  certi- 
tode:  et  ce  seroit  sans  doute  une  fohe  de  douter 
sérieusemeni  sii  y  a  des  hommes  au  monde,  lors* 
que  nous  n'en  voyons  point  Douter  sérieu- 
sement  est  douter  par  rapport  à  la  pratique,  et 
Fon  pourroit  prendre  la  certitude  pour  une  con- 
noissance de  la  véri  té,  avec  laquelle  oo  n'en  peut 
point  dooter  par  rapport  à  la  praa'quc  sans  foiie; 
et  quelquefois  on  la  prend  encore  plus  gé&érakment 
et  on  Fapplique  anx,  cas,  où  l'on  ne  sauroit  dooter 
sans  mériter  d^étrefort  Màmé.  Mais  Févidence 
seroit  une  certitude  lumineuse,  c'est  à  dire,  où  l'on 
ne  doute  point  à  cause  de  la  liaison  qu'on  voit 
entre  les  idées.  Suivant  cette  définition  de  la  cer- 
titude, nous  sommes  ccrtains  que  Constantinople 
est  dans  le  jneude,  que  Constantin  et  Alexandre  le 
i  Grand  et  que  Jules  Cesar  ont  vécn.  U  est  vrai  que 
quelque  paysan  des  Antenne*  en  ])Ourroit  dooter 
avec  justtee,  laute  d'informa tion  ;  mais  un  homme 
de  lettres  et  dn  monde  ne  le  pourroit  faire  sans  un 
grand  déréglement  d'esprit 

§.  11.  PH.  Nous  sommes  assurés  veritabfe- 
ment  par  notre  mémoire  de  beaucoup  de  choses, 
qui  sont  passées,  mais  nous  ne  pourrons  pas  bien 
juger  si  elles  subsistent  encore.  Je  vis  hier  de  Feao 
et  un  certain  nomare  de  belles  couletnrs  sor  dea  bou- 
teilles, qui  se  formèrent  sur  cette  eau.  Maintenant  je 
soiscertain,  queces  bouteilles  ont  existé  aussi  bien  que 
cette  eau,  mais  je  ne  connois  pas  plùs  oertainement 
Fexistence  présente  de  Feau  que  celle  des  bouteilles, 
quoique  la  première  soi  t  iutiniinent  plus  probable,  par- 
cequ  on  aobservéque  Feau  est  durable  etque  les  boo- 
teilles  disparoissent.  §,  12.  Enfin  hors  de  nous  et  de 
Dieu  nous  ne  eonnoissons  d^aotres  esprit»  que  par  la 
révélation  etn'enavensquelaoertitodedela  foi 
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.  TH.  U  a  óté  remarqué.déjà,  qua  notre  roómoire 
noti*  trowpe  qunlquefois.  .  Et  nous  y  ajoutous  foi 
OH  non,  selon  qu'elle  est  plus  ou  moina  vive,  et 
plus:  ou  urina  fià»  avec  ies  cboses,  que  nous  savore. 
Eterni  mutue  nous  somme*  asso*»  du  principaj, 
nous;  peuvona  souveut  dealer  des  eiiconstanosa,  Je 
ma  souviens  d'avoir  conno  sii-  certain  boom»,  car 
je  sena  <$hq  soa.  imago  ne  m'eat  point  aouveUe,  non 
pire  qua  sa  voix$  ci  ce  doublé  indio»,  ni'est  un 
inaUfcur  garand  qua  Tuo  des  de*ix*  vstm  je  ne  sau- 
rpt»  ma  souvenir  oà  je  l'ai  vu. .  Cqteadaat  il*  ar- 
riva, quoique  raretneut,  qu'ou  voit  une  personne 
e#sotige»  avant  qqe  de  la  voir  en  ehair  et  en 
oa,  Et  ou  m'a  assoni  quane  dótnoisalle  d'una 
Couf  coniale  vit  mi  saugeant  et  dépeignit  à  ses 
amm  celai  qu'ella  éponsa  deppis  et  la  saio  où  les 
fiancatile*  sa  cétóbròxent;  ce  qu'ella  fit  avant  qoe 
d'aveir  vo  et  conno  ni  rbonnue  ni  le  lieo.  On  Fat- 
trjbuoit  à  je  ne  sais  quel  presseutiment  secret  5 
mais  Je  basarti  peut  produire  cet  offet,  puiaqu'il  est 
«ssez.mre  qua  cela  arrive,  outre  qua  las  iinages  dee 
songes  étant  un  peu  ebacure%  on  a  plus  de  liberta 
da  tea  rapportar  par  apre*  à  quelques  autre*. 

13*  PH»  Coucluons,  qtfii  y  a  deux  sojrtes 
da  propositi©**,  les  unes  partiratières  et  sur  Taxi* 
stenoe,  corame  par  exemple  qu'un  élépbant  esiate) 
leaautra  géuérales  sur  la  dépeodanoe  dea  idées, 
colonie  par  esempla,  qua  les  bouuues  doivent  obéir 
à  Dieu.  §#14,  La  plupart  de  eas  propositioas 
generate»  et  certaioes  portent  le  non»  de  vérités 
óternelles,  et  en  eflct  elles  le  sont  toutes.  Ce 
nfest  pas  qua  ce  soient  des  propositions,  formées 
actuelJeitteut  quelque  part  de  tonte  éternité,  ou 
qn'etteB  saient  gravées  dans  l'esprit  après  quekpie 
modale,  qui  existoii  toujours,  mais  c'est  paroeqoe 
nous  aommes  assurés  que  lorsqu'une  créatura,  en* 
rìcbie  de  facultés  et  de  inoyena  pour  cela,  appli- 
qnera  ses  pensécs  à  la  cotisidération  de  ses  idées, 
die  trouYera  la  vérité  de  ces  propositions. 

TU.  Votro  division  paroit  roveitir  à  la  inienne 
des  propositions  de  fait,.etdas  proposi- 
tions  de  raison.  Les  propositions  de  fait  ausai, 
peovent  devenir  gónérales  en  quelque  fògou,  mais 
o'est  par  Finduetion  «91  ofeservatiott;  de  sorte  que 
ce  nTestqu  uneinultitude  de  feita  sewblables,  cornine 
tarsqtf  on  observe  que  tout  vif  argeiit  s'évapore  par 
la  fon»  du  leu,  et  ce  nest  pas  uue  généralité  par- 
fahe,  parcequ'on  u'm  voit  point  la  necessità  Les 
propositions  generale*  de  raison  sont  néceaspires, 
quoique  <  la  raison  en  foarnisse  ausgi,  qui  ne  sont 
pas  absolument  générales,  et  ne  aoat  que  vraiaein- 
blaUes,  cornine,  par  exemple,  lorsque  nous  présu- 
mona  quune-  idée  .est  possibla,  juequè  coque  le 
contraire  «e  découvre  par  une  plus  exaeie  racber- 


cbe.  IX  y  a  enfio  das  propositions  mixtes, 
qui  soot  tirées  des  prémisses,  dont  quelqucB-unea 
vknnent  des  faits  et  des  observations,  et  dautrca. 
sont  des  propositions  néeessaires:  et  telles  sont 
quautité  de  concjusious  Géographiqnes  et  Astrane-* 
miqoes  sur  le  Globe  de  la  terre,  et  sur  le  coors  des 
Astres,  qui  naissent  par  la  eombinaison  des  obser- 
vations  des  voyageurs  et  des  Afitronomcs  avec  les 
Tbéorèmes  de  Géométrìe  et  d'Aiithmétiqua  Mais 
comma  selou  Tusage  des  Logiciens  la  couelusion 
suìt  la  plus  foible  des  prémisses,  et  ne  $au- 
roit  avoir  plus  de  cartitude  qu'elles,  ces  propositions 
mixtes  n'ont  que  la  certitude  et  la  géoéralité,  qui 
appartieni  à  des  observations.  Pour  ce  qui  est  des 
vérités  éternelles  il  fàut  observer,  quedans  lo 
fonde  elles  sont  toates  eonditionnelles  et  diseut  en 
effet:  telle  chose  posée,  telle  autre  ebose  est.  Par 
exeinple  disant:  tonte  figure  qui  a  trois  cò- 
tés,  aura  aussi  trois  angles,  je  ne  dis  autre 
chose,  si  non  que  supposé  qu'il  y  ait  une  figure  à 
trois  cótés,  cette  mèine  figure  aura  trois  angles. 
Je  dis  cette  mèine,  et  c'est  en  quoi  les  proposi- 
tions catégoriques,  qui  peuvent  otre  énoncòcs  saiis 
condition,  quoique  elles  soient  conditionclles  dans 
la  fonds,  diffèrent  de  oelles  quon  aW>eile  hypo- 
tbétiquas,  cornine  seroit  cette  propositiou:  si 
une  figure  a  trois  coté*,  soe  angles  sont 
égaux  k  deux  droits,  où  Fon  voit,  que  la  pro- 
position  antécédente  (savoàr  la  figure  do  troia 
còtés)  et  la  conséquenta  (savoir,  les  angles  de 
la  figure  da  trois  còtés  sont  éganx  à  deux  droits,) 
n'onfc  pas  lememe  sujet,  camme  elles  Favoient  dans 
le  eas  prócódent,  où  rantécedont  étoit,  cette  fi- 
gure est  de  trois  còtés,  et  le  cooséquent  la 
dite  figure  est  de  trois  angles;  quoique  ea- 
core  rhypotbétiqua  souveot  piasse  étre  transfonaéa 
en  caiégorique,  mais  en  ebangeant  un  peu  les  ter-; 
mes,  comme  si  au  Ueu  de  rhypoibéUqiie  précédente^ 
je  disois:  les  angles  de  toute  figuro  à  troia 
còtés,  sont  égaux  àdei?x  droits.  Les  sco- 
lastiques  out  fort  disputé  de  constati tia  sub-i 
jecti,  camme  ils  Tappelloient,  c'est  à  dire,  com- 
ment  la  propositiou  l'aite  sur  un  sujet  peut  avoir 
une  vérité  réelle,  si  ce  snjet  n'existe  poiutr  C'est 
que  la  vérité  n'est  que  concbtioanelle  et  cbt7  qa'eu 
eas  que  le  sujet  existe  jamais  on  le  trouvera  tel. 
Mais  011  demanderà  encore,  en  quoi  est  iondée  cette 
connexion,  )Hiisqu'il  y  a  de  la  réalité  là  dedans  qui 
no  trompo  pas]  La  réponse  sera,  quVUe  est  dans 
la  liaison  des  idéee*  Mais  on  demaiuleru  cu  répli- 
quant,  où  seroicnt  ces  idées,  si  aucun  esprit  n'exi- 
stoit  et  que  deviendroU  alors  le  foudeuteiit  réel  de 
catte  certitude  dea  vérités.  éternelles  ì  Cela  nona 
tntoe  enfia  au  deruier  fondemant  des  vérités,  savoir 
48* 
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à  cet  «split  suprème  et  universe!,  qui  ne  peut  man- 
quer  d'exister,  dont  Fentendement,  à  dire  vrai,  est 
la  ragion  des  vérités  éternelles,  eomme  Si  Angustia 
Fa  reconnu,  et  Fexprìme  (Fune  manière  assez  vive. 
Et  afin  qu'on  ne  pense  pas,  qu'il  n'est  point  néces^ 
saire  cFy  recourir,  il  faut  considérer,  que  ces  vérités 
néceseaires  contiennent  la  raison  determinante  et  le 
principe  régulatif  des  existences  mèmes  et  en  un 
mot  les  loix  de  l'univers.  Ainsi  ces  vérités  néces- 
saires,  étant  anférieures  aux  Existences  des  Etres 
contingens,  il  faut  bien  qu'elles  soient  fondées  dans 
l'existence  d'une  substance  nécessaire.  C'est  là  où 
je  trouve  1  originai  des  idées  et  des  vérités,  qui  sont 
gravées  dans  nos  àines,  non  pas  en  forme  de  prò- 
j)osìtìons,  mais  eomme  des  sources  dont  Fapplica- 
tion  et  les  occasions  feront  nattre  des  énonciations 
actuelles. 


CHAPITRE  XII. 

Des  moyens  d'augmenter  nos  connois- 
sances. 

§.  I.  PH.  Nous  avons  parlé  des  espèoes  de 
connoissance,  que  nous  avons.  Mamtenant  venons 
aux  moyens  d'augmenter  la  conndissanee  ou  de 
trouver  la  vórité.  C?est  une  opinion  recue  parmi 
les  savans,  que  les  maxime*  sont  les  fondemens  de 
tonte  connoissance,  et  que  cheque  science  en  parti- 
eulier  est  fondéo  sur  certaines  choses  déjà  eonnues 
(praecognita).  §.2.  Gavone  que  lés  Mathé- 
matiques  semblent  favoriser  cette  méthode  par  leur 
bon  succès,  et  vous  avez  assez  appuyé  là  dessus. 
Mais  on  doute  encore  si  ce  ne  sont  pas  plutòt  les 
idées,  qui  y  ont  servi  par  leur  liaison,  bien  plus 
que  deux  ou  trois  maxònes  générales,  qu'on  a  po^ 
sées  au  cemmencement  Un  jeune  gar$on  connoit 
que'  son  corps  est  plus  grand  que  son  ]ietit  doigt, 
mais  non  pas  en  vertu  de  cet  Axiome,  que  le  tout 
est  plus  grand  que  sa  partie.  La  connoissance  a 
commencé  par  les  propositions  particulières;  mais 
depuis  on  a  voulu  dócharger  la  memo  ire  par  le 
moyen  des  notions  générales  d'un  tas  embarras- 
sant  d' idées  particulières.  Si  le  langage  étoit 
si  imparfait  qu'il  n'y  eut  point  les  termes  rélatifs, 
tout  et  partie,  ne  pourroit-on  point  eonnoitre, 
qoe  le  corps  est  plus  grand  que  le  doigt?  Au  moins 
je  vous  représente  les  raisons  de  mon  Auteur,  quei- 
que  je  croie  entrevoir  ce  que  vous  y  pourrez  dire 
en  conformiti  de  ce  que  vous  avez  déjà  dit. 

TH.  Je  ne  sais  pourquoi  Fon  en  veut  tant  aux 
roaximes  par  les  attaquer  encore  de  nouveau,  si 
elles  servent  à  décharger  la  mémoire  de  quantité 


d'idées  particulières,  eomme  on  le  reconnoit, 
eHes,doiv«Dt  ótre  fort  utiles,  quand  elles  n'auroient 
point  d'autore  usage.  Mais  j'ajoute,  qu'elles  w'èn 
naissent  point,  car  on  ne  les  trouve  point  ptr  l'fe- 
duotion  des  exempleg.  Gehn  qui  connoit  qoe  dix 
est  più»  que  neuf ,  <jue  le  corps  est  plus  grand  qoe 
le  doigt,  et  qoe.  la  maison  eat  trop  grande  pour 
pouvoir  s'enftiir  par  la  porte,  connoit  chacime  de 
ces  propositions  particulières,  par  une  mème  raison 
générale,  qui  y  est  corame  inoorporée  et  enluminée, 
tout  eomme  Fon  voit  des  traits,  chargées  de  cour 
leurs,  où  la  proportion  et  la  configuration  consiste 
proprement  dans  les  traits,  quelle  que  soit  la  cou- 
leur.  Or  cette  raison  commune  est  Faxiome  mème, 
qui  est  connu  pour  ainsi  dire  impflicitemeut,  qooi^ 
qu'il  ne  le  soit  pas  d^abord  d'une  manière  abstraite 
et  séparée.  Les  exemples  tirent  leur  véritó  de 
Faxiome  incorporò  et  Faxiome  n'a  pas  le  ibndemeot 
dans  les  exemples.  Et  eomme  cette  raison  com- 
mune de  ces  vérités  particulières  est  dans  l'esprit 
de  tous  les  hommes,  vous  voyez  bien  quelle  nH* 
point  besoin  que  les  moto  tout  et  partie  se  trou- 
vent  dans  le  langage  de  cetai,  qui  en  est  pénétré. 

§,  4.  PH.  Mais  n'est  il  pas  dangereux  d'au- 
toriser  les  supposkions^  sous  prétexte  d'axieroes? 
L'un  supposera  avee  quelques  aneiens,  que  tout  est 
matière;  Fautre  avee  Polémon,  que  le  monde  est 
Dieu;  un  troisième  raettra  en  fah,  que  le  soleK  est 
la  principale  divinité.  Jugez  quelle  religion  nous 
aurions,  si  cela  étoit  permis.  iW  il  est  vrai,  qu'il 
est  dangereux  de  recevoir  'des  principes  sans  les 
mettre  en  question,  sur  tout  s'ils  intéressent  la  Mo- 
rale. Car  quelquW  attendra  une  nutre  vie,  sem- 
Mable  ptutòt  à  celle  d'Aristippe,  qui  mettoit  la 
béatitude  dans  les  plaisirs  du  corps,  qu'à  eelle  cPÀn- 
tisthène,  qui  soutenoit  que  la  vertu  suffit  pour  re»- 
dre  beureux.  Et  Archélaus,  qui  poserà  pour  prin- 
cipe que  le  juste  et  Filmaste,  Fbonnéte  et  le  dés- 
honnète  sont  uniquement  détermiaées  par  les  loix 
et  non  par  la  nature,  aura  sans  doute  d'aurres  ine- 
sures  du  bien  et  du  mal  inorai  que  ceux,  qui  recon- 
noissent  des  obligations  antérieures  aux  constitu- 
tions  humaines.  §.  5.  Il  faut  dono  que  les  princi- 
pes soient  certains.  §.  6.  Mais  cette  certHude  ne 
vient  que  de  la  comparaison  des  idées;  ainsi  nous 
n'avons  point  besofci  d'autres  principes,  et  scrivani 
cette  senio  règie,  nous  irons  plus  loin  qu'en  soumet- 
tant  notre  esprit  à  la  discrétion  d'autrui. 

TH.  Je  m'étonne,  Monsieur,  que  vous  tournez 
conti  e  Ics  maximes,  c'est  à  dire  contro  les  principes 
évidens,  ccqu'on  petit  et  doit  dire  contre  les  principes 
supposés  gratis.  Quand  on  demando  des  prae- 
cognita dans  les  Bciences,  ou  des  connoissances 
antérieures,  qui  servent  à  fonder  la  science,  on  da* 
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mando  d«B  principe»  cenno»,  et  non  pas  des 
pmtkfriB  arbitrane»,  doni  la  vérité  tfeBt  point  con* 
noe;  et1  mème  Aristote  Feotend  aiasl,  quo  le»  sete* 
ce»  tafórteures  et  snbeJternes  einprontent  leu»  prin- 
cipe» cPaotses  srienees,  qoe  noos  appeUotis  la  Mfr 
taphysique,  qui  «km  Ini  ne  donando  rien  anx 
aotres  et  lenr  foarnìt  tee  principe»,'  dont  ette»  un* 
besoin;  et  quand  il  dit:  ds5  iciqT8v*cv  tov  /li&v- 
Swvovto,  fopprentif  doli  croire  son  maitre,  son 
sentiment  est,  qtfil  no  le  doH  taire  qtfen  attendante 
loreqtfil  tfest  pus  enooro  instrnit  dans  les  setenee» 
supérìeures,  do  sorte  qoe  ee  tfest  qoe  par  provision. 
Aitasi  Pon  est  bien  éloigné  de  receVoir  des  princi- 
pee  grato  its.  A  qaoi  il  font  ajoater,  quo  mème 
des  principes,  dont  la  eertttode  tfest  pas  entière, 
peuvent  avoir  lenr  osage,  si  Fon  ne  bàtti  làdessos 
qoe  par  dómonstration,  car  qooique  tonte»  les  oon- 
chisions  en  ce  cas  ne  soient  qoe  condkionnelle»  et 
vaillent  senlement  en  sopposant  qoe  ce  principe  est 
▼rat,  néanraoins  cotto  liaison  mème  et  ce»  énon* 
dations  conditkmoeHes  seroient  ao  moins  démon* 
trées;  de  sorte  qtfil  seroit  fort  à  sonhaiter,  qoe 
fcoos  eossioi»  beaocoup  de  livree  écrìts  de  cotto  ma* 
nière,  oo  il  n'y  aoroR  anean  danger  d'erreur,  lo 
ìeeteur  on  disciple  étant  averti  de  la  condhion.  Et 
on  no  réglera  point  la  pratiqne  sor  ces  conolosiens, 
qtfà  mesate  qoe  la  soppositien  se  troovera  vérifiée 
afHeurì.  Cette  méthode  sert  oncoro  elle  mème 
bien  sooveot  à  vérifier  les  sopposttions  on  Hypo- 
thèses,  qoand  ti  en  naìt  beauooop  do  conclosions, 
dont  la  véritó  est  connne  d'ailleors,  et  quekpiefbis 
cela  donne  un  parfait  retour,  sofnsant  à  démontrer 
la  vérité  de  rhypotbèse.  M.  Conring,  Médecin  do 
-  profession  mais  habile  hommo  en  tonte  sorte  cFérn- 
dHSon,  excepté  peot-ètre  les  Mathématiques,  avoit 
èerit  uno  lettre  à  nn  ami,  ooeopé  à  fóro  rewnprimer 
à  Helmstaedt  le  livre  de  Vjottas,  Philosophe  Péri- 
patéHden  esfhné,  qui  tàcbe  d'expliqoer  la  démon- 
stration  et  les  Analytiqoes  postérienres  d'Aristote. 
Cette  lettre  tot  jointe  an  line  et  M.  Conring  y  re- 
prenoit  Pappos,  lorsqa*il  dit:  quo  FAnalyse 
proposode  trouver  rinoonmi  on  le  sopposant  et  en 
pervenant  de  là  par  conséquence  à  des  véritós  eon- 
noes;  ce  qui  est  eontre  la  Logique  (disoit-il)  qui 
enseigne  qoe  des  fenssetés  on  ne  peot  conchire  des 
vérités.  Mais  je  lui  fis  connotare  par  après,  qoe 
fAnaryse  se  sert  des  définitions  et  aotres  propo- 
si tions  réciproqnes,  qoi  doratent  moyen  do  (aire  le 
retour  et  de  trouver  des  démonstrations  syutbéti- 
qoes.  Et  mème  lorsqne  ce  retour  tfest  point  dò* 
monstratif,  commo  dans  la  Physiqoo,  il  no  ferisse 
pas  qoelqoefois  d'ètre  d'ano  grande  vraisemblasee, 
lorsque  rhypotbèse  expliqoe  faeilement  beaoeoop 
de  phénomènes,  difficile*  san»  cela  et  fort  indépen- 


dans  les  nns  des  antres.  Je  tfené' ;à  la  vórité,  Mèo* 
steor,  quo  le  principe  des  principes  itst  eji  queiqoe 
fecon  le  bon  osage  des  idèe»  et  de»  expértenoes^ 
mal»  en  rapprofondissant  on  troovera  qo'à  X^égard 
des  tdées,  ce  nW  aotro  chose  qne  de  fior  la»  défi» 
nitton»  par  le  moyen  des  Axiomes  tdeutiqnts.  Ce- 
pendant  ce  n'est  pas  toojours  «ne  chose  sisée  de 
venir  a  cetto  dentière  Anaiyse,  et  qnelqoe  envio 
qoe  le»  Géotnètres,  ao  moins  les  ancien»,  aient  té* 
moignée  dFen  venir  à  boat,  il»  ne  Font  pas  eneovo 
pa  furo.  Le  célèbre  Aoteor  de  l'Essai  coneersani 
l'Entendement  homaki  lenr  ferok  bien  da  plakir 
»'il  aefaevoit  cette  rechercke,  on  peo  pio»  difficile 
qn9on  ne  pense.  Eoolide,  par  exemple,  a  nns  parmì 
]es  Adorne»  ce  qoi  revìent  à  dire:  qne  deox  lignee 
droits  ne  se  penvent  renoontrar  qn^one  senio  foia* 
L'imagination,  prise  de  l'expérknee  des  sene,  ne 
non»  permet  pas  de  non»  ngorer  pio»  d'ano  renco»* 
tre  de  deox  droites^  mais  «e  n'est  pas  sor  qaoi  la 
adenee  doit  ètre  fbndéev  Et  si  qoetqo'aQ  croit  eoo 
cette  imagination  dome  la  liaison  des  idée»  dinstino* 
tes,  il  n'est  pas  aeses  instrnit  do  la  soorce  des  vé^ 
rités,  et  qoantìté  de  pfopoàtloaB,  déoMotsabsts  pa» 
d'aotres  ansérieores,  pasBeroient  che»  Ibi  poor  isn- 
médiates.  C7est  ee  qoe  bien  des  gens,  qoi  ont  se* 
pris  Endide,  n'ont  pa»  assoz  considéré.  Ces  sorte» 
cfknages  ne  seot  qu'idées  confoses,  et  celai  qui  ne 
connoit  la  ligoe  drotte  qoe  par  te  moyen,  ne  sera 
pò»  capable  cTen  rien  dénsciitrer.  Cest  poanqoel 
EaeMde,  fante  d'ano  idée  distinctement  ex^HÌmée, 
e'est  à  dire  «Tono  définkion  de  la  ligne  droite^  (car 
celle  qtfil  dome  eq  atèendant  est  obseare,  et  ne  lui 
seri  point  dans  le»  demonstratiens)  a  été  obiigé  de 
revenir  à  deox  Axiemes,  qui  Ini  ont  iena  lieo  de 
définition  et  qtfil  empiete  dòn»  ees  dejnonstxatien») 
l\ui,  qne  deox  droites  tfoni  point  do  parue  cosa- 
mone,  Teatro  qo'dles  ne  oomprenneùt  point  d  espace. 
Arcbimède  a  donné  une  manière  de  définition  dola 
droite,  en  disant  quo  c'est  la  plus  coorte  Ugno 
entro  deox  point».  Mais  il  sappose  tacttemont  (en 
employant  dans  les  démonstrations  des  Etémens 
tei»  qoe  ceox  d'Euclide,  fondées  sor  les  deox  Azio* 
mes,  dont  je  viens  de  taire  mention)  qoe  Ics  affiso 
tions,  dont  parlent  ees  Axiomes,  éonvtenoent  à  la 
ligne  on'il  définit  Ainsi,  si  voos  eroyes  avec 
vos  ami»,  Sons  pvétexte  de  la  convenanco  et 
disconvenance  des  idées  étoit  permi»  et  Test  encorc 
de  recevoir  en  Geometrie  ce  eoe  ftss  images  nons 
disent,  sans  chercher  cette  rigueur  de  déinonstratioos 
par  les  définittons  et  les  Axiomes,  qoe  les  anciens 
ont  exigée  dans  cette  science  (commo  je  croie  bien 
des  gens  jngeront  fauta  d'insormation,)  je  vons 
avooerai,  Monsieur,  qtfon  pout  s'en  contenter  poor 
ceox  qui  ne  se  mettent  en  peine  qoe  do  la  Qéomé- 
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tra  prahque  telle  quelle,  mais  non  pas  pour 
ceux,  qui  veulont  avo»  la  science  qui.  est  meine, 
à  perfeotionner  la  pratique»  Et  si  les  aneiens 
avoient  été  .  de  est  avis  et  s'étoient  relàchés 
sur  ce  f>oint,  je  erois  qtfils  ne  seroient  allé  gnère 
avant,  et  ne  nous  auroient  ferisse  qu'une  Géoinétrìa 
etepirkgoe  tette  qo'étoit  appereniment  celle  dea 
Egyptieus  et  teUc  qu'il  semole  quo  celle  des  Chi- 
rais  est  eneore:  ce  qui  nona  auroit  prive  des  plus 
bettes  coanoiasances  physiques  et  mécanìques,  que 
la  Geometrie  nous  a  fait  trouver  et  qui  sont  inton- 
nues  par  tont  où  Test  noire  Geometrie,  il  y  a  auasi 
de  rappareoce  qtfen  suivatit  les  sens  et  leurs  ima* 
ges,  on  seroit  tombe  dai»  des  erreurs^  k  peu  ptès 
eomme  1  on  voit  que  tous  eeux ,  qui  ne  sont  point 
instruits  dans  la  Géométrie  exacte,  recoivent  pour 
une  vérité  indubitable  sur  la  foi  de  leur  imagination, 
que  deux  bgnes,  qui  slapproehent  eoatinMellement, 
doiveni  se  reneontrer  enfia,  au  lieu  que  les  Géomè- 
tres  donnent  des  instancés  contraires  dans  certainea 
lignea,  qu'ils  appelleat  Asymptotes.  Mais  ontre 
cela,  nous  serions  privés  de  ce  que  gestirne  le  plus 
dans  la  Géométrie  par  rapport  à  la  oost^inplatioi^ 
qui  est  de  laisser  entrevoir  la  vraie  aowce  dea  ve- 
rìtés  étemelles  et  da  moyen  de  nous  en  faire  «som* 
prendre  la  necessitò,  que  les  idées  eonfuees  des 
sens  ne  sauroient  faire  voir  distinetement  Vons 
me  direz,  qu' Euclide  a  été  obligé  pouttant  de  se 
boruer  à  cerUdns  Axiosaes,  dont  on  ne  voit  l'evi* 
denee  que  confusément  par  le  moyen  des  images. 
Je  vous  avoue  quii  s'est  borné  à cee  Axiomes,  mais 
il  valoit  mieux  se  borner  à  un  petit  nonibre  de  ve- 
rités  de  cotte  nature*  qui  lui  paroissoient  les  plus 
simples  et  en  décfcnre  les  aatrea,  qu'an  autre  moins 
exaet  auroifc^rises  «ossi  pour  certaSnea  sana  dèmone 
strattona  qued^eniatsserbeaueoup  d'indéniontrées,  et 
qui  pis  est,  de  laisser  la  liberté  aux  gens  d'étendre 
leur  itlàobement  sumni  leur  humeuh  .  Vous  voyez 
donc,  Manicar,  que  oe  que  vous  avez  dit  avec  vos 
amts  sur  la  liaison  dee  idées  camme  la  vraie  souree 
des  vérités,  a  bcaoin  d'explieation.  Si  vous  voulez 
vous  oonfcnter  de  voir  eonfiaséinent  eette  liaison, 
vous  aflbibtisscr  Texactitude  des  défnoastrsiions,  et 
Euclide*  a  nmus  fait  sane  compaiaisoq,  de  toutré» 
(taire  aux  détinitions  et  à  un  petit  aoinbre  d1  Axio- 
mes. Quo. si» vous  veulea,  que  otéte  liaison  des 
idées  se  voieet  sVxprime  distìnctesient,  vousserez 
obligé  de  receurir  >aux  définitions  et  aux  Axiomes 
identsqtteS)  còmme  je  lo  domande;  et  quelquefois 
vous  aerea  obligé  de  vous  contenter  de  quelques 
Axiomes'  moina  peiiakifs,  eomme  Euclide  et  Archi- 
mède  ont  fati;  loraque  vous  aurez  de  la  peineà  par- 
venu* à  «ne  parìaite  Analyse  et  vous  ierex  mieux 
en  cela  que  de  negliger  ou  diffiker  quelques.  bcUes 
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délBouvertos,  que  vous  pouvex  d$&  trouver:  par  leni 
moyen:  eomme  un  effet,  je  vous  ai  déjàdit  mie 
aiatre  foie,  Monekur,  quo  je  erois  que  nona  n'au* 
rioas  point  de  Geometrie  (jtatenda  une  science  dé-i 
monstraiive)  si  les  anciens  n'avoient  point  voutu 
avancer,  avant  que  d'avoir  déinontré  Ics  Axiomes, 
qa'ils  ont  été  oWigóa  d^employer. 

fi.  7,  P1L  Je  eommeace  à  enkndre  oe  que 
c'est  qu'une  liaison  dea  idées  distinetement  ennnuei 
et  je  vois  bieu,  qu'en  cette  faopn  les  Axiomes  sont 
néaessaires*  Je  vois  bien  ausai  eominent  il  iaut 
que  la  métbode,  que  nous  auivons  dans  noe  recner- 
eèes  quand  il  s'agit  d'examiner  ks  idées,  soit  ré* 
glée  sur  rexemple  des  Ma^nématidei^  qui  depuis 
certains  eoniaatencemena  fort  ciaks  et  iort  facile» 
(qui  ne  sont  autre  «uose  que  les  Axiomes  et  les  De* 
nmtiont)  montent  par  de  petite  degres  et  par  une 
enchainure  eontiuuelle  de  raiaonneinens»  à  la  dé* 
eouverte  et  à  la  détnonstration  des  vérités,  qui  par 
roissent  d'abocd  au  deasus  de  la  capacité  hamajne» 
L'art  de  trouver  dea  preuves  et  oes  inetnodea  admi* 
rables,  qu'Us  ont  inventóea  pow,4ómétar  et  ineU^e 
en  ordre  les  idée»  moyenjae%>  est  ce  qui  a  prodaH 
des  découvea  tes  siétounanteset  si  iaespérées.  Mais 
de  savoir,  si  avec  le  tems  m  ne  pourra  .point  in* 
venter  quelque  semblable  méthode,  qui  serve  aux 
autres  idées,  aussi  bien^qu'^oeUeS)  quiappartiennent 
à  la  graudeur,  cW  ee  que  je  ne  veux  point  dé^er- 
miner.  Du  moina,  si  d'autres  idées  étoient  exami- 
nées  selon  la  méthode;  ordinaire  aux  Mathémati- 
ciens,  elles  conduiroient  nos  pensées  plus  lem  que 
nona  ne  sommés  peut-étre  portés  à  nous  le  figurer 
§k  8.  ot  cela  se  pourroit  (aire  pai^icubèrement  dans 
la  Morale,  eomme  j'ai  <tit  plus  d'une  Ibis. 

TH.  Je  croia  qua  vous  avez  raison,  Monsieur, 
et  je-  suis  disposò  depuis  longtems  à  me  meUre  en 
devoir  d'accomplir  vos  prédictions. 

§,  9.  PH.  A  Fégard  de  la  eonnoissance.des 
eorps  il  Iaut  prendre  une  route  direetement  con- 
traire 5  ear,  n^ayant  aueunes  idées  de  leurs  essences  ' 
réeJtes,  nous  sommes  obligés  de  recourir  à  Texpe- 
xience.  5.  10,  Cependaut  je  ne  nie  pas  quun 
hoiame  acooutuiué,  à  faire.  des  expériences  raison- 
nables  et  régulières,  ne  soit  capable  de  former  des 
conjeetores  plus  justes  qu'un  aotre  sur  leurs  pro- 
priétée  eneore  meonanes.  Mais  c'est  jngement  et 
opinioD,  et  non  connoissance  et  certiiude.  Cela  me 
£adt  croire  que  la  Physique  n'est  pas  capable  de  de- 
venir science  entro  nos  maios*  Cepemlant  les  expér 
rìences  et  les  observations  histerìques  peuvpnt  nous 
servir  par  rapport  à  ia  santé  de  nos  eorps  et  aux 
commodUtés  de  la  vie, 

TH.  Je  deineure  d'accorti,  que  jkt  Physique  en- 
tière  ne  sera  jamais  une  science  pariate  panni  nona 
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rosta  nona  ne  hisBcrons  pas  de  pouvoir  aToir  quekjac 
atience  physiqueet  mème  nous  en  avonsdéjà  des  échan- 
tiflon&  Par  exemple  la  Magnétologie  peut  passer 
pouf  une  tette  sdence,  car  faisant  pea  de  sapposi- 
tions  fondées  dans  l'expérience,  nous  en  poUvons 
démontrer  par  une  oonséqaenee  cerfaine  qnaothé 
de  pbénomenes,  qaì  arrivent  efibctivenient  comme 
mm  voyons  qua  la  raison  le  porte.  Nons  ne  de* 
vene  pas  espérer  de  rendre  raison  de  tontes  les  ex* 
périences,  comme  mème  le*  Géomètres  nfont  pas 
«licore  proové  toos  kmrs  Axiomes  ;  mais  de  mème 
qaHk  se  soni  contentò  de  déduire  un  grand  nom+ 
bre  de  Théórèwes  d'un  petit  nombre  de  principe* 
de  la  raison,  c'est  assez  aassi  qne  les  Physiciens  par 
le  mayeii  de  qaekpes  prìneipes  d'expenence  reo1- 
dent  raison  de  quantitó  de  pbénomènes  et  peuvent 
ménte  les  prévoir  dans  la  pratique. 

§.  I  h  PH.  Pui9  done  qne nos  faeultés  ne  soni 
pas  dispoéées  à  nons  faire  diseerner  la  feerique  in* 
térienne  des  corps,  nons  devons  juger  qne  cest 
aase£  qu'dles  nons  découvrent  Fexistence  de  EHea 
et  me  assez  grande  connoissanee  de  nons  mèmes 
poar  nons  instrnire  de  noe  devoirs  et  de  nos  plus 
grands  mtéròts  par  rapport  sur  tout  à  Féternité. 
Et  je  croia  étre  en  droit  d'infórer  de  là,  que  »la 
«Morale  est  la  propre  soiree  et  la  grande  affair* 
»des  hommes  en  general,  comme  d'autre  ]>art  les 
"différens  arts,  qui  regardent  différentes  parties  de 
»Ia  nature,  sont  le  partage  des  particuliers.-  On 
peut  dire  par  exemple,  que  Fignorance  de  Fusage 
dn  fer  est  eause  qne  dans  les  pàys  de  FAmérique, 
ou  la  nature  a  répandu  abondamment  toutes  sortes 
de  biens,  il  inanque  la  plus  grande  partie  des  com- 
tftodités  de  la  vie.  Ainsi ,  bien  loin  de  tnépriser  la 
arìence  de  la  nature  §.  12,  je  tiens,  qne  si  eette 
étnde  est  riirigée  comme  il  faut,  elle  peut  ètre  d'une 
plus  grande  ntilHé  au  genre  huuiain  que  tout  ee 
qu'on  a  fait  jusqu'id  5  et  celai  qui  inventa  l'frnpri- 
merie,  qui  déeouvrit  Fusage  de  la  boussole  et  qui 
flt  cotmoitre  la  verta  da  Quinquina,  a  plus  contribuì 
à  la  propagation  de  la  connoissanee  et  à  l'avance- 
meni  dee  commodités  utiles  à  la  vie  et  a  sauvé 
plas  de  gens  da  tombeau,  que  les  fondateurs  des 
Collège*  et  des  HopKaux  et  d'autres  monumens  de 
&  pfos  insigne  ctarìté,  etri  ont étóélevés  à  grands  fraix.  ! 

TH.  Voos  ne  pooviez  rien  dire,  Monsieur,  qni  | 
fnt  plus  à  mon  gré.  La  vraie  Morale  ou  piòte  ! 
nous  doit  pousser  à  cnltiver  les  arts,  bten  loia  do 
favoriser  la  paresse  de  qadques  Quiétistes  fainéans. 
Et,  eonnne  je  Fai  dit  il  tfy  a  pas  longtems,  une 
meifleure  polfee  seroit  capable  de  nous  ammetter  un 
jour  une  médecine  beancoup  meilleure  que  celle 
d 'à-present.  Cest  ee  qu'on  ne  saureit  assez  prècher, 
après  le  soia  de  la  verta.  1 


§.  1 3.  PH.  Qnoiqne  je  vecoimmtMle  Fexpé- 
rienee,  je  ne  méprise  point  les  Hypolfcfruu  proba* 

bles.  Elles  peuvent  mener  à  de  noovelles  décoover* 
tes  et  sont  du  moins  cPun  grand  secours  à  la  ine* 
moire.  Mais  notro  esprit  est  fort  porte  à  aller 
trop  vite  et  à  se  payer  de  qqelques  apparenees  le* 
gères,  faute  de  prendre  la  peine  et  le  tema,  qa'il 
faut,  pour  les  appliquer  à  quantité  de  ph&MHnèiiest 

TH.  Vari  de  découvrir  les  causes  des  phéno- 
mènes,  ou  les  hypothèses  véritables,  est  corame 
Fart  de  déchiffrer,  où  souvent  une  conjecture  ingé- 
nieuse  abrégé  beaucoup  de  chemin.  Le  Lord  Bacon 
a  couimencé  à  mettre  FArt  d'expérimentcr  en  pré- 
ceptes,  et  le  Cbcvalier  Boyle  a  ed  un  grand  talent 
pdur  le  pratiquer.  Mais  si  Fon  n'y  joint  point  Fart 
d'employer  les  expériences,  on  n'arriverà  pas  avec 
des  dépenses  royales  à  ce  qu'un  homme  cFune 
grande  pénétration  pouvoitdóeouvrir  dìa^ord.:  Mon- 
sieur Descartes,  qui  Fétoit  assorémea^  a  fini  one 
remarque  semblable  dans  une  de  sés  tettres  à  Focca- 
sion  de  la  Méthode  da  (%ance)ier  d'Angleterre;  et 
Spinosa  (que  je  ne  ibis  point  de  dtfRruité  de  citar, 
quand  il  dit  de  bonnes  chosea)  dans  noe  de  ses 
lettres  à  feu  M.  Oldenbourg,  Secrétaire  de  la  So* 
cìété  Royale  d'Angleterre,  imprimées  panni  lei 
oeuvre»  postbumes  de  ce  Juif  subtil,  fait  me  ré. 
flexion  approchante  sur  un  onvrage  de  M.  Boyle, 
qui  s'arréte  un  peu  trop,  pour  dire  la  réritó,  à  ne 
tirer  d'une  infinité  de  belles  expériences  d'aotre 
conclusion,  que  celle  qu^l  ponrroit  prendre  pour 
principe,  savoir  que  tout  se  fait  raeraniquement 
dans  la  nature,  prìncipe,  qp'on  peut  rendra  efrtain 
par  la  senle  raison  et  jamais  par  ies  expériences 
qnelque  nombre  qu'on  en  tose. 

§«  14.  PH.  Après  avoir  étabfi  des  idées  dai* 
.  res.  et  distinctes  avec  des  noms  fixes,  le  grand  moyen 
d  etendre  nos  connoissances  est  Fart  de  trouver  des 
idées  inoyenncs,  qui  nous  puissent  faire  voir  la  con- 
nexion  ou  lìncompatibulté  des  idées  extrémes.  Les 
maximes  au  moins  ne  servent  \y&s  k  ìos  donner. 
Suppose  qu'un  homme  n'ait  point  d'idée  exacte 
d'un  angle  droit,  il  se  totìnnentera  en  vain  à  dé* 
montrer  quelque  chose  du  Triangle  rectangle:  et 
quelques  maximes  qu'on  emploie,  on  aura  de  la 
peine  à  arriver  par  leurs  seoearsy  à  prouvèr  que 
les  quarrés  de  ses  cótés,  qni  comprennent  Fangle 
droit,1  sont  égaux  au  quarré  de  lìiypoténuse.  Un 
homme  pourroit  rnminer  longtems  ces  Axiomes, 
sans1  voir  jamais  plus  dair  dans  les  Mathématiques. 

TH.  Il  ne  sert  de  rien  de  rnminer  les  Axiomes, 
sans  avoir  de  quoi  les  appliquer.  Les  Axiomes 
servent  souvent  a  lier  les  idées,  comme  par  exemple 
certe  maxime,  que  les  étendues  setablablcs  de  la 
seconde  et  de  la  troisièmedùncnsion  sont  en  raison 


Digitized  by 


884 


UX.    NOUVEAUX  ESSACI.    UV.  XV. 


doobiée  et  triplóo  des  étemta  eorréspondans  de  la 
dioMnsiofl^toenuòre,  est  d'un  grandissime  usage;  et 
la  quadratati,  par  eXeinple,  de  la  Lanuto  d'Hippo- 
crate  èn  raàà  d'atomi,  dans  le  cas  des  Cercles,  en  y 
joignaht  l'application  de  oes  deux  figures  Tane  à 
l'auto,  qoand  knr  ppsttion  donnée  y  fournit  la 
commodi  té,  cornine  leur  cotnparaison  connne  en 
promet  des  lumière*. 


CHAPITRE  XIII. 

Antres  consìdérations  sur  notre  con- 
noissance. 

}.  1.  PH.  U  sera  peut-ètre  encore  è  propos 
d'ajooter,  qoe  notre  connoissance  a  l^eancotfp 
de  rapport  atee  la  vue  en  ceri,  auasi  bien  qu'en 
antres  cheees,  qu'elle  n'est  ni  entièrement  néces- 
saire, ni  entièrement  volo n taire.  On  ne  pent 
manqder  de  voir  qoand  on  a  les  yenx  onverts  à  la 
lamière,  mais  on  pcut  la  toorner  vers  certains  ob- 
jets  §.  2.  et  les  oonstdércr  avec  plus  ou  moins  d'ap- 
plication. Ainsi  qnand  la  facnlté  est  une  fois  appli- 
que©, il  ne  dépend  pas  de  la  volonté  de  déterminer 
la  connoissance;  non  plus  qu'un  homme  pent  s'em- 
pèeber  de  voir  ce  qu'il  voit  Mais  il  faut  employer 
ses  facnftée  comme  il  font  pour  s'instruire. 

TU.  Noos  avons  parie  antrefois  de  ce  point  et 
éfabli,  qu'il;  ne  dépend  pas  de  Fhomme  d'avoir  un 
tei  on  tei  sentÉnent  dans  l'état  prése» t,  mais  il  dé- 
pend de  lui  de  se  préparer  pour  l'avoir  et  pour  ne 
le  point  avoir  dans  la  suite  et  qu'ajnsi  les  opinions 
ne  sont  volontaires  que  d'une  manière  indirecte. 


CHAPITRE  XIV. 
Du  jugement. 

§.  li  PH.  L'homroe  se  trouveroit  indé^erminé 
dans  la  plupart  des  actions  de  sa  vie,  s'il  n'avoit 
rien  à  se  conduire  dèa  qtfuue  connoissance  eertaine 
lui  manque»  §.  2.  Il  fout  souvent  se  contenter 
d'un  siaiple  créposcole  db  probabili  té.  §.  3. 
Et  la  foculté  des'ea  servir  est  le,  jugement.  On 
s'en  contente*  sonvent  par  necessité,  mais  souvent 
c'est  firate  de  diligenee,  de  patience,  et  d'adresse. 
§.  4.  On  Fappelle  assentiment  ou  dissenti- 
mene et  il  a  lieo  farsqn'ou  presume  quelqoe 


cime,  c'est  à  dina,  qaand  on  ki  preftd  pour  mate 
avant  la*  preove.  Quand  cela  se  foit  confoìinémgiit 
à  la  róalité  des  ehoses,  c'est  un  jugement  droit» 
TH.  D'antres  appellent  juger  l'action,  qu'on 
fiat  toates  les  fois  qu'on  prohonoe  après  quelque 
connoissanee  de  cause;  et  il  y  en  aura  méne  qui 
dìstingueront  le  jogemant.de  ^opinion,  conine  ne 
devant  pas  ètre  si  iocertain.  ^  Mais  je  ne  veox 
point  faire  le  procès  à  personne  stt-  Tuaage  des  mota, 
et  il  vons  est  permis,  Monsieur,  de  prendre  le  juge- 
ment pour  on  sentìmebt  probabie.  Qoant  à  1* 
pr  ésomtion,  qui  est  un  terme  des  Jnrisconsultes, 
le  bod  osage  chea  eux  le  distingue  de  la  conjec- 
ture.  C'est  quelque  ebose  de  plus  et  qui  doit 
passer  pour  vórité  provisionaelktaent,  josqa'à  ce 
qu'il  y  ait  preove  do  contraire,  au  lieo  qo'un  in- 
dice et  une  conjectnre  doit  ètre  peeée  souvent 
contre  une  autre  oonjectore.  Cest  ainsi,  qne  colui, 
qui  avooe  d'avoir  emprunté  de  l'argent  d'un  autre» 
est  pr  esumò  de  le  devoir  payer,  à  moins  qu'il  ne 
fosse  voir  qu'il  l'a  foit*U|è,  ou  que  la  dette  cesse 
par  quelqoe  autre  prìncipe.  Présumer,  n'est 
dome  pas  dans  ce  sens  prendre  avant  la  preuve> 
ce  qui  n'est  point  permis,  mais  prendre  par 
avanee  mais  avec  fondement,  en  attendant  une 
preuve  contraire. 


CHAPITRE  XV. 
De  la  Probabilité. 

§.  1..  PH.  Si  la  démonstration  foit  voir 
la  liaison  des  idées,  la  probabilité  n'est  autre 
chose  que  Papparence  de  cette  liaison,  fondée  sur 
des  preuvee  où  l'on  ne  voit  point  de  coaoexion 
iinmnable.  §.2.  Il  y  a  pìusieurs  degrés  d'assen- 
timentdepuis  l'assuranee  jusqifà  Ja  conjec- 
ture,  au  doute,  à  la  défiance.  §.  3.  Lors- 
qu'on  a  certitude,  il  y  a  intuitioìi  dans  toutes 
les  parties  du  raisonnement,  qui  en  marqueot  la 
liaison;  mais  ce  qui  me  foit  croire  est  quelque 
chose  d'étranger.  $.  4-  Or  la  probabilité  est 
fondée  en  des  conformi  tés  avec  eeqoe  nous  savore, 
oo  dans  le  témoignage  de  ceux  qui  le  saveni 

TH.  Jaimerois  mieux  de  soutenir  qu'elle  est 
toujours  fondée  dans  la  vraisemUance  ou  dans  la 
comormité  avec  la  vérité:  et  la  témoignage  d1au- 
trui  est  encore  une  chose,  que  le  vrai  a  coutume 
d'avoir  pour  lui  à  Tégard  des  foits,  qui  sont  à  por- 
tée.  On  pent  donc  dire  que  la  similitude  du  pro- 
babie avec  le  vrai  est  prise  ou  de  la  chose  mème, 
ou  de  quelque  chose  étrangère.  h»  Rhétorìcieiis 
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mettent  dcox  sortes  d'argumens:  Ics  artifi- 
ciels,  qui  sont  tir^s  des  choses  par  le  raisonne- 
ment,  et  les  iaartificiels,  qui  ne  sefondentque 
dans  le  témoigDage  cxprès,  ou  de  rhomme  ou  peut- 
étre  eacore  de  la  chose  mème.  Mais  il  y  en  a  de 
tnèlés  encore,  car  le  témoignage  peut  fournir  lui- 
mème  .un  fait,  qui  tend  à  former  m  argument 
artificiel. 

5.  PH.  C'est  fante  de  similitade  avec  le 
Trai  que  nous  ne  croyons  pas  facilement,  ce  qui  n'a 
jrien  d'approchant  à  ee  que  nous  savons.  Ainsi 
lorsqu'un  Àmbassadeur  cut  au  Roi  de  Siam,  que 
l'eau  sWlurcissoit  tellement  en  hiver  chez  nous, 
qu'on  Eléphant  pourroit  inarcher  dessus  sans  en- 
foneer,  le  Roi  lui  dit:  jusqu'ici  je  vous  ai  era 
homme  de  bornie  foi,  maintenant  je  vois  que  vous 
inentez.  j.  6.  Mais  si  le  témoignage  des  au- 
tres  peut  rendre  un  fait  probable,  P opinion  des 
autres  ne  doit  pas  passer  par  elle- mème  pour  un 
vrai  fondement  de  probabilità.  Car  il  y  a  plus 
cFerreur  que  de  eonnoissance  parmi  les  hommes,  et 
si  la  créance  de  ceux,  que  nous  coraioissons  et  esti- 
mons,  est  un  fondement  légitime  d'assentiment,  les 
hominps  auront  raison  d'ètre  paiens  dans  le  Japon, 
Mahométans  en  Turquie,  Papistes  en  Espagne,  Cal- 
vinistes  en  Hollande,  et  Luthériens  en  Suède. 

TH.  Le  témoignage  des  hemmes  est  sans  doute 
de  plus  de  poinds  que  leur  opinion  et  on  y  fait 
aussi  plus  de  réflexion  en  j ustica  Cependant  Fon 
sait  que  le  juge  fait  quelquefois  prèter  serment  de 
crèduli  té  comme  on  Fappelle;  et  dans  les  in- 
terrogatoires  on  demando  souventaux  témoins, 
non  seulement  ce  qu'ils  ont  vu,  mais  aussi  ce  qu'ils 
jugent,  en  leur  demandant  en  mème  tems  les  rai- 
sons  de  leur  jugement,  et  qu'on  y  fìat  telle  ré- 
flexion qu'il  appartieni  Les  juges  aussi  défèrent 
beaucoup  aux  sentiinens  et  opinions  des  experts  en 
ebaque  profession;  les  particuliers  ne  sont  pas 
moins  obligés  de  le  faire,  à  mesure  quii  ne  leur 
convieni  pas  de  venir  au  propre  examen.  Ainsi  un 
enfant  et  un  autre  nomine,  dont  Fétat  ne  vaut  guè- 
res  mieux  à  cet  égard,  est  obligé,  mème  lorsqu'il 
so  trouve  dans  une  certaine  situation,  de  suivre  la 
religion  du  pays,  tant  qu'il  n'y  voit  aacon  mal  et 
faut  qu'il  n'est  pas  en  état  de  chercher  s'il  y  en  a 
une  meilleure.  Et  un  gouverneur  des  Pages  de 
quelque  parti  qu'il  soit,  les  obligera  d'aller  ebacun 
dans  FEglise  où  vont  ceux  de  la  créance,  que  ce 
jeune  nomine  professe.  On  peut  consulter  les  dispu- 
tes  entre  Mr.  Nicole  et  autres  sur  F argument  du 
grand  nomb re  en  matière  de  foi,  où  quelques 
fcis  Fun  lui  défère  trop  et  Fanfare  ne  le  considero 
pas  assez.  li  y  a  d'autres  préjugés  semblables, 
par  ksquels  les  hommes  seroient  bien  aises  de 
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s'exemter  de  la  discussion.  C'est  ce  que  Tertullien 
dans  un  traité  exprès  appello  préscriptions,  se 
servant  d'un  terme,  que  les  anciens  Jurìsconsukeg, 
dont  le  langage  ne  lui  étoit  point  inconnu,  enten- 
doient  de  plusieurs  sortes  d'exceptions  ou  allega- 
tions  étrangères  et  prévenantes,  mais  qu'aujourd'hui 
on  n'entend  guères  que  de  la  préscrìption  tempo- 
relle  lorsqu'on  prétend  rebuter  la  demando  d'autrui, 
pareequ'elle  n  a  point  été  faite  dans  le  tems  fixé 
par  les  loix.  Cest  ainsi  qu'on  a  eu  de  quoi  pablier 
des  préjugés  légitjmes  tant  du  coté  de  FEglise 
Romaine  que  de  celai  des  Protestans.  On  a  trouvé 
qu'il  y  a  moyeu  d'opposer  la  nouveauté  par  exem- 
ple,  tant  aux  uns  qu'aux  autres  à  certains  égards; 
oomme  par  exemple,  lorsque  les  Protestans  pour  la 
plupart  ont  quitte  la  forme  des  anciennes  ordina- 
tions  des  ecclésiastiques  et  que  les  Romanistes  ont 
changé  Fanden  canon  des  livres  de  la  St.  Ecriture 
du  vieux  Testamene,  comme  j'ai  montré  assez  dai- 
rement  dans  une  dispute,  que  j'ai  eue  par  écrit  et 
à  reprises  avec  Mr.  FEvèque  de  Meaux,  qu'on  vient 
de  perdre  suivant  les  nouvellcs  qui  en  sont  venues 
dequis  quelques  jours.  Ainsi  ces  reproches  étant 
réciproques,  la  nouveauté,  quoiqu'elle  donne  quel- 
que soupeon  d'erreur  en  ces  matières,  n'en  est  pas 
une  preuve  certaine, 


CHAPITRE  XVI. 

Des  degrés  d'Assentirne  ut. 

§.  I.  PH.  Pour  ce  qui  est  des  degrés  d'as- 
sentiment,  il  faut  prendre  garde  que  les  fonde- 
mens  de  probabilité,  que  nous  avons,  n'opèrent 
point  en  cela  au-dclà  du  degré  do  l'apparence 
qu'on  y  trouve,  ou  qu'on  y  a  trouvé  lorsqu'on  Fa 
examinée.  Car  il  faut  avouer  que  Fasscntiment  ne 
sauroit  ètre  toujours  fonde  sur  une  vue  actuelle  des 
raisons,  qui  ont  une  mémoire  admirable,  de  tou- 
jours retenir  toutes  les  preuves,  qui  les  ont  engagés 
dans  un  certain  sentimeiit  et  qui  pourroient  quel* 
quefois  remplir  un  volume  sur  une  seulo  qoestion^ 
H  suffit  qu'une  fois  ils  ayent  épluché  la  matière 
sincèrement  et  avec  soin  et  qu'ils  aient  pour  ainsi 
dire  arrété  le  compte.  §.  2.  Sans  cela  il  fau- 
droit  que  les  hommes  fussent  fort  sceptiques,  ou 
ebangeassent  d'opinion  à  tout  moment  pour  se  ren- 
dre à  tout  nomine,  qui  aient  examiné  la  question 
depuis  peu,  leur  propose  des  argumens  auxqueb  ils 
ne  sauroient  satisfaire  entièrement  sur  le  chainp, 
faute  de  mémoire  ou  d'application  à  loisir.  §.  3. 
Il  faut  avouer  que  cela  rend  souvent  les  hommes 
49 
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obstinés  tlans  l'errcur:  mais  la  fante  est,  non 
pas  de  ce  qu'ils  se  rcposent  sor  leur  mémoire,  mais 
de  ce  quils  ont  mal  jugé  aaparavant.  Car  souvent 
il  tient  lieo  d'examen  et  de  raison  aux  homines,  de 
remarquer  qtfils  nont  jainaìs  pensé  autrement 
Mais  ordioairement  ceux,  qui  ont  le  inoiiis  examiné 
lears  opinions,  y  sont  les  plus  attachés.  Cependant 
Fattachement  a  ce  qtfon  a  v  u  est  louable,  mais  non 
pas  toujours  à  ce  qtfon  a  era,  parceqtfon  peut 
avoir  laissé  quelque  considération  en  arrière  ca- 
pable  de  tout  renverser.  Et  il  n'y  a  peut-ètre  per- 
sonne  aa  monde  qui  ait  le  loisir,  la  patience,  et  les 
rooyens  d'assembler  toutes  les  preuves  de  partet 
d'autre  sur  les  questiona,  où  il  a  ses  opinions,  pour 
comparer  ces  preuves  et  pour  conciare  surement 
qu'il  ne  lui  reste  plus  rien  à  savoir  pour  une  plus 
ampie  instruction.  Cependant  le  soin  de  notre  vie 
et  de  nos  plus  grands  interèts  ne  sauroit  souffirir 
de  délai,  et  il  est  absolument  nécessaire  que  notre 
jugement  se  détermine  sur  des  artkles,  où  nous  ne 
sommes  pas  capables  d  arriver  à  une  connoissanoe 
certaine. 

TH.  U  n'y  a  rien  que  de  bon  et  de  solide  dans 
ce  que  vous  venez  de  dire,  Monsieur.  U  seroit  à 
soubaiter  cependant,  que  les  hommes  eussent  en 
quelques  rencontres  des  abrégés  par  écrit  (en 
forme  de  mémoires)  des  raisons  qui  les  ont  por- 
tés  à  quelque  sentiment  de  conséquence,  qtfils  sont 
obligés  de  justifier  souvent  dans  la  suite,  à  eux- 
mémes  ou  aux  autres.  D'ailleurs  quoiqu'en  matière 
de  justice  il  ne  soit  pas  ordinairement  permis  de 
rétracter  les  jugemens,  qui  ont  passe,  et  de  revoir 
des  comptes  arrétés  (autrement  il  faudroit  è  tre  per- 
pétuellement  en  inquiétude,  ce  qui  seroit  (fautant 
plus  intolérable,  qu'on  ne  sauroit  toujours  garder 
les  notices  des  choses  passées)  néanmoins  on  est  reco 
queJquesfois  sur  de  nouvelles  lumières,  à  se  pour- 
voir  en  justice  et  à  obtenir  méme  ce  qtfon  appello 
restitution  in  integrum  contre  ce  qui  aétéréglé; 
de  mème  dans  nos  propres  affairos,  surtout  dans 
les  matières  fort  importantes  où  il  est  ancore  per- 
mis de  sembarquer  ou  de  reculer,  et  où  il  n'esi 
point  prejudieiable  de  suspendre  Fexécution  et  d'ai- 
ler  bride  en  maio,  les  arrèts  de  notre  esprit,  fondés 
sur  des  probabitités ,  ne  doivent  jamais  teileinent 
passer  in  rem  judicatam,  comme  les  Juriscon- 
sultes  lappellent,  c'est  à  dire,  pour  établir,  qu'on 
ne  soit  dispose  à  la  révision  du  raisonnement 
lorsque  de  nouvelles  raisons  constdérables  se  pré- 
sentent  à  Feneontre.  Mais  quand  il  n'est  plus  teins 
de  déubérer,  il  font  suivre  le  jugement,  qu'on  fait, 
avec  autant  de  fermeté,  que  s'il  étoit  infailtible, 
mais  non  pas  toujours  avec  autant  de  rìgueur. 

$.  4.    PH.  Puis  donc  que  les  hommes  ne  sau- 
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roient  évitér  de  s'exposer  à  remar  en  jugeaut  et 
d  avoir  de  «bvers  sentimens,  lorsqu'ils  Jie  saurok»t 
regarder  les  choses  par  les  mèmes  còtés,  Os  doivent 
conserver  la  paix  entre  eux  et  les  devoirs  d'huma- 
nitó,  panni  eette  diversitó  (Topinioiìs,  sana  proteo* 
dre  qu'un  autre  doive  changer  promptement  sur  nos 
objections  une  opinion  enracinée,  sur  tout  s'il  a  beo 
de  se  figurer  que  son  adversaire  agit  par  intérèt,  ou 
ambition,  ou  par  qudqu'autre  motif  particuber.  Et 
le  plus  souvent  ceux  qui  voudroient  imposer  aux 
autres  la  sécessité  de  se  rendro  à  leurs  sentimene, 
n'ont  guères  bien  examiné  les  choses.  Car  ceux  qui 
sont  entrés  assez  avant  dans  la  discussion  pour  sor- 
tir du  doute,  sont  en  si  petit  nombre,  et  trouvent 
si  peu  de  sujet  de  condamner  les  autres,  qu'on  ne 
doit  s'attendre  à  rien  de  vkrient  de  leur  part 

TU.  Effectivemeot  ee  qu'on  a  le  plus  de  droit 
de  btómer  dans  les  hommes,  ce  n'est  pas  leur  opi- 
nion, mais  leur  jugement  téméraire  à  blàmer  celle 
des  autres,  comme  s'il  felloH  étre  stupide  ou  ine- 
chant  pour  juger  autrement  qu'eux$  ee  qui  dans 
les  auteurs  de  ces  passions  et  haines,  qui  les  répan* 
dent  parmi  le  publie,  est  l'effet  d'un  esprit  bautain 
et  peu  éqnitable,  qui  alme  à  dominer  et  ne  peut 
point  souffrir  de  contradiction.  Ce  n'est  pas  quìi 
n'y  ait  véritablement  du  sujet  bien  souvent  decen- 
surer  les  opinions  des  autres,  mais  il  faut  le  fiùre 
avec  un  esprit  d'équité,  et  compatir  avec  la  foiblesse 
humaine.  Il  est  vrai  qu'on  a  droit,  de  prendre  des 
précautions  contre  de  mauvaises  doctrines,  qui  ont 
de  Finflue&ce  dans  les  moeurs  et  dans  la  pratkjue 
de  la  piété:  mais  on  ne  doit  pas  les  attribuer  aux 
gens  à  leur  pr^judice  sans  en  avoir  de  bonnes  preu- 
ves. Si  l'équité  veut  qu'on  épargne  les  personnes, 
la  piété  ordonne  de  représenter  où  il  apartient  le 
mauvais  effet  de  leurs  dogmes,  quand  ils  sont  mrì- 
sibles,  comme  sont  ceux  qui  vont  contre  la  provi- 
dence  d'un  Dieu  panaitement  sage,  bon  et  juste  et 
contre  certe  immortalité  des  ames,  qui  les  rend 
susoeptibles  des  effets  de  sa  justice,  sana  parler 
d'auires  opinions  dangereuses  par  rappert  à  la  Mo- 
rale et  à  hi  Police.  Je  sais  que  d'exeeHens  hommes 
et  bien  intentionnés  soutiennent  que  ces  opinions 
théorìques  ont  moins  d'influence  dans  la  peatique 
qu'on  ne-  pense,  et  je  sajs  aussi  qu'il  y  a  des  per- 
sonnes  cFun  excellent  naturel,  que  les  opinions  ne 
feront  jamais  rien  faire  d'mdigne  d'elica:  comme 
d'ailleurs  ceux  qui  sont  venus  è  ces  erreurs  par  la 
specula  tion,  ont  coutume  d'erre  naturellement  plus 
éloigués  des  vices,  dont  le  commun  des  hommes  est 
susceptible,  outre  qu'ils  ont  soin  de  la  dignitó  de 
la  secte  où  ils  sont  comme  dee  chefs;  et  Fon  peni 
dire  qu'Epicure  et  Spinosa  par  axempìe  ont  menò 
une  vie  tout  à  fait  exemplaire.    Mais  ces  raisons 
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eessent  le  plus  souvent  dans  leors  disciples  ou  imi- 
tateurs,  qai  se  croyant  déchargés  de  l'importane 
crainte  d'une  provider*»  sarveiiiaote  et  d'un  avenir 
menaeant,  lacbent  la  bride  à  leure  passions  bruta- 
le*, et  totunent  kor  esprit  à  séduìre  et  à  corrompre 
ks  autres;  et  s'tis  sont  ambitieux  et  d'un  Datarci 
on  peu  dur,  ils  seront  capables  pour  leur  plaìsir  ou 
avancement  de  mettre  le  feu  aux  quatre  coins  de 
la  terre,  eomme  j'en  ai  connu  de  eette  trempe  qne 
la  mort  a  enlevés.  Je  trouve  mètne  que  des  opi- 
nions approchantes  s'insinuant  peu  à  peu  dans 
l'esprit  dt  s  homines  du  grand  monde,  qui  règlent 
les  autres,  et  doni  dépendent  les  aflkires,  et  seglis- 
sant  dans  les  livres  à  la  mode,  disposent  tonte* 
cboses  à  la  revolution  gónérak,  dont  l'Europe  est 
menacée,  et  aehèventde  détruire  ee  qui  rette  encore 
dans  le  monde,  des  senti  mena  généreux  des  aneiens 
Grecs  et  Rouiains,  qui  próféroient  l'amour  de  la 
partie  et  du  bien  public  et  le  soin  de  la  poetérké  à 
la  fortune  et  mème  à  la  vie.  Ges  public  spi- 
rita, eomme  les  Angkris  les  appelknt,  dkninient 
extrémement  et  ne  sont  plus  à  la  mode;  et  ils  ces- 
aeront  d'avantage  quand  ils  cesseront  à  Atre  soute- 
nus  par  la  bornie  Morale  et  par  la  vrate  Religion, 
que  la  raison  naturelle  méme  nous  enseigne.  Les 
meiUeurs  du  caractère  oppose,  qui  commence  de 
régner,  n'ont  plus  d'autrc  principe  que  celai 
qu'ils  appellent  de  l'honneur.  Mais  la  marqoe 
de  l'honnéte  homme  et  de  Fhomme  d'honneur  chez 
euxestseulement  de  ne  faire  ancone  bassesse  comme 
ils  la  prennent  Et  si  pour  la  grandeur,  ou  par 
caprìce,  qualcun  veraeit  un  déluge  de  sang,  s'il  ren- 
versoit  tout  en  dessus  dessous,  on  compteroit  cela 
pour  rien,  et  un  Hérostrate  des  aneiens  ou  bien  un 
Don  Juan  dans  le  Festin  de  Pierre,  passeroit  pour 
un  Héros.  On  se  moque  hauteinent  de  l'amour  de 
la  patrie ,  on  tourne  en  ridicole  ceux  qui  ont  soin 
du  public,  et  quand  quelque  bomme  bien  intentionné 
parìe  de  ce  que  deviendra  la  posterité,  on  répond: 
alors  comme  alors.  Mais  il  pourra  arriver  à  ces 
personnes,  d'éprouver  eox-mémes  les  maux  qu'ils 
croient  réservés  à  d'autres.  Si  l'on  se  corrige  encore 
de  cette  maladìe  d'esprit  épidémique,  dont  les  mau- 
vais  effets  commencent  à  ótre  visibles,  ces  maux 
peut-étre  seront  prévenus  ;  mais  si  elle  va  croissant, 
la  providence  corrigera  les  hommes  par  la  revolu- 
tion mème,  qui  en  doit  naitre:  car  quoi  qu  il  puisse 
arriver,  tout  tournera  toajours  pour  le  mieux  en 
general  au  boat  du  compte,  qaoiqae  cela  ne  doive 
et  ne  puisse  pas  arriver  sans  le  cbàtiment  de  ceux, 
qui  ont  contribué  méme  an  bien,  par  leurs  actions 
mauvaises.  Mais  je  reviens  d'une  digression,  où  la 
considóration  des  opinions  nuisibles  et  du  droit  de 
les  blAmer  m'a  menò.  Or  comme  en  Tbéologie  les 
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censures  vont  encore  plus  loin  qu'ailleurs  et  que 
ceux  qui  font  valoir  leur  orthodoxie,  condamnent 
souvent  les  ad  versaìrcs,  a  quoi  s'opposent  dans  le  parti 
méme,  ceux  qui  sont  appellés  syncrétistes  par 
leurs  adversaires,  cette  opinion  a  fait  naitre  des 
guerres  civiles,  entro  les  rigides  et  Ics  condescen- 
dans  dans  un  méme  parti.  Cependant,  comme  re- 
foser  le  salut  éternel  à  ceux,  qui  sont  d'une  autre 
opinion,  est  entreprendre  sur  les  droits  de  Dieu, 
les  plus  sages  des  condamnans  ne  i'entendent  que 
du  perii,  où  ils  croient  voir  les  àmee  errantes  et 
ils  abandonnentàla  misérieorde  singulière  de  Dieu 
ceux  dont  la  méchaneeté  ne  les  reod  pas  incapables 
d'en  profiter,  et  de  leur  còté  ils  se  croient  obligés 
à  taire  tous  les  efPorts  imagìnables  pour  les  retirer 
d'un  état  si  dangereux.  Si  ces  personnes,  qui  ju- 
gent  ainsi  du  péril  des  autres,  sont  parvenues  à 
eette  opinion  après  un  examen  convenable  et  sii 
n'y  a  pas  moyen  de  les  en  désabuser,  on  ne  sauroit 
blàmer  leur  tonduite,  tant  qu'ils  n'usent  que  des 
voies  de  doueeur.  Mais  aussitòt  qu'ils  vont  plus 
loin,  c'est  violer  les  loix  de  l'equité.  Car  ils  deiveut 
petiser,  que  d'autres,  aussi  persuadés  qu'eux,  ont 
autant  de  droit  de  maintenir  leurs  sentimens  et 
méme  de  les  répandre,  aiìs  les  croient  importano. 
On  doit  excepter  les  opinions ,  qui  enseignent  des 
crimes,  qu'on  ne  doit  point  souffrir  et  qu'on  a  droit 
d'étoufler  par  ks  voies  de  la  rigueur,  quand  il  se- 
roit  vrai  méme  que  celai,  qui  les  soutient,  ne  peut 
point  s'en  faire;  comme  on  a  droit  de  détruire 
méme  une  bète  veni  mense,  tonte  innocente  qu'elle 
est  Mais  je  parie  d'étoufier  la  secte  et  non  les 
hommes,  puisqu'on  peut  ks  empéeber  de  nuire  et 
de  dogmatiser. 

§.  5.  PH.  Pour  revenir  au  fondement  et  aux 
degrés  de  l'assentiment,  il  est  à  propos  de  remar- 
quer  que  les  propositions  sont  de  deux  sortes:  les 
unes  sont  de  fait,  qui  dépendant  de  l'observation 
peuvent  étre  fondées  sur  un  témoignage  huinain; 
les  autres  sont  de  spéculation,  qui,  regardant 
ks  choses,  que  noe  sens  ne  sauroient  nous  découvrir, 
ne  sont  pas  capables  d'un  semblabk  témoignage. 
§.  6.  Quand  un  fait  particulier  est  conforme  à  noe 
observations  constantes,  et  aux  rapports  uniformes 
des  autres,  nous  y  appuyons  aussi  fermement  que 
si  c'étoit  une  connoissance  certaine,  et  quand  il  est 
conforme  au  témoignage  de  tous  les  hommes,  dans 
tous  les  siècles,  autant  qu'il  peut  étre  coma,  c'est 
le  premier  et  le  plus  haut  degré  de  probabili  té; 
par  exemple  que  le  feu  échauffe,  qne  le  fer  couk 
au  fond  de  l'eau.  Notre  créance  bàtie  sur  de  tels 
fondemens  s'élève  jusqu'à  l'assurance.  §.  7.  En 
second  lieo,  tous  les historiens  rapportent  qu'un 
tei  a  préféré  i'intérét  particulier  au  public,  et 
49* 
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comme  on  a  toujours  observé  quc  c'est  la  coutume 
de  la  plupart  des  hommes,  Fassentiment,  que  je 
donne  à  ces  histoires,  est  une  confiance.  §.8. 
En  troisième  lieo,  quand  la  nature  des  choses 
n'a  rien  qui  soit  ni  pour  ni  contre,  un  feit,  attestò 
par  le  témoignage  de  gens  nonsuspects,  par  exemple, 
que  Jule  Cesar  a  vécu,  est  reco  uvee  une  ferme 
créance.  §.  9.  Mais  lorsque  les  témoignages  se 
trouvent  contraires  au  cours  ordinaire  de  la  nature, 
ou  entro  eux,  les  degrés  de  probabilité  se  peuvent 
diversifìer  à  Fintini,  doù  vietment  ces  degrés,  que 
nous  appellons  croyance,  conjeetnre,  doute, 
incertitude,  défiance;  et  c'est  là  où  il  fautde 
l'exactitudepour  formerun  jugement  droitet  propor- 
tionner  notre  assentìment  aux  degrés  de  probabilité. 

TH.  Les  Jurisconsultes  en  traitant  des  preuves, 
présomtions,  conjectures  et  indices,  ont  dit  quan- 
tìté  de  bonnes  choses  sur  ce  sujet,  et  sont  allés  à 
quelque  détail  coosidérable.  lls  commencent  par  la 
notoriété,  où  Fon  n'a  point  besohi  de  preuve. 
Par  après  ils  viennent  à  des  preuves  entières, 
ou  qui  paasent  pour  telles,  sur  lesquelles  on  pro- 
nonce,  au  moins  en  matière  civile,  mais  où  en  quel- 
ques  lieux  on  est  plus  réservé  en  matière  crìminelle; 
et  on  n'a  pas  tort  d'y  demander  des  preuves  plus 
que  pleines  et  surtout  cequ'on  appelle  corpus 
delieti  selon  la  nature  du  feit  II  y  a  donc  preu- 
ves plus  que  pleines,  et  il  y  a  aussi  des  preu- 
ves pleines  ordinaires.  Puis  il  y  a  présomp* 
tions,  qui  passent  pour  preuves  entières  provision- 
nellement,  c'est  à  dire,  tandis  que  le  contraire  n'est 
point  prouvé.  Il  y  a  preuves  plus  que  demi- 
pi  eines  (à  proprement  parler)  où  Fon  permet  à 
celui,  qui  s'y  fonde,  de  jurer  pour  y  suppléer;  c'est 
juramentum  suppletorium  il  y  en  a  d'autres 
moins  que  demi  pleines,  où  tout  au  contraire 
on  dolere  le  serment  à  celui ,  qui  nie  le  feit,  pour 
se  porger 5  c'est  juramentum  purgationis. 
Hors  de  cela  il  y  a  quantità  de  degrés  des  conjec- 
tures et  des  indices.  Et  particuiièrement  en 
matière  crìminelle  il  y  a  indices  (ad  torturam) 
pour  alter  à  la  question  (laquelle  a  elle-méme  ses 
degrés  marqués  par  les  formules  de  Farrèt)  il  y  a 
indices  (ad  terrendum)  suffisans  à  faire  montrer 
les  instrumens  de  la  torture  et  préparer  les  choses 
somme  si  Fon  y  vouloit  venir.  11  y  en  a  (  ad  cap- 
tar a  m)  pour  s'assorer  d'un  homme  suspect;  et 
(ad  inquirendum)  pour  s'infbrmer  sous  main 
et  sans  bruit.  Et  ces  dinerences  peuvent  encore 
servir  en  d'autres  occasions  proportionnelles  ;  et 
tonte  la  forme  des  procédures  en  justice  n'est 
autre  chose  en  effet  qu'unc  espèce  de  Logique, 
appliquée  aux  questions  de  droit.  Les  Médecins 
ancore  ont  quantité  de  degrés  et  de  différences  de 
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leurs  signes  et  indications,  qiron  peut  voir 
chez  eux.  Les  Mathématidens  de  notre  tems  ont 
coinmencé  à  estimer  les  hazards  à  Foccasion  des 
jeux.  Le  Cbevalier  de  Mere,  dont  les  agrémens 
et  autres  ouvrages  ont  eté  imprìmés,  homme  (Tun 
esprit  pénétrant  et  qui  étoit  joueur  et  Philosophe, 
y  donna  occasion  en  formant  des  questions  sur  les 
partis,  pour  savoir  combien  vaudroit  le  jeo,  s'il 
étoit  interrompo  dans  un  tei  ou  tei  état.  Par  là  il 
engagea  Mr.  Pascal  son  ami  à  exanrìner  un  peu  ces 
choses.  La  question  édata  et  donna  occasion  à 
Mr.  Hngess  de  faire  son  traité  de  Aleà.  D'autres 
savane  hommes  y  entrèrent.  On  établit  quelques 
principes  dont  se  servit  aussi  Mr.  le  Pensionuaire 
de  Wit  dans  un  petit  diseours  imprimé  en  Hollan- 
dois  sur  les  rentes  à  vie.  Le  fondement,  sur  lequel 
on  a  bàti,  revient  à  la  prostapherèse,  c'est  à 
dire,  à  prendre  un  moyen  arithmétique  eotre 
plusieurs  suppositions  également  recevables,  et  nos 
paysans  s'en  sont  servis  il  y  a  longtems  suivant 
leur  Mathématique  naturelle.  Par  exemple, 
quand  quelque  héritage  ou  terre  doit  étre  vendue 
ils  forment  trois  bandes  d'estimateurs;  ces  bandes 
sont  appellées  Schurzen  en  bas-Saxon,  et  chaque 
bande  feit  une  estime  du  bien  en  question.  Supposé 
donc  que  Fune  Festime  étre  de  la  valeor  de  1000 
Ecus,  Fautre  de  1400,  la  troisième  de  1500,  on 
prend  la  somme  de  ces  trois  estimes  qui  est  3900 
et  parcequ'il  y  a  eu  trois  bandes,  on  en  prend  le 
tiers,  qui  est  1300  pour  la  valeur  moyenne  deman- 
dée;  ou  bien,  ce  qui  est  la  mème  chose,  on  prend 
la  somme  des  troisièmes  parties  de  chaque  estima- 
don.  C'est  FAxiome,  aequalibus  aeqoalia, 
pour  des  suppositions  égales  il  faut  avoir  des  con* 
sidérations  égales.  Mais  quand  les  suppositions 
sont  inégales,  on  les  compare  entro  elies.  Soit 
supposé  par  exemple,  qu'avec  deux  dés,  Fun  doit 
ganger  s'il  feit  7  points,  fautre  s'il  en  feit  9  5  on 
demando  quelle  proportion  se  trouve  entre  leurs 
apparences  de  gagner?  Je  die  que  Fapparence  pour 
le  dernier  ne  vaut  que  deux  tiers  de  Fapparence  pour 
le  premier,  car  le  premier  peut  faire  7  de  trois  fe- 
cons  avec  deux  dés,  savoir  par  1  et  6,  ou  2  et  5, 
ou  3  et  4  5  et  fautre  ne  peut  feire  9  que  de  deux 
facons,  en  jettant  3  et  6  ou  4  et  5.  Et  toutes  ces 
manières  sont  également  possi blcs.  Donc  les  ap- 
parences, qui  sont  comme  les  nombres  des  possi* 
bilités  égales,  seront  comme  3  à  2,  ou  comme 
1  à  4-  «Fai  dit  plus  d'une  fois  qu'il  faudroit  une 
nouvelle  espèce  de  Logique,  qui  traiteroH 
des  degrés  de  probabilité ,  puisqu'Aristoto  dans  ses 
Topiques  n'a  rien  moins  feit  que  cela,  et  s'est  con- 
tenté  de  mettre  en  quelque  ordre  certaines  règles 
populaires,  distrìbuées  selon  les  lieux  communs, 
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qui  peuvent  servir  dans  quelque  oceasion,  où  il 
s'agit  d'ampìifìer  le  discoars  et  de  lui  donner  appa- 
rence,  sans  se  mettre  en  peine  de  nous  donner  ane 
balance  nécessaire  poor  pcser  les  apparences  et 
pouf  fbroier  là-dessus  un  jngement  solide.  U  seroh 
bon  que  celai,  qui  voudroit  traiter  cette  matière, 
poursuivit  Fexamen  des  jeux  de  hazard;  et  gé- 
néralement  je  souhaiterois  qu'un  habile  Mathéma- 
ticten  voulut  faire  un  ampie  oovrage  bien  circon- 
stancié  et  bien  raisonné  sur  tonte  sorte  de  jeux,  ce 
qui  seroit  de  grand  nsage  pour  perfectionner  Fart 
d^iaventer,  l'esprit  humain  paroissant  mieux  dans 
les  jeux  que  dans  les  matières  les  plus  sérieuses. 

§.  10.  PH.  La  loi  d'Angleterre  observe  cette 
règie,  que  la  copie  d'un  Acte,  reconnue  authenti- 
que  par  des  témoins,  est  une  bonne  preuve;  mais 
la  copie  d'une  còpie,  quelqu'attestée  qu'elle 
soft  et  par  les  témoins  les  plus  accredités,  n'est  ja- 
mais  admise  pour  preuve  en  jugement.  Je  n'ai  en- 
core  ou'i  blàmer  à  personne  cette  sage  précaution. 
On  en  peut  tirer  au  moins  cette  observation,  qu'un 
témoignage  a  moins  de  force  à  mesure  qu'il  est 
plus  éloigné  de  la  vérité  originale,  qui  est  dans 
la  chose  mème;  au  Keu  que  chez  certaines  gens  on 
en  use  d'une  manière  directement  contraire,  Les 
opinions  acquièrent  des  forces  en  vieillissant,  et  ce 
qui  rfauroH  point  pani  probable  il  y  a  mille  ans 
à  un  botarne  raisonnable  contemporain  de  cehn 
qui  Fa  certi  fié  le  premier,  passe  présentement  pour 
certain  parceque  plusieurs  Font  rapportò  sur  son 
témoignage. 

TH.  Les  critiques  en  matière  d'histoire  ont 
grand  égard  aux  témoins  contemporains  des  choses: 
cependant  un  contemporain  mème  ne  ménte  (Tètre 
era  que  principalemcnt  sur  les  évènemens  pubhcs; 
mais  quand  il  parie  des  motifs,  des  secreta,  des 
ressorts  eachés,  et  des  choses  disputables ,  cornine 
par  cxeinple,  des  empoisonnemens,  des  assassinata, 
on  appreud  au  moins  ce  que  plusieurs  ont  era. 
Procope  est  fort  croyable  quand  il  parlo  de  la  guerre 
de  Bélisaire  contre  les  Vandales  et  les  Gots;  mais 
quand  il  débite  des  médisances  horribles  contre  Flm- 
pératrioe  Tbéodore  dans  ses  Anecdotes,  les  croie 
qui  voudra.  Généralement  on  doit  étre  fort  réservé 
à  croire  les  Satires:  nous  en  voyons  qu'on  a  pu- 
bliées  de  notre  tems,  contraires  à  tonte  appareuce, 
qui  ont  ponrtant  été  gobées  avidement  par  les  ig- 
norano, Et  on  dira  peut-etre  un  jour  :  cst-il  possible 
qu'on  auroit  osé  publier  ces  choses  en  ce  tems  là, 
s'il  n'y  avoit  quelque  fondement  apparenti  Mais 
si  on  le  dit  un  jour,  on  jugera  fort  mal.  Le  monde 
cependant  est  incline  à  donner  dans  le  satirique; 
et  pour  nen  aheguer  qu'on  exemple,  feu  Mr.  du 
Maurier  le  fils  ayant  public,  par  je  ne  sai  .  quel 
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travers,  dans  ses  mémoires  imprimere  il  y  a  quel- 
ques  années,  certaines  choses  tout  à  fait  mal  fon- 
dóes,  contre  Fincomparable  HugoGrotius,  Ainbassa- 
deur  de  Suède  en  France,  piqué  apparemment  par 
je  ne  sais  quoi  contre  la  mémoire  de  cet  illustre 
ami  de  son  pére,  j'ai  vu  que  quantité  d'anteurs  les 
ont  répétées  à  Fenvie,  quoique  les  négodations  et 
lettres  de  ce  grand  nomine  fassent  assez  connoìtre 
le  contraire.  On  s'óinaiieipe  mème  d'écrire  des  Ro- 
mans  dans  Faistoire,  et  celeri,  qui  a  feit  la  dentière 
vie  de  Cromwel,  a  era  que  pour  égayer  la  matière 
il  lui  étoit  perinis,  en  parlant  de  la  vie  encore  pri- 
vée  de  cet  habile  usurpateur,  de  la  faire  voyager 
en  France,  où  il  le  suit  dans  les  auberges  de  Paris, 
comme  s'il  avoit  été  son  Gouverncur.  Cependant 
il  parolt  par  fhistoire  de  Cromwel,  faite  par  Car- 
rington,  homme  infbrmé  et  dediée  à  Richard  son 
fils  quand  il  faisoit  encore  le  Protecteur,  que  Crom- 
wel D'est  jamais  sorti  des  Isles  Britanniques.  Le 
détail  sur  tout  est  peu  sur.  On  n'a  presque  point 
de  bonnes  relations  des  batailles;  la  pkipart  de 
celtes  de  Hte  Live  paroissent  imaginaires,  autant 
que  celles  de  Quinte  Curce.  11  faudroìt  avoit  de 
part  et  d'autre  les  rapports  des  gens  exacts  et  ca- 
pables,  qui  en  dressassent  Biènne  des  plana  sem- 
blables  à  ceux  que  le  Corate  de  Dahlberg,  qui  avoit 
déjà  servi  avec  distinction  sous  le  Roi  de  Suède 
Charles  Gustave,  et  qui,  étant  Gouverneur  Général 
de  la  Livonie,  a  défendu  Riga  dernièrement ,  a  ftnt 
graver  touchant  ks  actions  et  batailles  de  te  Prìnce. 
Cependant  il  ne  faut  point  d'abord  décrìer  un  bon 
historien  sur  un  mot  de  quelque  Prince  ou  Ministre, 
qui  se  réerie  contre  lui  en  quelque  occasion,  ou  sur 
quelque  sujet,  qui  n'est  pas  à  son  gré  et  où  véri- 
tablement  il  y  a  peut-étre  quelque  fante.  On  rap- 
porte  que  Charles  Quint,  voulant  se  faire  lire  quel- 
que chose  de  Sleidan,  ctìsoit:  apportez-nioi  mon 
menteur,  et  que  Carlowiz,  Genti lhomme  Saxon 
fort  employé  dans  ce  tems  là,  disoit  que  Fbistoire 
de  Sleidan  détruisoit  dans  son  esprit  tonte  la  bornie 
opinion  qu'il  avoit  eue  des  anciennes  histoires. 
Cela  dis-je,  ne  sera  d'ancone  force  dans  Fesprit  des 
personnes  informées  poor  renverser  Fautorité  de 
1  histoire  de  Sleidan,  dont  la  meilleure  partie  est  uu 
tissu  d'Actes  publics  des  Diètes  et  Assemblées  et 
des  Ecrits  authorisés  par  les  Princes.  Et  quand  il 
resteroit  le  moindre  scrupole  là-dessus,  il  vient 
d'ètre  levé  par  Fexcellente  histoire  de  mon  illustre 
ami,  feu  Mr.  de  Seckendorf  (dans  lequel  je  ne 
pois  m'empècher  pourtant  de  désapprouver  le  nom 
de  Luthéranisme  sur  le  titre,  qn'une  raauvaise  con- 
tinue a  authorisée  en  Saxe,)  où  la  plupart  des  cho- 
ses sont  justifiées  par  les  extraits  d'une  infinite  de 
pièces,  tirées  des  Archives  Saxonnes,  qu'il  avoit  à 
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sa  disposition,  quoiquc  Mr.  de  Meaux,  qui  y  est 
attaqué  et  à  qui  je  l'envoyai,  me  répondit  seule* 
meot  quo  ce  livre  est  d'une  horrìble  prolixité  \  mais 
je  soubaiterois  qu'il  fùt  deux  fois  plus  grand  sur  le 
méme  pied.  Plus  il  est  ampie,  plus  il  devoit  don- 
ner  de  prise  puisqu'on  u'avoit  qu'à  cboisir  les  en- 
droits;  outre  qu'il  y  a  des  ouvrages  bistorìques 
estimés,  qui  sont  bien  plus  grands.  Àu  reste  od  ne 
méprise  pas  toujours  les  auteurs  postérieursau  tems, 
dont  ils  parlent,  quand  ce  qu'ils  rapportent  est  ap- 
parent  cFatlleurs.  Et  il  arrive  quelquefois  qu'ils 
conservent  des  morceaux  des  plus  aucieus.  Par 
exemple  od  a  douté  de  quelle  famille  est  Suibert 
Evéque  de  Bamberg  depuis  Pape  sous  le  nom  de 
Qetnent  II.  Un  auteur  Anonyme  de  rbistbire  de 
Bronswic,  qui  avécudans  le  14me  siede,  avoit  nom- 
mé  sa  famille  et  des  personnes  savantes  dans  notre 
•  histoire  n'y  avoient  poiilt  voulu  avoir  égard:  mais 
j'ai  eu  une  cbronique  beaucoup  plus  ancienne  non 
encore  imprìmée  où  la  mème  chose  est  dite  avec 
plus  de  circonstances,  d'où  il  paroit  qu'il  ótoit  de 
la  fainille  des  anciens  Seigneurs  allodiaux  de  Horn- 
bourg  (guères  knn  de  Wolfenbuttel)  dont  le  pays 
fui  donné  par  le  dernier  possesseur  à  FEglise  Ca- 
thédrale  de  Halbewtadt. 

|.  18.  PH-  Je  ne  veux  pas  aussi  qu'on  croie, 
que  j'ai  voulu  diminuer  rautorité  et  Fusage  de 
Ftustoire  par  ma  remai-que.  C'est  de  cotte  source 
que  nous  recevons  avec  une  évidence  convaincante 
une  grande  partìe  de  nos  vórités  utiles.  Je  ne  vois 
rìen  de  plus  estimable  que  les  memoires,  qui  nous 
restent  de  Fantiquité,  et  je  voudrois  que  nous  en 
eussions  un  plus  grand  nombre  et  demoins  corrom- 
pus.  Mais  il  est  toujours  vrai,  que  nulle  copie  ne 
s'éleve  au  deasus  de  la  certitude  de  son  premier 
originaL 

TU.  Il  est  sur  que  lorsqu'on  a  un  seul  auteur 
de  Fantkjuité  pour  garant  d'un  fait,  tous  ceux,  qui 
Font  copie,  n'y  ajoutent  aucun  poids,  ou  plutòt 
doivent  étre  comptés  pour  rìen.  Et  ce  doit  étre 
tout  autant  que  si  ce  qu'ils  dìsent  étoit  du  nombre 
rwv  <Zko4  Keyo/LiÉvujv,  des  choses  qui  n  ont  été 
dites  qu'une  seule  fois,  dont  Mr.  Ménage  vouloit 
(aire  un  livre.  Et  encore  aujourcFhui,  quand 
cent  mille  petits  écrìvains  répétcroient  les  medi* 
sancea  de  Bolsec  (par  exemple)  un  nomine  de  juge* 
ment  n  en  feroit  pas  plus  de  cas  que  du  bruit  des 
oisons.  Des  Jurìsconsultes  ont  écrit  de  fide  hi- 
storica;  mais  la  matière  inériteroit  une  plus 
exacte  recherche,  et  quelques  uns  de  ces  Messieurs 
ont  été  trop  indulgens.  Pour  ce  qui  est  do  la 
grande  antiquité,  quelques  uns  des  fato  les  plus 
óclatans  sont  douteux.  Des  babiles  gens  ont  douté 
avec  sujet  si  Romulus  a  été  le  premier  fondateur 
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de  la  ville  de  Rome.  On  dispute  sur  la  mort  de 
Cyrus,  et  d'ailteurs  l'opposition  entre  Hérodote  et 
Ctésias  a  repandu  des  doutes  sur  lliistoire  des  As- 
syrìens,  Babyloniens  et  Persans.  Celle  de  Nabu- 
chodonosor,  de  Judith  et  méuie  de  FAssuérus  d'Es- 
ther scuffine  de  grandes  difftjcultés.  Les  Romains 
en  parlant  de  l'or  de  Touloose  eontredisent  à  ce 
qu'ils  racontent  de  la  défaite  des  Gaulois  par  Ca- 
nnile. Sur  tout  rhistoire  propre  et  privóe  des  peu- 
ples  est  sans  credit,  quand  elle  n'est  point  prise 
des  orìginaux  fort  anciens,  ni  aseez  conforme  à 
rhistoire  publique.  C'est  pourquoi  ce  qu'on  nous 
raconte  des  anciens  Rois  Germains,  Gaulois,  Bri- 
tanniques,  Ecossois,  Pokneis,  et  autres,  passe  avec 
raison  pour  fabuleux  et  fait  a  plaisir.  Ce  Trébéta, 
fila  de  Ninna,  fondateur  de  Trèves,  ce  Brutus  auteur 
des  Britons  ou  Brittains,  sont  aussi  véritables  que 
les  Amadis.  Les  contes  prìs  de  quelques  fabula- 
tateurs,  que  Trithémius,  Aventin,  et  méme  Albinus 
et  Sifrid  Petti  ont  prìs  la  liberté  de  débiter  des 
anciens  prìnces  Francs,  Boiens,  Saxons,  Frisons,  et 
ce  que  Saxon  le  Grammairien  et  l'Edda  nous  ra- 
content des  antiquités  reculées  du  Septentrion,  ne 
sauroit  avoir  plus  d'autori  té  que  ce  que  dit  Kad- 
lubko  premier  Historien  Polonois  d'un  de  leurs 
Rois,  gendre'de  Jules  Cesar.  Mais  quand  les  hi* 
stoires  des  différens  peuples  se  rencontrent  dans  les 
cas,  où  il  n'y  a  pas  d  apparenoe  que  Fun  ait  copìé 
l'autre,  c'est  un  grand  indice  de  la  vérité.  Tel  est 
Faccord  d'Hérodote  avec  l'histoire  du  Vieux  Testa- 
ment  en  bien  des  choses;  par  exemple  lorsqu'il 
parie  de  la  Bataille  de  Mégiddo  entre  le  Roi 
(TEgypte  et  les  Syrìens  de  la  Palestine,  c'est  à  dire, 
les  Juifc,  où  suivant  le  rapport  de  Fhistoire  sainte, 
que  nous  avons  des  Hébreux,  le  Roi  Josias  fut 
blessé  mortellement  Le  consentement  encore  des 
historìens  Arabes,  Persans  et  Tures  avec  les  Greca, 
Romains  et  autres  oeddentaux,  fait  plaisir  à  ceux 
qui  recherchent  les  faits;  comme  aussi  les  témoi- 
gnages  que  les  médailles  et  inscriptioas,  restées  de 
Fantiquité,  rendent  aux  livres  venus  des  andens 
jusqu'à  nous,  et  qui  sont  à  la  vérité  copies  de  co- 
pies.  U  faut  attendre  ce  que  nous  apprendra  encore 
Fhistoire  de  la  Chine,  quand  nous  serons  plus  en 
état  d'en  juger  et  jusqu'où  elle  porterà  sa  crédibi- 
bilité  avec  soi.  L'usage  de  Fhistoire  consiste  prin- 
cipatement  dans  le  plaisir,  qu'il  y  a  de  connoìtre 
les  origines,  dans  la  justice  qu'on  rend  aux  hom- 
mes,  qui  ont  bien  mérìté  des  autres  hommes,  dans 
Fétablisseinent  de  la  Crìtique  historique,  et  sur  tout 
de  Fhistoire  sacrée,  qui  soutient  les  fondetnens  de 
la  révélation,  et  (mettant  encore  à  part  les  généa- 
logies  et  droits  des  principes  et  puissances)  dans 
les  enscignemens  utiles  que  les  exemples  nous  foor- 
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nissent.  Je  ne  méprìse  point  qo'on  éploche  le*  an- 
tìquHcs  josqu'aox  moindres  bagateUes;  car  quel» 
qnefbis  la  connoissance  qae  les  Crìtiqties  en  tiretit^ 
peat  servir  aax  choses  plus  importante*  Je  consens 
par  exeniple,  qn'on  écrive  inème  tonte  Fhistoire 
des  vètemens  et  de  Fart  des  tailleurs  depois  les 
babits  des  pontifes  des  Hébreux,  ou  si  Fon  veut 
depois  les  pelléteries,  qoe  Dica  donne  anx  premier» 
marie*  an  sortir  do  Paradis,  jtisqu'aux  ibntanges 
et  fiUbalas  de  notre  tems,  et  qn'on  y  joigne  tont 
ce  qn'on  peat  tirer  des  ancìennes  sculptnres  et  des 
peintores  encore  faites  depuis  qnelqoes  siècles.  J'y 
foernìrai  méme,  si  qoetqo un  le  désire,  les  mémoi- 
res  d1un  homme  d'Augsboorg  da  siède  passe,  qui 
s'est  peint  avec  toos  les  habits,  qu'il  a  portés  depnis 
son  enfence  josqo'à  Fàgede  63  ans.  Et  je  ne  sais, 
qni  m'a  cfit  qoe  fen  Mr.  le  Due  d'Anmont,  grand 
eonnoissenr  des  belles  antiquités,  a  evi  une  curio* 
sité  approchante.  Cela  pourra  peot-ètre  servir  à 
discerner  les  monnmeus  légitìmes  de  ceox  qni  ne 
le  sont  pas,  sans  parler  de  qnelqoes  antres  osages. 
Et  pois  qtfil  est  permis  anx  bommes  de  jouer,  il 
lenr  sera  encore  plus  permis  de  se  divertir  à  ces 
sortes  de  travaux,  si  les  devoirs  essentiels  nVn 
sonffirent  point  Mais  je  désirerois  qu'il  y  eut  des 
personnes,  qui  s'apptiquassent  préférabkment  à  ti- 
rer de  Phistoìre,  ce  qu'il  y  a  de  plns  otite,  corame 
seroient  des  exemples  extraordinaires  de  verta,  des 
remarqoes  sur  les  commodttes  de  la  vie,  des  stra- 
tagèmes  de  Potitiqne  et  de  guerre.  Et  je  voodrois 
qn'on  fit  exprès  une  espèce  d'histoire  oniverselle, 
qui  ne  marqnàt  que  de  telles  choses  et  qnelques  peo 
d'antres  le  plus  de  conséqoence;  car  quelquefois  on 
lira  nn  grand  livre  (Thistoire,  savant,  bien  écrit, 
propre  méme  au  but  de  Fauteur,  et  excellent  en 
son  genre,  mais  qui  ne  contendi*  guères  d'en- 
seignemens  utiles,  par  lesquels  je  n'entens  pas  ici 
de  simples  morali  tés,  dont  le  Theatrum  vi- 
tae  homanae  et  tels  antres  florilèges  sont 
remplis,  mais  des  adresses  eonnoissances,  dont  tont 
le  monde  ne  s'aviseroit  pas  an  besoin.  Je  voo- 
drois encore  qn'on  tiràt  des  livres  des  voyages  mie 
infuri  té  de  choses  de  cotte  nature,  dont  on  pourrott 
profiter,  et  qtfon  les  rangeét  selon  Fordre  des  ma- 
tières.  Mais  il  est  étonnant,  que  tant  de  choses 
utiles  restant  à  faire,  les  homroes  s'amusent  pres- 
qoe  toojobrs  à  ce  qui  est  déjà  fait,  ou  à  des  inutili- 
tées  pores,  ou  do  moins  à  ee  qni  le  moins  impor- 
tami; et  je  n'y  vois  guères  de  remède  josqo'à  ce 
qoe  le  public  s^en  mèle  d'avantage  dans  des  tema 
plus  tranquillea. 

{.  12.  PH.  Vos  dtgressions  donnent  du  plaisir 
ci  do  profit.  Mais  des  probabilità  des  faits  ve- 
iions  à  celles  des  opinions  toochant  les  choses,  qui 
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ne  tombent  pas  soos  les  seos.  Elles  ne  soot  capa 
bles  (Faucun  témoignage,  corame  sor  l'existence 
et  la  nature  des  Esprits,  Ànges,  Démons  età  sor 
les  substances  eorporelles,  qui  sont  dans  les  planè- 
tes  et  dans  d'antres  demeores  de  ce  vaste  univers, 
enfin  sor  la  manière  d'opérer  de  la  plupart  des  ©u- 
vrages  de  la  nature,  et  de*  toutes  ces  choses  noos 
ne  pouvons  avoir  qoe  des  conjectores,  où  l'Ana- 
logie est  la  grande  règie  de  la  probabiMté.  Car 
ne  poovant  point  ètre  attestées,  eUes  ne  peuvent 
paroltre  probables  qu'en  tant  qu'elles  conviennent 
plus  ou  nxrins  avec  les  vérités  établies.  Un  frotte- 
meni  violeut  de  deux  corps  produisant  de  la  cha- 
Jeur  et  méme  do  feo,  les  réfraetions  des  corps  trana- 
parens  nusant  paroltre  des  couieurs,  nous  jvgeons 
qoe  le  fen  consiste  dans  une  agitation  violente  des 
parties  imperceptibles,  et  qo'encore  les  couleurs, 
dont  nous  ne  voyons  pas  Forigine,  viennent  d'une 
semblable  réfraction;  et  trouvant  qo'ii  y  a  noe 
connexion  gradoelle  dans  tootes  les  parties 
de  la  création,  qui  peuvent  ètre  sojettes  à  Fobser- 
vation  homaine  sans  aueun  vide  coosidérabto  eotre 
deus,  nous  avons  tont  sujet  de  penser  que  les  eoo* 
ses  s'élèvent  anssi  vers  la  perfeetion  peo  à  peo  et 
par  des  degres  insensibles.  11  est  mal  aisé  de  dire 
où  le  sénsible  et  le  raisonnable  commence  et  qoel 
est  le  plus  bas  degré  des  dioses  vivantes;  c'est 
oomme  la  quantité  augmente  on  diminoe  dans  on 
cono  régulier.  Il  y  a  noe  différence  excessi  ve  entro 
certains  hommes  et  eertaios  aeimaux  brute*;  mais 
si  nous  voolons  comparer  Fentendement  et  la  ca- 
pacitò de  certains  hommes  et  de  certaines  bètes, 
noos  y  trooverons  si  peo  de  différence,  qu'il  sera 
bien  malaisé  d'assurer  que  Fentendement  de  ces 
hommes  soit  plus  net  ou  plos  étendu  que  celui  de 
ces  bètes.  Lors  donc  que  nous  observons  une  telle 
gradation  insensible  entro  les  parties  de  la  création 
depois  l'homme  josqo'aux  parties  les  plos  basses, 
qui  sont  au  dessous  de  lui,  la  règie  de  F Analogie 
noos  feit  regarder  comme  probante,  qu'il  y  a  une 
pareille  gradation  dans  les  choses,  qui  soot  au  des- 
sos  de  nous  et  hors  de  la  sphère  de  nos  obeerva- 
tions,  et  eette  espèce  de  probabiiité  est  le  grand 
fondement  des  hypothèses  raisoanables. 

TH.  Cest  sur  cette  Analogie,  que  Mr.  Ho- 
gens  juge.  dans  son  Cosmottieoros,  qoe  Fétat  des 
antres  planètes  principales  est  assez  approehant  du 
nòtre;  excepté  ce  que  la  dhTérente  distance  do  so- 
leil  doit  eauser  de  différence:  et  Mr.  de  Fontenelle, 
qni  avoit  donne  déjà  auparavant  ses  entretiens 
pleins  d'esprit  et  de  savoir  sur  la  pluralité  des 
mondes,  a  dit  de  jolies  choses  là*dessus,  et  a  troové 
Fart  d'égayer  une  matière  difficile.  On  diroit  quasi 
qoe  c'est  dans  FEmpire  de  la  Ione  de  {Jarleqqin 
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toni  comme  ici.  Il  est  vrai  qtfon  juge  tout  au- 
trement  des  lones  (qui  soni  dea  sateltites  seule- 
ment)  que  des  planètes  prìncipales.  Kepler  a  laìssé 
un  petit  livre,  qui  contieat  une  fiction  ingénieuse 
sur  Fétat  de  la  lune  et  no  Anglois  homme  d'esprit 
a  donne*  la  plaisante  déscription  d'un  Espagnol 
de  son  invention,  que  des  oiseaux  de  pas- 
sage  transportèrent  dans  la  lune,  sans  parler  de 
Cyrano,  qui  alla  depuis  trouver  cet  Espagnol.  Quel- 
ques  hommes  d'esprit  vonlant  donner  un  beau  ta- 
bleau de  Fautre  vie,  promènent  les  ames  bien  heu- 
reuses  de  monde  en  monde;  et  notre  imagination 
y  trouve  une  partie  des  bellee  occupations,  qu'on 
peut  donuer  anx  génies.  Mais  quelque  effort  qu'elle 
se  donne,  je  doute  quelle  puisse  reneontrer,  à  cause 
da  grand  intervalle  entre  nous  et  ces  génies  et  de 
la  grande  variété  qui  s'y  trouve.  Et  jusqu'à  ce  que 
nous  trouvions  des  lunettes,  telks  que  Mr.  Descar- 
tes nous  iaisoit  espérer  pour  discerner  des  parties 
du  globe  de  la  lune  pas  plus  grandes  que  nos  mai- 
sons,  nous  ne  saurions  déterminer  ce  qu'il  y  a  dans 
un  globe  différent  du  notre.  Nos  conjectures  se- 
ront  plus  utiles  et  plus  véritables  sur  les  parties 
intérieures  de  nos  corps.  J'espère  qu'on  ira  au 
delà  de  la  conjecture  en  bien  des  occasiona,  et  je 
crois  iléjà  maintenant  qu'au  moins  la  violente  agi- 
tation  des  parties  du  feu,  dont  vous  venez  de  par- 
ler, ne  doit  pas  ètre  comptée  parmi  les  choses,  qui 
ne  sont  que  paraboles  Cest  dommage  que  Fhypo- 
thèse  de  Mr.  Descartes  sur  la  contesture  des  par- 
ties de  funivers  visible,  a  été  si  peu  confìrmée  par 
les  recherches  et  découvertes  faites  depuis,  ou  que 
Mr.  Descartes  na  pas  vécu  50  ans  plus  tard  pour 
nous  donner  une  hypothèse  sur  les  connoissances 
présentes,  aussi  ingénieuse  que  celle  quii  donna  sur 
celles  de  son  tems.  Pour  ce  qui  est  de  la  conne- 
xion  graduelle  des  espèces,  nous  en  avons  dit  quel- 
que ehose  dans  une  conférence  précédente,  où  je 
remarqnai  que  dejà  des  Philosophes  avoient  rai- 
sonné  sur  le  vide  dans  les  formes  ou  espè- 
ces. Tout  va  par  degrés  dans  la  nature  et  rien 
par  saut/et  cette  règie  à  Fégard  des  changemens 
est  une  partie  de  ma  loi  de  la  continuità.  Mais 
la  beauté  de  la  nature,  qui  veut  des  perceptions 
disti  nguées,  demando  des  apparence3  de  sauts  et 
pour  ainsi  dire  des  chutes  de  mnsique  dans  les  phé- 
nomènes,  et  prend  plaisir  de  méler  les  espèces.  I 
Ainsi  quoiqu'il  puisse  y  avoir  dans  quelque  autre 
monde  des  espèces  moyennes  entre  l'homme  et  la 
bète  (selon  qu'on  prend  le  sens  de  ces  mots)  et 
quii  y  ait  apparemment  quelque  part  des  animaux 
raisonnables,  qui  nous  passent,  la  nature  a  trouve 
bon  de  les  éloignor  de  nous,  pour  nous  donner 
sans  contredit  la  supériorité,  que  nous  avons  dans 


notre  globe.  Je  parie  des  espèces  moyennes  et  je 
ne  voudrois  pas  me  régler  ici  sur  les  individue  hu- 
mains,  qui  approebent  de  brutes,  parcequ'appareni- 
ment  ce  n'est  pas  un  déiant  de  la  faculté,  mais  un 
empèchement  de  Fexercice;  de  sorte  que  je  crois, 
que  le  plus  stupide  des  hommes  (qui  n'est  pas  dans 
un  état  contraire  à  la  nature  par  quelque  maladie 
ou  par  un  autre  déiant  permanent,  tenant  lieu  de 
maladie)  est  inconiparablement  plus  raisonnable  et 
plus  docile  que  la  plus  spirituelle  de  toutes  les  bè- 
tes,  quoiqu'on  dise  quelquefois  le  oontraire  par  un 
jeu  d'esprit.  Au  reste  j'approuve  fort  la  recherebe 
des  analogies:  les  plantes,  les  insectes  et  l'anatomie 
comparative  des  animaux  les  fourmront  de  plus  en 
plus,  sur  tout  quand  on  continuerà  è  se  servir  du 
microscope  encore  plus  qu'on  ne  fait  Et  dans 
les  inatières  plus  generale*  on  trouvera  que  mes 
8entimens  sur  les  monades,  répandues  par  toot, 
sur  leur  durée  interminable,  sur  la  conservation 
de  l'animai  avec  Fame  sur  les  perceptions  peu  di- 
stinguées  dans  un  certain  état,  tei  que  la  mort  des 
simples  animaux,  sur  les  corps  quii  est  raisonna- 
ble d'attribuer  aux  génies,  sur  Fbarmonie  des 
àmes  et  des  corps,  qui  fait  que  chacuii  suit  parlai- 
tement  ses  propres  loix  sans  étre  troublé  par  Fau- 
tre et  sans  que  le  volontaire  ou  l'involootaire  y 
doivent  ètre  distingués:  on  trouvera  dis-je,  que 
tous  ces  sentimens  sont  tout  à  fait  conformes  à  l'a- 
nalogie des  choses  que  nous  remarquons  et  que 
j'étends  seulement  audelàde  nos  observations,  sans 
les  borner  à  certaines  portions,  de  la  matière,  ou 
à  certaines  espèces  d'actions  et  quii  n'y  a  de  la 
différence  que  du  grand  au  petit,  du  sensible  à  Fin- 
sensible, 

§.  13.  Ph.  Néanmoins  il  y  a  un  cas  où  nous 
déférons  moins  à  l'Analogie  des  choses  naturellcs, 
que  Fexpéricnce  nous  fait  connoìtre,  qu'au  témoi- 
gnage  contraire  d'un  fait  étrange,  qui  s'en  éJoigne, 
Car  lorsque  des  événemens  surnaturels  sont  con- 
formes aux  fins  de  celui,  qui  a  le  pouvoir  de  chan- 
ger  le  cours  de  la  nature,  nous  n  avons  point  de 
sujet  de  refusar  de  les  crohre  quand  ils  sont  bien 
attestés,  et  c'est  le  cas  des  miracles,  qui  no 
trouvent  pas  seulement  créance  pour  eux-memes, 
mais  la  communiquent  encore  à  d'autres  vérités, 
qui  ont  besoin  d'une  tellc  confìrmatiou.  3-14.  En- 
fia il  y  a  uu  témoignage,  qui  l'emporte  sur  tout 
autre  assentiment,  c'est  la  révélation,  c'est  à 
dire  le  témoignage  de  Dicu,  qui  ne  peut  ni  trom- 
per  ni  étre  trompé;  et  Fassentiment  que  nous  lui 
donnons  s'appelle  foi,  qui  excluttout  doute  aussi 
parfaitement  que  la  connoissance  la  plus  certaine. 
Mais  le  point  est  d'otre  assuré  que  la  révélation 
est  divine  et  de  savoir  que  nous  en  comprenous  lo 
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vériteMe  m&;  antrtaaent  oa  sexpose  no  Fenati* 
ine  et  à  des  errears  d'une  finisse  inieaptétaiote:  et 
lorsque  Peonstènce  et'  tesene,  de  la  iréftéfaelon  n'est 
quo  prebablej  Fassentiroent  ne  saioroit.  avofr  ione 
afcobdbilité  plus  grande,  querelle  qui  ab  trouve 
dans  les  preuves.  Mais  noos  eo  parlerete  ènebre 
dVivaotag* 

TH.  Les  Taéotagieiis.distingaetìe  entre  les  mo- 
tifs  de  corédibiJité'  (cornute  ils  les  appellest) 
owiL'asseatiiient  nature),  qui  en  dòli  naltre  et  ne 
peni  a  voir  plus  de  prohabilké  que  ees  motf&,  et 
entre  l'asaentiraent  surnaturel,  qui  est  un 
«fiat  de  la  graee  divine.  On  a  fait  des  nvresex- 
prèa  sa*  PAaalyse  de  la  foi,  qui  ne  s'aceet* 
deatpas  tout  a  iait  entr'eux,  mais  puisque  noos  en 
perle»»  dans  la  suite,  je  ne  veui  pomi  an* 
tkiper  irisurceque  nous  aurona  &  dire  en  son  lievi 


C  H  A  P  IT  R  £   XVI L 

De  la  ràison. 

§.  1.  PH. .  Avamt  que  de  parlar  distincitetnent 
deb  fot*  nona  traiterons  de  laraiaai.  Elle,  sì* 
grafie  qaelquefois  dea  principe?  dairs  et  volita* 
bles,  quelquefois  des  oaaetarions  déduites  de  ees 
prineipeg  et  quelquefois  lai  eante,  et  partkuHòre- 
inent  la  eauso  finale,  lei-  on  la  eonsidère  comma 
une  Haenlté,  par  «a  l'on  sappose  que  Pnoinme  est 
dietingoé  de  la  bète  et  en  quo»  ili  est  éffitlent  qu'il 
les  sorpasse  de  beaneoup*  .  S.  2.  Nous  en  avons 
besoin,  tant  ponr  ótendre  netre  connota- 
sance,  que  pour  régler  Mire  opinion,  et  elle 
eonetitue,  à  le  bien  prendre,  deux  facttltés,  qui 
aent  la  aagaeité,  pour  treaver  les  ideò*  mo* 
yennes,  et  la  incolte  de,  tirer  des  eonclnsions  ou 
d'inférer.  §-  3.,  Et  aene  pouvoas  cswaidórer 
dans  la  raiaon  ce»  qua  tre  degrés:  1)  Ddeouvrir  dea 
preaves.  2)  Lea  raager  dans  un  ordre,  qui  en  fesse 
voir  la  eonnexioju  3)  SVppereevoia  de  la  eonnet 
sieri  dans-cbaqne  partiede  la  dédnetion.  4)  En 
tirer  av  conclusion.  .  Bt  on  pent  observer  oca  de* 
grès  dans  Jes  dénroustratie**.  mathéoiatiques» 

TH.  La  raison  est  1*  vórité  conuue,  dont  la 
liaison  avec  une  autre  moins  tenone  fait  donner  no- 
4re  assentiinept  a  la  demière. .  Mala  partienlìère* 
meni  et  parie^eetience  on  t'appella  raison,  si 
c'est  la  cause  non  seuleiaent  de  noire  jugement, 
mai*  «acoro  de  la  verité  moine,  ce  qa'on  appello 
ansai  raiaon  a  priori,;  et  -la  cause  dans  ?  les 
choses,  fépoad  &  la  raisojt  'dans  les,  vérités.  Cast 
pourquoi  la  cause  inaine  est  aonvent  appellée  rai- 
eoo,  et  particunereaent  la  cause  finale.   Enfia  la 


iataitéy  qaiVapper^tcbwettb  liaison  <Wvwt&v<* 
la  fatuké.de  rataoaiisr,  «est  «vasi  appellée  ràisian^ 
et  e'èsfc  le  sena  qne  vous  emplòyee  ioi.  Or  oette 
«acuite  est  vóritabafinent  afiedée  à  rhomme  seni 
ki  bea,  et  ne  parott  paa  dans  les  autres  animati* 
ki  bas^  car  j?ai  déjà  feH  vek  ei-deasos,  qne  Tom- 
km  de  la  aajson,  qui  se  kit  voir  dans  les  bótea> 
n'eat  que  raitente  d'un  évònement  semblaUe  dans 
un  cas,  qui  paroìt  sembkble  au  passe,  sana  eon- 
neitre  ai  la  mèrne  raisea  a  lien.  Lea  honaraes  aa% 
mas  n'agiasent  paa  aiutrenlent  dans  les  cas  où  ila 
aent  ©inpiriques  seulement.  Mais  ila  s'élèvent 
au  dessus  dea  bótes,  en  tant  qu'ils  voient  les  Mi- 
sona  des  vérités;  les  liajsoari,  dis-je,  qui  constUnest 
eneore  eUes-mèmes  des  vérités  nécessaires  et  uni- 
vcrselles.  Cea  Uaisons  sont  mème  nécessaires  qaand 
elles  nepróduisent  qU'une  opinion,  lorsqtfapres  una 
exaete  recherche  la  prévalence  de  la  proaabitité\ 
antan tqn'on  en  pent  juger,  pent  «tre  démontrée^ 
de  sorte  qn'il  y  a  démonstration  aJors,  non  paa 
de  la  véritó  de  la  elioee,  mais  da  parti,  q*e  la  pru* 
dence  veut  qtfan  prenne.  £n  partageant  eette  fa- 
enhé  de  la  raison,  je  croia  qu'on  ne  fait  paa  mml 
dVn  leeonnoltm  deus  partiea,  suivant  un  sentimeut 
aasea  «cu,  qui  dittingue  Tiavention  et  le  ja* 
gement ,  Qaant  à  vos  qaarre  degras  qm  vena 
renarquefl.  dans  lea  démciastraiions  dea  matbéuas> 
tiqnes,  je  tronve  qu^ordinairement  le  premier^  qui 
est  de  dócouvrir  lea  jMWUves,  ayf^  P1^  eomoM 
il  seroit  à  aonaaiter;  €e  sont  des  Syatbeses,  qui 
oni  été  treayées  quelquefois  «ans  Analyse  et  qoelqaer 
tot*  FAsalyse  a  &é  sappiate.  Lea  Géomètres  da» 
letars  démonatoatlons,  mettent  pre^aièrentent  la 
proposi tioa,  qoi  doit  étm  prouvée,  et  pour  ver 
nìr  àAa  démonstrationils  exposent  par  quelque  fìgane 
ce  qui  est  donne.  C'est  ce  qu'on  appello  EcthÀaai 
Après  quoi  ils  viennent  à  la  prepara  t  io  a  et  tra; 
cent  de  nouvelles  lignea,  dont  ils  ont  besoiix  ponr  lo 
raiaonnenienl^  et  soavent  le  plus  grand  art  consista 
à  troaver  eette  pséparatkm.  Cela  fidi,  ila  Sant  le 
raisonaenient  soénie,  en  tirant  des  ceoaéqneneea 
dece  qui  était  donné  dans  Pecthcseet  de  ce  qui  y  a 
été  ajouté  par  la  preparano^  et  «mployant  pouf 
cet  efie^t  lea  vérités  déjà  oonnnes  od  démontrées^  ito 
viennent  &  la  conclusi  on.  Mais  il  y  a  des  cas* 
où  Ton  se  passe  de  l^Etthèse  et  de  la  préparatioD, 

§*  4.  PH.  On  croit  généraJeinent  que  le  Sy  1t 
Logisme  est  le  grand  instrumentde  la  raisan  et 
le  «eiUeur  moyen  de  mettre  cotte  facultó  en  usage. 
Pour  moi  j'en  don  te,  car  ir  ne  sert  qù'à  voir  Ja 
conDexion  des  preaves  dans  un  seni  exejttple 
et  non  au  delà:  mala  Tesprit  la  voit  ausai  4acUe-< 
mentet  peut-étre  mieux  sans  cela.  Et  ceux,  qui 
savent  se  servir  des  figures  etdes  modes,  en  suppo^ 
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aent  te  ph»  souvent  Tusage  par  un*  fai  implicite 
pour  leurs  maifres^  sanse»  enteadre  la  raisòn»  SI 
le  Sy  ltogisine  est  uécessaire>  persoene  se  cobnoissoit 
lauoi  qae  cm  soit  par  raison  avaftt  son  invention,  et 
H  feudi*  dire?  que  Dicci,  ayant  fait  de  Fhomme  une 
eréature  à  deux  jamfoes,  a  laissé  à  Ari  stote  le  soin 
<Fen  faire  un  animai  raisonnabte;  je  asux  diro,  «a 
«e  petit  riombre  d'tommes,  qu'il  pourroit  engager 
àexamiaer  les  fondeftess  des  syUogisines*  où  entro 
plus  de  60  manièro  de  temer  fes  troie  proposi* 
Itane,  il  n'y  en  a  qu'environ  14  de  sùres. 
Maia  Dieu  a  en  bcaucoup  plus  de  boote  pour  les 
botti mes;  il  leur  a  douné  un  esprit  capable  de  rai- 
sonner.  Je  ne  dis  poiat  ceci  pour  rabaisser  Ari* 
stote^  qae  je  regarde  comme  un  dee  plus  gronda 
booanes  de  Fantiquìté,  que  peu  ont  égaìé  en  éten- 
<ftoe,  en  subtitìté,  en  pénétvation  d'esprit  et  par  la 
fovee  du  jqgement  et  qui  en  cela  mèkne,  qu'il  a  in* 
ventó  ce  petit  systétne  de»  forme*  de  rarguinen- 
tatfonyn  renda  un  grand  serviee  aux  savans  contre 
ceux,  qui  n'ent  pas  honte  de  nier  tòut  Maia  cé» 
pendant  ces  formes  ne  sont  pas  le  seni  ni  le  meiHeur 
aiayen  de  raisonner;  et  Aristote  ne  les  troiiva  pas 
par  letnoyewdes  forme*  mèmes,  mais  parla  veie 
originale  de  la  convenance  manifeste  dee  idées:  et 
la  eonnoìssance,  qu'oa  en  acquiert  par  Fòrdre  ina* 
tarsi  dans  les  démoastrations  matnénjaiiqaes,  paroìt 
mieus  sans  le  secours  d'aucun  syllogisme.  Infe- 
rir est  tirer  une  proposRion  eqmnté  véritable  dune 
aqtre  déja  avancée  pour  vérkable,  en  «upposant  une 
certame  eonnexion  d'idées  moyennes;  par  exemple 
de  ce  que  les  hòimnes  seront  punte  co  l'antro  monde 
en  Infera*  qu'ile  se  peuvent  dóterminer  lei  eux* 
méntes.  En  vowi  liaison:  les  hommes  seront 
panis  et  Dpeu  est  eelui  qui  punii;  denc  la 
punitati  astiaste;  donc* fé  puni  éstuou* 
pab'le;-  dot»  ilauroit  pu  faire  autrement; 
dbw  il  a  liberté  en  lui;  >  dono  enfln  ila  la 
ptoitfaaie*  4e  se  détsrminer.  La  liaison  se 
▼oit  nrfetfx  icvdre  sii  y  avoit  einq;  ousfcc  syflegis- 
me**  étntaarillés,  <m  les»  idées  seroient  Jtraiisposées, 
rèpèièw,  et  èncaassees  dans  les  fermes  artìftcielles. 
11  «fagtt  'de  savoir  avella  eonnexion  a  une.  idée 
nboyeone:  avec  les  extremis  dans  le  sytlugisaie! 
niais  t^est  eé  qu-è  nui  »  syllogisme  »ue  peut 
monta*  er:  iCPèst'  l'esprit  qui  petit  appercevoir'  oes 
idées  plaeées  arinsi  par  une  espèee  de  j  dx t sposi- 
ti ofli,  et  cela  par  sa  propre  uve;  A  quoi  seti  dono 
le  syllogisme f  II  est  d'usage  dans  les  écoles, 
et  l'on  n-a  pas  la  honte  de  nier  la  convenanee 
dés  idées,  qui  convìennent  visiblement  D^ou  vient 
que  les  hommes  'ne  font  jamaìs  de  syllogismes  en 
eux  mèmes  lorsqu'ils  eherdient  la  vérité  ou  qu'ite 
Fenseignent  à  ceux,  <jui  déstrent  sincèrment  de  la 


eonnottrel  H  est  assez  ^THÉWe  anssi  que  oét  ordre 
est  fkm  nature! 

-  a^mme'-J  aninMtl  ^  vivant 
c'est  à  iure,  rhomme  est  un  animai,  et  Inanimai 
est  «vivant,  oV)nc  Thomnie est  vivant ,  que  eèlui  du 
syllogisme 

Animai  =  vivant.  H om me  ==  animai* 
•  Ho  amie  ss  vivant.1 
CTest  à  #*e,  :  F Animai  est  vivant,  Theaune  est  un 
animai,  dono  Fbomme  est  vivant.*  W  est  vrai  que 
les  syilogismes  peuvent  servir  |à  découvrir  une  buk> 
sete  eachée  sous  Féclat  brUlaat  d'un  ornement  em*> 
prantó  de  la  Rhétorique,  et  j'avois  eru'  aàtrefeis 
qae  le  syllogisme  étoit  nécessaire,'  au  moina  pour 
se  garder  des  sopbismes  dégufisés  sous  des  discours 
•fleuris^  mais  apròs  un  plus  sé  vére  examen,  fai 
trouvé  qtfon  n'a  qu'à  déméter  les  idées,  dont  dé- 
pend  la  con-équence,  de  ce] les  qui  sont  superflues 
et  les  ranger  dans  un  ordre  naturel  pour  en  mon- 
trer  rincohérence.  J*ai  comiu  un  homme,  à  qui 
les  règles  du  syilogisnàe^étéidnt!  éhtliretnent  incon- 
nues,  qui  apperceyoit  d'abord  t  Ja  foiblesse  et  les 
faux  raisonnemens  d'un  long  discours  artificieux  et 
plausible,  aaquel  daùtre*  gens -exerces'  à  tonte  la 
finesse  <ie  la  Lètiqué  sé  sont  lalssé  attraper  ;  et  je 
oro»  quii  y  aura  peu  de  mes  lecteurs,  qui  ne  eon- 
noissént  de  telles  persoanes.  Et  si  eela  n'étéit 
ainsi,  les  ftinees  dans  les  matières,  qut  intéressent 
leur  couroime  et  leur  dignité  ne  manqueroient  pas 
de  faire  entrer  les*  syilogismes  datis  les  discussions 
les  plus  importantes,  où  eependànt  tout  le  menée 
croit  que  ee  setoit  une  clKise  rkaeale^dc  s'ea  servir. 
En  Asie,  en  Afrique,'  et  en  Amérique,  parmi  les 
peuples  indépendans  4es  Eatópeens,  personne  n'en 
a  presque  jamais  ou'i  parler.  Enfin  il  se  troure  su 
boat  du  oompte  qae  ces  formes  seelustiques  ne  sont 
pas  moias  sujettes  à  trtomper^  tee  gens  anssi  sont 
rarement  róduits  au  stteace  par  cetfe  métbode  sco- 
lastiaue  et  éncòre  plus  rarement  cbnvaineus  et 
gagnés.  Ils  reeonnoìtront  tont  au  plus  que  leur 
ad  versante  èst  plus  adnoit,  jnais  ils  ne  krisseht  pas 
d^ètfef  persuadés  de  la  jdstieè  de  leur  cause.  Et  si 
l?on  peut  enveloppet  des  raisonnemens  faliacieiix 
dans  le  sylldgismc^  il  faat  que  la  fallace  paisse  étre 
décnuverte  par  quelqu'attre-  moyen  qué  ceMil  da 
syllogisme.  Cependant  je  ne  snis  point  d'avi»  qu^oé 
rejette  les  syilogismes,  ni  qn'oa  se  prive"  d'aacun 
moyen-  capablé.  (fatófer  l'entendettient.  Il  y  a  des 
yeux,  qui  ont  besoin  n>  hrtiettes;  mais 'ceux1  qui 
sVjì  servent  nedoivent"pas  diro  qae  pensatine  ne 
peut  bien  ve<r  sane  lunette*;  <C#  seroit  trop  ra- 
baisser ia>  na*ure!  en  tirvetird'nn  artj  aaquel  ils  sont 
peut-élre  redevables.  Si  ce>  h'est  qu?il  leur  soit 
arrivé  lout  au  eontmire  ce  qui  a  été^prouvé  par 


Digitized  by 


LDL    NOUVEAUX  ES6AI&    UV.  IV. 


395 


de^persoanes,  qui  sa  sena  asrVis  dee  lonettes  trop 
oli  trop  tót^  qn'ils  ohi  ti  lori  offasqoé  fa  vue  par 
tour  meyen  qtfila  n'ant  plus  pu  voir  sane  lenir 

SeeOUTS*     .(    'i  i 

•  TiH.  ,  Votre  TRHDBtteBMHl  sor  lepen  dnsage  des 
syifamsmes^st  plein  de  quantité  de  temarques  aoti- 
de*  tot. bette*.  ,  Et  il  fimi  avoùer  qoe  la  forme  eso* 
fastique  des  syJiogiaraeSf  est  peu  etnployée  dan»  te 
monde,  et  qu?elle  aaroit  trop  fottgue  et  ombraalle* 
roit  «è  eni  la  vonWt:  «njioyer  sérieusement.  Et 
ccpendapt,  .feeroiriea-vous  J  je  tiene  que  l'iuve&tfton 
de  la  forme  de*  syllogisroes  est  une  des  plus  belle* 
de  Fespait  bomain,  ei  Meme  des  plus  ooneidérahlof. 
C!est'  une  espèoa  de  Ala  thè  mai  lq  ne*  ani  v-er* 
selle,  dont  Timporiance  tfeai  pas  asse&  coonaa; 
et  fon  petit  dite,  qtfna  art  aViniaillihilité  y 
eM1  contenti,  poumi qu'om saebe  et  qo'cai  - pUtsse  s'en 
bim  servir,  ed  qui  a'est  pas  toojour»  parmis*  >  O» 
il  faut  savofr  quo  par  les  argomens  en  formò* 
je  n'estenda  pas  eeutement  cesse  manière  soolastlque 
dWgumenéer,  doni  on  se  seri  dans  les  collège*, 
mais  toutraitonnelnent  qsi  eoatlut  pax  Ja  force  de 
la  ferme,  et  où  Pan  n>  besein  de  supoféer  aootn 
artista;  desorte  qtfoo  sor  i  tea,  m  autre  tasso  da 
syfagisme,  qui  évite  fa  répétiti*%  mémeun  compie 
biendressé)  un  ceJcul  d' Algebre,  uaeattaiysc  des  infinir 
tési  malo»  me  seront  à  peu;  piènrìeaargumens  en  forme 
pnisqdi  faur  focmade  raiaeiirjara  ó^predémeatróe^  m 
sortaqrfòn  est  surdenea^y  point  tnasaper. .  Ei  peus'ea 
faut  qua  ks  démoostWtions  id'Euctide  neraoient  dea 
ainjnmens  ea  forme  le  plus,  soavent;  -car  qoand  il 
fait  des  Enthy  mòmes  «in  apparenee,  lai  proposi- 
tion  sapprimée  et  qui  senirie  manqoer*  eatsapplése 
par  la  ekatien  à  fa  marne,  où  l'an  donnola  moyeD 
de  la  troover  déjà  démoairéev  ce<  qui  danne  uà 
grand  abaégé saas: desi  déroger  ài  la  fiorce^  Cesin- 
vérsions,  compoàtsorisjet  ditisions  des  raiaons,  doni 
il  an.sert,  ne  soni  que  des  espèee*  de  fortore  d'ar- 
sjaineiiter.paftkidières  et  propres  àux  Afathémati- 
cìsbs  et  à  la  matterà  qtfils  taùteot,  et  Ila  démon- 
tuent  oee.  fornace  aree  l'aids  des  formes  universelles 
de  la  Logique.    De  pi»  il  faot  sareir  qii'il  y  a 
deacoasequeiicasasyUo'gistiqDes  boanes  i 
ei  qa'oa  ne  saaroit  démontrei  à  la  rìg»eur  par  au*'  ! 
eon  syUagiame «sanateli  chaager  un  peu  les  iermes^ 
eiea  obangement  méme  des  termos  fait  la  coese- 
queaée;  as^lloa^stkme.  Il  y  *n*a  psaiieorsv  comma 
enéreansrosaraeto  ad  obliqnum.  Far  adempier  | 
Jeans  Oirist  est  Dieu^  dono  la  mère  de  Jé«s  Cbrót 
est  la  mère. de  Die*,    item,  celle  qoe  des  hablles 
Logicìene  ont  appellée  inversion  de  relation, 
oomtne  par  esempi^  te^te  conséquepee:  si  David 
est  pere  de  Snkaaon,  sana  dooèe  Satamon  est  ftb  de 
David.  Et  osa  QOBaèquemces  ne  laisssntpas  oVètre 


démontrabka  par  des  vérités,  doat  les  syllogistnea 
vttlgaires  mémes  dépendent.  Las  syllogbmes  anssi 
ne  soni  pas  seQlement  eatégorique»,  mais  enoore 
hypoth&iqaes,  où  les  disjonctìfs  soni  eompris.  fil 
Pon  peni  dire  que  . les  catégoriques  aoot  simpks  oa 
oomposés.  Les  eatégoriques  simples  sont  oanx  qa'òq 
eempte  oHinairemént,  o'est  à  dire,  selon  les  modes 
dee  figurec:  et  >'ai  trouvé  qne  les  quatre  figores  «ni 
ehacun  stx  modea,  de  sorta  e^t'il  y  a. 24  modesta» 
toni.  Lea  qoatre  ìnodes.  ralgaires  de  la  prenuòt» 
figure,  ne  sont  4fae  feffei  de  la  agniàeatìoo  dea 
sigaea:  tout,  noi,  quelqu'un.  Et  les  denx  qua.  j'y 
ajoate,  poar  ne  riea  omettre,  ne  soni  qoe  les  sua* 
aliernauVons  des  propositions  universelles.  €ar  da 
eea  deux  modes  ordinaires,  tout  B  estCj  et  toni 
A  esi.By  dooc  tout  A  est  ite^m  noi  B  est  .Ct 
ioni  A.  èst  B:,  dono  noi  A  osi  0,  on  peut  faiveooa 
deux  mo-des  additiònnels^  ieotB  est  C,  lodi 
A  est  Br  dooc  o^ielque  A  est  item  nal  B  osi 
C,  toni  A  est  R,  dono  quelque  A  nW  point  CL 
Car  il  rfest  point  néesssaite  de  domootrer  la  s«b^ 
alter nation  et  de  prouver aes ooiiséqoemces c  tomi 
À  est  C,  dane  quelque  A  esi  C;  item  nul  A^stCy 
dono  quelque  A  neat  pomi  C,  qooiqa'on  la  puisse 
pourtant  démonirer  par  les  io^ntiques,  jolnti  auad 
modes  déjà  reeus  de  la  première  figure,  en  catte 
facon:  toet  AestC^  quelque  AieatAy  àWqoolqaé. 
A  est  C  Item  nul  A  est  C,  quelque  A  est  A,  deoo 
quelque  A  n'osi  point  C.  Desorteque  lesdeax  niodes. 
addittonnels  da  la  première  figure  se  démontrant  par 
ks  deux  preroiers  modes  erdinaires  de  la  dite  figuso 
avec  l^inserventsatiLdela  aubalternation,  déinontraUe, 
efle*mème  par  les  denx  autres  modea  de  la  mènMfc 
-figura.  Et  de  la  mème  feeon  fa  seconde  figure!  eu> 
recok  «nasi  deux  nquveanx»  Ainsi  la  premiere  et» 
la  seoonde  en  oni  six  V 1*  taoisjèmcJ  en  a  eu  aix  de 
tout  temsi  ouen  donneit  einq  à  ia  qnatrième9  maia 
il  se  irouve  qu7efle  en  a  aix  ausai  par  le  mème  prnV 
espe  d'addit ion.  Mais  U  fsut  savoir  quo  >  la!  fontte; 
logique  ne  none  oblige  pas  à  oet  ordre  des  poapo*- 
skionsy  doni  on  se  seri  compiufieinent,  et  je:  soia 
de  votre  opinion,  Monsieor^  que  cet  autre  arranr» 
gemeni  vani  mieOx:  toni  A  est  B,  iaui  B  est  Gy. 
dose  tout  A  est.C,  oe  qbi  seroit  particun^rameni 
par  àes  sorites7  qui  soni  un  tieau  de  tels  ayllogia-> 
mes.  Car  il  y  en  avoit  ancore  uni  aout  A  est  C, 
tout  C  est  donc  iòni  A  est  D.  On  peut  fcire 
un  tjssu  de  ces  deux  syNogiamesy  qui  évite  fa  rópaV 
titioaen  olsant:  toni  A  est  B,  tout  Best  C,  tout 
C  est  D,  dona  toni  A  est  D,  où  Ton  veit  qoe  fa 
propoaition  inutile,  toni  A  est  C,  est  negligé»,  et  /fa 
répótitian  inutile  de  catte  mème  proposrtion,  que 
les  deux  syVogismes  demandoient,  «st  éviiée;  car 
catte  propositioai  est  inutile  désormais,  et  le  naan 
50  * 
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est  un  argutnent  |Kirfait  et  bon  «n  forme  sans  eette 
néve  projiosition  qaand  1*  force  do  tiara  a  étó  de* 
roontrée  une  fois  pour  tontes  par  le  ìnoyen  de  ces 
ddux  syUogismes.  Il  y  a  unc'iofoité  d'autres 
ti  8  s  ti  s  plus  coinposés,  non  seulemeqt  pavcequ'un 
plot  grand  nombre  de  syllogistnes  simples  y  entrej 
mais  «ncore  parccque  Ics  syllogismes  ingrédiens 
Sont  plus  difltirens  entr'cuxv  car  on  y  peot  faire 
entrer  non  sèulemeht  des  catégoriquès  sknples,  mais 
eneore  des  copula  ti&,  et  non  seulement  dea  catégo* 
rid^ies,  mais  eneore  des  hypothétiqaes;  et  non  seule- 
mejitdesyMogismcs  plein*  mais  eneore  des  Entbymè- 
mes  où  les  propositions,  qn'on  croit  évidewtes,  soni 
supprimées.  Et  tout  eela  joint  avec  des  eonséquenees 
asyflogistiques,  et  avec  des  transpositions  des  propo- 
sitions, ét  àree  quantità  de  toursetpeDsóesquicacbent 
eesproposHìoaspar  1  Wlination  naturelle  de  l'esprit  à 
abregé^,  et  par  lespropriétésdolangage,^!  paroissest 
en  partie  dans  IVmploi  des  paTticules,  fera  un  tiasn 
dé  raisonneitieut,  qui  représentera  tonte  argumen- 
tatien  méme  d'un  orateur,  mais  dócharnée  ét  dé- 
pouillée  de  ses  oroemens  et  réd  trite  à  la  forme 
ItfgiqoO}  non  pas  scolastkjuetnent  mais  toujours 
suffisamment  pour  conhottre  la  force,  snifant  les 
loix  de  la  Logique,  qui  ne  sont  autres  que  eelles  da 
bon  sens,  mises  en  ordre  et  par  écrìt  et  qui  n'en 
cuffòrent  pas  d^vantage  quo  la  coutente  d'une  pro- 
vince difTère  de  ce  qu'elle  avoit  étó,  quand  de  non- 
éerite  quelle  étoit,  elle  est  devena»  écrite,  ai  ee  rfest 
qu'étant  mise  par  écrit  et  se  pouvant  mieox  envi- 
sager  toot  d'un  coup,  elle  fouruit  plus  de  lumiere 
pour  pouvoir  étre  poossée  et  applkraée;  car  le  bon 
sesti  natnrel  sana  l'aklede  Kart,  faisant  l'analyse  de 
quelque  raisonnemeat,  sera  un  peu  en  peine  quel- 
quefois  sur  la  force  des  eonséquenees,  en  en  trou- 
vani  par  exeraple,  qui  envèloppent  quelque  mode, 
bon  a  la  vérité  mais  mosns  usSté  ordinairemenU 
Maia  un  Logkien  qui  voudroit  qu'on  ne  se  servito 
peànt  de  tesi  tissus,  ou  ne  voudroit  point  s'en  servir 
lui  r  méme,  présendant  qu  on  doit  toujours  réduire 
tot»  les  argumens  composés  aux  syllogismes  simples, 
dont  ils  dópendent  en  efet,  seroit,  suiyant  ce  quo 
je  tous  ai  déjà  dit,  eoinsne  un  nomine,  qui  vou- 
droit obliger  les  marehanda,  dont  il  achete  quelque 
chose,  de  lui  compter  les  nombres  un  à  un,  cornate 
on  eompte  aux  doigts,  ou  eomme  Von  compte.  les 
beures  de  Fborloge  de  là  ville;  ce  qui  marqueroit 
sa  stupidi  té,  s'il  ne  pouvoit  compter  antrement,  et 
s*ii  ne  pouvoh  trouvet  qu'au  bout  des  doigts  quo  5 
et  3  font  8$  ou  bien  cela  marqueroit  un  caprke  s'il 
saveit  ees  abrégé»  et  ne  voutoit  point  s'en  servir, 
ou  permettre  qu'on  s'en  servit.  Il  seroit  anssi 
coinme  un  nomine,  qui  ne  voudroit  point  qu'on 
employàt  les  axsomes  et  les  thóorèmes  déjà  démon» 
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tre*,  prétendant>  qtfoa  Atét  toujours  réduire  tea* 
ndsonnenient  <jrax  prende»  principe^  où  se- volt  la 
liaìsotsiimimédiasa  jdes  idée*,  doni  en  effet  tea  tbeo- 
rèmes  moyens  dépendent  Apres  avoir  expMqoé 
Fuearge  des  forme*  logiqaes  de  hi  manlèré,  èjuc  je 
crots  qefon  le  doU  prendi^  je  viens  à  vos  considé- 
rations.  Et  je  ne  veie  pomi  cdmment  veas  voule% 
Menaieur,  que  le  «yllogisme  neeert  qu'à  voir  ÌA 
conaesiòn  des  preuvès  r>avs  un  aeul  exemple* 
De  dire  que  resprit  voH  toujoèrs  faeilement  les 
conséquencesy  c'est  ce  qui  ne  se  irrorerà  pis,  car 
on  en  voit  quelquefeis  (au  moina  dana  les  ruisoune- 
mens  d^utrui,)  où  Fon  a  Hen  de  donter  dVbord, 
tant  qu'on  n'en  voil  pas  la  dèmoostration;  Ordì* 
nairement  on  se  .sert  dea  exemples  pour  justifier 
les  eenséquèneeS)  mais  cela  n?est  pas  toujours  assex 
sòr,  quoiqu'il  y  alt  un  art  de  cheisir  <les  exBmpka, 
qui  ne  ee  trpuveroient  point  mis  si  ht  conséqueoee 
n'étott  bornie.  Je  ne  crois  pas  quii1  fat  permis  dans 
les  Ecolea  bien  gouvettoées  de  nier  s«n«  aucuoe 
honie  les  convenances  manifestes  desidées,  et  ft 
ne  me  paroit  pas  qaon  empMe  le  syUegisme  à  ka 
mentrer.  Au  moins  oe  n'est  pas  son  unJque  et  prìn^ 
cipal  usage»  On  trouvera  plus  souvent  qn'on  ne 
penso  (en  exanùnaat  les  paraiogismes  des  auteurs^) 
quelle  ont  péfibé  cootre  les  règlés  de  la  logique,  et 
j?ai  moi-mème  expérimenté  quelquefois  en  dispo- 
tant  memo  par  écrìt  avee^dea  pérsoinies  da  bonne 
foi,  qu'on  n'a  commencé  à  s^entendre  que  loraqyon 
a  argiimentó  en  forme  pour  débrouiller  un  cahos  de 
raisonoemens.:  11  seroit  rìdicule'sans  doute  de  vou- 
loir  argumenter  à  la  scolastique  dans  dea  delibera- 
tions,  à  cause  des  proliKitéa  import  unes  et  eaabar~ 
rassantes  de  eette  forme  de  rassoanement  et  paree- 
que  c'est  comme  compter  aux  doigts.  Mais  cepen*» 
dant  il  n'est  quo  trop  vrai  que  dans  les  plus  impor- 
tantes  deHberations,  qui  regardent  la  vie,  l'Etat,  le 
salut,  les  hommes  se  laissent  éblouir  souvent  par  le 
poids  de  Tautorìté,  par  la  lueur  de  l'éJoquence,  par 
des  exemples  mal  appliqués,  par  des  Eothymemes 
qui  supposent  mussement  révidence  de  ce  qu'ils 
supprìment,  et  mème  par  des  eonséquenees  fauoves; 
de  sorte  qu'une  Logique  sé  vere,  mais  d'un  autre 
tour  que  cesie  de  l'Ecole,  ne  leur  seroit  que  trop 
necessaire,  entro  autre  pour  détenniner,  de 
quel  còté  est  la  plus  grande  apparenee.  Au  reste 
de  ce  que  le  vulgaire  des  bommes  ignoro  la  Logi- 
que artificielle,  et  qu'on  ne  bùsse  pas  d'y  bien  rai- 
sonner  et  mieux  qnekraefois  que  des  gens  exercés 
en  Logique,  cela  n'en  proavo  pas  l'inutili  té,  non 
plus  qu'on  proureroit  ceHe  de  rArìahmétique  arti- 
ficieUe,  parcequ'on  voit  quelques  personnes  bien 
compter  dans  les  rencontres  ordiaaafes  sana  avoir 
appris  à  ljre.ou  à  ócrire,  et  sana  saroir  manier  la 
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prorne  nfr  le*"  jefcòos,  juaqufti  aedi-esser  mème  dei 
tote  éWaatre,  qui  a  appris-à  «alcutar*  mais,  qui 
se  pqut  négligfcr  *)»  embroiriller  dans  les  caractéres 
oh  mavquee.  -  n  eat  vrai  qu'encore  les*  syllogismes 
petrrest  devenir  eophiatiques,  mais  leurs  propres 
mix  ;  servici  à  tei  reconnditre  :  et  le»  syllogismes  ne 
eonvertiseent  >et  ;méme  ne  4X**vamquent  par  tou- 
jenrs;  nuda  •  £àrceqae  Pabus  des  distinctione 
et  <ksUermeè  mal  enfendos  ett  rend  Posage  prolixc 
jusqtfà^devenir  'inaaypdrtaèlé  ftU  fflPeit  le  pousser 
èbout.  !  14- ne  a*  mie  lei  qtfà  considera  et  à  sap- 
pèéer  vetro  àrgument,  apporté  pour  servir  d'esemplo 
d'un  raisonnement  clair  sans  la  forme  des  Logitiens. 
I>ìem  ponjt  Fhomtne  (etet  «a  tàii  sm)pòsé) 
Bieu  punit  justement  celui  qu'il  punii) 
(c^est  une  vérité  de  raison  qtfon  pent  prendre  pour 
démòntree>  denc  Die*  punit  Ffaomme  juste- 
tseut^  (efesi  une  conséquenee  sylk>gistiqi»  éten* 
due  asyllegistiquement  a  recto  ad  obfiquum)  done 
Phómme  est  puoi  justement;  (c?est  une  in* 
version  de  relation  mais  qu'on  sopprime  à  cause 
de.soq  évidence)  dono  fhomne  est  coupabie^ 
(c'est  un  Entfcyinème,  od  Fon  supplirne  eette  prò* 
Positfoty  4(n  en  effet  n'est  ou'une  définition;  celui 
qu'onpunièjastemeiitest  coupable)  doncFbom- 
meanreit  pu  fai  re  autrement;  (on  supprime 
cette  prepototion:  oelui  qui  est  coopable,  à  pu  faire 
aatremant)  dotte  rhomme  a  étó  libre$  (on  sop- 
prime ensòre:  qui  a  pu  Cairo  aotremeut  a  été  libre) 
dohe  (par  te  définition  du  libre)  il  a  eu  lapuis- 
eancede  se  dé terminar.  Ce  quii  falhyrt  pw»« 
ter4.  Je  remarque  eneore  qne  ce  done  mème  en- 
ferme  eneifet  et  la  proposi  tion  seusentendue  (que 
ceftri  qtiiest  libre  a  la  puissance  de  se  determinar) 
et  rtart  à  éviter  la  répétition  des  termes»  Et  dans  ce 
etné;  il  tfy  aureit  rien  d'orate  et  Targument  à  eet 
é£ard  pourreìt  paiser  poor  entier.  On  voit  que  ce 
ittfeonriemeitt  est  un  tissn  de  syllogismes  en- 
fièftttent  conformee  à  la  Logiqae;  càr  je  ne  veux 
j>omt  raaintenant  censidérer  la  matière  de  ce  rai- 
eotmfetnent,  ou  il  y  auroit  peut-étre  des  remarqoes 
à  faire  ou  des  éelaircissetnefts  à  demauder.  Par 
etJtettiple  quand  un  homme  ne  peut  point  taire  a»* 
trement,  il  y  a  descas,  eè  il  pourroit  ètre  coupable 
devant  rHea^  comme  <ril  étoit  bien  aise  de  ne  point 
pbovofr  seeottri^  son  prochain  pour  avoir  une  ex-* 
enee,  Potr  conciare,  .f  avene  que  la  forme  d'argu* 
menter  sootastique,  est  ordiiiairement  incommode, 
insttffisante,  mal  ménagée,  maisjedisen  mème  tema, 
que  rien  ne  seroit  pros  itnportant,  que  Fart  d'argu* 
menter  en  forme  selon  la  vraie  Logiqoe,  c'est  à  dire^ 
plémentent  qaant  à  ia  matière,  etdairemtnt  qoand 
à  Pordre  et  à  la  force  de»  conséquenoes,  soit  évi- 
4entes  par  ettea-mèmes,  soit  piédémontrées. 
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§;  5.  PH.  Je  croyois  qne  le  syUaswme  sereit 
encore  moins  utile,  ou  plutei  absoloment  d*auojim 
UBage  dans  les  ptobabilitég  pareeqif  il  -  ne  poQsse 
qu^un  seal  argument  topique,  Maift  je  vois  maia^ 
tenant  quHl  faut  to^jours  prourer  solideinenttea 
qn'il  y  a  de  sòr  dans  Fargnment  topique  inème> 
e'est  à  dire,  Tapparence  qui  s^y  trooVe  et  que  la 
force-  de  la  conséquenee  consiste  dans  lai.  fome. 
§.  6.  Oependant  si  le»  syllogisme*  servent  à  joger, 
je  dente  qu'ils  puissent  servir  à  inventerà  c'est  I 
(Mre^  è  trouver  des  preuves  et  à  faire  de  non  ve]  Ics 
découvertes.  Par  exeraple,  je  ne  erois  pas  que  la 
déeouverte  de  la  47me  preposition  du  premier  lim 
d'Cudide  soit  due  anx  règèes  de  la  LogiqÉefor* 
dinaire,  car  on  connoit  premièrement  et  puitf  oq 
est  eapable  de  prouver  en  forme  syllogistique» 

Tii  '  Comprenaut  sous  les  syllogismes  eoeore 
les  tiasus  dea  syllogismes  et  tout  ce  que  j'ai  appellé 
argumentation  en  forme^  on  peut  dire  qne  la  co»* 
noissance,  qui  rfest  pa6  évidente  par  eHe-mème^ 
s'acquiert  par  des  conséquenoes,  taqnelles  ne  «mi 
bonnes  que  lorsqu'clles  ont  lenr  forme  dna  -  Dans; 
la  démonstration  de  la  dite  propositio%  qui  £ait  le 
qnarréde  rbyjxytenuse  égal  aux  deux,  quarrés  des 
oòtés,  on  coupé  le  grand  quarré  en  piéees:  et  le» 
deux  petits  aussi,  et  il  se  trouve  qne  les  piéees.  des 
deux  petits  quarrés  se  peovent  toates  trouver  dans 
le  grand  et  ni  plus  ni  moinf.  'C'est  proaver  Tèga* 
lité  en  forme,  et  les  égalités  des  piéees  se  pvqnvanl 
aussi  par  des  argumens  en  botane  formey  LlAiia- 
tyse  des  anciens  étoit  suivant  Pappuside  p#éndre 
ce  qu^on  domande,  et  cf  en  tirer  dea  eenseqoences, 
jasqtfà  ce  qu^on  Vienne  à  qoelque  chose  de  <lénm> 
ou  de  corau.  JVii  remarqué  qde  poor  eet  effet  a 
faut  que  les  propositions  soient  récipvoqnes,  ami 
que  la  démonstration  synthétique  pni&sé  .repasser^ 
rebours  par  les  traoes  de  TAnalysei,  mais  c'est  tou^ 
jours  tirar  des  conséqoeoces.  Il  est  i»n  cependani 
de  remarquer  ici,  que  dans  les  Hy]X)thèses  astnoaKv 
miqoes  ou  physìques,  le  retour  n'a  poiùt<  lieni  mais 
aussi  le  suocès  ne  démontre  pas  la  vérité  de  lTiypo^ 
tbèse.  11  est  vrat  quHl  la  rend  probabJe,  mais 
comme  cotte  probabilité  paroit  péeher  contro  la 
•  règie  de  Logiqae,  qui  enseigne  que  le*  vrai  peut 
ètre  tire  da  faux,  on  dira  quo  les  règjes  logique^ 
rinuront  point  rien  entièrethent  dans  les  questions 
probables.  Je  répònds,  qu'il  est  possible  que  le  vrai 
soit  conclu  du  fiiux,  mais  il  n'est  pas  toujours  prò* 
bable,  sur  tout  lorsqu'une  simple  kypothòse  rend 
raison  de  beaocoup  de  vérités}  ce  qui  est  rare  et 
se  reneontre  difficilement.  On  pourroit  dire  avee 
Cardan,  que  la  Logique  des  probabtes  a  d'autrefr 
conséquences  que  la  Jjogique  des  vérités  nódesfòi- 
res.  Mais  la  probabilité  mème  <fe  ces  conaéqueneea 
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doit  ètre  déMKHiiróe  par  les  cc*sóqueatee  delu  Lo- 
gique  dea  néccssaires. 

§»  7.  PH.  Vwi  paroiasez  fair©  f  apologie  de 
la  Logiqoe  vulgaife,  mais  je  voia  biea  qua  ce  que 
veus  apportei  appartieni  à  noe  bogique  plus  sub* 
timèy  à  qui  fa  valgane  n'est  qae  «e  que  le»  ludi-r 
menaabécédairos  aont  à  l'eruditio*:  ce  qui  me  fait 
aaarv finir  d'un  passage  du  jndkieux  Hooker,  qui 
dans  gomitare  intiiulé  la  Polke  ettdésiaatique  Lrv.  h 
%.  6.  croét  que  si  l'on  pouvoit  founiir  les  v rais 
secours  du  savoir  et  de  l'art  de  ra  isonne*, 
atte  $&b&  ce  siede,  qui  passe  pour  éclairé,  on  ne 
conrioìt  pus  beaueoup  et  dont  on  ne  se  met  paa  fori 
en  peiae,  il  y  auroit  antant  de  diaerenoe  par  rapi 
pori  à  ila  solidité  do  jugement  entro  lea  tonane*, 
qui  s'en  serviroientet  ce.  que /les  nomine*  soni,  a 
présent,  qrtenfce  les  hommes  d'à  présent  -et  tee  ,im- 
béeUlcs.  .  Je  isouhaite  que  noire  ttmfóreBce  puisse 
donnei  oecasien,  à  faine  trouver  à  quelques  uns  ces 
vrai*  s^eours  de  Fari,  dont  parie. ce  grand 
tornine,  qui  avok  l'esprit  ai  péoétrant.  Ce  neserooi 
pas<  les  iroitateura  qni  comme  le  bótail  sai  veni  le 
cnemfci  batta  (imitatoram  serrani  peeus),  Cepandant 
j'ose  dire,  qu?il  y  a  dans  ce  siede  dea  persannes 
d'une  telle  force  de  jugenfcent,  et  d'une  si  grande 
éténdue  d'es^rii^  qu?uV  ponrroient ,  trouverj  pour 
Pasanctmeiit  de  la  cnnnoissance  deaehemins  nous 
veaux,  s'ite  voulòient  prendre  la  peine  detenrner 
kars  pcosées  de  09  etnè-là. 
,  THL  Vana  ave»  bfrn  remarqué  Monaieur,  avec 
fen  Monsièur  tfodker,  que  le  monde  ne  s'en  met 
guéves  eit  peincq  autreinent  je  croie  qu  ii  y  a  et 
qu?ii!y  a  cu-dès  pereonnes  eapaMes  d'y  róussir;  U 
fiat  utouct  «pendant  que  noes .  àtons  inainteuani 
da  grandi  etoours, .  tant  da  còte  dee  Mathematiqaes 
de  (a  .Pfciloaephie,  ou  le»  Essai  seìonicerr 
nani  ^eatendement  hamain  de  vetro  excel* 
lauta**' nasoni  pai  le  meindre.  Neus  venont  -aftl 
y  «ora  moyen  d'eri  profiter.  1 
§1  8u  PH.  là  fani  que  jo  votts  dise  enoere, 
Mqnsiéor,  quo  jtoi  oro,  qu-il  y  aveit  une  mépriae 
viaible  dans  les  rèaies  du  Byucgisne;  mais  depuìs 
qae  nous  canférons  enaf inblé  1wns  m'arez  ftdi.bé* 
sHeiv  1  Je*  vdu»  reprósentecai  pourtaoi  jna  difiioulté 
Oni  dhV  »que  nul  raiaoaumneni  eylk)§istiifiie  no  peut  j 
»ótf»6onciaani^  s7il  n»«ontientiau  moina  une  pron 
«poaiiioa  unWenaUe.*  Maia  il  samble  quii  n7y 
ait  que  les  efaeaqs  pariitnMèstB^/qui  sòicnt  robjet 
lnà  iihnd  ;  de;  aba>iraiaanaenien6  «t  de  nos  connòia^ 
aanccs  ;  elle*  ne  roulent  que  sur  la  convenanee  dea 
idéee,  danti  chacuae  n?a  qu\ne  exisience  partkniière 
et  ne  reprcsente  qo'one  choae  singulière. 

TH.  Antani  que  vena  conceres  la  aumlilMde 
dea  cnosea  vous  eoécere&quelque  choso  de  plas,  et 


runivemlite  ne  coasilW  qn'eu  cebt  Teujeur»  ims 
ne,  pnapesere^jamaia  au^un  de  nos.aggwmtifl^  aaaa 
y  e«npk>yer  dea  vódiós  uniyeriìQlfea  Ileai  faoapqor- 
ftant  de  remarqoer  qaJptì vcompread  (qoantià.la 
forme) .  lea  propoaiaions  a^ltuli^ras  sona  ìss.tmÌTer^ 
aeilea  .Car  qoeiqtt'il  aoit  .vrai  *fk\k.  a'y^»  qtfml 
seni  St.;Hem  Appare*,  en  psat  pOQriaai-dtre/que 
aaieonquo.  a  été  iSt  Pierre .  L^ptoe»  a r j*n&  «ni 
Maitra  Aiaii:  .eei  syllafianmot  B^J^ktt^WL-màé 
son  Maitre  ^auoi^i  il  aait  qaa  ,deg  .pra^oaitÌM» 
riiaajiiBèrea)  est>  jugé  4e;lea  awir  oaiversJAleaaffir» 
matinee  etile  mode  aera  darapti  da ia Éminiaais 
figure*  '  *  *  ■       # .  *  \   »  v  k  1  t  •  "       *  \ 

i  PHi  Je  Toaieis  encpre.  ftsosidlre^an^.me  pa? 
reisBoit  mieuxKlD  transposec  Aes  ipoéinisaes  :  d?s  eyllc* 
gisoaeaei  de  cUce«,  toni  A  eetB^  toin\  Be«i€,  dw 
tota  A  est     qae  de  dues  toniB  esiiC^toai  A  est 

donc  taut  A  est  C».  IMais  il  aamUe.par  jcntqaa 
▼oos  aves  di*,  qu'on  ne  a'en  éloi^ae.  pa»  et  quto 
eompte  Fon  et  Fastre  pour  tm  «nènie  mode^  U  est 
toujours  vrai,  oonuae,  yous  a^es  ietnarqaé  que  la 
dispésìtion  dinesentede  la  vulgaire  est  }dua  prapro 
à  àure  un  tiaso  da.pluaiiura  ^yllogisaiesk  !  .  i-  • 

TH.  Je  suk  toni  à  fak  de  ivetreiseittjimeni.  U 
seaible  cependant  qu'on  »  a  ara  quiil;  €*oii*  p}o»  dh 
daciiqae^  de  commencer  ipar  de^  |woposjiiena.anÌT 
veiS3lles,r.telle3  que.  sont  ks<  imajeorea  dana  ila  pten 
naere  ei  dans  la  aecande;  figure^  et  il  paiencere 
dea  orateursy  qui  ont  cetle  coqtunae>  .  Maia  ia  li«h» 
seni  t  paioifc  mienx  cornale  »  tona  Je  ptooppaez*  )  tJTai 
renarqué  autrefois*  qu'Aristote  peut  avoin  eu  uno 
raisoa  partit uttàre  pour  la  diapositiott  vulgaire.  Ger 
au  lieo  de  dire  A  est  B,  ila  epatume  de  diiPe  R.set 
en  A.  :  Et  de  tette  fis^on  d'énaneery  la  liaiaontni$mia 
quo  vctus  demandet  lui  viendra  dans;ladiapoaiuQQ 
pecue.  Gar  au  iicu  de  dire  B  est  CyiJV  esi  B,  dana 
A^eatC ;  il  Fénonoera  aiasia  C/esi enfi,  Besien  A, 
donc  C  est  en  A.  Par^xampki»  au  lieu  de<u>fH 
le  rectangle  esi  i »o g 03i«e ^ou  a; angka ogaurj 
le  qaarré  esi  rectangl^y .doneJaqQnjrrét  eai 
teogone^  Aristotosan^  ttanaposeTi  les  propoaitiajw 
conserverà  la  place  da  miiieuwau  terme>mAyea 
par  catte  manièra)  d  enoneer  ;  lea  tpropqsÀtionsy  qui  «a 
reiiverse  lea  termos  et  il'disa:  l!iaoaoa>e*e^i*dana 
le  reetaagle^le  reetanjgloiaaMaaa  loquar- 
ré,  donc? risorgane  aattdana  lja*quarria>.  >  M$ 
eette  manière  cTénoncer  «West  paa  a  niépriscr^  ear 
ea  effet  le  prédkai  test  .dans  le  sojeft,  oa  l»en  Tidee 
du  predicai  est  enyoloppée  dans  l'idée  da  aujet 
Par  exemple  rieogone  esi  dans  le  reetangle,  car,  le 
rectangle  est  la  figure,  doni  tona  les  anglea  sona 
drotts,  or  tous  les  angles  droits  soni  égaux  entro 
eux,  donc  dans  l'idee  du  rectangle.  est  l'idée  d^ome 
ligure,  doni  tona  Isa  angles  sontégauX|  oe  qui  eai 
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lìdée  Pieogoria  La  manière  d'énoneer  vulgaire 
itgatrde  ptotot  le»  Mividues,  mate  celle  d'Aristote 
a'pliftrcPégard'  aux  idées  era  universaux.  Cor  di* 
satlt  t4itt  hOinme  est  animai,  je  veux  dire  que 
tfcu*  le»  honimes  gòni  compra  dams  tous  les  ani* 
«nx;<  tmi*  f entend?  eo  mème  iems  quo  l'idée  de 
l^ntol'€$tcoiiiprièè  dansHd^dellioinme.  L'au*- 
mal  -touìpcedà  plasdMndrridus  quo  Phomme,  mais 
Fhomme  comprend  plus  dldées  òu  plus  de  formar 
Ktét  ;  -Fon  a  piar  dVxemples,  l'antro  ptas  de  degrés 
de  réatitéy  *an»a  plus  dWtension,  ftntre  plus  d'in- 
tensioni  '  Auséi  peut«-on  diro  Writablement,  qaé 
Osatela  dóctrine  tyllogistiqae  ponrreit  étre  démon- 
t*ée  p*r  celle  de  continènte  et  contento,  da 
compfenaiit  etdo  compris,  qui  «et  differente  de 
tielki  da  to«t  etde  la  partie;  car  le  tout  excède 
totijws*  sparti*,  mafie  lèieomprenantet  le  compris 
soni  qtoelqaefeis  égame  cottmie  il  arride  daas  les 
ptopositttois  'rèaipmqijes,  >  '  *  < 

.tpifi  '  Je  coniaieiioe  à  me  forme*  une 
tonte  aatrè  idéé  4e  la  Legiqoe  qoo  je  n'eti  W9Òh 
antrèfo4&.  Je  la  prenoie  pour  an  jen  d'Ecolier,  et 
jè  voié  mafartenaantt  qn'it  fy  a  eommo  une  Mathéma* 
tique  'taiiverfeette  de  ter  manière  quo  toos  renteadez» 
Plfo-à^Dien  quWla  poossàt  à  qnelqne  ehoee  de 
flas  qirVlto  tfèst  eaeefce^aftnque  tooas  y  poissions 
trcMver  ees*  vraia  seconde  *le  iaraiaon,  dont 
jttrWt  Hookerj'qui-élèvi'roient  le«  hotntnes  b4en  an 
dessus  de  lour  présent  état.  Et  la  raisoa  est  noe 
fiafeultéqtri  en  a  d'antant plas  liesoin,  que  bod  éten - 
duo  eeé  assei  limkée  et  qu'elle  noos  manque  en 
Wen  des  renconti^es.  Cest  i)  parceqne  sonvent  les 
rdéesmémes  nous  mauquent.  §.6.  Etpms2)eHes 
aont  soave)*  'obseures  et  iripaTfaites:  au  liett  que 
là  oè  «eHes  sont  chtires  et  dtetmetes,  «ornine  daas 
lea  noiribros,'  nous;  nétrouvons  point  de  dif&cul* 
t&  insimnòfttabfes  et 'ne  tortibous  dans  ancune  eon- 
tradiction.  :  §.  ?.  a)  Sonvent  atìssi  la  drflfeuHé 
¥ieltt  de  te  qae  les  fctées  moyenoes  nooé  manquent. 
I/onsait  quWant  que  ì'Algèbre,  ce  grand  hi* 
strtin*nt  et  «ette  preuve  insigne  de  la  sagacité  de 
Ithomme,  eàt  été  déeooverte,  le»  hotntnes  regar* 
dofetit  av&  gtonnement  plusieurs  démonstration* 
des  ancien»  Mathéinatitiens.  §.  12.  11  arrivo  ausai 
4)  quieto  bàtit  sor  de  faux  principe*,  ce  qui  petit 
engager  dans  des  difficnltés,  ou  la  rriison  rtdbiioaille 
d^à^awage,  Vh»n  loin  d'édairer.  §.  13.  Enfin  5)  les 
termes,  dont  la  signiflcation  est  incertaine,  emba* 
rasaetit  'la  raisoa. 

TH.  Je  ne  sais  s'il  nons  manque  *ant  d1  idées 
«jtfòn  creiK,  tfésl  à  diro,  de- distia  et  es,  Qaant 
atte  idéea'covifnses  on  images  plutòt,  busi 
▼oàe^otrtezlniprèSBions,  oommeeodlemts,  godtis, 
eèté  qol  sotti1  dn  résoltat  de  plnsletiw  petite*  idée* 
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disimote9  en  elles-mémes,  mais  dont  eo  ne  s'appet- 
C/iit  pas  distinctement,  il  noas  «n  manqoe  ano  infit 
iriééy  qui  sont  conrenables  à  d'aatres  créatura  pto 
qb'à  nqua.  Mais  ces  impressionB  aossi  serveat  phh 
tòt  à  donner  des  instinets  et  à  fonder  des  oèsert 
vations  d'expérienee,  qq'à  foornir  de  la  matìèro  à 
la  raisoo,  si  te  nPest  en  tant  qa'elles  sont  aceom* 
pagnécs  de  perceptions  tlistinctes.  Cest  denc  prin- 
eipalettierit  le  défant  de  la  connoiaaance^  que  noni 
avo»  de  ces  idées  distìactes,  cacbées  dans  les  cash 
fvses,  qui  nous  arréte,  et  lors  mème  qae  toat  est 
disthietement  exppsé  à  nos  sens,  ou  à  notre  esprit, 
la  mottitade  des  choses,  qtfil  fant  conadérer,  nofis 
embroniUe  qaekpiefpis.  Par  exemple^  tolsqnUl  y  a 
m  im  fa  1000  boaJets  devant  noe  yeax,  il  est 
vÌ8Ìbte  que  pour  bien  conoevoir  le  nombre  et  Isa 
prppriétés  de  cotte  maltknde,  il  sert  beanpoap.de 
les  «itìger  ea  fignrea  oomme  loa  làit  dans  lès  ma* 
gMns,  afin  d^en  avoir  dps;  idées  disfinctes  et  ks 
fixer  mème  én  sorto  qu'on  (xusse  s'épaigaer  la.  poine 
de  ks  compier  plas  d'une  foia*  Cest  fa  moWitudè 
dea  coteidérations  aossi  qui  ftùt  qué  dans  |a  aeienoe 
dee  Honibm  mémeé  il  y  a  des  cUfnonltós  très'  grant 
des,  car  on  y  eherone  des  aibrógés  et  on  ne  sait  psn 
qaeique4bis  si  la  nature  en  a  daas  ses  reptts  pòur 
le  cas  dont  il  s^agit.  Par  exemple,  qu'y  a+Hl  de 
plus  simplé  en  appaienoe  qae  la  notion  dn  nom- 
bre primi  tifi  cVet  à  dire  dn  nomfcra  eutiét 
didsible  par  tout  autre  exeopté  par  Pnaité  et  par; 
lai  mème.  Cepeodant  on  cherehe  eneore  une  mar* 
que  positi^  et  facile  pour  Ica  reconnoitre  certaiae* 
ment  sans  essayer  tons  les  divisenrs  primitife,  ìnòio* 
dres  qae  la*  racino  qnarrée  du  primitif  donné«  11  y 
à  quantHé  de  marques,  qui  font  cònnottre  san 
beauconp  decalcai,  que  tei  nombre  n'osi  point  fri* 
mitif,  mais  on  deinandè  une,1  qui  seit  tacile  et 
qui  fasse  coiiDoìtrc  certainement  qu'il  estì  prknitif 
qaand  H  Test.  Cest  ce  qài  fait  ausai  que  l'Algèbré 
est  eneore  si  imparibite  quoiqull  nny  ait  rien  de 
phis  eonna  que  hw  idée»,  dont  elle  se  sert,  'paia* 
qtfeHes  ne  signi6ent  que  des  nombres  en  general ^ 
car  le  public  n'a  pas  enoére  le  mòyen  de  tirer  lea 
raeines  irratiomielles  d'aucune  óqwaÉion  ali  delà^dq 
4«e  degré  (exceptó  dans  un  cas  fort  borné)  et  les 
métbodes  dònt  Dlophante,  Scipione  dtf  Fer,  et'Louid 
de  Ferrare  ae  soni  sèrvis  respectivement  pour  lo 
sécond,  3«e  et  4mt  degré,  afln  de  lev  reduire  an 
premier,  oa  afin  de  rédnire  une  éqnatlon  aflectée  h 
une  pare,  soot  tontes  différentes  entre  elle»,  eW  à 
dire  celle,  qui  sert  pour  on  degréy  dinere  un  degré 
de  celle,  qui  sert  ponr  l^adtre»  iter  le  second  degréy 
on  de  l'équation  quàrrée  se  Téchtót  an  premier,  e* 
òtànt  seulement  lè  second  termo.  Latroisième  de-t 
gré  on  de  l'équation  Onbiqae  'a  été  résolne  pareev 
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qtfea.  ooupané  rkieonnue  en  parties,  il  en  provfent 
heureusement  mie  équation  da  seoond  degré.  •  Et 
danste  4w  degró  oadesbiquadrate8j  on  ajouée 
quoque  chose  dee  deux  còte*  de  réqaation  pour  la 
rendre  extrayable  de  part  et  d'autre;  et  il  «e  troave 
eneorè  heurensement  que  pour  obteoir  cela,  od  n*a 
besoin  que  d'une  équation  cubiqoe  seulememt.  Mais 
tool, cela  n'est  qu'un  mélange  da  bonheur  oa  de 
hazard<avee  l'art  ou  méthode.  Et  en  le  tentant 
dans  ces  deùx  deroiers  degrés,  on  ne  savoit  pas  si 
l'on  réussnrpit  Ausai  faut  il  encore  qaelque  autre 
artiuce  pour  réussir  dans  le  cinquième  ou  sixième 
dtgvé,  qui  sont  des  snrsolides  et  dea  bknbes;  et 
quoique  Mr.  Descartes  alt  cru  que  la  méthode,  dont 
il  s^est  ^arvi  dans  le  4  me  eu  coneevant  Féquation 
eoànme  produite  par  deux  autres  équations  quanrées 
(mais  equi  dans  le  fond  ne  sauroit  donner  plus  que 
eolie  de  Louis  de  Ferrare)  réussiroit  ausai  dans  le 
sixième,  cela  ne  s'est  poirit  trouvé.  Cette  diffi- 
eulté  feitvoir  qu'encore  les  idées  les  plus  claires  et 
ks  plus  dktinctes  ne  non*  donaent  pas  toujours 
toutice  qu'on  deraande  et  tout  qui  s1en  peut  tirar. 
Et  cela  fait  encore  juger,  qtfil  s'en  faut  beaucoup 
que  l'Algebre  soit  l'art  d'inventer,  puisqu'elle  méme 
a  besoin  d'uà  art  plus  general:  et  Tati  peot  méme 
dire,  que  la  spéefeuse  en  général,  tfest  à  dire,  l'art 
des  caraetères  est  un  secours  merveilleux  parce- 
qufelk  déeharge  fimagination.  Von  ne  doutera 
point,  voyant  PArithinétique  de  Diophante  et  les 
livres  geoméuriq^^d^Apolionius  et  de  Pappus,  que 
les  anctens  n'en  aient  eu  quelque  chose.  Viète  y 
a  donne  plus  d'étendue ,  en  exprimant  non  seule* 
ment  ce  qui  est  demandé,  mais  encore  les  nombres 
deanés,  par  des  caraetères  généraux,  faisant  en  cal- 
enlant  ce  qu'Eoclide  fiaisoit  déjà  en  raisonoant;  et 
Descartes  a  étendu  l'application  de  ce  caléul  à  la 
Géemétrie,  en  marquant  les  lignea  par  les  Équations» 
Cependaat  encore  après  la  découverte  de  nvtre  Al- 
gèbre  moderne,  M.  Bouiliaud,  (Ismael  Bullialdas) 
excWlent  Géomètre  sana  doute,  que  pai  ancore  eonnu 
à  Paris,  ne  regardoit  qu'avec  etonnement  les  de- 
monstmtions  d'Archimede  sur  la  spirate  et  ne  pou- 
voit  point  Gomprendre  comment  ce  grand  horome 
s'étoit  avisó  d'employer  la  tangente  de  cette  ligne 
pour  la  dinenaion  du  eercle.  Le  Pére  Grégoure  de 
St.  Vincent  le  paroit  avoir  devine,  jugeant  qu'il  ,y 
est  véuu  par  le  parallelismo  de  la  spirale  avee  la 
parabole*  Mais  cette  voie  n'est  que  particulière, 
an  lieu  que  le  nouveau  calcul  des  mfinitésiniale%  qui 
procède  par  la  voie  des  diflerences,  dont  je  me  su» 
avisé  et  dont  j'ai  fait  part  an  public  avee  succès,  en 
donne  une  generale,  où  eette  découverte  par  la  spn 
rale  nW  qu'uu  jeu  et  qtfun  essais  des  plus  fòciks, 
comme  presque  tout  ce  qu'on  avoit  trouvé  aupara- 


vant  en  matièré  :  de  dimensiotas  4es  coutbes.  La 
raison  de  lavantage  de  ce  newemux  catoni  4at  en- 
core, etfil  décaarge  Hmaguiation  dans  k&  psoblè- 
mes,  que  M.  Descartes  avoit  exelns  de  sa<  Geome- 
trie sous  preteste  qtfils  menoient  au  mécanique  k 
pkissouvent,  mais  dana  k  font  parceqa'ils  ne  con- 
venoìent  pas  à  son  calcili,  Pour  e»  qui!  est  dea 
erreurs,  qui  viennent  des  textnea  ambigua,  il  dé- 
pend  de  nous  de  ks  évifer. 

PH.  Il  y  a  aussi  un  cas,  où  la  raison  ne  peni 
pas  étre  appttqnée,  mais  où  aussi  o«  Ven  a  point 
besoin  et  ou  la  vue  vaflt  mieux  que  la  raison*  Cesi 
dana  la  conno  issante intuitive,  où  la  liaison 
cfcs  idées  et  des  vérités  se  voit  iniltitf  «temano. 
Tello  est  la  connoissance  des  maxime*  indubitabksf 
et  je  8uis  tenté  de  croire,  que  cVst  le  degré  d'evi- 
dence  que  les  Auges  ont  psésentemeiit  et  que  ks 
esprìts  des  hemmes  justes,  parvenusà  k  perlMìon, 
auront  dans  un  état  à  venir  sur  milk  eaoses,  qaf 
écnappent  à  présent  k  notre  entendement.  15. 
Mais  kdémonstratioA,  Jbndée  sur  dea  idées  moyen- 
nes,  donne  une  connoissance  raiaonnéa.  C'eat 
parceque  la  liaison  de  .l'idée  moyenne  ajree  ks  «x<- 
trémes  est  nécessaire  et  se  voit  par  une  juxtar 
position  d'évideace,  semblable  è  eelk  d'une  amie 
qu  on  applique  tantòt  a  un  drap  et  tantdt  à  un  au- 
tre pour  faire  voir  qu'ik  sont  égaux,  8-  16.  Mais 
si  la  liaison  n'est  que  probable,  le  jugement  m 
donne  qu'une  opinion.  , 

TH.  Dieu  seni  a  lavantage  de  n'avojr  ^ue  dea 
connoissances  intuitives.  Mais  ks  4mes  bienhen- 
reuses,  quelque  détaciées  qu'elles  soient  de  tm 
corps  grossiers,  et  les  Génies  méme%  qnelqae 
sublimes  qu'ils  soknt,  qnoiqu'ik  aient  une  con- 
noissance plus  intuitive  que  none  sans  comparaisoa 
et  qu'ils  voient  souvent  d'un  coup  d^oeil  ce  que 
nous  ne  trouvons  qua  force  de  conséqpieneas^  après 
avoir  employé  du  tema  et  de  la  pejne>  doivent  trour 
ver  ausai  des  diincuJtés  en  kor  chenva,  sans  quoi 
ils  n'auroient  point  le  plaisir  de  fidre  dea  déeotir 
vertes,  qui  est  un  des  plus  graqds*  Et  il  faut  tou- 
jours reconnoitre  qu'il  y  aura  noe  infenté  de  véiri^ 
tés,  qui  leur  sont  caehées  ou  tout  à  fait,  ou  passe 
un  tema,  où  il  font  qu'ils  arrivent  à  Ibrqe  de  con- 
séquences  et  par  la  démonstration  o«  méme  sou- 
vent par  conjecture.  ,  . 

PH.  Donc  ces  génies  ne  sont  que  des 
plus  parfaits  que  nous,  c'esi  comme  sit  vons  < 
avee  TEmpereur  de  la  lune  qu,e  c'eat  tout 
comme  ici.  » 

TU.  Je  le  dirai,  non  pas  tout  à  iait^mua  qpant 
au  fonds  deschoses,  car  les  manières  et  les  de- 
grès de  perfection  varient  à  Tinmii*  Cependaat  k 
fomifi  est  par  tout  le  méme,  ce  qui  est  une.  maxi  ore 
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fondamentale  chez  moi  et  qui  règne  dans  tonte 
ma  Philosophie.  Et  je  ne  cobqoìs  les  choees  incon- 
nues  oa  confusémeat  oonaues  que  de  la  manière  de 
eelles  qui  noos  sont  distinctement  connues;  ce  qui 
rend  la  Philosophie  bien  aisée  et  je  crois  mème 
qu'il  en  faut  user  ainsi:  mais  si  eette  Philosophie 
est  la  phis  shnple  dans  le  Jbnds,  elle  est  aussi  la 
plus  rìdie  dans  les  manières,  parceque  la  nature  les 
peot  varier  à  rinfuri,  cornine  eUe  le  fait  aussi  avec 
antaat  d-abondance,  d'oidre,  et  tfornemens,  qu'il 
est  possible  de  se  figurar.  (Test  pourquoi  je  crois 
qu'il  u'y  a  point  de  Genie,  quelque  sublime  qu'il 
soft,  qui  n'en  ait  une  infinite*  au  dessus  de  lui.  Ce- 
pendant  quoique  nous  soyoos  fort  inférieurs  à  tant 
d'Etres  intelligcns,  noos  avons  l'avantage  de  n'ètre 
point  controllés  visiblement  dans  ce  globe,  oa  nous 
tenoas  sanscontreditle  premier  rarig$  et  avec  tonte 
l'ignorance,  oà  nous  sommes  plongés,  nous  avons 
toujours  le  plaisir  de  ne  rìen  voir  qui  nous  sorpassa 
Et  si  nous  étions  vaias,  nous  pourrions  juger  comme 
Cesar,  qui  aimoit  mieux  ètra  le  premier  dans  une 
bourgade  que  le  seoond  à  Rome.  Au  veste  je  ne 
parie  ki  que  des  cannoissances  naturelles  de  ees 
esprìts  et  non  pas  de  la  vision  béatifique,  ni 
des  lumières  surna tarelles  que  Dieu  veut  bien  leur 
aecorder. 

&,  19.  PH.  Gomme  cfcaeun  sert  de  la  raison 
ou  à  part  soi,  ou  envers  uu  autre,  il  ne  sera  pas 
inutile  de  faire  quelqnes  réflexions  sur  quatre 
sortes  d'argumens,  dontleshommassontacoou* 
tomé  de  se  servir  pour  entrainer  les  autres  dans 
lenrs  sentimens  oa  du  moins  pour  les  tenir  dans 
une  espèce  de  respect,  qui  les  empèche  de  contro* 
dire.  Le  premier  argument  se  peut  appeller  argu- 
mentum  ad  verecundiam,  quand  on  cito  l'opi- 
nion de  eeux  qui  oot  acquis  de  Pautorité  par  leur 
savoir,  rang,  puissance  ou  autrement  ;  car  lorsqu'un 
antro  ne  s'y  rend  pas  promptement,  on  est  portò  à 
le  censurar  cornine  plein  de  vanité  et  mème  à  le 
taxer  d'insolence.  f.  20.  Il  y  a  2)  argumen- 
tum  ad  ignorantiam,  c'est  d'exigerquel'adver- 
saire  àdmette  la  preuve  ou  qu'il  en  assigne  une 
meillenre.  §.  21.  U  y  a  3)  argumentum  ad 
hominem,  qnand  on  presse  un  homme  par  ce  qu'il 
a  dit  lui-méine.  §.  22.  Enfin  il  y  a  4)  argu- 
mentum  ad  judicium,  qui  consiste  à employer 
des  preuves,  tirées  de  quelqu'une  des  sources  de  la 
oonnoissance  ou  de  la  probabilité;  et  c'est  le  seni 
de  toos  qui  nous  avance  et  instai  t;  ear  si  par  re- 
spect je  n'oso  point  contredire,  ou  si  je  n'ai  rìen  de 
meilleur  à  dire,  ou  si  je  me  eontredis,  il  ne  s'ensuit 
point  que  vous  avez  raison.  Je  pois  ètre  modeste, 
ignorant,  trompé,  et  vous  pouvez  vous  ètre  trompé 


TH.  11  faut  sane  doote  faire  difierenoe  entro  ce 
qui  est  bon  à  dire  et  co  qui  est  vrai  à  croire.  Ce* 
pendant  comme  la  plupart  des  vérités  peuvent  étre 
soutenues  hardiment,  il  y  a  quelque  préjugé  centra 
une  opinion  qu'il  Iaut  cacher.  L'argument  ad  i  g- 
norantiam  est  bon  dans  les  cas  à  présomtion,  oà 
il  est  raisonnable  de  se  tenir  à  une  opinion  jusqu'à 
ce  que  le  contraire  se  prouve.  L'argument  ad  ho- 
minem a  ceteffet,  qu'il  mentre  que  Pune  ou  l'au- 
tre  assertion  est  fausse  et  que  l'adversaire  sW 
trompé  de  quelque  manière  qu'on  le  prenne.  On 
pourroit  encore  apportar  d'antres  argumeus,  doot 
on  se  sert,  par  exemple  celui  qu'on  pourroit  aj>pel- 
ler  ad  vertiginem,  lorsqu'on  raisonue  ainsi:  si 
cotte  preuve  n'est  point  recue  nous  n'ayons  ancun 
moyen  de  parvenir  a  la  certi tode  sur  le  point,  dont 
il  s'agit,  ee  qu'on  prend  pour  une  absurdité.  Cet 
argument  est  bon  en  certains  cas,  comme  si  quel- 
qu'un  vouloit  nier  les  vérités  primnives  et  immé- 
diates,  par  exemple  que  rìen  ne  peut  étre  et  n'ètre 
pas  en  mème  tems,  car, s'il  avoit  raison  il  ny  auroM 
ancun  moyen  de  connota*  quoi  que  ee  soit  Mais 
quand  on  s'est  fait  certains  prìncipes  et  quand  on 
les  veut  soutenir  parcequautreiaent  tout  le  système 
de  quelque  doetrìne  reflue  tomberoit,  Targument 
n'est  point  déeisif  $  car  il  faut  distìnguer  entre  ce 
qui  est  nécessaire  pour  soutenir  noe  connoissances 
et  entre  ce  qui  sert  de  fondement  à  noe  doetrines 
rec.ues  ou  à  aos  pratiques.  On  s'est  servi  quelques 
fóis  chez  les  Jurisconsultes  d'un  raisonnement  ap- 
prochant  pour  justifier  la  condamnation  ou  la  tor- 
tore das  pretendi»  soreiers  sur  la  déposition  d'au* 
Ires  aecusés  du  mème  crime,  car  on  disoit:  si  oet 
argument  tombe,  comment  les  con  vaincrons  -  nous  1 
et  quelquefois  en  matière  crìmiaelle  certains  au- 
teurs  prétendent  que  dans  les  fato,  ou  la  convictkm 
est  phis  difficile,  des  preuves  plus  légères  peuvent 
passer  pour  sufhsantes.  Mais  ce  n'est  pas  une  rai- 
son. Cela  prouve  senfement  qu'il  faut  employer  plus 
de  soin  et  non  pas  qu'on  doit  croire  plus  légère- 
roent,  excepté  dans  les  erimes  extrèmeaient  dange* 
reux,  comme  par  exemple  en  matière  de  haute  tra- 
hison  où  cotte  considera  tion  est  de  poids,  non  pas 
pour  condamner  un  homme  mais  pour  l'empéeher 
de  nuire;  de  sorte  qu'il  peut  y  avoir  un  milieu, 
non  pas  entre  coupable  et  non  coupable  mais 
entre  la  condamnation  et  le  reti  voi,  dans  les 
jugemens,  ou  la  loi  et  la  eoutume  radmettent  On 
s^est  servi  d'un  semblable  argument  en  Allemagne 
depuis  quelque  tems  pour  colorar  les  fabriques  de 
la  mauvaise  momoie;  car  (disoit -on)  s'il  faut  se 
tenir  aux  règles  préserites,  on  n'eu  pourra  point 
battre  sans  y  perdre.  U  doit  donc  ètre  permis  d'en 
détériorer  l'alliage.  Mais  outre  qu'on  devoit  dimi- 
51 
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nuer  le  poids  seulement  et  non  pas  l'allìage  ou  le 
titre,  pour  mieux  obvier  aax  fraudes,  on  suppose 
qu'ane  pratìque  est  nécessaire,  qui  ne  Test  point'; 
car  il  n'y  a  point  d'ordre  du  cìel  ni  de  loi  humaine, 
qui  oblige  à  battre  monnoie  ceox  qui  n'ont  point 
de  mine  ni  d'occasion  d  avoir  de  Fargent  en  barres; 
et  de  faire  monnoie  de  monnoie,  c'est  une  mauvaise 
pratique,  qui  porte  naturellemeut  la  détérioration 
avec  elle.  Mais  comment  exercerons-nous,  (disent- 
ils,)  notre  régale  d'en  battre?  La  réponse  est  ai- 
sée.  Contentez  vous  de  faire  battre  quelque  peu  de 
bon  argent,  mème  avec  une  petite  perte,  si  vous 
croyez  qu'il  vous  importe,  d'ètre  mis  sous  le  man- 
teau, sans  que  vous  ayez  besoin  ni  droit  d'inonder 
le  monde  de  móchant  billon. 

§.  23.  PH.  Après  avoir  dit  un  mot  du  rap- 
port  de  notre  raison  aux  autres  hommes,  ajoutons 
quelque  choee  de  son  rapport  à  Dieu,  qui  fait  que 
nous  distinguons  entre  ce  qui  est  contrai  re  à  la 
raison  et  ce  qui  est  au  dessus  de  la  raison. 
De  la  première  sorte  est  tout  ce  qui  est  incompa- 
tible  avec  nos  idées  clawes  et  distinctes-,  de  la  se- 
conde est  tout  sentiment,  dont  nous  ne  voyons  pas 
que  la  vérité  ou  la  probabilité  puisse  étre  déduite 
de  la  sensation  ou  de  la  réflexion  par  le  secours  de 
la  raison.  Ainsi  Fexistence  de  plus  d'un  Dieu  est 
contraire  à  la  raison  et  la  résurrection  dcs  morts 
est  au  dessus  de  la  raison. 

TH.  Je  trouve  quelque  chose  à  remarquer  sur 
votre  définition  de  ce  qui  est  ati  dessus  de  la 
raison,  au  moius  si  vous  la  rapportez  à  Funge 
reco  de  eette  phrase$  car  il  me  semble  que  de  la 
manière  que  cette  définition  est  couehée,  elle  va 
trop  loin  d'un  còté  et  pas  assez  loin  de  Fautre;  et 
si  nous  la  suhrons,  tout  ce  que  nous  ignorons  et  que 
nous  ne  sommes  pas  en  pouvoir  de  connotare  dans 
notre  présent  état,  seroit  au  dessus  de  la  raison, 
par  exemple,  qu'une  telle  étoile  fixe  est  plus  ou 
moìns  grande  que  le  soleil,  item  que  le  Vésuve  jet- 
tera  du  leu  dans  une  telle  année,  ce  sont  des  faits, 
dont  la  eooooissance  nous  stirpasse,  non  pas  parce- 
qu'ils  sont  au  dessus  des  sans;  car  nous  pourrions 
tot  bien  juger  de  cela,  si  nous  avions  des  organes 
plus  parfoits  et  plus  d'informatica  des  circonstauces. 
D  y  a  aussi  des  diffieultés,  qui  Bont  au  dessus  de 
notre  présente  faeulté,  mais  non  pas  au  dessus  de 
tonte  la  raison)  par  exemple,  il  n'y  a  point  d'Astro- 
nomo lei  bas,  qui  puisse  calculer  le  détail  d'une 
éclipse  dans  l'espace  d'un  pater  et  sans  mettre  la 
piume  à  la  maio,  cependant  il  y  a  peut-étre  des  Génies  à 
qui  cela  ne  seroit  qu'un  jeu.  Ainsi  toutes  ees  cboses 
pourroientètre  rendues  connues  ou  praticables  par  le 
secours  de  la  raison,  en  supposant  plusd'urfermation 
des  fai  ts,  dot  organes  plus  parfeits  et  l'esprit  plus  élevó. 
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PH.  Cette  objectkm  cesse,  si  j'entens  ma  défi- 
nition non  seulement  de  notre  sensation  ou  ré- 
flexion'mais  aussi  de  ceHe  de  tout  autre  esprit  créé 
possible. 

TH.  Si  vous  le  prenez  ainsi,  vous  avez  raison. 
Mais  il  resterà  Fautre  difftculte,  c'est  qu  il  tfy  aura 
rien  au  dessus  de  la  raison  suivant  votre  définition, 
parceque  Dieu  pourra  toujours  donner  des  moyens 
d'apprendre  par  la,  sensation  et  la  réflexion  quelque 
vérité  que  ce  soit;  comma  en  eflfet  les  plus  grande 
mystères  nous  deviennent  connus  par  le  témoignage 
de  Dieu,  qu'on  reconnoìt  par  les  motifs  de  cré- 
dibilité,  sur  lesquels  notre  religkm  est  fondée. 
Et  ces  motifs  dépendent  sans  doute  de  la  sensatkm 
et  de  la  réflexion.  Il  semble  donc  que  la  qnestion 
est,  non  pas  si  l'existenee  d'un  fah  ou  la  vérité 
d'une  proposition  peut  étre  déduite  des  principes, 
dont  se  sert  la  raison,  c'est  à  dire,  de  la  sensation 
et  de  la  réflexion  ou  bien  des  sens  externes  et  in- 
ternes,  mais  si  un  esprit  créé  est  capable  de  con- 
noitre  le  comment  de  ce  fait,  ou  la  raison  a  priori 
de  cette  vérité;  de  sorte  qu'on  peut  dire  que  ce  qui 
est  au  dessus  de  la  raison  peut  bien  étre  ap- 
pris  mais  il  ne  peut  pas  étre  compris  par  les 
voies  et  les  forces  de  la  raison  créée,  quelque  grande 
et  relevée  qu  elle  soit  H  est  réservé  à  Dieu  semi 
de  l'entendre,  comme  il  appartient  à  lui  seni  de  le 
mettre  en  fait 

PH.  Cette  considération  me  paroit  bonne,  et 
c'est  ainsi  que  je  veux  qu'on  preme  ma  définition. 
Et  cette  mème  considération  me  confirme  aussi  dans 
l'opinion  où  je  suis,  que  la  manière  de  parler,  qui 
oppose  la  raison  à  la  foi,  quoiqu'elle  soit  fort  auto- 
risée,  est  impropre;  car  c'est  par  la  raison  que  nous 
devons  croh-e.  La  foi  est  un  ferme  assentitnent,  et 
Fassentiment  réglé  comme  il  fant  ne  peut  étre  donné 
que  sur  des  bonnes  raisoos.  Ainsi  celui  qui  croit 
sans  avoir  ancone  raison  de  croire  peut  étre  amou- 
reux  de  ses  fantaisies,  mais  il  ntot  pas  vrai,  qu'U 
eherche  la  vérité,  ni  qu'il  rende  une  obéissance  lé- 
gitime  à  son  divin  Maitre,  qui  vaudroit  quHl  flt 
usage  des  focultés,  dont  il  Fa  enrichi  poar  le  pté- 
server  de  Ferreur.  Autrement  s'il  est  dans  le  bon 
chemin,  c'est  par  hazard;  et  s'il  est  dans  le  mauvais, 
tfest  par  sa  fante  dont  il  est  comptable  à  dieu. 

TH.  Je  vous  applaudis  fort,  Monsieur,  lorsque 
vous  voulez  que  la  foi  soit  fòndée  en  raison  :  sana 
cela  pourquoi  préférerions-ooos  la  Bible  à  FAkoran 
ou  aux  anciens  ltvres  des  Brami  nes?  Aossi  nos 
Tbéologiens  et  autres  savana  hommes  Font  bien 
reconnu,  et  c'est  ce  qui  nous  a  fait  avoir  de  si  beaux 
ouvrages  de  la  vérité  de  la  Religion  cfarétienne,  et 
tant  de  belles  preuves,  qu'on  a  mises  en  avant  con- 
tre  les  paiens  et  autres  mécréans  anciens  et  moder- 
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nes.  Amasi  Icb  personnes  sages  ont  toujours  teoa 
pear  sospetta  ceax  qui  ont  prétendu  qu'il  ne  fidloit 
point  se  metti*  en  peine  des  raisons  et  preuvea, 
qaant  il  s'agit  de  croire  $  chose  impossible  en  effet 
à  moins  que  croire  ne  aignifie  réciter,  ou  répeter 
et  laisser  passer  sana  s'en  mettre  en  peine,  cornine 
font  bien  des  gens  et  cornine  c'est  mètne  le  earac- 
tere  de  quelques  nations  plus  qae  d'autres.  C'est 
pourquoi  qoeiques  Philoeophes  ArìstotéHciens  da 
quiozième  et  seLrième  siede,  doat  des  restes  ont 
aubsisté  encore  long-tems  depois  (cornine  Fon  petit 
iuger  par  les  lettres  de  feu  Mr.  Naudé  et  les  Nau- 
deana,)  ayant  reulu  toatenir  deux  vérìtés  opposées 
rane  philosophiqoe  et  Fautre  théologique,  le  der- 
nier  Concile  da  Latéran  aous  Leon  X.  ent  raison  de 
s'y  opposer  comme  je  crois  avoir  déjà  remarqué. 
Et  ime  dìspute  tonte  semblable  s'eleva  à  Helmstaedt 
aatrefois  entro  Daniel  Hotfinann,  Tbéologien  et 
Corneille  Martin,  Philosophe,  mais  avec  cette  diffé- 
rence  qne  le  Philosophe  concilioit  la  Philosopbie 
avec  la  Révélation  et  qne  le  Tbéologien  en  vouloit 
rejetter  Fusage.  Mais  le  Due  Julea,  Fondateur  de 
l'Université;  prononga  pour  le  Philosophe.  11  est 
vrai  qne  de  notre  tems  une  personne  de  la  plus 
grande  élévation  disoit,  qtfen  matière  de  foi  il 
fidloit  se  crever  les  yeux  ponr  voir  clair  et  Ter- 
tollien  dit  qnelqne  part:  ceci  est  vrai,  car  il  est 
impossible;  il  le  iant  croire,  car  c'est  une  absnrdité. 
Mais  si  Finteation.de  ceax,  qui  s'expliquent  de 
cette  manière  est  bonne,  toojours  les  expressions 
aont  ontrées  et  peavent  (aire  da  tort  St.  Pani  parie 
plus  jnste  lorsqu'il  dit  qne  la  sagesse  de  Dien  est 
fòlio  devant  les  hommes;  c'est  parceqne  ks  hommes 
ne  jogent  des  choses  qae  suivant  leor  expérience, 
qoi  est  extrèmement  bornee,  et  tont  ce  qui  n'y  est 
point  conforme  leor  paroìt  une  absurditó.  Mais  ce 
jogement  est  fort  téinéraire,  car  il  y  a  méme  une 
infinite  de  choses  naturelles,  qui  nous  passeroient 
poor  absurdes,  si  on  nous  les  raoontoit,  comme  la 
giace,  qu'on  disoit  couvrir  nos  rivières,  le  parat  au 
Roi  de  Siam.  Mais  Pordre  de  la  nature  mème, 
n'étaat  d'amane  nécesstté  métapbysique,  n'est  fondé 
qoe  dans  le  bon  plaisir  de  Dien,  de  sorte  qu'il  s'en 
peut  éloigner  par  des  raisons  supérieures  de  la  grace, 
quoiqu5  il  n  y  fidile  point  aller  que  sur  des  bonnes 
preaves,  qui  ne  peuvent  venir  que  du  témoignage 
de  Dien  lui-mème,  où  Fon  doit  déférer  absoloment 
kxrsqu'il  est  dnement  vérifió. 
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CHAPITRE  XV1IL 

De  la  foi  et  de  la  raison  et  de  leurs  bornes 
distinctes. 

§.  1/  PH.  Accommodons  nous  cependant  do 
la  manière  de  parler  recue  et  soofrona  qne  dans  un 
certain  sena  on  distingue  la  foi  de  la  raison.  Mais 
il  est  juste  qu'on  expliqne  bien  nettement  ce  sena 
et  qu'on  établisse  les  bornes,  qoi  sont  entro  oes 
denx  choses;  car  Fincertitude  de  ces  bornes  a  oer- 
tainetuent  produit  dans  le  monde  de  grandes  dispu- 
tes  et  peut-ètre  caosé  mème  de  grands  désordres. 
Il  est  au  moins  manifeste,  que  jusqu'à  ce  qu'on  les 
ait  déterminées  c'est  en  vaia  qu'on  dìspute,  puis- 
qu'il  faut  employer  la  raison  en  disputant  de  la  Ibi. 
§.  2.  Je  trouve  que  chaque  secte  se  sert  avec  plai- 
sir de  la  raison,  autant  quelle  en  croit  pouvoir  ti- 
rer  quelqoe  secours:  cependant  dès  que  la  raison 
vient  à  manquer,  on  s'écrie  que  c'est  un  article  de 
foi,  qui  est  au  dessus  de  la  raison.  Mais  l'antago- 
niste auroit  pn  se  servir  de  la  méme  defaite,  lors- 
qu'on  se  méloit  de  raisonner  contro  lui  à  moins 
qu'on  ne  marque  pourquoi  cela  ne  lui  étoìt  pas  per- 
mis  dans  un  cas  qui  semble  pareil.  Je  suppose  quo 
la  raison  est  fai  la  découverte  de  la  certitude  ou  de 
la  probabilité  des  propositions,  tirecs  des  connois- 
sances,  que  nous  avons  acqaises  par  Fusage  de  nos 
facultés  naturelles,  c'est  à  dire  par  seosation  et  par 
réflexion,  et  que  la  foi  est  Fassentiment,  qu'on 
donne  à  une  proposition fondée  sur  la  Révélation, 
c'est  à  dire,  sor  une  communication  extraoitf  nairo 
de  Dieu,  qui  Fa  fait  connoìtre  aux  hommes.  §.  3. 
Mais  un  nomine  inspiro  de  Dieu  ne  peut  point  conv 
muniquer  aux  autres  aucune  nouvelle  idée  simple, 
parcequ'il  ne  se  sert  qoe  des  paroles  ou  d'autres 
signes,  qui  réveillent  en  nous  des  idées  simples,  qoe 
la  coutume  y  a  attachées,  ou  de  leur  oombinaison: 
et  quelques  idées  nouvelles,  queJSt  Paul  eut  recues 
lorsqu'il  fut  ravi  au  troisième  del,  tout  ce  qu'il  en 
a  pu  dire  fut  »que  ce  sont  des  choses  quo  l'oeil  n'a 
«point  vues,  que  Foreille  n  a  point  oufes,  et  qui  ne 
•sont  jamais  entrées  dans  le  coeur  de  l'homme.» 
Supposé  qu'il  y  eut  des  créatores  dans  le  globo  de 
Jupiter,  pourvues  de  six  seus,  et  que  Dieu  donnàt 
surnaturellement  à  un  homme  d'entro  nous  les  idées 
de  ce  sixième  sens,  il  ne  pourra  point  les  faire  nai- 
tre  par  des  paroles  dans  Fesprit  des  autres  hommes. 
11  font  donc  distinguer  entre  révélation  origi- 
nelle  et  traditionelle.  La  première  est  une 
impressìon  que  Dieu  fait  immédiatement  sur  l'esprit, 
à  laquelle  nous  ne  pouvons  fixer  aocunes  bornes, 
Fautre  ne  vient  que  par  les  voies  ordinaires  de  la 
communication  et  ne  sauroit  donner  de  nouvelles 
idées  simples.  §.4.  Il  est  vrai  qu'encore  les  veri- 
51* 
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tés,  qn'on  peut  déeouvrir  par  la  raison,  nous  peu- 
veot  étre  cornai  uniquées  par  une  révélation  tradi- 
tionelle,  comme  si  Dieu  avoit  voulu  coinmuniquer 
aux  hommes  des  théorèmes  géométriques,  mais  ce 
ne  seroit  pas  aree  atitant  de  certitude  que  si  nous 
en  avions  la  démonstration ,  tiróe  de  la  liaison  des 
idées.  Cest  aassi  comme  Noè  avoit  une  counois- 
sance  plus  eertaine  de  déluge,  que  eelle  qne  nona 
en  acquérons  par  le  livredeMoyse;  et  comme  Passo» 
rence  de  cerai ,  qui  a  vu  que  Moyse  Pécrivoit  ac- 
tueUenient  et  qtfil  faisoit  les  miracles,  qni  justifìent 
son  inspiratìon,  étoit  plus  grande  que  la  notre, 
§.  5.  Cesi  ce  qui  fait  que  la  révélation  ne  peut 
aller  contre  une  claire  évidence  de  raisoo,  parceque 
loro  inème  qne  la  révélation  est  iramédiate  et  ori* 
ginelle,  il  faut  savoir  avec  évidence  que  nous  ne 
nous  trompons  point  en  Pattribuant  à  Dieu  et  que 
nous  en  comprenons  le  sens;  et  cotte  évidence  ne 
peut  jamais  étre  plus  grande  que  celle  de  notre  con- 
noissance  intuitive;  et  par  conséquent  nulle  propo- 
sttion  ne  sauroit  étre  recue  pour  révélation  divine 
lorequ1eIle  est  opposée  contradictoirement  à  cette 
connoissance  immédiate.  Autrement  il  ne  resteroit 
plus  difference  dans  lo  monde  entre  la  vérité  et  la 
feusseté,  nulle  mesuredu  croyable  et  de  Pincroyable* 
Et  il  nVst  point  concevable,  quotine  chose  Vienne  de 
Dieu,  ce  bienfaisant  auteur  de  notre  étre,  laquelle, 
ótant  recue  pour  véritable,  doit  renverser  les  fonde* 
mens  de  nos  connoissances  et  rendre  toutes  nos  fa- 
eultés  inotiles.  §.  6.  Et  ceux,  qui  n'ont  la  révé- 
lation que  médiatetneat  ou  par  traditiou  de  nonché 
en  bouene,  ou  par  écrit,  ont  encore  plus  besoin  de 
la  raison  pour  s'en  assurer.  §.  7.  Cependant  il 
est  toujours  vrai,  qne  les  choses,  qui  sont  au  delà 
de  ce  que  nos  facultés  naturelles  peuvent  déeouvrir, 
sont  les  propres  matières  de  la  foi,  comme  la  chute 
des  anges  rebelles,  la  résuscitàtion  dos  morts.  §.  9. 
Cest  là  od  il  faut  écouter  uniquement  la  révélation.  Et 
méme  k  Pégard  despropositions  probablcs,  une  révé- 
lation  évidente  nous  determinerà  contre  la  probabilité. 

TH.  Si  vous  ne  prenez  la  foi  que  pour  ce  qui 
est  fondé  dans  des  motifs  de  crédibilité, 
(comme  on  les  appello)  et  la  détachez  de  la  grace 
interne,  qui  y  détermine  l'esprit  immédiatement, 
tont  ce  que  vous  dites  Monsieur,  est  incontestable. 
Il  faut  avouer  qu'il  y  a  bien  des  jugemens  plus  évi» 
dens  qne  ceux  qui  dépendent  de  ces  motifs,  Les 
uns  y  sont  plus  avancés  que  les  autres,  et  mème  il 
y  a  quantité  de  personnes  qui  ne  les  ont  jamais 
comras  et  encore  moina  pesés  et  qui  par  conséquent 
n'ont  pas  méme  ce  qui  pourroìt  passer  pour  un 
motif  de  probabilité.  Mais  la  grace  interne 
du  S.  Esprit  y  supplée  immédiatement  d'une  ma- 
nière surnaturelle,  et  c'est  ce  qui  fait  ce  que  les 
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Théologiens  appellent  propnsment  une  foi  divine. 
Il  est  vrai  qne  Dieu  ne  la  donne  jamais  qne  lorsque 
ce  qtfil  fait  croire  est  fondé  en  raisoti;  autrement 
il  détruiroit  les  moyens  de  connoltre  la  vérité,  et 
ouVriroit  la  porte  à  PEnthonsiasine:  mais  il  n'est 
point  nécessaire  que  tous  ceux  qui  ont  cotte  foi  di- 
vine eonnoissent  ces  raisons  et  encore  moins  quftls 
les  aìent  toujours  devant  les  yeux*  Autrement  les 
simples  et  idiota,  au  moins  aujoanThui,  n'auroient 
jamais  la  vraie  foi,  et  les  plus  éoKairés  ne  Pauroient 
pas  quand  ib  pourroient  en  atoir  le  plus  de  beboin, 
car  ils  ne  peuvent  pas  se  souvenir  toujours  des  rai- 
sons de  croire.  La  qnestion  de  Pusage  de  la  raison 
en  Théologie  a  été  des  plus  aghées,  tant  entre  les 
Sociniens  et  ceux  qu'on  peut  appeller  Cathohques 
dans  un  sens  général,  qu'entre  les  Réformés  et  les 
EvangeMques,  comme  on  nomme  préfórablement  en 
Allemagne  ceux  que  plusieurs  appellent  Lutbérieos 
mal  à  propos.  Je  me  souviens  d'avoir  la  un  jour 
une  Métaphysique  d'un  Stegmannus  Socinien  (dìffé* 
rent  de  Josué  Stegmann  qui  a  écrit  lui-roème  contre 
eux)  qui  n'a  pas  encore  été  imprimée  que  je  sache; 
de  Pautre  coté  un  Keslerus  Tbéetogien  de  Saxe  a 
écrit  une  Logique  et  quelques  autres  sciences  philo- 
sopbiques  opposées  expi$s  aux  Sociniene.  On  peut 
dire  généralement,  que  les  Sociniens  vont  trop  vite 
à  rejetter  tont  ce  qui  n*est  pas  conforme  à  l'ordre 
de  la  nature,  lors  méme  qu'ils  n'en  sauroient  prou- 
ver  absolument  Pimpossibitité.  Mais  ausai  lems 
adversadres  quelquefots  vont  trop  loin  et  poussent 
le  mystère  jusqu'aux  bords  de  la  contradfction;  en 
quoi  ils  font  du  tort  à  la  vérité  qu'ils  tàehent  de 
défendre,  et  je  ras  surpris  de  voir  un  jour  dans  la 
Somme  de  Théologie  du  P.  Honoré  Fabry,  qui 
d'ailleurs  a  été  un  des  plus  habiks  de  son  ordre, 
qu'il  nioit  dans  les  choses  divines  (comme  font  en- 
core quelques  autres  Théologiens)  ce  grand  principe 
qui  dit:  «que  les  choses  qui  sont  les  mémes  avec 
*une  troisième,  sont  les  mémes  entr'eUes.»  C'est 
donner  cause  gagnée  aux  advereaires  sans  y  penser 
et  óter  tonte  certitude  à  tout  jraisonnement.  Il  faut 
dire  plutòt  que  ce  principe  y  est  mal  applique.  Le 
mème  auteUr  rejette  dans  sa  Philosophie  les  distinc- 
tionsvirtuelles,  quelesScottstes  mettentdans  les  cho- 
ses eréées,  parcequ'elles  renverseroient  dit-il  le  prin- 
cipe de  contradiction:  et  quand  on  lui  objecte  qtfil 
faut  admettre  ces  distinctions  en  Dieu,  il  répood  que 
la  foi  Pordonne.  Mais  comment  la  foi  peut-eUe 
ordonner  quoi  que  ce  soit,  qui  rénverse  un  principe, 
sans  lequel  tout  créance,  affirmation,  ou  négatioo 
seroit  vaine  ?  11  faut  donc  nécessairement  que  deux 
propositions  vraies  en  mème  tems  ne  soient  point 
tout  à  fait  contradictoires;  et  si  A  et  C  ne  sont 
point  la  mème  chose,  il  faut  bien  que  B,  qui  est  le 
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mème  avec  A,  soit  prts  autrement  quo  B/qui  est  le 
mème  avec  C.   Nkoteos  Vedelius,  Professeur  de 
Genève  et  depais  de  Deventer,  a  pnblié  aotrefois 
mi  lìvre  intitolò  rationale  theologicum,  à  qtd 
Jean  Musaeus  Professeur  de  Jena  (qui  est  une  Uni* 
versité  Evangéu'que  en  Thoringae)  opposa  un  aotre 
livre  sor  le  mème  sojet,  c'est  à  dire,  sur  l'osage 
de  la  raison  en  Théologie.    Je  me  souviens 
de  tes  avoir  oonsidérés  aotrefois,  et  d  avoir  remar- 
qné  qoc  la  controverse  principale  étoit  embrouillée 
par  des  questiona  incidente*,  comme  lorsqu'on  do- 
mande ee  qoe  c'est  qu'une  eonèrasion  theologique, 
et  sii  en  font  juger  par  les  termes,  qui  la  compo- 
sent,  on  par  le  moyen  qni  la  prouve,  et  par  con- 
séqoent  si  Okam  a  eu  raison  ou  non,  de  dire  qoe 
la  science  d'une  mème  conclosion  est  la  mème  qoe 
le  moyen  qu'on  emploie  à  la  pronver.    Et  on 
s'arréte  sur  qnantité  d'autres  minuties  encore  moins 
considérables,  qui  ne  regardent  que  les  termes.  Ce- 
pendant  Musaeus  convenoit  lui -mème  que  les  prin- 
cipes  de  la  raison,  néeessaires  d'une  néoessité  Lo- 
gique,  c'est  à  dire,  dont  l'oppose  impliqne  contra- 
diction,  doivent  et  peuvent  ètre  employés  sùrement 
en  Théologie:  mais  il  avoit  sujet  de  nier  que  ce  qui 
est  seulement  necessaire  d'une  nécessité  physique 
(c'est  à  dire ,  fondée  sur  lìnduction  de  ce  qui  se 
pratiqoe  dans  la  nature,  ou  sur  les  loix  naturelles, 
qui  sont  pour  aìnsi  dire  d'institution  divine)  suffit 
pour  réfuter  la  créance  d'un  mystère  ou  d'un  mi- 
racle;  puisqu'il  dépend  de  Dieu  de  changer  le  coors 
ordinaire  des  choses.    C'est  aìnsi  que  selon  l'ordre 
de  la  nature  on  peut  assurer  qu'une  mème  personne 
ne  sanroit  ètre  en  mème  tems  mère  et  vierge,  on 
qu'un  corps  bumain  ne  sanroit  manquer  de  tomber 
sous  les  sens,  quoique  le  contraire  de  l'un  et  de 
Fautre  soit  possible  à  Dieu.  Vedelius  aussi  paroìt 
convenir  de  eette  distinction.  Mais  on  dispute  quel- 
quefois  sur  eertains  prìncipes  s'ils  sont  néeessaires 
logiquement,  ou  s'ils  ne  le  sont  que  physiqueinent. 
Telle  est  la  dispute  avec  les  Sociniens,  si  la  sub- 
stance  peut  ètre  multiplié  lorsqoe  l'essence  ango- 
lière ne  l'est  pas;  et  la  dispute  avec  les  Zwingliens, 
si  un  corps  ne  peut  ètre  que  dans  un  lieo;  or  il 
font  avouer  que  toutes  les  fois  qoe  la  nécessité  lo- 
giqoe  n  est  point  démontrée  on  ne  peut  presumer 
dans  une  proposition  qu'une  nécessité  physique.  Mais 
il  me  semble  qu'il  reste  une  question,  que  lesauteurs, 
dont  je  viens  de  parler,  n'ont  pas  assez  examinée, 
qoe  voici.  Suppose  que  d'un  cóté  se  trouve  le  sens 
Jitteral  d'un  texte  de  la  sainte  Ecrìture,  et  que  de 
Fautre  cóté  se  trouve  une  grande  apparente  d'une 
impossibilité  logique,  ou  du  moins  une  im- 
possibili té  physique  reconnue,  s'il  est  plus 
raisonnable  de  renoucer  au  sens  litéral  ou  de  re- 
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noncer  au  prìncipe  philosophique?  11  est  sur  qu'il  y 
a  des  endroits,  où  Fon  ne  fait  point  difficulté  de 
quitter  la  lettre,  comme  lorsque  l'Ecriture  donne 
des  mains  à  Dieu  et  lui  attribue  la  eolère,  la  péni- 
tence,  et  autres  affections  humaines;  autrement  il 
faudroit  se  ranger  du  coté  des  Anthropomorphites, 
ou  de  eertains  Fanatiques  d'Angleterre,  qui  crurent 
qu'  Hérode  avoit  été  métamorphosé  effectivement 
en  un  renard,  lorsque  Jesus  Christ  Fappella  de  ce 
nom.  Cest  ici  que  les  règles  d'interprétation  ont 
lieo,  et  si  elles  ne  fournissent  rien,  qui  combatte  le 
sens  Ihteral  pour  favoriser  la  maxime  philosophique 
et  si  d  ailleors  le  sens  littéral  n'a  rien,  qui  attribue 
à  Dieu  qoelque  imperfection,  ou  entrarne  quoque 
danger  dans  la  pratique  de  la  pìété ,  il  est  plus  sur 
et  mème  plus  raisonnable  de  le  suivre.  Ces  deux 
auteurs  que  je  viens  de  nommer  disputent  encore 
sur  l'entreprise  de  Kekermann ,  qui  vouloit  démon* 
trer  la  Trinité  par  la  raison,  comme  Raimond  Lulle 
avoit  aussi  taché  de  faire  aotrefois.  Mais  Musaeus 
reconnoit  avec  assez  d'équité  que  si  la  démonstra* 
don  de  Fauteur  réformé  avoit  été  bonne  et  juste, 
il  n'y  auroit  rien  eu  à  dire,  et  qu'il  auroit  eu  raison 
de  soutenir  par  rapport  à  cet  artide  que  la  lumière 
du  Si  Esprit  poorroit  ètre  allumée  par  la  Philo- 
sophie.  Ils  ont  agite  aussi  la  question  fameuse:  si 
ceux,  qui,  sans  avoir  coiuioissance  de  la  révélation 
du  Vieux  ou  Nouveau  Testament,  sont  mort  dans 
des  sentimens  d'une  pìété  naturelle,  ont  pu  ètre 
sauvés  par  ce  moyen,  et  obtenir  remission  de  leurs 
pechés?  L'on  fait  que  Clément  d'Alexandrie,  Jostin 
Martyr,  et  St.  Chrysostome,  en  quelque  facon  y  ont 
inctiné,  et  mème  je  fis  voir  aotrefois  à  M.  PéKsson, 
que  quantité  (Fexcellens  docteurs  de  FEglise  Ro- 
maine,  bien  loin  de  condamner  les  Protestans  non 
opiniàtres,  ont  mème  voulu  sauver  des  Paitens  et 
soutenir  que  les  personnes,  dont  je  viens  de  parler, 
avoient  pu  ètre  sauvées  par  un  acte  de  contri- 
tio n,  c'est  à  dire  de  pénitence  fondée  sur  l'amour 
de  bienveillance,  en  vertu  duquel  on  aime 
Dieu  sor  toutes  choses,  parceque  ces  perfections  le 
rendent  souverainement  aimable.  Ce  qui  fait  qn'en- 
suite  on  est  portò  de  tout  son  coeur  à  se  conformer 
avecsavolontéet  à  imiter  ses  perfections  pour  notte 
mieux  joindre  avec  lui,  puisqu'il  paroit  juste  que 
Dieu  ne  refuse  point  sa  grace  à  ceux,  qui  sont  dans 
de  tels  sentimens.  Et  sans  parler  d'Erasme  et  de 
Ludovicus  Vives,  je  produisis  le  sentiment  de  Jaques 
Payva  Andradius,  docteur  Portugais  fort  célèbre  de 
son  tems,  qui  avoit  été  un  des  Théologiens  du  Con- 
cile de  Trento  et  qui  avoit  dit  mème  que  ceux,  qui 
n'en  convenoient  pas,  faisoient  Dieu  cruci  au  su- 
prème degré  (ne que  enim,  inquit,  immanitas 
deterior  olla  esse  potest)  M.  Pélisson  eut  de 
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la  peine  à  trouver  ce  livre  claus  Paris,  marque  que 
des  auteurs  estimés  dans  leur  tems  sods  souvent 
uégb'gées  ensuite.  (Test  ce  qui  a  fait  juger  à M.Bayle 
que  plusiears  ne  citent  Andradius  que  sur  la  foi  de 
Chemnitius  son  Antagoniste.  Ce  qui  peut  bien  è  tre: 
mais  pour  moi  je  Favois  lu  avant  que  de  Falléguer. 
Et  sa  dispute  avec  Chemnitius  Fa  rendu  célèbre  en 
Allemagne,  car  il  avoit  ócrit  pour  les  Jésuites  con- 
tro cet  auteur,  et  on  trouve  dans  son  livre  quelques 
partkularités  touchant  Forgine  de  cette  faineuse 
compagnie.  «Tai  remarqué  que  quelques  Protestans 
nommoient  Andradiens  ceux  qui  étoìent  de  son 
avis  sur  la  roatière  dont  je  viens  de  parler.  11  y  a 
eu  des  auteurs,  qui  ont  ócrit  exprès  du  salut  d' Ari- 
stote  sur  ces  mémes  principes  avec  approbation  des 
Censeurs.  Les  livres  aussi  de  Collins  en  Latin  et 
de  Mr.  La  Mothe  le  Vayer  en  francois  sor  le  salut 
des  paiens  sont  fort  connus.  Mais  un  certain  Fran- 
ciscus  Puccius  alloit  trop  loin.  S.  Augustin,  tout 
habile  et  pénétrant  qu'il  a  été,  s'est  jetté  dans  une 
autre  extrémité,  jusqu'à  condamner  les  enfans  morts 
sans  batème,  et  les  scolastiques  paroissent  avoir  eu 
raison  de  l'abandonner;  quoique  des  personnes  ha- 
biles  d'ailleurs,  et  quelques  unes  d'un  grand  ménte, 
mais  d'une  huineur  un  peu  misanthrope  à  cet  égard, 
aient  voulu  resuscitar  cette  doctrine  de  ce  Pére  et 
Faient  peut-ètre  outrée.  Et  cet  esprit  peut  avoir 
eu  quelque  influence  dans  la  dispute  entre  plusieurs 
docteurs  trop  animés;  et  les  Jésuites  Missionaires 
de  la  Chine,  ayant  insinué  que  les  anciens  Chinois 
avoient  eu  la  vraie  Religion  de  leur  tems  et  des 
vrais  saints,  et  que  la  doctrine  de  Confucius  n'avoit 
rien  d'idolàtre  ni  Athée,  il  semble  qu'on  a  eu  plus 
de  raison  à  Rome  de  ne  pas  vouloir  condamner 
une  des  plus  grandes  nations  sans  Fentendre.  Bien 
uous  en  prend  que  Dieu  est  plus  PhUantrope  que 
les  hommes.  Je  connois  des  personnes  qui,  croyant 
marquer  leur  zèle  par  des  sentimens  durs,  s'imagi- 
nent  qu'on  ne  sauroit  croire  le  péché  originel,  sans 
étre  de  leur  opinion,  mais  c'est  en  quoi  ils  se  trom- 
pent  Et  il  ne  s'ensirit  point  que  ceux  qui  sauvent 
les  Paiens  ou  autres,  qui  manquent  des  secours  or- 
dinaires,  le  doivent  attribuer  aux  seules  forces  de 
la  nature  (quoique  peut-ètre  quelques  Pères  aient 
été  de  cet  avis)  puisqu'on  peut  soutenir  que  Dieu 
leur  donnant  la  grace  d'exciter  un  acte  de  contri- 
tion,  leur  donne  aussi,  soit  explicitement  soit  vir- 
tuellement,  mais  toujours  surnaturellemcnt,  avant 
que  de  mourir,  quand  ce  ne  seroit  qu'aux  derniers 
momens,  tonte  la  lumière  de  la  foi  et  touté  Fardeur 
de  la  charité  qui  leur  est  nécessaire  pour  le  salut. 
Et  c'est  ainsi  que  des  Réforihés  expliquent  chez 
Vedelius  le  sentiment  de  Zwinglìus,  qui  avoit  été 
aussi  exprès  sur  ce  point  du  salut  des  hommes  ver- 


tueux  du  Paganismo,  que  les  Docteurs  de  l'Eglise 
Romaine  Font  pu  étre.  Ausai  cette  doctrine  n'a-t- 
elle  rien  de  commun  pour  cela  avec  la  doctrine  par- 
ticulière  des  Pélagiens  ou  des  demi  Pélagiens  doni 
on  sait  que  Zwiugle  étoit  fort  éloigné.  Et  puisqu'on 
enseigne  contro  les  Pélagiens  une  grace  suroaturelle 
en  tous  ceux  qui  ont  la  foi  (en  quoi  conviennent 
les  trois  Religions  rec.ues,  excepté  peut-ètre  lea-disci- 
ples  de  M.  Pajon)  et  qu'on  aecorde  méme  ou  la  foi 
ou  du  moins  des  mouvemens  approchans  aux  enfans, 
qui  recoivent  le  batèine,  il  n'est  pas  fort  extraor- 
d  inaire  d'en  accorder  autant,  au  moins  à  Farticle  de 
la  mort,  aux  personnes  de  bonne  volonté,  qui  n'ont 
pas  eu  le  booheur  d'étre  instruites  à  rordinaire  dans 
le  Christianisme.  Mais  le  parti  le  plus  sage  est  de 
ne  rien  déterminer  sur  des  points  si  peu  connus,  et 
de  se  contenter  de  juger  en  général  que  Dieu  ne 
sauroit  rien  faire  qui  ne  soit  plein  de  bonté  et  de 
j astice:  melius  est  dubitare  de  occultis 
quam  litigare  de  incertis.  (Augustin.  Lib.  S. 
Genes.  ad  Ut.  c  5.) 


CHAPITRE  XIX. 
De  FEnthousiasme. 

§.1.  PH.  Plùt-à  Dieu  que  tous  les  ThéologieBS 
et  S.  Augustin  lui  mème  eussent  toujours  pratiqoé 
la  maxime  exprimée  dans  ce  passage.    Mais  tea 
hommes  croient  que  l'esprit  dogmatisaot  est  une 
marque  de  leur  zèle  pour  la  vérité,  et  c  est  tout  le 
contraire.  On  ne  Faime  iréritablement  qu'à  propor- 
tion  qu'on  aime  à  examiner  les  preuves,  qui  la  font 
connoìtre  pour  ce  qu'elle  est    Et  quand  on  preci- 
pite son  jugement,  on  est  toujours  poussé  par  des 
motifs  moins  sincères.    §.  2.  L'esprit  de  dominer 
n'est  pas  un  des  moins  ordinaires,  et  une  certaine 
coinplaisance,  qu'on  a  pour  ses  propres  réveries,  en 
est  un  autre  qui  fait  naitre  FEnthousiasme. 
§.  3.  (Test  le  nom  qu'on  donne  au  défaut  de  ceux 
qui  s'imaginent  une  révélation  immediate,  lorsqu'elle 
n'est  point  fondée  en  raison.  §.  4.  Et  cornine  Fon 
peut  dire  que  la  raison  est  une  révélation natureue, 
dont  Dieu  est  Fauteur,  de  mème  quii  l'est  de  la 
nature,  Fon  peut  dire  aussi  que  la  révélation  est 
une  raison  surnaturelle ,  c'est  à  dire,  une  raison 
étendue  par  un  nouveau  fonds  de  découvertes,  éina- 
nées  imniédiatement  de  Dieu.  Mais  ces  découvertes 
supposent  que  nous  avons  le  moyen  de  les  diseer- 
ner,  qui  est  la  raison  méme:  et  la  vouloir  proscrire 
pour  faire  place  à  la  révélation  ce  seroit  s'arracher 
les  yeux  pour  mieux  voir  les  satellites  de  Jupiter  à 
travers  d'un  télescope.    §.  5.  La  source  de  i'Ea- 
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thonsiasme  est  qu'une  révélation  imméttiate  est  plus 
commode  et  plus  coorte  qu'un  raisonnement  long 
et  péoible,  et  qui  n'est  pas  toujours  soivi  d'un  neu- 
reux  suecès.  Oq  a  vu  dans  tous  les  siècles  des 
hommes,  dont  la  mélancolie  mèlée  avec  la  dévo- 
tion,  jointe  à  la  bornie  opinion,  qu'ils  ont  eoe 
d'eux-mèmes,  leur  a  fait  accroire  qu'ils  avoient 
une  tonte  autre  famitiaritó  avec  Dieu  que  les  antres 
hommes.  Ils  supposent  qu'il  Fa  promise  aux 
siens,  et  ils  croient  ètra  son  penple  préférablement 
aux  antres.  §.  6.  Leur  fantaisie  devient  nne  illu- 
mination  et  une  antorìté  divine,  et  leurs  desseins 
soni  nne  direction  infallible  da  ciel,  qu'ils  sont 
obligés  de  suivre.  §.  7.  Gette  opinion  a  fait  de 
grands  effets  et  caosé  de  grands  maux,  car  nn 
homme  agii  plus  vigoureusement,  lorsqu'il  snit  ses 
propres  impulsions  et  qoe  l'opinion  d'une  autorité 
divine  est  soutenne  par  notre  inchnation.  §.  8.  11 
est  difficile  de  le  tirer  de  là,  parceque  cette  préten- 
due  certitude  sans  preuve  natte  la  vanité  et  l'amour 
qu'on  a  pour  ce  qui  est  extraordinaire.  Les  fana- 
tiques  comparent  leur  opinion  à  la  vue  et  au  senti- 
meni  Ils  voient  la  lumière  divine  comme  nous 
voyons  celle  du  soleil  en  plein  midi,  sans  avoir  be- 
soin  que  le  crépuscule  de  la  raison  la  leur  montre 
§.  9.  Ils  sont  assurés  parcequ'ils  sont  assurés  et  leur 
persuasion  est  droite  pareequ'elle  est  forte,  car  c'est 
à  quoi  se  réduit  leur  langage  flguré,  §.  10.  Mais 
comme  il  y  a  deux  perceptions,  celle  de  la  propo- 
sition  et  celle  de  la  révélation,  on  peut  léur  de- 
mander  où  est  la  clarté.  Si  c'est  dans  la  vue  de  la 
proposition,  à  quoi  bon  la  révélation  1  II  font  donc 
que  ce  soit  dans  le  sentiment  de  la  révélation. 
Mais  comment  peuvent-ils  voir  que  c'est  Dieu  qui 
révèle  et  que  ce  n'est  pas  un  feu  follet,  trai  les 
promène  autour  de  ce  cercle:  c'est  une  révélation 
parceque  je  le  crois  fortement,  et  je  le  crois  parce- 
que c'est  une  révélation  1  §.  17.  Y-a-t-il  quel- 
que  chose  plus  propre  à  se  précipiter  dans  l'erreur, 
que  de  prendre  l'imagination  pour  guide!  §.  12. 
S.  Paul  avoit  uu  grand  zèle  quand  il  persécutoit 
les  Chrétiens  et  ne  laissoit  pas  de  se  tromper.  L'on 
sait  que  le  diable  a  eu  des  Martyrs  et  s'ii  suflìt 
cTètre  bien  persuadé,  on  ne  saura  distinguer  les  il- 
lusions  de  Satan  des  inspirations  du  St.  Esprit 
§.  14.  C'est  donc  la  raison,  qui  fait  connottre  la 
vérité  de  la  révélation.  §.  15.  Et  si  notre  créanee 
la  prouvoit  ce  seroit  le  cercle  dont  je  viens  de  par- 
ler. Les  saints  hommes,  qui  recevoient  des  róvé- 
lations  de  Dieu,  avoient  des  signes  extérieurs, 
qui  les  persuadoient  de  la  vérité  de  la  lumière  in- 
terne. Moyse  vit  un  buisson  brulant  sans  se  con- 
sumer et  entendit  une  voix  du  milieu  du  buisson, 
et  Dieu  pour  fassurer  d'avantage  de  sa  mission, 


lorsqu'il  l'envoya  en  Egypte  pour  délivrer  ses 
frères,  y  employa  le  miracle  de  la  verge  chan- 
gée  en  serpent.  Gédéon  rat  envoyé  par  un  ange 
pour  délivrer  le  peuple  d'Israel  du  joujg  des  Ma- 
dianiti. Cependant  il  demanda  un  signe  pour 
ètre  convaincu  que  cette  commission  lui  étoit  don- 
née  de  la  part  de  Dieu.  §.  16.  Je  ne  nie  cepen- 
dant pas  que  Dieu  n'illumino  quelquefois  l'esprit 
des  hommes  pour  leur  faire  comprendre  certaines 
vérites  importantes  ou  pour  les  porter  à  de  boimes 
actions,  par  Finfluence  et  Passi stence  immediate  da 
S.  Esprit  sans  aucuns  signes  extraordinaires,  qui 
accompagnent  cette  influence.  Mais  ausai  dans 
ces  cas  nous  avons  la  raison  et  l'Ecriture,  deux  rè- 
gles  infaillibles  pour  juger  de  ces  iUuminations,'  car 
si  elles  s'accordent  avec  ces  règles  nous  ne  courons 
du  inoins  aucun  risque  en  les  regardant  comme  in- 
spirées  de  Dieu,  encore  que  ce  ne  soit  peut -è  tre 
pas  nne  révélation  immediate. 

TH.  L'Enthousiasme  étoit  au  commencement 
un  bon  nom.  Et  comme  le  sophisme  marque  pro- 
prement  un  exercice  de  la  sagesse,  l'Enthousiasme 
signifie  qu'il  y  a  une  divinité  en  nous.  Est  Deus 
in  no  bis.  Et  Socrate  prétendoit  qu'un  Dieu  ou 
Démon  lui  donnoit  des  avertissemens  intérìeura,  de 
sorte  qu'En thonsiasme  seroit  un instinct  divin. 
Mais  les  hommes  ayant  consacré  leurs  passions,  leurs 
fantaisies,  leurs  songes  et  jusqu'à  leur  fureur  pour  quel- 
que  chose  de  divin;  l'Enthousiasme  eomnencaàsigm- 
fier  un  dérèglement  d'esprit  attribnó  à  la  force  de 
quelque  divinité,  qu'on  supposoit  dans  ceux  qui  en 
étoient  frappés,  car  les  devins  et  les  devineresses 
faisoient  paroitre  une  aliénatiou  d'esprit ,  lorsque 
leur  Dieu  s'emparoit  d'eux,  comme  la  Sybille  de 
Come  chez  Virgile.  Depuis  on  l'attribue  à  ceux 
qui  croient  sans  fbndement  que  leur  mouvemens 
viennent  de  Dieu.  Nisus  chez  le  méme  Poète  se 
sentant  poussé  par  je  ne  sais  quelle  impulsion  à 
une  entreprise  dangereuse,  où  il  périt  avec  son 
ami,  la  lui  propose  en  ces  termes  pleins  d'un  doute 
raisonnable: 

«Di  ne  hunc  ardorem  menti  bus  addunt« 

•Euryale,  an  sua  cuique  Deus  sit  dira  cupido  1« 
D  ne  laissa  pas  de  suivre  cet  instinct,  qu'il  ne  sa- 
voit  pas  s'il  venoit  de  Dieu  ou  d'une  malbeureuse 
envie  de  se  signaler.  Mais  s'il  avoit  renasi  il  n'au- 
roit  point  manqué  de  s'en  autoriser  dans  un  autre 
cas,  et  de  se  croire  poussé  par,  quelque  puissance 
divine.  Les  Enthousiastes  d'aujourd'hui  •  croient  de 
recevoh*  encore  de  Dieu  des  dogmes  qui  les  éclai- 
rent  Les  Trembleurs  sont  dans  cette  persuasion, 
et  Barclay  leur  premier  auteur  méthodique  prétend 
qu'ils  trouvent  en  eux  une  certame  lumière  qui  se 
fait  connoitre  par  elle  méme.   Mais  pourquoi  ap- 
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peller  lamière  ce  qui  ne  fait  rien  voirl  Je  sais 
qu'il  y  a  des  pcrsonnes  de  cette  disposition  d'esprit, 
qui  voient  des  étincelles  et  méme  quelqoe  cbose  de 
plus  lumineux,  mais  cette  image  de  lumière  corpo- 
reUe  excitée  quaod  leurs  esprits  sont  échauffés  ne 
donne  point  de  lumière  à  l'esprit.    Quelques  per- 
sonnes  idiotes,  ayant  Fimagination  agitée,  se  for- 
ment  des  conceptions,  qu  ils  n  avoient  point  aupar- 
avant;  ils  sont  en  état  de  dire  de  belles  choses  à 
tour  sens,  ou  du  moins  de  fort  animées;  ils  admi- 
rent  eux- mèmes  et  font  admirer  aux  autres  cette 
fertili  té  qui  passe  pour  inspiration.    Get  avantage 
tour  vient  en  bonne  partie  d'une  forte  imagination, 
que  la  passion  anime,  et  d'une  mémoire  heureuse, 
qui  a  bien  retenu  les  manières  de  parler  des  livres 
prophétiques,  que  la  lecture  ou  les  discours  des  au- 
tres tour  ont  rendu  fainiliers.    Antoinette  de  Bou- 
rignon  se  servoit  de  la  facilitò  qu  elle  avoit  de  par* 
ler  et  d'écrire,  cornine  d'une  preuve  de  sa  mission 
divine.  Et  je  oonnois  un  visionnaire,  qui  fonde  la 
sienne  sur  le  talent  qu'il  a  de  parler  et  prier  tout 
haut  presqu'une  journée  entiére  sans  se  lasser  et 
sans  demeurer  à  sec    11  y  a  des  personnes  qui, 
après  avoir  pratiqué  des  austèri tés  ou  après  un  état 
de  tristesse,  goutent  une  paix  et  consolation  dans 
Fame  qui  les  ravit,  et  ils  y  trouvent  tant  de  dou- 
ceur  qu'ils  croient  que  c'est  un  effet  du  S.  Esprit» 
Il  est  bien  vrai  que  le  contentement,  qu  on  trouvc 
dans  la  considóration  de  la  grandeur  et  de  la  bonté 
de  Dieu,  dans  l'aceomplissement  de  sa  volonté,  dans 
la  pratique  des  vertus,  est  une  grace  de  Dieu  et  des 
plus  grandes:  mais  ce  n'est  pas  toujours  mie  graco 
qui  ait  besoin  d'un  secours  surnaturel  nouveau, 
comme  beausoup  de  ees  bonnes  gens  le  pretendente 
On  a  vu  il  n'y  a  pas  long-tems  une  Demoiselle  fort 
sage  en  tonte  autre  chose,  qui  croyoit  dès  sa  jeu- 
nesse  de  parler  à  Jesus  Cbrist  et  d'ètre  son  ópouse 
d'une  manière  toute  partkulière.    Sa  mère  à  ce 
qu'on  racontoit  avoit  un  peu  donne  dans  l'Enthou- 
siasme,  mais  la  fille  ayant  commeneé  de  bonne 
heure,  étoit  allée  bien  plus  avant.  Sa  satisfaction  et 
sa  joie  étoit  indicible,  sa  sagesse  paroissoit  dans  sa 
condrite,  et  son  esprit  dans  ses  discours.  La  eli  ose 
alla  cependant  si  loin,  qu'elte  recevoit  des  lettres 
qu'on  addressoit  à  notre  Seigneur,  et  elle  les  ren- 
voyoit  cachetées  comme  elle  les  avoit  recues  avec 
la  réponse,  qui  paroissoit  quelquefois  faite  à  propos 
et  toujours  raisonnable.  Mais  enfin  elle  cessa  d'en 
recevoir  de  peur  de  faire  tropde  bruuV  En  Espagne 
elle  auroit  été  une  autre  sainte  Thérèse.  Mais  too- 
tes  les  personnes,  qui  ont  de  pareilles  visions  n'ont 
pas  la  méme  condrite.  Il  y  en  a  qui  cherebent  à 
foire  seete  et  méme  à  foire  naitre  des  troubles,  et 
FAngtoterre  en  a  fait  une  étnrnge  épreuve.  Quand 


ces  personnes  agissent  de  bonne  foi,  il  est  difficile 
de  les  ramener:  quelquefois  le  renversement  de 
tous  leurs  desseins  les  corrige,  mais  souvent  c'est 
trop  tard.  11  y  avoit  un  visionnaire  mort  depois 
peu,  qui  se  croyoit  iinmortel,  parcequ'il  étoit  fort 
agé,  et  se  portoit  bien,  et  sans  àvoir  lu  le  livre 
d'un  Anglois  publié  depuis  peu  (qui  vouloit  foire 
croire  que  Jesus  Cbrist  étoit  venu  encore  pour 
exempter  de  la  mort  corporelle  les  vrais  eroyans) 
il  étoit  à  peu  près  dans  les  mèmes  sentimene  de- 
puis  longues  années:  mais  quand  0  se  sentit  moo- 
rir  il  alla  jusqu'à  douter  de  toute  la  Religion  par» 
cequ'elle  ne  repondoit  pas  à  sa  chimère.  Qfririn 
Kulman  Silésien,  homme  de  savoir  et  d'esprit,  mais 
qui  avoit  donné  depuis  dans  deux  sortes  de  visions 
égaleinent  dangereuses,  Fune  des  Enthousiastes, 
lautre  des  Alchimistes,  et  qui  a  foit  du  bruit  en 
Angleterre,  en  Hollande,  et  jusqu'à  ConstantinopJe, 
s'étant  enfin  aràé  d'aller  en  Moscovie  et  de  s'y 
mèler  dans  certaines  intrigues  contro  le  Ministère, 
dans  le  tems  que  la  Princesse  Sophie  y  gouvernoit, 
fot  eondamné  au  feu  et  ne  mourut  pas  en  homme 
persuade  de  ce  qu'il  avoit  prèché.    Les  dissensione 
de  ces  gens  entr'eux  les  devroit  encore  convaincre 
!  que  tour  prótendu  témoignage  interne  n'est 
j  point  divina  et  qu'il  font  d'autres  marques  pour  le 
j  justifier.  Les  Labbadistes  par  exemplé  ne  s'accor- 
dent  pas  avec  Mademoiselle  Antoinette,  et  quoique 
William  Pen  paroisse  avoir  eu  dessein  dans  son 
voyage  d'Altomagne,  dont  on  a  publié  une  relation, 
d'établir  une  espècc  d'intelligence  entre  ceux  qui  se 
fondent  sur  ce  témoignage,  il  ne  paroìt  pas  qu'il  ait 
réussù   II  seroit  à  souhaiter  à  la  véritó,  que  les 
gens  de  bien  fussent  d'intelligence  et  agissent  de 
concert:  rien  ne  seroit  plus  capable  de  rendre  le 
genre  humain  meilleur  et  plus  heureux,  mais  il  fou- 
droit  qu'ils  fussent  eux-  mèmes  véritablement  du 
nombre  des  gens  de  bien,  c'est  à  dire,  bienfoisans, 
et  de  plus  dociles  et  raisonnables:  au  iieu  qu'on 
n'accuse  que  trop  ceux  qu'on  appello  dévots  au* 
jourdìiui  d'étre  durs,  inipérieux,  entètés.  Leurs 
dissentions  font  paroitre  ari  moins  que  tour  témoi- 
gnage interne  a  besoin  d'une  vérification  externe 
pour  ètre  cru,  et  il  tour  foudroit  des  miracles  poqr 
avoir  droit  de  passer  pour  prophètes  et  inspirés, 
U  y  auroit  pourtant  un  cas,  où  ces  inspirations 
parteroient  leurs  preuves  avec  elles-    Ce  seroit  sì 
elles  éclairoient  véritablement  l'esprit  par  des  de- 
couvertes  importantes  de  quelque  coBPoissapce  ex- 
traordinaire,  qui  seroient  au  dessus  des  force*  de 
la  personne,  qui  Ics  auroit  acquises  aucun  secours 
externe.    Si  Jacob  Bohme,  fomeux  cordonnier  de 
la  Lusace,  dont  les  écrits  ont  été  traduits  de  F Al- 
ternanti en  d'autres  langues  sous  le  nom  de  PhHoso- 
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phe  Teaiooique  et  ont  en  effe*  qoelioe  chose  de 
grand  et  de  beau  poor  un  nomine  de  catte  condì- 
tion,  avoit  sa  (aire  de  For,  comme  quekjuesons  se 
le  persaadent,  oo  comme  fit  S.  Jean  FEvangétiste 
si  nona  en  eroyons  ce  qne  dit  un  hymne  fidi  è  soft 
honneor 

•Inexhaustum  fert  thesaurum 

•Qui  de  virgis  fecit  annuii, 

•Gemma*  de  lapidibas,» 
on  anroit  en  qoelque  lieo  de  donnef  pk»  de  cróance 
à  ce  cordonnier  extraord inaire.  Et  ai  Mademoiselle 
Antoinette  Bourignon  avoit  fourni  à  Bertrand  la 
Coste,  Ingénieor  Francois  à  Hambourg,  la  lamière 
dans  les  srienoes,  qu'il  crat  avoir  reco  d*elle,  eomme 
il  le  marqoe  en  lai  d&hant  son  livre  de  la  Quadra- 
ture da  Cerale  (ou,  faisant  allusion  è  Antoinette  et 
Bertrand,  il  Pappelloit  FA  en  Thóologie,  comme  il 
se  disoit  étro  lui  -méme  le  B  en  Mathematiche)  on 
n'aurok  sn  qoe  dire.  Mais  on  ne  voh  point 
d'exemples  d'un  succès  conàdérable  de  eette  nature, 
non  plus  qoe  des  prédictiona  bien  circonstanciées, 
qui  aient  réussi  à  de  telles  gens.  Les  prophéties  de 
Poniatovia,  de  Drabitius  et  d'autres,  qoe  le  bon 
homa*  Cotnenius  pablia  dans  son  Lux  in  tene* 
bris,  et  qui  contribuèrent  àdes  remnemens  dans 
les  terres  héréditaires  de  FEmpereur,  se  trouvèrent 
fauste*,  et  ceux  qui  y  donnèrent  créance  furent 
ronlkeureux.  Ragozky  Prince  de  Transsyrrani©  fut 
poossé  par  Drabitius  à  l'entreprìse  de  Poiogne,  oà 
il  perdtt  son  armée,  ce  qui  lui  fit  enfin  perdre  les 
états  avec  la  vie;  et  le  panvre  Drabitius  ìong-tems 
après,  à  l'àge  de  80  ans,  eot  enfin  la  téte  tranchée 
par  ordre  de  FEraperenr.  Cependant  je  ne  don  te 
point,  qu'il  n'y  att  des  gens  maintenaot,  qui  fassent 
revivre  ees  préebetions  mal  à  propos,  dans  la  con- 
joncture  présente  des  désordres  de  la  Hongrie,  ne 
considérant  point  qne  ces  prétendas  propbètes  par* 
loient  des  événemens  de  lem*  tetris;  en  qooi  ils  fe- 
roient  à  peu  près  comme  celai,  qui  après  le  bom- 
bardement  de  Bruxelles  pablia  une  feuille  volante, 
ou  il  y  avoit  un  passage  pris  d'un  livre  de  Made- 
moiselle Antoinette,  qui  ne  vonlut  point  venir  dans 
cette  ville  parceque  (si  je  m'en  sduviens  bien)  elle 
avoit  songé  de  la  voir  en  fra,  mais  ce  bombarde- 
meni  arriva  long- teme  après  sa  mort  «Fai  conno 
un  homme,  qui  alla  en  France  durant  la  guerre,  qui 
fot  terminée  par  la  paix  de  Nirawegue,  importuner 
M.  de  Montaasier  et  M.  de  Pomponne  sur  le  fon- 
dement  des  prophéties  publiées  par  Comenius:  et  il 
se  seroit  era  inspirò  lui-mème  (je  penso)  s'il  lai  fut 
arrivò  de  taire  ses  propositions  dans  on  tems  pareli 
ao  nótre.  Ce  qot  fait  voir  non  seolement  le  peu  de 
fondement,  mais  aussi  le  danger  de  ces  entètemens. 
Les  Uetoires  sont  pleines  du  maovais  effet  des  prò* 
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phétie»  fiiusses  oo  mal  eatendees,  comme  Fon  peat 
voir  dans  une  savante  et  jadicieaso  dissertation  do 
officio  viri  boni  cirea  futura  oontingen-» 
tia,  qoe  leu  M.  Jaeobus  Thomasius,  Professear  ce* 
lèbre  à  Leipaig,  donne  autrefois  au  public  H  est 
vrai  cependant  que  ces  persoasions  font  quelqoefois 
on  bon  effet  et  servent  à  de  grandes  choses:  car 
Diea  se  peat  servir  de  Ferreur  pour  établir  oo  main- 
tenir  la  véritó.  Mais  je  ne  croia  point  qu'il  soit 
permis  fiacilement  à  noos  de  se  servir  des  fraodes 
pianse*  pour  une  bonne  fin.  Et  quant  aux  dogtnes 
de  Religion,  none  n'avons  point  besoin  de  nouvellos 
révélations:  c'est  assez  qoVra  noos  propose  des  rè- 
gie* aarataires  poor  que  noos  soyons  obhgés  de  les 
suivre,  quoique  celai  qui  les  propose  ne  lasse  aucun 
miracle;  et  quoique  Jesus  Christ  en  tòt  mirai,  il  ne 
laiase  pas  de  refuser  quelqoefois  d'en  faire  poor 
complaire  à  cette  race  perverse,  qui  demandoit  des 
signee,  iorsqu'il  ne  prèchoit  qtìe  la  vertu  et  ce  qui 
avoit  déjà  été  enseigné  par  la  raison  natnrelle  et 
les  prophètes. 


CH  API  TRE  XX. 
De  Ferreur. 

§.  1.  PH.  Après  avoir  assez  parie  de  tous  les 
novena,  qui  noos  font  connoitre  ou  deviner  la  ve* 
ri  té,  disons  enoore  queiqoe  ebose  de  noe  erreurs  et 
mauvais  jogemens.  Il  font  que  les  hommes  se  trom- 
pent  souvent  puisqu'il  y  a  tant  de  dissensions  entra 
eox.  Les  raisons  de  cela  se  peuvent  réduire  à  ees 
quatre.  1)  Le  manque  de  preuves.  2)  Le  peu 
d'habilité  à  s^en  servir.  3)  Le  manque  de  volontà 
d'en  faire  usage.  4)  Les  fausses  règles  des  proba- 
bilités.  §.  2.  Quand  je  parie  da  défaat  des  preuves, 
je  comprends  encore  ceUes  qxfon  pourroit  trouver  si 
on  en  avoit  les  moyens  et  la  commodité:  mais  c'est 
de  quoi  on  manque  le  plus  souvenl  Tel  est  Fétat 
des  hommes,  dont  la  vie  se  passe  è  chercher  de  quoi 
subsister:  ils  sont  aussi  pen  instruits  de  ce  qui  se 
passe  dans  le  monde,  qu'un  cheval  de  somme,  qui 
va  toujours  par  le  méme  cherain,  peut  devenir  ha- 
bile  dans  la  Carte  da  pays.  Il  leur  feudroit  les 
langues,  la  leeture,  la  conversatioo,  les  observations 
de  hi  nature  et  les  expériences  de  Fari  §.  3.  Or 
toot  cela  ne  convenant  point  à  leur  état ,  dirons* 
noos  donc  que  le  gros  des  hommes  n'est  condait  aa 
bonheur  et  à  la  misere  que  par#un  hazard  aveaglel 
Faut-il  qu  ils  s'abandonnent  aux  opinions  courantes 
et  aux  guides  autorìsés  dans  le  pays,  méme  par 
52 
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rapport  an  bonhear  oa  malheor  éternel?  Oa  sera* 
tròn  inalheureux  éternellement  pour  étre  né  platót 
dare  an  pays  que  dans  un  antro  ?  11  faut  pourtant 
avouer  que  personne  n'est  si  fort  occnpé  du  soin  de 
pourvoir  à  sa  subsistenee  qu'il  n'ait  aocnn  tems  de 
reste  pour  pensar  à  son  ame  et  pour  s'instruire  de 
ee  qui  regarde  la  Religion,  s'il  y  étoit  aussi  appU- 
qoé  qu'il  Test  à  des  choses  moins  importantes. 

TH.  Supposons  que  les  hommes  ne  soient  pas 
toujours  en  état  de  siostruire  eux-mémes,  et  que 
ne  pouvant  pas  abaodonner  avec  prudence  le  soin 
de  la  sab8Ì8tenee  de  teur  famille  ponr  chercber  des 
vérités  cu'fficiles,  qu'ils  soient  obligés  de  suivre  les 
sentimene  aatorisés  cbez  eux,  il  feudra  toajonrs  ju- 
ger  que  dans  eeux,  qui  ont  la  vraie  Religi on  sans 
eo  avoir  des  preuvés,  la  graee  intérieore  suppléera 
an  défant  des  motife  de  la  crédibilité;  et  la  cbarìté 
nous  fait  juger  encore,  comme  je  vous  ai  déjà  mar- 
qué,  que  Dieu  fait  p| ur  les  personnes  de  bonne  vo- 
lonté, élevées  parmi  Ics  épaisses  tenèbre»  des  errenrs 
les  plus  dangereuses,  tout  ce  que  sa  boni»  et  sa 
justice  demandent,  qnoique  peut-étre  d'une  manière, 
qui  nous  est  inconnue.  On  a  des  histoires  applau- 
dies  dans  FEglise  Romaine  de  personnes,  qui  ont 
étó  résoscitées  exprès  ponr  ne  point  manquer  des 
secours  salutaires.  Mais  Dieu  peut  secourir  les 
àmes  par  l'opération  interne  da  S.  Esprit,  sans  avoir 
besoin  d'un  si  grand  miracle;  et  ce  qu'il  y  a  de  bon 
et  de  consolant  pour  le  genre  humaiu,  c'est  que  ponr 
se  mettre  dans  Fétat  de  la  grace  de  Dieu,  il  ne  faut 
que  la  bonne  votante,  mais  sincère  et  sérieuse.  Je 
reconnois  qu'on  n'a  pas  ménte  cette  bonne  volonté 
sans  la  graee  de  Dieu;  d'antan*  que  tool  bien  na- 
turel  oa  sarnaturel  vient  de  lui:  mais  c>st  too- 
joars  assez  qu'il  ne  faut  qo'avoir  la  volonté  et  qu'il 
est  impossible  que  Dieu  puisse  demander  nne  con- 
dition  plus  facile  et  plus  raisonnable. 

f.  4.  PH.  11  y  en  a  qui  sont  assez  à  lenr 
ai  se  pour  avoir  tootes  les  comraodìtés  propres  à 
éclaircir  leors  doqtes;  mais  ils  sont  détoarnés  de 
cela  par  des  obstacles  pleins  d'artifices,  qu'il  est 
assez  ferito  d'apperoevoir,  sans  qu'il  soit  nécessaire 
de  les  étaler  en  cet  endroit  §.  5.  J'aime  mieux 
parler  de  eeux  qui  manquent  d'habifeté  pour  faire 
valoir  les  preoves  qu'ils  ont  pour  ainsi  dire  soos  la 
maio,  et  qui  ne  sauroient  retenir  noe  louge  saite 
de  conséqaences  ni  peser  tootes  les  circonstances. 
11  y  a  des  gens  d'un  seni  syllogisme,  et  il  y  en  a  de 
denx  seulement  Ce  n  est  pas  le  lieu  ici  de  déter- 
nrìner  si  cette  imperfection  vient  d'une  différence 
natorelle  des  àmes  inèmes  oa  des  organes,  oa  si 
elle  dépend  da  défaat  de  Fexercke,  qui  polit  les 
fecola*  natarelles.  Il  nous  suffit  ici  qa'elle  est  vi- 
rible,  et  qu'on  n'a  qa'à  aller  do  Palais  oa  de  la 


Bouree  aux  bopitaux  et  aox  petites  maieons  ponr 
s'en  appercevoir. 

TH.  Co  ne  sont  pas  les  pauvres  seuls  qui  sont 
nóoesskeox,  il  manqoe  plus  à  certains  riches  qa'à 
eux,  parceqae  ces  riches  demandent  trop,  et  se  met- 
tent  volontairement  dans  une  espèce  d'indigence, 
qui  les  empéche  de  vaquer  aox  considérations  im- 
portantes. L'exemple  y  fait  beaocoup.  On  s'attache 
à  suivre  celui  de  ses  pareils,  qa'on  est  obligé  de 
pratiqaer  sans  taire  paroitre  an  esprit  de  contra- 
rietà, et  cela  fait  aisément  qu'on  leur  devient  sem- 
Wable.  11  est  bien  difficile  de  contenter  en  méme 
tems  la  raison  et  la  coutume.  Qoant  à  eeux  qui 
manquent  de  capacité,  il  y  en  a  peut-étre  moins 
qu'on  ne  pense,  je  crois  que  le  bon  sens  avec  Fap- 
plication  peuvent  saffire  à  tout  ce  qui  ne  demando 
pas  de  la  promtitude.  Je  présuppose  le  bon  sens, 
parceqae  je  ne  crois  pas  que  vous  vouHez  esiger  Ja 
recherche  de  la  véritó  des  habitans  des  petites  mai* 
sons.  11  est  vrai  qu'il  n'y  en  a  pas  beaocoup  qui 
n'en  pourroient  revenir,  si  nous  en  connoissions  les 
moyens,  et  quelque  différence  originale  qu'il  y  ah 
entre  nos  àmes  (comme  je  crois  en  effet  qu'il  y  en  a) 
il  est  toujours  sur  que  Fané  ponrroit  aller  aussi  loia 
que  l'aatre  (mais  non  pas  peut-étre  si  vite)  si  elle 
étoit  menée  comme  il  faut. 

§.  6.  PH.  Il  y  a  une  autre  sorte  de  gens  qui 
ne  manquent  que  de  volonté.  Un  violent  attache- 
ment  au  plaisir,  une  constante  application  à  ce  qm 
regarde  lenr  fortune,  nne  paresse  oa  négligence  ge- 
nerale, une  aversion  rorticulière  poar  Fétude  et  la 
méditation,  les  empéchent  de  penser  séneosement 
à  k  vérké.  U  y  en  a  méme  qui  craignent  qo'une 
recherche,  exemte  de  tonte  partialité,  ne  fot  point 
fevorable  aox  opinions,  qui  s'accommodent  le  mieux 
à  leurs  préjugés  et  à  leurs  desseins.  On  eonnoìt  dea 
personnes  qui  ne  veulent  pas  lire  une  lettre  qu'on 
sappose  porter  de  mechantes  nonvelles,  et  bien  des 
gens  évitent  darréter  leurs  comptes  ou  de  s'infor- 
mer  de  Fétat  de  leur  bien,  de  peur  d'appreodre  ce 
qu'ils  voadroient  toujours  ignorer.  11  y  en  a  qui 
ont  de  grands  revenns  et  les  emploient  toos  à  des 
provisions  pour  le  corps,  sans  songer  aux  moyens 
de  perfectionner  l'entendement.  Ils  prenneot  un 
grand  soin  de  paroitre  toujours  dans  on  équipage 
propre  et  brillant,  et  ils  souffrent  sans  peine  que  % 
leur  àmo  soit  converte  de  méchans  haillons  de  la 
prévenfion  et  de  Ferreur,  et  que  la  nodtté,  c'est  à 
dire,  Fignorance  paroisse  à  travers.  Sans  parler 
des  intéréts  qu'ils  doivent  prendre  à  un  état  à  venir, 
ils  ne  négligent  pas  moins  ce  qu'ils  sont  ratéressés 
à  connoitre  dans  la  vie  qu'ils  ìnènent  dans  ce  monde. 
Et  c'est  quelque  cbose  cFétrange  que  bien  sonvent 
ccax  qai  regardent  le  poovoir  et  Fautorité  comme 
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un  apanage  de  leur  naissance  oa  de  leur  tortane, 
l abandonnent  néghgemment  à  des  gens  d'une  eon- 
ditioa  ioférieure  à  la  leur,  mais  qui  les  surpassent 
en  connoissance  $  ear  il  faut  bien  que  les  aveugles 
scnent  conduits  par  ceux  qui  voient,  ou  qu'iis  toni* 
beni  dans  la  fosse,  et  il  vfy  a  point  depire  esclavage 
qoe  celai  de  Fentendement 

T  H.  U  n  y  a  point  de  preuve  plus  evidente  de 
la  negligerne  des  hommes,  par  rapport  à  teurs  vrais 
iajkérèts,  qoe  le  peu  de  soia  qu'on  a  de  connoitre  et 
de  pratiquer  ce  qui  convieni  à  la  sauté  qui  est  un 
de  no?  plus  grands  biens;  et  quoique  les  grands  se 
ressentent  autant  et  plus  que  les  aatres  des  mauvaie 
eflfets  de  cette  négligence,  ile  n'en  revienneni  point 
Pour  ce  qui  se  rapporto  k  la  foi,  plusieufs  regar- 
dent  la  pensée  qui  les  pourroit  porter  à  la  discussion, 
cornine  une  tentation  du  Démon,  qu'iis  ne  croient 
l)ouvoir  tnieux  surmonter  qu'en  tournant  Fesprit  à 
tonte  autre  cbose.  Les  bommes  qui  n'aimentfqae 
les  plaisirs,  ou  qui  s'attachent  à  quelque  occupation, 
ont  contarne  de  négbger  les  autres  aflaires.  Un 
joueur,  un  chasseur,  un  buveur,  un  débauché,  et 
memo  un  curieux  de  bagatelles  perdra  sa  fortune 
et  son  bien,  fante  de  se  donner  le  peine  de  solticiter 
un  procès  ou  de  parler  à  des  gens  en  posto.  Il  y  co 
a  corame  PEmpereor  Honorius,  qui  lorsqufan  lui 
porta  la  perte  de  Rome,  crai  que  c'étoit  sa  ponte 
qui  portoit  ce  nom,  ce  qui  le  fàcba  plus  que  la  vé- 
rité.  U  seroit  à  souhaiter  que  les  bommes  qui  ont 
dn  pouvoir,  eussent  de  la  connoissance  à  proportion; 
mais  quand  le  détail  des  sciences,  des  artB,  de  Fhi- 
stoire  des  Jangnes  n'y  seroit  pas,  un  jugement  so- 
lide et  exercé  et  une  connoissance  des  choses  éga- 
lement  graodes  et  générales,  en  un  mot  summa 
rerum  pourroit  suffire.  Et  comme  l'Empereur  Au- 
guste avoit  un  abrégé  des  forces  -et  besoins  de  FEtat 
qu'il  appeiloit  breviarum  imperii,  on  pourroit 
avoir  un  abrégé  des  intéròts  de  l'homme,  qui  méri- 
teroitd'ètre  appellé  enchiridion  sapientiae, 
si  les  bommes  vooloient  avoir  soin  de  ce  qui  leur 
importe  le  plus. 

§.  7.  PH.  Enfin  la  plupart  de  nos  erreurs  vien- 
neni  dea  fausses  mesures  de  probabilité 
qu'on  prend,  soit  en  suspendant  son  jugement  ma> 
gré  des  raisons  manifestes,  soit  en  le  donnant  mal- 
gré  des  probabilités  contraires.  Ces  fausses  mesures 
consistent  1)  dans  des  propositions  douteuses,  pri- 
ses  pour  priacipee,  2)  dans  des  hypothèses  recues, 
3)  dans  l'auiorité.  §.  8.  Nous  jugeons  ordinai 
rement  de  la  véri  té  par  la  conformité  aveo  ce 
que  nous  regardons  cornine  prìncipes  ineou- 
testables,  et  cela  nous  fini  mépriser  le  témoig- 
nage  des  autres  et  meme  celai  de  nos  sens  quand  ils 
y  soni  ou paroissent  contraires;  mais  avant  que  de 
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s'y  fior  avec  tant  d'aasurance  il  feudroit  les  exatiri- 
ner  avec  la  dernière  exactitude.  §.  9.  Les  enfens 
recoifent  des  propositions,  qui  leur  sont  inculquées 
par  leur  pére  et  mère,  nourrices,  précepteurs,  et  aa- 
tres  qui  sont  autour  d'eux,  et  ces  propositions  ayant 
prìs  nidne,  passent  pour  sacrées  comme  un  Urini 
et  Thumim,  que  Dieu  auroit  rais  lui-meme  dans 
Fame.  §.  10.  On  a  de  la  peine  à  souffrir  ce  qui 
cheque  ces  oracles  internes  pendant  qu'on  ci- 
gòre  les  plus  grandes  absurdités,  qui  s'y  accordent* 
Cela  parolt  par  l'estrème  obstinatìon  qu'on  remar* 
que  dans  différens  bommes  à,  croire  fortemeai  des 
opinions  directement  opposées  comme  dea  articles 
de  foi,  quoiqu'elles  soient  fort  souvent  également 
absurdes.  Prenez  un  bomme  de  ben  sens,  mais  per- 
suadé  de  cette  maxime  qu'on  doit  croire  ee 
qu'on  croit  dans  sa  communion,  telle  qn*on 
Penseigne  à  Wittenberg  ou  en  Suède,  quelle  dkpo- 
sitions  n'a-t-il  pas  à  recevoir  sana  peine  la  dottrine 
de  la  coasubstantiation  et  à  croire  quune 
mème  ebose  est  cfaair  et  pain  à  la  foia. 

TH.  U  paroit  bien,  Monsieur,  que  vons  n'ètes 
pas  assez  instruii  dea  sentimens  des  Evangeliques, 
qui  admettent  la  présence  réelle  du  corps  de  notare 
Seìgneur  dans  PEucharistie.  Ils  se  sont  expiiqués 
mille  fois  qu'iis  ne  veuleni  point  de  consubstantia^ 
tion  du  pain  et  du  vin  avec  la  chair  et  le  sang  de 
Jesus  Christ,  et  eocore  moias  qu'une  mèine  caose 
est  chair  et  pain  ensemble.  Ils  enseignent  seuie- 
ment  qtfen  recevant  les  symboles  visibles,  on  regoit 
d'une  manière  invisible  et  surnaturelle  le  corps  du 
Sauveur,  sana  qu'il  soit  enfermé  dans  le  pain.  Et 
la  présence  qu'ils  entendent  n'est  peint  locale,  ou 
spatiale  pour  ainsi  dire,  c'est  à  diro  déterminée  par 
les  dimenaions  du  corps  présent:  de  sorte  que  toni 
ce  que  les  sens  y  peuvent  opposer  ne  les  regarde 
point  Et  pour  faire  voir  que  les  incooYÓnieas, 
qu'on  pourroit  tirer  de  la  raison,  ne  les  toucheni 
point  non  plus,  Us  déclarent  que  ce  qu'ils  entendent 
par  la  substance  du  corps  ne  consiste  point  dans 
l'étendue  ou  dimensione  et  ils  ne  font  point  diffl- 
culté  d'admettre,  que  le  corps  glorieux  de  Jesus 
Christ  garde  une  certaine  présence  ordinaire  et  lo- 
cale,  mais  convenable  à  son  état  dans  le  lieu  sub* 
lime  ou  il  se  trouve,  tonte  differente  de  cette  pré- 
sence sacramentale,  dont  il  sagit  ici,  ou  de  sa  pré- 
sence miraculeuse,  avec  laquelle  il  gouverne  PEglise, 
qui  £edt  qu'il  est  non  pas  par  tout  comme  Dieu, 
mais  là  ou  il  veut  bien  étre:  ce  qui  est  le  senti  meni 
des  plus  modórós,  de  sorte  que  pour  montrer  l'ab- 
surdité  de  leur  doctrine,  il  faudroit  démontrer  que 
tonte  Peasence  du  corps  ne  consiste  que  dans  l'éten* 
due  et  de  ee  qui  est  uniquement  mesuré  par  là^  ce 
que  personne  n  a  encore  fait  que  je  sacne.  Ausai 
52  * 
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tonte  cette  difficolto  ne  rogante  pas  inoint  les  Ré- 
formés,  qai  suivent  le»  confessions  Gallicane  et  Bel- 
ane, la  déclaration  de  l'assemblée  de  Seudomir, 
eomposée  de  gens  des  deux  confessions,  Augnstane 
et  Helvétique,  conforme  à  la  eonfession  Saxoone, 
destiuéo  ponr  le  Concile  de  Trento;  la  profession 
de  foi  des  Réformés  venus  au  CoUoque  de  Thorn, 
eonvoqaé  sous  Fautoritó  d'Uladislas  Roi  de  Pologne, 
et  la  doctrìne  constante  de  Calvin  et  de  Bèze,  qai 
ont  déclaré  le  phis  distinctement  et  le  plus  forte- 
ment  da  monde  qae  les  symboles  fournissent  effec- 
tivement  ce  qa'ib  représentent  et  qae  noas  deve- 
nons  participans  de  la  snbstance  méme  du  corps  et 
da  sang  de  Jesus  Christ  Et  Calvin,  après  avoir 
réfuté  ceux,  qui  se  contentent  «Time  partìcipation 
métaphorìque  de  pensée  ou  de  sceau  et  d'une  union 
de  foi,  ajoute  qu'on  ne  pourra  rien  dire  oTassez  fort 
pour  étabiir  la  réalité,  quii  ne  soit  prèt  à  signor, 
ponrvu  qu'on  évite  tout  ce  qui  regarde  la  circon- 
scriptìon  des  lieux  ou  la  diffusion  des  «Kmensions; 
de  sorte  qu'il  parolt  qae  dans  le  fond  sa  doctrìne 
étoit  celle  de  Mélanchton  et  méme  de  Luther 
(couimo  Calvin  le  presume  lui-méuie  dans  une  de 
ses  lettres)  exeepté  qa'outre  la  condition  de  la 
perception  des  symboles,  dont  Luther  se  contente, 
il  demando  escore  la  condition  de  la  foi,  pour  ex- 
dure  la  participation  des  indignes.  Et  j'ai  trouvé 
Calvin  si  positi f  sur  cette  communion  réelle  en.eent 
lieux  de  ses  ouvrages,  et  méme  dans  les  lettres  fa- 
tnihères,  où  il  n'en  avoit  point  besoin,  que  je  ne 
voi*  point  de  lieu  de  soupconner  òTartifice. 

§,11.    PH.  Je  voos  demando  pardon  si  fai 
parlé  de  ces  Messieurs  selon  l'opinion  vulgaire.  Et 
je  me  souviens  maintenant  cTavoir  remarqué  que  de 
fbrt  habiles  Théologiens  de  FEglise  Anglicane  ont 
étó  pour  cette  participation  réelle.    Mais  des  prin- 
cipes  étaMis  passons  aux  hypothèses  recaes« 
Ceux  qui  reconhoissent  qae  ce  ne  sont  qtFhypòthe- 
ses,  ne  laissent  pas  souvent  do  les  maintenir  avec 
chaleuT,  à  pen  près  comme  des  principes  assurés,  et 
de  mépriser  les  probabilità  contraires.  Il  seroìt  in- 
sopportable  à  un  savant  Professeur  de  voir  son  au- 
torité  renversée  en  un  instant  par  un  nouveau  venu, 
qui  rejetteroit  ses  hypothèses;  son  autorité,  dis-je, 
qui  est  en  vogue  depuis  30  ou  40  ans,  acquise  par 
bien  des  vellles,  soutenue  par  quantité  de  Grec  et  I 
de  Latin,  conflrmée  par  une  tradition  générale  et  | 
par  une  barbe  vénérable.  Toos  les  argumens,  qu'on 
peut  employer  pour  le  convamcre  de  la  fausseté  de  > 
son  hypothese,  seront  ausai  pcu  capables  de  préva-  | 
k>h*  sur  son  esprit,  que  les  eflbrts  que  fit  Borée  « 
pour  obliger  le  voyageur  à  quitter  son  manteau,  I 
qu'il  tint  d'autant  plus  ferme  quo  ce  vent  souffloit  ! 
avec  plus  de  violence. 


PH.  En  effet  les  Coperniciens  ont  éprouvé  dans 
leurs  adversaires,  que  les  hypothèses  reconnues  pour 
teltea,  ne  laissent  pas  ùrètre  soatenoes  avec  un  zèle 
ardent.  Et  les  Cartésiens  ne  sont  pas  moins  posi* 
tife  pour  leurs  particules  canellées  et  peti  tes  booles 
da  second  élément  qae  si  c'étoient  des  Théorèmes 
d'Euclide;  et  il  semble  que  le  zèle  pour  nos  hypo* 
thèses  n'est  qu'un  effet  de  la  passio»,  que  noos  avons 
de  noas  ftùre  respecter  nous-mémes.  11  est  vrai  qae 
ceux,  qui  ont  condamné  Galilée,  ont  era  que  le  re- 
pos  de  la  terre  étoit  plus  qu'une  hypothèse,  car  ils 
le  jugeoient  conforme  à  FEcriture  et  à  la  raison. 
Mais  depuis  on  s'est  appercu  que  la  raison  au  motns 
ne  la  soutenoit  plos;  et  quand  à  rEcritore  le  P.  Fa* 
bry,  Pénitencier  de  S.  Pierre,  excellent  Théologien 
et  Phitosophe,  pabliant  dans  Rome  méme  une  Apo- 
logie des  Obsorvations  d'Eustachio  Divini,  fameox 
Opticien,  ne  feignit  point  de  déclarer,  que  ce  rtétoit 
qae  provisionnellement  qtfon  entendoit  dans  le  texte 
sacré  un  vrai  moavement  da  soleil,  et  qae  si  le  sen- 
ìfcfiment  de  Copernie  se  troavolt  vérifié  on  ne  feroit 
point  difficalté  de  l'expliquer  comme  ce  passage  de 
Virgile: 

-terraeque  urbesque  recedunt» 
Cependant  on  ne  laisse  pas  de  continoer  en  Itahe 
et  en  Espagne  et  méme  dans  les  pays  héreditafres 
de  PEmpereur  de  sopprimer  la  doctrìne  de  Coper- 
nie au  grand  préjodice  de  ces  nations,  dont  les 
esprits  poorroient  s'élever  à  des  pms  belles  décou- 
vertes,  s'ils  jooissoient  d'une  liberté  raisonnabìe  et 
philosophique. 

§.12.  PH.  Les  passiona  dominantes  parois- 
sent  étre  en  effet,  comme  voos  dites,  la  source  de 
Pamour,  qu'on  a  pour  les  hypothèses;  mais  eDes 
s'ótendent  encore  bien  phis  loin.  La  plos  grande 
pròbabihté  du  monde  ne  servirà  de  rien  à  finte  voir 
son  injustice  a  un  avare  et  à  un  ambitieox;  et  un 
amant  aura  tonte  la  facilitò  du  monde  à  se  latsser 
dnper  par  sa  maitresse,  tant  il  est  vrai  que  nous 
croyons  facilement  ce  qae  nous  voulons 
et  selon  la  remarqué  de  Virgile 

•qui  amant  ipsi  sibi  somnia  fingunt. « 
Cest  ce  qui  fait  qu'on  se  sert  de  deux  moyens 
(féchapper  aux  probabilités  ks  plus  appa- 
rentes,  qnand  elles  attaquent  nos  passions  et  nos 
préjugés.  §.  13;  Le  premier  est  de  penser  quHl 
y  peut  avoir  qnelque  sophistiquerìe,  cachée  dans 
Fargli mens  qu'on  nous  objecte.  §.  14*  Et  le  se- 
cond de  supposer  que  nous  pourrions  mettre  en 
avant  de  tout  aussi  bons,  ou  méme  de  meilleurs 
argumens  pouf  battre  Fadversaire,  si  nons  avions 
la  commodité,  ou  Fhabileté,  ou  l'assistence ,  qu'il 
nous  fcudroit  pour  les  trouver.  §.15.  Ces  moyens 
de  se  défcudrc  de  la  convietion  sont  bons  quelqoo 
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foia,  mais  aussi  ce  sont  des  sophismeB  lorsqoe  la 
inatière  est  assez  éelaircie,  et  qtfon  a  tout  mie  eo 
tigne  de  compte;  car  après  cela  il  y  a  moyen  de 
connoìtre  sor  le  tout,  de  quel  coté  se  trouve  la 
•  probabilità.  C'est  afosi  quii  n'y  a  point  da  lieo 
de  doater  que  les  animaux  ont  été  forttés  plntdt 
par  des  mouvemens,  qtfun  agent  hrtdtìgent  a  con* 
duits,  que  par  un  concoSnrs  fortuit  des  Àtomes$ 
cornine  il  n  y  a  personne  qui  doute  le  moins  da 
monde  si  les  caractères  d^mprimerie;  qui  forment 
im  discours  intelligible,  ont  été  assemblée  par  un 
homme  attentif ,  ou  par  un  mélange  conto.  Je 
croìrois  donc  quìi  ne  dépend  point  de  nous  de  sa* 
pendre  notre  assentiment  dans  ces  reneon  tres:  mais 
nous  le  pouvons  faire  quand  la  probabilité  est  moins 
évidente,  et  nous  pouvons  nous  contenter  méme 
des  preuves  plus  foibles  qui  conviennent  le  mieux 
avec  notre  inclination.  §.  16.  Il  me  paroit  im- 
pratieable  à  la  vérité  qu  un  homme  panche  du  coté 
ou  il  voit  le  moins  de  probabilité:  la-  perception, 
la  connoissance  et  f assentiment  ne  sont  point  arbi- 
traires:  comme  il  ne  dépend  point  de  moi  de  voir 
ou  de  ne  point  voir  la  convenance  de  deux  idées, 
quand  mon  esprit  y  est  tourné.  Nous  pouvons 
pourtant  arrèter  vokmtairement  le  progrès  de  nos 
recherches*,  sans  quoi  Fignorance  ou  rerreur  ne 
pourroit  étre  un  pòche  en  aucun  cas.  (Test  en  cela 
que  nous  exercons  notre  liberté.  D  est  vrai  que 
dans  les  rencontres,  ou  Fon  n'a  aucun  intérét,  on 
embrasse  Fopinion  commune,  ou  le  sentiment  du 
premier  venu,  mais  dans  les  points,  où  notre  bon- 
heur  ou  malheur  est  intéressé,  l'esprit  s'applique 
plus  sérieusement  à  peser  les  probabilità,  et  je 
pense  qu'en  ce  cas,  c'est  à  dire,  lorsqoe  nous  avons 
de  Fattention,  nous  n'arerai  pas  le  choix  de  nous 
détenniner  pour  le  còte  que  nous  voulons,  s'il  y  a 
entre  les  deux  partìs  des  diflférences  tout  à  fait  visi* 
bles,  et  que  ce  sera  la  plus  grande  probabilité,  qui 
d^erminera  notre  assentiment. 

TH.  Je  suis  de  votre  a  vis  dans  le  Ibnd  et  nous 
nous  sommes  assez  expliqués  la  dessus  dans  nos 
conférences  précédeotes  quand  nous  avons  parlé  de 
la  liberté.  «Fai  montré  alors  que  nous  ne  croyons 
jamais  ce  que  nous  voulons,  mais  bién  ce  que  nous 
voyons  le  plus  apparenti  et  que  néanmoins  nous 
pouvons  nous  faire  croire  indirectement  ce  que  nous 
voulons,  en  détournant  Fattention  (Tuo  objet  dés- 
agréable  pour  nous  appliquer  à  un  autre,  qui  nous 
plait;  ce  qui  fait  qtfen  envisageant  d'avantage  les 
raisons  d'un  parti  favori  nous  le  croyons  enftn  le 
plus  vraisemblable.  Quant  aux  opinions,  où  nous 
ne  prenons  guères  d^ntérét,  et  que  nous  recevons 
sur  des  raisons  legères,  cela  se  fait  parceque  ne  re- 
marquant  presque  rien  qui  s'y  oppose,  nous  trou-  1 
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vons  que*  Foptaion  qtfon  Hoos  fidt  envisager  favo* 
rablement,  stirpasse  autant  et  plus  le  sentiment 
epposé,  qui  n'a  rien  pour  lui  dans  notre  perception 
que  s'il  y  avoit  eu  beaucoup  de  raisons  de  part  et 
d'antro,  car  la  dBérence  entre  0  et  1 ,  ou  entre  2 
et  5,  est  aussi  grande  qu'entre  9  et  10,  et  nous 
nous  appercevons  de  eet  avantage,  sans  penser  à 
Fexamea,  qui  seroit  eneore  nésessaire  pour  juger, 
mais  ou  rien  ne  nous  oonvie. 

9.  17.  PH.  La  dentière  fausse  tnesure  de  pro- 
babilité, que  fai  detsttin  de  remarquer  est  l'auto* 
ri  té  mal  entendue,  qui  retàent  plus  de  gens 
dans  Fignorance  et  dans  rerreur  que  toutes  les  au* 
tres  ensemble.  Combìen  voH-on  de  gens  qui  n'ont 
poìnt  d'anitre  fondement  de  leur  sentiment  que  les 
opinions  regues  parmi  noe  amis  ou  parrai  les  gens 
de  notre  profession  ou  dans  notre  parti,  ou  dans 
notre  pays?  Une  telle  doctrine  a  été  approuvée  par 
la  véoéraWe  antiquité;  elle  vieni  à  moi  sous  le 
passeport  des  sièeles  précédenti  d'autres  nomine* 
s'y  rendente  c'est  pourquoi  je  suis  à  Tabri  de 
rerreur  en  la  recevant.  Oli  eeroit  aussi  bien  fondée 
à  jeter  à  croix  ou  à  pile  pour  prendre  ses  opinions, 
qu'à  les  choisir  sur  de  telles  règie*.  Et  outre  que 
tous  les  hommes  sont  sujets  à  Ferreur,  je  croia  que 
si  nous  pouvions  voir  les  secrets  motte,  qui  font 
agir  les  savans  et  les  chefs  de  parti*  nous  trouve» 
rions  souvent  tonte  autre  chose  que  le  pur  amour 
de  la  vérité.  D  est  sur  au  moins  quii  n'y  a  point 
(Fopinion  si  absurde,  qu'elle  ne  puisse  étre  embras*» 
sée  sur  ce  fondement,  puisqtfil  n'y  a  guères  dlerreur 
qui  n'ait  eu  ses  partissi». 

TH.  Il  faut  pourtant  avouer  qu'on  ne  sauroit 
évi  ter  en  bien  des  rencontres  de  se  rendre  à  Fauto* 
rité.  Sté  Angustia  a  fait  un  ivre  assez  joli  de 
utilitat*  credendi,  qui  mèrito  cFètre  hi  anr  co 
sujet,  et  quant  aux  opinioUB  recues  die*  ont  pour  * 
elfas  quelque  chose  d'approchnnt  à  ce  qui  donne  ce 
qtfon  appclle  présomption  chex  les  Jiirisconsu)* 
tes:  et  quoiqu'on  ne  soit  poìnt  obligó  de  les  suivre 
toujours  sàns  pfeuves,  on  n'est  pas  autorìsé  non 
plus  à  les  détruire  dans  l^spiit  d'attirili  sans  avoir 
«es  pieuves  contraire».  (Test  qu'il  tCeBt  point  penula 
de  rien  ehanger  sius  raison*  On  a  fort  disputé  sutf 
Fargument  tiré  du  -grand  nombre  desappro^ 
bateurs  òTun  sentiment,  depuk  qntt  leu  Nicole 
publia  son  livre  sur  tfRghse:  mais  tout  ce  quW 
peut  tirer  de  eet  argumeht,  lorsqu'il  s'agit  d  ap- 
prouver  une  raison  et  non  pas  d'atteeter  un  fait,  ne 
peut  étre  réduit  qu'à  ce  que  je  viens  de  dire.  Et 
comme  cent  chevaux  ne  courent  pas  plus  vite  qu'un 
cheval,  quoiquHls  puissent  tirer  d'avaatage,  H  en 
est  de  méme  de  cent  hommes  comparés  à  un  seni; 
ito  se  sauroient  alter  plus  droH>  mais  ils  travaille- 
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ront  pluaeflfcacement;  Hs  ne  sauroient  mieox  juger, 
mais  ils  seront  capables  de  (burnir  plus  de  matière 
où  le  jugement  paisse  ótre  exercé.  Cesi  ce  <pe 
porte  le  prò  verbo:  plus  vident  oculi  quam 
oculus.  On  le  remarque  dans  les  afiseinbJees,  où 
véritablement  quantké  de  considératioiiB  sont  mise* 
sur  le  tapis,  qui  seroient  peut-étre  écbapóes  à  un 
on  deux,  mais  on  court  rìsque  souvent  de  ne  point 
prendre  le  meilleur  parti  en  concluant  sur  tofctes 
ees  considórations,  lorsqu'il  n'y  a  point  des  person- 
ne8  Jiabiles,  chargées  de  les  diférer  et  de  les  peser. 
Cest  pourquoi  quelques  Théologiens  judicieux  du 
parti  de  Rome,  voyant  que  Fautoritó  de  FEglise, 
c'est  à  dire  celle  des  plus  élevés  en  dignité  et  des 
plus  appuyés  par  la  multitude,  ne  pouvoit  étre  suro 
en  matière  de  raisonnement,  Font  réduite  à  la  seule 
attestation  des  feits  sous  le  nom  de  tradition.  Ge 
fot  Fopinion  de  Henri  Holden,  Anglois,  docteur  de 
Sorbonne,  auteur  d'un  livre  intitulé  Analyse  de 
la  foi,  où  suivant  les  principes  du  com  monito* 
rium  de  Vincent  de  Serios,  il  soutient  qu'on  ne 
sauroit  faire  des  decisioni  nouveiles  dans  FEglise, 
et  que  tout  ce  que  les  Evèques  assembtés  en  Con- 
cile peuvent  faire,  c'est  d'attester  le  fait  de  la  dee- 
trine  recue  dans  leurs  diecèses.  Le  principe  est 
specieux  tant  qu'on  demeure  dans  les,  gónóralités; 
mais  quand  on  vieni  au  fait,  il  se  'trouve  que  des 
différens  pays  ont  recu  des  opinion»  difFérentes  de- 
puis  long-tems;  et  dans  les  mèmes  pays  encore  on 
est  allé  du  blanc  au  noir,  malgré  les  argumens  de 
M.  Arnaud  contre  les  cbangeinens  insensibles  ;  ou- 
tre  que  souvent  sans  se  bocner  à  attester,  on  s'est 
mèlé  de  juger.  Cest  aussi  dans  le  fond  Fopinion  de 
Gretser,  savant  Jésuite  de  Bavière,  auteur  d'une 
antro  Analyse  de  la  foi,  approuvée  des  Tbéologiens 
de  son  ordre,  que  l'Eglise  peut  juger  des  eontro- 
*  verses  en  firisani  de  nouveaux  articles  de  foi,  Fas- 
sistenee  du  St.  Esprit  lai  éfent  promise,  quoiqu'on 
tAehe  le  plus  souvent  de  déguìser  ce  sentircent,  sor 
tout  en  Franco,  comrae  si  l'Eglise  ne  faisoit  qu'éclair- 
cir  des  doctrìnes  déjà  établies.  Mais  Féclarcisse* 
meni  est  une  énonciation  déjà  recue  ou  «'est  une 
nouvefle,  qu'on  croit  tirer  de  la  doetrine  recue.  La 
pratique  s'oppose  le  plus  souvent  au  premier  sene, 
et  dans  le  second  Fénonciation  non  velie,  qu'on 
établit,  que  pent-elle  étre  qu'on  article  nouveaul 
Cependant  je  ne  snis  point  d'aria  qu'on  méprise 
Fantiquitó  en  matière  de  Religien  ;  et  je  crois  mème 
qu'on  peut  dire  qne  Dieu  a  preservò  les  Gonciles 
véritablement  oeciiméDiques  jusqu  ici  de  toute  erreur, 
oontraire  à  la  doetrine  salutaire.  Au  reste  c'est 
une  ehose  étrange  que  la  prévention  de  parti.  J'ai 
va  des  gens  embnsser  avec  ardeur  une  opinion,  par 
la  seule  raison  qu'elle  est  repue  dans  lenr  ordre,  ou 
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mème  seulemest  parce  qu'elle  est  contralte  à  celle 
d'un  nomine  d'une  religion  ou  d'une  nation  qu'ils 
n'aknoient  point,  quoique  la  question  n'eùt  presque 
point  de  connexion  avec  la  Religion  ou  avec  les  in* 
térèta  des  peuples.  Hs  ne  savoient  point  peut-ètre 
que  c'étoU  là  véritablement  la  source  de  leur  zèlo: 
mais  je  reoonnoissois  que  sur  la  première  nouvelle 
qu'un  tei  avoit  écrit  tefie  ou  telle  ebose,  ils  fouil- 
loient  dans  les  Bibliotbéques  et  allambiquoient  leurs 
esprits  animaux  pour  trouver  de  quoi  se  réfuter. 
Cest  ce  qui  se  pratique  aussi  souvent  par  oeux,  qui 
soutieanent  des  thèses  dans  les  universités  et  qui 
cherchent  à  se  signaler  contre  les  adversaires.  Mais 
que  dirons  nous  des  doctrìnes  préscrites  dans  les 
livrea  symboliques  du  parti  mème  panni  les  Pro- 
testans,  qu'on  est  souvent  obligé  d'embrasser  avec 
sermenti  que  quelques  uns  ne  croient  signifier  chez 
nous  que  FoWigation  de  professor  ce  que  ees  livree 
ou  formulaires  ont  de  la  sainte  Ecriture;  en  quoi 
ile  sont  contredits  par  d'autres.  Et  dans  les  ordres 
rebgieux  du  parti  de  Rome,  sans  se  contentar  des 
doctrìnes  établies  dans  leur  Eglise,  on  préscrit  des 
bornes  plus  étroites  à  eeux  qui  enseignent;  témoin 
les.  propositions  que  le  Generai  des  Jésuites  dande 
Aquari  va  (si  je  ne  me  trompe)  défendit  d'enseigner 
dans  leurs  Ecoles.  Il  seroit  bon  (pour  le  dire  en 
passant)  de  faire  un  recueil  systématique  des  pro- 
posi tions  décidées  et  censurées  par  des  Concile*, 
IPapes,  Evéques,  Supérieurs,  Facultés,  qui  serviroit 
à  rhistoire  Ecclésiastique.  On  peut  distinguer  en- 
tro enseigner  et  embrasser  un  sentiment  II  n'y  a 
point  de  serment  au  monde  ni  de  défense,  qui  poisse 
forcar  un  bomme  à  demeorer  dans  la  mème  opinioni 
car  les  seutimens  sont  involontaires  en  eux-mèmes: 
mais  il  se  peut  et  doit  abstenir  d'enseigner  une  doe- 
trine, qui  passe  pour  dangereuse  k  moina  qu'il  ne 
s'y  trouve  obligé  en  eonscience.  Et  en  ce  cas  il 
faut  se  déclarer  sineèrement  et  sortir  de  son  poste, 
quand  on  a  été  chargé  d'enseigner;  suppose  pour* 
tant  qu'on  le  poisse  faire,  sans  s'exposer  à  un  dan- 
ger  exfrème,  qui  pourroit  forcer  de  qoitter  sans 
bruii  Et  on  ne  voit  guères  d'autre  moyen  cFaccor- 
der  les  droits  du  public  et  du  partkoHer:  l'un  de- 
vant  empècher  ce  qu'il  juge  mauvais,  et  Fautre  ne 
pouvant  point  se  dispenser  des  devoirs  exigés  par 
sa  eonscience. 

§.  18.  PH.  Cette  opposition  entro  le  public 
et  le  particuUer  et  méme  entre  les  opinione  publi- 
ques  de  difierens  partis  est  un  mal  inévitable.  Mais 
souvent  les  mèmes  oppositions  ne  sont  qu'apparen- 
tes,  et  ne  consistent  que  dans  les  formules.  Je  snis 
obligé  aussi  de  dire,  pour  rendre  justice  au  genre 
bumain,  qu'il  n'y  a  pas  tant  de  gens  engagés  dans 
Terronr,  qu'on  le  suppose  ordinaireinent;  non  que 
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je  croie  quHls  embrassent  la  vérité,  mais  parcequ'en 
effet  sor  les  doctrines,  dont  on  £ait  taot  de  brut, 
Hs  n'ont  absolumeut  point  d'opinion  positive  et  que 
sans  rìen  examiner  et  sans  avoir  dans  Fesprit  les 
idées  les  plus  superficielles  sor  l'affaire  en  question, 
Us  sont  resoti»  de  se  tenir  attaebés  à  leur  parti, 
coniale  des  soldats  qui  n'examinent  point  la  cause 
qu'ils  défendent:  et  si  la  vie  d'un  nomine  fait  voir 
qu'il  n'n  aocon  égard  sincère  pour  la  religion,  il  lai 
snftt  d'avoir  la  main  et  la  langne prette  àsoatemr 
Fopinion  commune,  pour  se  rendre  recommandable 
à  ceux  qui  lui  penvent  procorer  de  Tappai. 

TU.  Ceto  j  astice,  qae  vons  rendez  aa  genre 
humain,  ne  tonine  point  à  sa  louange;  et  les  hojn- 
mes  seroient  plus  excnsables  de  suivre  sìncèrenent 
lenrs  opinions,  qae  de  les  contrefaire  par  intérèt, 
Peut*étre  poortant  qu'il  y  a  plus  de  sincérité  dans 
leur  faits,  qae  vons  ne  semblez  donner  à  entendre. 
Car  sans  aucune  connoissanoe  de  cause,  ils  penvent 
étre  parvenus  à  une  foi  implicite  en  se  soumet- 
tant  généraJement  et  quelquefois  aveuglément,  mais 
souvent  de  benne  foi,  au  jugement  des  autres,  dont 
ils  ont  noe  foie  reeonnu  Fantorité.  Il  est  vrai  qae 
Fintérèt,  qu'ils  y  trouvent,  contrìbue  k  cette  soamts* 
sk>n,  mais  cela  n'empèche  point  qu'enfin  l'opinion 
ne  se  forme.  On  se  contente  dans  YEgfme  Romarae 
de  cette  foi  implicite  à  pen  prèe,  n'y  ayant  peut-étre 
pomi  d'article,  da  à  la  révélatioiy  qui  y  soit  jugé 
absoìnmènt  fondamental  et  qui  y  passe  pour 
nécessaire  necessitate  medii,  c'est  à  dire,  dont 
la  créance  soft  une  condì tion  absolument  necessaire 
au  salot  Et  ils  le  sont  tot»  necessitate  prae- 
cepti,  par  la  nécestrìté,  qu'on  y  enseifne  d'obéir  à 
FEfehse,  comme  on  l'appello,  et  de  donner  tonte 
Fattention  due  à  ce  qui  y  est  proposé,  le  tout  sous 
peine  de  pòche  morteh  Mais  cette  nécessité  n'esige 
qu'unc  docilité  raisonnaUe  et  n'obbge  point  abso- 
lument à  ltasentiment  suivant  les  plus  savans  doc- 
teurs  de  cette  Eglise.  Le  Cardinal  BeHarmin  mème 
crut  cependant  que  rìen  n'étoit  meilleur  que  cette 
foi  d'enfant,  qui  se  soumet  à  une  autorité  étabtie, 
et  il  raeonte  avec  approbation  Paddresse  d'un  mori- 
bond,  qui  eluda  le  diable  par  ce  cercle,  qu'on  lui 
entend  répéter  souvent 

»  Je  crois  tout  ce  que  croit  FEgfise, 
L'Egbse  croit  ce  que  je  crois.  « 


CHAPITRE  XXI. 
De  la  division  des  sciences. 

§.  1.  Ph.  Nous  voilà  au  boat  de  notre  eturse 
et  tontes  les  opérations  de  Fentendement  sont  éclair- 
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dea.  Notre  dessein  nest  pas  d'entrar  dans  lcvdétaii 
ménte  de  nos  epnnoissances.  Cependant  Sei  il  sera 
pent-étre  à  propos,  avant  que  de  finir,  d'en  fiore 
une  revue  generale  en  considórant  la  di  vision  des 
sciences.  Tout  ce  qui  peut  entrar  dans  la  spbère 
de  rentendement  humain  est  ou  k  nature  dès  eho- 
ses  en  ettes-mèmes;  ou  en  saeond  ben  l'homme 
en  qualké  d'Agent,  tendant  à  sa  fin  et  partìcnKere- 
ment  à  sa  félicité;  ou  en  troisième  lieo,  les  moyens 
d'acquérir  et  de  communiquer  la  oonnoisance.  Et 
voilà  la  science  divisée  en  trois  espèees.  |.  2. 
La  première  est  la  Physique  ou  la  Pnilosopnie 
naturelle,  qui  comprend  non  senkment  les  eorps  et 
leurs  affeebons  comme  noatàre,  figure,  mais  enèore 
les  esprits,  Dìeu  mème  et  les  Anges.  §.3.  La  se- 
conde est  la  Philosophie  pratique  on  la  mo- 
rale ,  qui  enseigne  le  moyen  d'obtenir  des  choses 
bonnes  et  utiles,  et  se  propose  non  senfenaent  la 
eonnoissanee  de  la  vérité,  mais  encore  la  pratique 
de  ce  qui  est  juste.  §.  4.  Eafin  la  troisième  est 
la  Logiqne  ou  la  eonnoissanee  det  stgnes,  car 
Xoyoq  agnine  parole.  Et  nona  avons  besoin  dea 
signe8  de  nos  idóes  pour  pouvoir  nous  entrecom* 
muniquer  nos  pensées,  ausai  bien  que  pour  lesenre- 
gitrer  pouf-  notre  propre  usage.  Et  peut-ètre  que  ai 
Fon  considéroit  distinctement  et  avec  tout  le  soin 
possible  que  eette  dentière  espèee  de  science  rotile 
sor  les  idées  et  les  moto,  mas  aurioos  une  Logiqae 
et  une  Crrtique  dtflfcwte  de  celle  qu'on  a  vues  jus- 
qu'ici.  Et  ees  trois  espèees,  la  Physique,  la  Morale, 
et  la  Logique,  sont  comme  troie  grandes  provineas 
dans  le  monde  intellectuel,  entièrement  séparées  et 
dbtinctes  Fune  de  l'antro* 

TH.  Cette  division  a  déjà  été  célèbre  ebez  les 
anciens;  car  sous  la  Logique  ils  comprenoient 
encore,  comme  vons  fsites,  tout  oe  qu'on  rapporto 
aux  paroles  et  à  Fexplicatkm  de  nos  pensées,  ar- 
tes  dicendi.  Cependant  il  y  a  de  la  difficuké  là 
dedans;  car  Ja  science  de  vaisonner,  de  juger,  d'in* 
venter  paroìt  bien  differente  de  la  eonnoissanee  des 
Etymologies  des  mots  et  de  l'usage  deslangues,  qui 
est  quelque  ebose  d'indéfini  et  d'arbitrato.  De  plus, 
en  expbquant  les  mots  on  est  obligé  de  faire  une 
coarse  dans  les  sciences  mémes  comme  il  paroìt  par 
les  Dictìonnaires;  et  da  Fantre  coté  on  ne  sauroit 
traiter  la  science  sans  donner.  en  mème  tems  les 
ééfinhions  des  termes.  Mais  la  principale  difficutté, 
qui  se  trouve  dans  cette  di  vision  des  sciences,  est, 
que  chaque  parti  paroìt  engloutir  le  tout,  nremière- 
ment  la  Morale  et  la  Logique  tomberont  dans  la 
Physique,  prise  ausai  généyatanent  qu'on  vtent  de 
dire;  car  en  parlant  des  esprits,  c'est  à  dire  des 
snbstances  qui  ont  de  Fentendement  et  de  la  vo- 
lonté  et  en  expliqnantcet  entendement  à  fond,  vous 
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y  fèrez  entrer  toate  la  Logiqoe:  et  en  expnqoant 
dsns  la  doctrine  dee  esprits  ce  qui  appartieni  à  la 
votante,  il  faudrok  parler  da  bien  et  do  mal,  de  la 
lélìcité  et  de  la  misere,  et  il  ne  tiendra  qu'à  vose 
de  pousser  assez  eette  doctrine  ponr  y  ture  entrar 
tonte  la  Philostf)hie  pratique.   En  échange  tout 
pounroit  entrer  dans  la  PMtesophie  pratique  comme 
servant  à  notre  felicito.  V*ws  saréz quon  considero 
la  Tbéologie  avec  raison  comma  une  scìence  prati- 
qoe,  et  la  Jorisprudenoe  ansai  bien  quo  la  Médecine 
ne  le  sont  pas  moins  $  de  sorte  qae  la  doctrine  de 
la  félkité  h  urna  ine  on  de  notre  bien  et  mal  absor- 
bera  toutes  ees  connoissances,  lorsqu'on  vondra  ex* 
pliqner  snffisamment  tous  les  moyens,  qui  servent 
a  la  fin  que  la  -raison  se  proposa  Cest  aiosi  que 
Zwingerus  a  tout  compris  dans  san  Tbéatre  wétho- 
diqoe  de  la  vie  hotoaine,  noe  Beyerling  a  détraqué 
en  le  mettant  en  ordre  alphabétique.  Et  en  traitant 
tootes  les  matìères  par  dictionnaires  snivant  l'ordre 
de  P  Alphabet ,  la  doctrine  des  langues  (qne  votis 
mettez  dans  la  Logiqne  avec  les  anciens)  c'est  à 
dire*. dans  la  discorsive,  stempererà  à  son  toor do 
terrìtoke  des  deox  aotres.  Voilà  donc  vos  trek 
grandes  provioces  de  l'Encyclopédie  en  guerre  con* 
tinuelle,  poisqoe  Fon  entreprend  toujours  sor  les 
droits  des  aotres.  Les  Nominaux  ont  ero,  qu'il  y 
avoit  antant  de  seiences  particuneres  que  de  vérités, 
ksquelks  composoient  après  des  tous,  selon  quta 
les  arrangeoìt;  et  d'autres,  coaaparent  le  corps  en* 
tier  denos  eonnoisBances  à  un  océan,  qui  est  toqt 
d'une  pièce  et  qui  n'eri  divise  en  CaJédonien,  At- 
lantique,  Aetbiefrique,  Indien,  qoe  par  des  lignea 
arbitraires.  Il  se  trouve  oniinairementqaunemèn» 
vérité  peot  étre  plaeée  en  differens  endroits,  selon 
les  termes  quelle  eontient,  et  mèrae  selon  les  ter- 
mes  moyens  oo  eanses,  doni  elle  dépeud,  et  selon 
les  soites  et  les  effets  qo'elle  peot  àvoir.  Une  pro- 
position  catégoriqne  simple  n'a  qoe  deox  termes; 
mais  une  proposition  hypothètiqoe  en  peot  avoir 
anatre,  sans  pajfer  des  énonciatìons  composées. 
Une  histoére  mémorable  peot  étre  plaeée  dans  les 
armales  de  Fttstoire  moversene  et  dans  Fhistoire 
da  pays,  où  etto  est  arrivée,  et  dans  Fhistoire  de  la 
vie  d'un  nomine,  qoi  y  étoit  intéressa.  Et  suppose 
quìi  s'y  agisse  de  qucèque  beau  précepte  de  morale, 
de  quelqae  sèratagèsM  de  guerre,  de  quelqoe  inven» 
ti#n  stile  poor  les  arts,  qui  servent  à  la  commodité 
de  la  vie  oo  à  la  sauté  des  hommes,  cotte  memo 
histoire  fer&rapportée  utikment  à  la  science  ou  art 
qo'elle  regarde,  et  iséme  on  en  poorra  fiaire  men* 
tion  en  deox  endroits  de  cette  science,  savoir  dans 
l'histoire  de  la  discipline  poor  racon^er  sen  accrois- 
semeat  effectif,  et  aossi  dans  les  préceptes,  poor 
les  confirmer  ou  éclaireir  par  les  exemples.  Far 


exemple  ce  qu'on  raoonte  bien  à  prapoa  dans  la 
vie  do  Cardinal  Ximénes,  qu'une  lemme  Motesque 
le  goórit  par  des  frictions  seulement  d'une  beeuque 
presane  désespéróe,  ménte  encore  lieo  dans  un  sy- 
stème  de  Médecine  tant  ao  chapitre  de  la  fiòvre 
bectique,  que  lorsqu'U  s'agit  d'une  diète  MéVucinale 
en  y  comprenant  les  exercices;  et  cette  observation 
servirà  encore  à  mieux  découvrir  les  causes  de  cene 
maladie.  Mais  od  en  pounroit  parler  encore  dans 
la  Logique  medicinale,  où  il  s'agit  de  l'art  de  troa- 
ver  les  remèdes,  et  dans  Thistoire  de  la  Médecine, 
pour  faire  voir  comment  les  remèdes  sont  venus  à 
la  connoissance  des  hommes,  et  qoe  c'est  bien  soo- 
vent  par  le  secoors  de  simples  Empiriqoes  et  mème 
des  ebarlatans.  Beveroviciua  dans  un  jc4i  llvre  de 
la  Médecine  ancienne,  tiré  tout  entier  des  aoteurs 
non  Médecins,  anroit  rendo  son  onvrage  encore  plot 
beau,  s'il  fot  passe  jusqu'aux  auteurs  moderne*, 
On  voit  par  là,  qu'une  méme  vérité  peot  avoir 
beaucoup  de  places  selon  les  differens  rapports  quelle 
peot  avoir.  Et  cenx  qui  rangent  une  Bibuothèqoe 
ne  savent  bien  souvent  où  piacer  quelques  livrea, 
étant  suspendus  entre  deux  ou  trois  endroits  égale* 
ment  convenables.  Mais  ne  parlons  maintenant 
que  des  doctrines  générales ,  et  mettons  à  part  les 
laits  singuliers,  fhistoire  et  les  langues.  Je  trouve 
deox  disposi tions  principates  de  tootes  les  vérités 
doetrinales,  dont  chaoune  anroit  som  merita,  et  qu'il 
seroit  bon  de  joindre.  L'uno  seroit  syntbetiqoe 
et  théorique,  raageant  les  vérités  selon  ToHre 
des  preuves,  oomtne  font  les  Matbématiciens,  de 
sorte  que  chaque  proposition  viendroit  apres  celles, 
dont  elle  dépend.  L'antro  disposi tion  seroit  aaa- 
lytique  et  pratique,  commeneant  par  le  bnt 
des  bommes,  c'est  à  dire  par  les  btens,  dont  le 
comble  est  la  félicité,  et  eberehant  par  ordre  les 
moyens,  qui  servent  à  acquérir  ces  biens  ou  à  évi- 
ter  les  maux  contraires.  Et  ces  deux  méthodes 
ont  lieu  dans  FEneyclopédio  en  général  comme  en- 
core qudqoes  uns  les  ont  pratiquées  dans  les  scisn* 
ces  partienlières;  car  la  Geométrie  méme,  traitée 
synthótiqueraent  par  Euclide  comme  une  science,  a 
été  traitée  par  quelques  autres  comme  no  art  et 
pourroit  néanmoins  étre  traitée  démonstrativenieot 
sous  cette  forme,  qui  en  montrerok  roème  l'inveri- 
tion  5  comme  si  quelqu'un  se  proposoit  de  mesurer 
toutes  sortes  de  figures  plattes,  et  commeneant  par 
les  rectilignes  s'avisoit  qu'on  les  peut  partager  en 
triangles  et  que  ebaque  triangle  est  la  moitié  d*on 
parallelogramme,  et  que  Ics  parallelogrammes  peu- 
vent  étre  réduits  aux  rectangles,  dont  la  mesurc  est 
aisée.  Mais  en  écrivant  l'Encyclopédie  suivant  too- 
tes ces  deux  disposi  tions  ensemble,  on  pourroit  prendre 
des  raesurcs  de  renvoi,  ]xwr  évitcr  les  répétitaoim 
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A  ccs  deux  dispoahions  il  faudroit  joindre  la  troi- 
sième  suivant  les  termes ,  qui  en  eflet  ne 
sefoit  qu'une  espècc  de  répertoire,  soit  systéma- 
tique, rangeant  les  termes  selon  certains  prèdica* 
mens,  qui  seroient  eoramuns  à  toutes  les  natio  ns; 
soit  alpbabétique  selon  la  langue  rogne  parmi  les 
savana  Or  ce  Répertoire  seroit  nécessaire  pour 
trouver  ensemble  toutes  les  propositions,T>ù  le  terme 
entre  d'une  manière  assez  remarquable;  car  suivant 
les  deus  voies  précédente»,  où  les  vérités  sont  ran* 
gées  selon  leur  origine  ou  selon  leur  usage,  les  véri- 
tés, qui  regardent  un  mème  terme,  ne  sauroient  se 
trouver  ensemble.  Par  exemple,  il  n'a  point  été 
permis  à  Euclide,  lorsqu'il  enseignoit  de  trouver  la 
moìtié  d'un  angle,  d'y  ajouter  le  moyen  d'en  trouver 
le  tiers,  parcequ'il  auroit  falu  parler  des  sections 
coniquea,  dont  on  ne  pouvoit  pas  enoore  prendre 
oonnoissance  en  cet  endroit  Mais  le  Répertoire 
peut  et  doit  indiquer  les  endroits  où  se  trouvent  les 
propositions  importante»,  qui  regardent  un  mème 
sujet  Et  nous  manquous  encore  d'un  tei  réper- 
toire en  Géométrie,  qui  seroit  d'un  grand  usage 
pour  faciliter  mème  l'iuvention  et  pousser  la  science, 
car  il  soulageroit  la  mémoire  et  nous  épargneroit 
souvent  la  peine  de  chercber  de  nouveau  ce  qui  est 
déjà  tout  trouvé.  Et  ces  répertoires  encore  servi- 
roient  à  plus  forte  raison  dans  les  autres  sciences, 
où  l'art  de  raisonner  a  moins  de  pouvoir,  et  seroit 
sur  tout  d'une  extrème  necessitò  dans  la  Médecihe. 
Mais  l'art  de  faire  de  tels  répertoires  ne  seroit  pas 
des  moindres.  Or  censidérant  ces  troia  disposUions, 
je  trouve  cela  de  curieux,  qu'elles  répondent  à  l'an- 
cienne  division,  que  vous  avez  renouvellée,  qui 
partage  la  science  ou  la  Philosophie  en  théorique, 
pratique,  et  discursive,  ou  bien  en  physique,  morale 
et  logique.  Car  la  disposition  synthétique  répond 
à  la  théorique,  Panai  y tique  à  la  pratique,  et  celle 
du  répertoire  seloo  les  termes,  à  la  logique:  de 
sorte  que  cette  ancienne  division  va  fort  bien,  ]K>urvu 
qn'on  Pentende  comme  je  viens  d'expliquer  ces  dis- 
positions,  c'est  à  dire,  non  pas  comme  des  sciences 
distinctes,  mais  comme  des  arrangemens  divers  des 
mèmes  vérités,  autant  qu'on  juge  à  propos  de  les 
répéter.  Il  y  a  encore  une  division  civile  des 
sciences  selon  les  facultés  et  les  professions.  On 
tfen  sert  daasles  Universités  et  dans  les  arrangemens 
des  Bibliòtkèquee;  et  Draudius  avec  son  contfouateur 
Iipeniu8,  qui  non»  ont  laissé  le  plus  ampie  mais 
non  pas  le  meilleur  catalogne  de  livres,  au  lieu  de 
snivre  la  mèthode  des  Pàndectes  de  Gesner,  qui  est 
tonte  systématique,  se  sont  contentés  de  se  servir 
de  la  grande  division  des  matières  (à  peu  près 
comme  les  libraires)  suivant  les  quatre  facultés 
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(comme  on  les  appelle)  de  Tbéologie,  de  Jurispru- 
dence, de  Médecine  et  de  Philosophie,  et  ont  rangé 
par  après  les  titres  de  cbaque  faculté  selon  l'ordre 
alphabétique  des  termes  principaux,  qui  entrent 
dans  Pinscription  des  livres:  ce  qui  soulageoit  ces 
auteurs  parcequ'ils  n'avoient  pas  besoin  de  voir  le 
livre  ni  d'entendre  la  matière  que  le  livre  trai  te, 
mais  il  ne  sert  pas  assez  aux  autres,  à  moins  qu'on 
ne  lasse  des  renvois  des  titres  à  d'autres  de  pareille 
signification;  car  sans  parler  de  quantité  de  fautes, 
qu'ils  ont  faites,  Pon  voit  que  souvent  une  mème 
cbose  est  appellée  de  différeos  noma,  comme  par 
exemple,  observationes  juris,  miscellanea, 
conjectanea,  electa,  semestria,  probabi- 
lia,  benedicta,  et  quantité  d'autres  inscriptiottS 
semblables;  de  tels  livres  de  Jurisconsuites  ne  sig- 
nifient  que  des  mélanges  du  droit  Romain.  Cest 
pourqnoi  la  disposition  systématique  des  matières 
est  sans  doute  la  méilleure,  et  on  y  peut  joindre 
des  indkes  alphabétiques  bien  amples  selon  les  ter- 
mes et  les  auteurs.  La  division  civile  et  recne, 
selon  les  quatre  facultés,  n'est  point  à  mépriser. 
La  Théologie  traite  de  la  félicitó  éternelle  et 
de  tout  ce  qui  s'y  rapporte,  autant  que  cela  dépend 
de  l'àme  et  de  la  conscience.  C'est  comme  une 
Jurisprudence,  qui  regarde  ce  qu'on  dit  èrre  de 
foro  interno  et  emploie  des  substances  et  intelfi- 
gences  invisibles.  La  Jurisprudence  a  pour 
objet  le  gouvernement  et  les  loix,  dont  le  but  est 
la  félicité  des  hommes  autant  qa  on  y  peut  contri- 
buer  par  Pextérieur  et  la  sensible;  mais  elle  ne  re- 
garde principalement  que  ce  qui  dépend  de  la  na- 
ture de  l'esprit,  et  n  entre  point  fort  avant  dans  k 
détail  des  choses  corporelles,  dont  elle  suppose  la 
nature  pour  les  employer  comme  des  moyens. 
Ainsi  elle  se  décbarge  d'abord  d'un  grand  point, 
qui  regarde  la  sauté,  la  vigueur,  et  la  perfection  du 
corps  humain,  dont  le  soin  est  doparti  à  la  faculté 
de  Médecine.  Quelques  uns  ont  cru  avec  quel- 
que  raison,  qu  on  pourroit  ajouter  aux  autres  la 
Faculté  oeconomique,  qui  contiendroit  les 
arts  mathématiques  et  méchaniques,  et  tout  ce  qui 
regarde  le  détail  de  la  subsistance  des  hommes  et 
des  commodités  de  la  vie,  où  l'agri  cui  ture  et 
Parchitecture  seroient  comprises.  Mais  on  ab- 
andonne  à  la  faculté  de  la  Philosophie  tout  ce 
qui  n'est  pas  compris  dans  les  trois  facultés  qu'on 
appelle  supérieures.  On  Fa  fait  assez  mal,  car  c'est 
sans  donner  moyen  à  ceux  qui  sont  de  cette  qua- 
trième  faculté  de  se  perfectionner  par  la  pratique, 
comme  peuvent  faire  ceux,  qui  enseignent  les  au- 
tres facultés.  Ainsi  excepté  peut-ètre  les  Mathéma- 
tiques, on  ne  considero  la  faculté  de  Philophie  que 
53 


Digitized  by 


XL.  b.    SCHREIBEN  AN  WAGNER. 


418 

comme  une  iirtroduction  aux  autres.  C'est  pour- 
qaoi  Fon  veut  que  la  jeunesse  y  apprenne  l'histoire 
et  les  arts  de  parler  et  quelques  rudimens  de  la 
Théologie  et  de  la  Jurisprudence  naturelle,  indé- 
pendantes  des  loix  drrines  et  humaines,  sous  le 
ti  tre  de  MótaphyBique  oa  Pneumatique,  de  Morale 
et  de  Politique,  avec  quelque  pea  de  Pbysiqae  eli- 
cere, poor  servir  aux  jeunes  Médecins.  (Test  là 
la  di  vision  civile  des  science9  suivant  les  corps  et 
professions  des  savana,  qui  les  enseignent,  sans  par- 
ler des  professions  de  ceux  qui  travaillent  pour  le 
public  autrement  que  par  leurs  discours  et  qui  de- 
vroient  étre  dirigés  par  les  vrais  savana,  si  les  me- 
sures  du  savoir  étoieot  bien  prìses.  Et  mème  dans 
les  arts  manuels  plus  nobles,  le  savoir  a  été  fort 
bien  allié  avec  Topération,  et  pourroit  Tètre  d'avan- 
tage.  Comme  en  effet  on  les  allie  ensemble  dans 
la  Moderine  non  seulement  antrefois  chez  les  an- 
ciens  (où  les  Médecins  étoient  encore  Chirurgiens 
et  Apothicaires)  mais  encore  aiyourd'hui  sur  tout 
chez  les  Chimistes.    Cotte  alliance  aussi  de  la  pra- 


tìqne  et  de  la  thóorie  se  voit  à  la  guerre,  et  chez 
ceux  qui  enseignent  ce  qu*on  appetto  les  exerckes, 
comme  aussi  chez  les  peintres  ou  Sculpteurs  et  Ma- 
siciens  et  chez  quelques  autres  espéces  de  Vir- 
tuosi. Et  si  les  principe*  de  toutes  ces  professions 
et  arts  et  mème  des  métiers,  étoient  enseignés  pra- 
tiquement  chez  les  Philosophes,  ou  dans  quelqu'an- 
tre  faculté  de  savans  que  ce  pourroit  étre,  ces  sa- 
vana seroient  véritablement  les  précepteurs  du  genre 
humain.  Mais  il  faudroit  changer  en  bien  des  cho- 
ses  Fétat  présent  de  la  Kttérature  et  de  Péducaa'on 
de  la  jeunesse  et  par  coneéquent  de  la  poliee.  Et 
quand  je  considère  combien  les  hommes  sont  avan- 
cés  en  connoissance  depuis  un  siede  ou  deux,  et 
combien  il  leur  seroit  aisé  d'aller  incomparablement 
plus  loin  pour  se  rendre  plus  heureux,  je  ne  dés- 
espère  point  qu'on  ne  Vienne  à  quelque  amande- 
ment  considérable  dans  un  tems  plus  tranquille  sous 
quelque  grand  Prince,  que  Dieu  *pourra  susdter 
pour  le  bien  du  genre  humain. 


XL.  b.  ') 

SCHREIBEN  AN  GABRIEL  WAGNER. 

VOM 

NUTZEN  DER  VERNUNFTKUNST  ODER  LOGIK. 


16  9  6. 


fLelbnitz*»  Deutsche  Schriften,  heransgegeben  von  Dr.  0.  E.  Gnhrauer   Ir.  Band.    Berlin,  1838.  8» 
F.  374  —  388.) 


Wohledler,  insonders  geehrter  Herr! 
Nachdem  derselbige  seine  zu  mir  habende  Nei- 
gong  nnd  von  mir  habende  gute  Meinung  òffentlich, 
und  zwarallerdings  ùber  mein  Verdienst  beaeiget,  ehe 


er  mit  mir  einige  Kundschaft  gehabt,  so  istmirdes- 
sen  unlangst  erhaltenes  Schreiben  samt  denen  bei* 
gefiigten  gelehrten  und  naclKlrìicklichen  Vermmffc- 
Uebungen,  so  er  dureh  den  Druck  heransgegeben, 


*)  Doni  editor  itinere  impeditus  erat  qnln  Ipso  plagulas  impressa*  recognosceret ,  factom  est  typoUietM 
errore  nt  haec  epistola  destinato  loco  dejlceretnr.  Qoam  none  damus  tamquam  primi  voluminis  appendi- 
cem;  nameroque  Imposlto  locasi  slgniflcamas  legttimum.  Qulppe  eam  excipére  debebat  scrlptlonem  (p.  184.  seqk 
àoj.  Ed.)  evi  tltolus:  Tralstéme  teciatrsissement  etc. 
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,  mn  so  viri  mehr  angenehm  gewesen.  Und  beflnde 
ich  mich  dadurch  verbanden,  demselben  Dank  za 
erstatten,  auch  mich  zu  aogenehmen  Dknsten  zu 
erbieten,  dabeneb«n  auch  ùber  ein-  and  anders 
inaine  wohlmeinende,  dodi  ohnvorgreiflkhe  Gedan- 
ken  anfrichtig  za  eroffhen,  der  Hofnuog,  es  werde 
es  mein  geehrter  Herr  Un  Boston  aiifhehmen,  and 
vkUekht  bei  reiflicher  Ueberlegang  daranter  etwas 
Dienlkhes  finden. 

Ich  vernehme  deuroaeh,  dass  dessen  Vernunft- 
ùbongen  einigen  gelehrten  Leaten  Gejegenheit  ge- 
gebeu,  sieh  za  entrusten,  and  sokhe  also  aufzuneh- 
men,  ala  ob  or  dar  in  Schwang  gehenden  Gekhr- 
-samkeit,  so  auf  don  bohen  and  andern  Schuleu 
getrkben,  and  insgemein  gelobt  and  verlangt  wird, 
zapi  Theil,  and  sonderlich  so  wett  sio  von  der  Na- 
torkonde  etwas  entfaroet,  glekhsam  den  Krieg  da- 
mit  angekiindiget,  und  ihm  fùrgenommen,  den  gan- 
ze» Orden  deren,  so  sich  darauf  legen,  bei  andecen 
Leaten  in  Schimpf  and  Verachtung  za  bringen.  Non 
bin  kh  zwar  versichert,  dass  solches  seioe  Meinong 
ganz  nkht  sei,  kann  aach  nicht  loben,  dass  man  sio 
ihm  zum  àrgsten  ausdeutet;  zomalen  or  sich  selbst 
deswegen  verwahret,  and  ich  aas  dem  Lateinischen, 
so  kh  von  ihm  geseben,  wahrgenommen ,  dass  es 
ihm  selbst  an  solcher  Gelehrsamkeit  nicht  erman- 
gele,  und  seine  Sehreibart,  so  er  darin  gebraucht, 
oft,  (nicht  weniger,  als  im  Toatschen)  etwas  ohn- 
gemein  Zierlicbes  and  Nachdruckliches,  aof  Schlag 
der.  Alten  in  sich  habe,  so  da  weiset,  dass  ihm  de- 
ron  Kandschafl  gar  nicht  abgehe,  noch  zawider  sein 
masse.  Weilen  aber  gleich  wohl  ein-  und  anderes 
den  widrigen  Urtheilen  einen  Schein  gegeben,  so 
solite  ich  fast  daftir  halten ,  mein  geehrter  Herr 
wiirde  lòbtìch  thun,  sowohl  zur  Rettung  der  ver- 
meint  verletzten  Kore  solcher  Gelehrten,  als  auch 
za  seiner  Entburdung,  wenn  er  ein-  and  anderes 
erklaren,  und  etwa  bei  dem  Fortsatz  der  Vernunft- 
ùbungen,  oder  sonst  òfFentlich  za  vernehmen  geben 
wollte,  dass  er  nicht  die  Wissenschaften  oder  Arten 
der  Gelehrsamkeit,  auch  nicht  die,  so  denenselben 
fleiasig  obliegen  und  solche  wohl  verstehen,  weniger 
den  gaozen  Orden  gewisser  Gelehrten  tadeln,  am 
aUerwenigsten  Jemand  schimpfen  oder  verachten 
wollen. 

Jch  Detenne  an  meinom  wenigen  Ort,  dass  idi 
in  meiner  ersten  Jogend  geneigt  gewesen,  viel  za 
verwerfeu,  so  in  der  gelehrten  Welt  eingefiihret. 
Aber  bei  anwacbsendeo  Jahren  und  nàherer  Inskht 
habe  don  Nutzen  mancher  Dingo  befonden,  die  kh 
znvor  gering  geachtet,  mithin  nanmehr  gelernet, 
nkht  leìcht  etwas  za  veraohten,  wekhe.Regel  ieh 
far  besser  and  sicherer  balte,  als  die,  so  einige 


staisene  Liebhaber  der  Weisheit  and  aas  ihnen  Ho- 
ratius  gelehret:  nichts  za  bewundern.  Wie 
kh  denn  in  Frankreich  und  sonsten  den  sogenann- 
ten  Cartesianern  solches  zu  verstehen  geben,  und 
sk  gewarnet,  dass  sk  durch  Anzapfung  der  Sdraiai), 
weder  fur  sich  noch  fiir  die  Studien  wohlthun,  and 
nar  gekhrte  Lente  gegen  neue,  auch  sonst  gute  Ge- 
danken  verbittern  wurden.  So  auch  zum  Theil  er- 
folget,  wie  des  hoehgelehrten  Hrn.  Bischofs  von 
Avranches,  Haetii  nicht  ganz  anverdknte  Gensar 
aus weiset;  and  habe  kh  an  den  Hrn,  Pater  Malo- 
branche,  so  sonst  mein  gater  Froand,  nkht  billigen 
kònnen,  dass  er  bald  die  Critik  und  Untersachung 
des  Romischen  und  Griechischen  Alterthums,  bald 
die  Lesung  der  Rabbinischen  und  Arabischen  B&- 
cher,  bald  den  Fleiss  der  Sternseher,  bald  sonst 
etwas  durchziehen  will,  da  doch  alle  diese  Dingo 
ihren  Nutzen  haben,  und  gut,  dass  Lente  sekn,  so 
ihr  Werk  davon  machen,  welcho  man  durch  Lob 
bei  ihrer  Mtihe  anfrischen,  und  nicht  durch  Ver- 
achtung von  der  vor  das  gemerne  Wesen,  oft  ohne 
Belohnung  unternommeneu,  grossen  Arbeit  abschrek- 
ken  muss.  Zweifle  auch  nicht,  dass  mein  geehrter 
Herr  hierinn  mit  mir  guten  Theils  einig  sein  werde, 
inmassen  er  sich  wegen  der  orientalischen  Sprachen, 
der  Sternkunst  und  anderen  ganz  wohl  erklart. 

Weilen  aber  glekhwohl  mein  geehrter  Herr 
hanpts&chlich,  wie  ich  sene,  dahin  zu  gehen  scheint, 
dass  die  Vernunftkunst  oder  Logik,  samt  ihrer  nar 
hen  Anverwandtinn,  der  gemeinlichen  Wissenschaft 
oder  Methaphysik  g&nziich  zu  verwerfen  und  glekh- 
sam  za  verbannen,  und  mich  selbst,  den  er  zwar 
eines  allzu  grossen  Lobes  wiirdigt,  unter  die  Ver- 
Schter  der  Logik  ansdrikklich  z&hlet,  hat  mich  sol- 
ches um  so  viel  mehr  bewogen/  moine  Erklàrung 
dariiber  an  ihn  zu  thun.  Und  zweifle  kh  zwar 
znvòrderst  nicht,  dass  mein  geehrter  Herr  aas 
wohlmeinendera  Eifer  zu  Aufhabme  der  wahren  und 
niitzlkhen  Wissenschaften  ein  solches  geschriebeo, 
damit  die  Menschen  mit  vergebenen  Grubeln  za 
Verlust  der  edlcn  Zeit  nkht  aofgebalten  wiirden, 
und  mir  dajin  eine  Ehre  gethan,  dass  er  mkh 
glekhsam  zum  Zeugen  einer  so  wohl  gemeinten 
Erinnerung  gerufen.  Weilen  aber  gleichwobl  ich 
von  der  Sacho  selbst  aof  gewisse  Maasse  eine  an- 
dere  Meinung  fuhre,  so  habe  versuchen  wollen,  ob 
wir  uns  driiber  in  etwas  verstehen,  und  verglekhen 
kònnten,  kh  glaube  auch,  dass  mein  geehrter  Herr, 
wie  er's  im  Sion  hat,  Rooht  habe,  nur  dass  seine 
Ausdrackung  weiter  gehet,  als  seine  Befindung. 

Unter  der  Logik  oder  Denk-Kunst  verstehe  ieh 
dio  Kunst,  den  Vorstand  zu  gebranchen,  also  nicht 
alkin,  was  fórgestellt,  za  beartbeilen,  sondera  auch, 
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was  verborgen  ist,  za  erfinden.  Wenn  non  eine 
sokhe  Kuost  muglich,  das  ist,  wenn  trefliche  Vor- 
tbeile  in  solchen  Wirkangen  darzugeben,  so  folget, 
dass  diese  Kuost  àuf  alle  Weise  za  suehen  and 
bochzuschatzen,  ja  alter  Kùnste  and  Wissenschaft 
Schiuseci  za  achten.  Nun  soheinet,  dass  mein  ge- 
ehrter  Herr  zugebe,  dass  ini  Nacbdenken  and  Er- 
forschen  sich  sehone  Vortheile  finden;  wenn  er 
derohalben  nicht  zugeben  wollte,  dass  man  deren  1 
Begriff  eine  Logik  nennen  soli,  so  wurde  der  Streit 
vom  Wortc  sein;  weil  ihm  aber  derglekhen  nicht 
zutraue,  so  sene  nicht,  wie  seine  Gedanken  anders 
za  nehmen,  ale  dass  er  zwar  nicht  die  wahre  Logik, 
wohl  aber  dasjenige  verwerfe,  was  wir  bisher  unter 
deren  Naraen  verehren. 

Wenn  es  non  diese  Meinang  hat,  so  mass  kh 
zwar  bekennen,  dass  alle  misere  bisherìgeti  Logiken 
kauni  ein  Schatten  dessen  sein,  so  ich  wunsche, 
and  so  ieh  gleichsam  von  ferne  sene,  mass  aber 
gleicbwohl  der  Wahrheit  zur  Steaer  and  emem  je- 
dem  sein  gebiihrend  Recht  zu  than,  bekenneo,  dass 
ich  aoch  in  der  bisherigen  Logik  viel  Gutes  and 
Niitzliches  finde,  dazu  mich  denn  auch  die  Dank- 
barkeit  verbiudet,  weilen  ich  mit  Wahrheit  sagen 
za  konnen  vernicine,  dass  mir  die  Logik,  aoch  wie  j 
man  sie  in  Schulen  gelehret,  eio  Grosses  gefrochtet.  i 

Ehe  ich  noch  za  einer  Senni-Classe  kam,  da  man 
sie  treibet,  war  ich  ganz  in  den  Historien  and  Poeten 
vertiefet;  denn  die  Historien  natte  ich  angefangen 
za  lesen,  fast  sobald  ich  Iesen  konnen,  and  in  den 
Verseti  fond  ich  grosse  Lnst  und  Leichtigkeit;  aber 
sobald  ich  die  Logik  anting  zu  horen,  da  fand  ich 
mich  sehr  geruhrt  durch  die  Vertlieilong  and  Ord- 
nang  der  Gedanken,  die  ich  darìn  wahr  nahm.  Ich 
begandt  gleich  za  merken,  dass  ein  Grosses  darìn 
stecken  mùsste,  so  viel  etwa  ein  Knabe  von  dreizehn 
Jahren  in  dergleichen  merken  kann.  Die  grosste 
Lost  empfand  ich  an  den  sogenannten  Pradicamen- 
ten,  so  mir  vorkam  ais  eine  Master- Rolle  aller 
Dinge  der  Welt,  tind  snchte  ich  in  allerhand  Logi- 
ken nach,  om  za  sehen,  wo  solch  aUgemein  Register 
am  besten  and  ausftìhrlichsten  za  fìnden  ;  ich  fragte 
oft  mich  and  meine  Mitschaler,  in  welches  Prftdi- 
cament  and  dessen  Fach  wohl  dies  oder  jenes  gehd- 
ren  mdchte,  ob  mir  wohl  nicht  anstond,  dass  man 
so  viel  davon  ganz  aussohloes;  einige  der  Pràdica- 
menten,  ab  sondeiiich  die  zwei,  wo  nicht  vier  letz- 
ten,  aoch  bei  mhr  bald  wegfielen,  weil  sie  in  den 
vorigen  begriffen  oder  deren  Natzen  sich  in  der 
That  nicht  zeigen  wollte.  kh  kam  bald  aof  einen 
lostigen  Fond,  wie  man  oft  vermittelst  der  Pradica- 
mente  etwas  errathen  and  sich  erinnern  kdnne,  was 
emem  ausgefeljen,  wenn  man  nemheh  das  Bild  da- 


von noch  hat,  aber  sokhes  in  semem  Hirn  nicht 
sofort  ertappenr  kann;  denn  da  darf  man  sich  oder 
Andere  nar  nach  gewissen  Pràdicameaten  and  de- 
ren ferneren  Emtheihmgen  (davon  ich  gar  ausfòhr- 
liche  Tafeln  aus  allerhand  Logiken  zusamroeugetra- 
gen  batte)  befragen  and  gleichsam  examiniren,  so 
schliesset  man  bald  aus,  was  zar  Sache  nicht  dienet, 
und  treibet  das  Werk  dergestalt  in  die  Enge,  dass 
man  auf  das  recht  Scholdige  komnen  kann,  und 
dergestalt  batte  vieUefcht  Nebacadnezar  aoch  seinen 
vergessenen  Troutn  wieder  erweckea  konnen.  Bei 
soichetn  Eintafeln  der  Kenntnisse  kam  ieh  in  Ue- 
bung  der  Eintheilung  und  AfMreiròheilung  (divi- 
sionis  und  sabdivisionis)  als  einen  Grand  der  Ord- 
nang  and  als  ein  Band  der  Gedanken.  Da  musstea 
die  Ramisten  and  halben  Ramisten  nerhaiten,  so- 
bald sich  ein  Register  zosammen  gehdrender  Dinge 
land;  uud  sonderhch  so  oft  ich  ein  Geschlecht  oder 
Gemei  nes  antraf,  so  eine  Zani  der  besondereu  Ar- 
ten  unter  sich  batte,  als  z.  E.  die  Zahl  der  Geraoths- 
bewegungen  oder  der  Tugenden  und  Laster,  so 
musste  ich  sie  in  eine  Tafel  brmgen  and  Tersuchen, 
wie  die  Arten  nach  einander  heraus  kamen,  und  da 
fand  ich  geineiniglich,  dass  die  Erz&hlung  unvoll- 
kommen,  and  noch  mehr  Arten  beigesetzt  werden 
kònnten.  Mit  solchen  alien  batte  ich  meine  be- 
sondere  Lost,  schrieb  auch  allerhand  Zeug  zosam- 
men, so  zwar  nicht  geachtet,  sondern  verloren,  doeh 
lange  Jahre  hernach  etwas  davon  ohngefUhr  geran- 
den,  so  mir  noch  jetzt  nicht  ganz  missfallt  Den 
Nutzen  dieser  Uebang  befand  ich  hernach,  wenn 
ich  eine  Materie  ausfuhren  wollte,  und  eri  onere  mich, 
dass  einstmals,  da  etwas  von  mir  aufgesetzt,  mich 
ein  gelehrter  Freond  gefraget,  wie  mir  doch  alles, 
so  ich  anbracht,  auch  dienlich,  aber  nicht  sofort  za 
erblicken,  beigefallen.  Dem  ich  geantwortet  (wie 
es  dann  auch  wahr)  dass  es  durch  divisiones  und 
subdivisiones  geschehen,  die  ich  gleichsam  als  ein 
Netz  oder  Garn  gebrauchet,  das  fluchtige  Wild  za 
fangen.  Ich  fand  auch,  dass  die  EinmeUang  diene, 
rechte  Beschreibangen  von  den  Dingen  za  machen, 
ander  Natzen  za  geschweigen.  Za  allem  Grock 
war  ich  in  den  sogenannten  Homaniorìbos  ziemlich 
fortgeschritten,  ehe  ich  za  diesen  Gedanken  kom- 
men, sonst  wurde  kh  mich  schwerlich  haben  uber- 
winden  konnen,  wieder  zuruck  von  den  Sachen  za 
den  Worten  za  gehen. 

Ich  batte  aoch  sonsten  viel  Einfólle,  die  ich  za 
Zeiten  den  Lehrmeistern  flirtrag,  als  unter  andern: 
ob  nicht  gleich,  wie  die  Termini  shnpliees  oder 
Kenntnisse  (Notiones)  durch  die  bekannten  Pudi- 
camente in  Ordnung  bracht,  also  aoch  eigne  Pr&di- 
camente  und  ordentlkhe  Reìhen  fur  die  Terminos 
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ooìnplexos  oder  Wafarbeiten  za  trachea,  kh  wusste 
netnlich  damala  nkht,  da»  der  Wisskunstler  Gruod- 
beweise  (Mathematicae  demonstrationea)  eben  das- 
jenige  sei,  was  kh  wunacfate;  Idi  bemerkte  auch, 
daas  die  Topica  oder  Sammelplatze  der  Erklàrangs- 
und  Bewekinittel  nicht  wenig  dienen,  una  dasjenige, 
so  wir  zwar  im  Kopf,  aber  nkht  in  Gedanken  ha- 
ben,  za  gehònger  Zeit  za  erinnern,  also  nicht  nor 
von  dea  Saehen  viel  herznschwatzen ,  sondern  aoch 
sie  besser  za  untersachen,  «ad  bemerkte  ich  bereits 
datnats,  daas  solche  Platze  (Loci)  oder  Hauptsitze 
als  Qaellen  za  gebrauehen,  nicht  nur  der  Beweis- 
mittel  einer  dargeatellten  Wahrheit,  sondern  auch 
der  Erklarungsmittel  einer  vorgegebenen  Sache,  and 
dass  aie  also  mcht  allem  Beweialichkeiten  (argo- 
mentabiha)  so  za  reden,  sondern  aoch  Beileglich- 
keiten  (  praedieabilia  )  seien,  allso  die  bekanuten 
fiinf  praedieabilia  dea  Porphyrii  beiweiten  nicht  za- 
rekhen,  wekhe  nar  die  praedicata  in  recto  oder  Be- 
nennungen,  and  aoch  die  nicht  alle  in  skh  halten, 
massen  noch  die  Begr&nzung  (definitio,  bepaeling 
nennen  es  die  Hollander)  and  Eintheilang  (divisto) 
beizafGgen.   Denn  es  ja  aoch  eine  Beilage  ist,  daas 
z.  E.  jeder  regalirter  Kórper  entweder  4-  oder  6- 
oder  8-  oder  12-  oder  20seitig  sey;  aber  diejeni- 
gen  praedieabilia,  so  da  dienen  prò  praedicatis  in 
obliquo  oder  die  Qaellen  der  Anbeilagen,  wenn  ich  | 
so  reden  solite,  hat  Porphyrius  iibergangen  and 
diese  stecken  in  Topicis,  massen  Ursach,  Werk,  I 
Ganzes,  Theil  etc.  in  der  That  dergleiehen  sein,  and  ! 
linde  ieh  dass  Hr.  Placcius,  beruhmter  Ictos  in  Hom-  I 
barg,  (dessen  Gelehrsamkeit,  Fleiss,  Nachdenken  ! 
and  sonderlich  gates  Absehen  ich  hochsch&tze  and  i 
dessen  Kundschaft  mein  geehrter  Herr  wunscht)  i 
von  den  Locis  vor  andern  wohl  gehandelt  and  den 
Kern  zasammengefasst  ;  die  Jorìsten  haben  skh  in 
ihren  Locis  legalibns  and  sonst  der  Dinge  nQtzlich 
b^dient    Es  entsteht  aacb  eine  gewisse  Kunst 
za  fragen,  nicht  nor  den  Rkhtern  and  Berichten- 
den  dienlich,  sondern  aoch  anf  Reisen  wohl  za  ge- 
braachen  beidenenGelegenheiten,  da  seltsame  Dinge 
oder  sonderbare  Personen  za  sehen  oder  za  spre- 
chen,  von  denen  viel  zu  erfahren  stehet,  damit  man 
nemlich  solche  vorbeistrekhende  and  nkht  wieder-  ! 
kommende  Fugung  wohl  branche  and  nicht  hernach 
aaf  sich  selbst  bòse  sei,  dass  man  dies  oder  jenes 
mcht  gefraget  oder  beobachtet  Dahin  gehòret  aoch  ' 
die  Kunst,  die  Natar  selbst  aaszafragen  and  gteicb-  j 
sam  anf  die  Folterbank  zu  bringen,  Ars  experimen-  I 
tandi,  so  Verulamius  wohl  angegriffen.  Mein  geehr- 
ter Herr  wird  sagen,  dass  die  wackersten  Kopfe 
sich  solcher  Vortheile  wenig  bedienen,  sondern  mit 
ihrem  naturfichen  Verstande  genag  za  recht  kom- 


men,  and  dass  schlechte  Tropfe  mit  alien  Vorthcikn 
es  ihnen  nicht  gleich  thon.  Es  ist  nkht  ohne;  et 
ist  aber  aoch  wahr,  dass  wenig  sein,  so  die  Vor- 
theile wissen  oder  branche*  and  dass  es  glekhsam 
ein  Verhangniss  fiir  das  menachliche  Geschlecht, 
dass  es  dk  von  Gott  erzeigte  Gnade  and  Schatzo 
der  gìitigen  Natar  so  wenig  skh  za  Natz  macht; 
wie  ich  dami  der  Meinong  bin,  dass  dk  Me&schen 
bereits  jetzo  unglaablkhe  Dinge  leisten  kònnen, 
wenn  sk  recht  dazu  thon  wollten,  aber  ilare  Aageti 
werden  annoch  gehalten,  and  Allea  mass  Zeit  haben, 
reif  za  werden;  demnach  stehe  ich  in  den  Gedan- 
ken, dass  ein  schlechter  Kopf  mit  den  Htilfsvorthei- 
len  and  deren  Uebang  es  dem  Besten  bevorthan 
kònnte,  gleichwie  ein  Kind  mit  dem  Lineai  bessere 
Linien  ziehen  kann,  ala  der  grosste  Meister  aos 
freier  Hand.  Die  herrlichen  Ingenia  aber  wùrden 
ungiaablich  weit  gehen  kònnen,  wenn  dk  Vortheile 
daza  k&men. 

Bisher  habe  von  dem  Theil  der  bekanuten  Logik 
geredet,  so  zar  Erfindang  dienet,  non  mass  aacb 
von  dem  Theil  gedenken,  so  zam  Urtheil  gehòret, 
welches  zwar  einigermassen  vorhergehcn  solite;  and 
da  kommen  far  die  Schlussfolgen  mit  samt  den  Fi- 
goren  und  Arten  der  Schlùsse.  Dies  Theil  h&lt 
man  fur  das  unnutzlichate  und  spottet  iiber  Bar- 
bara, Celarent,  ich  habe  es  aber  aoch  anders  be- 
fuoden,  and  ob  zwar  Hr.  Arnauld  in  seiner  Denk- 
kunst  selbst  meinet,  die  Menschen  fehlten  nkht 
kicht  in  der  Form,  sondern  fast  allein  in  der  Ma- 
terie, so  verh&lt  skhs  doch  in  der  That  ganz  an- 
ders, and  hat  Hr.  Hngens  mit  mir  beobachtet,  dass 
gemeiniglich  die  raathematischen  Fehkr  selbst,  so 
man  Paralogismoa  nennet,  von  verwahrìoseter  Form 
entsprossen. 

Es  ist  gewiss  kein  Geringes,  dass  Arìstoteles  diese 
Formen  in  unfehlbare  Gesetze  brachte,  mithin  der 
erste  in  der  That  gewesen,  der  mathematisch  aosser 
der  Matbematik  geschrieben.  Ich  habe  auch  etwas 
zur  Neogierigkeit  beigetragen,  indem  kh  wisskun- 
stig  bewiesen,  dass  jede  der  vier  Figuren  just  nur 
sedia  gtihige  Arten  habe,  und  also  (gegen  dk  ge- 
merne Lehre),  eine  so  viel  als  die  andere;  inmassen 
die  Natar  in  alien  Dingen  regolar;  und  dies  deocht 
mkh  nicht  weniger  beacbtungswurdig,  als  die  Zabl 
der  regularen  Kòrper.  Zwar  ist  diese  Arbeit  des 
Arìstoteles  nur  ein  Anfang  und  gleichsam  das  A  B  G, 
wie  es  dann  andare,  mehr  zusammengesetzte  und 
schwerere  Formen  giebt,  die  man  alsdann  erst  brau- 
chen  kann,  wenn  man  sie  mit  Hùlfe  dieser  ersten 
und  leichten  Formen  festgestellt,  als  zam  Exempel, 
die  Eudidischen  Schlussformen,  da  die  Verhaltongen 
(proportìones)  versetzt  werden  invertendo,  compo- 
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nendo,  dividendo  rationes  ©te,  Ja  selbet  die  Addr- 
tionen,  Multiplicationen  oder  Divigionen  der  Zahlen, 
wie  man  aie  in  den  Rechenscholen  lehret,  sind  Be- 
weisformen  (Argumenta  in  forma)  and  man  kann 
sich  darauf  verlassen,  weil  sie  krafl  ibrer  Form  be- 
weisen; nnd  auf  sokhe  Weise  kann  man  sagen, 
dass  eine  ganze  Bachhalterrechmmg  fórmlich  schliesse 
nnd  aas  Argumentis  in  forma  bestehe.  So  ist  es 
«neh  mit  der  Algebra  nnd  vielen  andern  formlicheo 
Beweisen  bewandt,  so  nemlich  nackend  nnd  doch 
vollkommen.  Es  ist  nicht  eben  nòthig,  dasj  alle 
Scbluesformen  heissen :  Omnia,  atqui,  ergo;  in  alien 
unfehlbaren  Wissenschaften,  wenn  sie  genan  bewie- 
sen  werden,  sind  gleichsam  hòhere  logtsche  Formen 
einverleibt,  so  theils  aas  dem  Aristo telischen  flies- 
sen,  theils  noch  etwas  Anderes  za  Hùlfe  nehmen. 
Cardan  bat  dies  in  seiner  Logik  ersehen,  and  gleich 
wie  man  den  Baaern  ùberlasst,  mit  den  Fingern  zu 
zahlen ,  and  mit  Strichen  and  Kreazen  sich  za  be- 
helfen,  da  hingegen  ein  Rechner  viel  hòhere  Kiinste 
hat,  also,  nachdem  man  die  Logik  in  den  rechten 
Wissenschaften  hòher  gesteigert,  hat  man  den  Sehii- 
krn  ùberlassen,  dass  sie  mit  omnis,  atqui,  ergo 
gleichsam  an  den  Fingern  rechnen,  and  so  za  sagen 
auf  einmal  nicht  mehr  als  3  zahlen  konnen ,  weil 
ihre  Schliisse  und  Syllogismi  tri  termini  nor  3  Sachen 
and  3  Satze  haben.  Doch  ists  bisweilen  rathsam, 
dass  man  sich  an  solche  Baùer-Rechnung  und  Kin- 
der-Logik  halte.  Denn  gleich  wie  man  geringer 
Gold  mit  Wùrfen  annimmt,  grosse  Stucke  aber,  zu- 
mai von  Gold,  lieber  zahlet,  und  wenn  man  Dia- 
manten  zu  berechnen  natte,  gern  die  Miihe  nehmen 
wiirde,  solche  an  den  Fingern  abzuzahlen,  weilen 
diese  Rechnong  zwar  am  schlechtesten  doch  aber  ain 
sichersten  ist,  dahingegen  je  hòher,  kunstlkher  and 
geschwinder  die  Rechnong,  je  letchter  auch  sich  zu 
verrechnen;  so  ist  es  auch  mit  der  Logik  bewandt, 
dass  man  nemlich  in  wichtigen,  zumai  theologischen 
Streitsachen,  so  Gottes  Wesen  und  Willen,  auch 
unsere  Seele  betreffend,  wohl  thut,  wenn  man  alles 
mit  grossem  Fleiss  aufloset,  und  auf  die  allerein- 
faltigsten  und  handgreiflichsten  Schliisse  bringt, 
da  aoch  der  gerìngste  Schiller  ohnfehlbar  sehen 
kann,  was  folge  oder  nicht;  und  wird  sich  finden, 
dass  man  oli  bei  wichtigen  Gesprachen  stecken  blei- 
ben  and  stili  stehen  mussen,  weil  man  von  der 
Form  abgewichen;  gleichwie  man  einen  Zwirns- 
knanl  zum  Gordischen  Knoten  machen  kann,  wenn 
man  ihn  unordentlich  aufthut. 

Und  mass  ich  hierbei  meine  Gedanken  von  rech- 
ten Gebrauch  dea  fórmliclien  Disputirens  in  etwas 
setzen.  Man  hat  es  in  die  Aaditoria  der  hoben 
und  niederen  Schnlen  verbannet,  und  eines  der  wich- 


tigsten  Mittel,  die  menscWicben  FeUer  za  naejden, 
fest  bloss  za  emetti  Kinderspiel  gemaoht,  deasen 
man  sich  hernach  gleicheam  sebamet,  wenn  man  za 
was  Rechtes  schreHet  Es  ist  aoch  kein  Wunder, 
wie  mans  damit  macht;  denn  oft  scheinet,  dass 
raans  nkht  brauchen  wolle,  hinter  die  Wahrheit  za 
kommen,  sondern  nor  jangen  Lea|en  ein  wenig 
Math  za  machen,  una  sich  offeotUoh  in  zeigen  und 
za  verantworten.  —  Daber  fangt  man  et  wa  einen 
Syllogismam  an,  aber  den  Satz,  so  vermeìnet,  oder 
unterschieden  wird,  beweieet  man  sei  tea  wieder  ini 
einem  neaen  Syllogismo  $  viel  weniger  den  streiaV 
gen  Satz  des  Proeyllogisaii  and  so  fori;  wie  es 
denn  sein  solite,  wenn  man  wahrhaftig  in  Form 
disputimi  wollte;  sondern  man  brìcht  bald  ab, 
fallt  auf  die  Ge&prttche  und  Discorse,  and  endlieh 
!  auf  ein  Ehrenwort  oder  Compliment. 
1  Non  bekenne  ich,  dass  es  bei  dem  Zweok  einer 
!  blossen  Uebung  der  Jugend  nicht  wohl  andero  sein 
!  kann;  denn  wenn  man  fórmlich ausdisputiren  woUte, 
j  wiirden  etlicbe  Tage  auf  einen  Syllogismum  gehen, 
um  solchen  recht  zu  verfbJgen,  and  wo  bliebe  das 
I  Auditorium  mit  den  ubrigen  Opponentenì  So 
wiirde  auch  die  grosse  Zani  der  Prosyllogiamofunt 
einen  rechten  Irrgarttn  machen,  daraus  ohne  Pro- 
tocoll  nkht  zu  kommen,  za  geschweigen  des  grossen 
Verstandes  and  angemeiner  Scharfeinnigkeit,  so  er- 
fonlert  wiirde,  aus  dem  Stegereif  sich  recht  za  be- 
greifen  and  den  Beweis  immer  bis  auf  die  ersten 
Urspriinge  und  Grundwahrheiten  fortzasetzen.  Ist 
es  derowegen  eines  von  den  menscblichen  Verkeh- 
rangen,  dass  man  die  Form  alleni  brauchet,  wo  sie 
wenig  helfen  kann,  nnd  bald  abgebrochen  werden 
mass,  nemlich  bei  mùndlichen  Streitgesprachen,  nnd 
zwar  j tinger  Lente,  and  bloss  zur  Uebung;  aber 
wo  die  Form  aas  grossen  Schwierigkeiten  helfen 
kònnte,  nemlich  bei  schriftlichen  Disputations-Ge- 
setzen,  zumai  in  wichtigen  geistlichen  Streitigkeiten, 
da  wird  sie  ausser  Acht  geiassen;  sogar  dass  oft 
dadarch  schàdliche  Irrthiimer  entstehen,  aoch  unter- 
halten  werden;  weilen  in  fireien  Discursen  mehr 
auf  die  Fertigkeit,  Beredsamkeit,  Spitzfindigkeit, 
aoch  Gunst  and  Ansehen,  als  Grand  der  Wahrheit 
ankommt,  and  wenn  beiderseits  ansehnhchewackere 
Lente  die  Rede  fuhren,  nicbts  gerichtet  wird,  son- 
dern die  Parteien  nor  gesteifet  werden. 

Ich  habe  za  anterschiedenen  Malen  der  Sache 
nachgedacht,  auch  einige  Proben  angestellt,  and 
sene,  dass  nicht  fehlen  kann,  wenn  derjemge,  so  et* 
was  zu  beweisen  onternimmt,  bei  einem  jeden  gara 
oder  zum  Theil  geleugneten  Satze  wieder  einen 
Syllogismum  fonniren  solite,  er  endlieh  nothwendig 
entweder  aus  Mangel  des  Beweises  aufhòren  and 
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das  erkenne»,  oder  dea  Gegenpart  anf  uhvernein* 
hehe  S&tze,  mithin  aoch  tran  Gestandniss  tretben, 
oder  dodi  (welcbes  zumai  in  znfttlligen  Materica 
za  Masse  kommt)  sìch  des  Bewefees  anf  ihn  entla- 
den  werée.    Daher  die  Dispati  rform  zwar  in  noth^ 
weodigen  Sachen,  da  ewige  Wahrheiten  vorfellen, 
zar  Nothdurft  ansgemacht,  nicht  aber  in  ZufaMlig- 
keiten,  wo  man  das  Wahrscheinlicbste  wfthlen  mass, 
alida  zweierlei  annodi  aoszufìihren.  Erstlicb  von 
der  Prasomtion,  das  ist,"  wenn  nnd  wie  einer  den 
Beweis  von  sich  auf  einen  andcrn  za  legen  Macht 
habe,  vorsandere  von  den  gradibns  probabilità- 
tis,  wie  man  die  Anzeigangen,  so  keinen  vollkom- 
menen  Beweis  machen  and  gegen  einander  laafen 
(indicantia  et  contraindicantia  wie  die  Medici  reden) 
abw&gen  and  sch&tzen  solle,  um  den  Aasschlag  za 
geben.    Demi  man  insgemein  gar  wohl  sagt,  ratio- 
nes  non  esse  numerandas ,  sed  ponderandas,  man 
miisse  die  Anzeigongen  nicht  z&hton,  sonderà  wa- 
gon, aber  Niemand  hat  nodi  die  Wage  dazn  ge- 
zeiget,  wiewoM  keine  dem  Werk  naher  gekommen, 
nnd  mehr  Hulfe  an  Hand  gegeben,  als  die  Jaristen; 
daher  khaach  der  Materie  nicht  wenig  nachgedacht, 
nnd  dermaleins  den  Mangel  in  etwas  zu  ersetzen 
hoffe.  Und  dieses  dienet  aoch  zar  Aaslegungskanst 
and  einfolgKch  in  der  Theologle,  and  steeket  darin 
ein  untruglkher  SchkdsrichttT  der  Streitigkeiten, 
nicht  dass  oos  alletnal  erlaubt,  die  Wahrheit  ans- 
zafinden,  denn  solche  in  dem  hohen  Geheimnisse 
skh  Gott  oft  seìbst  vorbehalten  and  ans,  was  wir 
geme  wissen  wollten,  nicht  atlemal  ofFenbaret;  son- 
dern  man  kann  dies  zam  wenìgsten  allemal  aos- 
machen:  erstlkh  ob  die  Sache  vollkommlich  bewk- 
sen,  vorsandere  ob  nicht,  ob  and  wie  weit  sie  glaub- 
lkh  gemacht  worden. 

Ich  habe  in  einer  halb  -  mathematischen  Streitig- 
keit  einsmals  mit  einem  gekhrten  Mann  einen 
Versoch  gethan;  wir  beide  sochten  die  Wahrheit 
nnd  wecbselten  Briefe  mit  einander,  zwar  mit  Hòf- 
Kchkeit,  doch  nkht  ohne  Klage  des  einen  gegen  den 
andern,  als  ob  einer  dem  andern  seine  Meinong 
nnd  Reden  wiewohl  ttnschuldig  verkehrte  $  da  schlug 
ich  die  syllogistische  Form  fur,  so  mein  Oegenpart 
beHebte,  wir  trieben  es  uber  den  zwòlften  Prosyllo- 
gismam.  Von  Stand  an,  da  wirs  angelangen,  hòrte 
das  Kkgen  anf  and  einer  verstand  den  andern,  nicht 
ohne  ferneren  Notzen  za  beiden  Seiten.  Weil  non 
<fieses  lekht  and  tastig  za  practiciren,  dass  man 
skh  dk  Syllogismos  and  Proeyllogismos  mit  den 
formlkhen  Antworten  scfakke  and  wiederschkke, 
so  solite  man  oft  dadnrch  aoch  in  wichtigen  Fragen 
der  Wissenschaiten  aof  den  Grand  kommen  and 
sìch  aas  seinen  Embikhmgen  and  Tr&amen  helfen 


kdanen,  weil  dergestalt  alles  Wiederholen,  Aos- 
schweifen  nnd  onnothige  Weitlàuftigkeit,  dem 
ferner  alle  Mangemaftigkeit,  Verschweigang  and 
gemssenes  oder  versebenes  Uebergehen,  letztlichen 
aoch  alle  Unordnangen,  Missverst&nde  and  aoan» 
stftndige  Bewegongen  darch  die  Art  des  Processe» 
selbst  abgehen  worden. 

Dies  ist,  was  ich  von  dem  grossen  von  mir  meh* 
rentheils  versochten  Notzen  der  bekannten  Logik, 
da  sie  recht  gebraachetwird,  diesmal  meldenwollen; 
dass  aber  dkse  Yernanftknnst  nodi  anverglekhlkh 
hoher  za  bringen,  halle  kh  vor  gewiss,  and  ghrabe 
es  za  sehen,  aoch  einigeu  Vorschmack  davon  za 
haben,  dazn  ich  aber  ohne  die  Mathematik  woW 
schwerltch  kommen  wfire  ;  and  ob  ich  zwar  schon 
einigen  Grand  darin  gefanden,  da  ich  noch  nicht 
einmal  im  mathematischen  Novitiat  war,  and  her- 
nach  im  zwanzigsten  Jahre  meines  Altera  bereits 
etwas  davon  in  Drock  gegeben,  so  habe  doch  end- 
lich  gesporet,  wie  sefar  die  Wege  verhaoen  and  wk 
schwer  es  warde  gewesen  sein,  ohne  Hitte  der 
itmern  Mathematik  cine  Oefftinng  za  finden.  Was 
non  meines  Ermessens  darin  za  lekten  mùglich,  ist 
von  solchem  Begriff,  dass  kh  mir  nicht  getraoe,  ohne 
wirkliche  Proben  genagsamen  Glaaben  za  finden, 
and  werde  also  lieber  eine  mehrere  Aosfuhrang  an- 
nodi aassetzen.  Wfll  derowegen  fflr  diesmal  davon 
abbrechen  und  etwas  anf  meines  geebrten  Herrn 
Grande  erwahnen,  so  er  der  Logik  entgegengesetet. 
Ich  finde  aber,  dass  sie  nor  gegen  deren  Unbranch 
and  Missbraach  gehen;  denn  1)  kann  die  Logik 
als  Denkkanst  zam  Ordnen  and  Wohlreden  dienen, 
obschon  die,  so  sie  lehren  insgemein  weder  wohl» 
ordnen,  noch  wohlreden,    Nor  dies  folget  daraas, 
dass  sie  ihre  Kanst  entweder  nicht  wohl  verstehen, 
oder  wenigstens  nicht  aben,  denn,  es  kann  einer 
alles  verstehen,  was  Ptolem&us,  Aristoxeiras  and 
Zarhnus  von  der  Masik  geschrieben,  der  doch  we- 
der singen  noch  spiekn  kann.  2)  Dass  keiner  don 
andern  ùberweiset  ist  die  Ursach,  weil  man  dk 
Form,  das  ist,  den  ordentlkhen  Process,  nkht  zam 
Ernst,  sondern  gkichsam  zam  Spiel  der  Jagend 
braachet,  oder  vielmehr  kaam  za  branchen  sich 
stellet  3)  Es  ist  nicht  ohne,  dass  man  einen  grossen 
Theil  der  Ktìnste  mit  der  blossen  natdrfichen  Logik 
erfonden  habe  and  aoch  lehren  kdnne;  aber  es  kann 
aoch  ein'  verniraftiger  Mensch,  der  weder  Schrift 
noch  Ziffern  verstehet,  mit  einer  natarlichen  Arith- 
raetik  dk  Nothdarft  aasrechnen;  solite  deswegen 
die  Rechenkanst  nicht  sein?    Idi  bin  selbst  der 
Meinong,  man  thàte  wohl,  dass  man  die  Mathema- 
tik, Historie  and  anderes  vor  der  aosfohiikhen  Lo- 
gik lenite;  denn  wie  will  der  die  Gedanken  wohl 
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ordnen,  der  noch  wenig  bedacht.  Wenn  man  aber 
mit  einem  Vorrath  gater  Gedanken  versehen,  daon 
kann  man  sie  mnstern  and  abmessen,  nnd  mit 
Hùlfe  der  darìn  deh  zeigenden  Ordnung  desto  besser 
auf  etwas  Neues  kommen.    Es  ist  hierin  wie  mit 
der  Sprachknnst,  da  bin  idi  auch  der  Meinung,  man 
solle  sich  bei  Erlcrnung  einer  Sprache  mehr  an  die 
Uebung,  ab  Grammatik  balten;  wenn  man  aber 
sebon  ziemlich  in  der  Sprache  erfahren,  dann  dienet 
die  Grammatik,  darìn  hoher  zu  steigen  Sonsten 
mass  bei  dem,  so  alida  vorkommt,  erwahnen,  dass 
Ilato  nicht  wenig  in  der  Logik  gethan  und  hatte 
das  Frag- Disputir en  auch  seinen  Natzen.  Sonai 
weiss  ich  nicht,  ob  Archimedes  nnd  Cartesins 
nnter  die  Verachter  der  Logik  za  zahlen,  wenigstens 
bat  sie  Cartesins  bei  den  Jesuitern  zur  Flèche 
mit  grossem  Fleiss  gelehret,  und  ist  er  in  der  scho- 
lastischen  Philosophie  ganz  wohl  erfahren  gewesen, 
welche  aoch  viel  Gutes  in  sich  hat,  wenns  nur  aus-» 
geklaubet  wàre.  Jungium  balte  ichuberaus  hoch, 
nnd  kann  den  Verlust  seiner  Manoscripte  nicht  ge- 
nug  beklagen.  Felden  ist  aoch  bei  mir  in  keinem 
geringen  Pr&dicament,  die  iibrìgen  dabei  erwahnten 
gekhrten  Lente  sind  auch  nicht  za  verachten.  4)  Dass 
durch  die  Logik  nichts  erfunden,  kann  ich  nicht 
aUerdings  zugeben;  alles,  was  durch  den  Veretand 
erfunden,  ist  durch  die  guten  Regeln  der  Logik  er* 
lunden,  obschon  solche  Regeln  anfangs  nicht  gleich 
aosdriicklich  aufgezeichnet,  oder  zusammengeschric- 
ben  gewesen.    Ein  guter  Maler,  der  sich  durch  die 
Uebung  an  die  rechte  Proportion  gewòhnet,  zekh- 
net  nach  der  Mess-  nnd  Sehkunst;  und  wenn  aucli 
solche  Kuoste  gleich  nicht  beschrieben  oder  wenig- 
stens ihm  nicht  ausdrìicklich  bekannt,  so  ist  doch 
der  Grand  in  ihm.    Inzwischen  ist  alles  auch  in 
der  Malerei  weit  vollkommener  worden,  nachdem 
die  Perspective  zu  einem  Theil  der  Wisskunst  er- 
wacbsen.    5)  Es  ist  kein  Zweifel,  dass  der,  so  die 
Vortheile  der  Vernuoftkunst  zu  brauchen  gewohnt, 
seharfsinniger  als  andere  verfahren.    6)  Die  Men- 
schen  sind  vernunftig  auch  ohne  beschriebene  Ver- 
nunftkonst,  glekhwie  sie  singen  kònnen  auch  ohne 
Kunst  der  Musik;  wenn  man  aber  so  viel  Fleiss 
angewcndet  bitte,  die  rechte  Vernunftkunst  in  Ue- 
bung za  bringen,  als  man  auf  die  Singkunst  gewen- 
det,  wurden  die  Menschen  Wunderdinge  geleistet 
liaben;  allein  das  ist  anterblieben,  weil  man  wenig 
auf  die  Dinge  geachtet,  so  nicht  sofort  mit  den 
ausserliehen  Sinnen  znbemerken.  Cicero  sagt  wohl, 
es  sei  nichts  schòner,  als  die  Tugend,  aber  wie  we- 
nig sehensl   Was  von  Erklarong  der  Worte  ge- 
meldet  wird,  darauf  diane,  dass  solche  zugleich  die 
Dargcbung  der  Ursache  mit  sich  fùhren,  wenn  es 


dnrch  solche  Defiaitaones  geschieht,  die  ich  reale» 
nanne,  welche  anderswo  erklaret  Man  nehme  ein 
Exempel,  so  ein  wenig  schwerer,  als  das  angefuhrte, 
warum  3  mal  4  sei  12;  nemlich,  warum  durch 
Zosaminensetsung  der  ungeraden  Zahlen  nach  ein- 
ander,  lanter  gevierte  Zahlen  entstehen,  ala 
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so  wird  man  bei  Auffindung  der  Ursaehe  wohl  den 
rechten  Gebrauch>der  Denkkunst  bemerken.  7)  Da» 
alles  ohne  Folgerkunst  gelernet  werden  konne,  ist 
schon  gestanden  und  beantworter.    Allein  wie  die 
Chinesen  vici  treflliche  Dinge  gethan,  ohne  eine 
andere  als  naturliche  Messkanst  za  haben,  also  ist 
auch  viel,  ja  das  meisto  ohne  den  Gebrauoh  einer 
eigentlichen  Denkkunst  geschehen.  Unterdessen 
bleibt  doch  der  Denkkonst  ihr  Preis  and  Nutz,  so- 
wohl  als  der  Messkunst.  8)  Es  ist  wahr,  daas  man 
erst  die  Denkkunst  in  den  guten  Gedanken  von  den 
Dingen,  gleichaam  als  in  Modellen  suchen  mtissen, 
nachdem  sie  aber  daraus  einmal  gefunden,  so  rieh- 
tet  man  ferner  die  Gedanken  nach  der  Kunst,  damit 
sie  auch  gnt  and  modellmassig  werden;  doch  ohne 
Beiseitsetzung  der  Uebung  und  fietraehtong  gnter 
Gedanken.    Ein  Maler,  Bildbauer  and  Baumeister 
studiret  an  den  Anéiken,  und  formirt  sich  daraus 
ein  Vorbild.    Man  hat  auch  die  Sache  daraus  in 
Regeln  bracht,  denen  nunmehr  gefolget  wird,  in- 
zwischen unterlasst  man  nicht,  schone  Kunstwerke 
fleisrig  zu  besehanen.    9)  Ohngeachtet  der  Veran- 
derung  und  Mannigfaltigkeit  der  mensehlichen  Ge- 
mùther,  bleibt  doch  nur  eine  Denkkunst  vor  Alle, 
obschon  im  Gebrauch  sich  ein  jeder  nach  seinem 
Naturell  richtet,  gleichwie  eine  Reitkonst  vor  alle 
Bereiter  und  Pferde,  ungeachtet  nicht  jeder  Sante! 
auf  alle  Pferde  gerecht    Die  Zahlen  selbst  werdea 
auf  vielerlei  Arten  begriflen.    Die  Mathesis  para 
ist  zwar  nicht  die  Vernunftlehre  an  sich  selbst,  wohl 
aber  eine  dero  ersten  Gebarten  und  gleichsam  deren 
Gebrauch  bei  den  Grossen  oder  bei  Zani,  Maass 
und  Gewicht;  ich  habe  auch  befunden,  daas  die  Al- 
gebra selbst  ihre  Vortheile  von  einer  viel  boheren 
Kunst,  nemlich  der  wahren  Logik,  entlehne.  10)  Die 
Logik  bat  viel  Schweres  und  viel  Jjejchtes  in  sich, 
wie  die  Rechenkunst    Was  ist  leicbter  ala  deren 
erste  Lehren,  was  ist  schwerer  als  die  unaqssprech- 
liche  Zahlwurzel,  Radices  sordaef  Man  fifcngt  bilUa; 
vom  Leichtesten  an,  und  sparet  das  Schwere,  ala 
andere  Wissenschaften  begriffeo;  òas  erste  dieot 
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der  Jugend  zum  Vorschmack;  was  aber  hoher  in 
der  Logik  and  in  der  Arithmetik,  gehòret  tot  die, 
so  bereits  in  Sachen  und  Spracben  weit  kottimen, 
and  non  nocb  hòher  steigen  wollen.  Bekannt  ist, 
dass  Aristoteles  von  der  Etfaik  und  Grotius  von  der 
Rhetorik  gesagt,  sie  gehorten  nicbt  far  Schiller,  so 
icb  verstehe  vom  hòhereii  Gebraoch  dieser  Wissen-  ' 
schaften,  inéessen  wird  weder  Aristoteles  die  Civi- 
Utatem  mornm  Erasmi  nocb  Grotias  dia  Progym- 
nasmata  Apbthomii  der  Jugend  nehmen  wotten. 
11)  Icb  solite  dafBr  halten,  alle  Folge  stecke  in  dea 
abgezogenen  Bingen  and  nicbt  in  dea  Umst&nden, 
ab  irar,  inso  weit  sokhe  etwas  an  Hand  geben^  so 
der  abgezogenen  Form  genite;  nnd  dies  bai  Statt 
bei  allem  Gebraoch  der  Wissenschaften  in  zafóUi- 
ger  Materie.  Die  Kunst  der  Practik  steckt  darìn, 
dass  man  die.  Zaffile  selbst  anter  das  Joch  der 
Wissenschaft  so  viel  thonlicb  bringe;  je  mehr  man 
dies  thut,  je  beqùemer  ist  die  Theorie  zu  Practik. 
Zam  Exempel,  vor  Alters  bedachte  man  nur  die 
Bewegongskr&fte  in  der  Mecbanik.  Galil&us  fing 
an,  die  Stàrke  der  Kòrper,  die  man  bei  der  Bewe- 
gang  braucht,  mathematisch  za  betrachten,  and 
ùberlegte,  welcbe  Form  bei  gleicher  Materie  zam 
Widerstande  am  besten,  wie  icb  denn  aoch  seine 
Regeln  verbessert  and  vermehrt  Galil&us  bat  von 
schwerer  Dinge  Worf  gehandelt,  obne  den  Wider- 
stand  der  Loft  in  Rechnong  za  brìngen.  Blondel, 
da  er  von  Bommen  schreibt,  meinet  aueh,  solcbes 
sei  nicht  nòthig;  icb  habe  das  Gegentheil  aos  Ver- 
nunft-  nnd  Erfahrangsgnìnden. 

12)  Die  gemerne  Logik  ist  freilich  oft  fehlsam; 
was  sie  »von  Gescblecbt  and  Unterschied  (Genere 
and  Differentia)  sagt,  bat  wobl  eine  Verbesserang 
nothig,  and  kann  man  aas  dem  genere  eine  Diffe- 
renz  macheti,  and  hinwieder  jenes  aas  dieser,  and 
wenn  icb  also  zwar  l&cherlich  (doch  deotlicb)  reden 
soli,  kann  man  mit  eben  dem  Recht  sagen:  homo 
est  rational  animale,  als  man  saget  homo  est  animai 
rationale,  wenn  icb  sage,  cabos  est  parallelopipe- 
dnm  regalare,  so  kann  icb  welches  icb  will  prò  ge- 
nere oder  differentia  halten;  13)  stelle  dahin,  ob 
and  wie  weit  za  sagen,  poros  Logicos  est  asinos. 
Scaliger  wollte  aach  dergleichen  von  Mathemati- 
cis  sagen;  aach  ein  Fahrmann,  wenn  er  keinen  Ver- 
stand  zeiget,  sobald  er  vom  Wagen  oder  aas  dem 
Stali  kommen,  wurde  tmter  die  Menschen  nicbt  die- 
nen.  14)  Die  Mathesis  para  weiset  nichts,  das 
der  Logik  entgegen,  sondern,  gleichwie  sie  viel  von 
ihr  geborget,  also  kommt  sie  ihr  aoch  wieder  za 
Hùlfe  und  lebret  ihr  Exempel,  die  Menschen  zu 
warnen,  als  in  meines  geehrten  Herrn  23ster  Ue- 
bong  za  sehen.   In  Archìmedes  Schnecken,  deren 


alida  erwfihnet,  ist  das  Wunder  nicbt  so  gross,  als 
man  meinet;  wenn  eine  Sache  immer  mehr  gehoben 
wird,  als  sie  fóllet,  was  ist  Wunder,  dass  ale  end- 
lich  in  die  Uòhe  kommt  1  Was  vom  riihrenden 
Winkel  gesagt,  bat  aocb  seine  Maasse,  wo  mans 
recht  nimmt;  wenn  eine  onendlìche  Aasthehnung 
zogelassen,  so  folget  freilich,  dass  eine  gròsser  als 
die  andere.  Was  in  der  20sten  Uebung  stebet,  dass 
etwas  in  dem  Bewegteo  sein  konne,  so  obne  Bewe- 
gong,  ist  niebt  gegen  die  gemeine  Vernunft,  sondern 
nur  gegen  den  gemeinen  Vernnnftscbein,  and  also 
paradox;  dòcb  ist  alida  zu  bemerkeo,  dass  die  Ax- 
Hme  kein  Ibeil  sei.  Sonst  gleichwie  es  sich  nicht 
schicket,  allezeit  Verse  zu  macben,  so  scbkket  sicbs 
anch  nicht,  allezeit  mit  SyUogisnns  um  sich  za  wer- 
fen.  Alle  Terminos  definirai  oder  begrlnzen  ist 
eben  so  wenig  thnnlichyals  alle  Zaalen  theilen  wol- 
len, dass  sie  gerade  aufgehen.  Inzwischen  balte 
dafrir ,  dass  aoch  die  jorìstische  Definitionen  der 
Logik  gemfiss.  — 

15)  ist  die  Logik  ein  Sack  voli  guter  Erinnerun- 
gen,  so  ist  sie  ja  nicht  vergeblich;  die  neue  Logicos, 
so  die  alten  tadeln  and  nicht  verbessern,  lobe  ich 
nicht.  —  Es  ist  nicht  allentai  in  nnserer  Macht, 
die  Wahrheit  zu  finden,  wenn  nicht  genugsame 
Data  vorhanden,  doch  kònnen  wir  ons  alle  Zeit, 
wenn  wir  der  Sachen  nachzadenken  Zeit  haben,  vor 
Irrthum  hiiten  and  da  wir  die  Logik  vollends  zur 
Perfection  brìngen,  alles  finden,  was  ex  datis  mog- 
lich,  wie  ich  denn  z.  E.  mit  meinem  Calcalo  infini- 
tesimali den  Differenzen  und  Summen  die  Sach  da- 
hin gebracht,  dass  man  in  physico  ■  mathematicis 
viel  ùbermeistern  kann,  was  man  vor  diesen  anzu- 
tasten  nicht  einmal  sich  erkuhnen  durfen.  Wenn 
die  Data  selbst  mangeln,  kann  man  wenigstens  be- 
merken,  was  und  fur  Data  fehlen.  Wofern  wir 
gnugsameUebung  der  wahren  Vernunftkunst  h&tten, 
wiirde  sie  uns  anch  in  den  Gedanken  helfen,  die 
aus  dem  Stegereif  genommen  werden  mussen;  aber 
nocb  zur  Zeit  fehlet  uns  hierin  nocb  am  meisten 
und  ich  habe  nicht  Zeit  gehabt,  diesen  Punkt  anzu- 
greifen.  Sonst  bekenne,  dass,  wenn  ein  Logicos 
Regeln  obne  Exempel  giebt,  es  eben  sei,  als  wenn 
man  in  blossen  Worten  wollte  fechten  lebren. 

17)  Es  ist  viel  Schones  in  Reali  de  Vienna  und 
dies  ist  vielleicht  die  Ursach,  warum  man  ihn  desto 
weniger  widerlegt.  Ich  an  meiner  Art  balte  wenig 
vom  Widerlegen,  viel  aber  vom  Darlegen,  und  wenn 
mir  ein  neu  Bach  vorkommt,  sene  ich  was  ich  dar- 
aus  lernen,  und  nicht  was  ich  darìn  tadeln  kann. 

18)  Ich  solite  meinen,  die  Sorbona  und  andere 
GoUegia  wàxen  nicht  zu  verachten.  Meines  Wissens 
verachtet  man  die  Logik  in  Frankreich  und  Eqg- 
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land  eben  so  wenig,  als  in  Tentschland,  doch  mass 
bekennen,  dass  die  gelehrten  Lente,  zumai  weon 
sie  vof  Jedermann  sdirei  ben,  besser  tfaon,  wenig 
Termine*  scholae  za  gebraachen,  sonst  ist  es,  als 
wenn  ein  Schneider  die  N&the  sehen  l£sst,  wie  mir 
Hr.  Dillherr  einsmels  gar  artìg  von  denen  sagte,  die 
derglekhen  aof  die  Canzelen  brìngen.  Scfaliesdich 
bin  ich  mit  meinem  geehrten  Herrn  einig,  dass  man 
ohne  allzuviel  Wesen  von  der  Logik  and  derglei- 
chen  za  machen,  die  Jogend  sofort  anf  die  thàtli- 
chen  Wissenschaften  fuhren  solle;  gteichwie  ich 
davor  balte,  dass  Sprachen  haapts&chlich  aas  der 
Uebang  za  lernen,  obschon  deswegen  die  Gramma- 
tik  nicht  za  verwerfen,  sondern  za  mehrerer  Sprach- 
rìchtigkeit  wohl  za  gebraacben. 

Hoffe  dieses  (so  weitlftaftiger  worden  als  ich  vor- 
gehabt)  werde  genog  seyn,  meìne  Gedanken  ateo 


zn  erkennen  za  geben,  dass  sie  viellekbt 
Veirgfeich  von  Temperament  dienen  kdnnten,  zumai 
man  beiderseits  ja  die  Venumftkanst  selbst  an- 
nimmt,  ob  mein  geehrter  Herr  sie  schon  allein  bei 
Mathesi  para  snehen  will,  darin  de  skh  zwar  aia 
sondaste*  zeiget,  doch  aber  nicbt  gànzlich  and  alleili 
daran  gebonden.    Solite  ich  das  Gliick  haben,  zwi- 
schen  ihm  and  der  gebr&achlicben  Lefcrart  Frieden 
za  machen,  wurde  ich  die  Vergnugang  dabei  finden, 
dass  mein  geehrter  Herr  dadarch  mehr  Gelegenheit 
bekommen  wurde,  nicht  nar,  was  annùtz,  einzo- 
reiasen,  sondern  aoch  selbst  za  gememen  Natzea 
ohne  Verhinderang  etwas  Taoglkhes  za  erbanea. 
Der  ich  verbleibe  meines  insonders  geehrten  Herrn 
(Hannover  1696.) 

dienstergebenster 
G.  W.  L. 
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CONSIDÉRATIONS 

SUR 

LE  PRINCIPE  DE  VIE 

ET  SDR  LES  NATURES  PLASTKJUES  PAR  L'AUTEUR  DE  IjHARMONIE  PRÉÉTÀBUE. 


1  7  0  5» 


(Histoire  dea  Quyrages  de*  Savana*   Mai  1W#  —  Leim.  Opp,  Ed.  D alena  Tom.  II.  P.  1.  p.  39.) 


Corame  la  dispute  qui  s'est  élevée  «ir  lei  Na- 
turea  Plaatiquea,  et  sur  les  Principes  de 
Vie,  a  donnà  oeeasioo  anx  personnes  célebres,  qui 
s'y  intéressent,  de  parler  de  mon  système,  doni  il 
semble  qu'on  demanda  quelque  éclairciasement  (voyez 
Bibliotb.  chois.  Tom,  5.  art,  6*  pag.  301.  et 
pufe  l'Hiatoire  dea  Onvrages  dee  Savana  de 
1704  art  7.  pag.  393.)  fai  oro  quii  aeroit  à  pro- 
poe  d'ajoàter  qoelqpe  chete  sur  ce  sqjet,  à  ee  que 
j'ai  dejà  poWià  eo  dive»  eadroite  dee  Journan* 
citee  par  Mr,  Bayle  dane  eoa  Dfcéiounaiye,  article 
Rorerins.  «fadmets  effeetivemeat  les  principes 
de  vie  repaudus  daas  tonte  la  Nature,  et  immortela; 
pm  que  ee  sont  dea  gubetancra  kidivisibles,  ou  bien 
dea  unités,  comme  les  oorpa  sont  dea  multitades 
aujattea  k  perir  par  la  djssolotion  ds  leura  partiea. 
Cea  principes  de  vìe,  ou  oes  ames,  ont  pereeptioo 
et  appetii  Quaad  on  me  demande,  si  ee  aont  dea 
formes  snbstaqtiellea,  je  rópoads  en  distìoguant:  ear 
ai  ee  terme  est  pria,  eemme  le  prend  Mr.  Descar- 
tes, quand  il  soutient coatre  Mr.  Regis,  qne  fame 
raisonnable  est  la  forme  substantielle  de  rbomufte, 
je  répondrai  qo'oui.  Maia  je  dirai  qua  non,  si  quel- 
qu'an  premi  le  terme  comme  oeux  qui  s'imagjneat 
qu'il  y  a  une  fórme  aubatautielle  d'un  morceau  de 
pterre,  ou  d'un  auto  corpe  non  organiqee;  ear  lea 
principe*  de  vie  n'appartienueat  qu*aux  oorpa  erga- 
mqoas.  11  est  vrai  (aeloa  mon  système)  quii  n'y  a 
point  de  portioo  de  la  matière,  ou  il  n'y  ait  une  in- 
finità de  corpa  organjquea  et  animés;  sona  leeqoels 
jeeeoaprendsnoa  seuleraeat  les  animarne  et  les  pian* 
tea,  mais  eacore  d'autres  sortea  peut  étre,  qui  nous 
sogt  entièrement  meagnuès.  Mais  il  ne  feut  point 
dire  pour  cela»  qpe  ckaqpe  pertica  de  la  matiècr 
est  asamée;  c'eat  comma  nona  ne  cUaona  pas  qu'u* 


àtang  plein  de  poiaaons  est  un  corpa  anime,  qooique 
le  poisaon  le  aok. 

Cependant  mon  sentiment  sur  lea  Principes 
de  Vie  est  différent  en  certaina  pelata  de  ce  qu'on 
en  a  enseigné  auparavant.  L'un  de  cea  points  est, 
qae  toas  ont  era  que  ees  principe*  de  vie  ebangent 
le  eoors  du  mouvement  des  corpa,  ou  donnent  au 
moina  oecasion  à  Dieu  de  le  ehanger;  au  lieu  que 
smvaat  mon  système  ee  conia  n'eat  point  ebangé 
du  tout  dans  Tordre  de  la  nature,  Dita  Favai* 
préótabli  conune  il  £ant.  Lea  Péripaiédciens  ont  era 
qne  les  ames  avoiant  de  rinAnenee  sur  lea  aorps,  et 
que  aelon  leur  volootó  ou  appetii  elles  donneient 
quelque  impresaion  aux  corpa;  et  lea  célèbrea  An- 
tears,  qui  ont  donné  oecasion  à  la  oonteatation  pre- 
sente par  leura  Principes  de  Vie  et  leura  Natures 
Plastiques,  ont  été  du  mème  sentiment,  quoiqu'ils 
ne  soient  point  Pàripatàticiens.  On  ne  peut  dire 
autant  de  eenx  qui  ont  employé  des  Àrcbàes,  ou 
dea  Principes  Hylarchiquea,  ou  d'autree prin» 
cipes  immatériels  sona  les  diffiérens  nome.  Pescar* 
tea  ayant  bien  reconnu,  qu'il  y  a  une  loi  de  la  Na- 
ture, qui  porte,  que  la  méme  quantità  de  la  force 
ae  conserve,  (quoiqu'il  se  soit  trompé  dana  l'appli- 
cation, en  confoodant  la  quantità  de  la  force  aree 
la  quantità  du  mouvement)  a  cru  quìi  ne  falloit  paa 
accorder  à  fame  le  pouvoir  d'augmenter  ou  de  di* 
minder  la  force  des  oorpa;  mais  aeulement  eelui 
d'en  ebanger  la  direction,  en  ebangeant  le  conia  dea 
esprfiés  a&icnaiuc,  Et  eeux  d'entre  les  Cartesiana, 
qui  oat  mia  en  vogue  la  doctrine  dea  cause*  ocra* 
sionftelles,  ont  cru  que  l'ame  ne  pouvant  peint  avoir 
de  Fiafluenee  sur  le  carpa,  il  fallok  qne  Dieu  ebaa- 
ge£t  la  cours  et  la  direction  dea  esprits  anìmaux 
aurvaat  fes  vakwtàa  de  fame.  Mais  ai  Poe  avoit  su 
55 


Digitized  by 


430 


LX.    SUR  LE  PRINCIPE  DE  VIE. 


da  tems  de  Mr.  Descartes  cette  nouvelle  loi  de 
la  Nature,  que  fai  démontrée,  qui  porte  qoe  non 
seulement  la  mème  qoantité  de  la  force,  totale  dee 
corps,  qui  ont  commerce  entre  eox,  mais  encore 
lem*  direction  totale,  se  conserve,  il  seroit  venn 
apparemment  à  mon  Système  de  f  Harmonie 
préétablie;  car  il  auroit  lyconnu,  qu'il  est  aussi 
raisonnable  de  dire,  que  Fame  ne  change  point  la 
qoantité  de  lactirectlondes  corps,  qo'il  est  raisonnable 
de  refuser  à  fame  le  poovoir  de  changer  la  qoan- 
tité de  lem*  force,  Fun  et  1  antro  étant  également 
»  contraire  è  Fordre  des  choses ,  et  aqx  loix  de  la 

Nature,  comme  Fon  et  Fautre  est  également  inexpli- 
cable.  Ainsi,  selon  mon  système,  les  ames  bu  les 
principes  de  vie  ne  changent  rien  dans  le  cours  or- 
dinato des  corps,  et  ne  donnent  pas  méme  à  Dieu 
occasiondele  faire.  Les amessoivent  leurs  loix, 
qui  consistent  dans  un  certain  développement  des 
pereeptions  selon  les  biens  et  les  maux;  et  les  corps 
suvent  aossi  les  leurs,  qui  consistent  dans  les  rè- 
gles  do  moovement:  et  cependant  ces  deux  ètres 
d'un  genre  toot-à-feit  (b'fféront,  se  rencontrent  en- 
semble et  se  répondent  comme  deux  pendules  par- 
tdtement  bien  réglées  sur  le  mème  pied,  quoiqoe 
peot-ètre  d'une  construction  tonte  diffidente.  Et 
e'est  ce  que  Cappelle  FHarmonie  préétablie, 
qui  écarte  toute  nation  de  miracle  des  actions  pou- 
rement  naturelles,  et  fait  aller  les  choses  lem*  train 
róglé  (Fune  manière  ìntelligible:  au  lieo  que  le  sy- 
stème common  a  recours  à  des  influences  absora- 
ment  inexplicables,  et  qne  dans  celai  des  caoses 
oceasionnelles,  Dieo  par  noe  espèco  de  loi  générale 
et  comme  par  un  pacte,  s'est  obligé  de  changer  à 
tout  moment  le  train  naturel  des  pensées  de  Fame 
pour  les  aceommoder  aux  impressìons  des  corps,  et 
de  troubler  le  cours  naturel  des  mouvemens  do 
corps  selon  les  volontés  de  Fame;  ce  qui  ne  se  peut 
expliqaer,  qne  par  un  miracle  perpétue!;  pendant 
que  j'exphque  le  tout  intelligiblement  par  les  natu- 
ra que  Dieo  a  établies  dans  les  choses. 

Ce  système  de  Fharmonie  préétablie  fournit  une 
nouvelle  preuve  inoonnuè*  jasqa'ki  de  Fexistence  de 
Dieu,  puis-qu'il  est  bien  manifeste,  que  l'accord  de 
tant  de  substances,  dont  Fune  n'a  point  d'influence 
sor  Fautre,  ne  sauroit  venir  que  «Pone  caose  gene- 
rale, dont  elles  dépendent  tootes,  et  qo'elle  doit 
avoir  une  puissance  et  une  sagesse  infime  pour 
préétablir  tous  ces  accords.  Mr.  Bayle  mème  a 
jugé,  qo'il  n'y  a  jamais  eo  d'hypothèse,  qui  ait 
donné  tant  de  relief  à  la  connoissance  que  nous 
avons  de  la  sagesse  divine*  Ce  système  a  encore 
cet  avantage,  de  conserver  dans  toute  sa  rigueur  et 
généralité  ce  grand  principe  de  la  Physiqoe,  que 
jamais  un  corps  ne  recoH  un  changement  dans  son 


moovement,  que  par  un  autre  corps  en  moovement, 
qui  le  pousse.  Corpus  non  moveri  nisi  im- 
pulsata à  corpore  contiguo  et  moto.  Cette 
loi  a  été  violée  jusqtfki  par  toos  ceox  qoi  ont  ad- 
mis  des  ames  oo  d'aotres  principes  immatenels,  y 
compris  mème  toos  les  Cartésiens.  Les  Démocri- 
tiens,  Hobbesy  et  qoelqoes  autres  Matérialiste* 
tout  pars,  qui  ont  rejeté  toute  sobstance  immaté- 
rielle,  ayant  seuls  conservé  eette  loi  jnaqaPirì,  ont 
era  y  avoir  trouvé  un  sujet  cPinsulter  les  autres 
Philosophes,  comme  s'ils  soutenoient  ainsi  no  senti- 
ment  fort  déraisonnable.  Mais  le  sojet  de  lem* 
triomphe  n'a  été  qu'apparent  et  ad  hominem;  et 
bien  loin  qu'il  lem*  puisse  servir,  il  sert  à  les  ter- 
rasser.  Car  maintenant  lem*  illusion  étant  décoa- 
verte,  et  lem*  avantage  tourné  contro  eux,  il  semble, 
qu'on  peut  diro,  que  c'est  la  première  fois  que  la 
meilleure  Philosophie  se  montre  aussi  la  plos  con- 
venable  en  tout  avec  la  raison,  ne  restant  rien  qo'on 
lui  puisse  opposer.  Ce  principe  général,  qootquìl 
donne  l'exdosion  aux  premiers  moteurs  partidnhers, 
en  feisant  refuser  cette  qualtté  aox  ames  oo  aux 
principes  immatériels crééa,  noos  méne dautant phis 
sorement  et  clairement  au  premier  Moteur  univer- 
sel,  de  qui  vient  également  la  suite  et  l'accord  dea 
pereeptions  et  des  mouvemens.  Ce  sont  comme 
deux  règnes,  Fun  des  caoses  efficiente*,-  lontre  dea 
finales,  dont  chacun  sufflt  à  part  dans  le  détail  poor 
rendre  raison  de  tout,  comme  si  Fautre  n  existoit 
point  Mais  Fun  ne  sunto  pas  sans  Tautre  dans  le 
général  de  lear  origine;  car  ils  émanent  d'une 
source,  ou  la  puissance  qui  fait  les  caoses  efBrìen- 
tes,  et  la  sagesse,  qui  règie  les  finales,  se  tronvent 
réunies.  Cette  maxime  aussi,  qu1il  n*y  a  point  de 
mouvement,  soivant  les  règles  méchaniqoes,  noos 
méne  ao  premier  Moteur  encore:  parce  que  la  ma- 
tière  étant  indiflféronte  en  elle-mème  à  tout  mouve- 
ment, ou  au  repos,  et  possédant  pourtant  toujoors 
le  moovement  avec  tonte  sa  force  et  direction,  il 
n'y  peut  avoir  été  mis  que  par  PAuteur  mème  de 
la  mauère. 

D  y  a  encore  une  autre  dtfférence  entro  les  sen- 
timens  des  autres  Auteurs,  qui  sont  pour  les  prin- 
cipes de  vie,  et  entro  les  miens.  C'est  que  jé  croia 
en  mème  tems  et  qne  ces  principes  de  vie  sont  im- 
morteìs,  et  qtfil  y  eo  a  par-tout;  au  lieo  qoe  soi- 
vant l'opinion  commone  les  ames  des  bètes  péris- 
sent,  et  que  selon  les  Cartésiens  il  n'y  a  qne 
Fhomme,  qui  ait  véritablement  une  ame,  et  mème 
qui  ait  perception  et  appetit;  opinion,  qoi  ne  aera 
jamais  approuvée,  et  oo  Fon  ne  s'est  jetó  qoe  parce 
qo'on  a  va,  qo'il  falloit,  ou  accorder  aox  bètes  dea 
ames  immortelles,  ou  avooer,  qoe  Firn  de  Fhotnane 
poavoit  ètre  mortelle.  Mais  il  falloit  dire  pMfit, 
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que  tonte  sobetance  ampie  étant  impérissable,  et 
toute  une  pur  coeséquent  étant  immortelle,  celle 
qu'on  ne  sanroit  refuser  raisonnablement  aux  bètes, 
ne  peut  manqoer  de  subsis  ter  aussi  toojours,  quoi- 
qoe  d'ime  manière  bjen  differente  de  la  nòtre,  puis- 
que  les  bètes  autant  qu'on  en  peat  juger,  manquent 
de  eette  róflexion,  qui  nous  fait  peneer  à  noos-mé- 
mes:  si  Fon  ne  voit  point,  poarqaoi  les  hommee 
ont  ea  tani  de  répoganee  à  aecorder  aox  eorps  dee 
autres  créature*  organiques  des  sobstances  imma- 
térielles  impérissables;  puìsque  les  défenseurs  dee 
aiomes  ont  introdoit  des  substaoees  matérielles,  qoi 
ne  périsaent  point,  et  que  Fame  de  la  bète  n'a  pas 
plus  de  rénexion  qtfun  atome.  Car  il  y  a  bien  de 
la  distante  entro  le  sentiment,  qui  est  common  à 
ces  ames,  et  la  réftexiou  qni  aecompagne  la  raison, 
poisqne  noos  avons  mille  sentimens  sans  y  faire 
réflexion;  et  je  ne  tronve  point  qoe  les  Cartésiens 
aìent  jamaìs  prouvé  ni  qu'Us  poissent  prouver,  qoe 
tonte  percepiion  est  aceompagnée  de  conscience. 
U  est  raisonnable  aussi,  qu'il  y  ait  des  snbstanoes 
capables  de  peroeption  an  dessoos  de  noos,  comme 
il  y  en  a  au  dessos;  et  qoe  notre  ame,  bien  loin 
d'ètre  la  demière  de  tontes,  se  tronve  dans  on  mi* 
lieo,  dont  on  perisse  descendre  et  monter;  aotre- 
ment  ce  aeroit  on  dófeut  d'ordre,  qoe  certains  Phi- 
losopbes  apfgllent  vacooin  formarom.  Ainsi 
la  Raison  et  la  Nature  portent  les  hommes  an  sen- 
timent  qoe  je  viene  de  proposero  mais  les  préjogés 
les  en  ont  détoornés. 

Ce  sentiment  méne  è  on  autre,  où  je  sois  eneore 
obbgé  de  qoitter  l'opinion  reoue.  On  demanderà 
à,  ceox  qoi  sont  de  la  mietine,  ce  qoe  feront  les 
ames  des  bètes  après  la  mort  de  Tammal:  et  on 
noos  imputerà  le  dogme  de  Pythagore,  qoi  croyoit 
la  transmigration  des  ames,  qoe  non-seulement  feo 
Mr.  van  Helmont  le  fila,  mais  enoore  on  Auteor 
de  certajnes  méditations  métaphysiqoes  pobhees  è 
Paris,  a  voolo  resosciter.  Mais  il  fant  savoir,  qoe 
j'en  sois  fort  éloigné,  parco,  qoe  je  crois  qoe  non- 
seulewent  Fame,  mais  eneore  le.  mème  animai  sub- 
aste. Des  pereonaes  fort  exactes  aox  expérienees 
se  sont  dejà  appereoes  de  notre  tems,  qu'on  peot 
dooter,  si  jamais  on  animai  tout-a-fait  nooveao  est 
produit,  et  si  les  animanx  toot  en  vie  ne  sont.dejà 
en  petit  avant  la  cooception  dans  les  semences  aussi- 
bien  qoe  les  plantes.  Gette  doctrine  étant  posée, 
il  sera  raisonnable  de  juger,  qoe  ce  qui  ne  com- 
menee  pas  de  vivre,  ne  cesse  pas  de  vivrò  non  plus; 
et  qoe  la  mort,  comme  la  génération,  n'est  qoe  la 
transfonnation  do  mème  animai,  qoi  est  tantòt  aog- 
menté,  et  tantòt  diminoé.  Ce  qoi  noos  décoovre 
eneore  des  merveilles  de  Farrifice  di  viri,  ou  Fon 
n'avoit  jamais  pensée  c'est  que  les  machines  de  la 


Nature,  étant  maehines  jusqoes  dans  leors  moindres 
partìes,  sont  indestroctibles,  à  cause  de  Fenveloppe- 
ment  d'une  petite  machine  dans  une  plus  grande  à 
l'illuni.  Ainsi  on  ^e  trouve  obligé  de  sootenir  en 
mème  tems  et  la  pré-existence  de  Fame  comme  de 
l'animai,  et  la  sobstaneede  Fanimal  commede  Fame. 

Je  sois  vano  insensiblement  à  expliquer  mon 
sentiment  de  la  formatta)  des  plantes  et  des  ani* 
manx,  poisqu'il  paroìt  par  ce  que  je  viene  de  dire, 
quils  ne  sont  jamais  formés  toot  de  nouveau.  le 
suis  dono  de  l'avis  de  Mr.  Cudworth  (dont  l'ex- 
cellent  oovrage  me  revient  exnrèmement  dans  la 
plus  grande  partie)  que  les  loix  du  Méehanisme  ton- 
tes seules  ne  saoroient  former  un  animai,  là  où  il 
n'y  a  rien  eneore  cTorganisé;  et  je  trouve,  quii 
s'oppose  avec  raison  à  ce  qoe  quelqoes  Anciens  ont 
imaginé  sur  ce  su  jet,  et  mème  Mr.  Descartes 
dans  son  nomme,  dont  la  formation  lui  conte  si  peo, 
mais  approche  aussi  très  peo  de  Fhomme  véritable. 
Et  je  fortifie  ce  sentiment  de  Mr.  Cudworth  en 
donnant  à  considérer  que  la  matiere  arrangée  par 
une  sagesse  divine  doit  ètre  essentiellement  organi- 
sée  partoot;  et  quainsi  il  y  a  machine  dans  les 
partìes  de  la  machine  naturelle  à  Fintini,  et  tant 
d'enveloppeés  les  uns  dans  les  autres,  qu'on  ne  san- 
roit  jamais  produire  on  eorps  organique  tout-à  feit 
nooveao,  et  sane  ancone  prtformation,  et  qu'on  ne 
sauroit  détroire  entièrement  non  plus  on  animai 
dejà  sobsistant.  Ainsi  je  o'ai  pas  besoin  de  re- 
courìr  avec  Mr.  Cudworth  à  certaines  Natures 
.Plastiqoes  immatórielles,  quoique  je  me  sou- 
vienne,  que  Jules  Sealiger  et  autres  Péripatóti- 
ciens,  et  aussi  qoelqnes  sectateurs  de  la  doctrine 
Helmontienne  des  Archées,  ont  ero,  que  Fame  se 
febriqoe  son  eorps.  J'en  pois  dire,  Non  mi  bi- 
sogna, e  non  mi  basta,  par  cotte  raison  mème 
de  la  préfòrmation  et  d'un  organismo  k  Fintini,  qoi 
me  fournit  des  Natures  Plastiques  matérielles  prp- 
pres  à  ce  qu'on  demando;  au  lieo  que  tee  Principes 
Plastiques  immatériels  sont  aussi  peo  nécessaires, 
qu'ils  sont  peo  capables  d'y  satis&ire.  Car  les  ani- 
manx n'étant  jamais  formés  natureuement  (Fune 
masse  non  organique,  le  méehanisme  incapable  de 
produire  de  nooveao  ces  organes  infinùnent  variés, 
les  peut  fort  bien  tirer  par  un  développement  et  par 
une  transformation  d'un  eorps  organique  préexistant 
Cependant,  ceux  qui  emploient  des  Natures  Plasti- 
qoes, soit  matérielles,  soit  immatórielles,  n'affoi- 
blissent  nullement  la  preuve  de  Fexistence  de  Dieu 
tirée  des  merveilles  de  la  Nature,  qui  paroissent 
paiticolièrement  dans  la  structure  des  ammaux, 
sof^osé  que  ces  défenseurs  des  Natures  Plastiques 
immatérielles  y  ajoutent  une  direction  particuhère 
de  Dieu  3  et  suppose  que  ceux  qui  se  serviront  d'une 
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carne  matérielle  avec  moi,  en  te  contentant  da  Mé* 
chanisme  Plasiìqae  soutiendront  non  seulement  noe 
préformatioo  eoo  turatile,  mais  «icore  an  préétablia- 
sement  divin  onginaire.  Ainsi  de  quelqoe  manière 
qu'on  B'y  preme,  on  ne  sanroit  sa  passar  de  Taxi* 
stente  divine,  en  voulant  reodre  raison  de  oes  mar- 
veilles,  qo'on  a  toojoors  admifées,  mais  qui  n*ont_ 
jamais  tnieux  para  que  dans  mon  systéme. 

On  volt  par  là*  qoe  non  seulement  Fame,  mala 
encore  Fantina!,  doit  snbsister  toojoors  dans  le  eoora 
ordinaire  des  ehoses.  Mais  les  loix  de  la  natore 
sont  faites  ai  appfiqoéee  avec  tant  d'ordre  et  tant 
de  sagesse,  quelle*  servent  à  plot  «Tane  in,  et  qoe 
Dieu,  qui  tient  lieu  d'invetìteur  et  d'architecte  à 
l'égard  dee  tnachines  et  oovrages  de  la  nature,  tient 
lieo  de  Rdi  et  de  Pére  aox  substances  qui  ont  de 
Fintelligeoee,  et  doni  Fame  est  un  esprit  formò  à 
son  image.  Et  à  Fégard  des  esprits,  son  Royaome, 
dont  ite  sont  les  Citoyens,  est  la  plus  parfaite  Mo* 
narchie,  qui  se  puisse  inventar;  où  il  tfy  a  point 
de  péché,  qui  ne  s'attire  quoque  chatiment,  et  point 
de  bonne  action  sans  quelque  recompense  $  00  tont 
tend  enfio  à  la  gioire  du  Monarque  et  au  bonheor 
des  sujetsj  par  le  plus  beau  mélange  de  la  jostfee 
et  de  la  bonté,  qui  se  puisse  soohaiter.  Cependant 
je  n'ose  rieri  assorer  ni  à  Fégard  de  la  préemsteuce, 
ni  à  Fégard  du  détail  de  Fétat  futur  des  atnes  hu- 
maines;  puisquo  DieO  se  pourroit  servir  à  cet  égard 
de  voies  extraordinàires  dans  le  règne  de  la  Grace: 
neanmoins  ce  que  la  raison  natorelle  fevoriie,  doit 
ètre  préfóró,  à  tuoi  ne  que  la  févelation  ne  noos  en-. 
seigne  le  contrafre,  ce  qoe  je  n'entreprends  point 
ki  décider. 

Avant  qoe  de  finn4  il  sera  peot-étre  bon  de  faire 
remarquer  pormi  les  autres  avant$ges  de  mon  sy- 
stème  ostai  de  Foni versalité  des  règles  qoe  j'emploie, 
qui  sont  toojoors  sans  exception  dans  ma  Philoso- 
phie  générale:  et  ceet  toot  le  contraire  dans  les 
autres  systémes.  Par  exemple,  j'ai  dèjà  dit,  qoe 
les  loix  méchaniqaes  ne  sont  jamais  violées  dans 
les  moovetnens  naturels,  qo'il  se  conserve  toojoors 
la  ménte  direction;  que  toot  se  fait  dans  les  ames 
comme  s'il  n'y  avoit  point  de  corps,  et  qoe  toot  se 
ftit  daos  les  corps  comme  s'il  n'y  avoit  point  des 
ames;  qo'il  n'y  a  point  de  partie  de  Fespace  qui  ne 
soit  rompile;  qo'ii  n'y  a  point  de  partie  de  la  mes- 
tière qui  ne  soit  divisée  actueìlement,  et  qui  ne 
contienne  des  corps  organiques;  quMl  y  a  aussi  dee 
ames  par-tout,  comme  il  y  a  par -toot  dee  corps; 
qoe  les  ames  et  les  mémes  ammaox  sobsistent  too- 
joors; qoe  les  corps  organiques  ne  sont  jamais  san* 
ames,  et  qoe  Ics  ames  ne  sont  jamais  séparées  de 


toot  corps  organiqoe;  qooiqoHl  soit  mi  cependant, 
qu'il  n'y  a  point  de  la  mattère»  dont  on  puisse  dire, 
qoVlle  est  toojoors  aftectée  à  la  métte  amo. 
n'admete  dona  point  qoHl  y  a  dea  ames  ennerement 
séparées  natoreUement,  ni  qo'il  y  a  dea  esprit* 
eréés  entièretnent  détachés  de  toot  eorps,  en  qooi 
je  rais  do  sentìmeat  de  plosieors  andare  Pèrca  de 
FEglise.  Dieu  Beni  est  an  dessos  de  toote  la  ma- 
tière,  puir  qu'il  en  est  fAoteor;  mais  les  eiéaturee 
franche*  00  affiranchies  de  la  matière,  seroient  dé- 
tachées  en  mème  tema  de  la  liaison  universeUe,  et 
comme  les  déserteors  de  Fordre  géoérai.  Cette  uni- 
veraalité  des  règles  est  sootenoe  d'une  grande  fati» 
llté  des  explications:  pois  qoe  Faniformité,  qoe  je 
crois  observée  dans  tonte  la  nature^  firit,  qoe  par- 
toot  ailleors,  en  toot  tems  et  en  toot  lieo  on  poor- 
roit dire,  qoe  e* est  toot  comme  ici,  sax  degré* 
de  grandeor  et  de  perfection  près;  et  qu'alnsi  les 
choses  les  plus  éloignées  et  les  plus  cache*  s'expK- 
qoent  parfeitement  par  Fanalogie  de  ce  qui  est  vi- 
sible  et  près  de  noOs. 

Ao  reste,  Monsieor,  je  fato  imprimer  in  folk» 
une  eollection  des  éerìvaina  servant  à  Fhistoire  de 
Brunswick,  tirée  des  manoscrits,  00  rétablis  par  les 
manoscrits;  j'y  joins  quelques  pie*»  qoi  ont  dèjà 
été  imprimées  parco  qu'elles  sont  entro  lea  maios  de 
peo  de  gens,  et  qo'eUes  servent  à  mon  bot  Hyaora 
entr'aotres  Ditlnaros  Evèqoe  de  Merseboorg,  ou 
f  aisuppléé  quelques  feuilfos  qoi  y  manquaient  par  le 
moyen  d'un  exemplaire  que  les  RR.  PP.  Papebroek 
et  Jannin  m'ont  commoniqoé.  «Tal  conferò  aossi 
Domnisoo,  Auteurde  la  vie  de  la  celebre  Comtesse 
Mathilde,  et  son  contemporatn,  avec  le  maao- 
scrit  du  Vatkan  qoi  est  de  ce  tems-là,  et  jefai  rendo 
intelligible;  ee  qo'il  n'est  point  dans  Fédioon  de 
GretseroB.  Il  y  aura  la  vie  de  Theodoric 
Evéqoe  de  Metst,  contemporain  dPOthon  le  Grand, 
qui  n'a  point  encore  été  pubKée,  quoiqu'on  le  tadte 
de  Saint;  je  fy  mets  parco  qoe  cet  Evèqoe  éloit 
Saxon  de  la  race  de  Witikind.  00  y  troovera 
la  vie  de  St.  Conrad  Evèqoe  deConstanee,  de  la 
race  des  Goelphes,  qoi  rfa  point  para  josqo'kì,  et 
les  ancienttes  Cbroniques  de  Halberstadt,  de  Iffldea- 
heim,  de  Minde,  et  autres  qui  tfont  jamais  vu  te 
jour.  Ce  recoeM  ne  cèderà  goéres  à  d'aatres  do 
cette  natore,  et  cet  exemple  poorra  etaeoorager  «Fan- 
tres  fankilles,  et  pays.  Remarqoez  qoe  toot  ce  qo'il 
contiendra  de  pièces,  soot  plus  aneiennes  qoe  lo 
Réformaticm,  et  par  conséquent  eMee  peuvent  paaser 
poùr  des  écrits  do  moyen  àge,  et  ainsi  exeinptes 
de»  partialités  qoe  le  ehangetnent  de  RHigion  a 
causées.    Je  èuis  eie 
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Cam  haec  Recensio  Cattissimi  Jàqueloti  seti* 
tentiam  de  Leibnitiana  Harmoniae  praa- 
stabilitae  Hypothssi  attigerit,  qoae  nuspiam 
adirne  in  fais  Aetis  est  esplicata,  opera*  pretium 
visura  est,  ad  meliorem  ejns  intellectom,  missam 
nobis  ipsorum  Dni.  Jaqueloti  verbomm  ex  Libro 
recensito  excerptoram  Latioam  versionem  ad j  un- 
gere, ai  appareat,  quis  sonsensos  aut  dissensus. 
•Quia  (inquit  pag.  381.  382.)  difficile  est  com- 
•prehendere,  quoinodo  volontas  motam  corpori  im* 
•peret,  Celeberrimos  Leibnitius  Corpus  conside- 
»rat  tanquam  machinam  teosam  et  disposi tam  ad 
«efficiendos  omnes  motus  qoos  produci  t,  et  Animam 
•tanquam  substantiam  omnes  continentem  ideas 
■sese  successive  evolveotes,  modo  motibus  omnibus 
»  corpo ris  conformi  et  correspondente.  Itaque  cum 
«brachium  movere  volo,  evenk,  ut  brachium  mo- 
•veatur  virtute  machinae  dispositae  atque  tendentis 
•ad  bracbium  in  hoc  instanti  movendum.  Hoc  modo 
«Ànima  et  Corpus  se  fere  habebunt  ut  duo  horo- 
»  logia  pendala,  quae  motus  suos  parìter  iisdemque 
«momentis  exercent.  Qui  causas  occasionales  de- 
•feodtmt,  volunt  ob  unionem  animae  et  corporis, 
•Deum  ad  certorum  motuum  praesentiam  in  anima 
-formare  certas  ideas,  et  ad  praesentiam  certorum 
•actuum  voluntatis,  Deum  producere  certos  motus 
•in  corpore.  Quod  Dn.  Leibnitius  non  probat, 
•quia  ista  hypomesis  perpetua  supponit  miracula. 
•Systema  receptom  medium  Inter  bas  duas  senten* 
•tiaa  tenet,  qoae  magnas  difficultatoe  pati  videntur. 
*VWeri  possit  prima  specie,  in  priore  systemate 
•Bbertatem  non  nisi  quondam  illusionem  esse,  cum 
•anima  et  corpus  per  causain  efficacem  et  antece* 
•dentem  ad  omnes  suas  cogitationes  et  actiones 
•dtsponantar,  tantumqoe  revera  e  voi  varar,  quod 
•erat  tectum  et  involutum.  Systema  eausarum 
•occasionaliam  majoribus  adhuc  difficultatìbus 
«•laborat.  Nam  in  eo  Deus  agit  omnia,  creaturae 
•non  nisi  umbrae  sunt  vanae,  et  entia  actionis  es- 


ita. Off*  *«•  Dateaa  TasfeU.  P.  I.  ».  tó6.) 


•pertia.  Quid  ergo  virtutibus  et  vitiis  fietl  Ai» 
•credi  oportet,  Deum  ad  aspectum  Batsebae  in 
•anima  Davidis  ideam  concupiecentiae  eccitasse, 
•et  in  animas  Pharisaeorum  impressiase  ideas 
•btesphemiae  contea  Spiritum,  cum  daemones  vi- 
•derent  ex  corpotibus  daemoniacorum  ejectosl 
"Quocunque  effugio,  aut  quacunque  subtilitate  uta- 
•mur,  reshucsemper  redit  Exponit  deinde  Garissi- 
•mus  Autor  rationes,  cur  systema  receptum,  quo  ani- 
»ma  in  corpus  et  corpus  in  animam  influxumexercet, 
»ipsi  magis  placet.  Sed  tandem  pergit  p.  387.  sqq.« 

Si  tamen  systema  Leibnitianum  bene  intelbgitur, 
reperietur,  ineo  non  destini  libertatem;  anima  enim 
facultatem  habet  decreta  sua  formandi,  ac  volendi  quod 
placet.  Et  quod  actiones  corporis  ab  anima  imperatas 
attinet,non  potest  officerò  libertatidispositio  corporis 
itaaDeo  formati,  ut  motus  ejospraecife  volontatibui 
animae  respondeant,  quod  tali  exemplo  intelligi 
potest  Ponamus,  Mecbanicum  egregium  scire,  quae 
ego  famulo  meo  tali  die  sim  imperaturus,  eumque 
posse  formare  automatum  par  exequendis  omnibus 
motibus  a  me  ea  die  imperandis:  Certum  est,  me 
tunc  automato  illi  tanquam  famulo  meo  imperata- 
rum  ea,  qua  fruor,  liberta  te,  neque  illam  ipsius  au- 
tomati spontaneam  ad  suos  motus  deteruiinationem, 
quicquam  tibertati  meae  praejudicaturum.  Eodem 
se  modo  res  habet  in  corpore  humano,  secundùm 
systema  Leibnitianum,  quod  ideo  appellali  solet 
Systema  Harmoniae  praestabilitae.  Deus 
formavit  nostra  corpora  tanquam  machinas  quae 
debent  respondere  certis  motibus  ncatraniM  anima- 
rum.  Tale  automatum  non  est  impossibile  Deo, 
qui  novit  omnes  rìetenniaationes  masse  voluntatis, 
motusque  machinae  bis  dttcrmiaatiettibus  accora- 
tnodavit.  Hoc  systema  exemtum  est  dHSeuìtatibus, 
quae  in  atiis  reperìuntur.  Non  intelligitur  in  sy- 
stemate recepto,  quomodo  volontas  agere  possit  in 
corpus,  et  in  systemate  eausarum  occasionalium  om- 
nia fiunt  miracolose,  et  Ifeus  movet  brucerà»  meum 


Digitized  by 


434 


LXI.    DE  RECENSIONE  LIBRI  JAQUELOTTANE. 


occasione  meae  volantatis,  corpus  proprie  loqueodo 
nibil  agit  Sed  in  systeuiate  Leibnitiano  agit  re- 
vcrà.  Quod  anìmam  attinet,  concini  utiqoe  potest, 
Denm  ipsi  in  creatìone  dedisse  ideas  confasas  et  in- 
volutas  oinniam  objectonim  universi,  qoae  e? ol van- 
tar et  distinctae  fiant,  prout  objecta  mutationes  pro- 
ducunt  in  eo  corpore,  qaod  animae  est  ccmjunctum, 
quìa  Deus  ita  creavit  animam  et  corpus,  ut  perfecte 
respondeant.  Anima  deinde  in  sese  ipsa  agit  secun- 
dum  illas  ideas  et  perceptiones  distinctas,  ut  judicia 
sua  formet,  suaque  placita  ac  destinata  animo  con- 
cipiat,  secundum  electionem  quam  instituit  Ipsa 
impera  t,  et  corpus  exeqnitur  virtù  te  dispoàtioms  a 
Creatore  ad  exequendum  ei  datae. 

Itaque  concludo  (inquit  Vir  Clarissimus  sub 
ipsum  dissertationis  finem)  si  inteliigi  queat, 
nnipy»™  agere  in  corpus  propria  virtute  et  quo- 
dam  genere  influxus,  qui  motum  in  eo  producat, 
sequendum  esse  systema  receptum.  Simphaus  enim 
est  aMis  et  liquidius,  (plus  simple  et  plus  de- 
gagé.) Et  in  favorem  ipsius  adduci  potest  exemplum 


Dei  cuncta  creantis  et  conservantis  scia  volturiate. 
Sed  si  velimus  sequi  ideas,  quas  habemus  de  tor- 
pore et  de  spirita,  una  cum  propriis  eOrum  attri- 
butis,  atqui  adeo  nolimus  corpus  agere  in  spiritum, 
aut  spiritum  (creatum)  in  corpus;  ajnpfaetandum 
erit  systema  Lei b ni tianum.  Systema  enim  cau- 
sarum  occasionali  um  non  nisi  mera  est  illusio. 
Haec  Clarissimus  Autor,  agnoscens  commer- 
cium  animae  et  corporis,  secundum  naturaeonlinem, 
non  alio  modo,  quam  secundum  Leibnitianam 
hypothesin,  inteiligibiliter  exphcari  posse.  Quoniam 
in  iis,  quae  in  corpore  et  anima  intelligimus,  nihil 
apparet  quod  influxum  eoruoi  motoum  explksukunn 
ioserviat.  Caeterum  modus,  quo  Deus  agit  in  crea- 
turas,  toto  genere  diversus  est,  consistit  enim  in 
creando:  quoniam  ipsa  creaturanun  dependentia  a 
Deo  seu  conserva tk),  contìnua  est  creatio.  Hanc 
autem  dependcntiam  venun  et  necessariam  esse, 
certis  demon6trationibus  docemur,  età  modum  hunc 
agendi,  ob  infinitam  ipsius  agentìs  naturam,  espli- 
care non  possimus. 


XLII. 

AD  REVERENDISSIMA 

PATREM  DES  BOSSES  EPISTOLAE  OCTO. 


1  7  06  et  1  7  07. 


(Leibn.  Opp.  Kd.  Datene  T«m  II.  P.  1.  p.  t66.) 


EPISTOLA  1. 
Plurimum  Reverende  Pater. 

Vereor,  ut  quem  mini  defers  honorem,  dum  de 
abstmsioribus  quaeris,  mererì  satis  possim.  Dico 
tamen  sententiam,  quia  jubes,  et  boni  consulis. 

Ens  et  unum  converti  tecum  sentio;  mutatemene 
esse  prìncipium  numeri,  si  rationes  spectes,  seu 
priori  tatem  naturae,  non  si  magnitudinem:  nam 
habemus  fractiones,  unitate  utique  minores  in  in- 
fìnitum. 

Continuala  in  tafinituin  divisibile  est  Idque  in 


linea  recta  vel  ex  eo  constai,  quod  pars  ejus  est  si- 
milis  toti.  Itaque  cum  totum  dividi  possit,  poterit 
et  pars,  et  similiter  quaevis  pars  partis.  Puncta 
non  sunt  partes  continui,  sed  extreinitates,  nec  ma- 
gis  minima  datar  pars  Hneae,  quam  minima  frac- 
tio  unitatis. 

Infinitam  actu  in  natura  dari  non  dubito,  posita- 
que  plenitudine  mundi,  et  aequabili  divì6ibilitate 
materiae,  sequitur  ex  legibus  motus,  varii,  quodvis 
punctum  moveri  mota  diverso  a  quovis  alio  assig- 
nabili  puncto.  Sed  nec  aliter  sibi  pulchritudo  rerum 
ordoque  Constant.   Neque  video,  cur  hoc  refugere 
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debeamus.  Qnae  oòntra  objicitmtur,  responsionetn, 
ni  faHor,  partiuntar,  et  ftdsis  hypòthesibus  nitisoleiìt 

Non  datar  progressus  in  infintami  hi  rationibus 
traiversalinm  seu  aeternarnm  ventatimi,  datar  ta- 
men in  rationibus  aingutariam.  Ideo  si  singularìa 
a  mente  creata  perfecte  explkari  ant  capi  non  pos- 
sunt,  quia  ìufroitutn  invoivunt.  Majora  pendent  a 
ininoribus,  et  haec  ab  afiis  adirne  minoribus. 

Scholasticì  alenando  fortasse  potentiam  intel- 
lexere,  qnae  èsset  cum  cenata;  commnniter  tamen 
rem  aHter  aceepisBe  putem;  sic  Rkivitas  in  nomine 
(vulgo  Risfifeititat)  non  significat  risurum  hominem, 
si  riemo  impediate  sed  risurum,  si  occasio  rìdendi 
ofleratar.  Itaqne  cnm  potentiam  requisito  omni- 
bus positis  necessariò  agere  dixere,  inter  requisita, 
credo,  posoere  occaskmem  sóilidtantem. 

Violentimi  admittò  ntique,  neque  a  communi  ser- 
mone recedendam  poto,  qui  ad  apparentia  ref  errar; 
eo  fere  modo,  quo  Copernicani  de  mota  Sons 
loquuntur  cnm  vulgo.  Simili  modo  loquimur  de 
casu  et  fortuna. 

In  mota  concedo  ntique  esse  aliquid  ultra  vim  ad 
mutationem  nitentem,  nempe  ipsam  mutationem. 

In  aqua  non  magis  substantialem  unitatem  esse 
puto,  quam  in  grege  pisciam  eidem  pìscinae  in- 
natantium. 

Cnm  animam  nwil  in  materia  prodocere  aio, 
tantum  intelfigo  per  animam  non  mutarì  leges  mo- 
tuum  materiales.  Alioqui  anima  est  Entelechia, 
seu  potentia  activa  primitiva  in  substantia  corporea, 
per  quam  materia,  sett  ejusdem  substantiae  potentia 
passiva  primitiva  perficitur,  et  horum  primitivorum 
modificatione  in  ipsa  substantia  corporea  actiones, 
passionesque  nascuntur. 

Stnrmium  puto  fufcse  amantem  veritatis,  sed 
praejudkns  occupatam  mea  non  satis  attente  con- 
siderasse. 

Responsionem  ad  Turnamini  objeotionem  (sic 
satis  jam  veterem,  sed  mini  serius  observatam)  misi 
in  Galham  nuper,  sed  nondum  accepi  redditam. 
Ita  nesdo,  quis  sit  nunc  status  Diarìi  Trivultiani. 
Spero  tamen  vermn  non  fere,  quod  de  cessatone 
ejus  dfctum  est.  Interim  metuo,  ne  forte  auctoribns 
nocnerit,  quod  interdum  res  Thologicas  liberius  nec 
sino  affectu  tractant,  et  aliquando  in  alice  paolo 
aculeatius  dicunt 

Gandeo  consilium  de  condendo  Breviario  Philp- 
sophico  tais  destinatis  consentire.  Et  omnino  sentio, 
de  muhis  non  bene  decerni,  nisi  omnia  sint  in 
conspecta. 

Vereor,  ne  fimi  colloquio  tao  posami  proximo 
Paschafi  festo.  Nam  non  Brunsvigam  tantum,  sed 
et  BéroHnmn  excurrendum  est  mini.  Spero  tamen 
alias'  a#ataram  fortanam  voto  meo.  Interea  vale, 


et  omnia  ex  sententia  gere,  ut  respablka  hteraria 
tais  praedarìs  lucubrationibus  mature  frustar, 
et  mini  favore  perge.  Dabant  Haaaverae  14. 
Febr.  1706. 

Deditiftànos 

Qodef.  Guil  Leibnitins. 
P.  S.  Cum  ubique  Monades  seu  principia  writatis 
substantiabs  sint  in  Materia,  consen^titar  faine  quo- 
que infinitam  acta  dari;  nam  nuDa  pars  est  aat 
pars  partis  quae  non  monades  continoti. 


EPISTOLA  IL 
Plurimum  reverende  Pater. 


Hoc  inconunodo  tempore,  valetodisns  causa  non- 
nihil  distali  iter.  Cum  dubitationes  taae  rea  già- 
vissimas  et  diffieUlimas  attiagaai,  acqui  boniqoe 
consuks,  si  praestent,  non  qnae  pottalat  rei  digni- 
tà*, exigitque  acumen  tuum,  sed  qnae  ferunt  vi- 
res  meae. 

Ens  et  unum  eonvertantar,  sed  at  datar  eoi  per 
aggregationem,  ^  «t  unum,  etri  hétec  Entitas,  uni- 
tasqoe,  sit  semimentahs. 

Numeri  unitates,  fractionés,  nataram  habent  re- 
lationum.  Et  ea  tenus  alinjao  modo  Entia  appeUari 
possunt.  Fractio  unitatis  non  mimis  est  unum  Eas, 
quam  ipsa  unita*.  Nec  putandnm  est  nnitatem  lor- 
malem  esse  aggregatam  fractionom,  cnm  simplex 
sit  ejus  nono,  conveniens  d&visftHibos  et  indivisi* 
bifibns,  et  mdivisibilium  nulla  sit  fractio.  Etsi 
materialis  unitas,  seu  in  acta  exerdto  (sed  in  genere 
sumpta)  apud  Arithmeticoe  ex  dnabos  medietatibus, 
cum  snbjeetam  earam  capax  est,  rounponatur,  ut 
sit  y  +  4  =  1  ?  seu  ita  verbi  gratia,  ut  valor 
grosriritaggregatam  valoris  duorum  senugroesoruuu 
Caeterum  ego  de  snbstantiis  loquebar.  Animalis 
igitar  fractio,  seu  dimidinm,  animai  non  est  unum 
per  se  ens,  quia  non  nisi  de  animalis  corpore  inlel- 
ligi  potest,  qnod  unum  per  se  ens  non  est,  sed 
aggregatam,  unitatemqne  Arithmetieam  habet,  Me- 
taphyskam  non  habet  Ut  autem  ipsa  materia,  si 
Entelechia  adacquata  absit,  non  facit  unum  ens,  ita 
nec  ejus  pars.  Nec  video,  quid  impediat,  multa  actu 
subjici  uni  Ekitekchiae;  Imo  hoc  ipsum  neeesse  est. 
Materia  (nempe  seennda)  aut  pars  materiae  eatìstit, 
ut  grex,  aut  domus,  seu  ut  ens  per  aggregationem. 

Infinitam  acta  in  magnitudine  non  aeque  ostendi 
potest  ac  in  muJtttadhie. 

Argumenta  contra  infinitam  acta,  supponunt,  hoc 
dari  nnmernm  infinitam,  item  infinita  om- 
aequaha.   Sed  sdendom,  revera  aggrega- 
tam infinitam  neque  esse  unum  totani,  ani  magni- 
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tndine  praediinm,  neque  nomerò  oonstare.  Accora* 
teqoe  loqoendo,  looo  numeri  ioftniti  dkendnm  est 
pietra  adesse,  quam  numero  olio  exprimi  possint; 
aut  loco  lineae  rectae  infinitae,  productam  esse  lieo» 
tam  ultra  quamvis  magnitudinem ,  qoae  assignarì 
poteat,  ita,  ut  semper  major  recta  adsit  De  essen- 
tia  ranneri,  lineae  et  emuscunque  totius  est,  esse 
terminatnm.  Hinc  et  si  magnitudine  infinito  esset 
mandi»,  unum  totum  non  esset  ^  nee  com  quibns- 
dam  veteribos  fingi  postet  Deus  velut  anima  mundi, 
non  8olum  quia,  causa  mundi  est,  sed  etiam  quia 
mundus  talis  unum  corpus  non  foret,  nec  prò  ani- 
mali babeli  posset,  neque  adeo  nisi  verbalem  habe- 
ret  unitatem.  Est  igitnr  loquendi  compendium, 
cum  unum  dieimus,  ubi  plura  sunt  quam  uno  toto 
assignabili  comprehendi  possunt,  et  magnitudinis 
instar  effbrimos,  quod  proprietates  ejus  non  habet. 
Qnemadmodom  eoira  de  numero  infinito  dici  ne* 
qnft,  par  sit  an  knpar;  ita  nec  de  recta  infinita, 
utrom  data  recta  sit  commensnrabilis  an  secns;  ut 
adeo  improprfiae  tantum  hae  de  infinito  velnt  una 
magnitudine  sint  locutiones,  in  aliqua  analogia  fon* 
datae,  sed  qoae  si  accorata  egamines,  suheistere 
non  possunt  Somm  absolotum,  et  indivisible  tan- 
ni tum,  veram  unitatem  habet,  nempe  Deus.  Atque 
haec  sfrfHeeve  poto  ad  satisfaciendum  omnibus  ar- 
gomeatìs  eontra  infinitam  actu,  quae  etiam  ad  infi- 
nitom  potentiale  suo  modo  adhiberi  debent  Neque 
enim  negar!  potest,  omnium  nomerorum  possibiliom 
natnras  remerà  dari,  satani  io  divina  mente,  adeo* 
que  nomerorum  inoltHodinem  esse  infinham. 

Ego  ptnlosophiee  feqoendo  non  magis  scafino 
magmtudmes  infinite  parva*  quam  infinite  magnai, 
seo  non  magia  innuResimas  qnam  infimftyto» 
Utrasqoe  ente  per  modem  loqoendi  eompendiosum 
prò  mentis  flctiowbas  habeo,  ad  calcolo»  aptis, 
qoafes  etiam  soni  radices  imaginariae  in  Algebra. 
Interindemcastiavi,  magnom  has  expressionesusam 
habere  ad  oompendiuni  cogitandi  adeoqne  ad  in* 
venfionem;  et  in  errorem  ducere  non  posse,  com 
prò  infinite  parvo  sobstituere  aufficiai  tam  parvtvn 
quam  qois  vote*,  ut  eiror  sk  minor  dato,  onde  con- 
seqettar  enrorem  dari  non  posse.  R.  P.  Gooye,  qui 
objetrt,  non  eatis  videtnr  mea  percepisse. 

Caeterom  ut  ab  kleis  Geometria^,  ad  realia  Phy- 
skae  traoseam^  statua  materiam  aeto  fracéam  esse 
in  partes  qoavia  data  minores,  aea  noUam  esse  par» 
tem,  qoae  non  atto  in  afe»  sit  suddivisa  diverso* 
motos  exanentea.  Id  postsùat  natela  materia*  et 
motta,  et  tota  rerum  compagna,  per  Physioas,  Mar 
thematiees  H  Metapbyska*  rottone*. 

Cam  4ieo  netlam  pattern  materiae  esse,  «età* 
noe  monaées  eootineat,  esemplo  rem  isfastoe  cor* 
por»  famant,  vél  altotius  «annali*,  csnoa  qeaevis 


partes  sofidae,  flnidaeqoe  rursus  in  se  continent  alis; 
aoitnalia  et  vegetabili*.  Et  hoc  poto  iterum  dici 
debere  da  parte  quavis  borum  viventium,  et  aie  in 
infinitom» 

Nullam  Entdecfaiam  poto  affixam  esse  certae 
parti  materiae  (nempe  secnndae)  aut  quod  eodem 
redi-,  eertis  aliis  Entelechia  partiatibns.  Nam  ma- 
teria instar  fluminie  mutatur,  manente  Entelechia 
dum  machina  sobsistit.  Machina  habet  Eoteleehiam 
sibi  adaeqnatam,  et  haec  machina  alias  continet 
pyAf^ìnwa  primariae  quidem  Entelechiae  inadaequa- 
tas,  sed  propri»  tamen  sibi  adaeqoatis  praeditas,  et 
a  priore  totali  separabile*.  Sane  et  setola  forma* 
partiales  admittit,  Itaque  eadem  materia  mbstat 
plnrìbus  formi*,  sed  diverso  modo  prò  ratione  adae* 
quan'onis.  Secus  est  si  ioteUiga*  materiam  primam 

86U  T€>  SvVOfiJJXQV  1CQWTOV,  tCQ$rp0lQV  «gxfrov 

'òxoKUfiixvvvy  id  est  potentiam  primitivam  passi* 
vam  seo  princìpiom  resistentiae,  quod  non  in  ex- 
tensione,  sed  extensionis  exigentia  consistit,  ente* 
lechiamqoe,  seu  potentiam  activam  prinùtivam, 
complet,  ut  per&cta  substantìa  aen  monas  prodeat, 
in  qua  m<>difieatÌQnes  virtute  eoniioentur.  Takm 
materiam»  id  est,  passionis  principiam  perstare  snae- 
qoe  Entelechiae  adbaerere  intelligimus;  aiqoe  ita 
ex  pluribus  monadibus  resultare  materiam  ascoo* 
dam,  cum  viribus  derivatis,  actionibos,  passionibus; 
quae  non  sont  nisi  entia  per  aggregatìonem,  adeo» 
qoe  semimentalia,  ut  iris,  aliaque  phaenomena  bene 
mudata.  Caeterom  videa  hine  non  potandnm,  En- 
telechiae coirà  assjgnandam  portionem  materiae 
infinite  parvam  (qoalk  nee  datnr)  etsi  in  talee  con* 
dnsiones  solaamos  mere  per  saltane  Comparatone 
utar:  finge  circulum,  et  in  hoc  describe  trss  alios 
maxknos  qnos  notes  circulos  inter  se  aequaks,  et 
in  qoovis  novo  circolo,  et  inter  circulos  in- 
terstitio,  rursus  tres  maximos  aequales  circnios, 
quos  notes,  et  sic  finge  in  infinitom  esse  processala  ; 
non  ideo  seqaetnr  dari  cùculum  infinite  parvom, 
aut  dari  centrom  quod  eircolum  habeat  propriom, 
eoi  (contra  hypothesin)  nollus  alius  inecrftatnr, 

Qood  statuk  non  interire  animam  animalque, 
rarsos  comparatione  explicabo.  Finge  anima)  se  bar 
bere  et  gnttamolei,  et  animam  ut  punctom  aliqood 
in  gotta.  Si  jam  diveUetur  gotta  in  partes,  com 
quaevis  pars  rursus  in  guttam  globosam  abeatf  pone- 
tum  Ulnd  existet  m  aliane  gettaioni  novaram»  Eo- 
dem  modo  animai  permanebit  in  ea  parte,  m  qua 
anima  manet,  et  quae  jpsi  maxime  eonvenii.  Et 
uti  natura  liquidi  in  alio  fluido  affectat  rotunditatenv 
kanatorainateriaeaiapkptiasu^  coostrootae, 
aemper  asectat  ordinem  aen  otigaaizationjenjt  Hine 
Mene  animae,  neqne  aniwaliadeatroi  posseut;  efsj 
poasint  diminuì  etqoe  obvolvi,  ot  vita^pivm  mUs 
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non  appareat  Nec  dobium  est,  ut  in  nascendo,  ita 
et  in  denascendo,  nataram  certas  leges  servare;  ni- 
hil  enim  divinorom  operom  est  ordinis  expers. 
Praeterea  qui  coosiderat  sententiamde  conservatione 
animalis,  .considerare  etiam  debet,  qood  docui,  in- 
finita esse  organa  in  animalis  corpore,  alia  aliis  in- 
volata, et  hine  machinam  animalem  et  in  genere 
mf^num  natorae  non  prorsos  destrnctibilem  esse. 

Cam  dixi  omnem  potentiam  esse  active  motricem, 
intettexi  haud  dobie  potentiam  activam,  et  indicare 
volai,  semper  actionem  aUqaam  atta  sequi  ex  po- 
tentia  conatora  mvolvente,  etsi  contrarìis  aliaram 
potentiaram  eonatibas  refractam. 

Caosae  seeoadae  agent,  si  nollam  sìt  impedimen- 
tam  positivam;  imo,  etsi  adsit  at  dixi,  qaamvis 
tane  minas  agant. 

Àis  substantiam  onam,  si  sola  poneretor,  habi- 
tnram  infinitas  actiones  simnl,  quia  nil  impediat. 
Respondeo  etiam  none,  obi  impeditur,  eam  infinitas 
actiones  siniui  exercere:  nam  at  jam  dixi,  nollam 
impedimentam  actionem  prorsus  tolUt  Nec  mirom 
est,  qood  substantìa  qaaevis  infinitas  exeroet  actio- 
nes ope  partium  infinitaram  diversos  motas  exer- 
oentium  ;  cam  qaaevis  substantia  totem  quodam 
modo  repraesentet  universum,  proot  ad  ipsum  refer- 
tar;  et  qaaevis  pars  materiae  a  qaavis  alia  aliquid 
patiator.  Sed  non  putandum  est,  ideo  quia  infini- 
tas exercet  actiones,  quamlibet  actionem,  et  quam- 
libet  aeque  exercere,  com  unaquaeque  substantia 
determinata*  sìt  natorae.  Unara  autem  substantiam 
solam  existere  ex  iis  est,  quae  non  conveniunt  di- 
vinae  sapientiae,  adeoque  non  fient,  etsi  fieri  possini 

Paragraphi  postremi,  cojos  initiom  est:  Sola 
anima  in  homine  libera  est,  etc,  non  satts 
aeopum  percipio.  Quod  anima  non  volendo,  id  est 
qua  spirìtoalis  sea  libera  est,  sed  ut  Entelechia  cor- 
poris  primitiva  adeoque  non  nisi  secundom  leges 
Mechanicas  infloat  in  actiones  corporìs,  jam  monoi 
literìs  praeoedentibas.  In  schedis  autem  Gallicis  de 
systemate  harmoniae  praestabilitae  agentìbus,  ani- 
mam  tantum  ut  substantiam,  non  ut  simol  corporìs 
Entelechiam  consideravi,  quia  hoc  ad  rem,  quam 
ione  agebam,  ad  explicandam  nimiram  consensam 
inter  corpas  et  mentem,  non  pertinebat  $  neque  aliud 
a  Cartesiani8  desiderabatur.  Praeterea  ad  actiones 
medianica  lege  exercitas,  non  Entelechia  tantum 
adacquata  corporìs  organici,  sed  omnes  etiam  con- 
corrant  Entekchiae  partiales.  Nam  vires  derivati vae 
com  sois  actionibas  sunt  modifìcationes  prìmitivarum, 
qood  in  Latinis  meis  cam  Star  mio  collocutionibus 
expucatum  est,  alterumque  alteri  conjongi  debet. 

Intelligis,  plerisque  objectionibus  focile  satisfieri, 
si  ad  leges  formae  revoeentur.  Rem  ipsam  autem 
tum  maxime  patere  arbitror,  cam  in  Breviario  to- 
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tios  doctrinae  conspectus  aliqnis  ob  oculos  ponitor, 
qui  baberì  potest,  licet  nondam  omnes  difficultates 
ad  vivum  resectae  habeantor,  com  potias  illa  ipsa 
coUatione  maxime  tollantor.  Ut  taceam  volgo  sai- 
vis  multis  difficultatibas  systemata  stare.  Tali  ergo 
operae  manus  ad  molili  fructuosissimam  patem,  et 
tum  apparitaram,  quid  adhuc  potissimum  desidera  tur. 

Ptolomaeum  nostrum  sibi  gratolari  poto,  qood 
honor  ei  sine  onere  obtigit,  nam  publice  dignos  ha- 
bitus est  qui  eligeretur.  Opus  ejos  qood  mutuo  de- 
deras,  prò  quo  moltas  gratias  ago,  proot  jussum 
erat  misi  Rdo.  Patri  vestii  Ordinis,  qui  hk  vestra 
sacra  obit  Qood  saperest,  vale,  et  lave.  Dabam 
Hanoverae  lì.  Martii  1706. 

Deditissimus. 
Godef.  Goil.  Leibnitius* 

P.  S.  Cum  tempestas  in  melios  mutata  videatax 
hodie  Bransvigam  mox  reditaras  som.  17.  Martii 
1706. 

Literas  rectios  accipio  si  vecturae  ordinarìae 
Hanoveranae,  quam  si  Magistro  Postarom  Cae- 
sareo  committantur.  Vectura  ter  minimum  per 
septimanam  eommeat  ultro  citroque. 


EPISTOLA  III. 
Admodom  Reverende  Pater, 

Libros  qoos  remiseras  recte  accepi.  Utinam  esset 
in  quo  tibi  utilior  esse  fossetti!  Hactenos  distrac- 
tissimus,  nunc  primum  respondendi  officio  satisfacio, 
et  morae  veniam  peto. 

Credo,  si  superfuisset  diutius  Pelissonios, 
utile  aliquid  onestare  potoisse,  sed  Meldensis  Epis- 
copos  (quicom  oontinaatam  est  aliquandia  commer- 
ciam)  qaanqaam  superior  ilio  scientia  Theologka, 
tamen,  si  dicere  fas  est,  interior  visus  est  humamtate. 

Fateor  demonstratione  certa  nobis  data,  non 
esse  recasse,  nostri  gratia  (sed  tantum  propter  alios) 
ut  objsctionibus  respondeamus:  sed  hoc  tamen  no- 
bis semper  prodesse  puto,  cum  difficilis  objectio  est, 
neque.  anqoam  esse  defugiendom  a  peritis:  sublata 
enim  speciosa  difficultate  nova  lux  affulget.  ltaque 
ego»  etsi  passim  certus  sententiarum,  tamen  ohjec- 
iiones  amo  plausibiles,  et  poto  semper  satisfieri 
posse:  nam  si  qua  esset  invicta,  ea  demonstratìonem 
in  contrariami  non  faceret. 

2  0 .  Nee  video  cur  argumentom  magis  sit  demon- 
stratio  affìrmationis,  quam  objectio  negationis.  lta- 
qoe  non  largior  Baylio,  aut  alteri  cuiqoam,  posse 
rationemfidei  argumenta  insolubilia  opponete,  neqoe 
com  Huetio  et  Jacqoelotio,  (etsi  vkìs  insjgnì- 
56 
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bus  et  mihi  amicìs)  tantam  adversariis  concedere 
velini. 

Do  operam  ut,  qaum  prìmam  licebit,  Deo  vo- 
lente, campo  historico  excedam,  opere  effecto. 

Ad  binas  dubìtationes  toas  venio.  Cam  Perceptio 
nihil  aliud  sit,  qoam  mnltoram  in  ano  expressio, 
neeesse  est  omnes  Entelechias  sea  Monades  per- 
ceptione  praeditas  esse,  neqne  alla  natarae  Machina 
sua  entelechia  propria  caret.  Meae  Enantiatìones 
universales  esse  solent,  et  servare  analogiam. 

Peccatam  originale  nec  Entelechia,  nec  snbstantia 
esse  potesti  cnm  non  sit  aliquod  Animai,  vel  qaasi 
Anima],  nec  Anima  ejos  ;  sed  imperfectio  qoaedam 
nostrae  animae,  cai  et  imperfectio  in  corpore  nostro 
respondet.  Quemadmodum  Horologii  vel  alterius 
Machinae imperfectio  orta,  si  placet,  ex  clasmate 
debilitato,  machina  ntiqoe  non  est. 

Qnoniam  ita  permittis,  literas  Antverpiam  desti- 
natas  hic  adjungo.  Vale,  et  me  ama.  Dabam  Ha- 
noverae  11.  Julii  1706. 

Deditissimos 
Godef.  Gai!.  Leibnitias. 
P.  S.  Contra  quemdam  Ptolemaei  nostri  viri 
sommi  librom  novum,  Censores,  (qui  persaepe  mo- 
rosi, etsi  in  invidiami  proni  sunt)  nescio  quid  mo- 
vi8se  intellexì:  Literas  mihi  Hildesia  semper  per 
Luneburgicam  non  per  Gaesaream  postam  mitti 
peto. 


EPISTOLA  IV. 

Admodnm  reverende  pater,  fautor 
honorande, 

Literas  toas  gratissimas  cura  Janningianis  recte 
accepi.  R.  P.  Janningio  respondebo,  ubi  Lipsia 
responsum  accepero ,  quorsum  ejus  epistolam  misi. 
Gaodeo  optimum ,  et  de  Htetoria  merìtissimam  vi- 
rum  Danielem  Papebrochiam  visum  recupe- 
rasse, et  ea  aetate  valere  ac  laborare  in  magno 
opere  quod  cnm  sociis  strenne  nrget. 

Magno  Ptolemaeo  vestro  quod  none  scrìbam 
non  habeo:  Nam  hoc  anno  amplas  jam  ad  eum 
dedi  literas,  quas  perlatas  spero. . 

Gratias  etiam  ago  quod  mecum  commanicasti 
propositiones  quasdam  ex  illis  quas  in  vestris  GoUe- 
giis  doceri  superiores  nolani  Quod  si  omnes  ob- 
tinere  Kcet,  gratissimum  hoc  mihi  foret. 

Memini  videre  olim  editum  simiHum  proposi- 
tkmaminàicalam,  qoas  P.  Mutine  Vitellescns, 
si  bene  memini,  censura  notati  curaverat  Ego  liben- 
ter  has  eensuras  vel  vestras,  vel  aliorum  cognosco, 
ncque  contemno:  Pertinet  enim  ea  res  ad  formulas 


caute  loqaendi,  et  offensiones  non  necessariae  merito» 
vitantur. 

Ut  paucula  annotem  ad  eas  quas  coni  manicasti 
mecum ,  dixerim  ad  sextam,  Verum  quidem  esse 
quod  modus  semel  inductus  per  se  duret;  sed  cnm 
substantia;  Quoniam  tamen  non  per  se  subsistit, 
semper  emanabit  substantia.  Ad  7am.  Puto  ego  non 
quidem  quantitatem  motus,  sed  tamen  virium  a  Deo 
conservali,  naturaliter  scilicet  agendo.  Interim  hoc 
non  duci  tur  ex  constantia  Dei,  nec  ideo  Deus  est 
inconstans  quod  aliquid  mutat,  cum  constans  esse 
possit  in  aliqua  ratione  vel  lege  superiore,  ex  qua 
mutatìo  fluit  in  negotio  inferiore. 

Ad  10.  Jam  dudum  exposui  mentem  meam 
Prop.  16.  Etiam  ipse  retatavi  pablice,  sed  prò 
quantitate  motus,  ut  dixi,  quantitatem  virium,  eam- 
que  (naturaliter)  conservali  censeo. 

Ad  19.  Sentio  motum,  et  Entelechiam  omnem 
secandam  ex  prima  flnere,  adeoque  creatoras  esse 
activas.  Etsi  interim  leges  cogitationum,  et  leges 
motuum  a  se  invicem  sint  independentes. 

Ad  20.  Idem  dico  quod  ad  19. 

Ad  21.  Bruta  puto  perfecta  esse  Antomata,  et 
tamen  simul  habere  perceptionem. 

Ad  22.  Cam  anima  sit  Entelechia  primitiva  cor- 
poris,  utique  in  eo  consistit  umo$  sed  consensos  in- 
ter  perceptiones,  et  motus  corporeos,  ex  harmonia 
praestabilita  intelligibiliter  explicatur. 

Ad  23.  VaWe  improbavi  in  Gartesianis  quod 
potant  iriter  objecta,  et  nostras  de  iis  sensiones  ar- 
bitrariam  tantum  esse  connexionem,  et  in  Dei  fuisse 
arbitrio,  an  odores  vellet  repraesentare  per  per- 
ceptiones, quae  nunc  sunt  oolorum;  quasi  non  Deus 
omnia  somma  ratione  faciat,  aut  quasi  circulam 
per  triangulum  repraesentaturus  sit,  naturaliter 
operando. 

Ad  25.  Veruni  est  omnia  Phaenomena  corporum 
naturalia  (praeter  perceptiones)  posse  explicari  per 
magnitudinem,  figuram  et  motum;  sed  ipd  motus 
(qui  sunt  causae  figùrarum)  non  possunt  explicari, 
nisi  advocatfis  entelechiis. 

Ad  29.  Nullas  esse  formas  substantiales  corpo- 
reas  a  materia  distinctas,  recte  rejicitur;  si  per 
formas  corporeas  intelligantur  qoales  sunt  animae 
Brutorum,  quae  scilicet  reflexivo  mentis  actu,  sea 
cogitatione  proprie  dieta  careni  Interim  si  quis 
exciperet  formas  corporeas  intentai  naturaliter  ob- 
noxias,  ei,  fateor,  non  possem  adhaerere.  Nam 
cum  Thomistis  sentio  omnes  Entelechias  primitiva* 
indivisibiles  esse,  seu  quod  appello  Monades. 
Tatium  antem  ncque  erigo,  neque  interitus  natura- 
liter intelligi  potest 

Quartam,  ni  fallor,  jam  refutarunt  Mathetnatid, 
et  non  panca  ipse  edidi  scientiae  infiniti  specumiuu 
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Interim  sentio,  proprie  loquendo,  infinitam  ex  par- 
tibus  constans  neque  unom  esse  neque  totani,  nec 
nìsi  per  notionem  mentis  concipi,  ut  quantitatem. 
Solimi  infinitam  impartibile  unom  est,  sed  totum 
non  est:  id  infinitam  est  DEUS. 

Valeet  fave.  DabamHanoverae  1  .Septemb.  1706. 

Deditissimas 
Godef.  Gpil.  Leibnitius, 


EPISTOLA  V. 
Admodum  reverende  pater, 

Gratias  ago  prò  commonicatione  propositionom 
nnper  apod  vos  reprobatarum,  quarum  indiculum 
utique  tam  matore  in  vulgus  spargi  neoesse  non  est. 

Angeli  non  soni  EotelecUae  corporum,  sed  ipsi 
et  Entelechia*,  Derape  Mentes,  et  Corpora  etiam, 
meo  judicio  habent,  qoae  etiam  aniiquorum  Eccfe-» 
siae  Doctorom  non  paucoram  sententia  fiùt,  a  qaa 
praeter  neeessitatem  reoessum  est}  et  qoasi  non 
satin  esset,  veram  in  perplexitatem  accersitae  sont 
fìctitiae.  Angeli  ergo  corpora  movent  prorsus,  ut 
bos  facimus,  nec  definitio  vestrorum  decima  nona 
mihi  adversa  est.  Illud  verum  est,  solom  Deom 
novas  vires,  novas  directiones  materiae  posse  dare, 
seu  motas  qai  ex  ejas  pristinis  Entelechiis  non  con- 
feqaantar,  id  ad  miracala  pertinere.  Nosse  velim 
an  apad  vos  contraria  meae  opinio  de  Angelis  de- 
finita habeatar.  Merito  rejecti  sunt  qai  Angelos 
omnes  creataram  corpoream  esse  statueruntj  sed 
hoc  ad  eos  non  pertinet,  qai  omnes  mentes,  imo 
Entelechias,  incorporeas  esse  agnoscunt. 

DUficaltatem  qoam  adhac  moves  de  peccato  ori* 
ginis,  non  satis  intelligo.  Non  est  virtus  agendi,  sed 
virtutis  agendi  imperfectom,  at  ignorantia,  vitiam. 
Per  impedimenta  antem  prodeont  actiones,  qaae 
sane  ipsis  non  prodirent,  ut  frigoris  exemplo  patet, 
Nec  uiajorem  distantiam  concipio  inter  peccatam 
origini*,  et  vitiam,  qaam  inter  babitum  innatum,  et 
acquisitnm.  Vitiam  intelligo  quale  Aristoteles 
virtuti  morali  opponit. 

Nunquam  versatnr  Perceptio  circa  objectum,  in 
qoo  non  sii  aliqua  varietas,  seu  multitudo  :  Quod 
cura  tibi  sit  exploratissimum,  miror  hic  difficulta- 
tem  repertam. 

Miror  etiam  quod  Universalia  bue  afferas.  Uni- 
versale est  unum  in  multis,  seu  multorum  similitudo, 
sed  cura  percipimus  exprimuntur  multa  in  uno, 
nempe  ipso  percipiente.  Videe  qaam  haec  disteni 

Miror  etiam  cor  dicas  animai  esse  giachi  nam  na- 
tante, quae  babeat  Entelechiam  peroeptione  prae- 


ditam:  nam  ex  mea  definitone  patet  omnem  En- 
telechiam (primi  ti  vam  scilicet)  perceptione  prae- 
ditam  esse;  at  ideo  animai  semper  prodire  non  est 
cut  admittam. 

Videris  nimium  tibi  ipsi  diffiderà,  et  solutiones 
a  me  potere,  qaas  prò  insigni  acumine  tuo,  nullo 
negotio,  dare  ipso  posses. 

Et,  ut  saepe  dixi,  si  quis  Breviarium  Philosopliiae 
conficere  tentet,  nebulae  quae  superesse  videntur 
mutua  collustratione  rerum  dissipabuntur. 

Ex  Batavis  ad  me  scriptum  est,  ibi  agore  Dn. 
Quesnellum  ex  Congregatane  Oratorii,  elapsum 
ex  carcere,  in  quein  conjecerat  eum  Episcopo» 
Mechliniensis,  varìaque  molili  scriptis,  ut  Arnaldi 
suamque  existimationem  sententia  Archiepiscopi  gra- 
vatam,  tueatur.  Ajunt,  scripta  ejus  pleraque,  omne 
commereium  litterarum,  quod  Arnaldo,  et  ipsi 
Quesnello  a  multis  anniscum  aliis  intercessit,  in 
vestrorum  manus  devenisse:  unde  ego  selecta  odi 
optarem,  sed  magis  quae  ad  utili tatem  publicam, 
quam  quae  ad  parandos  advenarios  pertinerent 
Vale.  Dabam  Hanoverae  20.  Sept.  1706, 
Deditissimus 
Godef.  Guil.  Leibnitius. 

P.S.  Argumentum  Aristoteliscontra  vacuum, 
quod  in  vacuo  motus  fotnrus  esset  instantaneus,  non 
satis  firmum  est,  absolute  loquendo:  nam  finge, 
dum  corpus  in  mota  est,  circumsita  a  Deo  annshilarì, 
non  utique  inde  motus  ipsins  augeretur.  Fatendum 
est  nihilominus,  età  non  ad  neeessitatem,  tamen 
ad congruentiam  pertinere,  ut  celeritas  corporum 
limites  habeat  prò  medio  in  quo  versantur.  Itaque 
non  prora»  de  nihilo  est  Aristoteli»  consideratio. 

Veniam  peto  perturbatae  serìptionis. 


EPISTOLA  VI. 
Admodum  reverende  pater, 

Rogo  ne  qoae  a  me  excitandi  animi  gratia  dieta 
sunt,  in  sequiorem  partem  accipias. 

Gratias  ago  prò  loco  Patris  Martini  Esparsae 
exseripto;  ejus  quaedam  olim  legere  memini,  et 
visus  est  peracutus. 

Sententia  de  omnimoda  sejunctione  Angelorum 
a  corporibus,  non  rationem,  non  scripturam,  sed 
solam  opinionem  communem  scholarum  prò  fonda- 
mento habei  Concilium  Lateranense  loqui  non  de- 
finitive, sed  discussive  ex  recepto  tunc  senso,  verba 
satis  ostendunt.  Ut  aliqui  Angeli,  quos  cum 
Thoma  assistentes  vocas,  a  corporìbus  sejuncti 
sint,  prorsus  meae,  ni  fallor,  demonstrationes  non 
56  * 
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admittunt,  et  facile  id  fateor  de  omnibus,  quod  de 
ahquibus  ferri  posset. 

Eam  tamen  corporis  usum  Àngelis  tribui  posse 
arbitror,  at  non  inepte  dicantur  forìnae  assistentes 
pottas,  qoam  inhaerentes,  non  qnod  Entelechiarum 
efficiura  non  faciant,  sed  qnod  eorporì  non  sint 
affixae.  Arbitror  enim  (coni  naturaliter  possibile 
sit,  et  ad  perfoctionem  Universi  faciat:)  esse  Ente- 
lechias,  qoae  facillime  motent  corpus,  seu  de  corpore 
in  corpus  transeant  $  non  momento  quidem,  (nibil 
enim  sic  fit  natnraliter)  sed  brevi  tamen  tempore, 
Kcet  per  gradus.  Uti  pars  qnam  retinent,  servit 
mutandae  parti,  qnam  deponnnt,  etsi  edam  ipsa 
deinde  prò  re  nata  mutetnr,  (ati  nos  manns  ope  pos- 
sumus  pedem  mutare,  et  ligneum  carneo  subsistuere, 
imo  ope  ani  us  raanus  possemus  mutare  alteram  ma- 
Bum,  et  ope  novae  manus  rursus  priorem,  si  no- 
vam  satis  nobis  unire  licerei)  Ita  semper  aget 
Angelus  per  corpora,  semperque  locum  habebit 
Harmonia  praestabilita,  seu  ut,  qoae  volt  Angelus, 
fiant  ex  ipsa  corporura  lege:  fere  ut  Suaresinm 
vestruui  dicere  memi  ni  ex  quorumdam  sententia  res 
ita  praeordinatas  esse,  ut  voluntatibus  precibusque 
beatorum  sponte  satisfaciant. 

Assistentes  igitur  formas  voco  quae  prò  arbitrio 
corpus  sumunt,  atque  deponunt,  et  quod  habent 
transformant;  inhaerentes  atque  animantes,  quae 
tale  arbitrium  non  habent,  etsi  hoc  arbitrium  suis 
Bmitibus  coerceatur,  ut  cuncta  naturali  ordine  pro- 
cedant  Solius  enim  Dei  est  quiilvis  facere  ex  quo- 
vis,  nuda  voluntate.  Et  priores  putem  a  corpore 
secretas  dici  posse,  posteriores  eorporì  affixas.  Fa- 
tendum  tamen  est  ambas  eorporì  unitas  esse,  ut  ra- 
tionem  habeant  Entelechiae.  Et  hoc  videtur  esse 
ad  mentem  Augustini  Lib.  XXI.  de  Civitate  Dei, 
Gap.  X.  a  Thoma  eitatam  quaest.  16.  De  Malo, 
Artic.  I.  Posse  scilicet  Daemones  (vel  Ange- 
los)  dici  Spiritus,  quod  corpora  sibi  ma- 
gia sobdita  habeant.  Itaque  neque  intelligentiis 
istis  Animarum,  neque  Angeli»  ipsis  Anima- 
li um  appellationem  trìbuemus.  Caeterum  Corporis 
mutatio  nihil  habet,  quod  non  receptis  consentiate 
nam  et  nos  corpus  mutamus,  ut  fortasse  senes  nihil 
materìae  infantis  retineamus:  tantum  hoc  interest, 
quod  neque  subito,  neque  prò  arbitrio  corpus  exuimus. 

Quòd  superest,  Vale  et  fave.  Dabam  Hanovorae 
4.0ctobr.  1706. 

Deditissimus 
Godef.  Guil.  Leibnitius. 
P.S.  Grata  aliquandoerit causa  Quesnelliàna, 
quaequé  alia  lnrjusmodi  ad  Historiam  litterariam 
pertinent 


EPISTOLA  VII. 
Admodum  Reverende  Pater, 

Valde  placet  Esparsae  vestii  locus,  et  pergra- 
tum  erit,  quoties  indicabis  autoritates  mihi  faventes. 
Neque  ego  illud  Peripatetìcorum  dogma  sperno,  qui 
relationem  ad  determinatam  materìam  (etsi  prò 
tempore  aliam  atque  aliam)  ad  numerìcam  sub- 
stantiarum  distinctionem  requirunt  De  Deo  res 
secus  habet,  qui  sufficiens  sibi,  causa  est  materìae, 
et  aliorum  omnium;  itaque  non  est  anima  mundi, 
sed  autor.  Naturale  vero  est  creaturis  materìam 
habere,  neque  aliter  possibiles  sunt,  nisi  Deus  per 
miraculum  suppleat  materìae  munus.  At  quae  non 
nisi  per  miraculum  perpetrarì  possunt,  non  sunt 
regularìter  necessaria  ad  perfectionem  Universi 
Spiritus  infinitus  in  corpora  agit  creando  et  conser- 
vando, quod  quaedam  creandi  continuatio  est  Hoc 
finito  Spiritai  communicarì  non  potest. 

Gum  de  assistentibus  formis  locutus  sum,  non  ad 
Thomae  distinctionem,  quam  memoras,  respexi, 
inter  Angeles  Deo  assistentes  et  ministrantes  (quan- 
quam  Scrìptura  omnes  appellet  ministratores  Spiri- 
tus) sed  ad  Peripatetkas  phrases.  Deo  assistentes 
Intelligentias ,  quae  nihil  aliud  agant,  neque  Deo 
sint  administrae,  convenire  rerum  ordini  non  puto. 
Has  enim  removere  a  corporìbus  et  loco,  est  re- 
movere ab  universali  connexione,  et  ordine  Mundi, 
quem  faciunt  relationes  ad  tempus  et  locum.  Quod 
ad  expositionem  àttinet,  utrum  Entelechia  materìam 
mutet,  distinguo,  ut  me  jam  fecisse  scrìbis,  ente- 
lechia corpus  suum  organicum  mutat,  seu  materìam 
secundam;  at  suam  propriam  materìam  primam 
non  mutat.  Dominus  Ba  y le  mentem  meam  in  bis 
satis  percepisse  non  videtur. 

Materia  prima  coi  vis  Entelechiae  est  essentialis, 
neque  unquam  ab  ea  separate,  cum  eam  compleat 
et  sit  ipsa  potentia  passiva  totiussubstantiaè  compte- 
tae.  Neque  enim  materia  prima  in  mole,  seu  im- 
penetrabilitate,  et  extensione  consistiti  materia 
vero  seconda,  qualis  corpus  organicum  constituit, 
resultatum  est  ex  innumeri»  substantiis  comptetis, 
quarum  quaevis  suam  habet  Entelechiam,  et  suam 
materìam  primam,  sed  harum  substantiaram  nulla 
nostrae  perpetuo  affixa  est  Materia  itaque  prima 
ctrjuslibet  substantiae  alterius  in  corpore  ejus  orga- 
nico existentis,  alterius  substantiae  materìam  pri- 
mam involvit,  non  ut  partem  essentialem,  sed  ut 
requisitimi  immediatum,  at  prò  tempore  tantum, 
cum  unum  alteri  succedat.  Etsi  ergo  Deus  per  po- 
tentiam  absolutam  possit  substantiam  privare  ma- 
teria secunda,  non  tamen  potest  eam  privare  ma- 
teria prima;  nam  faceret  inde  totum  purum  actum, 
qualis  ipee  est  sotas.  An  vero  necesse  sit  Angelum 
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esse  formatti  informantem,  seu  anìmam  corporis 
organici  quae  ei  personaliter  unita  est,  alia  quaestio 
est,  et  certo  sensu  in  praecedente  Epistola  exposito 
negati  potest  Vides  bine  etiara  tolli  sobstantias  in- 
completas,  monstrum  in  vera  Philosophia. 

De  stata  animae  humanae  separatae  nihil  certi 
definire  possum:  cum  praeter  Regnimi  Naturae, 
Me  inflnat  Regnum  Gratiae.  Cor  autem  certa  ma- 
teria seconda  ipsi  affigatur  usque  ad  Resurrectionem, 
caasaui  nollam  video. 

Non  memini  dicere  qnod  omnis  Entelechia  sit 
spiritus,  malimque  hanc  appellationem  servare  ra 
tionalibos  Entelechiis:  qnod  non  omnis  Entelechia 
rationis  sit  capax,  jam  dudum  dixi,  cum  non  omnis 
sit  sui  conscia,  seu  reflexivo  actu  praedita.  Hoc  ni 
follor  peripatetici,  Thomistae  inprimis,  qui  indivi- 
sibiles  agnoscont  etiam  Brutorum  animas,  non  ob- 
servarnnl  Hinc  brutorum  animae  personam  non 
habent,  et  proinde  solus  ex  notis  nobis  animalibus 
homo  habet  personae  immortalitatem,  quippe  quae 
in  conscientiae  sui  conservatione  consistita  eapacem- 
qoe  poenae  et  praemii  reddit.  * 

Grata  erit  eorum,  qnae  sperare  me  jubes  scripto- 
rum,  communicatio,  sed  obi  rediero  domani;  nam 
intra  unam  alteramve  septimanam  Goelferbytam 
excarram.  Gratum  etiam  erit,  si  subinde  me  doceas, 
qnae  in  vostro  Ordine,  aut  alias  in  re  litteraria, 
praesertim  sacra,  Philosophkaque  gerantur,  et  utile 
esset  discere  quae  Romae  decernantar  in  Congrega- 
tionibos,  velat  Ritaam,  lnquisitionis,  Indicis,  etc, 
nam  talia  a  me  minime  spernuntur. 

Quid  si  tu  quoque  Goelferbytam  excurras  paulisper, 
cum  ilhc  ero?  Erit  ibi  fortasse  aliqois  ordinis  vostri, 
ob  causam  qoam  non  ignorabis;  hojos  grata  mini, 
forte  et  tibi  notitia  erit  Sed  tua  inprimis  grata 
erit  serenissimo  Duci,  nec  tibi  negìigenda.  ltaque 
de  hac  excursiuncula  sententiam  qoam  primam 
expecto.  Caeterum  significabo  cum  illue  ibo.  Spero 
id  tacere  septimana,  quam  cras  inchoamus.  Vale  et 
ine  ama.  Hanoverae  16.  Octobr.  1706. 

Deditissimo^ 
Godef.  Guil.  Leibnitios 


EPISTOLA  Vni. 

Admodum  reverende  pater >  faotor  hono- 
ratissime, 

A  redita  meo  valde  distractos  fui.  ltaque  huma- 
nissimis  tais  non  prìos,  ut  par  est,  respondere  licuit 
Gratias  ago,  quod  indicas,  Aloysium  Temmick 
nomen  esse  fictom,  et  peto,  ut  veroni  me  doceas. 
Etsi  aotem  non  probem  prìmarias  sententias  autoris, 
optarem  tamen  eoncedi  doctis,  etiam  vestris,  Philo- 


sophandi  libertatem,  quae  aemulationem  parìt,  ot 
ingenia  excitat:  contra  animi  servitute  dejiciuntar, 
neqae  aliqaid  egregii  ab  iis  exspectes,  quibus  nihil 
indulgeas.  ltaque  Itali  et  Hispani,  quorum  excitata 
sunt  ingenia;  tam  parum  in  Philosophia  praestant,  quia 
nimis  arctantur.  Quae  Temmigius  ille  Pseodony- 
mus  scrìbit,  publice  in  Gallia  tuentur  molti  eroditi. 

Scripsit  olùn  aliquis  concordiam  scientiae 
cum  fide  sub  nomine  Thomae  Bonartis  Nord- 
tani  Angli.  Eum  ex  vostro  fuisse  ordine,  et  ob 
tibrom  reprehensiones  sostinaisse  didici  :  ipsom  viri 
nomen  vellem  discere.  Beneficio  tao  habemas 
librum  ejas,  scriptum  eleganter  et  ingeniose,  sed 
obscorìascale:  itaqae  non  satis  exeotere  licuit  SI 
tibi  lectus  non  est,  et  legi  dignos  videtur,  mittam. 

Quia  tibi  cum  Trivultianis  commercium  est, 
vide,  qoaeso,  an  schedam  aàjectam  iis  oommode 
communkari  posse  putes,  ut  mensi  aticoi  inserator. 
Mea  enim  interest,  ot  lectoribos  occasio  sinistre  de 
me  meisque  rebus  jodicandi  adimator. 

Non  bene  capio,  quid  P.  Perez,  cujus  notimi 
mini  ingenìum  est,  per  Metaphysica  indivisi- 
bili a  intelligat,  quod  ex  aliis  ejos  locis  focile  erues. 
Si  intelligeret  monades,  mihiconsentiret  Et  spatium 
sane  ex  monadibus  non  componkar:  quae  an  et 
Perezii  de  suis  indivisibilibos  Metaphysicis  sen- 
tentia  sit,  scire  e  re  erit;  certe  Mathematicis  oppo- 
nit  Possem  interim  hac  ejus  parasi  ad  monades 
meas  designandas  oti:  qoas  et  aliquando  atomo* 
Metaphysicas  vocare  memini,  item  sobstantiales. 
Spatium  per  se  indeterminatum  ad  qoascunqoe 
possibiles  divisiones;  rea  enim  est  idealis,  ot  unitas 
numerica,  quam  prò  arbitrio  in  fractiones  secare 
poesia,  at  massa  rerum  acta  divisa  est 

Hartsoekeri  liber,  quem  ad  me  misit,  jacet  in 
cista,  qoam  adhuc Berolino  expecto;  acceptom  mit- 
tam. Duo  ponit  principia,  nempe  partes  materiae 
alias  perfette  floidas,  et  alias  perfecte  firmas.  Hanc 
hypothesin  volgares  Philosophorom  notiones  non 
focile  refUtaverint;  apod  me  stare  non  potest 
•  Newton os  (quantum  none  judicare  possum, 
dnm  librum  percorrere  non  vacat,)  videtur  demon- 
strationem  vacai  soam  non  tam  absototam  exhiboisse, 
qoam  insinuasse  p.  346.  Principiorum  naturae  Ma- 
thematkoram,  experimenta  exhibet,  ex  quibus  potat 
pendere  demonstrationem  vacui.  Ego  vero  non 
video,  quomodo  possibile  sit  experimenta  exeogi- 
tari,  unde  haec  controversia  accurate  definiatur, 
qoam  a  rationibus  onice  pendere  censeo.  In- 
spicies  bone  locum,  quem  quaerebas,  et  si  videtur 
examinabis. 

Venio  ad  controversias  vestrorum,  optaveram- 
qoe  odiosis  utrinque  abstineri.  Id  tu,  admodum 
Reverende  Pater,  valde  laudas,  modo  fiat  utrinque. 
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Fortasse  tameo  laodabilior  erit,  qui  a  sua  parte  fa- 
eiet,  qaamvis  matua  hamanitas  non  reddatur:  et 
religiosis  hominibus,  imo  virtutem  colentibus  omni- 
bus, dictom  ego  puteni  illod  Virgilianum, 

•Toqoe  prior,  tu  paroe,  genus  qui  dncis  Olympo, 

•Projice  tela  mano,  sangcris  meus. 
Porro  qnae  ad  irrìsionem  faciont,  pecora  dictis  in- 
jurìosis  censeo;  nam  magis  mordeut,  et  minos 
fatile  depellantor.  Persero  tiones  autem  ob  senten- 
tias, qoae  crimina  non  docent,  pessimas  censeo,  a 
qnibus  non  tantum  abstinendum  sit  probis,  sed  et 
abhorrendum;  et  in  id  laborandum,  ut  alii,  apud 
qoos  nobis  aliqua  est  aotoritas,  ab  iis  deterreantur. 
Honores  et  commoda,  qoae  non  debentor,  iis  negare 
permissnm  est,  qni  sententias  fovent,  qoae  nobis 
incommodae  videntur:  sua  aoferre,  et  magis  etiam 
proscriptionibos,  vinculis,  remis,  gravioribusque  ad- 
huc  malie  saevire,  permissum  non  puto.  Quid  hoc 
enirn  aliud  est,  quam  violentiae  genus,  a  quo  nisi 
per  crimen  (abiurando  qoae  vera  putas)  tutus  esse 
non  possisi  Itaque  quanto  quisque  melior  est,  tanto 
magis  sub  hac  tyrannide  laborat  Et  sane  si  mini 
esset  facaltas  persuadendo,  Gerberonius  et  simi- 
ks  pienissima  libertate  fruerentnr.  Fac  (quod  ob- 
jkis)  redituros  in  antìqoam  sylvam,  fac  scribere, 
fac  tuerì  sen tentiamo  aequis  armis,  non  vi  metuque 
errores  subverti  debent.  Imo  fac  stare  errores,  id 
levios  in  talibus  est  malom,  quam  sic  agi  Quin 
cadont  plerumque  negletti  facilius  quam  pressi; 
Nullus  hodie  esset,  quem  vocatis,  Jansenismus, 
nisi  tantum  eontra  Jansenii  opus  strepitum  bo- 
mines  infesti  excitassent,  quibus  faetionis,  non  veri- 
tatis  cara  erai  Jansenii  Àugustinum  ali* 
quando  non  sine  cura  inspexi:  egregium  opus  esse 
deprebendi,  et  magno  doctrinae  Theologkae  malo 
cruditorum  manibus  excussam,  etsi  sententias  qjus 
plori  mas  non  probem.  Notare  mini  visus  sum  con- 
siliom  ei  fuisse  non  tantum  systema  Theologicum 
Augustini  revocare  in  scholas,  quod  improbarì 
non  poterai;  sed  et  contraria  dogmata,  tanquam 
Pelagiana,  aut  Semipelagiana  elicere,  quod 
probare  non  possum.  Valde  noxium  est  constrìngi 
in  dies  sentiendi  libertatem  non  neoessariis  defini- 
tionibus.  Fac  qoaedam  esse,  in  quibus  Scholastici 
quidam  Pelagianis  consentiant,  an  ideo  statini 
damnandi  sunti  Ipse  Augustinus  quasdain  suas 
priores  sententias,  Pelagiana  controversia  inva» 
leseente,mutavit.  SofficitcoDclasiones  Pela  già  nas, 
et  Semipelagianas  prìmarias,  et  ab  Ecclesia  an- 
tiqua rejectas  vitarì.  Itaque  ita  scotio:  Si  Janse- 
niirs  aut  Janseniana  pars  scoponi  obtinuisset, 
multo  adhuc  graviorem  futuram  fuisse  servita tem: 
ctinJansenio  reprehendi  merito  poterat  coudem- 
nandi  alios  inconsulta  vehementia.  Sed  evenit,  nescio 


quo  fato,  ut  reprebensa  sint  tanquam  Janseniana, 
qoae  mini,  ut  veruni  fatear,  Jansenius  docuisse 
non  videtur:  nam  plus  simplice  vice  protestator,  a 
se  et  Aogustino  vocabula  libertatis,  necessitatisi 
possibilitatis,  impossibilitatis  longe  alio  seosu  somi, 
quam  qui  in  scholis  est«receptos$  in  quo  Theses 
receptas  se  non  negare  ait,  sed  tamen  de  iis  nec  la- 
borare.  Itaque  vereor  ne  irrita  sint  illa  Vaticana  in 
eum  fulmina,  verissùnaeque  exceptiones  amicorum 
Jansenii,  quidvis  potius  in  animo  fuisse  viro, 
quam  sensum  illum  obvium  censorum  Romanorum, 
Nam  sensus  verborum  hodie  obvius  in  scholis,  apud 
veteras  obvius  non  era!  Et  saepissime  expertus 
ipse  sum,  quam  varie  ea  ipsa  verba  ab  hominibus 
sumantur  inter  loquendum  pariter  et  scribendum; 
idque  in  popolari  sermone  non  minos,  quam  inter 
éruditos.  Itaque  miratus  suro,  Dumasium  vestrae 
partis  scriptorem,  historiae  Jansenismi  suae  non 
addidisse,  quod  basis  operis  esse  debebat,  indicelo 
locorum  Jansenii,  in  quibus  extent  proposi  tiones 
damnatae  ut  facilius  conferri  possent.  An  potat  in 
re,  qoae  ocolari  inspectione  Constant,  Vaticanorum 
censorum  autoritatem,  et  extortas  subscriptiones 
sufficere  posse  1  Archiepiscopi  Cameracensis,  viri 
certe  magni,  et  ob  alia  mihi  valde  aestimati,  sub- 
tilitates  mi  ras,  quibus  in  facti  quaestionibus  infalli- 
bilitatem  Ecclesiae  vindicat,  discutere  non  vacat, 
neqoe  mihi  certe  eo  labore  opus  est,  qui  sentio 
nullam  Ecclesia  infallibilitatem  esse,  nisi  in  conser- 
vandis  dogmatibos  salotaribus,  dodom  a  Christo 
traditisi  caetera  ad  disciplinam  pertinere,  ubi  reve- 
renda sufficit,  assensos  necessarios  non  est  Si  Roma 
definisset,  Antipodes  nonesse,  si  hodie  motum  terrae 
damnaret,  an  infallibilem  habendam  pntaremusl 
Et  licet  mos  ille  malus  in  Ecclesia  invaluerit,  nova 
dogmata  fidei  producendi,  et  alios  condemnandi 
praeter  necessitatem,  non  ideo  minos  improbarì, 
aliisque  abusibus,  qui  irrepsere,  computali  debet. 
Artkulus  certe  salvificae  fidei  non  est,  Jan  seni  ani 
aliquid  docuisse;  qoae  haec  ergo  est  xoxo^Xiac, 
velie  exprimere  omnibus  inanis  sententiae  professio- 
nem?  Ita  dnm  iniquum  petunt  homines,  nec  aeqoum 
feront.  Vellein  demonstrari  ab  aHquo,  qoae  vera 
foerit  Jansenii  sententia,  quod  nomini  diligenti 
et  perito  non  difficile  puto:  sed  utilius  adhuc  erit 
discutere,  quid  senserit  Augustinus,  ob  viri  me- 
rita, et  aoctoritatem;  qoanqoam  verear,  ne  Àu- 
gustinum Jansenio  plerumque  ò^uóijnflpov  re- 
pertori simus,  tanto  ille  studio  excossi  t,  et  ut  arbi- 
tror,  non  minori  etiam  fide  repraesentavit.  Ab  An- 
gustino postea  schola  recessit,  nec,  ut  mihi  vide- 
tur, male  in. molte.  VeHetn  tamen  systema  tanti 
viri  notius  esse,  quam  esse  video.  Dum  distingui* 
dnas  propositiones,  onam  qoain  autor  in  mente  ha- 
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baerit,  alteram  quam  expresserit,  et  posteriorein  ad 
doctrinalia  facta  pertinere  putas,  de  quibus  infalli- 
biliter  stataere  possit  Ecclesia;  viderìs  mihi  ag- 
noscere,  non  debuisse  aliquid  definirì  desensnab 
autore  intento,  qnod  tamen,  ni  fallor,  a  Pon- 
tifìcibus  tandem  factam  est,  panini,  ut  arbitror,  con- 
sulte et  per  sollkìtantinm  importonitates.  Vides  quo 
tandem  alios  coércendi  nimio  studio  deveniatur. 

Philosophica  meletemata  non  minus  quam  mathe- 
matica vulgi  captum  superant,  sed  magis  interpre- 
tationibus  iniquis  obnoxia  sunt  Itaque  mallem 
connexa  aliquando  dari,  quam  disjecta,  et  ictibus 
exposita,  dum  se  mutuo  non  tuentur. 

Cuin  dico  extensionem  esse  resistentis  continua- 
tionem,  quaeris,  an  ea  continuatio  sit  modus  tan- 
tum! Ita  putem:  babet  enim  se  ad  res  coutinuatas 
seu  repetitas,  ut  numerus  ad  res  numeratasi  sub- 
stantia nempe  simplex,  etsi  non  babeat  in  se  exten- 


sionem, habet  tamen  positionem,  quae  est  ftmda- 
mentum  extensiouis,  cum  exteusio  sit  simultanea 
continua  positionis  repetitio,  ut  lineam  fluxu  puneti 
fieri  dicimus,  quoniam  in  hoc  pancti  vestigio  di- 
versae  positiones  conjunguntur.  Sed  activum  repe- 
titione,  seu  continuatione  rei  non  activae  nasci  non 
potest.  Quod  superest,  vale  et  fave.  Dabam  Ha- 
noverae  21.  Juli  1707. 

Deditissimus 
Godef.  Guil.  Leibnitius. 
Si  in  memoriis  Trivultiensibus  non  extaret  illa 
relatìo,  quam  refutare  coactus  sum,  posset  omitti 
postrema  perìodus  in  scheda  adjecta:  quod  si  in 
iis  extat,  reperietur  anno  1705.  in  finem  vergente, 
vel  anno  1706  inchoante,  hic  nondum  novissimo 
habentur. 

Adjunctam  minorem  Schedam  admodum  Reve- 
rendis  Patrìbus  Antuerpiensibus  mitti  peto. 


LXin. 

DE  MODO  DISTINGUEVI 

PHAENOMENA  RE  ALIA  AB  IMAGINARIIS. 


(E.  MSS.  Leibnitianit  In  BiMlotieca  Regia  Hanoverana  aaservaUs.) 


Ens  est,  cujus  conceptus  aliquid  positivi  involvit 
sive  quod  a  nobis  concipi  potest,  modo  id  quod 
ooncipimus  sit  possibile  nec  involvat  cootradietio- 
nem,  quod'  cognoseimus  tum,  si  conceptus  sit  per- 
fecte  explicatus,  nibilque  involvat  confusi;  tum 
compendio  si  res  acta  extiterit,  quod  enim  existit 
utique  est  Ens  seu  possibile.  Quemadmodum  autem 
Ens  explicatur  per  distinctum  conceptum,  ita  Exi- 
stens  per  distinctam  perceptionem,  quod  ut  melius 
intelh'gamus  videndum  est,  quibus  modis  existentia 
probetur.  Et  prìmum  sine  probatione  ex  simplici 
perceptione  siveexperientiaexisterejudico,  quorum 
intra  me  conscius  sum,  hoc  est  primo  me  varia  co- 
gitantem,  deinde  ipsa  varia  phaenomena  sive 
apparitiones,  quae  in  niente  mea  existuui  Haec 
enim  duo,  cum  immediate  a  mente  percipiantnr,nulliu8 
alterius  interventu  comprobari  possunt,  et  aeque  cer- 
tuni est,  existere  in  mente  mea  speciem  mootis 
aurei  aut  centauri,  cum  ista  somnio,  quam  certuni 
est,  existere  me,  qui  somnio;  utrumque  enim  con- 


tinetur  in  hoc  uno,  quod  certuni  est,  centaurum 
mihi  apparere. 

Videamus  jam,  quibus  indiciis  oognoscamus,  quae 
phaenomena  sint  realia.  Id  ergo  judkamus  tum  ex 
ipso  phaenomeoo  tum  ex  antecedentibus  et  conse- 
quentìbus  phaenomenis.  Ex  ipso  phaenomeno  si 
sit  vividum,  si  multiplex,  si  congruum.  Vividum 
erit  si  qualitates  ut  lux,  color,  appareant  satisin- 
teosae,  multiplex  erit  si  sunt  varia,  multisque  ten- 
taminibus,  ac  no  vis  observationibus  apta,  exempli 
causa  si  experìamur  in  phaenomeno  non  tantum 
colores  sed  et  sonos,  odores,  sapores,  tactiles  qua- 
litates eaque  tum  in  toto,  tum  in  variis  ejus  parti- 
bus  quos  rursus  variis  cansis  tractare  possumus. 
Quae  quidem  longa  observationum,  maxime  ex 
destinato  et  cum  delectu  institutarum,  catena  neque 
in  somniis  neque  in  illis  imaginibus,  quas  memoria 
aut  phantasia  objicit,  oc<mrreresolet,  in  quibus  imago 
pterumque  tenuis  est  atque  inter  tractandum  dispa- 
ret.  Congruum  erit  phaenomenon,  cum  ex  pluribus 
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phaenomenis  constat,  qaoram  ratio  reddi  potest  ex 
se  invicem  aut  ex  hyix>thesi  alìqaa  communi  satis 
simplice;  deinde  congruum  erit,  si  consuetudinem 
servat  aliorum  phaenomenorum,  quae  crebro  nobis 
occorreraot,  ita  nt  partes  phaenomeni  eum  situm, 
ordinem,  eventum  habeant,  quam  similia  phaeno- 
mena  habuerunt.  Alioqui  suspecta  erunt;  nam  si 
videremus  homines  in  aere  moverì  hippogryphis 
Ariosti  insidentes,  dubitaremus,  credo,  utram  som- 
niaremns  an  vigilaremus.  Sed  hoc  indici om  referri 
potest  ad  alternai  examinnm  caput,  snmtam  ex 
pbaenomenis  praecedentibus.  Quibus  phaenomenon 
praesens  congruum  esse  debet,  si  scilicet  eandem 
consnetndineni  servent,  item  si  ex  praecedentibus 
ratio  bujus  reddi  possit,  aut  congruant  omnia  bypo- 
thesi  eidem  tanquam  rationi  communi.  Validissi- 
mum  autem  utique  indicium  est  consensus  cum  tota 
serie  vitae,  maxime  si  idem  suis  quoque  phaeno- 
menis  congruerc  alii  plurimi  affirment,  nam  alias 
substantias  nobis  similes  existere  non  tantum  pro- 
babile, sed  et  certum  est,  ut  niox  dicam.  Sed  po- 
tissknum  realitatis  phaenomenorum  indicium  quod 
vel  solum  sufficit,  est  successus  praedicendi  phaeno- 
mena  futura  ex  praeteritis  et  praesentibus,  sive  Ola 
praedictio  in  notione  aut  hypothesi  hactenus  succe- 
dente, sive  in  consuetudine  hactenus  observata  fun- 
detur,  imo  etsi  tota  haec  vita  non  nisi  somnium,  et 
mundus  adspectabilis  non  nisi  phautasma  esse  di- 
ceretur,  hoc  sive  somnium  sive  phantasma  ego  satis 
reale  dicerem,  si  ratione  bene  utentes  nunquamabeo 
deciperemur,  quemadmodum  vero  exhiscognoscimus, 
qnae  phaenomena  realia  videri  debeant,  ita  contra, 
quaecunque  phaenomena  pugnant  cum  his,  quae  rea- 
lia judicamus,  item  ea  quorum  fallaciam  ex  causis 
suis  explicare  possumus,  ea  tantum  apparentia  cen- 
semus. 

Verum  fetendum  est,  quae  hactenus  aliata  sunt 
phaenomenorum  realium  indicia  utcunque  in  unum 
eolleeta,  non  esse  demonstrativa,  licet  enim  maxi-' 
mam  habeant  probabilitatem,  sive,  ut  vulgo  loquun- 
tur,  certitudinem  pariant  moralem,  non  tamen  fa- 
ciunt  metaphyskam,  ita  ut  contrarium  poni  impli- 
cet  contradictionem.  Itaque  nullo  argumento  ab- 
solute  demonstrari  potest,  darieorpora,  necquicquam 
prohibet  somnia  quaedam  bene  ordinata  menti 
Dostrae  objecta  esse,  quae  a  nobis  Vera  judicentur, 
et  ob  consensum  in  ter  se  quoad  usum  vèris 
aequi valeani  Nec  magni  momenti  argumen- 
tum  est,  quod  vulgo  afferunt,  ita  Deum  fere 
deceptorem,  certe  quantum  id  absit  a  demonstra- 
tione  certitudinis  metaphysicae  nemo  non  videt,  nam 
noe  non  a  Deo,  sed  a  judicio  nostro  decipiemur, 
afferentes  aliquid  sine  probatione  occupata.  Et 
quamquam  magna  adsit  probabili tas,  non  ideo  ta* 


men  Deus  est  deceptor  qui  eam  nobis  objecit.  Quid 
enim,  si  natura  nostra  non  erat  forte  capax  phae- 
nomenorum realium;  profecto  non  tam  accusandus 
foret  Deus,  quam  gratiae  ei  agendae,  eflkiendo  enim 
ut  phaenomena  illa,  cum.  realia  esse  non  possent, 
saltem  consenticula  essent,  praestitit  nobis,  quod  in 
omni  vitae  usu  realibus  phaenomenis  aequipolleret; 
quid  vero  si  tota  haec  brevis  vita  non  nisi  longum 
quoddam  somnium  esset  nosque  moriendo  evigilare- 
musi  quale  quid  Platonici  concipere  videntur;  cum 
enim  aeternitati  destinati  simus  et  tota  haec  vita 
etsi  multa  annorum  millia  contineret,  respectn  ae- 
ternitatis  puncti  instar  habeat,  quam  tutum  erit  no- 
bis tam  amplae  ventati  tantillum  somnium  interponi, 
cujus  multo  minor  ratio  est  quam  somnii  ad  vi  tam; 
et  tamen  nemo  sunus  Deum  deceptorem  dicet,  si 
forte  contingeret  breve  aliquod  somnium  admodum 
distinctum  et  congruum  animo  observari. 

Hactenus  dixi  de  his  quae  apparent,  nunc  vidèn- 
dum  est  de  non  apparentibus  quae  tamen  ex  appa- 
rentibus  colligi  possunl  Et  quidem  certum  est, 
omne  phaenomenon  habere  aliquam  causam.  Quod 
si  quis  dicat  causam  phaenomenorum  esse  in  natura 
mentis  nostrae,  cui  phaenomena  insunt,  is  nihil 
quidem  falsi  affirmabit,  sed  tamen  nec  dicet  totam 
veritatem.  Primum  enim  necesse  est  ratìonem  esse, 
cur  nos  ipsi  simus  potius  quam  non  simus,  et  licet 
poneremur  iuisse  ab  aeterno,  tamen  ratio  aeternae 
existentiae  reperienda  est,  quae  reperiri  debet  vel 
in  essentia  mentis  nostrae  vel  extra  ipsam.  Et 
quidem  nihil  prohibet  mentes  alias  innumerabiles 
existere,  aeque  ac  nostrani,  non  autem  existunt  om- 
nes  mentes  possibiles  quod  ex  eo  demonstro  quia 
omnia  existentia  inter  se  commercium  habent.  Pos- 
sunt  autem  intelligi  mentes  alterius  naturae  quam 
nostrae  et  commercium  non  habentes  cum  nostra. 
Omnia  autem  existentia  commercium  habere  inter  se 
demonstratur  tum  ex  eo,  quod  alioqui  non  potest 
dici  utrum  aliquid  in  ea  contingat  nunc  an  non, 
adeoque  talis  proposi  tionis  non  daretur  veritas  aut 
falsitas,  quod  absurdum  est,  tum  quia  multae  de- 
nominationes  extrinsecae  dantur,  nec  viduus  fit  in 
India  uxore  in  Europa  moriente,  quin  realis  in  eo 
contingat  mntatio.  Omne  enim  praedicatum  revera 
in  suhjecti  natura  continetur.  Si  aliquae  mentes 
possibiles  existant,  quaeritur  cur  non  omnes.  De- 
inde quia  necesse  est,  omnia  existentia  habere 
commercium,  necesse  est  ejus  commercii  esse  cau- 
sam, imo  necesse  est,  omnia  exprimere  eandem  na- 
turam  sed  diverso  modo;  —  Causa^utem  per  quam 
fit,  ut  omnes  mentes  commercium  habeant,  seu  idem 
exprimant,  est  ea,  quae  perfecte  universum  expri- 
mit,  nempe  Deus.  Eadem  causam  non  habet;  unica 
est  Hinc  statim  patet  plures  mentes  existere  prae- 
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ter  nostrani,  et  cum  fidile  cogitata  sit,  homines  qui 
nobiscum  conversantur,  tantundem  causae  habere 
posse  dobitandi  de  nobìs  quantum  nos  de  iflis,  nec 
ratio  major  prò  nobis  militet,  etiam  illi  existent  et 
mentes  habebant.  Hioc  jam  hìstorìa  sacra  et  pro- 
fona et  qnaecunqoe  ad  statum  mentinm  seu  substan- 
tiarum,  ratìonaUnm  pertinent  oonfirmata  habentar. 
De  corporibas  demonstrare  possum  non  tantum 
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luoem,  calorem,  eolorem  et  similes  qoaHtates  esse 
apparente*  sed  et  motnm  et  figuram  et  extensionem. 
Et  si  quid  est  reale,  id  solnm  esse  vim  agendi  et 
patiéndi  adeoque  in  hoc,  tamqnam  in  materia  et 
forma  sabstantiam  corporìs  consistere,  quae  cor- 
pora  aotem  formam  subetantialem  non  habetit,  ea 
tantum  phaenomena  esse,  ant  saltem  verorum 
aggregata. 


LXIV. 
EPISTOLA 

AD 

HANSCHIUM  DE  PHILOSOPHIA  PLATONICA 

SIVE  DE  KNTHUSIASMO  PLATONICO. 


1  7  0  7, 

(Hanschii  Diatriba  de  Entusiasmo  Platonico.  Llps.  1716.4.  Leibn.  Opp.  Ed.  Datene  Tom. IL  P.i.  p.  Ili.) 


I.  Opusculum  tnum  de  Platonico  Enthosiasmo 
multa  cum  voluptate  legi,  et  operae  te  pretium  cnm 
iis  facere  judico,  qui  veterani  philosophemata  iilu- 
strant.  Nam  et  firmant  et  proinovent  veritates  vel 
renovatas  vel  nuper  inventai  Utrum  ab  Hebraeis 
aliquid  didicerint  Pythagoras  et  Plato,  cum 
nemine  litigare  velim;  liactenos,  qnod  id  credi  sua- 
deat,  non  animadverti.  Elud  agnoseo  unius  Dei 
cultum  paene  obliteratum  in  fanmano  genere,  per 
Hebraeos  restitutum  esse.  Homernm  et  Hesio- 
dum  ad  Aegyptios  adiisse,  aegre  credo.  Nihil  tale 
de  Homero  Auctor  vitae,  qui  Herodotus  babe- 
tur.  Interim  Graecos  initia  scientiarum  Aegyptiis 
et  Pboenicibns  debere  libens  admitto.  Aegyptios 
aliqua  docuisse  merito  creditur  Abrahamus  a 
Cbaldaeis  profectns  Immortalitatis  animarum  anti- 
quissima  doctrìna  /ners/LV^yvxworsux;  additamentum 
videtur  ab  Indis  accepisse,  qnod  inde  ad  Magos 
Aegyptiosque  venisse  credibile  est.  Pythagoras 
autem  in  Octidentem  introduxit,  bone  Plato  passim 
seqoutus  est. 

II.  Nulla  veterum  Philoiophia  magis  ad  Cbristia- 
nam  accedit,  etsi  merito  rsprehendantnr,  si  qui  ubi- 
queputent  Platonem  conciliabilemCHRISTO.  Sed 


igooeoendom  est  veteribus,  initia  rerum  creatio- 
nemve,  et  corporum  nostrorum  resnrrectionem  ne- 
gantibus.  Haec  enim  sola  revelatione  scili  possunt. 

III.  Interim  pukherruna  sunt  multa  Platonis 
dogmata,  quae  tu  quoque  attingisi  unam  omnium 
oanssam  esse;  esse  in  divina  mente  mundumin- 
telligibikm,  quem  ego  quoque  vocare  solco  regio- 
nem  idearum.  Objectum  sapientiae  esse  rà  ovrwq 
otto,  substaotias  nempe  simptices,  quae  a  me  Mo- 
nades  appellantur,  et  semel  existentes  semper  per- 
stant,  «pura  ósxrtxA  Tr\Q  £wr\<;,  id  est  Denm  et 
animas,  et  barum  potissimas  Mentes,  producta  a 
Deo  simulacra  divinitatis.  Mathematicae  autem 
scientiae,  quae  agunt  de  aeternis  veritatibus,  in  di- 
vina mente  radicatis,  praeparant  nos  ad  substantia- 
rum  cognkionem.  Sensibilia  autem  et  in  universum 
composita,  seu,  ut  ita  dicam,  substantiata,  fluxa 
sunt,  et  magis  fìunt,  quam  existunt  Porro  quaevis 
mena,  nt  recte  Plotinus,  quemdam  in  se  mundum 
intelligibilem  continet,  imo  mea  sententia  et  bone 
ipsum  sensibilem  sibi  repraesentat.  Sed  infinito 
discrìmine  abest  noster  intellectus  a  divino,  quod 
Deus  omnia  simul  adacquate  videt$  in  nobis  pau- 
cissima  distincte  noscuntur,  caetera  confusa  velut 
57 
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inchao  poroeptionnm  nostraruiu  latent  Sant  tamen 
in  nobis  semina  eorum,  quae  discimns,  idoae  neuape, 
ci  quae  inde  nascuntur,  aeternae  veritaies:  nec  mi- 
tun»,  quum  ens,  unum,  subtantiam,  aette- 
nem  et  similia  inveniamus  ki  nobis,  et  nostri  con- 
geli seimus,  ideas  eorum  in  nobis  esse.  Longe  ergo 
praeferendae  mot  Platonis  Notkiae  inuaiae,  qnoe 
reminiscentiae  nomine  velavit,  tabulae  rasae  Ari- 
stotelis  etLockii  alioruraque  recentiorum,  qui 
i^wreptxwq  philosopbantur.  Itaque  Platonetn 
A  risto  te  li  et  Democrito  utiliter  conjungendum 
censeo  ad  recte  philosopbandum.  Sed  nonnnllas 
7ì\)$'lou;  ód^ag  in  eoram  unoquoque  expongi  opor- 
tet.  Non  male  Platonicis  quatuor  in  mente  cognj- 
tiones  agnoscuntur,  Sensus,  Opinio,  Scientia,  Intel- 
lcctus;  nempe  Experimenta,  Conjecturae,  Demon- 
stratio  et  pura  Intellectio,  qnae  veritatis  nexuin  uno 
mentis  ictu  perspicit:  quod  Deo  in  omnibus  com- 
petit, nobis  tantum  in  simplicibus  datum  est.  Eo 
tamen  magis  in  demonsfraudo  ad  iofenigendum  ac- 
cedimus,  quo  plura  breviore  tempore  |>erspicimus. 
Mentein  nostrani,  etsi  a  Deo  continue  in  eodstendo 
agendoque  dependeat,  ut  omnis  creatura,  puto  ta- 
men non  indigere  peculiari  ejus  concursu,  legibus 
naturae  superaddito,  ad  perceptiones  suas;  sedeogi- 
tationes  posteriores*ex  prioribus  insita  vi  deducere, 
ordineque  a  Deo  praescripto,  ut  recte  Roelius, 
quem  citas.  Quod  ego  etiam  ad  perceptiones  sen- 
sibilium  extendo.  Quum  enim  nec  a  Deo  infun- 
dantur  miraculose,  nec  a  corpore  immitti  possint 
naturaKter,  consequens  est,  ut  per  Harmomam, 
initio  divinitus  praestabifitam,  in  anima  certa  lege 
nascantnr.  Id  sapientissimo  aoctore  dignins,  quasi 
perpetuo  leges,  corpori  animaeve  datas ,  novis  im- 
pressionibus  violare.  Interim  ob  concirrstmt  divi- 
nimi, qui  euiqoe  creaturae  continuo  tribuit,  quid* 
quid  in  ea  est  perfectionis,  potest  dici  objectam  ani* 
mae  externum  esse  solum  Deum,  eoque  sensu  Deam 
esse  ad  mentem,  ut  lux  mi  oculum.  Haoe  est  illa 
divina  in  nobis  relueens  Veritas,  de  qoa  totìes  An- 
gusti nus,  eumque  in  ea  re  seqiratus  Male- 
branchius» 

IV.  Animam  in  hoc  corpore  velut  carcere  esse, 
sano  scusa  «tettici  potest.  Sed  abjicienda  est  Pbi- 
losophorum  veterum  opinio,  quod  corpus  poenalìssit 
career  intelligenriae  olmi  peccantis.  lllud  recte 
vetetes,  animam  m  corpore  tamqoam  in  statione 
esse,  unde  injussn  sommi  Imperatoris  decedere  fas 
non  sii.  Nee  ilhid  melegans,  providentia  nos  regi, 
qua  ratieoera  sequfimnr,  feto  et  instar  macbinae, 
dutti  effeeribus  ferknur.  Id  enim  ex  Harmonia 
pracstabilita  hodie  nobis  perspeetom  est,  Deum  om- 
nia tam  mirifiee  instituisse,  ut  corporeae  macbinae 


ttMiitibus  serviant,  et  quod  in  morie  est  providen- 
tia, in  corpore  sit  fatata. 

V.  Etiain  de  virtatibus  praeclare  Platonici  et 
Stoiei  veteres,  rigidiorqoe  est  Angustino*,  qui 
non  cmiteotns,  in  virtutìbus  eorum  perpetua  peccata 
quaesiase,  quod  ipsunt  ninnnm  est,  etiam  praecepta 
PhHosophornni  abiure  prava  putat,  timqnam  omnia 
sub  honestatis  nomine  ad  tananai  vanitatem  et  su- 
perbiam  retulissent.  Sed  constat  tamen,  saepe 
recta  ipsos  non  spe  praemii,  aut  poenae  timore,  sed 
virtutis  amore  commendasse  sapienti  :  neque  illum 
virtatis  amorem  difierre  a  dilectione  justitiae,  qoam 
inculcat  Augustinus,  eamque  ad  justitiam  essen- 
tialein,  id  est,  Deum  ipsum  refert,  in  quo  fons  veri 
bonique,  quod  nec  Plato  piane  ignorabat,  semper 
respfcieas  ad  ipsum  verum,  acuroakifiris.  Sed  Pni- 
losophos  omnia  ad  se  retulisse  objicit  Augusti- 
nus, creaturamque  adeo  praetulisse  creatori. 

VI.  F^o  vero  vcreor^  ne  haec  nimia  sit  subti- 
litas,  QjuaHs  noper  quortmdam  Devin  amari  jaben- 
tium  nullo  nostri  respectu.  Neque  enim  per  natu- 
rata rerum  fieri  potest,  ut  quisquam  suae  felicitatis 
rationem  non  babeat.  Sed  Deum  amantibus  felici- 
tas  inde  propria  nascitur.  Itaque  quum  nondum 
prodiisset  controversia  de  Mercenarii  et  veri 
amoris  discrimine,  nodum  videram,  et  in  Co- 
dicis  juris  gentium  praefatione  dissolveram,  defini- 
tione  Amoris  aliata,  quae  magno  intelligentium 
plausu  accepta  est,  visaque  decidere  litem.  Amor 
enim  verus,  qui  mercenario  opponitur,  est  ille 
mentis  affeetus,  quo  fcrimur  ad  delectandnm  ahe- 
rras  felicitate.  Nani  qnibns  deloctamor,  ea  perse 
experimus.  Porro,  quum  divma  felicita*  sit  omnium 
perfecrfornim  eonfluxus,  et  deleetatio  sit  sensus  per- 
fectionis; bine  consequens  est,  verani  esse  fdicita- 
tem  creatae  mentis  in  sensi»  divmae  felicitatis.  Ita- 
que, qui  rectum,  verum,  bonuin,  justnm  quaerunt, 
magis,  quia  deleetat,  quam  quia  prodest,  quam- 
quam re  vera  maxime  prosit,  ii  ad  Amorem  Dei 
maxime  sunt  praeparati  ex  ipsins  sententia  An- 
gnstini  qui  egregie  ostendit,  bonos  fruì  Deo  velie, 
malos  uti,  et  probat,  quod  Platonici  volebant,  com* 
mutationem  Amoris  divini  cum  caduco  esse  caussam 
lapsus  animarum.  Neque  igitur  nostra  felicttas  ab 
Amore  Dei  separari  potest. 

VII.  Unde  Quietistas  male  Mystkos  explodas, 
qui  proprietatem  et  actionem  adimnnt  beatae  menti; 
quasi  summa  nostra  perfectio  in  passivo  quodam 
stata  consistati  quum  tamen  amor  et  cognitio  sint 
operati ones  mentis  ac  voluntatis.  Beatitudo  animae 
consistit,  utique  in  unione  cum  Deo,  modo  non  pu- 
teinus,  absorberi  animam  in  Deum,  ]iroprietate,  et 
quae  substantiam  proi>riam  sola  fecit,  actioneamissa, 
qui  inalus  fuerit  £v$xnxriacrjiioq,  neque  expetenda 
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Deificano.  Nempe  quidam  veterani  receaoorum- 
que  statuerunt,  Deum  esse  Sortami,  toso  universo 
clitiusain,  qui  otri  in  corpus  organieum  incidat,  ani- 
me* illud,  perinde  ac  veatui  mados  musico»  in  *fi- 
stutfs  organormn  produoit  Fortasse  ab  oa  aententia 
Stoici  non  abborrebant,  et  bue  redi  bai  Ioteilscte 
ageas  Àrent>istarutn,  atquespsius  fortasse  Arlsto- 
teiis,  in  omuibas  nonimibtts  ideai.  Ita  morte  re- 
dihant  agama*  m  Deum,  ut  in  ottenuta  rivi.  Va- 
leotinum  Weigelìum,  qui  non  tantum  Titani 
beatasi  peculiari  Jibero  per  Deifiomtienem  expiicat, 
sed  et  passim  mortem  et  quietem  nujuamodi  com- 
mendata vellem  cum  aJiis  Quietistis  suspicione*) 
siauftis  scnteatiae  non  dedusse,  qoam  fìnnat  mpriniis, 
qui  ae  Joannem  Ange  inai  Sdeaium  voeat,  anetor 
Poffianitusn  aatpom»  noa  iuoleaantùun,  queutitalus: 
DerCherubiniacheWandersmann.  Spinosa 
aJiter  codoni  tenéebat;  ci  una  eubntanfia  est,  Deus; 
creaàirae  ejos  mothfkatianco,  utfìgnrao  in  cara  con- 
tinue per  atotnm  naaoantes  et  perenartus.  Ita  inai, 
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perinde  ut  Almeriea,  anima  non  superest,  niai 
per  suum  Esse  ideale  in  Deo,  ut  ibi  ab  aeterno  fuit. 

Vili.  Sed  nihil  in  Piatole  lUMuaadverto,  imde 
oottigam,  animo*  propriam  albi  substantiam  non 
servare  $  quod  etiaui  sane  pfetiosophaeti  extra  eon- 
troteraiam  est,  ncque  iatelìgi  contraria  potest  sen- 
tenta»,  nati*  Deum  et  aohnain  corporea  fingas,  ncque 
enttn  aKter  ex  Deo  animus,  tasaquam  particutes  di- 
vellas;  sud  tabe  de  Deo  atque  anima  natio,  aKuude 
absarda  est.  Mena  non  pars  est,  sed  simuiaemm 
divinità  tis,  rcpraeeentativum  universi,  ci  vis  dirótte 
Monarcbiae.  Deo  autem  nee  substantìa  m  universo, 
simplex  scilicet,  neque  persona  in  suo  regno  petit. 
Anima*  ratione  carentes  substantiam  nabent,  feli- 
càtatis  et  miseriae  incapace*.  Sed  nolo  ad  ea  di- 
gredì, quae  ad  disscrtationem  tuam  non  pertinent, 
Mferasque  pvoKxiusculas  fìmens  gretole?  Ubi  eith 
dMkmean  cuaa  sapientia  tam  bene  oonjuagenti,  et 
ut  in  praeclaro  hòc  stadio  decurrere  pergas,  hortor. 
Dabam  Hanovorae,  25.  Jufai  1707. 
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LETTRE  A  M"  COSTE 

DE  LA  nécessité  et  de  la  cojntingence. 

1  7  0  7. 

(Efbtofae  aujas  aoniaai  «ina*  cxeaiplnai  autograpuam  ha  BMDMfceca  irtata  Baa+wrae  aseervatat.) 


A  Mr.  Coste  à  Laadns. 
Hauovrece  19.  da  Debr.  1707. 

Je  vous  remercie  fbrt  de  la  eoanmiuioaiion  dea 
aeVtttions  et  correctiont  darnàires  do  Mr.  Locke  et 
je  «ui8  bien  aise  ausai  d'apprendre  ce  que  vous  me 
diles  de  sa  demère  dispute  avec  Mr.  liroborch.  La 
Uberté  d'indifférence  sur  laquelle  eette  dispute  rou~ 
loit  et  dont  vous  demandez  mon  santàuent,  Monr 
skur,  consiste  dans  une  certame  subtiUté,  que  peu 
de  gens  se  soucient  d'entendre,  et  dont  cependant 
beaueonp  de  gena  raisonnent.  Cela:  revient  à  k  con- 
sidération  de  la  JSIóoesaitó  et  de  la  Coniingence. 

Une  vérité  est  nécessaire  tosane  Foppeoc 
implique  e**tradktioaL,  et  quanti  die  n'est  point  né- 
cessaire, on  FafjneUe  contingente»   C'eat  une 


vénté  nécessaire  que  Dieu  ckìsu,  que  tona  les  augtes 
droka  soni  léganx  entre  eux  eux,  mais  tfest  «ne  vó- 
rlté  caamngante  que  jexiate  mei,  et  qu'il  y  a  dea 
corps  dans  la  nature,  qui  font  voir  un  angle  eflec- 
tivement  droit.  Car  tout  Funivers  pouvoit  ètra  au- 
tirement^  le  tempa,  Fespace  et  la  matìère  étaut  ab- 
solument  indtfiérans  aumouvemane  etaux  figures, 
et  Dieu  a  cuoiai  panni  une  iftnmté  de  pasaibks,  ce 
qu'il  jugeoit  le  praa  convenable.  Mais  des  qu  ii  a 
eboisi,  il  faut  avouar,  qjne  tout  est  ooamria  dans  son 
cnoix,  et  que  rkn  ne  sauroit  tee  caangé,  puisqu'il 
a  tout  prévu  et  regté  une  foia  pour  toutes,  kj»  qui 
ne  sauroit  régler  Ica  eboses  i>ar  tombeaux  «t  a  ba- 
ton  ronipu.  De  sorse  que  les  péebés  et  les  maux 
qifil  a  jugé  à  proaos  de  permetti*  pour  des  plus 
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grands  biens  sont  coinpris  en  quelque  facon  dans 
son  cboix.  C  est  eette  nécessité,  qu'on  peot  attri- 
buer  maintenant  aux  choeos  à  venir,  qu'on  appelle 
hypothétique  ou  de  conséqaence  (c'est  àdire 
fondée  sur  la  conséquence  de  rhypothòse  da  choix 
fait),  qui  ne  détruit  point  la  contingence  des  cboses, 
tt  ne  produit  point  cette  nécessité  absolue,  qoe  la 
contingence  ne  souffire  point.  Et  les  théologiens  et 
philosophes  presqne  tous  (car  il  fant  exeepter  les 
Socinien8)  conviennent  de  la  nécessité  bypothétique 
qoe  je  viens  cPexpliquer,  et  qu'on  le  sauroit  com- 
battre  sans  renverser  les  attributs  de  Dieu  et  méme 
la  nature  des  choses. 

Cependant  quoìque  tous  les  faits  de  Punì  vere  soient 
maintenant  certains  par  rapport  à  Dieu,  ou  (ce  qui 
revient  à  la  méme  chose)  déterminés  en  eux  roémes, 
et  inéme  liés  entre  eux,  il  ne  s'ensuit  point,  qoe 
leur  liaison  soit  toujours  d'une  vóritable  nécessité; 
c'est  à  dire  que  la  vórité  qui  prononce,  qu'un  fait 
suit  de  l'autre,  soit  nécessaire.  Et  c'est  ce  qu'il  feut 
appliquer  particulièrement  aux  actions  volon- 
tà i  r  e  s.  Lorsqu'on  se  propose  un  choix,  par  exemple 
de  sortir  ou  de  ne  point  sortir,  c'est  une  question 
si  avec  toutes  Ics  circonstances  internes  ou  externes, 
motifs,  perceptions,  dispositions,  impressions,  pas- 
si ons,  inclinations  prises  ensemble,  je  suis  encore 
cn  état  de  contingence,  ou  si  je  suis  nécessité  de 
prendre  le  choix,  par  exemple  de  sortir  c'est  à  dire 
si  cette  proposition  véritable  et  détenninée  en  effet: 
dans  toutes  ces  circonstances  prises  en- 
semble je  choisirois  de  sortir,  est  contin- 

'  gente  ou  nécessaire.  A  cela  je  réponds  qu'elle  est 
contingente,  parce  que  ni  moi  ni  aucun  autre  esprit 
plus  éclairé  que  moi,  sauroit  démontrer,  que  l'op- 

V  posé  de  cette  vérité  implique  contradiction.  Et 
supposé,  que  par  la  liberté  d'indifférence  on 
entend  une  liberté  opposée  à  la  nécessité  (comme 
je  viens  de  l'expliquer)  je  demeure  d'accord  de  cette 
liberté,  car  je  suis  effectivement  d'opinion  que  notre 
liberté  ausai  bien  que  celle  de  Dieu  et  des  esprits 
bien  heureux  est  exemte  non  seulement  de  la  coac- 
tion, mais  eocored'une  néoessité  absolue,  qooiqo'elle 
ne  sauroit  ètre  exemte  de  la  détermination  et  de  la 

\  eertHude. 

Mais  je  trouve,  qu'on  a  besoin  ici  d'une  grande 
précautkm  pour  ne  point  donner  dans  une  chimère, 
qui  cheque  les  prinripes  du  boa  sens,  et  ce 
seroit  ce  que  j'appelle  une  indifférence 
absolue,  ou  d'équilibre,  que  quelquesuns  coo- 
coivent  dans  la  liberté,  et  que  je  crois  chimérìque: 
11  fant  donc  considerar  qoe  cette  liaison,  dont  je 
viens  de  parler,  n'est  point  nécessaire  absolument 
parlant,  mais  qu'elle  ne  laisse  pas  certainement 
d'étre  vraie,  et  qoe  géneralemest  toutes  les  fois 


que  dans  toutes  les  circonstances  prises  en- 
semble, la  balance  de  la  déliberation  est  plus 
chargée  d'un  coté  que  de  l'aotre,  il  est  certain 
et  infaiUible  que  ce  parti  l'emportera.  Dieu  ou  le 
sage  parfait  choisiront  toujours  le  meilleur  conno, 
et  si  un  parti  n'étoit  point  meilleur  que  Pautre,  ils 
ne  choisiroient  ni  l'on  ni  l'aotre.  Dans  les  aotres 
sobstances  inteUigeotes  les  passions  soovent  tien- 
dront  lieo  de  raison,  et  on  poorra  tovjours  dire  à 
régard  de  la  volooté  en  general,  que  le  ehoix  suit 
la  plus  grande  inclination,  soos  laquelle  je 
comprends  tout,  passions  que  raisons  vraies  ou 
apparentes. 

Cependant  je  vois  qu'il  y  a  des  gens,  qui  s ìma- 
ginent,  qu'on  se  détermine  quelquesfois  pour  le  partì 
le  moins  chargé,  que  Dieu  choisit  quelqoesfois  le 
moindre  bien  tout  considéré,  et  que  Phomme  choi- 
sit quelquesfois  sans  sujet  et  contre  toutes  ses  rai- 
sons, dispositions  et  passions;  enfin  qu'on  choisit 
quelqoesfois  sans  qu'il  y  ait  anemie  raison,  qui  dé- 
termine le  choix.  Mais  c'est  ce  que  je  tiens  pour 
faux  et  absurde,  puisque  c'est  un  des  plus  grands 
prìncipes  du  bon  sens,  que  rien  n'arrive  jamais  sans 
cause  ou  raison  déterminante.  Ainsi  lorsque  Dieu 
choisit,  c'est  par  la  raison  du  meilleur,  lorsque 
Phomme  choisit,  ce  sera  le  parti  qui  l'aura  frappé 
le  plus.  S'il  choisit  ce  qu'il  voit  moins  utile,  et 
moins  agréable,  d'ailleurs  il  lui  sera  devenu  peut- 
ètre  le  plus  agréable  par  caprice,  par  un  esprit  de 
contradiction,  et  par  des  raisons  semblables  d'un 
gout  dépravé,  qui  ne  laisseront  pas  d'étre  des  rai- 
sons déterminantes,  quand  méme  ce  ne  seroi ent  pas 
des  raisons  concluantes.  Et  on  ne  trouvera  jamais 
aucun  exemple  contraire. 

Ainsi  quoique  nous  ayons  une  liberté  d'indiffé- 
rence  qui  nous  sauve  de  la  nécessité,  nous  n'avons 
jamais  une  indifférence  d'équilibre,  qui  nousexempte 
des  raisons  déterminantes  ,*  il  y  a  toujours  ce  qui 
nous  incline  et  nous  fait  choisir,  mais  sans  qu'il 
nous  puisse  nécessiter.  Et  comme  Dieu  est  toujours 
porté  infailliblement  au  meilleur,  quoiqu'il  n'y  soit 
point  porté  nécessairement  (autrement  que  par  une 
nécessité  morale)  nous  sommes  toujours  portés  in- 
failliblement à  ce  qui  nous  frappe  le  plus,  mais  non 
pas  nécessairement;  le  contraire  n'impKquant  au- 
cune  contradiction,  il  n'étoit  point  nécessaire  ni 
essentiel  que  Dieu  créàt  ni  qu'il  créàt  ce  monde 
en  particulier,  quoique  sa  sagesse  et  bonté  l'y  ait 
porté. 

Cest  ce  que  M.  Bayle,  tout  subtile  qu'il  a  été, 
n'a  pas  assex  considéré  lorsqu'il  a  cru,  qu'un  cas 
semblable  à  cerai  de  Pàne  de  Buridan  fot  possible, 
et  que  Phomme  posé,  dans  des  circonstances  d'un 
parfait  équilibre  poorroit  néanmoios  choisir.  Car  il 
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faut  dire,  que  le  cas  d'un  parfait  équilibre  est  chi- 
mérique,  il  n'arrive  jamais  Funivers  De  pouvant 
poiut  ètre  ni  parti  ni  coupé  en  deux  parties  égales 
et  sembìables.  L'univers  n'est  pas  cornine  nne 
élipse  ou  autre  telle  ovale  que  la  tigne  droite  me- 
née  par  son  centro  peut  couper  en  denx  parties  con- 
gruentes.  L'univers  n'a  point  de  ccntre,  et  ses  par- 
ties sont  infìnement  variées,  ainsi  jamais  le  cas  ar- 
riverà ou  tout  sera  parfaitement  égal  et  frapperà 
également  de  part  et  d'autre,  et  quoique  nous  ne 
soyons  pas  toujours  capables  de  nous  ap^ercevoir 
de  toutes  les  pctites  impressiona,  qui  contnbnent  à 
nous  déterminer,  il  y  a  toujours  qaelque  chose  qui 
nous  détermine  entre  denx  controdictoircs,  sans  que 
le  cas  soit  jamais  parfaitement  égal  de  part  et  d'autre. 

Cependant,  quoique  notre  choix  ex  datis  sur 
toutes  les  circonstances  internes  prìses  ensemble 
soit  toujours  déterminé,  et  que  pour  le  présent,  il 
ne  dépend  pas  de  noos  de  changer  de  volonté,  il  ne 
laisse  pas  d'ètre  vrai  que  nous  avons  un  grand  pou- 
voir  sur  nos  volontés  futures,  enchoisissant  certains 
objets  de  notre  attention  et  en  nous  accoutumant  à 
certaines  manières  de  penser,  et  par  ce  moyen  nous 
ponvons  nous  accontumer  à  mieux  resister  aux  im- 
•  pressions  et  à  mieux  faire  agir  la  raison,  enfin 
nous  pouvons  contribuer  à  nous  faire  vouloir  ce 
qu'il  fant. 

Au  reste  fai  montré  ailleurs,  qu'en  prenant  les 
choses  dans  un  certain  sens  métaphysique  nous 
sorames  toujours  dans  une  parfaite  spontanéité,  et 
ce  qn'on  attribue  aux  impressions  des  choses  exter- 
nes,  ne  vient  que  des  perceptions  confuses  en  nous 
qui  y  répondent  et  qui  ne  pouvoient  point  manquer 
de  nous  étre  données  d'abord  en  verta  de  Fharmo- 
nie  préétablie  qui  fait  le  rapport  de  chaque  sub- 
stance  à  toutes  les  autres. 


S'il  étoit  vrai,  Monsieur,  que  nos  Sevennois  fus- 
sent  de  prophètes,  cet  evénement  ne  scroit  point 
contraire  à  mon  hypothèse  de  l'harmonie  préétablie, 
et  y  seroit  méme  fort  conforme.  «Fai  toujours  dit, 
que  le  présent  est  gros  de  1  avenir  et  qu'H  y  a  une 
parfaite  liaison  entre  les  choses  quelques  éloignées 
qu'elles  soient  fune  do  Fautre,  en  sorte,  que  celui 
qui  seroit  assez  pénétrant,  pourroit  lire  Fune  dans 
Fautre.  Je  ne  nVopposerois  pas  méme  à  celui,  qui 
soutiendroit  qu'il  y  a  des  globes  dans  Funivers,  où 
les  prophéties  sont  plus  ordinaires  que  dans  le  no- 
tre, comme  il  y  aura  peut -ètre  un  monde  ou  les 
chiens  auront  le  nez  assez  bon  pour  sentir  leur  gi- 
bier  à  1000  licues,  peut-étre  aussi  qu'il  y  a  des 
globes  où  les  génies  ont  plus  de  permission,  qu'ils 
n  en  ont  ici  bas  de  se  méler  des  actions  des  ani- 
manx  raisonnables.  Mais  quand  il  s'agit  de  rai- 
sonner  sur  ce  qui  se  pratique  effectivement  ici,  no- 
tre jugement*  présomptif  doit  ètre  fondu  sur  la  cou- 
tume  de  notre  globe,  où  ses  sortes  de  vues  prophé- 
tiques  sont  bien  rares.  On  ne  peut  point  jurer  qu'il 
n'y  en  a  point  mais  on  porroit  bien  gager  ce  me 
semble,  que  ceux  dont  il  s'agit  ne  le  sont  pas.  Une 
raison  qui  me  pourroit  porter  le  plus  à  juger  d'eux 
favorablement,  ce  seroit  le  jugement  do  Mr.  Fatio, 
mais  il  faudroit  bien  savoir  ce  qu'il  juge  sans  le 
tirer  de  la  gazette.  Si  vous  aviez  pratiqué  vous 
méme  Monsieur,  avec  tonte  attention  convenable 
un  gentilhomme  à  deux  mille  Kvres  sèerling  qui 
propbétise  en  Grec  en  Latin  et  en  Francois,  qnoi- 
qu'il  ne  sacho  bien  que  FAnglois,  il  n'y  auroit 
rien  à  redire.  Ainsi  je  supplie,  Monsieur,  de  me 
donner  plus  d'éclaircissement  sur  une  matière  si 
cnrieuse  et  si  importante  et  je  suis  avec  zèle,  Mon- 
sieur etc. 
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LXVI. 
REMARQUES 

SUR 

LE  SENTIMENT  DU  P.  MALEBRANCHE, 

QUI  PORTE  QUE  NOUS  VOYONS  TOUT  EN  DIEU,  CONCERNANT  L'EX  AMEN 
QUE  Mr.  LOCKE  EN  A  FA1T. 


1  7  0  8. 

(Oeuvre*  pttlmfàltaea  ttt,  E4.  Bàsp*  p.  4M.) 


11  y  a  dans  les  oeovres  posthumes  de  Mr.  Locke» 
pubJiées  à  Londra  en  1706.  8 va  un  Examen  du 
sentimen*  da  P.  Malebranche , ,  qui  porte  que  nous 
voyoas  toutes  eboses  en  Dica.  Il  reconnoitd'abord 
qu'il  y  a  quantità  de  pensée*  dótteates  «t  de  ró- 
Hexions  judirieuses  dans  le  tivre  de  la  reoherche 
de  la  véri  té,  et  que  cela  Fa  fiait  espérer  d'y  trou*- 
ver  quelque  satisfactioa  sur  la  nature  de  bob  Idóes, 
Mais  il  a  remarqué  d'abord  (§.  2.)  que  ce  Pere  se 
sert  de  ce  qoe  Mr.  Locke  appello  argumentum 
ad  ignorantiani  en  prétendant  de  prouver  soa 
sentiment,  parcequ'il  n'y  a  point  d'antro  moyen 
d'expliquer  k  esose:  mais  selon  Mr.  Locke  cet  ar- 
gwnent  perd  sa  force,  lor&qu'on  considère  lafoiblesse 
de  notre  entendement  Je  suis  ponrtant  d'avis,  qoe 
cet  argument  est  ben,  lorsqa'on  peut  fake  un  par* 
fait  dénombrement  des  inoyens  et  en  exclure  tons 
hormis  un.  Cest  méme  dans  FAnalyse ,  que  Mr/ 
Frenicle  se  servoit  de  cet  te  uiétbode  d'exclusion, 
couime  il  Fappelloit.  Cependant  Mr.  Locke  a  rai- 
son  de  dire,  qu'il  ne  sert  de  rìen  de  dire  que  cette 
Hypotbèse  est  meilleur  que  les  autres,  sii  se  trouve 
qo'elle  n'explique  point  ce  qu  on  voudroit  entendre 
et  enveloppe  méme  des  choses,  qui  ne  sauroient 
s'accorder  ensemble. 

Après  avoir  considéré  ce  qu'il  y  a  dans  le  pre- 
mier chapitre  de  la  seconde  partie  du  livre  III.,  ou 
le  P.  Malebranche  prétend  que  ce  que  l'Esprit  peut 
pereevoir  lui  doit  étre  uni  immédiatement,  Mr. 
Locke  demando  (§.  3.  4.)  ce  que  c'est  que  d'étre 
uni  immédiatement,  celane  lui  paroissant  in- 
telligible  que  dans  les  corps?  Peut  étre  pourroit-on 
répondre  que  c'est  ce  que  Fun  opère  immédiatement 
sur  l'antre.  Et  comme  le  P.  Malebranche,  avouant 
que  nos  corps  sont  unis  à  nos  àmes,  ajoute  que  ce 
n'est  pas  d'une  manière,  qui  (asse  que  Fame  s*en 


appergoive,  on  lui  demando  (§,  5:)  qu'il  exptique 
eette  manière  d'union,  ou  du  moins  en  quoi  elle 
diffère  de  celle  qu'il  n'accordo  paa!  Le  P.  Male- 
branche  dira  peut -étre  qu'il  ne  conaoit  l'union  de 
Fame  avec  le  corps  que  par  la  foi  et  que  la  nature 
du  corps,  coosistant  dans  Fétendue  seule,  on  n'en 
peut  rìen  tirer,  qui  serve  à  fairc  entendre  son  opé- 
rgtioo  sur  le  corps.  11  accorde  une  union  iuexpli- 
cable,  mais  il  en  demande  une,  qui  serve  à  expli- 
quer  le  commerce  de  Fame  et  du  corps.  Il  pré- 
tend auseì  de  rendre  raison,  pourquoi  les  Etres 
matériels  ne  sauroient  étre  unis  avec  Fame  cornine 
on  le  demande;  c'est  parceqoe  ces  Etres,  étant 
étendus  et  Fame  ne  1  etant  point,  il  n'y  a  point  de 
proportion  entreux.  Mais  c'est  là,  ou  Mr.  Locke 
demande  fiori  à  propos  (§.  7.)  s'il  y  a  plus  de  pro- 
portion entre  Dieu  et  Fame.  En  effet,  il  semole 
que  le  R.  P.  Malebranche  devoit  aUégoer  non  pas 
le  peu  de  proportion,  mais  le  peu  de  connexion,  qui 
paroìt  entre  Fame  et  le  corps,  au  lieu  qu'il  y  a  tuie 
connexion  entre  Dieu  et  les  créatures,  qui  fait 
qu'elles  ne  sauroient  exister  sans  lui. 

Ix>rsque  ce  Pére  dit  (§.  6.)  qu'il  n'y  a  point  de 
substance  purement  intelligible  que  Dieu,  j'avoue, 
que  je  ne  Fentends  pas  assez  bien.  Ilya  quelque 
chose  dans  Fàme  que  nous  n'entendons  distincte- 
ment;  et  il  y  a  bien  des  choses  en  Dieu,  que  nous 
n'entendons  point  du  toni 

Mr.  Locke  (§.  8.)  fait  une  remarque  sur  la  fin 
du  chapitre  du  Pére,  qui  revient  à  mes  sentimens; 
car  pour  (aire  voir,  que  ce  Pére  n'a  pas  exclu  tous 
les  moyens  ó?expliquer  la  chose,  il  ajoute:  »sije 
»disois  qu'il  est  possible,  que  Dieu  ait  fait  nos  àmes 
-en  sorte  et  les  ait  tellemeut  unies  au  corps  que 
-sur  certaines  motions  du  corps  Fàme  eut  telles  ou 
»  telles  perceptions,  mais  d'une  manière  iuconcevablc  à 
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»Boa8,  j'ftorois  dH  qoekroe  chone  Panasi  apparent 
•et  d'aussi  instructif  que  ce  qtfil  dit  «  Mr.  Locke 
en  disant  cela  parott  avoir  envisagé  mon  Sy stèrne  «io 
l'aormnnic  próétablie  ou  quotane  chose  d'approchant. 

Mr.  Locke  omette  (§.  20.)  qne  le  Soleil  est  in- 
utile,  si  Deus  le  voyons  en  Dieu.  Comme  eet  ar- 
gument  iroit  anssi  contro  moo  Systòme,  qui  prò- 
teod  qne  nona  voyons  le  soleil  en  nous,  je  réponds 
qne  le  soleil  n  est  pas  seuteaient  fak  poor  none,  et 
qne  Dien  veni  nons  fave  réprésenter  des  vérités  sor 
ce  qui  est  non  de  nona. 

11  objecte  ansai  (§.  22.)  qtfil  ne  concoit  pna 
comment  nons  paissions  voir  qnelqne  chose  confa- 
aément  en  Dien,  ou  il  tf  y  a  point  de  cosnnsion.  On 
ponrroit  lépondre  qne  nons  voyons  les  ehoses  con- 
fusement,  qnand  nons  en  voyons  trop  à  la  lòia. 

Le  P.  Malebranche  ayant  dit,  qne  Dien  est  la 
place  des  Esprits,  comme  respace  est  la  place  dea 
corpo,  Mr.  Locke  dit  (p.  25.)  qtfil  nentend  pas  un 
mot  de  cela.  Mais  il  entend  an  moina  ce  qne  c'est 
qne  respace,  place  et  corps.  Il  entend  anssi  qne  le 
Pere  met  une  analogie  entro 

espace, lien,  corps 

et  entro  Dien,  lieo,  esprit  Ainsi une  bonne 
partie  de  ce  qtfil  dit  Sci  est  intettigible.  On  peut 
seulement  objecter,  que  celte  Analogie  tfest  point 
prouvée,  quoiqu'on  s^appercoive  aiséuient  de  quel- 
ques  rapports,  qui  peuvent  donner  lieu  à  la  compa- 
raison.  Je  remarque  souvent  qne  certaines  gens 
tàchent  d  eluder  ce  qtf  on  leur  dit  par  cette  aflection 
d'ignorance  cornine  s'ils  tfy  eotendoient  rien;  ce 
qtfils  font  non  pas  pour  se  blàmer  eux  mémes,  mais 
ou  pour  blàmer  ceux  qui  parlent,  comme  si  lenr 
jargon  étoit  non-iutelligible,  ou  pour  seìever  au 
dessus  de  la  chose  et  de  celai  qui  la  débito,  cornino 
si  elle  tfétoit  point  digne  de  leur  attention.  Cepen- 
dant  Mr.  Locke  a  raison  de  dire,  que  le  sentinient 
du  P.  Malebranche  est  non-intelligible  par  rapport 
à  ses  autres  sentimens,  puisque  chez  lui  espace  et 
corps  est  la  mètne  chose.  La  vérité  lui  est  échap- 
pee  ici  et  il  a  concu  quelquc  chose  de  commun  et 
d'immuable,  auquel  les  corps  ont  un  rapport  essen- 
tiel  et  qui  fait  mème  leur  rapport  entr'eux.  Cet 
ordrc  donne  lieu  à  faire  une  fiction  et  de  concevoir 
respace  cornine  une  substance  iminuable;  mais  ce 
quii  y  a  de  ree!  dans  cette  notion  regarde  les  sub- 
stances  simples,  sous  lesquelles  les  Esprits  sont  com- 
pris,  et  se  trouve  en  Dien,  qui  les  unit. 

Le  Pere  disant,  que  les  Idées  sont  des  Etres  re- 
présentatifs,  Mr.  Locke  a  snjet  (§.  26.)  de  deman- 
der  si  ces  Etres  sont  des  substances,  des  modes  ou 
des  relations?  Je  crois,  qtfon  peut  dire  que  ce  ne 
sont  que  des  rapports,  qui  résultcnt  des  artributs 
de  Dien. 


Qnand  Mr.  Locke  déelare  ($.  31.)  qtf  il  no  com- 
prend  point  comment  la  variété  des  Idées  est  com- 
patì ble  avec  la  simptìcitó  de  Dien,  il  me  semole  qtfil 
tfen  doit  point  tirar  une  objection  conile  le  P.  Ma- 
lebranche^ car  il  tf  y  a  point  de  Système,  qui  pnisso 
fcrire  ooraprendre  noe  telle  chose.  Nons  nepouvons 
pas  comprendre  Hncommensurable  et  mille  autees 
choses,  doni  la  vérité  ne  laisse  pas  de  ma»  ètre 
eonone  et  quo  nons  avoos  droit  d'employer  poor 
lenoVe  raison  d'autres,  qui  en  sont  dépendantes. 
Qnelqne  chose  cPapproehant  a  lien  dans  tontes  les 
substances  simples,  ou  il  y  a  uno  variété  dea  affec- 
tions  dans  Punité  de  la  substance. 

Le  Pere  soutient  qne  l'Idée  de  1* infini  est  suk 
térieure  à  cello  da  fini.  Mr.  Locke  objecte  (|.  34.) 
qtf un  enfant  a  plntòt  lldéo  d'an  nombro  on  d'un, 
quarré  qne  celle  de  l'infini.  Il  a  raison  en  prenant 
les  Idées  pour  des  images;  mais  en  les  prenant  pour 
les  fondamens  des  notions,  il  trouvera  qne  dans  le 
continuum  la  notion  d'nn  étendu,  pria  absetaK  i 
ment,  est  antérieure  à  la  notion  <Tun  étendu,  ou  la 
nxidineation  est  ajoutée.  il  fant  eneore  appliqner 
cela  à  ce  qui  so  dit  §.  42.  et  46. 

L'argnment  do  Pere,  que  Mr.  Locke  esamino 
(f.  4n\)  tf  est  pas  à  mépriser,  qne  Dico  seni,  etani 
la  fin  des  esprits,  en  est  ansai  l'objet  umana.  U  osi 
vrai  qtfil  s'en  faut  quelque  chose  pour  qtf  on  pnisso 
f  appellar  une  démonstration.  11  y  a  une  raison  plus 
conciliante,  qui  fait  voir  que  Dieu  est  le  seni  objet 
immédiat  externe  des  esprits,  et  tfest  qtfil  tf y  a  que 
lui,  qui  puisse  opérer  sur  eux. 

On  objecte  (§.  41.)  que  TApòtre  commence  par  . 
la  connoissauce  des  créatures  pour  nous  mener  à 
Dieu  et  que  le  Pere  fait  le  contraire.  Je  crois  que 
ces  méthodes  s'aocordent.  L'uno  procede  a  priori, 
Fautre  a  posteriori;  et  la  dernière  est  la  plus 
commune.  Il  est  vrai  quo  la  meillenre  volo  de  con- 
noìtre  les  choses  est  celle  qui  va  par  leurs  causes; 
mais  ce  tfest  pas  la  plus  aisée.  Elle  demande  trop 
(Tattention  aux  choses  sensibles. 

En  répondant  au  §.  34.,  j'ai  remarqué  la  difte- 
rence  qtfil  y  a  entre  imago  et  Idée.  Il  semble  qtf  on 
combat  cette*  différence  (§.  38.)  en  tronvant  de  la 
difficulté  dans  la  différcnce  qtfil  y  a  entre  sentiment 
et  Idée.  Mais  je  crois  que  le  Pere  entend  par  sen- 
timent une  percepùon  <f  imaginatioo,  au  Ben  qtfon 
peut  avoir  des  Idées  des  choses,  qui  ne  sont  point 
sensibles  ni  imagi nables.  J'avoue  que  nons  avons 
une  Idée  ansai  claire  de  la  couleur  dn  violet,  que  de 
la  figure  (comme  on  objecte  ici)  mais  non  pas  ausai 
distraete,  ni  anssi  intelligible. 

Mr.  Locke  domande,  si  une  substance  indivisible 
et  non-étendue  peut  avoir  en  mème  teme  des  modi- 
fications  difterentes  et  qui  se  rapportent  à  des  objets 
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incousistans]  Je  réponds  qu'oui.  Ce  qui  est  incon- 
sistant  dans  la  représentation  de  différeos  objets, 
qu'on  concoit  k  la  fois.  11  n'est  point  nécessaire 
poar  cela,  quii  y  ait  de  différentes  parties  dans  le 
point,  quoique  de  différeos  augles  y  aboutissent 

On  demande  avec  raison  (§.  43.)  comment  nous 
connoissons  les  créatures,  si  noas  nous  ne  voyons 
immédiatement  que  Dieul  C'est  qae  les  objets,  dont 
Diea  nous  fait  avoir  la  représentation,  ont  qnelqne 
chose,  qui  ressemble  à  l'Idée  que  nons  avons  de  la 
sabstance,  et  c'est  ce  qui  nous  fait  juger  qu'il  y  a 
d'autres  sufcetances. 

On  suppose  (§.  46.)  que  Dieu  a  l'Idée  d'un  angle, 
qui  est  le  plus  prochain  de  l'angle  droit,  mais  qu'il 
ne  montre  à  personne  quelque  désir  qu'on  puisse 
avoir  de  l'avoir.  Je  réponds  qu'un  tei  angle  est 
une  fiction,  comme  la  fraetion  la  plus  procbaine  de 
l'unite,  ou  le  noinbre  le  plus  prochain  du  Zero,  ou 
le  moindre  de  tous  les  nombres.  La  nature  de  la 
coutinuité  ne  permet  pas,  qu'il  y  ait  rien  de  tel. 

Le  Pére  avoit  dit,  que  nous  connoissons  notre 
,àme  par  un  sentiment  intérieur  deconscience  et  que 
pour  cela  la  connoissance  de  notre  àme  est  plus  im- 
parfaite  que  celle  des  choses,  que  nous  connoissons 
en  Dieu.  Mr.  Locke  y  remarque  fort  à  propos 
(§•        <lue  l'Idée  de  notre  àme  étant  en  Dieu 


ausst  bien  que  celle  des  autres  choses,  nons  la  de- 
vrions  voir  ausai  en  Dieu.  La  vérité  est  que  nous 
voyons  tout  en  nous  et  dans  nos  àmes  et  que  la  con- 
noissance que  nous  avons  de  l'àme  est  très  véritable 
et  juste  pourvu  qae  nous  y  prenions  garde;  que 
c  est  par  la  connoissance  que  nous  avons  de  l'àme, 
que  nous  connoissons  l'Etre,  la  Substance,  Dieu 
méme  et  que  c'est  par  la  réflexion  sur  nos  peosées, 
que  nous  connoissons  l'étendue  et  les  corps;  qu'il 
est  vrai  cependant  que  Dieu  nous  donne  tout  ce 
qu'il  y  a  de  positif  en  cela  et  tonte  perfection  y  en- 
veloppée  par  une  émanation  immediate  et  conti- 
nuelle  en  verta  de  la  dépendance,  que  toutes  les 
créatures  ont  de  lui  et  c'est  par  là  qu'on  peut  don- 
ner  un  bon  sens  à  cette  phrase  que  Dieu  est  1'objet 
de  nos  àmes  et  que  nous  voyons  tout  en  lui. 

Peut-ètre  que  le  dessein  du  Pére,  qu'on  examine 
(§.  53.)  en  disant  que  nous  voyons  les  essences  des 
choses  dans  les  perfections  de  Dieu  et  que  c'est  la 
raison  universelle  qui  nous  éclaire,  tend  à  taire  re- 
marquer  que  les  attributs  de  Dieu  fondent  les  no- 
tions  simples,  que  nous  avons  dés  choses,  l'Etre, 
la  puissance,  la  connoissance,  la  difiusion,  la  durée, 
prises  absolument,  étant  en  lui  et  n'éiant  dans  les 
créatures  que  d'une  manière  limitée. 


Lxvn. 

REMARQUE  DE  MR  LEIBNIZ 

SUR  UN  ENDROIT  DES  MÉM(HRES  DE  TRÉVOUX  DU  MOIS  DE  MARS  1704. 


1  7  0  8. 


(Mémoirea  de  Trévoux  Mar»  1708.  Art.  36.  p.  488.  —  Leibn.  Opp.  Ed.  Dnteus  II.,  I.  p.  t58.  959.) 


Le  R.  P.  Tournemine  a  parlé  de  moi  si  obli- 
geamment  dans  une  de  ses  conjectures,  dont  les 
Mémoires  de  Trevoux  nous  ont  fait  part,  et  qui 
sont  ordinairement  ingénieuses,  que  j'aurois  tort  de 
me  plaindre  qu'il  m'attrìbue  une  objection  contre 
les  Cartésiens,  dont  je  ne  me  souviens  pas,  et  qu'on 
peut  visiblement  retorquer  contre  moi.  Cependant 
je  déclare,  que  si  je  l'ai  jamais  faite,  j'y  renonce 
dès  à  préseut^  et  j'aurois  donné  plutòt  cette  dé- 


claration,  si  je  n avois  remarque  bien  tard  cet  en- 
droit  des  Mémoires. 

Il  faut  avouer,  que  j'aurois  en  grand  tort  d'ob- 
jecter  aux  Cartésiens,  que  l'accord  que  Dieu  entre- 
tient  imméctiatement,  selon  eux,  eutre  l'Ame  et  le 
Corps,  ne  fait  pas  une  véritable  union,  puisqu'assu- 
rément  mon  Harmonie  préétablie  ne  sauroit  eo  faìre 
d'avantage. 

Mon  dessein  a  été  d'expliquer  naturellement  ce 
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qu'ils  exptiquent  par  de  perpétuels  rairacles:  et  je 
n'ai  tàché  de  rendre  raison  qne  des  phénoinènes, 
c'est-à-dire,  do  rapport,  dont  on  s'arper$oit  entre 
Fame  et  le  corps. 

Mais  cornine  l'union  métaphysique  qu'on  y  polite, 
n'est  pas  un  phénomène,  et  comme  on  n'en  a  pas 
inéme  donne  une  uotion  intelligible,  je  n'ai  pas  pria 
sur  moi  d'en  chercher  la  raison. 

Cependant  je  ne  nie  pas,  qu'il  y  ait  quelque  chose 
de  cctte  nature:  et  il  en  seroit  à  peu  près  comme 
de  la  présence,  dont  jusqnes  ici  on  n'a  pas  expliqné 
non  plus  la  notion,  lorsqu'on  Fa  applique©  aux 
choses  incorporelles,  et  qu'on  Fa  distinguer  des  rap- 
ports  harmonìqaes  qoi  Faccompagnent,  et  qui  sont 
aussi  des  phénomènes  propres  à  marquer  Fendroit 
de  la  chose  incorporelle. 

Après  avoir  concu  une  union,  et  une  présence 
dans  les  choses  matérielles,.  nous.  jugeons  quii  y  a 
je  ne  sais  quoi  danalogique  dans  les  immatérielles  : 
mais  tant  que  nous  ne  pouvons  pas  en  eoncevoir 
d'avantage,  nous  n'en  avons  que  des  notions 
obscures. 

C'est  comme  dans  les  mystères,  ou  nous  tàchons 
aussi  dFélever  ce  que  nous  concevons  dans  le  cours 
ordinaire  des  Créatares ,  à  quelque  chose  de  pina 
sublime  qui  y  puisse  répondre,  par  rapport  à  la 
Nature,  et  à  la  Puissance  Divine,  sans  y  pouvoir 
eoncevoir  rìen  d'assez  propre  à  former  une  definì- 
tion  intelligible  en  tout 

Cest  aussi  pour  cela  qu'on  ne  sauroit  rendre 
raison  pariaitement  de  tels  mystères,  ni  les  enteudre 
entièrement  ici  bas.  D  y  a  quelque  chosa  de  plus, 
qne. des  sìmpks  mots,  cependant  il  n'y  a  pas  de 
quoi  venir  à  une  explkation  exacte  des  termes. 

J'apprends  aussi,  qu'on  a  inseré  dans  ces  mé- 
moire8  la  méme  rélation  touchant  1  mvention,  et  le 
progrès  de  mon  calcul  des  inMtesimales,  qui  se 
trouve  dans  les  Nouvelles  de  la  République  des  Let- 
tre*, Février  1706  et  que  j'ai  été  obligé  de  réfuter, 
do  consentement,  et  suivant  Favis  de  Mr.  Ber- 
noulli,  dans  le  mois  de  nombre  suivant  de  ces 
mémes  nouveues.  En  ce  cas  il  est  juste  qu'on  soit 
averti  ici  de  cette  réfutation:  où  il  est  bon  d'ejou- 
ter,  que  Mr.  de  Fontenelle  désavoue  ce  qu'on 
Un  a  attribué  sur  ce  sujet.  Quand  on  rapporto  ce  qui 


a  été  dit  de  vive  voix  dans  un  discours  un  peu 
étendu,  on  est  sujet  à  se  méprendre. 


REPONSE  Dtt  PERE  TOURNEMINE. 

Monsieur  Leibniz  ne  me  doit  scavoir  aucun 
gré  des  éloges  que  je  lui  ai  donnea.  Jo  navois 
garde  de  me  distinguer  en  parlant  de  lui  moins 
avantageusement  quo  tous  les  savans  en  parlent. 
La  crainte  de  se  décrier  engagé  toujours  à  louer 
un  Homme  tei  que  lui. 

A  Fégard  de  1  objection  contre  les  Cartésiens 
qu'il  désavue,  je  consens  qu'il  soit  era,  quoique  ma 
mémoire  me  représente  encore  cette  objection, 
comme  lue,  il  y  a  pmsieurs  années,  dans  quelqu'un 
des  écrits,  dont  Mr.  Leibniz  a  enrichi  le  Journal 
de  Paris.  Il  est  au  reste  fort  indifférent  pour  mon 
systéme  de  l'union  de  Fame  avec  le  corps,  que  Mr. 
Leibniz  ait  propose  cette  objection  contre  les  Car- 
tésiens; mais  je  regarde  comme  très-iraportant 
Faveu  qu'il  fait,  que  son  harmonie  préétabhe  ne 
suffit  pas  pour  mettre  une  véritable  union  entro  le 
corps  et  Faine. 

Cette  union  n'est  pas,  comme  il  le  dit,  une  idée 
mótaphysique.  Le  eorps  est  róellement,  et  physi- 
quement  uni  à  Fame,  plus  que  deux  horloges 
pariaitement  semblables  ne  sont  unies.  Le 
rapport  des  mouvemens  du  corps  auxj  pensose 
et  aux  aflfections  de  Fame,  ne  peut  jamais  passér 
que  pour  une  suite  de  l'union:  et  quoique  Mr. 
Leibniz  explique  ce  rapport  plus  heureosement 
que  les  Cartésiens,  il  n'exptiquepointdutout  l'union, 
que  j'ai  tàché  d'expliquer  par  les  conjectures  qui  ne 
lui  ont  pas  déplù.  Je  ne  prétends  pas  néanmoins 
avoir  frappé  au  but$  je  n'ai  donné  que  des  conjectu- 
res, et  non  des  démonstrations:  mais  je  pretenda, 
que  ceux  qui  entreprennent  seulemeot  de  rendre 
raison  du  rapport  des  mouvemens  du  corps  aux  sen- 
sations  de  Fame,  ne  sont  pas  encore  entrés  dans  la 
carrière  pour  disputer  le  prix. 

On  a  prévenu  ce  que  Mr.  Leibniz  soubaite  de 
nous,  et  sa  lettre  sur  Finvention  du  calcul  des 
infinitesimales,  est  dans  les  mémoires  du  mois 
de  Mars  1700,  page  104. 
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LXVUI. 
AD  REVERENDISSIMO*!  PATREM 

DES  BOSSES 

EPETTOLAE  QUÀTUOR. 

1708  et  170  9. 

(Leibn.  Opp.  Ed*  Datene  Tom  II.  P.  1.  p.  98#.) 


EPISTOLA  IX. 

Àdmodam  reverende  pater,  fautor  hono- 
ratissime, 

Utor  favore  tao  et  litteras  ad  inclytum  Ptole- 
maeum  vestrttm  scribo,  quae  sub  tuia  commeent 

Singolari  quadam  iof elicitate  accidit,  ai  jam  a 
multis  septimanis  unum  tornerai  ex  tribus  de  sen- 
tentia  eorum,  qui  se  S.  Aogastini  discipulos  ap- 
pellali t,  qnaeram.  Curari  et  in  Batevos  alterias 
exempli  totias  operìs  causa  scribi,  sed  nondum  ad- 
▼enti  Habebo  tamen  band  dabie,  et  si  scirem  quis 
in  Batavis  Typograpbos,  aut  Bibliopola  talia  sappe- 
ditare  poasit,  ab  eo  statim  peti  curarem. 

Utinam  esset  aliqufe  qui  Petavii  ac  Thomas- 
sini  dogtnata  theologica  absolveret  et  continoaret» 
non  tantum  addendo  loco*  Tbeologkofi  ab  itti*  pras* 
taritos,  sed  et  pergendo  a  Patribus  ad  sehoksticos! 
sed  tale  akquid  non  potest  suscipi  uisi  in  loco,  libi 
nagoae  sont  Bibliotheoae. 

Rem  grata»  facies,  si  quando  a  Patriot»  Aitghs 
Leodiensium  expiscaberis  quis  ilio  fuerit  Thomas 
Bònartes.  Snspècor  alia  scripstee  vero  nomine* 

An  aliqais  Thomas  Burnetas  in  vostra  so* 
eietate  fuit? 

Etsi  Librarìus  noster  admodnm  tiegllgenter  in 
e&seribtodo  versate  sit,  niKtam  tamen  adhac  dttos 
thaletos  town  dnabos  terti»,  neqaSd  amplins  quo* 
eumque  nomine  petere  ant  qaaeri  possi  tt  eaeserum 
multas  tibi  gratias  debeo,  qood  rei  earant  natati  sti* 

Positio  haud  dnbie  nini]  alind  est  qnam  modus 
rei,  ut  prioritas  aut  posterioritas.  Punctum  Mathe- 
maticum  ipsum  non  est  nisi  modus,  nempe  extremitas. 

Itaque  cum  duo  corpora  se  tangere  concipiuntur 
adeoque  conjunguntur  duo  puncta  Mathematica,  non 
fit  ex  illis  nova  positio  seu  totum,  quod  foret  utique 
parte  majus,  cum  tamen  conjunctio  duarumextremi- 
tatumnon  fit  major  una  extremitate  non  magis  quam 
binae  perfectae  tenebrae  sunt  unis  tenebrosiores. 


Punctum  habere  positionem  nihil  alind  est  quam 
poeMonem  designali  possa  ubi  corpus  desinit 

Lanae  vestii  Magisterium  artis  et  natu- 
rae  Welftrbyti  extatj  Hanoverae  non  habemus. 
Multa  sunt  in  ilio  scriptore  egregia,  ubi  ad  Physi- 
cam  specialem  descendit  $  sed  in  speculationibus  non 
aeque  valet.  Vim  argumenti  ejus  ex  iis  quae  ponis 
non  satis  intelligo. 

Vellem  explicarent  distincte  mentem  suam,  qui 
puncta  innata  nobis  venditaat,  physice  indivisibilia, 
metaphysice  divisibilia,  quaererem  quid  mathema- 
tica? Divisibiliane  an  iadivfeibifta  ariutranturt  Ri- 
gorose toquando  nullum  in  natara  corpus  unqoam 
ad  perfectam  quietem  reducitor,  atque  adeo  ne  pan- 
dolimi  quidem.  Si  tamen  flngan»  (absttahendo  ab 
atiis  iiripulsibas)  pendulum  grave  semi -vibratone 
(ob  resisssntiam  scilicet  aeris)  determinalam  amhv 
tere  virium  partem,  et  quidem  semper  aeqoalem, 
quae  praecise  metiatar  totam  vim  penduti,  utique 
novissima  aliqua  semi-vibratione  exhaurire  necesse 
est;  sed  etsi  vis  amittenda  non  metiatar  vim  pen- 
dali, tamen  haee  destruetur.  Ponamus  in  aètoe  esse 
quandam  (exigaam  licet)  tenaeitatem,  et  ot  sic  di- 
eam  viscositatem,  ad  quam  superandam  vi  aliqua 
opus  sit,  ut  revera  rem  se  habere  potoi  manifestami 
est,  impetum  penduli  eo  usque  posse  debilitar!,  ut 
non  amplio*  aèrem  perrumpere  queat,  idqoe  ali- 
quando  continget,  licet  non  perfeete  sitimi  rertica- 
lèm  acquisierit,  cum  sciNcet  ab  eo  tam  param  abest, 
ut  nfmis  oblique  deseendentis  gravitalo  tenadtatem 
vincere  nequeat,  tunc  enim  intercipientur  quae  su- 
peressent  vibrationes,  si  minor  aeris  tenacitas  foret 
Sed  si  vis  quavis  semi-vibratione  amittenda,  meti- 
retur  exacte  vim  penduli,  seu  haberet  sese  ad  eam 
ut  unitas  ad  numerum  integrum  rationalem,  exhau- 
riretur  vis  penduli  in  ipso  situ  verticali  praecise. 
Itaque  etiam  in  eo  erronea  est  Lanae  positio,  quod 
vult  necessario  quietem  fieri  debere  in  situ  verticali. 
Cum  fortasse  raro  revera  situs  penduli  perfeete  sii 


Digitized  by 


LXVilL  AD  DES  B0S8ES  EP1ST0LÀE  IX  .  -  Xtt 


455 


tolte.  Anatrano  mine  animnm  ab  ali»  quadam  aera 
reròtetitia,  quae  est,  «4  «e  dica»,  respectiva,  et 
tanto  major,  quanto  major  corporis  celerità».  Ea 
eoi»  nunquara  motum  piane  sistet,  etsi  semper 
imiiifflat.  Quod  si  ponamua  vibrione»  fieri  in 
vacuo,  M  est  in  medio  eujus  resistentia  nulla  fiaga- 
tar,  erunt  tamen  aline  eausae  noi  pendoli  dimi- 
Boentes,  vdut  flexus  ipso  fili,  qui  quaatulacunque 
vi,  aliqoa  tamen  opus  habet,  aliaeque  id  genus  eau- 
aae,  quae  idem  efficiant,  qood  véri»  tenacità». 

Non  memini  qui*  sii  ille  Antonini;  ReginaU 
das  contra  onera  dissertationem  primam  Antver- 
piae  prodiase-refers  de  niente  Conditi  Tridentini, 
drea  gratiam  payBioe  praedetemrinantem  j  nec  sali» 
reoordor  quia  Theodorns  Eleutherius  qui  con- 
tra AugusUnuni  le  Blane  scriprit,  an  P.  Da- 
niel virde^tuaetmgenioens?  Vale  et  ulve.  Danaro 
Bnvftswigae  8.  Feb.  1708. 

Deditissimus 
Godef,  Gnil.  Leibnitias, 


EPISTOLA  X. 

Admodam  reverende  pater,  fautor 
honoratissime, 

Pro  literis  curatis  corandisque  gratias  ago.  Mo- 
nitum  tanni  perplacet.  Pntemque  recti us  dici:  je 
ri*ai  nul.  Jansenius  forte  analogiam  inter  cari- 
tatem  Beatorum,  et  concupiscentiam  non-regenera- 
torum  considerare  voloit  ex  Augusti  ni  sententia, 
coi  omnis  actus  in  non-regeneratis  est  peccaminosns, 
et  virtutes  non  nisi  splendida  peccata.  Itaqae  edam 
non-regenerati  semper  determinati  forent  ad  unum 
quoad  qnalitatem,  licet  non  qnoad  substantiam  ac- 
tus, quod  ego  quidem  non  probo.  Quemadmodum 
nec  damnationem  infantium  non  -  regeneratoram, 
aliaque  Augustini  darà,  neqne  video  cur  neces- 
saria sit  illa  gratia  per  se  netrix,  qnam  passim  in- 
oukant  qui  Augustinum  sequi  psofìtentur,  ani 
cor  non  eadem  mensura  gratiae  in  uno  possit  efltec- 
trix  esse  salutis,  quamvis  in  alio  non  sit.  Puto 
Deum  voluntaie  antecedente,  omnes  salvos  velie, 
neque  eam  otiosam  esse,  sed  demonstrari  per  auxi- 
lia  abvwdantia  gratiae  quae  stt  sufneiens,  ubi  bona 
votaiitas  accedat,  et  hanc  etiam  tnterdunt  prodneat. 
Cam  quaeritur  an  etectio,  et  quaterna*  sit  gratuita; 
sentio  Deum  no»  quidem  ad  poaevisas  bonas  quali- 
tates,  aut  minore»  resistenza*],  vel  simile  aliquid 
futurum  absolutntn,  vel  oonditionale  se  adstringere 
nec  disputandum  «esse  de  oc4ine  deeretonun,  «tram 
saluti*,  a*  fidei  wvm  dandae  deexetum  prius  mi  in 


intentione  Dei,  aed  Deum  ex  infiniti*  Mundis  possi- 
bilibus  optimum  elegisse,  omnibus  ingredientibus 
spoetatisi  itaque  revera  non  nisi  unicum  Dei  decre- 
tum  erit  de  existentia  talis  rerum  seriei,  et  cum 
mala  qoaedam  optimam  rerum  seriem  iogrediantur, 
lune  admitti:  Libertatem  non  tantum  a  ooaetione, 
sed  et  a  necessitate  eximendam  eenseo,  non  tamen 
ab  infallibilitata,  seu  determinatone:  semper  enim 
ratio  esse  debet,  cur  unum  potius  quam  aliud  fiat, 
nec  olla  datar  indinerentia  perfecti  aequilibrii:  in* 
terim  ratio  determinaas  inclinando  determinati  non 
necessitando,  cum  aliter  fieri  non  implieet  eontra- 
dietionem.  Multa  alia  observavi,  quibus  plerasque 
difficultates  satis  dare  expediri  puto:  Et,  quantum 
jndieo,  sententiae  meae  non  abhorrent  in  fcac  parta 
à  decretis  vestrae  Eccfesiae,  ùec  a  vestii  ordinis  pia* 
dtis  potioribus.  Nam  doctrìnas  illas,  sub  quibus 
divina  Borrita*  laborare  videri  possit,  minus  amo, 
etsi  alias  Angustinum,  Araaldum  et  Ques* 
nel  liana  magni  fòdam.  Itaque  aliquem  mitri,  etiam 
apud  vestros,  applausam  promitto. 

Nunc  in  eo  som  ut  oaaedam  turbano!»  in  mun- 
dum  redigantur. 

Ccttoqaànm  illud  eonseeianenm  a  colloquio  cum 
Comite  de  Gabalis  in  Batavis  editum  puto. 

ChroDologicorum ,  vel  potius  Arithmeticorum, 
artificiata  non  sperno,  cum  usum  insignem  ad  Hi- 
storiam  discendam  aliaque  memoriae  pbjecta  nume- 
ris  designata  praestare  possit,  velut  capita  Biblio- 
rum,  titulos  juris. 

Distichon  cujus  meministi  tale  est,  ut  eo  chartam 
inquinati  band  velim,  minus  etiam  oculos  meos. 
Viros  graves  à  talibns  abhorrere  par  est,  ad  stivam 
et  baram  relegandis. 

At  Jacobi  Boscbii  (nude  quaedam  exhihes) 
earmen  placet,  de  arte  symboliea,  cujus  alia  legare 
non  memini.  Stylus  ejus  videtur  accedere  ad  Mxiem 
poeticam  Horatii. 

Quod  superest,  vale  et  fave.  Dabaa  Hanoverae 
12.  Septembris  1708. 

Deditissimus 
Godef.  GuiL  Leibnitius. 
P.S.  R.  P.  DeEii  libroni  apnd  Aigentoratonoas 
de  Retigionis  consroversiis  cikn  editum  (une  cum 
prodiit  inspiceve  memmi,  mittente  D.  Landgravio 
Ernesto.  Placnit  mitoris  Mgenhun  et  moderatio, 
et  none  grafemi  est  tale»  vinun  provebL 
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EPISTOLA  XI. 

Aduiodum  reverende  pater,  fautor 
honoratissinie, 

Domum  ante  paucos  dies  redux  nolui  responsio- 
uem  ad  oroatissimas  tuas  litteras  diflerre.  Multom 
sane  tìbi  debeo,  quod  rerum  mearum  satagis,  et  cum 
Typographo  Leodiensi  agere  volaisti. 

Qnod  ad  dubitationes  tuas  attinet,  sane  subtiles, 
et  te  dignas,  arbitror,  Entelechias  naturai  iter  orni 
non  posse,  atque  adeo  aut  ioitio  rerum  fuisse  crea- 
tas,  aut  postea  creari.  Porro  Entelechia  nova  creali 
potest,  etsi  nulla  nova  pars  massae  creetur,  quia 
etsi  massa  jam  habeat  unitates,  tamen  novas  semper 
capit,  plurìbus  aliis  dominantes:  ut  si  fingas  Deum 
ex  massa  quoad  totum  non  organica,  v.  g.  ex  rudi 
saxo,  facere  corpus  organicum,  eique  suam  am'mam 
praeficere.  Tot  nempe  Entelechiae  sunt,  quod  cor- 
pora  organica.  Gaeterum  materia  prima  propria, 
id  est  potentìa  passiva  primitiva,  ab  activa  insepa- 
rabilis,  ipsi  Entelechiae,  (quam  complet,  ut  Mooada 
seu  substantiam  completain  constituat)  còncreatur. 
Ea  vero  massam,  seu  Phaenomenon  ex  Monadibus 
resultans,  non  auget,  non  magis  quam  punctum  lineain. 
Vale  et  fave.  Dabam  Hanoverae  16.  Martii  1709. 

Deditissima 
Godef.  Guil.  Leibnitius. 


EPISTOLA  XII. 

Admodum  reverende  pater,  fautor 
honoratissime. 

Duo  sunt  in  Bibliopolis,  quae  eos  ambiguos  red- 
dere  solent:  unum  lucri  cupidi tas,  alterum  igno- 
rantia.  Ita  nesciunt,  quid  eligere  debeant,  nec  satis 
fidunt  eruditis,  quia  putant,  eos  magis  rotelligere, 
quid  sit  dòctum,  quam  quid  sit  vendibile.  Nuper 
curavi  in  mundum  redigi  dissertationem  olim  a  me 
coDscriptam,  cum  ree  saeculi  noni  examinarera,  et 
in  Ghronologicis  disquisiriooibus  versarer.  Titulum 
eifeci:  Flores  sparsi  in  tumulum  Johanhae 
Papi  ssa  e;  ubi  fabulam  Papissae  partim  novis  ar- 
gumentis,  partim  veteribus  confirmatis,  explodo,  et 
Chronologiam  ejus  temporìs  passim  obscuratam  in 
clara  luce  colloco,  et  effugiis  Friderici  Spanhe- 
mii  Leidensis  Theologi,  novissimis,  libello  in  Bata- 
vis  ante  aliquot  annos  edito,  contentis,  respondeo. 
Nonnulla  etiani  non  observata  inspergo;  nam  et 
librum  quendam  magicum  Papissae  attributum,  non- 
dum  quidem  editum,  detexi;  aliaque  curiositate 
Lectoris  non  indigna,  ex  manuscrìptis  eroi.  Hic 
libellus  fortasse  magis  piacerei  Typographo  vestro 


Leodiensi  :  sed  ego  libenter  uni  coneederem  utraro- 
que,  tam  illum  de  Papissa  Latinum,  quam  Baylio 
oppositum  Galticum. 

NuncadquaestioDempmkwoptócamvenio:  Utruro, 
animae  brutorum  quarta  demum  die  sint  creatae, 
non  definio:  saltem  innumeras  entelechias  statini 
ab  initio  creatas  fuisse  oportet:  sed  volui  tantum 
explicare,  quomodo  novae  animae  existere  poasent, 
etsi  nulla  creetur  nova  pars  materiae.  Et  hoc,  ni 
fallor,  nupera  epistola  praestitit.  Per  materiam  a«- 
tem  hic  intelligo  massam,  seu  materiam  secondalo, 
ubi  est  extensio  cum  resistentia.  Nec  recordor  me 
(sumendo  materiam  hoc  sensu)  olii  animae  assig- 
nasse  materiam  propriam;  imo  omnis  pars  corporìs 
organici  alias  entelechias  continet.  Equidem  veruni 
est,  ammana  non  transire  de  uno  corpore  organico 
in  ali  ad,  sed  semper  in  eodem  corpore  organico  ma- 
nere,  ne  morte  quidem  hanc  legem  violante.  Verum 
considerandum  est,  hoc  ipsum  corpus  organicum 
idem  manere,  ut  navis  Thesei,  seu  ut  flumen;  id 
est  esse  in  fluxu  perpetuo,  nec  fortasse  ullam  mate- 
riae portioncm  assignari  posse,  quae  eidem  semper 
animali,  vel  animae  propria  raaneat 

Si  rem  scrupulosius  consideres,  fortasse  tentabis 
dicere,  animae  saltem  certuni  assignari  posse  punc- 
tum. Sed  punctum  non  est  certa  pars  materiae,  nec 
infinita  puncta  in  unum  collccta  extensionem  faoerent. 
Quod  sic  probo. 


H 


G  F   E  D 


Sume  triangulum  ABC,  eju*  latus  AC  biseca 
in  D,  et  AD  in  E,  et  AE  in  F,  et  AF  in  G, 
et  ita  porro  pone  ita  factum  esse  in  infinitum. 
Habemus  triangula  infinita  BCD,  BDE,  BEF, 
BFG,  etc.  Horum  quodlibet  (dando  ipsis  cras- 
sitiem,  ut  fiant  corpora,  vel  ab  initio  sumendo 
triangulum  crassum,  id  est  pyramidein)  potest  exi- 
stere separatim.  Et  ita  unumquodque  suam  habebìt 
proprium  apicem.  Finge  deinde  omnia  componi 
Inter  se,  ut  fiat  pyramis  (  i  )  vel  triangulum  totale 
ABC;  patet,  omnes  illos  apices  infinitos  hoc  modo 
compositos,  non  facere  nisi  unum  apicem  commu- 
nem  B.  Quod  si  nolis  adhibere  triangula  infinita, 
saltem  vides  hoc  verum  esse  generaliter  de  triangu- 
lis  quotcumque.  Extensio  quidem  exurgit  ex  situ, 
sed  addit  situi  conthraitatem.  Puncta  situm  habent, 
continuitatem  non  habent,  nec  componunt;  nec  per 
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se  stare  possont.  Itaque  nìhìl  impedit,  infinita  con- 
tino^ puncta  nasci,  et  interire,  vel  saltem  coincidere, 
aat  extra  se  invicem  poni,  sine  augmento,  et  dimi- 
na tione  materiae,  et  extensionis,  cum  non  sint,  nisi 
ejus  modificationes,  non  partes  nempe,  sed  termi- 
nationes. 

Interim  non  pnto  convenire,  ut  aniinas  tanqoam 
in  punctis  consideremus.  Fortasse  aliquis  diceret, 
eas  non  esse  in  loco,  nisi  per  operationera,  nempe 
loquendo  secondnm  vetus  systema  influxus,  vel  po- 
ti os  secandnm  novum  systema  harmoniae  praesta- 
bilitae  esse  in  loco  per  corresponsiónem,  atque  ita  esse 
in  toto  corpore  organico,  quod  ani  mani  Non  nego 
interim  nnionem  quandam  realem  metaphysicam 
intcr  animam  et  corpus  organicum  (ut  Turnemi- 
nio  etiam  respondi),  secundum  quam  dici  possit, 
animam  vere  esse  in  corpore.  Sed  quia  ea  res  ex 
Phaenoraenis  explicari  non  potest,  nec  quicquam 
in  iis  variat,  ideo,  in  quo  formaliter  consistat,  ultra 
distincte  explica  re  non  possum.  Sufficit  correspon- 
sioni esse  alligatalo.  Vides  autem  me  hic  loqui  hac- 
tenus,  non  de  unione  entelechiae,  seu  principii  ac- 
tivi  cum  materia  prima ,  seu  potentia  passiva,  sed 
de  unione  animae,  seu  ipsius  monadis  (ex  utroque 
principio  resultan tis)  cum  massa,  seu  cum  aliis 
monadibus. 

At  inquies  :  quid  de  ipsa  materia  prima  animae 
propria  dicemus?  Respondeo,  eam  utique  animae 
concreari,  seu  monadem  creari  totam.  Ergono  sic 
materia  prima  augetur,  et  minuiturt  Fateor,  cum 
non  sit  nisi  potentia  passiva  primitiva:  ergo,  in- 
quies, et  massa  augetur.  Concedo  augeri  numerum 
monadum,  quarum  resultatum  utique  est  massa,  sed 
non  extensionem,  et  resistentiam,  aut  phaenomena, 
non  magis  quam  cum  nova  puncta  oriuntur.  Deus 
infinitas  monades  novas  creare  posset,  non  augendo 
jnassam,  si  ad  novae  monadis  corpus  organicum 


non  nisi  veteres  monades  adhiberet.  Massa  est 
pbaenomenon  reale,  nec  in  phaenomenis  (exceptis 
iis,  quae  apparent  ipsi  novae  monadi  utique  nove) 
quicquam  mutatur  ob  novae  monadis  ortuin,  nisi 
forte  miracolo.  Nam  putandum  est,  monades  anti- 
quas  jam  initio  ita  ordinatas  fuisse  a  Deo,  cum  eas 
crearet,  ut  phaenomena  earum  responderent  ali- 
quando  monadi  adhuc  creandae;  nisi  malimus  Deum 
caeteras  omnes  monades  miracolo  immutare,  cum 
novam  creat,  ut  eas  novae  accommodet,  quod  mi- 
nus  verisimile  est. 

Gaeterum  haec  omnia  hoc  tendunt,  possibile  esse, 
ut  Deus  creet  novas  monades.  Sed  non  tamen  de- 
noto, a  Deo  novas  monades  creari.  Imo  puto,  de- 
fendi posse,  et  probabilius  esse  contrarium,  adeo- 
que  praeexistentiam  monadum  Et  prò  creatiooe 
absoluta  animae  rationalis  defendi  posset  transcrea- 
tio  animae  non  rationalis  in  rationalem,  quod  fie- 
ret  addito  miracoloso  gradu  essentiali  perfectionis. 
Id  etiam  defendo  in  dissertatione  anti  -  Bayliana, 
tamquam  mihi  probabilius  visum  creatiooe  orani» 
moda,  et  verius  traduce. 

Mirarer  Curiam  Romanam  de  rebu6  Sinicis  non- 
dum  satis  perspectis  cum  Ecclesiae  nascentis  peri- 
culo  pronunciare.  Vellem  nosse,  an  veruin  sit 
Cardinalem  Turnonium  a  Lositaois  in  urbe 
Macao  fuisse  detentnm,  et  an  cum  P.  Provana 
venerit  Legatus  Monarchae  Sinici,  ut  habebant  no- 
vellae  vulgares.  Finge,  multos  Sinenses  vere  esse 
Idololatras,  vel  etiam  Atheos:  sufficit  publica  ilKc 
autoritate  alium  sensum  assignari  ritibus;  qua  ra- 
tione  via  etiam  aperitur  ipsis  quoque  privatis  errao- 
tibus  ab  errore  liberandis.  Quod  superest,  vale  et 
fave.    Dabam  Hanoverae  30.  Aprii.  1709. 

Deditissimi^ 
Godef.  Guil.  Leibnitius. 
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LXV. 
RÉPONSE 

AUX  OBJECTIONS,  QUE  L'AUTEUR  DU  L1VRE:  „DE  LA  CONNOIS- 

SANCE  DE  SOI-MEME" 

A  FA1TES 

CONTRE  LE  SYSTEME  DE  L'HARMONIE 

PRÉÉTABLIE. 


(tornai  ée»  Savaas.  Sapplem.  1709.  Juia  p.  S75. 


Le  célèbre  Autcur  de  ces  objections,  qui  a  da 
ménte,  et  de  la  méditation,  avoue  quii  a  trouvé 
quelque  chose  de  fori  spécieux  dans  le  systèine  de 
l'Harmonie  préétablie,  employé  pour  expli- 
quer  le  raport  qu'il  y  a  entre  Fame  et  le  corps. 
Que  la  voie  de  Finftucnce  est  insoutenable,  et  que 
celle  des  causes  occasi onnelles  paroit  d'abord  peu 
digne  de  Dieu,  cornine  le  faisant  agir  contìnuelle- 
ment  par  miracles  daus  un  effe*  tout  naturel;  au 
lieu  que  la  voie  de  Fharraonie  préétablie  marque 
dans  le  Souverain  Ouvrier  une  habileté  incompara- 
blement  plus  grande.  Mais  il  ajoute  (p.  230.) 
qu'an  moment  de  rénexion  lui  a  fait  entrevoir  dans 
ce  système  des  difficultés,  et  méme  des  impossibili- 
tés,  qui  méritent  qu'on  Ics  examinc.  Venons  à  cet 
examen  avec  lai,  et  voyons  comment  il  se  fortifie 
contre  ce  qu'il  appello  le  faux  brillant  de  ce  nou- 
veau  système. 

La  première  di fficul té  consiste  dans  cotte 
question,  si  les  deux  substances  qui  s'accordent, 
sont  fàites  Fune  pour  Fautre?  je  réponds,  qu'oui; 
car  si  elles  s'accordent,  Dieu  les  a  fait  pour  s'accor- 
der.  Mais  on  en  infere  que  ce  système  diffère 
donc  peu  de  celui  des  causes  occasionnelles.  A  la 
bonne  heure,  dirai -je;  cependant  je  ne  vois  point 
cotte  conséquence:  Dans  celui  des  occasionnelles 
les  substances  s'accordent,  parce  que  Dieu  y  pro- 
duit  toujours  cet  accord,  sans  que  cela  se  troupe 
ainsi  dans  le  système  nouveau  ;  et  la  différence  des 
deux  systèmes  est  d'autant  plus  manifeste  en  cela, 
que  FAuteur  de  robjection  veut  faire  passer  cet 
accord  naturel  pour  impossible.  Voyez  ci-dessous 
la  cinqnième  difficulté.  En  tout  cas,  si  quel- 
qu'un  veut  prendre  le  système  des  occasionnel- 


Leibnitii  Opp,  Eé.  Dulena  Tea.  Il,  *,  I.  p.  97.} 


les  d'une  manière  qui  le  transforme  au  uaien,  je 
n'en  serai  point  fàché. 

La  seconde  difficulté  (p.  233.)  consiste 
dans  une  aotre  question,  savoir:  si  Fame  est  libre 
dans  la  production  de  ses  sentimens,  ou  si  elle  ne 
Test  pasl  II  me  semble  qu'une  question  n'est  pas 
une  objection:  cependant  j'y  réponds,  et  la  réponse 
est  aisée.  L'ame  est  libre  dans  les  actions  voiontai- 
res,  où  elle  a  des  pensées  distinctes,  et  où  elle  mon- 
tre  de  la  raison  ;  mais  les  perccptions  confuses,  ré- 
glées  sur  les  corps,  naissent  des  perceptions  confu- 
ses précédentes,  sans  qu'il  soit  nécessaire  que  Fame 
les  vernile,  et  qu'elle  les  prévoie.  Ainsi  quoique 
les  donleurs  ne  lui  arrivent  point,  parce  quelle  les 
veut,  elles  ne  lui  arrivent  pas  pour  cela  sans  cause, 
et  sans  raison;  la  suite  des  pensées  confuses  etani 
représentative  des  mouvemens  du  corps,  dont  la 
multitude  et  la  petitesse  ne  permet  pas  qu'on  s  en 
puisse  apercevoir  distinctement. 

La  troisième  difficulté  (p.234.)  est,  qu'il 
ne  paroit  pas  à  FAuteur  des  objections,  que  dans 
ce  système  il  y  ait  une  vraie  liberté.  Mais  c'est 
une  prévention  dont  on  ne  voit  point  de  fbode- 
ment  Si  j'ai  dit  (cornine  il  allègue)  »quxl  ne  dé- 
»pend  point  de  Fame  de  se  donner  des  sentimens 
•qui  lui  plaisent,«  n'ai-je  pas  eu  raison I  notre 
liberté  va-t-elle  jusques  là  dans  quelque  système 
que  ce  soit?  Et  ne  seroit-ce  pas  une  sou varai  - 
neté,  comme  celle  de  Dieu?  Alléguer  cela,  ce 
n^est  pas  faire  une  objection  contre  mon  système, 
mais  c'est  en  faire  une  contre  la  liberté,  qu  on  y 
prend  ici  dans  mi  sens  outré.  J'ai  dit  aussi,  »que 
•Fétat  présent  de  chaque  substance  est  une  suite 
•naturelle  de  son  état  précédent.«    Or  (dit-on) 
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noe  salto  natonUe  est  ime  suite  nécessaire.  Jé  ré- 
pons  qua  je  n'accorda  point  cela,  et  que  je  m'étonne 
qu'on  avance  de  ftalica  proposRions,  poor  ine  poo- 
voìr  irapoter  des  errears.  Ce  (fé  est  naturel  est 
convenable  à  la  nature  de  la  chose,  mais  «e  qui  est 
nécessaire' est  essentiel,  et  ne  saoroit  étre  cfaangé. 
Les  feo&lles  viennent  natnrellement  anx  arbres,  et 
ne  laissent  pas  de  tomber.  n  est  natorol  qne  les 
méchans  commeftent  des  crimes,  mais  il  n'est  point 
nécessaire  qu'ils  les  oommettent.  Il  est  naturel 
anssi  à  Fhabitude  de  la  verta  de  produire  de  bon- 
nce  actions,  ces  aetions  en  sont-elles  moire  librasi 
Jai  dit  eacore,  *que  cbaque  peroeption  précédente 
•a  de  Finftoenoe  sur  les  saivantes,  confortné- 
»ment  à  une  lei  d'ordre,  qni  est  dans  les 
•peteeptions  cornine  dans  les  mouvemens.*  La 
loi  d'ordre  exalntolle  la  liberté?  Dieu  n'agit-il  pas 
toajoara  snivant  oette  loi!  Les  peroeption»  confo» 
ses  sont  régléee  comme  les  loix  des  mouvemens 
qu'eties  représentent.  Les  mouvemens  des  corps 
sont  expliqués  par  les  caoses  efficiente*,  mais  dans 
les  pereeptions  tfstinctes  de  Fame,  on  il  y  a  de  la 
liberty  paroissent  encore  les  caoses  finale*.  Ce- 
pendant  il  y  a  de  Fordre  dans  Pone  de  ces  Séries, 
aassirbien  qoe  dans  Fautre.  Je  seda  on  pen  surpris 
de  ne  rencontrer  presqoe  qne  des  objections,  qni 
tfen  ont  toat  firn  plus  qoe  l'appareqce. 

Qnatrième  difficulté  (p.235.)  Le  système 
noaveau,  qnand  il  seroit  possible,  n'est  pas  celai 
qne  Dien  a  choisi,  parce  qa'il  n'est  pas  digne  de 
Ini.  Il  se  kit  im  dérèglement  dans  les  esprìts  ani- 
mata ehm  homme,  caasé  par  Fexcès  dn  vin.  «Est- 
•il  vmisemblable  (dit  FAutsur  de  ròbjeetion)  qne 
•de  pareiUes  extravagauoes  ne  soient  qoe  des  Boites 
•naturelles  de  la  oonstitution  de  cette  ame,  et 
»qtfeHe  ne  fasse  en  cela  qoe  se  container  anx  loix, 
•qoe  Dieu  lui  a  donnéesf  Qoe  cela  fait  honnenr  k 
•sa  sageesel*  L'exclamation  tombera,  pour  peo 
qo*oa  y  pensa.  Lonqo'ii  se  fait  on  dérèglement 
dans  les  corps *  il  est  nalurel  qoe  nos  perceptions 
oonfoses  le  représentent.  D'attieni*  la  nature  do 
oerps,  et  celle  de  fame  sont  corrompoes;  et  sni- 
vant sa  nature,  Fame  ne  se  conforme  pas  toojonrs 
anx  loix  de  Dien:  tette  corrnption  est  une  saite  de 
la  liberté.  Ea  accusar  le  système  nouveau,  tfest  le 
chargar  de  tous  les  inoonvéniene  qui  paroissent 
dans  la  nature  des  choses,  et  qui  ont  lieo,  quelque 
système  qu'on  emploie.  On  pourra  demander 
tout  de  mème  dans  le  système  common,  pourquoi 
Dieu  a  eròe  le  corps  et  Fame  en  sorte  quii  y  arrìve 
des  désordres  par  une  influence  de  Fun  sur  Fautre, 
laquelle  leur  est  naturelle  suivant  ce  système.  Et 
c'est  bien  pis  dans  le  système  des  occasionnelles, 
ou  Fon  ose  dire,  qoe  ces  désordres  sont  des  suites 


immédiates  des  impreasions  oontinuefies  4e  Diett: 
c'est  toojoars-  demander  en  effet  la  cause  do  mal. 
L'Auteur  de  Fobjection  veut-il  plaider  pour  les  Ma- 
nichèe», en  niant  que  ces  désordres,  sorvenus  dans 
les  orvrages  de  Dieu,  fasseut  honnenr  à  sa  sagesse? 
Ne  faut-il  point  convenir  plutòt  avec  St  A  Ugo* 
stin,  que  les  désordres  apparens  sont  oonigés  par 
on  plus  grand  ordre! 

Jé  compte  poor  la  cinqnième  difficulté, 
qoe  FAuteur  revenant  un  peo  après  à  contester  la 
possibilité  du  nouveau  système,  nie  qoe  Dico  poisse 
faire  un  automato  capable  de  ftdre  sana  la  raiseii 
tout  ce  que  Fbomme  fait  avec  la  raison.  Mr. 
Bayle  le  nioit  de  mème:  mais  je  m'étoime  qo'oa 
prétende  de  donner  des  bornes  à  la  poissance,  et  è 
la  sagesse  de  Dico,  et  cola  sans  en  apporter  auoone 
preove.  Outre  quii  y  a  des  exomples  sans  nom- 
bre  de  tela  ouvrages  de  Dico,  qui  font  bien  plus. 
Ce  qoi  forme  le  foetos,  est  on  antomate  doot  Farti- 
fiee  passe  toot  ce  que  les  hommea  peovent  iure  par 
la  raison:  le  plus  beau-poéme,  ou  tei  antro  ouvrage 
d'esprit  qne  ce  puisse  étre,  n*en  approehe  pas.  U 
est  vrai  qoe  cela  se  fait  par  une  préformation  di* 
vine,  mais  il  en  est  de  mème  dans  Fhannonie  prór 
établie. 

La  sixième  difficoltò  est,  qo'il  semble  quo 
les  loix  de  l'harmonie  ne  sont  point  sages.  Les 
étres  tendent  à  leur  conservation;  et  oependant  il 
y  a  des  corps,  les  papillons  par  exempie,  qui  vont 
se  bruler;  il  y  a  des  ames  qui  se  jettent  dans  dea 
amertumes.  Plaisaate  loi  (dh-on)  qui  force  une 
ame  à  quitter  une  bonne  pensée  lorsqu'elle  est  pi- 
qoée  par  noe  agoille.  Placante  objection  plutòt! 
L'Auteur  ne  s'apergoit  point  qu'elle  se  peot  faire 
contro  tous  les  systèmes,  et  sur -tout  contro  le  sica 
Mr.  Bayle  a  mieux  fait  de  m'épargner  les  ob- 
jections de  cette  nature,  comme  il  dédara  d'aberd 
de  vouloir  ftiire.  Veot-on  blàmer  Dico  pour  avofcr 
fait  les  choses  de  tette  sorte,  qoe  les  papillons  se 
brnlent  en  tendant  à  se  cfaaoffer,  et  poor  arar  ausai 
assnjetti  nos  ames  en  partie  anx  monvemeos  des 
corps?  Que  caia  se  fasse  par  «ne  influence  journa- 
Kère,  oo  par  Fhartnonie  établie  par  avance,  il  est 
toujoors  conforme  à  la  natone  dea  choses.  Et 
pourquoi  veot-on  qoe  la  nature  de  Fame  lai  donne 
plus  de  perfection  dans  le  noovean  système,  qoe 
Dieu  lui -mème  ne  lui  en  donne  immédiatement 
dans  le  système  des  occasionnelles  ì  Et  n 'est  il  pas 
bien  plus  dur  de  dire,  que  Dieu  par  une  action  im- 
méttiate assqjettit  Fame  continuellement  à  un  corps 
en  désordre,  que  de  dire  que  Fame  y  est  asseyettie 
par  sa  nature  corrompuel  Si  en  verta  des  loix  de 
nature  les  corps  sa  détruisent  quelquefois,  en  ten- 
dant à  se  conserver,  le  nouveau  système  en  est -il 


Digitized  by 


460 


LXIX.    REPONSE  AUX  GBJECTTONS  DU  P.  LAML 


plus  respoDsabte  qoe  les  aotres?  Toujours  on  peat 
dire,  qoe  la  sagesse  de  Dieu  paroit  mienx  daos  le 
système  de  Fharmome,  où  tout  est  lié  par  dee  rai- 
sons  prises  de  la  nature  des  choees,  qoe  dans  celai 
dei  occasionnettes,  où  tool  est  forcé  par  un  pouvoir 
arbitra  ire. 

La  septième  difficoltò  marqoe  ee  qui  a  le 
plus  choqaé  Phabile  Auteur  des  objectioDs.  Cest 
que  je  donne  aux  créatures  mie  certaioe  nature 
agissante,  une  force,  une  energie  distinguée  de  la 
pmsance  de  Dieu.  Mais  ne  fais-je  pas  en  cela  ce 
qoe  presqne  toos  les  Philosophes,  tous  les  Pères, 
toas  les Thóotogiens  ontfait  en  touttems?  Et  ponr 
dire  la  ▼ónte,  je  ne  comprenda  rien  dans  le  senti- 
ment  eootraire.  Si  nons  agissero,  noas  avons  la 
pnissance  d'agir;  si  nons  n'agissons  pas,  nons  ne 
péehons  pas  non  plos.  Si  le  sentiment  contraire 
étoit  ootré,  il  ponrroit  nous  mener,  sans  y  penser, 
à  une  doctrine  dangerense.  Celai  qui  soutient  qae 
Diea  est  le  seni  Acteur,  poarra  aisément  se  laisser 
alter  josqu'à  dire  avec  un  Auteur  moderne  fort  dé- 
crié,  qoe  Dieu  est  l'unique  substance,  et  qoe  les 
oréatores  ne  sont  qoe  des  modifications  passagères  ; 
car  jusqu'ici  rien  n'a  mieux  marqué  la  substance, 
qoe  la  pnissance  d'agir. 

Jecomptepour  la  huitième  difficulté,  ce 
qoe  FAuteur  dit  sur  les  miracles.  Il  veut  déchar- 
ger  son  système  de  Fimpatation  des  miracles,  mais 
il  n'exptiqoe  pas  bien  ce  qoe  c'est  qoe  miracle. 
Mr.  Bayle  y  a  manqoé  de  mème.  Selon  eox,  le 
miracle  n'est  qu'une  exeeption  des  règks  au  Joix 
générales,  qoe  Dieu  a  établies  arbitrairement: 
ainsi  Dieu  s'étant  fait  une  loi  ou  regie  generale  de 
Toulohr  toqjours  accorder  le  corps  avec  fame,  ou 
Fame  avec  le  corps,  il  ny  a  plus  de  miracle  là-de- 
dans;  et  dans  se  sens  le  miracle  ne  différeroit 
d'une  autre  action  de  Dieu,  qoe  par  une  dénomi- 
nation  externe,  c'est-à-dire,  par  sa  rareté. 
Maia  je  n'accordo  point  qu'une  telle  règie  fùt  une 
loi  de  nature,  ni  qae  les  loix  générales  de  la  na- 
ture soient  purement  arbitraires.  Ce  nest  pas  une 
nécessité  absolue,  qui  a  porté  Dieu  à  ks  établir)  il 
y  a  été  porté  pourtant  par  quelque  raison  conforme 
à  sa  sagesse  suprème,  et  par  une  certame  conve- 
nanoe  avec  la  nature  dea  choees.  Ainsi  le  miracle 
n'est  une  exeeption  de  ces  loix,  que  parco  qu'il 
n'est  pas  explicable  par  la  nature  des  choees.  Et 


si  Dieu  «Toit  rèsola  de  faire  exister  continuelle- 
ment  qoelque  évènement  qui  fot  peu  conforme 
aree  cotte  nature,  il  n'ea  aaroit  point  fiat  une 
loi  de  natare,  mais  il  aaroit  rèsela  de  taire 
on  miracle  perpétael,  et  d'y  mettre  toojoors 
la  main  lui-móme,  poor  prodoire  ce  qoi  se- 
roit  au  dessos  des  forces  de  la  nature.  Et  c'est 
ce  qoi  arriveroit  dans  le  système  des  eaases  occa- 
sionnelks,  si  Fame  et  le  eorps  s'accordoieni  too- 
joors, sans  qae  lear  natore,  et  ce  quon  y  peat 
concevoir,  les  porti*  à  s'aecorder;  c*est-èrdire,  si 
raotomate  du  corps  ne  te  portoitpas  à  fióre  ee  qoe 
fame  veut,  et  si  la  saite  natareUe  des  percepaoas 
confuses  de  Fame  ne  la  portoit  pas  à  se  représeotar 
ce  qui  se  passe  dans  le  corps.  Mais  voki  un  exem- 
ple  plos  aisé,  qoi  éclaircira  encore  mieox  la  diffc- 
ronce  qu'il  y  a  entro  une  loi  de  natore,  et  ooe  rè- 
gie generale  dont  Fexécution  demaoderott  des  mi- 
racles continuek.  Si  Dieu  fiuaoit  une  loi  qoi  por- 
tàt  qoe  tout  corps  libre,  ou  qui  n'est  point  empé- 
ché,  dot  tendre  à  alter  de  hii-méme  rircolairement 
à  Fentour  d'un  certain  centre,  et  cela  par  consé- 
quent  sans  qu'il  fùt  possible  de  concevoir  par  quel 
moyen,  et  comment  la  chose  se  feroit:  je  dis  qoe 
cotte  loi  ne  pourroit  étre  exécotée  qoe  par  des  mi- 
racles continaels;  n'étant  point  conforme  à  la  na- 
ture du  mouvement  des  corps,  qui  porte  quPun 
corps  mu  en  tigne  courbe,  continue  son  mouvement 
dans  la  droite  tangente,  si  rien  ne  Fon  empéche. 
Une  telle  loi  de  moavement  rircakire  ne  seroit 
donc  point  natorelte,  sopposé  qoe  la  natore  du 
corps  fot  telle  qa'elle  est  à  présent  Ainsi  il  ne 
suffit  pas  poor  éviter  les  'miracles,  qoe  Diea  fosse 
ooe  certame  loi,  s'il  ne  donne  point  aux  créatures 
one  natore  capable  (Fexécater  ses  ordres:  c'est 
cornine  si  qaeJqu'aa  disoit,  qoe  Diea  a  ordonné  à  la 
Lane  de  decrire  librement  dans  Fair,  oa  dans  Fó- 
ther  un  cercle  à  Fentour  du  globe  de  la  terre,  sans 
qu'il  y  ait  ni  Ange,  ni  intelligence  qui  la  gooròne, 
ni  orbe  solide  qui  la  porte,  ni  tourbillon  oa  orbe 
liquide  qoi  Fentraine,  ni  pesanteur,  inagnettstne,  oa 
antro  cause  explicable  mécbaniqaement,  qui  l'em- 
pèche  de  s'éloigner  de  k  terre,  et  de  s'en  alter  par 
k  tangente  dn  cercle.  Nier  qoe  ce  fùt  là  on  mira- 
cle, ce  seroit  recourir  aux  qoalkés  oceultes  abeolu- 
ment  inexplicabtes,  et  dócriees  aojoonFhoi  avec 
beaocoap  de  raison. 
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AB  REVERENDISSIMI^ 

PATREM  DES  BOSSES  EPISTOLAE  DUAE. 


1  7  0  9. 

(Leibn.  Opp.  Ed.  Dutens.    Tom.  n.  P.  1.  p.  «86.) 


EPISTOLA  XIU. 
Adtnodum  Reverende  Pater. 

Significatemi  a  me  potatomi  D.  Hartsoekeri 
conjecturas  ad  me  rediisse.  la  eo  est  at  conti- 
nuationes  procoda Vir  clarissinius  in  EKoptricis 
non  spernenda  promittit.  Cor  de  elementis  com 
eo  certem,  ratio  nulla  est,  praesertim  cum  ad  me- 
taphysicas  rationes  deveniendum  sit,  de  qaibus  il- 
luni jodicem  idonenm  esse  non  puto.  Praeterea 
nostra  controversia  non  maltnm  ad  phaenomena 
faceret,  non  enim  nostrae  explfcationis  analysis  ad 
dementa  procedit.  Typographam  Leodiensem  non 
est  ut  magnopere  curemus.  Interim  inultas  tibi 
gratias  debeo.  In  libello  nibil  a  me  defendi  puto 
dogmatis,  quod  non  et  vestrum  aliquis  tueri  pos- 
si t;  Protestantem  tamcn  non  dissimulo. 

Equidem  divino  mandato  producat  terra  insita 
rebus  efficacia  indicatur;  non  potuit  tamen  in  illis 
f disse  ab  jnitio  creationis,  etsi  postea  magis  ad  ope- 
rationes  disponeretur:  novas  animas  tunc  creari  De- 
cesse non  erat,  cum  veteres  sufficerent.  Brutum 
animatum  esse  demonstrari,  ne  quidem  probari  ne- 
quit,  cum  ne  hoc  quidem  possit,  alios  homines  non 
nudas  machinas  esse,  quando  in  ipsorum  mentes 
introspkere  non  possumus.  Sed  haec  sunt  morali- 
ter  certa,  quemadmodum  aliquas  esse  creaturas 
praeter  me.  Etsi  ergo  absoluta  non  sit  necessitas, 
ut  omne  corpus  organicum  sit  animatum,  judkan- 
dum  tamen  est  animae  occasionem  a  Deo  non  ne- 
glectam,  xum  sapientia  ejus  producat  quantum  più- 
rìmum  perfectionis  potest.  , 

Anima  interne  quidem  sine  corporum  admini- 
culo  operari  potcst,  sed  non  extra.  Semper  tamen 
ejus  actionibus  internis  externa  in  corporibus  re- 
spondent.  Equidem  per  miraculum  a  Deo  anima 
constimi  potést  extra  corpus;  sed  hoc  non  conve- 
nit  ordini  rerum.  A  primo  passivo  separata  non 
faciet  rem  completam  seu  monada.  Si  tantum 
major  gradua  additar,  nulla  est  nova  animae  in- 


furio. Gradus  ille  essentialis  seorsum  subsistcre 
non  potest,  neque  est  Entelechia,  cum  non  sit 
principium  actionis ,  sed  tantum  animae  facultas. 
Constat  inter  Philosophos,  facultatem  sentiendi  et 
ratiocinandi  in  nobis  non  faeere  diversas  animas, 
sed  eidem  animae  inesse;  unde  miror  te  hic  hae- 
rere.  Eandem  materiam  a  duabus  Entelechiis  ad- 
acquate informari,  non  est  cor  dicamus.  Gradnm 
novum  addi  animae  sensitivae  congruentius  pntavi, 
quam  animas  rationales  innumeras  latere  in  semi- 
ni bus  quae  non  perveniant  ad  maturi tatem  huma- 
nae  naturae.  Si  quis  ostendat  modum  naturale» 
exaltationis,  non  dicam,  huDc  modum  addi  mira- 
colose. Videe  ergo  haec  a  me  dici  per  modum  hy- 
potheseos  proferendae.  Animam  ex  anima  nasci, 
si  id  traducem  appellas,  explicabile  non  est,  et  longe 
absura  ab  bis,  qui  talia  concipiunt. 

Etsi  monadum  loca  per  modificationes,  seu  ter- 
rainationes  partium  spatii  designentur,  ipsae  tamen 
monades  non  sunt  rei  coutinuae  modificationes; 
massa,  ejusque  diifusio  resultat  ex  monadibus,  sed 
non  spatiuni;  nam  spatium,  perinde  ac  tempos, 
ordo  est  quidam,  nempe  (prò  spatio  coexìstendi) 
qui  non  actualia  tantum,  sed  et  possibilia  comple- 
ctitur.  Unde  indefinitum  est  quiddam;  ut  omne 
continuum  cujus  partes  non  sunt  actu,  sed  prò  ar- 
bitrio accipi  possunt,  aeque  ut  partes  unkaftis,  se» 
fractiones.  Si  aliae  esseot  in  natura  rerum  subdi- 
visiones  corporum  organkonun,  aliae  essent  mo- 
nades, alia  massa,  et  idem  foret  spatium  quod  ira- 
pleretur.  Nempe  spatium  est  continuum  quoddam, 
sed  ideale.  Massa  est  discretum,  nempe  multkudo 
actualis,  seu  ens  per  aggregationem,  sed  ex  unitati- 
bus  infinitis;  in  actualibus  simplicia  sunt  anterìora 
aggregatis,  in  ideali  bus  totum  est  prius  parte.  Hu- 
jus  considerationis  neglectus  ilhim  continuum  teby- 
rinthum  peperit. 

R.  P.  Dionysias  Wertensis  Capucinus  paolo 
ante  obitum  ad  me  seripserat,  et  nescio  quod  vide- 
batur  molili  opus  novum.  Est  quidam  in  Batavis 
Typographus  vel  Bibliòpola,  qui  operam  suam  sub 
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EPISTOLAE  Xffl.  et  XIV. 


praescrìpta  eruditone  obtulit,  videbimus  quo  snc- 
cessu.    Quod  superest,  vale  et  feve. 

Hanoverae  31.  Jul.  1709. 

Godef.  Guil.  Leibnitius. 

P.  S.  Cam  prodiere  Novissima  mea  Sinica  olim, 
Romam  missa  sunt,  et,  credo,  per  Dn.  Maglia- 
becchium,  ad  Generalem  Praepositum  societatis 
vestrae  pervenerunt,  qui  (si  bene  memini)  etiam 
per  hunc  salutari  mejussit.  Ptolomaeo  vestro 
viro  summo  me  commendali  peto.  Ubi  opuscu- 
lum  contra  Baylium  prodierit,  judicia  ejus  sub- 
mittam. 


EPISTOLA  XIV. 

Admodum  Reverende  Pater,  Fautor 
Honorande, 

Etsi  hoc  mini  non  tribuam,  ut  putem,  senten- 
tiam  meam  de  rebus  Sinicis  quicquam  j)osse  habere 
autori tatis,  sperem  tamen  rationes  non  spernendas 
visum  iri,  et  certe  nihil  praecipitandum  videri  in  re 
non  satis  discussa.  Gratias  prò  coniuiunkatione 
Decreti  Sinensis.  DispHcet  quod  Sinenses  Japoni- 
cae  revolutionis  notitiam  habere  video. 

Gratum  erit  exemplum  libri  de  spirita  novorum 
Augustini  discipulorum,  etsi  interdum  plus  ostendat 
mordacitatis,  quam  aequitatis.  Nempe  Iliacos 
intra  muros. 

Quaero  an  tot  ani  mas  in  nobis  ponere  liceat, 
quot  gradus  essentiales  :  v.  g.  An  tres  animas  ha- 
bebimus,  quia  (ex  volgari  saltera  sententia)  habe- 
mus  vegetativae,  serisitivae  et  rationalis  perfectio- 
nes  in  eodem  subjecto.  Negabis  opinor.  Non 
ergo  dicemus,  dteto  novo  grada  essentiali,  novam 
animam  dari.  Hos  gradus  appellare  licebìt  f  acuì- 
tates.  Iotelligo  autem  prìmitivas  aliquo  modo 
non  invicem  dependentes,  ut  sensitivitas  est  inde- 
pendens  a  rationalitate,  etsi  fortasse  in  creaturis 
non  contra.  Putem  autem,  gradus  essentiales  non 
nfsi  a  Deo  dari,  et  tolli  posse:  quod  secus  est  in 
qualitatibus,  seu  derìvativis.  Ego  alioqui  non  so- 
lco curare  has  de  entitatibus,  seu  abstractis,  quae~ 
stiones.  Dicerem  tali  casa  substantiam,  quae  an- 
tea  ratwcinari  non  poterat,  nane  posse,  idque  non 
natante  vi,  sed  Del.  Dieis:  »Si  mentem  toam  re- 
cete percipio,  anhnae  irrationalis  in  rationalem 
•transereatio,  esset  prò  anima  irrationali  quae  de- 
»snt,  substituere  rationalem  :«  sed  vides  ex  dktis, 
hanc.  mentem  meam  non  esse.  Qui  duplicem  sta- 
tuunt  in  nobis  animam,  velut  Gassendistae,  ani- 
mam imtnaterialem  brutis  non  tribuunt.  Itaque 
itli  nihil  ad  sententias  meas.    Si  Paradoxum  pu- 


tas,  hominem  non  posse  sine  miraculo  generali, 
paradoxa  etiam  erit  doctrina  omnium  vestraram 
Scholarum,  de  creatione  animae  rationalis,  et  re- 
currendum  erit  ad  ejus  praeexistentiam.  Nam  si 
animae  rationales  in  seminibus  latent ,  talk  tradux 
revera  est  praeexistentia.  Quod  si  id  malis,  quam 
animas  a  Deo  ex  irrationalibus  reddi  rationales, 
adeo  non  repugno,  ut  potius  faveam.  Et  sane  ali- 
quando  cogitavi  innumeras  quidem  animas  sensiti- 
vas  esse  in  seminibus  humanis,  ut  omnium  anima- 
Hum;  sed  eas  solas  habere  rationalitatem,  etsinon- 
dum  se  exerentem,  quarum  corpus  organicum  in 
id  destinatum  esset,  ut  aliquando  sit  humanum, 
quod  jam  in  eo  perspici  posset  a  satis  perspicaci. 
Ita  transcreatione  opus  non  erit 

Adscribam  verta  schediasmatis  cnjusdam  mei 
Latini:  -Propagatio  contagii,  a  lapsu  prìmorum 
»  pareo tum,  in  animas  posterorum,  non  meKus  vi- 
»detur  explicari  posse,  quam  statuendo,  animas 
•posterorum  in  Adamo  non  fuisse  infectas,  sed 
-eas  rune  in  seminibus  (aliquo  modo  jam  organicis 
•  et  viventibus)  existentes,  fuisse  sensitivas  tan- 
»tum,  donec  in  conceptu  novissimo  simul  corpus 
»aliquod  seminale  ad  nomini»  formationem  deier- 
•minaretur,  et  anima  sensitiva  ad  gradnm  rationa- 
•litatis  eveheretur,  sive  is  statuatur  miraculose  a 
«Deo  superaddi,  sive  in  illis animabus  seminalibus, 
-quae  ad  humanitatem  destinatae  sunt,  jam  lateat, 
»in  actu  signato,  sed  evolvatur  demum  et  sese 
•exerat,  cum  corpus  organicum  tali  animae  prò- 
•prium,  per  ultimum  conceptum,  etiam  in  huma- 
»num  partim  evolvitur,  partim  transformatur,  hu- 
»mano  organismo  etiam  non  nisi  in  harum  anima- 
•rum  corporibos  praestabilito,  aliis  innnitis  anima- 
»bus,  animalculisque  seminalibus,  (si  talia  admitti- 
»raus)  vel  certe  praeformatis  corporìbus  organicis 
«•viventibus,  intra  sensitivum  naturae  gradum  sub- 
«•Bistenti  bus,  tara  in  actu  signato,  quam  in  exer- 
»cito,  ut  scholae  loquuntur.  Erit  ergo  tradux  qui- 
»dara,  sed  paulo  tractabilior  quam  quem  Augu- 
•stinus  aliique  viri  egregii  statuerunt;  non  ani- 
•mae  ex  anima  (rejectus  veteribus  ut  ex  prudenti» 
»patet,  nec  naturae  rerum  consentanea)  sed  ani- 
»mati  ex  animato.  « 

Massa  nihil  aliud  est  quam  phaenomenon,  ut 
Iris.  Si  Deus  novam  creet  animam,  vel  Mouada 
potius,  et  faciat  priora  organica  coire  in  novum 
corpus  organicum,  non  ideo  auxerit  massam,  sed 
quantitatem  phaenomeni,  ut  patet.  Suspicor  ta- 
men hoc  vix  a  Deo  unquam  fieri,  cum  nuÙam  ejue 
necessitatem  videam.  Disputationes  de  his  quas 
Deo  possibilia  sunt  muhis  tricis  obnoxiae  sunt 

Quod  de  Eucharistia  quaeris  meam  explicandì 
modum,  res]K>ndeo  apud  nos  nuli  uni  esse  locarci. 
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nec  transsubstantia  tieni ,  nec  consubstaotiationi  pa- 
rò, tantumque,  pane  accento,  situai  pcrcipi  corpus 
Chrìstì,  ut  adeo  sola  explicanda  art  corporis  Girati 
praesentia.  Et  jam  Turnemino  respondi,  prae- 
sentiam  esse  aMquid  metaphysfeam,  ut  uniooein: 
quod  non  explicatur  per  phaenomena;  sed  et  qoo- 
modo  transeubetantiatio  vestra  explicari  possit  in 
Philosophia  mea,  alti  or  disqaisitio  foret.  Si  acci- 
dentia  realia  vultis  restare  sine  subjecto,  dicendum 
est,  8ublatis  monadibus,  panein  constituentibus, 


quoad  vires  primitiva*  aetivas  et  passiva*,  substi- 
tutaque  praesentia  monachini  corpus  Cbrìsti  consti* 
tnentium,  restare  solum  vires  derivativas,  quae  in 
pane  mere,  eadem  phaenomena  exhibentes  quae  mo- 
nades  pania  exhibuissent 
Quod  superost,  Vale  et  Fave. 

Dabani  Hanoverae  8.  Sept.  1709. 

Deditissimi^ 
Godef.  Guil.  Leibuitius. 


LXXI. 

COMMENTATIO  DE  ANIMA  BRUTORUM. 

17  10. 


(G.  G.  Lelbtiltii  Epfetolae  ad  dlversos  eie.  Ed.  Ker 
Leiba.  Opp.  Ed.  Dutens  Tom.  II.  P.  i.  p.  S30.) 

I.  Materia  in  se  sanità  seu  nuda  consti toitur 
per  Antitypiam  et  Extensionem.  Antitypiam  voco 
illud  attributnm,  per  quod  materia  est  in  spatio. 
Extensio  est  continuatio  per  spatium,  seu  continua 
per  locum  difiusio.  Atque  ita,  dum  Antitypia  con- 
tinue per  locum  diffondi  tur  seu  extenditur,  nec 
aliud  quiddam  ponitur;  orìtur  materia  in  se,  seu 
nuda. 

IL  Aotitypiae  modificata)  seu  varietas  consistit 
in  varietate  loci,  Extensionis  modificatio  consistit 
in  varietale  magnitudinis  et  figurae.  Hinc  patet, 
materiam  esse  aliquid  mere  passivum,  quum  attri- 
buta  ejus  earumque  varietates  nullam  actionem  in- 
volvant.  Et  quatenus  in  mota  solum  considera- 
mus  varietatem  loci,  magnitudinis  et  figurae;  ni- 
hil  ibi  consideramus,  nisi  mere  passivum. 

IH.  Sed  si  actualem  variationem  superaddamus, 
seu  ipsum  principium  motus,  accedit  aliquid  prae- 
ter  materiam  nudam.  Eodem  modo  patet,  per- 
ceptionem  non  posse  deduci  ex  materia  nuda,  quum 
in  actione  qoadam  consistat  Idem  de  perceptione 
speciatim  hoc  modo  intelligi  potest.  Si  nibil  aliud 
organico  adesset  quani  machina,  id  est,  materia 
nuda,  loci  magnitudinis  et  figurae  varietates  habens; 
nmil  aliud  inde  deduci  et  explicari  posset,  quam 
meebanismus,  id  est,  talee,  quales  diximus  varietà-  I 


tholl.   Lips.  1785.  IV.  Voi.  8vo—  Voi.  t.  p.  189.— 


tes.  Nani  ex  unaquaque  re  nude  sumta  nihil  de- 
duci et  explicari  potest,  quam  attributorum  ejw 
constitutivorum  varietates. 

IV.  Hinc  etiam  facile  judicamus  in  molendino 
aliquo  vel  horologio  nude  sumto,  nullum  reperiri 
principium  percipiens,  quid  in  ipso  fiat;  et  nihil 
refcrt,  solida  sint,  an  fluida,  vel  ex  utrisque  com- 
posita, quae  in  machina  habentur.  Porro  seimus, 
inter  corpora  crassa  et  subtilia  nullum  esse  diserì- 
men  essentiale,  sed  magnitudinis  tantum.  Unde  se- 
guitar, si  concipi  non  potest,  quomodo  in  aliqua 
machina  crassa,  utcumqae  ex  fluidis  aut  solidis 
composita  oriatur  perceptio;  etiam  concipi  non 
posse,  quomodo  perceptio  ex  machina  sub tiliore  oria- 
tur, nam  si  etiam  sensus  nostri  subtiliores  essent, 
res  perinde  foret,  ac  si  machinam  crassam  percipe- 
remus,  ut  nunc  facimus.  Itaque  prò  certo  haben- 
dum  est,  ex  solo  mechanismo,  seu  materia  nuda, 
ejusque  modifìcationibus  perceptionem  explicari 
non  posse,  non  magis,  quam  principium  actionis  et 
motus. 

V.  Et  proinde  admittendum  est  aliquid  praeter 
materiam,  quod  sit  tain  principium  perceptioms, 
seu  actionis  internae,  quam  motus,  seu  actionis  ex- 
ternae.    Et  tale  principium  appellamus  substan- 

I  tiale,  item  vi  in  primitivam  $vT€ke%8Uxv  Trjfv  tc$w- 
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Trpr,  uno  nomine  nnimam,  qood  activum  cani  pas- 
sivo conjunctum  sabstantiam  completam  constituit. 
Patet  autem,  noe  prìncipimn  non  esse  exteosum, 
alioqai  materìam  involverct,  contra  hypotbesin. 
Ostendimus  enim  esse  aliqaid  materiae  nndae  su- 
peradditam.  Ergo  anima  erit  qaoddam  substan- 
tiale  simplex  non  babens  partes  extra  partes.  Unde 
porro  conseqnens  est,  Entelechiam  primitivain  na- 
toraliter  destrni  non  posse;  quia  omnis  naturata 
destructio  in  partiuin  dissolutione  oonsistii 

VI.  Ex  bis  sequitur  vel  bruta  esse  meras  machi- 
nas,  perceptionis  expertes,  ut  statuunt  Cartesiani; 
vel  bruta  habere  animam  indefectibilem.  Sed  quia 
aliunde,  nempè  ex  natura  motus  ostensum  est,  in 
materia  dispersas  esse  Entelechias  primitivas,  eas- 
que  indefectibiles,  quidni  eis  non  tantum  actionem 
motricem,  sed  et  perceptionem  tribuatnus,  ut  scili- 
cet  prò  animabus  babeli  possi nt,  quando  corpori- 
bus  orgaiiicis  sunt  conjunctae.  Idque  confirmat 
ipsa  rerum  analogia.  Quum  enim  in  brutis  omnia 
quoad  perceptionem  et  sensum  perìnde  se  habeant, 
ac  in  nomine,  et  natura  uniformis  sit  in  varietatc 
sua,  uniformis  quoad  principia,  varia  quoad  mo- 
dos:  verosimile  est  brutis  etiam  perceptionem  in- 
esse; immo  praesumuntur  bruta  perceptione  prae- 
dita,  donec  contrarium  probetur. 

VII.  Cartesiani  ad  negandam  brutis  perceptio- 
nem rationem  adferunt,  ex  eo  sumtam,  quod  ita 
brutis  animae  indefectibiles  sint  tribuendae.  Sed 
hoc  quod  plerìque  inter  eos  prò  absurdo  habent, 
minime  absurdum  est,  quemadmodum  mox  osten- 
demus,  aliata  differentia  inter  animae  brutorum 
indefectibilitatem,  et  animae  humanae  immortali- 
tatetn. 

Vili.  Sed  res  etiam  argumento  positivo  et  ne- 
cessario probari  potest  ex  eo,  quod  omnis  Ente- 
lechia primitiva  debet  habere  perceptionem.  Nam 
omnis  Entelechia  prima  habet  variationem  inter- 
nane secundum  quam  etiam  variantur  actiones  ex- 
ternae.  Sed  perceptk)  nihil  aliud  est,  quam  illa 
ipsa  repraesentatio  variationis  externae  in  interna. 
Quum  ergo  ubique  dispersae  sint  per  materìam  En- 
telechie* primitivae,  ut  fàcile  estendi  potest  ex  eo, 
quod  principia  motus  per  materìam  sunt  dispersa; 
conseqnens  est,  etiam  animas  ubique  per  materìam 
dispersas  esse,  prò  organis  operantes;  et  proinde 
etiam  corpora  brutorum  organica  anima  praedita 
esse. 

IX.  Ex  bis  porro  intelligi  potest,  animas  sepa- 
ratas  naturaliter  non  dari,  quum  enim  sint  Ente- 
lechiae  primitivae  seu  mere  activae,  opus  ba- 
bent aliquo  principio  passivo,  per  quod  com- 
pleantur. 

X.  Sed,  inquies,  corpus  orgaoicum  posse  de- 


stini. Respondeo,  etsi  destrucretur  corpus  aptum 
ad  sensionem  ;  non  ideo  tamen  anima  destruere- 
tur,  manerot  enim  massa  animata  et  anima  conti- 
nuaret  agere  intus  et  extra,  etsi  minus  perfecte,  seu 
non  cum  sensione.  Et  talem  perceptionem  in 
somno  profondo,  apopkxia  et  aliis  casibus  retine- 
mus,  licet  sensus  cesset  Seosio  enim  est  perceptk), 
quae  aliquid  distincti  involvit,  et  cum  attentìone  et 
memoria  conjuocta  est  Sed  aggregatum  confusum 
multarum  perceptionum  parvarum  nihil  eminentis 
habentium,  quod  attentionem  excitet,  stuporem  in- 
ducit  Nec  ideo  tamen  anima,  aut  vis  sentiendi  in 
!  ea  foret  inutilis,  etsi  nunc  ab  exercitio  suspensa  es- 
se t;  quia  cum  tempore  massa  iterum  evolvi  et  ad 
sensionem  apta  reddi  posset,  ut  stupor  ille  cesset, 
prout  oriuntur  perceptiones  magis  distinctae,  quan- 
do etiam  corpus  fit  perfectius  et  magis  ordinatum. 

XI.  Et  quum  bodie  plurimi  egregii  observatores 
statuant,  ammalia  jam  ante  conceptionem  fatere  in 
seminibus,  sub  forma  animakulorum  insensibilium; 
:  ita  ut  generatio  aniinalis  nibil  aliud  sit,  quam  ejus 
:  evolutio  et  augmentatio,  animalque  nunquam  natu- 
1  raliter  incipiat,  sed  tantum  transformetur:  ideo 
1  consentaneum  est,  ut  quod  naturaliter  non  incipit, 
!  etiam  naturaliter  non  desinat;  ita  mors  vicissim 
i  nihil  aliud  erit,  quam  animalis  involutio  et  ditni- 
j  nutio;  dum  a  statione  animalis  magui  ad  statura 
j  animalculi  redit. 

1  XII.  Porro  ut  in  nobis  intellectioni  respondet 
voluntas,  ita  in  omni  Entelechia  primitiva  percep- 
tioni  respondet  appetì tus,  seu  agendi  conatus  ad 
novam  perceptionem  tendens  Neque  enim  tantum 
in  percipiente  varietas  objecti  repraesentatur,  sed 
etiam  fit  variatio  ipsius  repraesentationis,  quia  edam 
repraesentandum  varìatur. 

XIII.  Interim  ne  hominem  bruto  nimis  aequare 
videamus;  sciendum  est,  immensum  esse  discritnon 
inter  perceptionem  hominum  et  brutorum.  Nam 
praeter  infimum  perceptionis  gradum,  qui  etiam  in 
stupentibus  reperitur,  (ut  explkatum  est)  et  me- 
dium gradum,  quem  sensionem  adpellamus,  et  in 
brutis  agnoscimus,datur  gradus  quidam  altior,  quem 
adpellamus  cogitationem.  Cogitatio  autem  est  per- 
ceptio  cum  ratione  conjuncta,  quam  bruta,  quan- 
tum observare  possumus,  non  habent. 

XIV.  Quia  autem  ea  res  hactenus  non  bene  es- 
plicata est,  dum  alii  brutis  etiam  sensum  auferunt; 
alit  illis  etiam  rationem  tribuunt,  multaque  exem- 
pia  afferrai  t,  in  quibus  bruta  consequentias  quas- 
dam  nectere  videntur;  sciendum  est,  dnplices  case 
consecutiones  toto  coelo  diversas,  empirkas  et  ra- 
tionales.  Consequutiones  empiricae  nobis  sunt  com- 
munes  cum  brutis,  et  in  eo  consistunt,  ut  sentiens 
ea,  quae  aliquoties  conjuncta  fuisse  expertnm  est, 
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rarsus  eonjunctum  iri  expectet  Ita  canes  aliquo- 
tks  vapulantes,  si  quid  displfcens  fecerint,  rursus 
▼erbora  expectant,  si  idem  faciant,  atque  ideo  ab 
actione  abstinent;  quod  cani  infanti  bus  habent 
commune.  Et  Americanus  quidam  putavit  episto- 
lam  proditricem  facìnoris  sui  frisse  spectatricem, 
quia  illi  modi  aliquid  prodendi,  qui  ipsi  noti  erant, 
hoc  ita  ferebant.  Sed  qnia  saepe  fit,  ut  tah'a  tan- 
tum per  accidens  sint  conjuncta,  bine  saepe  empi- 
rici decipiuntur,  prorsns  ut  bruta;  ut  scilicet,  quod 
expectant,  non  eveniat  Se  si  cani  aliquid  facienti 
dem  cibum,  id  quidem  fit  per  accidens  ob  liberam 
voluntatem  meam;  ubi  vero  semel  assuevit  actioni, 
quam  eum  decere  votai,  non  amplius  ei  do  cibum, 
quum  recte  agit,  etsi  ille  hoc  initio  adhuc  expectet 
Sic  si  quis  Batavus  navem  conscendens  in  Asiam 
deferatur,  et  in  aliquam  Turcarum  urbem  delatus, 
ibi  cerevisiam  in  taberna,  ut  domi  suae  quaerat, 
deeipietur  eodem  modo;  exspectabit  enim  aliquid 
41  taberna,  quod  cum  ea  tantum  per  accidens  con- 
junctum  est,  et  non  aeque  in  Asiaticis,  ac  in  Bata- 
vis  tabernis  reperi  tur.  At  homo,  quatenus  non  em- 
pirice  sed  rationaliter  agit,  non  solis  fidit  experi- 
mentis,  aut  inductionibus  particularium  a  poste- 
riori, sed  procedit  a  priori  per  rationes.  Et  quale 
est  discrimen  intejr  Geomctram,  aut  Analyseos  pe-  | 


ritum  et  Arithmeticum  aliquem  vulgarem,  puaros 
docentem,  qui  regulas  arithmeticas  memori  ter  elidi- 
cit,  sed  rationem  earum  non  novit,  nec  proinde  in 
quaestionibus  nonnihil  a  consueto  recedenti  bus  sibi 
consulere  potest:  tale  est  discrimen  inter  Empiri- 
cum  et  Rationalem,  inter  consecutionem  bestia*' 
rum,  et  ratiocinationem  humanam.  Etiamsi  enim 
multa  exempla  suecedentia  experiamur:  nunquam 
tamen  de  perpetuo  successa  securi  sumus,  nisi  ra- 
tiones nccessarias  reperiamus,  unde  colligamus, 
rem  atiter  se  habere  non  posse.  Itaque  bruta 
(quantum  observare  possuinus)  non  cognoseunt 
universalitatein  propositionum,  quia  non  cognoseunt 
rationem  necessitatis.  Et  licet  aliquando  Empirici 
per  inductiones  ducantur  ad  propositiones  vere  uni- 
versales,  id  tamen  per  accidens  tantum,  non  vi  con- 
secutionis  contingit. 

XV.  Denique  homo  a  Deo  destinatur  ad  finem 
multo  sublimiorem,  nempc  ad  societatem  cum  ipso; 
et  ideo  (ob  barmoniam  regnorura  naturae  et  gra- 
tiae)  statuendum  est,  animas  humanas,  una  eum 
organico  quodam  corpore  conservali,  non  tantum 
eo  modo,  ut  bruta  ;  quae  fortasse  post  mortem  dia 
stupent;  sed  modo  nobiliore,  ut  sensuin  et  con- 
scientiam  retineant,  poenaeque  et  pracmii  sint  ca- 
paces. 
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I.  Ad  ea,  quae  de  animae  natura  quaeris,  lubens 
respondeo,  quoniamexdubio,  quod  moves,  mtelligo, 
roentem  meam  Tibi  nondum  satis  perspectam  esse, 
idque  praejudicio  quodam  contigisse,  hausto  ex 
schediasmate  meo,  inserto  Actis  erudi tonnn,  ubi 


de  vi  adiva  corporis,  contra  CI.  Sturmium  egi.  *) 
Ais,  me  ibi  satis  materiae  vim  activam  vindicasse, 
et  dum  resistentiam  materiae  tribuo,  eidem  etiam 


.  ')  V.  art.  L.  fcij.  ed. 
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trìbnlsse  reactionem,  atque  adeo  et  actionem.  Quoto 
itaqoe  ubiqae  in  materia  sit  principiam  activtun, 
videri  sofficere  hoc  principium  ad  operatìones  bra- 
torum,  nec  illis  anima  quadam  indefectìbìfiopos  esse. 

II.  Jlespondeo  primo,  principiam  activam  non 
trinai  a  me  materìae  nudae  sive  primae,  quae  mere 
passiva  est,  et  in  soia  antitypia  et  extensione  con- 
sktit;  sed  corpori  sen  materiae  vestitae  sive  secon- 
da*, qoae  praeterea  Cntelechiam  primitivam  sen 
principiam  activam  continet  Respondeo  secando, 
resistentiam  materiae  nudae  non  esse  actionem,  sed 
merampassionem,  dom  nempe  habet  antity  piani,  seu 
impenetrabilitatem,  qua  qnidem  resistit  penetraturo, 
sed  non  reperenti t,  nisi  accedat  vis  elastica;  quae 
ex  mota,  adeoqae  et  vi  activa  materiae  superaddita, 
derivari  debet  Respondeo  tertio:  Hoc  principiam 
activnm,  hanc  Entelechiam  primam,  esse  revera 
principiam  vitale ,  etiam  percipiendi  facaltate  prae- 
dttam,  et  mdefectibile,  ob  rationes  dudom  a  me 
allegata*.  Idqne  ipsnm  est,  qaod  in  bratis  prò 
anima  ipsornm  habeo.  ltaque  dom  nbiqae  in  ma* 
teria  superaddita  admitto  principia  activa,  etiam 
ubiqae  per  eam  disseminata  statuo  principia  vitalia, 
seu  pèrcipientia,  adeoqae  monades,  et  ut  sic  dkam, 
Atomos  Metaphyskas,  partibus  carentes,  nec  un- 
quam  naturali  ter  orituras  aut  destruendas. 

IIL  Quaeris  deinde  definitionem  animae  meam. 
Respondeo,  posse  animam  sumi  late  et  stricte.  Late 
anima  idem  erit  quod  vita  sen  principiam  vitale, 
nempe  principiam  actionis  internae  in  re  simulici 
sen  monade  existens,  cai  actio  externa  respondet. 
Isquc  corresponsus  interni  et  externi  seu  repraesen- 
tatio  externi  in  interno,  compositi  in  simplice,  mul- 
titudinis  in  unitate,  revera  perceptionem  constituit. 
At  hoc  sensu  anima  non  tantum  animalibus,  sed  et 
omnibus  aliis  pcrcipientibus  tribuetur.  Stricte  anima 
sumitur  prò  specie  vitae  nobiliore,  seu  prò  vita  sen- 
sitiva, ubi  non  nuda  est  facultas  percipiendi,  sed  et 
praeterea  sentiendi,  quando  nempe  perceptioni  ad- 
jungitnr  attentio  et  memoria.  Quemadmodum  vi- 
cissim  mens  est  species  animae  nobilior,  nempe 
mens  est  anima  rationalis,  ubi  sensioni  accedit  ra- 
tio sen  conseqaatio  ex  nniversalitate  veritatnm.  Ut 
ergo  mens  est  anima  rationalis,  ita  anima  est  vita 
sensitiva,  et  vita  est  principium  perceptivum.  Osten- 
di  autem  exemplis  et  rationibus,  non  omnem 
perceptionem  esse  sensionem,  sed  dari  perceptionem 
etiam  insensibilium.  Ex.  gr.  non  possem  sentire 
viride,  nisi  perciperem  cacruleum  et  flavum,  ex  qui- 
bas  resultai  Interim  caeruleam  et  flavum  non  sen- 
tio,  nisi  forte  mieroscopium  adhibeatur. 

IV.  MeminerÌ8  autem,  ex  senteutia  mea ,  non 
tantum  omnes  Vi  tas,  omnes  Animas,  omnes  Mentes, 
omnes  Entelechias  primitivas  esse  perennes,  sed 


etiam  omni  Entelechiae  primitivae,  sen  osmi  prin- 
cipio vitali  perpetuo  anconetani  esse  quandam  na- 
turae  machinam,  qoae  nobis  corporis  organici  no- 
mine venit,  licei  ea  machina  etiam  quum  figurani 
soam  sommati  in  conservat,  in  fluxn  consistat,  per» 
petuoqoe  reparetur,  ut  navis  Thesei.  Neque  adeo 
certi  simos  vel  minimam  materiae  in  nati  vitate  a 
nobis  acceptae  particulam  in  corpore  nostro  super- 
esse,  licet  etiam  eadem  machina  subinde  piane 
transformetur,  augeatur,  diminoatar,  involvatar  aot 
evolvatur.  Itaqoe  non  tantum  anima  est  perennis, 
sed  etiam  aliquod  animai  semper  superest,  etsi  cer- 
tum  aliquod  animai  perenne  dici  non  debeat,  quia 
species  animai  is  non  nianet;  quemadmodum  eruca 
et  papilio  idem  animai  non  est,  etsi  eadem  sit 
anima  in  utroque.  Habet  igitnr  hoc  omnis  naturae 
machina,  nt  nunqoam  sit  piane  destroibilis,  cum 
crasso  tegumento  uteunque  dissipato,  semper  ma* 
chinala  nondum  destructa  subsit,  instar  vestano 
Arleqnini  comici,  coi  post  multas  tanicas  exutas, 
semper  adhuc  nova  supererai  Quod  eo  minus  mi- 
rari  debemus;  quia  natura  ubiqoe  organica  est,  et 
a  sapientissimo  autore,  ad  certos  fines  ordinata,  ni- 
hilqoe  in  natura  incultum  censeri  debet,  etsi  inter- 
detti non  nisi  rudis  massa  nostris  sensibus  appareat 
Ita  igitar  eximus  omnes  difficultates,  quae  ex  na- 
tura animae  prorsus  ab  omni  materia  separatae 
nascuntnr,  ita  ut  revera  anima  animalve  ante  nati- 
vitatem  aut  post  mortem  ab  anima  aut  animali  vi- 
tam  praesentem  vivente,  non  nisi  rerum  habitu  et 
perfectioDum  gradi  bus,  non  vero  tòto  entìom  genere 
ditterai  ldemque  de  Geniis  sentio,  esse  mentes 
corpore  valde  penetrante,  et  ad  operandum  apto, 
praeditas:  quod  fortasse  prò  rabitu  mutare  possunt, 
uade  etiam  ammalia  appellari  non  merentur.  lta- 
que omnia  in  natura  sunt  analogica,  et  facile  ex 
crassis  subtilia  intelligi  possunt,  quum  utraqoe  eo- 
dem  modo  se  habeant.  Solus  Deus  substautia  est 
vere  a  materia  separata,  quum  sit  actos  porus,  nulla 
patiendi  potentia  praeditus,  quae  ubicunque  est, 
materiam  constituit.  Et  vero  omnes  substantiae 
creatae  habent  antitypiam,  per  quam  fìt  naturaliter,  ut 
una  sit  extra  alteram,  adeoque  penetratio  excludatur. 

V.  Etsi  autem  principia  mea  sint  generalissima, 
nec  minus  in  homine  quam  in  brutis  locum  habeant, 
mirifice  tamen  prae  brutis  eminet  homo,  et  ad 
Genios  accedit,  quia  ob  rationis  usum  societatis  cum 
Deo,  atque  adeo  praemii  et  poenae  in  divina  guber- 
natione  est  capax.  Itaque  non  tantum  vitam  et 
animam,  at  bruta,  sed  et  conscientiam  sui,  et  mc- 
moriam  pristini  status,  et  ut  verbo  dicam,  perso» 
nam  servai  Nec  tantum  physice,  sed  etiam  mora- 
liter  est  immortalis:  unde  stricto  senso  soli  Huma- 
nae  Animae  immortali tas  tribuitur.  Nam  nisi  scket 
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homo,  in  altera  vita  poenas  aut  praemia  sibi  trituri 
ob  hanc  vitam,  revera  nulla  csset  poena,  nullnm 
praemium,  et  perinde  foret,  quoad  reni  moralem, 
ac  si  me  extìncto  alius  felicior  aut  infelicior  succes- 
sisset.  Itaque  statuo  animas  quidem  in  animalcutis 
seminalibus  inde  ab  initìo  rerum  latentes  non  esse 
rationales ,  donec  per  conceptum  ad  vitam  huma- 
nam  destinentur:  ubi  vero  semel  rationales  factae 
sunt,  et  conscientiae  ac  socictatis  cum  Deo  capaces 
redditae,  sentio,  numqaam  eas  deponere  persona m 
ci  vis  in  Republica  Dei,  quae  quum  justissime  et  pul- 
cberrìme  regatur,  consequensest,  ut  per  ipsasnaturae 
legesjobparallelismum  regni  gratiae  etnaturae,  Ani- 
mae  vi  suarum  actionum  ad  praemia  et  poenas  red- 
dantur  aptiores.  Eoque  sensu  dici  potest,  virtutem 
sibi  ipsi  praemium,  scelus  sibi  ipsi  poenam  adferre, 
quia  naturali  quadam  consequentia  prò  ultimo  ani- 
mae  stata,  prout  expiata  aut  non  expiata  decedit, 
naturale  quoddam  oritur  divergium ,  a  Deo  in  na- 
tura praeordinatum,  et  divinis  promissis  minisque, 
ac  gratiae  justitiaeqoe  consentaneum;  Geniorum 
etiam  bonorum  malorumque  accedente  interventu, 
prout  alterutris  nos  socia vimus,  quorum  operationes 
utique  sunt  naturales,  etsi  natura  eorum  nostra  sit 
sublimior.  Videmus  sane  hominem  a  somno  pro- 
fondo evigilantem,  imo  etiam  ab  apoplexia  ad  se 
reversum  memoriam  status  pristini  recuperare  so- 
lere. Idem  de  morte  dicendum  est,  quae  perceptio- 
nes  nostras  turbatas  et  confusas  reddere  potest, 
delere  piane  ex  memoria  non  potest,  cujus  uso  re- 


deunte  etiam  praemia  et  poenae  locum  habent.  Ita- 
que Salvator  ipso  mortem  somno  comparavit  Bru- 
tis  antem  divinae  societatis  et  juris  incapacibus, 
personae  conservatio,  et  moralis  immortalitas  tri- 
bui  non  potest. 

VI.  Itaque  non  est,  quod  fuis  ex  hac  doctrina 
consequentias  periculosas  vereatur:  quum  potius 
Tbeologia  naturalis  vera,  ventati  revelatae  non  so- 
lum  non  repugnans,  sed  etiam  mirifice  favens,  ex 
meis  principiis  pulcherrima  ratione  demonstretur. 
Qui  vero  brutis  animas,  aliisque  materiae  partibus 
omnem  perceptionem  et  organismnm  negant,  illi  di- 
vinam  majestatem  non  satis  agnoseunt,  introdacen- 
tes  aìiquid  indignum  Deo,  et  incultum,  nempe  va- 
cuimi perfectionum  seu  formarum,  quod  metaphy- 
sicum  appellare  possis,  non  minus  rejiciendum, 
quam  vacuum  materiae  seu  physicum.  Qui  vero 
animas  veras  perceptionemque  dant  brutis,  et  tamen 
animas  eorum  naturali  ter  perire  posse  statami, 
etiam  demonstrationem  nobis  tollunt,  per  quam 
ostenditur,  mentes  nostras  naturai  iter  perire  non 
posse,  et  in  Socinianorum  dogma  incidunt,  qui  ani- 
mas  non  nisi  miraculose  seu  per  gratiam  conservali 
putant,  natura  autem  perire  debere  arbitrantur; 
quod  est  Theologiam  naturalem  maxima  sui  parte . 
mutilare.  Praeterea  contrarìum  utique  demonetra- 
tum  est,  quia  substantia  carens  partibus  destrui  na- 
turaliter  non  potest.  Vale  et  fave.  Dabam  Guel- 
ferbyti  4.  Junii  1710. 
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PRÉFACE. 


On  a  vu  de  tout  tems  qae  le  commini  des  hom- 
mes  a  mìs  la  dévotìon  dans  les  formalités:  la  so- 
lide piété,  c'est-à-dire  la  lumière  et  la  vertu,  n'a 
jamais  été  le  partage  du  grand  nombre.  D  ne  faut 
poiot  s'en  étonner,  rien  n'est  si  conforme  à  la  foi- 
blesse  humaine  ;  nous  sommes  frappés  par  Fexté- 
rieur,  et  l'interne  demando  une  discussion,  dont  pen 
de  gens  se  rendent  capables.  Gomme  la  vérìtable 
piété  consiste  dans  les  senti mens  et  dans  la  prati- 
que,  les  formalités  de  dévotion  l'imitent,  et 
soni  de  deux  sortes;  les  unes  reviennent  aux  cé- 
rémonies  de  la  pratique,  et  les  aatres  aux 
formulaires  de  la  croyance.  Les  cérémonies 
ressemblent  aux  actions  vertueuses,  et  les  formulai- 
res sont  comme  des  ombres  de  la  vérité,  et  appro- 
chent  plus  ou  moins  de  la  pure  lumière.  Toutes 
ces  formalités  seroient  louables,  si  ceux  qui  les  ont 
inventées  les  avoient  rendues  propres  à  maintenir 
et  à  exprimer  ce  qu'elles  imitent;  si  les  cérémonies 
religieuses,  la  discipline  Ecclesiastique,  les  règles 
des  Communautés,  les  Loix  hurnaines,  étoient  tou- 
jours  comme  une  baie  à  la  Loi  divine,  pour  nous 
éloigner  des  approches  du  vice,  nous  accoutumer  au 
bien,  et  pour  nous  rendre  la  vertu  familièrc  CTétoit 
le  but  de  Moise,  et  d'autres  bons  Législateurs,  des 
sages  Fondateurs  des  Ordres  ReUgieux,  et  surtout 
de  Jesus  Christ,  divin  Fondateur  de  la  Religion  la 
plus  pure  et  la  plus  éclairée.  U  en  est  autant  des 
formulaires  de  créance;  ila  seroient  passables,  s'il 
ny  avoit  rien  qui  ne  fut  conforme  à  la  vérité  salu- 
taire,  quand  mème  tonte  la  vérité  dont  il  s'agit  n'y 
serait  pas.  Mais  il  n'arrive  que  trop  souvent,  que 
la  dévotion.  est  étouffée  par  des  facons,  et  que  la 
lumière  divine  est  obscurcie  par  les  opinions  des 
bommes. 

Les  Payens,  qui  remplissoient  la  Terre  avant 
rétablissement  da  Chris tianisme,  n'avoient  qu'une 


seule  espèce  de  formalités;  ils  avoient  des  Cérémo- 
nies dans  leur  eulte,  mais  ils  ne  connoissoient  poiot 
d  articles  de  foi,  et  n'avoient  jamais  songé  à  drcsser 
des  formulaires  de  leur  Théologie  dogmatique.  Ils 
ne  savoient  point  si  leurs  Dieux  étoient  de  vrais 
personnages,  ou  des  symboles  des  puissances  natu- 
relles,  comme  du  Soleil,  des  Planètes,  des  Elémens. 
Leurs  Mystères  ne  consistoient  point  dans  des  dog- 
mes  difficiles,  màis  dans  certaines  pratiques  secrètes, 
où  les  profanes,  c'est-à-dire  ceux  qui  n'étoicnt  point 
initiés,  ne  devoient  jamais  assister.  Ces  pratiques 
étoient  bien  souvent  ridicules  et  absurdes,  et  il 
falloit  les  caclier  pour  les  garantir  du  mépris.  Les 
Payens  avoient  kurs  superstitions,  ils  se  vantoient 
de  miracles;  tout  étoit  plein  ebez  eux  doracles, 
d'augures,  de  présages,  de  divinations;  les  Prétres 
inventoient  des  marques  de  la  colere  ou  de  la  boote 
des  Dieux,  dont  ils  prétendoient  étre  les  interprètes. 
Cela  tendoit  à  gouverner  les  esprits  par  la  crainte 
et  par  l'espérance  des  évènemens  humains;  mais 
le  grand  avenir  d'une  autre  vie  n'étoit  gnères  envi- 
sagé,  on  ne  se  mettoit  point  en  peine  de  donner 
aux  bommes  de  véritables  sentimens  de  Dieu  et  de 
l'Ame. 

De  tous  les  anciens  Peuples,  on  ne  connoit  que 
les  Hébreux  qui  aient  eu  des  dogmes  publics  de  leur 
Religion.  Abraham  et  Mofse  ont  établi  la  croyance 
(Tun  seul  Dieu,  source  de  tout  bien,  Auteur  de  tou- 
tes chòses.  Les  Hébreux  en  parlent  d'une  manière 
très  digne  de  la  Souveraine  Substance,  et  on  est  sur- 
pris  de  voir  des  habitans  d'un  petit  canton  de  la 
Terre  plus  éclairés  que  le  reste  du  genre  humain. 
Les  sages  d'autres  nations  en  ont  peut-étre  dit  au- 
tant quelquefois,  mais  ils  n'ont  pas  eu  le  bonheur 
de  se  faire  suivre  assez,  et  de  faire  passer  le  dogma 
en  loi.  Cependant  Moise  n'avoit  point  fait  entrar 
dans  ses  Loix  la  doctrìne  de  l'immortalité  des  ames: 
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elle  étott  con f oline  à  ses  sentimeli*,  elle  s'enseig- 
noìt  de  inaia  en  main,  mais  elle  n'étoit  point  auto- 
risee  (Fune  manière  populaire,  jusqu'à  ce  que  Jésus- 
Oirist  leva  le  voile,  et  sans  avoir  la  force  en  main, 
enseigna  avec  toute  la  force  d'un  Législateur,  que 
Ics  ames  inmiortelles  passent  dans  une  autre  vie,  où 
elles  doivent  recevoir  le  salaire  de  leurs  actions. 
Moise  avoit  déjà  donne  les  belles  idées  de  la  gran- 
deur  et  de  la  bouté  de  Dieu,  dont  beaucoup  de  Na- 
tions  civilisées  conviennent  aujourd'hui  :  mais  Jésus- 
Chrlst  en  établissoit  toutes  ies  conséquences,  et  il  fai- 
soit  voir  que  la  bonté  et  la  justice  divineéclatent  par- 
faitement  dans  ce  que  Dieu  préparc  aux  ames.  Je 
irentre  point  ici  dans  les  autres  points  de  la  Dot- 
trine Chrétienne,  et  jc  fais  seulement  voir  comment 
Jesus -Christ  achcva  de  faire  passer  la  Religion  na- 
turelie  en  loi,  et  de  lui  donner  l'autorité  cFun  dogme 
public.  II  fit  lui  seul  ce  que  tant  de  Philosophcs 
avoient  en  vain  tàché  de  faire:  et  les  Chrétiens 
ayant  enfia  eu  le  dessus  dans  l'Empire  Romain, 
maitre  de  la  mei  ligure  partie  de  la  terre  conuue, 
la  Religion  des  Sages  de  vini  celle  des  peuples.  Ma- 
homet  depuis  ne  s'écarta  jioint  de  ces  grands  dog- 
mes  de  la  Théologie  naturelle:  ses  Secfateurs  les 
répandirent  méme  panni  les  nations  les  plus  recu- 
lées  de  l'Asie  et  de  l'Afrique,  où  le  Christianisme 
n avoit  point  été  porte;  et  ils  abolircnt  en  bien  des 
pays  les  superstitions  payennes,  contraires  h  la  vé- 
ritable  dottrine  de  Punite  de  Dieu,  et  de  Timmor- 
talité  des  ames. 

L'on  voit  que  Jésus-Christ,  achevant  ce  que  Moise 
avoit  commencé,  a  voulu  que  la  Divinité  fu  t  fobjet, 
non  seulement  de  notre  crainte  et  de  notre  vénéra- 
tion,  mais  encore  de  notre  amour  et  de  notre  ten- 
dressc.  C'étoit  rendre  les  hommes  bienheureux  par 
avance,  et  leur  donner  ici-bas  un  avant-goùt  de  la 
felicitò  future.  Car  il  n'y  a  rien  de  si  agréable  que 
d'aimer  ce  qui  est  digne  d'amour.  L'amour  est  cette 
affectiou  qui  nous  fait  trouver  du  plaisir  dans  les 
perfections  de  ce  quon  aime,  et  il  n  y  a  rien  de  plus 
parfait  que  Dieu,  ni  rien  de  plus  charmant.  Pour 
l'aimer,  il  suffit  d'en  envisager  les  perfections;  ce 
qui  est  aisé,  parce  que  nous  trouvons  en  nous  leurs 
idées.  Les  perfections  de  Dieu  sont  celles  de  nos 
ames,  mais  il  les  possedè  sans  bornes:  il  est  un 
Océan,  dont  nous  n'avons  recu  que  des  gouttes:  il 
y  a  en  nousquelque  puissance,  quelque  connoissance, 
quelque  bonté  ;  mais  elles  sont  toutes  entières  en 
Dieu.  L'ordre ,  les  proportions,  l'harmonie  nous 
enchantent,  la  Peinture  et  la  Musique  en  sont  des 
échantillons;  Dieu  est  tout  ordre,  il  garde  toujours 
la  justesse  des  proportions,  il  fait  Tharmonie  univer- 
selJe  :  toutelabeautéestun  épanchementdeses  rayons. 

li  s  ensuit  mamtestement  que  la  vcntable  piete, 


et  mime  la  véritable  felicitò,  consiste  dans  fnmour 
de  Dieu,  mais  dans  un  amour  éelairé,  dont  lardeur 
soit  accorapagnée  de  lumière.  Cette  espèce  d'amour 
fait  naitre  ce  plaisir  dans  les  bonnes  actions  qui 
donne  du  relicf  à  la  vertu,  et  rapportai*  tout  à  Dieu, 
cornine  au  cent  re,  transporte  riiumain  au  divin.  Car 
en  faisant  son  de  voir,  en  obéissant  à  la  Raison,  on 
remplit  les  ordres  de  la  suprème  Raison,  on  dirige 
toutes  ses  intentions  au  bien  commini,  qui  n'est 
point  difterent  de  la  gioire  de  Dieu;  l'on  trouve 
qu  ii  n  y  a  point  de  plus  grand  interét  particulier 
que  d'épouser  celui  du  general,  et  on  se  satisfai t  à 
soi-mème  en  se  plaisant  à  procurer  les  vrais  avan- 
tages  des  hommes.  Qu'on  réussissc  ou  qu'on  ne 
réussisse  pas,  on  est  content  de  ce  qui  arrive,  quand 
on  est  resigné  à  la  volonté  de  Dieu,  et  quand  ou 
sait  que  ce  qu  il  veut  est  le  ineilleur:  mais  avant 
qu'il  déclare  sa  volonté  par  1  evènement,  on  tache 
de  la  rencontrer,  en  faisant  ce  qui  paroit  le  plus 
conforme  à  ses  ordres.  Quand  nous  sommes  dans 
cette  situation  d'esprit ,  nous  ne  sommes  point  re- 
butés  par  les  mauvais  succès,  nous  n'avons  du  re- 
gret  que  de  nos  fautes;  et  les  ingratitudes  des  hom- 
mes ne  nous  font  point  relàcher  de  l'exercice  de 
notre  humeur  bienfaisante.  Notre  charité  est  hum- 
ble  et  pleine  de  modération,  elle  n'affecte  point  de 
régenter:  également  attegifs  à  nos  défauts,  et  aux 
talens  d'autrui,  nous  sommes  portés  à  critiquer  nos 
actions,  et  à  excuser  et  redresser  celles  des  autres; 
c:est  pour  nous  perfectionner  nous-mèmes,  et  pour  no 
faire  tort  à  personne.  Il  if  y  a  point  de  piòte,  où  il 
n'y  a  point  de  charité;  et  sans  ètre  officienx et  bien- 
faisant,  on  ne  sauroit  faire  voir  une  dévotion  sincère. 

Le  bon  naturel,  J'éducation  avantageuse,  la  fré- 
quentation  de  personnes  pieuses  et  vertueuses,  peu- 
vent  contribuer  beaucoup  à  mettre  les  ames  dans 
cette  belle  assiette;  mais  ce  qui  les  y  attaché  le 
plus,  ce  sont  les  bons  principes.  Je  lai  déja  dit, 
il  fa  ut  joindre  la  lumière  à  Pardeur,  il  faut  que  les 
perfections  de  l'entendement  donnent  raccomplisso- 
ment  à  celles  de  la  volonté.  Les  pratiques  de  la 
Vertu,  aussi  bien  quo  celles  du  Vice,  peuvent  ètre 
Fenet  d'une  siraple  habitude;  on  y  peut  prendre 
gout:  mais  quand  la  Vertu  est  raisonnable,  quand 
elle  se  rapporte  à  Dieu  qui  est  la  suprème  Raison 
des  choses,  elle  est  fondée  cu  connoissance.  On  ne 
sauroit  aimer  Dieu,  sans  en  connoìtre  les  per- 
fections, et  cette  connoissance  renferme  les  prin- 
cipes de  la  véritable  piété.  Le  but  de  la 
vraie  Religion  doit  ètre  de  les  imprimer  dans 
les  ames:  mais  je  ne  sais  comment  il  est  arrivé 
bien  souvent,  que  Ics  hommes,  que  les  Docteurs  de 
la  Religion  se  sont  fort  écartés  de  ce  but. 
l'intention  de  i 
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ramenée  aux  cérémonies,  et  la  Doctrine  a  étó  char- 
gée  de  formules.  Bien  souvent  ces  cérémonìes  n'ont 
pas  été  bien  propres  à  entretenir  Fcxercice  de  la 
Verta,  et  les  formules  quelquefois  n'ont  pas  été 
bien  lamineuses.  Le  eroiroit-onl  des  Chrétiens  se 
sont  imaginés  de  pouvoir  ètre  dévots  saos  aimer 
leur  prochain,  et  pieux  sans  aimer  Dieu;  ou  bien 
on  a  era  pouvoir  aimer  son  pr  odia  in  sans  le  servir, 
et  pouvoir  aimer  Dieu  sans  le  connoìtre,  Plusieurs 
Siècles  se  sont  écoulés,  sans  que  le  Public  se  soit 
bien  appercu  de  ce  défaut;  et  il  y  a  encore  de 
grands  restes  du  règne  des  tenèbres.  On  voit  quel- 
quefois des  gens  qui  parlent  fort  de  la  piété,  de  la 
dévotion,  de  la  Religion,  qui  sont  méme  oocupés  à 
les  enseigner;  et  on  ne  les  trouve  guères  bien  in- 
struits  sur  les  perfections  divines.  lls  concai  vent 
mal  la  bonté  et  la  justice  du  Souverain  de  FUnivers; 
ils  se  figurent  un  Dieu,  qui  ne  ménte  point  d'ètre 
imité,  ni  d'ètre  aiiué.  Cest  ce  qui  m'a  paru  de 
dangereuse  conséquence,  puisqu'il  importe  extrème- 
ment  que  la  source  méme  de  la  piété  ne  soit  point 
infeetée.  Les  anciennes  erreurs  de  ceux  qui  ont  ac- 
cusé  la  Diviniti  ou  qui  en  oriffait  un  Principe  mau- 
vais,  ont  été  rcnouvellóes  quelquefois  de  nos  jours: 
on  a  eu  recours  à  la  puissance  irrésistible  de  Dica, 
quand  il  s'agissoit  plutòt  de  faire  voir  sa  bonté  su- 
prème; et  on  a  eraplo^  un  pouvoir  despotiquo, 
lorsqn'on  devoit  concevoir  une  puissance  réglée 
par  la  plus  parfaite  sagesse.  «Pai  remarqué  que 
ces  sentimens,  capables  de  faire  du  tort,  étoient 
appuyés  particulièrement  sur  des  notions  embaras- 
sées,  qu'on  s'étoit  formé  touchant  la  Liberté,  la  Né- 
cessité, et  le  Destin  ;  et  j'ai  pris  la  piume  plus  d'une 
fois  dans  les  occasiona,  pour  donner  des  éclaircisse- 
mens  sur  ces  matières  importantes.  Mais  enfia 
j'ai  été  obligé  de  ramasser  mes  pensées  sur  tous  ces 
sujets  liés  ensemble,  et  d'en  faire  part  au  Public 
Cest  ce  que  j'ai  entrepris  dans  les  Essais,  que  je 
donneici,  sur  la  bonté  de  Dieu,  la  liberté 
del'Homme,  et  Porgine  du  mal. 

11  y  a  deux  Labyrinthes  fameux,  ou  notre  Rai- 
son  slegare  bien  souvent:  l'un  regarde  la  grande 
Question  du  Libre  et  du  Nécessaire,  sur-tout 
dans  la  production  et  dans  FOrgine  du  Mal;  Fau- 
tre  consiste  dans  ladiscussion  de  la  Continui  té, 
et  des  indivisibles,  qui  en  paroissent  les  Ele- 
raeas,  et  où  doit  entrer  la  considération  de  Fln- 
fi  ni.  Le  premier  embarasse  presque  tout  le  Genre- 
humain,  Fautre  tfexerce  que  les  Philosophes.  «Tao* 
rai  peut-étrt  une  autre  fois  Foccasion  de  m'expli* 
quer  sur  le  second,  et  de  faire  remarquer,  que  fonte 
de  bien  concevoir  la  nature  de  la  substauee  et  de  la 
JKfttfère,  on  a  fait  de  fausses  positions,  qui  mènent 
à  dei  diffieultés  insurniontables,  dont  le  vérìtable 


usage  devroit  ètre  le  renversement  de  ces  poeitiofts 
mènies.  Mais  si  la  connoissance  de  la  Cominuilé 
est  importante  pour  la  spéculation,  celle  de  la  Né- 
cessité  ne  l'est  pas  moins  pour  la  pratique;  et  ce 
sera  Fobjet  de  ce  Traité,  avec  les  points  qui  y  sont 
liés,  sa  voir  la  liberté  de  l'Homme  et  la  Justice  de  Dieu. 

Les  hommes  presque  de  tout  tems  ont  óàé  tron- 
blés  par  un  sophisme,  que  les  Andens  appehoieot 
la  Raison  paresseuse,  parce  qu'il  alloit  à  ne 
rien  faire,  ou  du  moins  à  n'avoir  soin  de  rien,  et  à 
ne  suivre  que  le  penchant  des  plaisirs  présens.  Car, 
disoit-on,  si  Favenir  est  nécessaire,  ce  qui  doit  arri- 
ver  arriverà,  quoique  je  puisse  faire.  Or  Favenir 
(disoit-on)  est  nécessaire,  soit  parce  que  la  Divinité 
prévoit  tout,  et  le  préétablie  méme,  en  gouvernant 
toutes  les  choses  de  l'Uni vers;  soit  parce  que  tout 
arrivo  nécessairement,  par  lenchaìnement  des causes; 
soit  enfin  par  la  nature  méme  de  la  vérité,  qui  est 
déterminée  dans  les  énonciations  qu'on  peut  formar 
sur  les  évènemens  futura,  comme  elle  Fest  dans  tou- 
tes les  autres  énonciations,  puisque  l'énonciation  doit 
toujours  ètre  vraie  ou  fausse  en  elle  méme,  quoique 
nous  ne  connoissions  pas  toujours  ce  qui  en  est  Et 
toutes  ces  raisons  de  détenoination,  qui  paroissent 
difiérentes,  conconrent  enfin  comme  des  lignea  à 
un  méme  centre:  car  il  y  a  une  vérité  dans  Févène- 
inent  futur,  qui  est  prédéterminée  par  les  causes,  et 
Dieu  Fa  préétabli  en  étabhssant  ces  causes. 

L'idée  mal  entendue  de  la  Nécessité,  étant  em- 
ployé  dans  la  pratique,  a  foit  naitre  ce  que  j*appelle 
Fatum  Mahumetanum,  le  Destin  à  laTurque; 
parce  qu'on  impute  aux  Turcs  de  ne  pas  éviter  le* 
dangers,  et  de  ne  pas  mème  quitter  les  lieux  infee- 
tés  de  la  peste,  sur  des  raisonnemens  semblables  à 
ceux  qu'on  vient  de  rapporter.  Car  ce  qu'on  appetto 
Fatum  Sto'icum  n'étoit  pas  si  noir qu'on  le  farti 
il  ne  détournoit  pas  les  hommes  du  soin  de  leurs 
affaires  ;  mais  il  tendoit  à  leur  donner  la  tranquillità 
à  l'égard  des  évènemens,  par  la  considération  de  la 
nécessité,  qui  rend  nos  soueis  et  nos  ebagrins  muti* 
les:  en  quoi  ces  Philosophes  ne  s'éloignoient  pas 
entièrement  de  la  doetrine  de  notre  Seigneur,  qui 
dissuade  ces  soucis  par  rapport  au  lcndemain,  en 
les  comparant  avec  les  peines  inutHes  que  se  don* 
neroit  un  homme  qui  travaiìleroit  àagrandir  sataille. 

Il  est  vrai  que-  les  enseignemens  des  Stoicicns 
(et  peut  ètre  aussi  de  quelques  Philosophes  célèbres 
de  notre  tems)  se  bornaot  à  cette  nécessité  préten- 
due,  ne  peuvent  donner  qu'une  patience  foreée;  au 
lieu  que  Notre  Seigneur  inspire  des  pensées  plus 
subKmes,  et  noùs  apprend  mème  le  moyen  d'avoir 
du  contentement,  lorsqù'il  nous  assore  que  Dieu, 
parfaitement  bon  et  sage,  ayant  soin  de  tout,  jus- 
qu'à  ne  point  negliger  un  cheveu  de  notre  téte,  no- 
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Ire  confiance  en  lai  cloit  ètre  entière:  de  sorte  qae 
dow  verrìoDs,  si  nons  étìons  capables  de  lo  com- 
prendre,  qu'il  n'y  a  pas  méme  moyen  de  souhaìter 
rien  de  nieilleur  (tant  absolomcnt  que  pour  nons) 
qoe  ce  qu'il  fait.  Cest  comme  si  l'on  disoit  aax 
hommes:  Faites  votre  devoir,  et  soyez  eontens  de 
ce  qui  en  arriverà ,  non  seulement  parceque  vous 
ne  sauriez  resister  à  la  Providence  Divine,  ou  à  la 
nature  des  choses,  (ce  qui  peut  suffire  pour  étre 
tranquille,  et  non  pas  pour  étre  content)  mais 
encore  parceque  vous  avez  à  faire  à  un  bon  Maitre.  Et 
cesi  ce  qu'on  peut  appeller  Fatum  Christianum. 

Cependant  il  se  trouvo  que  la  plupart  des  hom- 
mes, et  méme  des  Chrétiens,  font  entrer  dans  leur 
pratique  quelque  mélange  du  Destin  à  la  Turque, 
qaoiqu'iJs  ne  le  recormoìssent  pas  assez.  Il  est  vrai 
qu'ils  ne  sont  pas  dans  l'inaction  et  dans  la  negli- 
gente, quand  des  pérìLs  évidens,  ou  des  espéranees 
mamiestes  et  grandes  se  pfésentent;  car  ìls  ne 
manqueront  pas  de  sortir  d'une  maison  qui  va  tom- 
ber,  et  de  se  détourner  d'un  précipice  qu'ils  voient 
dans  leur  chemin;  et  ils  fouilleront  dans  laierre 
pour  óóterrer  un  trésor  découvert  à  demi ,  sans  at- 
tendre  qoe  le  Destin  achève  de  le  faire  sortir.  Mais 
qaand  le  bien.ou  le  mal  est  éloigné  et  douteux,  et 
le  remède  pénible,  ou  peti  à  notre  goùt,  la  raison 
paresseose  nous  paroit  bonne:  par  exemple,  quand 
il  s'agit  de  conserver  sa  santé  et  méme  sa  vie  par 
mi  bon  regime,  les  gens  à  qui  on  donne  conseil  là- 
dessos,  répondent  bien  souvent  que  nos  jours  sont 
eomptés,  et  qu'il  ne  sert  de  rien  do  vouloir  lutter 
eontre  ce  que  Dieu  nous  destine.  Mais  ces  mémes 
personnes  courent  aux  remèdes  méme  les  plus  ri- 
«kcules,  quand  le  mal  qu'ils  avoient  negligé  ap- 
proche.  On  raisonne  à  peu  près  de  la  méme  facon, 
quand  la  délibóration  est  un  peu  épineuse,  comme 
par  exemple  lorsqtfon  se  demande,  quod  vitae 
sectabor  iteri  quelle  profession  on  doit  choisir; 
quand  il  s'agit -d'un  mariage  qui  se  traite,  d'une 
guerre  qu'on  doit  entreprendre,  d'une  nataille  qui 
se  doit  donner;  car  en  ces  cas  plusieurs  seront  por- 
tés  à  éviter  la  ptine  de  la  diseusssion  et  à  s'aban- 
donner  au  sort,  ou  an  penchant,  comme  si  la  raison 
ne  devoit  étre  employée  que  dans  les  cas  faciles. 
On  raisonnera  alors  à  la  Turque  bien  souvent  (quoi- 
qu'on  appelle  cela  mal-à-propos  se  remettre  à  la 
Providence,  ce  qui  a  lieu  proprement,  quand  on  a 
satisfait  à  son  devoir)  et  on  employera  la  Raison  pa- 
resseuse, tirée  du  Destin  irrésistible,  pour  s'exempter 
de  raisonner  comme  il  font;  sans  considérer  que  si 
ce  raisonnement  contre  l'osage  de  la  Raison  étoit 
bon,  il  auroit  toujours  lieo,  soft  qoe  la  délibération 
fot  facile  ou  non.  Cest  eette  paresse  qui  est  en 
partie  la  source  des  pratiqnes  superstitieuses  des 


/  Devins,  eù  les  hommes  donneai  aussi  facifonent  que 
dans  la  Pierre  philosophale;  pareequ'ils  voudroient 
des cheminsabrégés,  pour allerau  bonheursans  peine. 

Je  ne  parie  pas  ici  de  ceux  qui  s'abandonnent  k 
la  fortune,  parcequ'ils  ont  été  heureux  auparavant, 
comme  s'il  y  avoit  Jà-dedans  quelque  chose  de  fixe. 
Leur  raisonnement  du  passé  à  l'avenir  est  aussi  peu 
fòndé  que  les  principes  de  PAstrologie  et  des  autres 
Divinations;  et  ils  ne  considèrent  pas  quii  y  a  or- 
dinairement  un  (lux  et  reflux  dans  la  fortune ,  una 
marea,  comme  les  Italiens  jouant  à  la  Bassetto 
ont  eoùtume  de  l'appeller,  et  ils  y  font  des  obser- 
vations  particulières ,  auxquelles  je  ne  conseiJlerois 
pourtant  à  personne  de  se  trop  ner.  Cependant  cette 
confiance  qu'on  a  en  sa  fortune  sert  souvent  à  don- 
ner  du  conrage  aux  hommes,  et  surtout  aux  Soldats, 
et  leur  fait  avoir  effectivetnent  cette  bonne  fortune 
qu'ils  s'attribuent,  comme  les  prédictons  font  sou- 
vent arri  ver  ce  qui  a  été  prédit,et  comme  Fon  dit  que 
l'opinion  que  les  Mahométans  ont  du  Destin  les'rend 
déterminés.  Ainsi  les  erreurs  mémes  ont  leur  utilité 
qoelquefois;  mais  c'est  ordinairement  pour  remódier 
à  d  autres  erreurs,  et  la  Vérité  vautmieuxabsolument. 

Mais  on  abuse  sur-tout  de  cette  prétendue  né- 
cessité  du  Destin,  lorsqtfon  s'en  sert  pour  excuser 
nos  vices  et  notre  libertinage.  J'ai  souvent  oui  dire 
à  de  jeunes  gens  óveillés ,  qui  vouloient  faire  un 
peu  les  Esprits-forts,  qu'il  est  inutile  de  précher  la 
Vertu,  de  blàmer  le  Vice,  de  faire  espérer  Kes  ré- 
compenses  et  de  faire  craindre  des  chàtimens,  puis- 
qu'on  peut  dire  du  Livre  des  destinées,  que  ce 
qui  est  écrit,  est  écrit,  et  que  notre  conduite  n'y 
sauroit  rien  changer;  et  qu'ainsi  le  meilleur  est  de 
suivre  son  penchant,  et  de  ne  s'arrèter  qu'à  ce  qui 
peut  nous  contenter  présentement.  Ils  ne  faisoient 
point  réflexion  sur  les  conséquences  étranges  de  cet 
argument,  qui  prouveroit  trop,  puisqu'il  prouveroit 
(par  exemple)  qu'on  doit  prendre  un  breuvago 
agréable,  quand  on  sauroit  qu'il  est  empoisonné. 
Car  par  la  méme  raison  (si  elle  étoit  valable)  je 
pourrois  dire:  s'il  est  écrit  dans  Ics  Archives  des 
Parques,  que  le  poison  me  tuera  à  présent,  ou  me 
fera  du  mal,  cela  arriverà,  quand  je  ne  prendrois 
point  ce  breuvage;  et  si  cela  n'est  point  écrit,  il 
n'arriverà  point,  quand  méme  je  prendrois  ce  méme 
breuvage;  et  par  conséquent  je  pourrai  suivre  im- 
punément  mon  penchant  à  prendre  ce  qui  est 
agréable,  quelque  pernideux  qu'il  soit:  ce  qui  ren- 
ferme  une  absurdité  manifeste.  Cette  objection  les 
arrétoit  un  peu,  mais  ils  revenoient  toujours  à  leur 
raisonnement,  tourné  en  différentes  maniéres,  jus- 
qu'à  ce  qu'on  leur  fit  comprendre,  en  quoi  consiste 
le  défaut  du  Sophismc.  Cest  qu'il  est  faux  que 
l'évènement  arrive  quoi  qu'on  fasse;  il  arriverà, 
60  • 
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pjurcequ'ou  (ait  ce  qui  y  méne;  et  si  révènement 
est  écrit,  la  cause  qui  le  fera  arriver  est  écrite  ausai. 
Ainsi  la  liaison  des  effets  et  des  causea,  bien  loui 
d'établir  la  doctrine  d'une  necessità  préjudicable  à 
)a  pratique,  sert  à  la  détruire. 

Mais  sans  avoir  des  iutentions  mauvaises  et  por- 
tées  au  Hbcrtinage,  on  peut  envìsager  autrement 
les  étranges  suites  d'une  necessitò  fatale;  en  consi- 
dérant  qu'elle  détruiroit  la  libertó  de  Farbitre,  si 
easentielle  à  la  moralité  de  l'action;  puisque  la 
justice  et  l'injustice,  la  louange  et  le  blàme,  la 
peine  et  la  récoinpeus^  ne  sauroient  avoir  lieu  par 
rapport  aux  actions  néeessaires,  et  que  personne  ne 
pourra  étre  obligé  à  faire  l'itnpossible,  ou  à  ne  point 
taire  ce  qui  est  nécessaire  absolument.  On  n'aura 
pas  l'intontion  d  abuser  de  cette  réflexion  pour  fa* 
voriser  le  dérègie ment,  mais  on  ne  laissera  pas  de 
se  trouver  enibarassc  quelquefois  quand  il  s'agirà  de 
jugcr  des  actions  dautrui,  ou  plutòt  de  répondre 
aux  objections,  panni  lesquelies  il  y  en  a  qui  re- 
gardent  méme  les  actions  ile  Dieu,  dont  je  parlerai 
taotòt.  Et  comma  une  nccessité  iasurmontable 
ouvrìroit  la  porte  à  Pimpiété,  soit  par  l'impunité 
qu'on  en  pourroit  ioférer,  soit  par  Hnutilité  qu'il-y 
auroit  de  vouloir  résister  à  un  torrent  qui  entraine 
tout;  il  est  important  de  marquer  les  différens  de* 
grès  de  la  nécessité,  et  de  faire  voir  quìi  y  en  a 
qai  ne  sauroient  noire,  cornine  il  y  en  a  d'au- 
tres  qui  ne  sauroient  étre  admis  sans  donner 
Man  à  de  mauvaises  oonséquences. 

Quelques-uns  vont  encore  plus  loìn:  ne  se  con- 
tentant  pas  de  se  servir  du  prétexte  de  la  néeessité 
pour  prouver  que  la  Verta  et  le  Vice  ne  font  ni 
bien  ni  mal,  ils  ont  la  hardiesse  de  faire  la  Divi- 
ntté  complice  de  leura  désordres,  et  ils  imitent  lea 
aneiens  Payens,  qui  attribuoient  aux  Dieux  la  cause 
de  leurs  Crimea,  comme  si  une  Divinità  les  pous- 
soit  à  mal  (aire.  La  Philosophie  <les  Ghrétisns,  qui 
reconnoit  mieux  qoe  eelle  des  Aneiens  la  dépen- 
dance  des  choaes  du-  premier  Anteur,  et  son  con- 
cours  avec  toutes  les  actions  des  Ocatures,  a  pani 
awgmcnter  cet  embarras.  Quelques  aabiles  gens 
de  notw  teois  en  sont  venus  jusqu'à  dter  tonte  ac- 
tion au*  Créature»;  et  Mr«  Bayle,  qui  doanoit  un 
p«fl  dans  ce  sentiment  extroonUnaire,  s'en  est  servi 
pour  reJever  le  dogme  tombé  des  déux  Principe*, 
99  dedeux  Dieux,  lun  bon,  l'autre  mauvais,  comme 
si  ce  dogme  setìsfaisoit  mieux  aux  difficultés  sin: 
l'origine  du  mal;  quoique  d'ailleqrs  il  reconnoisse 
que  c'est  un  sentiment  insouteuabje,  et  que  l'unite 
da  Prìncipe  est  fondée  incontesiableineut  en  raisom 
a  priori;  mais  il  en  veqt  infero*  que  noti*  Raiso» 
se  eoafond,  et  no  sauroit  satiafaire  aux  objections, 
et  qu'on.  ne  doit  pas  lajsser  pour  cela  de  se  tenir 


ferme  aux  dogmes  révólés,  qui 
l'existence  d'un  seul  Dieu,  parfiùtemenfc  bon,  part 
faitement  puissant,  et  parfaitement  aage.  Mais 
beaocoup  de  Lecteurs  qui  seroient  peraadés  de  Viàt 
solubilité  de  ses  objections,  et  qui  les  eroiroient 
pour  le  moina  aussi  forte*  que  les  preuves  de  la 
vérité  de  la  Religion,  en  tireroient  des  eonséqnences 
pernicieuses. 

Quand  il  n'y  auroit  point  de  eoacouni  de  Dieu 
aux  mauvaises  actions,  on  ne  laisseroit  pas  de  trou* 
ver  de  la  difftculté  en  ce  qu'il  les  prévoit,  et  qvll 
les  permet,  les  pouvant  empéeber  par  sa  tonte* 
puissance.  Cest  ce  qui  fait  que  quelques  Philoso- 
pnes,  et  méme  quelques  Tbéologiens,  ont 
aimé  lui  renjser  la  connoissance  du  datai)  dea 
ses,  et  sur-tout  des  évènemens  futura,  qoe  d'aceor- 
der  ce  qu'ils  croyoient  cfaoquer  sa  bonté.  Les  Se* 
ciniens  et  Conrad  Vorstius  peocnent  de  ce  còte-la; 
et  Thomas  Bonartes  Jésuite  Anglois  pseudonyme, 
mais  fort  savant,  qui  a  écrit  un  Iivre  de  Concert 
dia  scientiae  cum  fide,  dont  je  parlerai  plus 
bas,  paroit  l'insinuer  aussL 

Ils  ont  grand  tort  sans  don  te;  mais  d'antoes  n'au 
ont  pas  moins,  qui  persuadés  qoe  rien  m  se  Jait 
sans  la  volonté  et  sans  la  puissance  de  Dieu,  hu° 
attribuent  des  intentions  et  des  actìons  si  indignes 
du  plus  grand  et  du  meiUeur  de  tous  ks  Etna,  qtfoq 
diroit  que  ces  Auteurs  ont  rcnoncé  en  eflet  au  dogma 
qui  reconnoit  la  justice  et  la  bonté  de  Dieu.  Ils 
ont  cru  qu'étant  souverain*  Maitre  de  l'Univo»,  il 
pourroit  sans  aucun  préjudioe  de  sa  sainteté  faire 
coramettre  des  péchós,  seulement  parceque  cela  lui 
plait,  ou  pour  avoir  le  plaisir  de  punir;  et  méne 
qu'il  pourroit  prendre  plaisir  à  affliger  óternellemeni 
dee  innocens,  sans  (aire  aucuna  injuatice,  pareefne 
personne  n'a  droit  ou  pouvoir  de  controller  ses  ne* 
tions,  Quelques-uns  méme  sont  alias  jusfu'à  dire 
que  Dieu  en  ose  effiectivement  ainsi;  et  sona  pré* 
texte  qne  nous  sommes  comme  un  rien  par  rapport 
à  lui,  ils  nous  comparent  avec  les  vers  de  terre,  qoe 
les  hommes  ne  se  soueient  point  d'écraser  en  mar- 
ehant;  ou  en  géuéral  avec  les  animanx  qui  ne  soni 
pas  de  notre  espèee,  que  nous  ne  nous  fiusons  aucun 
sarupnie  de  maltraiten 

Je  croia  que  plusieurs  penonnes,  d'ailleurs  bien 
intentionnéea,  donnent  dans  ces  pensées,  parcequ'Ua 
n'en  connoissent  pas  assez  les  suites.  Ils  ne  voient 
pas  qoe  c'est  propmnent  détruire  la  justice  da  Dien^ 
car  quelle  notion  aasignerona-nous  à  une  telle  eapèce 
de  justice,  qui  n'a  qua  la  volonté  pour  règie; 
c'est  è  dire,  ou  la  volonté  n'est  paa  dkrigée 
par  les  regles  du  bien,  et  se  porte  mèaue  efireete* 
ment  au  mai?  4  moins  que  ce  ne  soit  la  notion 
contenue  dans  eette  dótafeion  tyramèqne  de  Ttertr 
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simaqun  ehe*  Platon,  qui  disoii  qne  jnste  u'est 
nutre  obese  qne  ce  qui  plait  au  plus  puissant.  Aqnoi 
reviannent,  sana  y  pensar,  cerne  qui  fondent  tonte 
J'ohligatton  sur  la  oontrainte,  et  preonent  par  con- 
séqaent  la  puissance  pour  la  mesure do  droit:  Mais 
en  abandennera  bieotòt  dee  maximal  si  étrangfa, 
et  si  peo  propres  à  rendre  les  hommes  boss  et  ehar 
ritables  par  Fimitation  de  Dica  lorsqu'on  aura  biea 
conadéré  qtfun  Dieu  qui  se  pkìroit  an  mal  d'autrui, 
ne  saeroit  ètre  distingué  da  mauvais  Prìncipe  des 
Maaichéens,  supposé  qae  ce  Prìncipe  fùt  devena 
«eoi  Maitre  de  l'Uni  vere  ;  et  qae  par  consóquent  il 
font  attrìbner  au  vrai  Dieu  des  sentimene  qui  le 
rendent  digne  d'ótre  appelé  le  bon  Principe. 

Par  booheur  ees  dogmes  outrés  nesubsistent  pres* 
qne  plus  parai  les  Théologiens:  cependant  quel- 
ques  Personnes  d'esprit,  qui  se  plaisent  à  taire  des 
diificultés,  les  font  revivre:  ils  eberebent  à  angami* 
ter  notre  embarras,  en  joignant  les  controverses 
qne  la  Théologie  Qirétienne  feit  naitre ,  aux  con* 
testations  de  la  Phitosophie.  Les  Philosophes  ont 
eonsidóré  les  questions  de  la  NécesBité,  de  la  Ii- 
berté, et  de  l'Orgine  dq  Mal$  les  Théologiens  y 
ont  joint  celles  du  Pòche  Originai,  de  la  Graee  et 
de  la  Prédestination.  La  corruption  mantelle  du 
Genre-tamain,  venne  du  premier  péché,  nflkarott 
avo»  impoeé  une  nécessité  naturelle  de  pécfièr,  sans 
le  seeows  de  la  Graee  Divine:  mais  la  nécessité 
étant  incompatible  avee  la  ponition,  on  inférera 
qu'une  Graee  sufnsante  devroit  avoir  éte  donné  à 
tous  les  hommes;  ce  qui  ne  paroit  pas  trop  confor- 
me à  l'expórience. 

Mais  la  diffieulté  est  grande  ,  sor-toot  par  rap- 
port  à  la  dsstinatioQ  de  Dieu  sor  le  sahit  des  hom- 
mes. Il  y  en  a  peu  de  sauvés  ou  (Télus;  Dieu  n'a 
donc  pas  la  volonté  décrótoire  den  élire  beaucoop. 
Et  puisqu'on  avoue  que  eeuz  quii  a  ebotsis  ne  le 
mérìtent  pas  plus  que  les  autres,  et  ne  soni  pas 
mème  moine  mauvais  dans  le  fond,  ce  qu'ils  ont  de 
bon  ne  venant  que  du  don  de  Dieu;  la  diffieulté 
en  est  angmentée.  On  estdone  sa  bonté?  La  par» 
tìalitéou  Taeception  des  personnes  va contre 
la  jostioe;  et  colai  qui  berne  sa  booté  sans  sojet, 
n'ea  doit  pas  avoir  assez.  Il  est  vrai  que  ceux  qui 
ne  soni  point  ó)us,  sont  perdus  par  lem  propee 
fonte,  ils  manquent  de  bornie  volonté  ou  de  la  Ibi 
vive-,  mais  il  ne  tenoit  qu'à  Dieu  de  la  leur  donner. 
Uon  feit  qifoutre  la  grate  interne,  ee  sont  opdinai- 
remeut  les  oeeasions  externes  qui  custiegnent  les 
hommes,  etque  rèduce  tion,  laeenversadon,  r«xemple 
oorrigeot  soaveat  ou  eorrompent  le  natorel.  Or 
Dieu  Érisant  nattre  dee  cireonstances  fevorables  aux 
oàs,  et  abandonnant  les  autres  a  des  renooqtres  qui 
ceartribuent  à  leur  malbevr,  tfnura-t-on  pas  sojet 


d'en  ètra  étonnéf  Et  il  ne  suflìt  pas  (ce  semole) 
de  dire  avec  quelques-uns  que  la  graee  interne 
est  uaiverseUe  et  égale  pour  tous,  puisque  ces  mév 
mes  Auteurs  sont  obligés  de  recourir  au*  exclam*- 
tions  de  8.  Paul,  et  de  dire,  O  profondete! 
qoand  ils  considèrent,  combien  les  hommes  sont 
djstingués  par  les  Graces  externes,  pour  aiusi  dire, 
c'est  à  dire,  qui  paroissent  dans  la  diversité  des 
cireonstances  que  Dieu  fait  uaitre,  dont  ]es  hommes 
ne  sont  point  les  maitre* ,  et  qui  ont  pourtant  une 
si  grande  influencesur  ce  qui  se  rapporto  àleur  salut. 

On  ne  sera  pas  plus  avance  pour  dire  avee  S.  Au- 
gustin,  que  les  hommes  étant  tous  compris  sous  la 
damnation  par  le  péché  d'Adam,  Dieu  les  pouvoit 
tous  laisser  dans  leur  misere,  et  qu'ainsi  c'est  par 
une  pure  bonté  qu'il  eu  retire  quelques-uns.  Car 
QUtraquMleetétimgequelepèchéd^autrui  doive  dam* 
ner  quelqu'un  $  la  question  ilemeure  toujours,  pourr 
quoiDieu  ne  les  retire  pas  tous,  poorquoi  il  en  retire 
la  moindre  partie,  et  pourquoi  les  uns  préferablement 
aux  autres.  U  est  leur  maitre,  il  est  vrai  i  mais  il  est 
un  Maitre  bon  et  juste:  son  pouvoir  est  absolu,  mais 
sa  sagesse  ne  per met  pas  qu'il  Texerce  d'une  maniere 
arbitraire  et  despotique,  quiseroittyranniqueeneffet. 
De  plus,  la  ehute  du  premier  homme  n'étant 
arriva*  qu'avec  permission  de  Dieu  et  Dieu  n'ayant 
resola  de  la  permettre  qu'après  en  avoir  envisagé 
les  suites,  qui  sont  la  corruption  de  la  masse  da 
Genre-humain,  et  le  eboix  d'un  petit  nombre  d'FJus, 
avec  fabandon  de  tous  les  autres  $  il  est  inutile  de 
dissimuler  la  difneulté,  en  se  bornant  à  la  masse 
déja  corrompue;  pois  quii  faut  remonter,  malgré 
qu'an  en  ait,  à  la  connoissance  des  suites  du  pre* 
mier  péché,  aotérieure  au  Déeret,  par  lequel  Dieu 
Fa  peonia,  et  par  lequel  il  apermisenméme  tema,  que 
les  réprouvés  seroient  enveloppés  dans  la  masse  de 
perdi tion,  et  n'en  seroient  point  retirés:  car  Diea 
et  le  Sago  ne  résolvent  rien,  sans  en  considérer  les 
eonséquences. 

On  espere  de  lever  tontes  ces  difficultés.  On  fera 
voir  qne  la  Nécessité  absolue,  qu'on  appelle 
anasi  Logique  et  Métaphysique,  et  quelqaefois  Géo- 
métriqae,  et  qui  seroi  t  seule  à  eraiadre,  ne  se  trouve 
point  dans  les  actions  libres.  Et  qu'ainsi  la  Iiberté 
est  exempte,  non  seulement  de  la  contrainte,  mais 
eneore  de  la  vraie  nécessité.  On  fera  voir  que  Dieu 
mème,  quoiqu'il  thoisisse  toujours  le  meillear,  n'agit 
point  par  noe  nécessité  absolue  $  et  que  les  loix  de 
1  la  Nature  qae  Dieu  lui  a  préserìtes,  sur  la  coave- 
j  nance,  tiennent  le  milieu  entro  les  vérités  Géome* 
;  trìqoes,  absolument  nécessaires,  et  les  Décrets  ar* 
bitraires;  ee  qae  Mr.  Bayle,  et  (f autres  nouveaux 
Philosophes  n'ont  pas  assez  compris.    On  fera  voir 
'  aossi  qa'U  y  a  une  indiflérenee  dans  la  Iiberté,  par- 
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cequ'il  tfy  a  point  de  necessitò  absolae  poar  fune 
ou  pour  f  antro  part;  mais  qu'il  n'y  a  poortant  ja- 
mais  ane  indifférence  de  parfoit  equilibro.  LT on  mon- 
trera  aussi  qu'il  y  a  dans  les  actions  libres  une  par- 
faite  spontaneità,  au-delà  de  tout  ce  qu'on  cn  a 
concu  jusqu'ici.  Enfin  Fon  fera  jager  que  la  necessitò 
hypotbétique,  et  la  nécessité  morale,  qui  restent  dans 
les  actions  libres,  n'ont  point  d'inconvenient;  et  que 
la  Raison  paresseuse  est  un  vrai  sopbisme. 

Et  quant  à  l'origine  du  mal,  par  rapport  à  Dieu, 
on  fait  une  apologie  de  ses  perfcctions,  qui  ne  reìève 
pas  moins  sa  sainteté,  sa  justice  et  sa  bonté,  que 
sa  grandeur,  sa  puissance  et  son  indépendance. 
L'on  fait  voir  comment  il  est  possible  que  tbut  de- 
pende de  lui,  qu'il  concoure  à  toutes  les  actions 
des  Créatures,  qu'il  crée  mème  continuellement  les 
Créatures,  si  vous  le  voulez,  et  que  néanmoins  il 
ne  soit  point  FAuteur  du  péché;  où  Fon  montre 
aussi  comment  on  doit  concevoir  la  nature  priva- 
tive du  mal.  On  fait  bien  plus;  on  montre  com- 
ment le  mal  a  une  antre  source  que  la  volonté  de 
Dieu,  et  qu'on  a  raison  pour  cela  de  dire  du  mal 
de  coulpe,  que  Dieu  ne  le  veut  point,  et  qu'il  le 
permet  seulement.  Mais  ce  qui  est  le  plus  important, 
Fon  montre  que  Dieu  apu  permettre  le  péchéet  la  mi- 
sere, et  y  concourir  meme  et  y  contri  buer,  sanspréju- 
dke  de  sa  sainteté  et  de  sa  bonté  suprèmes  :  quoiqu'ab- 
solument  parlant,  il  auroit  pu  évi  ter  tous  ces  maux. 

Et  quant  à  la  matière  de  la  Grace  et  de  la  Pré- 
destination,  on  justifie  les  expressions  les  plus  re- 
veoantes,  par  exeniple:  que  nous  ne  soinmes  con- 
vertis  que  par  la  grace  prévenante  de  Dieu,  et  que 
'  nous  ne  saurions  faire  le  bien  que  par  son  assi- 
stane: que  Dieu  veut  le  salut  de  tous  les  bommes, 
et  quii  ne  damne  que  ceux  qui  ont  mauvaise  vo- 
lonté: qu'il  donne  à  tous  une  grace  suffisante, 
pourvu  qu'ils  en  veuillent  user:  que  Jesus -Christ 
étant  le  principe  et  le  centro  de  Félection,  Dieu  a 
destine  les  Elus  au  salut,  parcequ'il  a  próvu  qu'ils 
s'attacheroient  à  la  doctrine  de  Jesus- Cbrist  par  la 
foi  vive;  quoiqu'il  soit  vrai  que  cotte  raison  de 
Félection  n'est  pas  la  dernière  raison ,  et  que  cotte 
prévision  mème  est  encore  une  suite  de  son  décret 
autérieur;  d'autant  que  la  foi  est  un  don  de  Dieu,  et 
qu'il  lesa  prédestinés  a  a  voir  la  foi,  par  des  raisonsd'un 
décret  supérieur,  qui  dispense  les  graceset  les  circon- 
stances  suivant  la  profbndeur  de  sa  suprème  Sagesse. 

Or  corame  un  des  plus  habiles  bommes  de  notre 
tems,  dont  réloquence  étoit  aussi  grande  que  la  pé- 
nétration,  et  qui  a  donné  de  grandes  preuves  d'u- 
ne  érudition  très  vaste,  s'étoit  attaché  par  je  ne  sai 
quel  pencbant  à  relever  merveilleusement  toutes  les 
difncultés  sur  cette  matière  que  nous  venons  de 
toucher  en  gros;  on  a  trouvé  un  beau  champ  pour 


s'exercer  en  entrant  avec  lui  dans  le  détatt.  On 
reconnoit  que  Mr.  Bayle  (car  il  est  aisé  de  voir 
que  c'est  de  lui  qu'on  parìe) -a  de  son  coté  tous  les 
avantages,  hormis  colui  du  food,  de  la  cbose:  mais 
on  espère  que  la  Vérité  (qu'il  reconnoit  lut-mème  se 
trouver  de  notre  coté)  Femportera  tonte  noe  sor 
tous  les  ornetuens  de  réloquence  et  de  Fóruditioo, 
pourvu  qu'on  la  développe  comme  il  fant:  et  on 
espère  d'y  réussir  d'autant  plus,  que  c'est  la  cause 
de  Dieu  qu'on  plaide,  et  qu'une  des  maximes  que 
nous  soutenons  ici,  porte  que  rassistance  de  Dico 
ne  manqne  pas  a  ceux  qui  ne  manquent  point  de 
bornie  volonté.  L'Auteur  de  ceDiscourscroitenavoir 
donné  des  preuves  ici,  par  l'application  qu'il  a  appor- 
tée  à  cette  matière.  11  Fa  méditée  dèa  sa  jeonesse,  il 
a  conferò  là-dessus  avec  quelques-uns  des  premiers 
hommes  du  tems  et  il  «'est  instruit  encore  par  la  kcture 
des  bons  Auteurs.  Et  le  succès  que  Dieu  lui  a  donné 
(au8entiment  de  plusieurs  Juges  compétens)  dans  quel- 
ques  autres  médhations  profonde*,  et  dont  il  y  en 
a  qui  ont  beaucoup  d'influence  sur  cotte  matière, 
lui  donne  peut-ètre  quelque  droit  de  se  flatter  de 
Fattention  des  Lecteurs  qui  aiment  la  Vérité,  et 
qui  sont  propres  à  la  chercher. 

11  aencore  cu  des  raisons  particulières  assez 
consid^Hes,  qui  Font  invitò  à  mettre  la  main  à  la 
piume  sur  ce  sujet.  Des  entretiens  qu'il  a  eus  là- 
dessus  avec  quelques  personnes  de  Lettres  et  de 
Cour,  en  Allemagne  et  en  Franco,  et  sur -tout  avec 
une  Princesse  des  plus  grandes  et  des  plus  aeoom- 
plies,  Fy  ont  déterminé  plus  (Fune  fois.  U  avoit 
eu  l'honneur  de  dire  ses  sentimens  à  eette  Princesse 
sur  plusieurs  endroits  du  Dtctioonaire  merveUlsox 
de  Mr.  Bayle,  où  la  Religion  et  la  Raison  parots- 
scnt  en  corabattantes,  et  ou  Mr.  Bayle  veut  faire 
taire  la  Raison,  après  lavoir  firit  trop  parler;  ee 
qu'il  appello  le  Triomphe  de  la  Foi.  L'Auteur  fit 
connoitre  dòs-lors  qu'il  étoit  d'un  antro  seniiment, 
mais  qu'il  ne  laissoit  pas  d'ètre  bien-aise  qu'on  si 
beau  génie  eut  donne  occasion  d  approfondir  ces 
matières,  aussi  importantes  qoe  difficiles.  Il  avoua 
de  Ics  a  voir  examinées  aussi  depuis  fort  loog-tems, 
et  qu'il  avoit  délibéré  qoelquefois  de  publier  sur  ce 
sujet  des  pensées,  dont  le  but  principe]  devoit  étre 
la  connoissance  de  Dieu,  telle  qu'il  la  fant  pour 
exciter  la  piété,  et  pour  nourrir  la  vertu.  Cette 
Princesse  1'exhorta  fbrt  d'exécuter  son  ancien  des- 
sein,  quelques  amis  s'y  joignirent,  et  il  étoit  d'au- 
tant plus  tenté  de  faire  ee  qu'ils  demandoient,  qu'il 
avoit  sujet  cTespérer  que  dans  la  suite  de  Fexamen, 
les  lumières  de  Mr.  Bayle  Faideroient  beaucoup  à 
mettre  la  matière  dans  le  joor  qu'elle  poorroit  re- 
cevoir  par  leurs  soins.  Mais  plusieurs  erapéebe- 
racns  vurent  à  la  traverse;  etia  mort  de  Fineo»* 
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parable  Heine  ne  fot  pas  le  moindre.  11  arriva  ee- 
pendant  que  Mr.  Bayle  fot  attaqué  par  d'excel  lens 
hommes  qui  se  mirent  à  examiuer  le  méme  sujet; 
il  lem-  répondit  amplement  et  toajours  ingénieuse- 
ment  On  fiat  attentif  à  Peur  dispute,  et  sur  le 
point  mème  cPy  ètre  mélé.  Voici  coumient. 

«Tarate  pubKé  un  Système  nouveau,  qui  parois- 
soit  propre  à  expliquer  P  union*  de  Panie  et  da 
corps:  il  fut  assez  applaudi  par  ceux  mémes  qui 
n'en  demeurèrent  pas  <f  accord,  et  il  y  eut  d'habi- 
les  gens  qui  me  témoigoèrent  d'avoir  déjà  été 
dans  mon  sentiinent,  sans  ètre  venos  à  une  expli- 
cation  si  distincte,  avant  que  cPavoir  tu  ce  que  j'en 
avois  ócrit  Mr.  Bayle  rexamina  dans  son  Diction- 
naire  Historique  et  Critique,  article  Rorarius.  U 
crut  que  les  ouvertures  que  j'avois  données  ineri- 
toient  d'étre  cultivées,  il  en  fìt  valoir  Futilité  à  cer- 
tains  égards,  et  il  représenta  aussi  ce  qui  pouvoit 
eneore  fture  de  la  peine.  Je  ne  pouvois  manquer 
de  répondre  comme  il  fout  à  des  expressions  aussi 
obligeantes  et  à  des  considérations  aussi  instrueti- 
ves  que  les  siennes,  et  pour  en  profiter  d'avantage, 
je  fis  paroìtre  quelques  éclaircissemens  dans  PHi- 
stoire  des  Ouvrages  des  Savans,  Juillet  1690.  Mr. 
Bayle  y  répliqua  dans  la  seconde  Edition  de  son 
Dictionnaire.  Je  lui  envoyai  une  duplique,  qui  n'a 
pas  eneore  vu  le  jour;  et  je  ne  sais  s'il  a  triptiqué. 
'  Cependant  il  arriva  que  Mr.  le  Clcrc  ayant  mia 
dans  sa  Bibliothèque  Ghoisie  un  Extrait  du  Système 
InteUectuel  de  feu  Mr.  Cudworth,  et  y  ayant  expli- 
qué  eertaines  Natures  plastiques,  que  cet  exeellent 
Auteur  ciuployoit  à  la  formation  des  animaux; 
Mr.  Bayle  crut  (voyez  la  Conti  nnation  des  Pensóes 
Diverses,  Chap.  21.  Artic.  11.)  que  ces  Natures 
manquant  de  connoissance,  on  affbiblissoit,  en  les 
établissant,  Pargument  qni  proove  par  la  merveil- 
leuse  formation  des  choses,  qu'il  font  que  l'Uni vers 
ait  une  Cause  intelligente.  Mr.  le  Clero  répliqua 
(4.  Artic.  du  5.  Tom.  de  sa  Biblioth.  Choisie)  que 
ce*  Natures  avoient  besoin  d'ètre  dirigóes  par  la 
Sagesse  Divine.  '  Mr.  Bayle  insista  (7.  Article  de 
rHist.  des  Ouvr.  des  Savans,  Aodt  1704.)  qu'une 
simple  direction  ne  suffisoit  pas  à  une  cause  dé- 
pourvue  de  connoissance,  à  moins  qu'on  ne  la  prit 
pour  un  pur  instrument  de  Dieu,  auquel  cas  elle 
seroit  inutile.  Mon  Système  y  fut  toudié  eil  pas- 
sante et  cela  me  donna  occasion  cPenvoyer  un  pe- 
tit ìfémoire  au  célèbre  Auteur  de  PHistoire  des 
Ouvrages  des  Savans,  quii  mit  dans  le  mois  de 
Mai  1705  Artic.  9.  où  je  tàchai  de  faìre  voir  qtfà 
la  vérité  le  Méchanisme  suffit  pour  produire  les 
éorps  orgamques  des  animaux,  sans  qu'on  ait  be- 
soin (Tautres  Natures  plastiques,  pourvu  qu'on  y 
sjoute  la  préformation  dsjà  tonte  organique 


dans  les  semences  des  corps  qui  naissent,  conte- 
nues  dans  ce]  les  des  corps  dont  ils  sont  nés,  jns- 
qu'aux  semences  premières  $  ce  qui  ne  pouvoit  ve- 
nir que  de  P Auteur  des  choses,  infiniment  puissant 
et  infiniment  sage,  lequel  faisant  tout  d'abord  avec 
ordre,  y  avoit  préétabli  tout  ordre  et  tout  artifice 
fatar.  11  n'y  a  point  de  chaos  dans  l'intérieur  des 
choses,  et  l'organismo  est  par- tout  dans  une  ma- 
tière,  dont  la  disposition  vient  de  Dieu.  U  s'y  dé- 
couvrìroit  mème  d'autant  plus,  qu'on  iroit  plus 
loin  dans  P Anatomie  des  corps  ;  et  on  continueroit 
de  le  remarquer,  quand  mème  on  pourroit  aller  à 
rinfuri,  comme  la  Nature,  et  continaer  la  subdi vi- 
sion par  notre  connoissance,  comme  elle  Pa  conti- 
nuée  en  effet. 

Comme  pour  expliquer  eette  merveille  de  la 
formation  des  animaux,  je  me  servis  (fune 
Hannonie  próétabjie,  c'est-à-dire,  du  mème  raoyen 
dont  je  m'étois  servi  pour  expliquer  une  autre  mer- 
veille, qui  est  la  correspondance  de  l'Amo 
avec  le  Corps,  en  quoi  je  faisois  voir  l'unifor- 
mité  et  la  fécondité  des  principes  que  f avois  em- 
pio yés  5  il  semble  que  cela  fit  ressouvenir  Mr.  Bayle 
de  mon  Système,  qui  rend  raison  de  cette  corre- 
spondance, et  quii  avoit  examiné  autrefbis.  Il  dé- 
clara  (au  Ch.  180;  de  sa  Rép.  aux  Questions  d'un 
Provincial,  pag.  1253,  Tom.  3.)  qu'il  ne  lui  pa- 
roissoit  pas  que  Dieu  pùt  donner  à  la  matière  ou  à 
quelque  autre  cause  la  facultó  d'organiser,  sans  lui 
communiquer  l'idée  et  la  connoissance  de  Porgani- 
sation;  et  qu'il  n'étoit  pas  eneore  disposò  à  croire 
que  Dieu  avec  tonte  sa  puissance  sur  la  Nature  et 
avec  tonte  la  préscienee  qu'il  a  des  aecidens  qui 
peuvent  arriver,  eùt  pu  disposer  les  choses,  en  sorte 
que  par  les  seules  Loix  de  la  Méchanique,  un  Vais- 
seau  (par  exemple)  allàt  au  port  où  il  est  destine, 
sans  ètre  pendant  sa  route  gouveraé  par  quelque 
Directeur  intclligent  Je  fus  surpris  de  voir  qu'on 
mìt  des  bornes  à  la  puissance  de  Dieu,  sans  en  al- 
léguer  aucune  preuve,  et  sans  marquer  qu'il  y  eut 
aueune  contradictiou  à  craindre  du  còte  de  Pobjet, 
ni  aucune  imperfection  du  oòté  de  Dieu,  quoique 
j'eusse  montré  auparavant  dans  ma  Duplique,  que 
mème  les  hommes  font  souvent  par  des  automates 
quelque  chose  de  seinblable  aux  mouvemens  qui 
viennent  de  la  Raison;  et  qu'un  Esprit  fini  (mais 
fort  au  dessus  du  nòtre)  pourroit  mème  exécuter  ce 
que  Mr.  Bayle  croit  impossible  à  la  Di  vini  té:  outre 
que  Dieu  réglant  par  avanee  toutes  les  choses  à  la 
ibis,  la  justesse  du  chemin  de  ce  Vaisseau  ne  seroit 
pas  plus  étrange,  que  celle  d'une  fusée  qui  iroit  lq 
long  d'une  corde  dans  un  feu  d artifice,  tous  les 
réglemens  de  toutes  choses  ayant  une  parfaite  har- 
monie  entre  eux,  es  se  déterininant  mutuellement. 
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Cette  déclaration  de  Mr.  Bayle  m'engageoit  à 
noe  réponse,  et  j'avois  dessein  de  lai  représenter, 
qu'à  moins  de  dire  qoe  Dieu  forme  lai-méme  les 
Corps  organiques  par  un  miracle  continue),  oo 
quii  a  donné  ce  soia  a  des  Intelligences  doni  la 
paissanoe  et  la  science  soient  presque  divines,  il 
faut  juger  (pe  Dieu  a  préformé  les  choses,  en 
sorte  qoe  les  organisations  nouvelles  ne  soient 
qu'une  saite  méchanique  d'ime  consti tutiou  organi- 
qoe  précédente;  cornine  lorsque  les  Papillons  vien- 
nent  des  Vers  à  soie,  òà  Mr.  8  wàmmerdam  a 
montré  qu'il  n'y  a  que  da  développement  Et  j'au- 
rois  ajouté  qoe  rien  n  est  ptas  capable  qoe  la  pré- 
formation  des  plantes  et  des  anima  ax,  de  confirmer 
mon  Système  de  Fharmonie  préétablie  eatre  Fame 
et  le  corps;  ou  le  corps  est  porté  par  sa  constitu- 
tion  originale  à  exécuter,  à  faide  des  Ciioses  exter- 
oes,  toot  ce  qtffl  fait  soivant  la  votante  de  Fame; 
cornine  les  semences  par  leor  constitution  originale 
exécutent  naturellement  les  intentions  de  Dieu  par 
on  artìfke  plus  grand  encore  qoe  celui  qui  fait  qoe 
dans  notre  corps  toat  s'exécute  conforraément  aux 
résolations  de  notre  volonté.  Et  puisqae  Mr.  Bayle 
tai-méine  jage  avec  raison,  quii  y  a  plus  d'artifiee 
dans  Forganisation  des  animaux  qoe  dans  te  phis 
beau  Poéme  du  monde,  ou  dans  la  plus  belle  inven- 
tk>D  dont  f esprit  humain  soit  capable;  il  s'ensuit 
que  mon  Système  du  commerce  de  FAme  et  da 
Corps  est  aussi  fticile  qae  le  sentiment  common  de 
la  formation  des  animaux:  car  ce  sentiment  (qui 
me  paroìt  véritable)  porte  en  eftct  que  la  Sagesse 
de  Dieu  a  fait  la  Nature  en  sorte  qn'elle  est  capa* 
bla  en  verta  de  ses  Loix  de  former  les  animaux  \  et 
je  l'éclaircis,  et  en  fais  inieux  voir  la  possibiKté 
par  le  moyen  de  la  préformation.   Après  quoi 
on  n'aura  pas  sujet  de  trouver  étrange  qoe  Dieu  ait 
fait  le  corps  en  sorte  qtfeu  verta  de  ses  propres 
loix  il  puisse  exécuter  les  desseins  de  Fame  rai- 
sonnable,  puisque  tout  ce  que  Fame  raisonnabte 
peut  cominander  au  corps,  est  moios  difficile  que 
Forganisation  que  Dieu  a  eommandé  aus  semen- 
ces.   Mr.  Bayle  dit  (Réponse  aux  Questions  d'un 
Provincial,  Chap.  182.  p.  1294.)  que  ce  n>st  qoe 
depcris  peu  de  tems  qu'il  y  a  eu  des  personacs  qui 
ont  comptis  qae  la  formation  des  corps  vivane  ne 
sauroit  étre  un  ouvrage  naturel  :  ce  qu'il  pourroit 
dire  aussi  suivant  ses  principes  de  la  correspon- 
dance  de  FAme  et  du  Corps;  puisqae  Dieu  en  fait 
tout  le  commerce  dans  le  Système  des  caases  occa- 
sionnelles,  adopté  par  cet  Auteur.    Mais  je  n'ad- 
mets  le  surnaturel  ici,  qae  dans  le  commencement 
des  choses,  à  Fégard  de  la  première  formation  des 
animaux,  ou  à  Fégard  de  la  constìtotion  originaire 
de  Fharroome  préétablie  entre  FAme  et  te  Corp»; 


après  qooi  je  tiens  qae  la  formation  des  animaux  ai 
le  rapport  eatre  FAme  et  te  Corps  sont  queiqae 
chose  d'aussi  naturel  à  présent,  qoe  les  autres  opé- 
rations  les  plus  ordinaires  de  la  Nature.  C'est  à-peu- 
près  corame  on  raisonne  communément  sur  Fio* 
stinct  et  sur  les  opérations  merveilleoses  des  bètes. 
On  y  reconnolt  de  la  Raison,  non  pas  dans  les  bè- 
te*, mais  dans  celai  qui  les  a  forroées*  Je  sub 
donc  da  sentknent  common  à  cet  égard;  mais  j'cs- 
pére  que  mon  explication  lui  aura  donné  plus  de 
relief  et  de  clarté,  et  ménte  plus  d'étendoe. 

Or  devant  justifier  mon  Système  contro  tes  noo- 
relles  difficoltà  de  Mr*  Bayle,  j'avois  dessein  en 
ménte  tems  de  lui  commuhiquef  lei  penséès  qoe 
p avois  eues  depuis  long-tems  sur  les  difficoltò*  qtf  il 
avoit  fait  raloir  contre  ceox  qui  tàehent  d'accordar 
la  Raison  avec  la  Foi  à  Fégard  de  Fexisteuoe  da 
Mal.    En  effet,  il  y  a  peut -étre  peu  de  personnea 
qui  y  aient  travaillé  plus  que  moi.    A  nenie  avois- 
je  appris  à  entendre  passablement  les  livree  La- 
tins,  que  j'eus  la  commodité  de  feuilleter  dans  une 
Bibliotbèque:  j'y  voltigeois  de  Uvre  art  Uvre,  si 
corame  les  matières  de  méditetktn  me  ptoisoieat 
aotant  que  les  Histoires  et  les  faWes,  je  fus  ehenaé 
de  FOuvrage  de  Laurent  Valla  oontre  Bosco,  et  de 
oelui  de  Luther  contre  Erasme,  qtioique  je  visse 
bien  qu'ils  avoient  besoin  d'adooeisseroent.    Je  ne 
m'abstenois  pas  des  Livree  de  Controverse,  et  elitre 
autres  Ecrits  de  cette  nature,  les  Aetes  du  Collo- 
quo  de  Affontbeillard,  qui  avoient  ranimé  la  dispute, 
me  parurent  instructifs.    Je  ne  négligeois  point  tea 
enseignemens  de  noe  Théologiens;  et  la  tectore  de 
leurs  adversaires,  bien  loin  de  me  troobter,  serveit 
à  me  confirmer  dans  les  séntimens  modéres  des 
Èglises  de  la  Confession  d'Aogsbourg.  J'eus  oeea- 
sfon  dans  mes  voyages  de  couférer  avec  quelqaee 
excellens  hommes  de  différens  partis;  oomme  avee 
Mr.  Pierre  de  Wallenbourg  Suffiragant  de 
Mayence,  Mr.  Jéan -Louis  Fabrice  pranier 
Théologien  de  Heidelberg,  et  enfio  avec  le  célèbre 
Mr.  Arnauld,  à  qui  je  eommuniquai  mème  un 
Dialogne  Latin  de  ma  facon  sor  eette  matière,  enviroo 
Fan  1673,  où  je  mettois  déjà  en  fait  qoe  Dica 
ayant  choisi  le  plus  parfait  de  tous  les  Mendes  poe- 
sibles,  avoit  été  porté  par  sa  sagesse  à  permettre  le 
mal  qui  y  étett  annexé,  mai*  qui  n'empècheit  pas 
que  tout  conrpfé  et  rabattu  ee  Monde  ne  fui  le 
meilleur  qui  put  étre  choisi.  Jai  encore  depois  hi 
tonte  sorte  de  bone  Aoteurs  sor  ees  matières,  et 
j'ai  tàcbé  d'avancer  dans  les  connotssances  qui  wm 
paroissent  propres  à  écarter  tout  Ce  qai  pouvoit  ob- 
scuroir  l'idée  de  la  souveraine  perfectien  qu'il  fea4 
reconnoitre  en  Dieo.    Je  n'ai  point  negligé  (Ten- 
nrinér  les  Aotcors  tes  plos  rigide*,  et  qui  ont  poueeó 
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le  pina  tara  te  «óeessité  des  dio»;  tate  quo  Hob» 
bea  et  Spinosa,  dont  le  premier  a  sortemi  cette 
nécessité  absolue,  non  seulement  dans  sos  Elémens 
Physiqnee  et  ailleurs,  mais  eneore  dans  un  Livre 
exprès  contro  FEvéque  Bramhall.  Et  Spinosa  veut 
à  peu  prèfi  (oomne  im  ancien  Pérìpatéticien  nommé 
Straton)  qae  tout  soli  vena  de  la  premiere  Cause 
oa  de  la  Nature  primitive,  par  Otta  nécessité  aveu- 
gle  et  tonte  Géttnótrique,  sana  qae  ce  premier  Prin^ 
cipe  dea  cheses  soft  eapable  de  cnoix,  de  boote,  et 
dentendement 

J'ai  trouvó  le  moyen,  ce  ma  setolile,  de  montrer 
le  cootraire,  d'ose  manière  qui  éclaire,  et  qui  fait 
qp'on  entre  en  méne  tasns  dans  Fintérieur  dea  cho- 
aes.  Càr  ayant  fait  de  nouvelles  découvertes  sor 
la  natare  de  la  force  aetive,  et  sur  tea  Loix  da 
moavemtot,  jai  fait  voir  qu'eltee  ne  sont  pas  d'ime 
néoessité  abeokuneut  géotnétriqne,  comme  Spinosa 
pareftt  Farcir  era;  et  queltes  ne  sont  pas  purement 
arbitraires  non  plus,  quoiqne  ce  soit  1  opinion  de 
Mr.  Bayle,  et  de  quelques  Philosophes  modernes$ 
mais  quellea  dépendent  de  la  con  vena nce,  com- 
ma je  fai  déjà  uarqué  ci-dessas,  on  dece  qae  j'ap- 
pelte  le  principe  da  meilleur;  et  qa'on  re- 
cormeft  en  cete,  comme  en  tonte  aatre  eboee,  les 
èaaractèsee  de  la  première  Snbstance,  doot  les  prò- 
énetions  mavqoeat  une  sagesse  soovéraine,  et  fiwt 
la  pìm  parlaste  dea  Harinontea. .  J'ai  feit  voir  aussi 
ove  e  est  cette  Harmonie  qui  fait  encore  la  liaison, 
.  fant  de  Favenir  aree  le  passe,  qua  da  présent  avec 
ce  qui  cai  abaent  La  première  espèce  de  tiafeoa 
nnit  les  tema,  et  Faatre  tea  beox.  Cette  seconde 
Ite  boa  se  mentre  dona  Fainon  de  FAme  avec  te 
Corpa,  et  génératement  dans  te  commerce  des  véri- 
tabtes  sabstances  entro  ellea  et  avec  tea  pbénomè* 
n*8  materici».  Mais  là  première  a  lieo  dans  la 
pfétorntabon  dea  corps  organiques,  ou  plntót  de 
feons  les  corpa,  puisqu'ii  y  a  de  Forgamsme  par* 
tont,  qnoiqae  toates  les  masses  ne  coinposent  poiat 
des  carpa  organiques:  comma  un  étang  peut  fort 
bteo  ètra  plein  de  poissons  on  autrea  corps  organi 
qnea,  qooiqu'il  ne  soit  point  lni-móme  on  animai 
oa  corpi  organane,  mais  seulement  noe  masse  qui 
tea  contieni.  Et  puisqne  j'avois  tàebé  de  bétir  sor 
«te  tela  fondemens,  établis  d'ano  manière  démon* 
strati  ve,  un  corps  entier  des  connoissancea  princi- 
pntes  que  la  liaison  tonte  pare  nous  peut  appren- 
dre,  an  corps,  etisie,  dont  toates  les  parties  fussent 
bitn  liésa,  et  qui  pot  satisfaire  anx  dimcahés  les 
ptas  constdérables  des  Aaciens  et  des  Modemes; 
ja  ni  étois  formò  aussi  par  eonsjéqueni  un  certaia 
Système  sor  la  Liberté  de  FHomme  et  sor  le  Con- 
cours  de  Dica.  Ce  Système  me  parefesoìt  éloigné 
«te  tont  ce  qui  peni cnoqocr  la  Raiaco  et  la  Foi$  et 
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favola  envie  de  le  faire  passer  soos  les  yenx  de 
Mr.  Bayle,  aussi-bien  que  de  cenx  qui  sont  en  dis- 
pute avec  luì.  11  vtent  de  nona  quitter,  et  ce  n'est 
pas  une  petite  perte  quo  celle  (Fan  Anteur,  dont  la 
dectrmc  et  la  pénétratien  avofrnt  peu  iFégales: 
mais  comme  la  matière  est  sur  le  tapis,  que  d'ha- 
biles  gena  y  travaillent  eneore,  et  qae  le  Pablic  y 
est  attentif,  j'ai  era  quii  falloit  se  servir  de  rocca- 
sion  poar  mire  paroìtre  on  échantillon  de  mes 
pensées. 

U  sera  peut-étre  bon  de  remarqaer  encore  avant 
qne  de  finir  cette  Préface,  qo'en  nìant  rinfloence 
physique  de  FAme  sur  le  Corps  ou  do  Corps  sur 
FAme,  c'est-à-dire  une  influence  qoi  fasse  que  Tua 
trouble  les  Loix  de  Paotre,  je  ne  nie  point  Fonico 
de  Fan  avec  Fautre  qui  en  feit  un  soppòt:  mais 
cette  union  est  quelque  chose  de  métaphysique, 
qm  ne  change  rien  dans  les  phénomènes.  Òest 
ce  que  fai  déjà  dit  en  répondant  à  ce  que  le  R.  P. 
de  Tournemine,  dont  Fesprit  et  le  savoir  ne  sont 
point  ordinaires,  ra'avoit  objecté  dans  les  Mémoi- 
res  de  Tróvoux.  Et  par  cette  rateon,  on  peut  dire 
aussi  dans  un  aens  métaphysique,  qae  tlAme  agit 
sur  le  Corps,  et  le  Corps  sur  FAme.  Aussi  est -il 
vrat  qaefAtne  est  TEnteléchie  oa  le  principe 
actif,  an  lieo  que-Ie  corporei  tont  seni  oa  te  simple 
matèrie!  ne  contient  qae  le  passif  ;  et  que  par  con- 
séquent  te  prìncipa  de  Faetion  est  dans  les  àmes, 
comme  je  fai  expliqoé  plus  d'une  foia  dans  te  Jour- 
nal de  Leipsic,  mais  plus  particulièreinent  en  ré- 
pondant à  feu  Mr.  Stura  Philosophe  et  Mathéma- 
tieten  d'Altorf 5  oa  fai  mème  démontré  que  ali  n'y 
avoit  rien  qae  de  passif  dans  tes  corps,  leors  difte- 
rens  états  seroient  indiscernables.  Je  dirai 
aussi  à  cette  oocasion,  qu'ayant  appris  qae  Fhabite 
Aoteor  da  Livre  de  la  Connoissanoe  do.soi- 
méme  avoit  fiat  qoelqufs  objections  dans  ce  Li* 
vre,  contro  mon  Système  de  FHarmorùe  préótablie, 
j'avois  envoyé  ano  Réponse  à  Paris,  qui  fòt  voir 
quìi  uTa  attribué  des  aantimens  dont  je  suis  bien 
éloigné;  comme  a  fait  aussi  depuis  peu  un  Docteur 
de  Sorbonne  anonyme,  sur  on  «atre  sujet  Et  ces 
mésentendus  aaroient  para  d'abord  aux  yeox  do 
Leétaor,  si  Fon  avoit  rapportò  mes  propres  paroles, 
sur  leaqaelles  on  a  era  se  pouvoir  fonder* 

Cette  dis position  des  bommes  à  se  méprendre  en 
représentant  Jes  sentimene  d'autroi,  Csit  aussi  que 
je  trouve  à  propes  de  remarquer,  que  lorsque  j'ai 
dit  quelque  part  que  Fhomme  s'aide  do  seconrs  da 
la  Gràce  dans  la  oonversien,  j'entends  seulement 
qn'il  en  profite  par  la  cessation  de  la  rósistanca 
sormontée,  mais  sans  ancone  coopération  de  sa 
part:  tout  comme  il  n'y  a  point  de  coopération 
dans  la  Giace,  lorsqu'elle  est  rompae.  Cor  la  con» 
61 
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version  est  le  par  ouvrage  eie  la  Gràce  de  Dieti,  où 
Fhoratne  ne  concourt  qu'en  résistant;  mais  sa  rési- 
stanee  est  plus  ó"u  inoins  grande,  selon  Ics  person- 
ncs  et  les  occasions.  Les  circonstances  aussi  con- 
tri baent  plus  oa  ihoins  à  notre  attention,  et  aux 
mouvemens  qui  naissent  dans  Fame  5  et  le  con- 
conrs  de  toutes  ces  choses  jointes  à  la  tnesure  de 
Fimpreasion,  et  à  Fétat  de  la  volonté,  détermine 
Feffet  de  la  Gràce,  mais  sans  le  reudre  nécessaire. 
Je  me  suis  assez  expliqué  ailleurs,  qne  par  rapport 
aux  choses  salutaircs,  l'homme  non  régénéré  doit 
étre  considéré  cornine  mort;  et  j'approuve  fort  la 
manière  doni  les  Théologiens  de  la  confession 
d'Ausbourg  s'expliquent  sur  ces  snjets.  Cepen- 
dant  cette  corroption  de  l'homme  non  régénéré  ne 
Feinpèche  point  d'ailleurs  d'avoir  des  vertos  mora- 
les  véritables,  et  de  Taire  quelquefois  de  bonnes 
actions  dans  la  vie  civile,  qui  viennent  d'un  bon 
principe,  sans  ancone  mauvaise  intcntion,  et  sans 
mélange  de  péché  actuel.  En  quoi  j'espère  qu'on 
me  le  pardonnera,  si  j'ai  osé  nFéìoiguer  du  senti- 
inent  de  S.  Augnatili,  grand  hotnme  sans  douic,  et 
d'un  meryeilleux  esprit,  mais  qui  scmble  porté 
quelquefois  à  outrer  les  choses,  sur -tout  dans  la 
chaleur  de  ses  engagemens.  Cestirne  fort  quelques 
Personnes  qui  font  profession  d'ètre  disciples  de  S. 
Augostin,  et  entre  autres  le  R.  P.  Quesnel,  digno 
successeur  du  grand  Arnauld,  dans  la  poursuite  des 
controverses  qui  les  ont  comtnis  avec  la  plus  célè- 
bre des  Compagnies.  Mais  j'ai  trouvé  qu'ordinai* 
rement  dans  les  combats-  entre  des  gens  d'un  mè- 
rito insigne,  (dont  il  y  en  a  sans  doute  tei  des 
deux  cótés)  la  Raison  est  de  part  et  d'autre,  mais 
en  difterens  points,  et  qu'elle  est  plutót  pour  les  dé- 
ienses  que  pour  les  attaques;  quoique  la  nialignité 
naturile  du  coeur  huniain  rende  ordinairement  les 
attaques" plus  agréables  au  Lccteur  que  les  défenses. 
J'espère  que  le  R.  P.  Ptolémei,  orneinent  de  sa 
Compagnie,  occupé  à  remplir  les  vuides  du  célèbre 
Bellarmin,  nous  donnera  sur  tout  cela  des  éclair- 
cibsemens  de  sa  pénétration  et  de  son  savoir,  et 
j'ose  tnéme  ajouter,  de  sa  modération.  Et  il  faut 
croire  que  parmi  les  Théologiens  de  la  Confession 
cFAusbourg,  il  s'élèvera  quelque  nouveau  Chemnice, 
ou  quelque  nouveau  Calixte;  corame  il  y  a  lieu  de 
juger  que  des  Usserius  òu  des  Daillés  revivront 
panni  les  Réformés;  et  que  tous  travailleront  de 
plus  en  plus  à  lever  les  mésentendus  dont  cette  ma- 
fière  est  chargée.  Au  reste,  je  serai  bion  aise  que 
ceux  qui  voudront  f éplucher,  lisent  les  Objectìons 
nnises  en  forme  avec  les  Réponses  que  j'y  ai  dòn- 
nées,  dans  le  petit  Ecrit  que  j'ai  mis  à  la  fin  de 
FOuvrage,  pour  en  faire  corame  le  sommaire.  J"y 
ai  tàché  de  prévenir  quelques  nouvelles  objections  $ 


ayant  expliqué,  par  exemple,  poorquoi  j1ai  pria  te 
volonté  antecèdente  et  conséquente  pour  préalable 
et  finale,  à  f  exemple  de  Thomas,  de  Scote  et  d'aa- 
tres-$  eomment  il  est  possible  qa'il  y  ait  incoinpa- 
rablement  plus  de  bien  dans  la  gioire  de  tous  les 
sauvés,  qu'il  n'y  a  de  mal  dans  la  misère  de  tona 
les  damnés,  quoiqull  y  en  ait  pina  des  derniers; 
eomment  en  disant  que  le  mal  a  été  pernits  com- 
me  une  condition  sine  qua  non  du  bien,  je 
Fentends  non  pas  suivant  le  principe  du  nécessaire, 
mais  suivant  le  principe  du  convenable;  eomment 
la  prédétermination  que  j'admets  est  toojours  incli- 
nante, et  jamais  necessitante;  eomment  Dieu  ne 
refuserà  pas  les  lumières  nécessaires  nouvelles,  à 
ceux  qui  ont  bien  use  de  celles  qn'ils  avoient;  sans 
parler  d'autres  éclairtisseinens  que  j'ai  tàché  de 
donner  sur  quelques  diffìcultés  qui  in'ont  été  faites 
depuis  peu.  Et  j'ai  suivi  encore  le  conseil  de  quel- 
ques amis,  qui  ont  era  à  propos  que  j'ajoutasse 
deux  Appendices:  Fun  sur  la  Controverse 
|  agitée  entre  Mr.  Hobbes  et  FEvèque  Brain- 
|  ball,  touchant  le  libre  et  le  Nécessaire,  Fautore 
!  sur  le  savant  Ouvrage  de  FOrigine  dn  Mal,  pu- 
blié  depuis  peu  en  Angleterre. 

Enfin  j'ai  tàché  de  tout  rapporter  à  fédification; 
et  si  .fai  donné  quelque  chose  à  la  curiosité,  c'est 
que  j'ai  cru  quUl  falloit  égayer  une  matìère,  dont 
le  serieux  peut  rebuter.  Cast  dans  cette  vue  que 
j^ai  fait  entrer  dans  ce  Discount  la  chimère  piai- 
sante  d'une  certaine  Tbéologie  Astronomique  n'a- 
yant  point  sujet  d'appréhender  qu'elle  séduise  per- 
sonne,  et  jugeant  que  la  reciter  et  la  rerater  est  la 
la  mème  chose.  Fiction  pour  fiction,  au  lieu  de 
s'imaginer  que  les  Planètes  ont  été  des  Soleiis,  on 
pourroit  concevoir  qu'elles  ont  été  des  masses  fon- 
dues  dans  le  Soleil,  et  jetées  dehors,  ce  qui  détrui- 
roit  le  fondement  de  cette  Théologie  hypothétique. 
L'ancienne  erreur  des  deux  Principes,  que  les 
Orientaux  distinguoient  par  les  noms  d'Oromasdes 
et  d'Arimanius,  uFa  fait  éclaircir  une  conjecture 
sur  FHistoire  reculée  des  peuples;  y  ayant  de  Fap- 
parence  que  c'étoient  les  noms  de  deux  grands 
Prìnces  contetnporains,  Fun  Monarque  d'une  partie 
de  la  Haute  Asie,  où  il  y  en  a  eu  depuis  d  autres 
de  ce  noin$  Fautre  Roi  des  Celto-Scytbes,  iaisant 
irruption  dans  les  Etats  du  premier,  et  connu  d'ail- 
leurs  parrai  les  Divinités  de  la  Germanie.  Il  sem- 
ble  en  eflet  que  Zoroastre  a  employé  les  noms  de 
ces  Prìnces  cornine  des  symboles  des  Puissances  in^ 
visibles,  auxqoelles  leurs  explòits  ks  faisoient  res- 
aémbler  dans  l'opinion  des  Asiatiqoes.  Quoique 
d'ailleurs  il  paroisse  par  les  rapports  des  Anteo» 
Arabes,  qui  pourroieat  étre  mieux  infonnés  que  les 
Greca,  de  quelques  particularités  de  l'ancienoe  Hi- 
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stoiro  Orientale,  que  ce  Zerdost  ou  Zoroastre, 
qu'ils  font  contemporain  du  Grand  Darius,  n'a 
point  considerò  ces  deux  Princìpes  cornine  tout-a- 
fait  primitifs  et  indópendans,  mais  cornine  dépen- 
dans  d'un  Principe  unique  suprème;  et  qu'il  a  crii 
conforménient  à  la  Cosmogonie  de  Moì'se,  que 
Dien,  qui  est  sans  pére,  a  créé  tont  et  a  séparé  la 
lumière  des  ténèbres  5  qae  la  lumière  a  été  con- 
forme  à%son  dessein  originai,  mais  qae  les  ténèbres 
soni  venues  par  consóquence,  comme  Poinbre  suit 
le  corps,  et  que  ce  n'est  autre  chose  que  la  priva- 
rion.  Ce  qui  exempteroit  cet  ancien  Autelir  des 
erreurs  que  les  Grecs  lui  attribuent.  Son  grand 
savoir  a  fait  que  les  Orientarne  Font  comparé  avec 
le  Mercure  ou  Hermes  des  Egyptiens  et  des  Grecs; 
tout  comme  les  Septentrionaux  ont  comparé  lem* 
Wodan  ou  Odiu  avec  ce  mètne  Mercure.  CTest 
pourquoi  le  Mercredi,  ou  le  jour  de  Mercure,  a  été 
appellò  Wodans  -  dag  par  les  Septentrionaux ,  mais 
jour  de  Zerdust  par  les  Asiafiques,  puisqu'il  est 
nommé  Zarschamba  on  Dsearschambe  par 
les  Turcs  et  par  les  Persa ns,  Zerda  par  les  Hon- 
grois  venjis  do  fOrient  Septcntrional,  et  Sr  ed  a  par 


les  Esclavons  depuis  le  fond  de  la  grande  Russie, 
jasqu'aux  Wendes  du  pays  de  Lunebourg;  les 
Esclavons  Payant  appris  aussi  des  Orientaux.  Ces 
remarques  ne  déplairont  peut-étre  pas  aux  Curieux* 
et  je  me  natte  que  le  petit  Dialogue  qui  tìnit  les 
Essais  opposés  à  Mr.  Bayle,  dotmera  quelque  con- 
tentement  à  ceux  qui  sont  bien  aises  de  voir  des 
vérités  difftcilcs,  mais  importante*,  exposées  d'une 
manière  aisée  et  fatnilière.  On  a  ócrit  dans  une 
Langue  étrangère,  au  hazard  d'y  foire  bien  des 
fautes;  parce  que  cette  matière  y  a  été  traitée  de- 
puis  peu  par  d'autres,  et  y  est  lue  davantage  par 
ceux  à  qui  on  voudroit  étre  utile  par  ce  petit  tra- 
vail.  On  espère  que  les  fautes  de  langage  qui  vien- 
nent  non  seulement  de  Fimpression  et  du  Copiste, 
mais  aussi  de  la  précipitation  de  l'Auteur,  qui  a 
été  assez  distrait,  seront  pardonnées  :  et  si  quelque 
erreur  s'est  gHssée  dans  les  senti  mens,  PAuteur  sera 
des  premiere  à  les  corriger,  après  avoir  été  mieux 
informe:  ayant  donne  ailleurs  de  telles  inarques  de 
son  amour  de  la  Vérité,  qu'il  es|>ère  qu'on  ne 
prendra  pas  cette  déclaration  pour  un  còiupiitnent. 


DISCOURS 

DE  LA  CONFORMITÉ  DE  LA  FOI 
AVEC  LA  RAISON. 


1.  Je  coimnence  par  la  question  prebininaire  de 
la  Conformité  de  la  Foi  avec  la  raison,  et 
de  Fusage  de  la  Philosophie  dans  la  Théologie, 
parce  cra'elle  a  beaucoup  d'inftuence  sur  la  matière 
principale  que  nous  allons  traiter,  et  parce  que 
Mr.  Bayle  Fy  fait  entrer  par-tout.  Je  suppose, 
que  deux  Vérités  ne  sauroient  se  contredire  j  que 
Tobjet  de  la  Foi  est  la  Vérité  que  Dieo  a  révé- 
lée  d'une  manière  extraordinaire,  et  que  la  Rai- 
son est  Penchainement  des  Vérités,  mais  particn- 
Bèretnent  (torsqu'elle  est  cómparée  avec  la  Foi)  de 
ce) les  ou  l'esprit  humain  peut  atteindre  naturelle- 
ment,  sans  étre  aidé  des  lumières  de  la  Foi.  Cette 
définttion  de  la  Raison,  (c1est-a-dire  de  la  droite 
et  véritable  Raison)  a  surpris  quelques  per- 
sonnes,  accoutumées  à  déclamer  contro  la  Raison 
priso  dans  un  sens  ,vague.  Bs  tn'ont  répondu,  qu'ils 
navotent  jamais  estenda  qtfon  hii  eèt  donné  cotte 
signification:  c'est  qu'ils  tfavokat  jainais  conféré 


avec  des  gens  qui  sexpliquoient  distinctement  sur 
ces  matières.  Ils  m'ont  avoué  cependant,  qn'on  ne 
pouvoit  point  blàmer  la  Raison,  prise  dans  te  sens 
que  je  lui  donnois.  C'est  dans  le  mème  sens,  qu'on 
oppose  quelquefois  la  Raison  à  FExpérience.  La 
Raison  consistant  dans  Fenchainement  des  Vérités, 
a  droit  de  lier  encore  eelles  que  FExpérience  lui  a 
fournies,  pour  en  tirer  des  conci  usions  mixtes: 
mais  la  Raison  pure  et  nue,  distinguée  de  FExpé- 
rience, n'à  à  faire  qu'à  des  Vérités  indépendantes 
des  Sens.  Et  Fon  peut  comparer  la  Foi  avec  FEx- 
périence, puisquè  la  Foi  (quant  aux  motìfs  qui  la 
vérifient)  dépend  de  Fexpérience  de  ceux  qui  ont 
vu  les  mhracles,  sur  lesquels  la  Révélation  est  fon- 
dèe,  et  de  la  Tradition  digne  de  croyance,  qui  les 
a  fait  passer  jusqu'à  nous,  soit  par  les  Ecritures, 
soit  par  le  rapport  de  ceux  qui  les  ont  conservées  : 
à  peu  près  comme  nous  nous  fondons  sur  Fexpé- 
rience de  ceux  qui  ont  vu  la  Chine,  et  sur  la  cré- 
61* 
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dtbUité  de  leur  rapport,  lorsque  nous  ajoutons  ibi 
aux  naerveilles  qu'on  nous  raconte  de  oe  Pays  óloi- 
gné.  Sauf  à  parler  ailleurs  du  mouvement  intérieur 
do  S.  Esprit,  qui  s'einpare  des  Aines,  et  les  per- 
suade et  les  porte  ao  bien,  c'est-à-dire  à  la  Foi  et 
à  la  Charité,  sane  avoir  toujours  besoin  de  motifs. 

2.  Or  les  Vérìtés  de  la  Raison  sont  de  deox  sortes, 
Les  unessoutce  qu'on  appello  les  Vérités  éter- 
nclles,  qui  sout  absolument  néeessaires,  eusorte 
que  Fopposé  impliqae  contradiction;  et  telles  sout 
les  Vérités,  dont  la  nécessité  est  logique,  raétaphy- 
sique  ou  géoméù  ique,  qu'on  uè  sanroit  uier,  sans 
poavotf  ètre  weué  à  des  absurdité*.  Il  y  en  a 
d'autres  quou  |>eut  appeller  positives,  paree 
qn'elles  sout  les  loix  qu'iJ  a  più  à  Dieu  «le  donner 
a  la  Nature,  ou  \mce  quelles  en  dépendcnt.  Nous 
les  apprenons,  ou  par  FExpórience,  c'est-à-dire  à 
posteriori;  ou  par  la  Raisoa,  et  à  priori, 
c'est-à-dire  par  des  considera tions  de  la  convenance 
qui  les  oot  fait  cboisir.  Cette  convenance  a  aussi 
ses  règks  et  raisons;  mais  c'est  le  choix  libre  de 
Dieu,  et  non  pas  une  nécessité  góoiuétrique,  qui  fait 
préférer  le  convenable,  et  le  porte  à  Fcxistence. 
Ainsi  on  peut  dire,  que  la  nécessité  physique 
est  fondée  sur  la  nécessité  morale,  c'est-à-dire 
6ur  le  choix  du  Sage,  dignc  de  sa  sagesse;  et  que 
Fune  aussi  bien  que  Fautre  doit  ètre  distinguée  de 
la  nécessité  géométrique.  Cette  nécessité 
physique  est  ce  qui  fait  Fordre  de  la  Nature,  et 
consiste  dans  les  règles  du  mouvoment,  et  daus 
quelques  autres  loix  générales,  qu'it  a  più  à  Dieu 
de  donner  aux  choses  en  leur  donnant  l'étre.  Il  est 
donc  vrai,  que  ce  n*est  pas  sans  raison  que  Dieu 
les  a  dounées;  car  il  ne  choisit  rien  par  caprìce,  et 
couiuie  au  sort,  ou  par  une  indifférence  tonte  pure: 
mais  les  raisons  generales  du  bien  et  de  rordrc,  qui 
l'y  ont  porté,  peuvent  ètre  vaincucs  dans  quel* 
qoes  cas,  par  des  raisons  plus  grandcs  d'un  ordre 
snpérìeur. 

3.  Cela  fait  voir  que  Dieu  peut  dispenser  les 
créatures  des  loix  qu'il  leur  a  prcserites,  et  y  prò- 
duke  ce  que  leur  nature  ne  porte  pas,  en  faisairt 
un  Mi  racle;  et  lorsqtfelles  sont  élevécs  à  des 
perfections  et  à  des  iacukés  plus  nobles  qne  c*»Hes 
ou.elles  peuvent  arriver  par  leur  nature,  les  Sebo- 
lastiques  appellent  cette  feeulté  une  puissaneo 
obédientielle,  c'est-à-dire,  qoe  la  chose  acqaiert 
en  obéissant  au  cotnmandement  de  celui  qui  peut 
donner  ce  qu'elle  na  pas:  quoiqae  ces  Schofasti- 
ques  donnant  ordsnairement  dea  exemples  de  cette 
puissanee,  que  je  tiens  iuipossibles,  cornine  lors- 
qu'ite  pretendeat  que  Dieu  peut  donner  à  la  Créa- 
ture la  (acuite  de  cróer.  Il  se  peut  qu^il  y  an  des 
miracles  que  Dieu  fait  par  te  ministèro  des  Ange*, 


ou  les  loix  de  la  Nature  ne  soni  pomi  violées,  noe 
plus  qoe  lorsque  les  nommes  aident  la  Nature  par 
FArt;  Fartìnoe  dea  Anges  ne  différant  du  notre  qoe 
par  le  degré  de  perfeetkm:  cependant  il  denteare 
toujours  vrai  que  les  loix  de  la  Nature  sont  sojet- 
tes  à  la  dispensation  du  Législateur;  au-lieu  que  les 
Vérités  éternelles,  cornine  cefles  de  la  Géoinótm, 
sont  tout-à-fait  iadtspenaables,  et  la  Foi  n'y  aao- 
roit  ètre  contraire.  CTest  pourquoi  il  ne  se  peut 
fióre,  troll  y  ait  une  objectkm  inrineible  cantre  la 
Véri  té.  Car  si  c  est  une  détnonstration  fondée  sur 
des  prineipes  ou  sur  des  faits  incontestables,  formée 
par  un  enchainement  des  Vérités  éterselles,  la  con* 
cluaion  est  certaine  et  indispensable,  et  ce  qui  y  est 
opposé  doit  ètre  fanx;  autreuieiit  deux  coutradi- 
ctoires  pourroient  ètre  vraies  en  mème  tessa.  Que 
si  l'objeetion  n'est  point  démonstratìve,  elle  ne  peut 
former  qu'un  argument  vraiserablalile,  qui  n'a  point 
de  force  contro  la  Foi,  putsqu'on  convient  que  les 
Mystères  de  la  Religion  sont  contraires  aox  appo- 
rencea»  Or  Mr.  Bayle  dédare  dans  sa  Réponae 
posthume  à  Mr.  Le  Clero,  qu'il  ne  prétend  point 
quii  y  ait  des  démonstrations  eofitre  les  ^éritós  de 
la  Foi  ;  et  par  conséquent  toutes  ces  difficultés  in- 
vincibles,  ces  combats  prétendus  de  la  Raison  con- 
tre  la  Foi  s  evanou'issent. 
Hi  motus  animorum  atque  haec  discrimina  tanta 
Pulveris  exigui  jactu  compressa  quiescunt. 
4.  Les  Théologiens  Protestans,  aussi-bien  que 
cenx  du  parti  de  Rome,  conviennent  des  maximes 
que  je  viens  de  poser,  lorsquHIs  traitent  la  matière 
avec  sein;  et  tout  ce  qtfon  dit  contre  la  Raison, 
ne  porte  coup  que  contre  une  prétendue  Raison, 
corrompile  et  abusée  par  de  fausses  apparences.  Il 
en  est  de  mème  des  notions  de  la  justice  et  de  la 
bonté  de  Dieu.  On  en  parie  quelquefots,  comme  si 
nous  n'en  avions  aucune  idèo  ni  auoune  définition. 
Mais  en  ce  cas  nous  naurions  point  de  fbndenient 
de  lui  attriboer  ces  attributs,  ou  de  Feo  lottar.  Sa 
bonté  et  sa  justiec,  ausai  «-bien  que  sa  sagesaa,  no 
diflereut  des  nótres,  que  parco  qu'cllcs  sont  infine- 
inent  plus  parfiutes.  Ainsi  Ics  notions  siuiplet,  les 
vérìtés  néeessaires,  et  les  conséqnesces  démonstrati- 
ves  de  la  Phàlosopbie,  ne  sauroient  ètre  contraires 
à  la  Révélafion,  Et  lorsque  queiqnps  maximes  poi* 
losophiques  sont  rejotées  en  Tnéotogie,  c'est 
qti'ou  tiant  qu'ellcs  ne  sont  qoe  d'une  nécessité 
physique  ou  morale,  qui  ne  parie  que  de  ce  qui  a 
lieu  ordinai rement,  es  se  fonde  par  conséquent  sur 
les  apparences,  mais  qui  peut  manquer,  «i  Dico  le 
trouva  bon. 

5*  Il  paroit  par  et  atte  je  «eoa  de  dire,  quHl  y 
a  souvent  un  neu  cte  confusion  dans  les  expreastons 
de  cenx  qui  conunettent  ensemble  la  Phuoaopnie  et 
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la  Ttaóotope,  ou  la  Foi  et  la  Raison:  ila  confon- 
de** expliquer,  comprendre ,  prouver, 
sautenir.   Et  je  trouve  que  Mr.  Bayle,  toat  péV 
nétrant  qu'il  est,  n'est  jws  tciu'ours  exemt  de  cette 
confasion.   Les  Mysteres  se  peuvent  expliqaer 
autant  quii  font  pour  les  croire;  mail  od  ne  les 
sanroit  comprendre,  ni  fairc  enéendre  eom- 
went  ils  arrivent:  c'est  ainsi  qae  métue  en  Physi- 
que  noiis  exptìquons  jusqu'à  mi  certain  poiat  pia- 
sitare  quali tés  stesifeles,  mais  d'ime  manière  ita* 
parfaite,  oar  neos  ne  les  compreneos  paa.    11  ne 
noas  est  pas  posatole  non  plus  de  proaver  les  My- 
stères  par  la  Raison:  car  taut  ee  qui  se  petit  prou- 
ver  à  priori)  oa  par  la  Raiaon  pare,  se  peut  com- 
prendre. Toat  ee  qui  noas  reste  donc,  apres  aToir 
ajouté  fot  anx  Mystères  sor  les  preuves  de  la  ve- 
rità de  la  Religiao,  (qtfon  appaile  motifs  de  cré- 
dibilité)  c'est  de  les  pouvoir  sontenir  coatre 
km  Ohjection»;  sans  quoi  noas  ne  scrìons  point 
ibadés  à  les  eroine,  tout  ee  qui  peak  étre  réfuté 
d'une  manière  solide  et  déinonstrative,  ne  pouvaat 
nanqaer  iFètre  faux;  et  les  preuves  de  la  vérité  de 
ia  Rehgioo,  qui  ne  peavent  donner  qu'une  eerti- 
tade  morale,  seroient  balancées  et  inéme  sur- 
montées  pas  des  objeetions  qui  donneroient  une 
oertitude  absoloe,  si  elles étotent  convajncan- 
tes  et  tomVà*fiùt  démonstratives.  Ce  peu  noas  poar- 
rott  sufire  pour  tever  les  di&fcultós  sur  Fasage  de 
lai  Raison  et  de  la  Philosophie  par  rapport  à  laRe«- 
lsgBon,  si  oa  n'avoit  pas  à  feire  bien  souvent  à  des 
personnes  prévenues.    Mais  comme  la  matière  est 
importante,  et  qn'ejje  a  été  tot  embnwrillée,  il  sera 
à  propos  d'entrer  dans  un  plus  grand  détaiL 

6.  La  QneBtion  de  la  Con  formi  té  de 
la  Foi  avee  la  Raison  a  toujours  été  un  grand 
ProUème.  Dans  la  primitive  Eglise,  les  plus  ha* 
bites  Auteurs  Chrétiens  s'aceomnaodoient  des  pen- 
sées  des  PlatonicieBS,  qui  leur  revenoient  le  plus, 
et  qui  étoient  le  plus  ea  vogue  alors.  Peu  à  peu 
Arista  e  prit  la  place  de  Platon,  krsqae  le  goót 
des  Systemes  commenda  à  règner,  et  lorsque  la 
Théologie  ménte  devint  plus  systématique  par 
Ics  déciaions  des  Coacilcs  Génóraax*  qui  fournis» 
soient  des  Formofairee  précis  et  positifs.  Saint 
Augusti  n,  Bocce  et  Cassiodero  dans  rOccideot,  et 
St.  Jean  de  Dama»  dans  FOriont,  ant  contribué  le 
pina  à  réduke  la  Thóotogic  en  forme  de  Sciente; 
sans  parler  de  Bède,  Aforin,  S.  Anselmo,  et  quel- 
ques  aotres  Tbéologiens  versés  dans  la  Philosophie; 
jusqu^à  ce  qa'enfin  Ics  Scholastiques  surviflrent,  et 
que  le  loisir  des  Cloìtres  donnant  carriere  anx  spé 
aiktioas,  aidécs  par  la  Ptrifesopirie  d'Arfetoto  tra- 
chnte  de  l'Arabe,  on  aebeva  de  fióre  un  composé 
de  Tbéoiogie  et  de  Ituteophie,  daas  lequel  la  pfc- 


part  des  Questiona  venoient  du*soin  qa'on  prenoit 
de  conciliar  la  Foi  avec  la  Raison.  Mais  ce*n'étok 
pas  avec  tout  le  suocès  quiauroit  été  &  souhaiter, 
pance  que  la  Théologie  avoit  été  fort  corrompile 
par  le  malbeur  des  tems,  par  rignorance  et  i*ar 
Fentètement;  et  parca  que  la  Philosophie,  outro 
ses  propresdéirats,  qui  étoieot  très  grands,  se  trou- 
voit  chargée  de  ceux  de  la  Théologie,  qui  se  ressen- 
toit  à  son  tour  de  Fassoeiation  d'une  Philosophie 
très  obscure  et  très  imparfaite.  Cependant  il  faut 
avouer  avec  Fincomparable  Grotius,  quii  y  a  quel- 
quefbis  de  Por  cacbé  sons  les  ordures  du  Latin  bar- 
bare des  Moines:  ce  qui  m'a  fait  souhaiter  plus 
d'ano  fois,  qu*un  babile  homne,  que  sa  fonction  eut 
obligé  d'apprendre  le  Langage  de  FEcoIe,  eut  voulu 
en  tirer  ce  qu'il  y  a  de  meilleur,  et  qu'un  auire  Po- 
tavo ou  Thomassìn  eussent  fait  à  Fégard  des  Scho- 
lastiques, ce  quo  ees  deux  savans  houunes  ont  fait 
à  Fégard  des  Pères.  Ce  seroit  un  Ouvrage  très  cu- 
rieux  et  très  ùnportant  pour  FHistoirc  Ecclésiasti- 
que,  et  qui  continueroit  celle  des  Dogmes  jusqu'au 
tems  du  rétablissement  des  Belles  Lct* 
tres,  (par  le  moyen  desquelles  les choses  ontchangé 
de  face)  et  méme  au-delà.  Car  plusieurs  Dogmes, 
comme  ceux  de  la  Prédétermination  physique,  de 
la  Science  moyenne,  du  Péché  philosopbique ,  des 
PrécisioBs  objectives,  et  beaucoup  d  autres  dans  la 
Théologie  spéculative,  et  mètne  dans  la  Théologie 
pratiquedesCas  de  conscience,  ont  étémis  en  vogue, 
méme  après  le  Concile  de  Trento. 

7.  Un  peu  avant  ees  changemens,  et  avant  la 
grande  scission  de  l'Occident  qui  dure  encore,  il  y 
avoit  en  Italie  une  Scete  de  Philosophcs  qui  com- 
battoit  cette  conibrmité  de  la  Foi  avec  la  Raison, 
quenoussoutenons.  Onlesnommoit  Averroistcs, 
parce  qo'ils  s'attaeboient  à  un  Auteur  Arabe  célèbre, 
qu'on  appelloit  le  Commentateur  i>ar  excellcnce,  et 
qui  paroissoit  étre  le  mieux  entré  dans  le  sens  d'Ari- 
stote  parmi  oeux  de  sa  Nation.  Ce  Commentateur 
ponssant  ce  une  des  lnterprètes  Greca  avoient  déjà 
euseigné,  prétendoit  que  sui  vani  Aristote,  et  méme 
suivant  la  Raison,  (ce  qu'on  prenoit  prest|ue  alors 
pour  la  méme  chose)  Fimmortaiité  de  FAine  ne  pou- 
voit  subsistcr.  Vaici  son  raisoimeiaeitt.  Le  Genre 
humain  est  é temei,  selou  Aristote:  donc  si  les  Ames 
partkulières  ne  périssent  pas,  il  faut  venir  à  la  Mé- 
tempsycbose  rejetée  par  ce  Philosophe;  ou,  si!  y 
a  toujours  des  Amos  nouvelles,  il  faut  admettre  Fin- 
tini té  de  ces  Amos  cbnservées  de  tonte  é  torni  té: 
màis  Finfinité  actoelle  est  impossible,  selon  la  doc- 
trine  du  méme  Aristote:  donc  il  faut  conclure  que 
les  Ames,  c'est-à-dirc  les  formes  des  Coqw  organl- 
ques,  doivent  perir  avec  ces  Corps;  ou  da  moins 
l'Eutendement  passif  appartenant  en  propie  ù  un 
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cbacnn.  De  sorto  qu'il  oe  restara  que  FEnteode- 
ment  actìf,  common  à  tous  les  hommes,  qu'Aristote 
disoit  venir  do  dehor»,  et  qui  doit  travailler  par- 
tout  où  les  orgaoes  y  sont  dispose*  ;  comme  le  veot 
prodoit  une  espèce  de  Musique,  lorsqu'il  est  poussé 
dans  des  tuyaux  cForgue  bien  ajustés. 

8.  11  n'y  avoit  rien  de  plus  foible,  que  eette 
prétendoe  démonstration  5  il  ne  se  trouvo  point 
qu'Aristote  ait  bien  réfuté  la  Métempsychose,  ni 
qu'ii  ait  proavé  Féternité  du  Gonre  hutnain;  et 
après  tout,  il  est  très  faux  qu'un  infini  actoel  soit 
ùnpossible.  Cependant  cotte  démoiistration  passoit 
poor  invinciblo  chcz  les  Aristotéliciens,  et  leur  fai- 
soit  croire  qu'ii  y  avoit  ano  certaine  Intelligence 
sublunaire,  dont  la  participation  faisoit  notre  En- 
tendement  actìf.  Mais  d*autrcs  nioins  attachés  à 
Aristote  alloient  jusqu'à  une  Amo  nuiversclle  qui 
tòt  TOcéan  do  toutes  les  Ames  partkulières,  et 
croyoieot  cotte  Ame  uni  versoi  le  seule  capable  de 
subsister,  pendant  quo  les  Anie9  particulières  nais- 
sent  et  périsseni  Suivant  ce  sentiment,  les  Ames 
des  aniuiaux  naissent  en  se  détachant  cornine  des 
gouttes  de  leur  Océan,  lorsqu'elles  trouvent  un  Corps 
qu'elles  petivent  animerà  et elles  périsscnt  en  se  re- 
joignaut  à  TOcéan  des  Ames  quand  le  Corps  est 
défoit,  comme  les  ruisseaux  se  perdent  dans  la  mer. 
Et  plusicurs  alloient  à  croire  que  Dieu  est  cotte 
Ame  univcrselle,  quoique  d'autres  aient  cru  qu'elle 
étoit  subordonnéc  et  créée.  Cotto  mauvaise  doctrine 
est  fort  ancienne,  et  fort  capable  d'éblouir  le  vul- 
gaire.  Elle  est  exprimée  dans  ecs  beaux  Vers  de 
Virgile,  (Aen.  VL  vs.  724.) 

Principio  coelum  ac  terram  camposquo  liquentes, 
Lucentemque  globuiu  Luoae,  Titaniaque  astra, 
Spiritus  intus  alit,  totamque  infusa  per  artus 
Mens  agitat  molem,  et  magno  se  corpore  miscet 
Et  cncore  ailleurs,  (Georg.  IV.  vs.  221.) 
Deuin  iiain^ue  ire  |>er  omnes 
Terrasquetractusquc  mariscoelumqueprofundum  : 
Hiiicpecudw,  armento,  viros,  genus  omne  ferarum, 
Quemquo  sibi  tenues  nasceutem  arcessere  vitas. 
Scilicet  huc  reddi  deinde  ac  resoluta  referri. 

9.  L'Ante  du  monde  de  Platon  a  été  prise  dans 
ce  sens  par  queJques-uns;  mais  il  y  a  plus  d'appa- 
rence  que  les  Stoiciens  donnoient  dans  cotte  Ame 
commune  qui  absorbe  toutes  les  autres.  Ceux  qui 
sont  de  ce  sentiment,  pourroient  étre  appeHé*  Me- 
nopsychites,  puisque  selon  eux  il  n'y  a  verità* 
bit- ment  qu'une  seule  Ame  qui  subaste.  Mr.  Bermer 
reinarque,  que  e'est  uve  opinion  presque  universel- 
letnent  rocue  cnez  les  Savans  dans  la  Pene  et  dans 
les  États  du  Grand-Mogol  ;  il  parolt  inéme  qu'elle 
a  trouvé  entrée  chcz  les  Cabalistes  et  ebez  les  My- 
stiques.  Uq  eertaio  Alleinand  natif  de  la  Soabe, 


devenu  Juif  il  y  a  quelques  années,  et  dogma&aot 
sous  le  nom  de  Moses  Germanus,  g'étant  attaché 
aux  dogmes  de  Spinosa,  a  era  quo  Spinosa  renot*- 
velle  l'ancienno  Cabala  dea  Hébreux;  et  un  savaot 
homme,  qui  a  rófuté  oe  prosélyte  Juif,  paroit  étre 
du  méme  sentiment  L"on  sait  que  Spinosa  no  re- 
connoit  qu'une  seule  substance  dans  le  mondo,  dont 
les  Ames  individuelles  no  sont  que  des  modificatkxtt 
passagères.  Valentin  Weigel,  Pasteur  de  Tscbopa 
en  Misnie,  homme  d'esprit,  et  qui  en  avoit  métte 
trop,  quoiqu'on  FaU  voulu  faire  passer  pour  un  Ea- 
thousiaste,  en  tenoit  peut-étre  quoique  chose;  ausai- 
bien  quo  celui  qui  se  nomme  Jean  Angelus  Sttésten, 
Auteur  de  eertains  petits  Vere  de  dévotion  Alle- 
mands  assez  jolis,  en  forme  d'Epigrainmes,  qtfon 
vieut  de  róimprimer.  Et  généraleinent,  la  Deifica* 
tion  des  Mysttques  pouvoit  recevoir  00  mauvais 
sens.  Gerson  a  déjà  écrit  contro  Rusbrock,  Auteur 
Mystique ,  dont  Fintention  étoit  boane  apparem- 
ment,  et  dont  les  expressions  sont  excusables;  mais 
il  vaut  mieux  écriro  d'une  manière  qui  ri*ait  poini 
besoin  d'étro  excuséc.  Quoique  j'avoue  ausa,  que 
souvent  les  expressions  outrées,  et  pour  aitisi  dire 
Poètique6,  ont  plus  de  force  pour  toucher  et  pour 
persuader,  que  ce  qui  se  dit  avec  léguJarité. 

10.  L'aitéantissetnent  de  ce  qui  nous  appartieni 
en  propre,  portò  fort  Ioni  par  les  Qutéustes,  pourroit 
bien  étre  aussi  une  impiétédéguisée  ckez  quelques- 
uns:  comme  co  qu'on  raconte  du  Quietismo  de  Foè 
Auteur  d'une  granilo  Secte  de  la  Chine,  lequel  après 
avoir  preché  sa  Religion  pendant  quarante  ans,  se 
sentant  proeho  dola  usort,  dédar^àses  disciples,  qu'ii 
leur  avoit  cache  la  vérité  sous  le  voile  dea  méta* 
phores,  et  que  tout  se  rééuiaoit  au  néant,  qu'ii  di- 
soit étre  lo  premier  principe  de  toutes  choses. 
C'étoit  encore  pis,  co  sembto,  quo  l'opinion  dea 
AverroisteB.  L'ime  et  l'autore  doctrine  est  iosoute- 
nable,  et  méme  extra  vagante:  cependant  quelques 
modernes  n'ont  point  fait  diffioultó  d'adopter  cotte 
Ame  universolle  et  uniquo  qui  eugloutit  les  autres. 
Elle  n'a  trouvé  quo  trop  d'applaudissemens  panai 
les  prétendus  Esprits-forts,  et  le  Sieur  de  Preissac, 
Soldat  et  nomine  d'esprit,  qui  se  mèlott  de  Phito- 
sophie,  Fa  étaiée  autrefois  publiquement  dans  ses 
discours.  Le  Système  de  l'Harmonie  préé- 
tablie  est  lo  plus  capable  do  guérir  ce  mal.  Car 
il  fait  voir  qu'ii  y  a  nécessatrement  dea  snbstauces 
stmples  et  sans  étendue,  répanducs  par  tonte  la  Na- 
ture; que  ces  substances  doivent  toujours  subsisfer 
Mépeodaimneot  de  tout  autre  que  de  Dieu,  et 
qu' elles  ne  sont  jataais  séparées  de  tout  Corps  or- 
ganisé.  Ceux  qui  croient  que  des  Ames  capante* 
de  sentiment,  mais  incapante»  de  Raison,  eoot'mor- 
tettes,  ou  qui  soauenoent  quii  n'y  a  que  les  Ames 
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rafeonoaMes  qui  puissent  avoir  <1a  sentimenti  don- 
nent  beaucoup  de  prise  aux  Monopsychites;  car  il 
ma  toujours  diffìcile  de  persuader  aax  hoinmes  que 
les  béies  ne  sentent  riea:  et  quand  on  accordo  une 
km  qae  ce  qui  est  capable  de  sentiment  petit  périr, 
il  est  difficile  de  maiutenir  par  la  Raison  f  iinmor- 
talité  de  nos  Ames. 

1 1.  J'ai  fitit  eette  petite  digression,  parce  quelle 
m'a  parti  de  saisori,  dans  im  tems  où  fon  n'a  que 
trop  de  disposttion  à  renverser  jusqu'aux  fonderne!» 
là  Religion  NatureUe;  et  je  reviens  aax  Aver- 
roistes,  qui  se  persuadoient  que  leur  dogme  étoit 
démontró  strivant  la  Raison;  ce  qui  leur  faisoit 
avanoer  que  PAme  de  rhomme  est  mortelle  sekm  la 
Philosophie,  pendant  qtfils  protestoient  de  se  sou- 
mettre  à  la  Thóelogie  Chrétienne,  qui  la  déclare 
immettelle.    Maia  catte  distinction  passa  pour 
anspeete,  et  ce  divorce  de  la  Foi  et  de  la  Raison 
fot  rejeté  hautement  par  les  Prélats  et  par  lesDoc- 
tenrs  de  ce  tems -là,  et  condamné  dans  le  dernier 
Concile  de  Lateran  sous  LéonX.,  ou  Ics  savana  fu- 
rent  exhortés  à  travailler  pour  lever  les  difficuftés 
qui  sembloient  eommettre  ensemble  là  Théotogie  et 
la  Philosophie.  La  doctrìne  de  leur  Ineompatibilité 
ne  laissa  pas  de  se  maintenir  tncogmto:  Pomponace 
eo  Art  soupconné,  quoiqtfil  s'expliquat  autrement  "$ 
ai  la  Seete  mème  dea  Averroistes  se  conserva 
per  tradition.   On  croit  que  César  Crémonin, 
Philosophe  fameux  en  son  tems,  en  a  été  un  des 
arcboutans.  André  Cé salpi n,  Médecin,  (Auteur 
de  ménte,  et  qui  a  le  plus  approchó  de  la  Circula- 
tf  on  du  sang,  après  Michel  Servet)  a  été  accusé  par 
Nicolas  Taurel  (dans un  Livre  intitalé  Al pes  Cae- 
aae)  «Tètre  de  ces  Péripatéticiens  contraires  à  la 
Religion.  On  trouve  aussi  des  traces  de  cette  doc- 
trìne dans  le  Circulus  Pisanus  Claudii  Beri- 
gardi,  qui  rat  uri  Auteur  Francois  deNation,  trans- 
pianté  en  Italie,  et  enseignant  la  Philosophie  à  Pise: 
mais  sur-tout  les  Ecrits  et  les  Lettres  de  Gabriel 
Naudé,  aussi  bien  que  les  Naudaeaua,  font  voir 
qoe  P Averroismo  subsistoit  encore,  quand  ce  savant 
Médecin  étoit  en  Italie»    La  Philosophie  corpuscu- 
laire,  introduite  un  peu  après,  paroìt  avoir  éteint  | 
eette  Seete  trop  Péripatéticienne,  ou  peut-ètre  y  a  1 
été  mèlée;  et  il  se  peut  qu'il  y  ait  des  Atoinistes, 
qai  seroierit  <fhutneur  à  dogmatiser  comme  ces 
Ayemnistes,  si  les  conjonctures  le  permettoients 
mais  cet  abus  ne  sauroit  faire  tort  à  ce  qu'il  y  a  de 
bob  dans  la  Philosophie  corpusculaire ,  qu'on  peut 
fori  bien  combiner  avec  ce  quHl  y  a  de  solide  dans 
Platon  et  dans  Aristote,.  et  accorder  Fun  et  l'autre 
avec  la  vérkable  Théologie. 

12.  Les  Réformateurs,  et  Luther  sur-tout,  corn- 
ute j'ai  déjà  remarqué,  ont  parie  quclquetois,  cotnme 


s'ils  rejétoient  la  Philosophie,  et  comme  s'ils  la  ju- 
geoient  enneinie  de  la  Foi.  Mais  à  le  bien  prendre, 
on  voit  que  Luther  n'entendoit  par  la  Philosophie, 
que  ce  qui  est  conforme  au  cours  ordinaire  de  la 
Nature,  ou  peut-étre  mème  ce  qui  s'enseignoit  dans 
les  Ecoles;  comme  lorsqu'il  dit  qu'il  est  iinpossible 
en  Philosophie,  c'est  à-dire  dans  Pordrc  de  la  Na- 
ture, que  le  Verbo  se  lasse  chair;  et  lorsqu'il  va 
jusqu'à  soutenir  que  ce  qui  est  vrai  en  Physique, 
pourroit  ètre  faux  en  Morale.  Aristote  Alt  Tobjet 
de  <sa  colere,  et  il  avoit  dessein  de  purger  la  Philo- 
sophie des  l'an  1516,  lorsqu'il  ne  pensoit  peut-étre 
pas  encore  à  réformer  TEglise.  Mais  enfin  il  se 
radoucit,  et  souffrit  que  dans  l'Apologie  de  la  Con- 
fession  d'Ausbourg,  on  parlàt  avantageusement 
cP  Aristote  et  de  sa  Morale.  Mélanchthon,  esprit 
solide  et  modéré,  fit  de  petits  Systèmes  des  parties 
de  la  Philosophie,  accommodées  aux  vérités  de  la 
Révélation,  et  utiles  dans  la  vie  civile,  qui  mérìtent 
encore  présentement  d'étre  lus.  Après  lui,  Pierre 
de  la  Rainée  se  mit  sur  les  rangs:  sa  PhUosophie 
fut  fort  en  vogue,  la  Seete  des  Ramistes  fut  puis- 
sante  en  Allemagne,  et  fort  suivie  panni  les  Pro- 
testans,  et  employée  mème  en  Théologie  5  jusqu'à 
ce  que  la  Philosophie  corpusculaire  fut  ressuscitée, 
qui  fit  oublier  celle  de  Ramus,  et  affoiblit  le  crédit 
des  Péripatéticiens. 

13.  Cependant  plusieurs  Théologiens  Protestami 
s'éloignant,  le  plus  qu'ils  pouvoient  de  la  Philoso- 
phie de  PEcole,  qui  régnoit  dans  le  parti  oppose, 
alloient  jusqu'au  mépris  de  la  Philosophie  mème 
qui  leur  étoit  suspecte;  et  la  contestation  éclata  en- 
fin à  Helmstat  par  l'aniraosité  de  Daniel  Hofman, 
Théologien  habile  d'ailleurs,  et  qui  avoit  acquis  au- 
trefois  de  la  réputation  à  la  Conférence  de  Qued- 
linbourg,  où  Tileman  Heshusius,  et  lui,  avoient  été 
de  la  part  du  Due  Jules  de  Brunswic,  lorsqu'il  re- 
fusa de  recevoir  la  Formule  de  Concorde.  Je  ne  sais 
comment  le  Docteur  Hoihian  s'euiporta  contro  la 
Philosophie,  au-lieu  de  se  contenter  de  blàmes  les 
abus  que  les  Philosophes  en  font:  mais  il  eut  en 
tète  Jean  Caselius,  hottìme  célèbre,  estimé  des  Prin- 
ces  et  des  Savans  do  spn  tems;  et  le  Due  de  Brun- 
swic Henri  Jules,  (fils  de  Jules  Fondateur  de  PUni- 
versité)  ayant  pris  la  peine  lui  niente  d'exaininer 
la  inauère,  condamna  le  Théologien.  Il  y  a  ou 
quelques  petites  disputes  semblables  depois,  mais 
ou  a  toujours  trouvé  que  c'ótoient  des  mal-enten- 
dus.  Paul  Slevogt,  Professeur  célèbre  à  Jena 
onThuringue,  et  dont  les  Disserfations  qui  nous  re- 
sten t,  marquent  encore  combien  il  étoit  versé  dans 
la  Philosophie  Scholastique,  et  dans  la  Littérature 
Hébraique,  avoit  publié  dans  sa  jeunesse  sous  le 
titre  de  Pervigilium,  un  |>eUt  livre  d^.dissi- 
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dio  Theologi  et  Philosophi  in  utriusque 
principiis  fondato,  an  sujet  de  la  Qnestion  si 
Dieu  est  cause  par  accident  do  péché.  Mais  on 
voyoit  bien  qne  son  but  étoit  do  montrer  qne  les 
Théologiens  abusent  qaelquefois  des  termes  philo» 
sophiques. 

14.  Poar  venir  h  ce  qui  est  arrivò  de  mofl  tems, 
je  me  sonviens  qu'en  1666,  lorsque  Louis  Meyer, 
Médecin  d'Amsterdam ,  pubha  sans  se  nommer  le 
Livre  intutilé  Philosophia  Scripturae  inter- 
pres,  (que  plusieurs  ontdonné  mal-à-propos  à  Spi- 
nosa son  Ami)  les  Théologiens  de  Hollande  se  re- 
tauérent,  et  leors  éerìts  contre  ce  Livre  firent  naitre 
de  grandes  contestations  entre  eux;  plusieurs  jn- 
geant  qne  les  Cartósiens,  en  réfatant  le  Philosophe 
anonyine,  avoient  trop  accordò  à  la  Philosophie. 
Jean  de  Labadie  (avant  qu'il  se  fùt  séparé  des  Egti- 
ses  Réformées,  sous  prétexte  de  quelques  abus  qu'il 
disoit  s'étre  glissés  dans  la  pratique  potitique,et  qu'il 
jugeoK  insupporfables)  attaqua  le  livre  de  Mr.  de  Wol- 
Zogue,  et  le  traita  de  pernicieux;  et  d'un  aotre  coté 
Mr.  Vogelsang,  Mr.  van  der  Waeyen,  et  quelques 
autres  Anti  -  Cocceì'ens  combattirent  aussi  le  mème 
Livre  avec  bcaucoup  d'aigreur;  mais  l'accusé  gagna 
sa  cause  dans  un  Synode.  On  parla  depuis  en  Hol- 
lande de  Théologiens  rationaux  et  non  ra- 
tionaux,  distinction  de  parti  dont  Mr.  Bayle  feh 
souvent  merrtion,  se  déclarant  enfili  contre  les  pre- 
miere; mais  il  ne  parott  pas  qu'on  ait  encore  bien 
denué  les  règles  précises,  dont  les  uns  et  les  autres 
conviennent  ou  ne  conviennent  pas  à  l'égard  de 
l'usage  de  la  Raison  dans  l'expKcation  de  la  Sainte 
Écriture. 

15.  Une  dispute  semblable  a  pensé  troubier  en» 
core  depois  peu  Ics  Églises  de  la  Confession  d'Aus- 
bourg.  Quelques  Maitres-ès-Arts  dans  l'Uni versitó 
de  Leipsic,  faisant  des  lecous  particutières  chez  eux 
aux  Etudians  qui  les  alloient  troover  pour  appren- 
dre  ce  qu'on  appelle  la  Philologie  Sacrée  sui- 
vant  Tusage  de  cette  Université  et  de  quelques  au- 
tres, ou  ce  genre  (fétude  n'est  point  réservé  à  la 
Faculté  de  Théologie:  ces  Mattrcs,  dis-jc,  pressèrent 
1'étwlc  des  saintes  Ecritures  et  rexercice  de  la  piété, 
plus  qne  leors  pareils  n  avoient  coùtume  de  faire. 
Et  l'on  ]>rétend  qu'ils  avoient  outré  certaines  choses, 
et  donne  des  soupeons  de  quelque  nouveauté  dans 
la  doctrine:  ce  qui  leur  fit  dorrner  le  nom  de  Pié- 
tistes,  coniRìe  d'une  Sede  nouvelle;  nom  qui  de- 
puis a  fatt  tont  de  bruit  en  Allemagne,  et  a  été 
appliqué  Men  ou  mal  à  ceux  qu'on  soupeonnoit,  ou 
qu'on  faiseit  semblant  de  soupgonner  de  Fanatisme, 
ou  mème  dliypocrisie ,  cachée  sous  quelque  appa- 
renee  de  réforme.  Or  quelques- uns  des  auditeurs 
de  ces  Mattres  s'étant  trop  distinguer  par  des  ma- 


nieres  qu'on  trouva  choqoantes,  et  entre  aitre*  par 
le  méprìs  de  la  Philosophie,  dont  on  éumt  quik 
avoient  brulé  les  caldera  des  locare,  oq  ervt  que 
leors  Mattres  rejetoient  la  Philosophie:  mais,  ita 
s'en  justifièrent  fort  bien,  et  oq  ne  put  lea  camam- 
ere,  ni  de  eette  erreur,  ni  des  hérésies  qu'on  tour 
imputoit 

16.  La  Question  de  l'usage  de  fai  PhOosophie 
dans  la  Théologie,  a  été  fort  agitée  perori  Ics  Off*» 
tiene,  et  Ton  a  en  de  la  peine  à  convenir  dea  bor- 
nes  de  eet  osage,  qoand  on  est  eaàréda»  k  détaM. 
Les  Mystères  de  la  Trintté,  de  Hsttarnatkm  et  de 
la  Scinte  Cèse  doanèrent  le  più»  d'eeca&en  à  fai 
dispute,  Les  Photiniens  noaveaux,  combattant  les 
denx  prende»  Mystères,  se  servoiest  de  certaines 
Maximes  Philosopinques,  dont  André  Kesler,  Tbée* 
logien  de  hi  Confession  d'Àtsboarg,  a  donné  le  psó- 
eis  dans  les  Traitéa  divers  ou'il  a  pabiiés  sar  les 
parties  de  la- Philosophie  Socmienne.  Maia  quant  à 
leur  Métaphysique,  on  s'en  poiurok  untarci*  davaa* 
tage  par  la  letture  de  celle  de  Christophe  Stegtnao 
Soèìnien,  qui  n'est  pas  encore  imprimée,  qne  j'aveiB 
vue  dans  ma  jeueesse,  et  acri  m'a  été  eneoce  co» 
muniquée  depuis  peu. 

1 7.  Calovius  et  Scherzerus  Anteo»  bien  versés 
dans  la  Philosophie  de  PEcole,  et  piusieors  astata 
Théologiens  babiles  oot  amplement  répondu  ara 
Sociniens,  et  souvent  avec  saceès;  ne  s'étant  pois* 
contentés  des  réponsea  générales  w  peu  cavalière* 
dont  on  so  servoit  ordinairement  contre  eax,  et  qai 
revenoieni  à  dire  qne  leurs  Maxime*  étoietit  borni» 
en  Philosophie  et  non  pas  en  Théologie;  qee  cétoit 
le  défaut  de  t'Hétérogénaité  qui  s'appeBe  filerei-* 
pacrtq  *lq  aKKo  yivoq,  si  quelqu'ua  les  employait 
quand  il  s'agit  de  ce  qui  passe  la  Raiscn;  et  que  la 
Pliilosophie  devoit  étre  tndiée  en  Servante,  et  non 
pas  en  Maitresse,  par  rappert  à  la  Théologie,  aa> 
vant  le  titre  da  Livre  de  Robert  Barante  Ec&neio, 
intitulé;  Philosophia  Theologi aeaneillaas. 
Enfin  que  e'étoit  noe7  Hagar  auprèa  de  Sara,  qu'il 
falloit  chass#r  de  la  maison  avec  son  fonaci,  quand 
elle  faisoit  ia  mutine.  Il  y  a  quelque  chote  de  bon 
dans  ces  réponses:  mais  cornine  ali  en  pourroit 
abuser,  et  comaiettre  mal-à-propos  les  Vérkés  aa^ 
torefles  et  les  Vérités  révéiées;  les  Savans  se  sotti 
attachés  à  distinguer  ce  qu'il  y  a  de  aécesoaire  et 
d'indispensable  dans  les  Vérités  natnretteB  oa  PW- 
losophiques,  d'avec  ce  qui  ne  l'est  point 

18.  Les  devx  partis  Protestans  sont  asaex  dPat* 
cord  entre  enx,  quand  il  s'agit  de  faire  la  guerra 
aux  Soeinktts:  et  camme  la  Philosophie  de  ces  dee* 
taires  n'est  pas  des  plus  exactes,  on  a  réussi  le  phm 
souvent  à  la  battre  en  ruine.  Mais  les  mémes  Pro- 
testai» se  soat  brooiliés  oatre  enx  è  roceaskm  do 


Digìtized  by 


Google 


LXXIII.    THEOMCEE.    DBCOURS  DE  LA  CONFORMATE  ETC. 


485 


Sàeremcnt  de  l'Encbaristie,  lorsqu'une  pertie  de 
Graz  qui  s'appelleht  Réformés,  (c'est-à-dire  ceux 
qui  strivent  en  cela  plntòt  Zwingle  que  Calvin)  a 
para  rédoire  la  partici pation  da  Corps  de  Jósus- 
Christ  dans  la  Saiote  Cène,  à  une  simple  représen- 
tation  de  figure,  en  se  servant  de  la  maxime  dea 
Philosophes,  qui  porte  qtfun  Corps  ne  peut  étre 
qu'en  un  seul  Heu  à  ia  fois:  au-lieu  que  les  Evan- 
géli ques  (qui  sappellent  ainsi  dans  un  sera  par- 
ticalier,  pour  se  distinguer  des  Réforinés)  étant  plus 
attachés  au  sene  littéral,  ont  jugé  avec  Luther,  que 
eette  participation  étoit  réelle,  et  qu'il  y  avoit  là 
un  Mystère  surnatureL  Ils  rejettent,  à  la  vérité, 
le  dogma  de  la  Transsubstantiatìon,  qu'ils  croient 
peo  fondé  dans  le  Texte;  et  ils  n'appfoavent  point 
Ben  plus  celui  de  la  Consnbstantfction  ou  de  l'Ini- 
panation,  qu'on  ne  peut  lem*  imputer  que  fante 
d'étre  bien  informé  de  lem*  sentimenti  puisqu'ils 
n'admettent  point  l'iaclusion  du  Corps  de  Jésus- 
Christ  dans  le  pah),  et  ne  demandent  méme  aucune 
union  de  l'un  avec  Pan  tre;  mais  ils  demandent  au 
ttoins  une  concomitanee,  en  sorte  que  ces  deux  sub- 
stances  soieot  recues  toutes  deux  en  méme  tema. 
Ila  croient  que  la  signification  ordinairc  des  paroles 
de  Jésus-Christ  dans  une  occasion  aussi  importante 
qoe  celle  ou  il  s'agissejt  d'exprimer  ses  dernières 
volontés,  doit  è  tre  conservée;  et  pour  maintenir 
que  ce  sens  est  exemt  de  toute  absurdité  qui  nous 
en  pourroit  éloigner,  ils  sontiennent  que  la  maxime 
Pbilosopbique^  qui  bome  l'existence  et  la  participa- 
tion des  Corps  à  un  seul  heu,  n'est  qu'une  suite  du 
cours  ordinaire  de  la  Nature.  Ila  ne  détruisent  ras 
pour  cela  la  présence  ordinaire  du  Corps  de  notre 
Sauveur,  telle  qu 'elle  peut  convenir  au  Corps  le  plus 
gìorifió.  Ds  n'ont  point  recours  à  je  ne  sais  quelle 
diffusion  d'Ubiquité,  qui  le  dissiperò! t  et  ne  le  lais- 
seroit  trouver  nulle  part;  et  ils  n'admettent  pas 
non  plus  la  Réduplication  multipliée  de  quelques 
Scbolastiques,  comme  si  un  mème  Corps  étoit  en 
méme  tems  assis  ici,  et  debout  ailleurs.  Eufiii  ils 
s'expliquent  de  telle  sorte,  qu'il  semble  à  plusienrs 
que  le  sentiment  de  Calvin,  autorisé  par  plusienrs 
Confessious  de  Foi  des  Eglises  qui  ont  recu  la  doc- 
trìne  de  cet  Auteur,  lorsqu'il  établit  une  participa- 
tion de  la  substance,  n'est  pas  si  éloigné  de  la  Con- 
fession  d'Ausbourg,  qu'on  pourroit  penser;  et  ne 
diffère  peut  •  étre  qu'en  ce  que  pour  cette  participa- 
tion il  domande  la  véritable  Foi,  outre  la  reception 
orale  des  Symboles,  et  exclut  par  conséquent  les 
indignes, 

19.  On  voit  par-là  que  le  dogme  de  la  partici- 
pation réelle  et  substantielle  se  peut  soutenir  (sans 
recourir  aux  opinions  étranges  de  quelques  Scho- 
lastiques)  par  une  Analogie  bien  entendue  entre 


l'opération  immédiate,  et  la  présence.  Et 
comme  plusienrs  Philosophes  ont  jugé  que,  méme 
dans  l'ordre  de  la  Nature,  un  corps  peut  opérer 
immédiatement  en  distance  sur  plusienrs  corps 
éloignés,  tout  à  la  fois;  ils  croient,  àplus  forte  rai- 
son,  que  rìen  ne  peut  empécher  la  toute- puissance 
divine  de  faire  qu'un  corps  soit  présent  à  plusieurs 
corps  ensemble;  n'y  ayant  pas  un  grand  trajet  de 
Popération  immédiate  à  la  présence,  et  peut-étre 
Fune  dépendant  de  l'autre.  U  est  vrai  que,  depuis 
quelque  tems,  les  Philosophes  modernes  ont  rejeté 
l'opération  naturelle  immédiate  d'un  corps  sur  un 
autre  corps  éloigné:  et  j'avoue  que  je  suis  de  leur 
sentiment.  Cependant  Topération  en  distance  vieni 
d'étre  rébabiHtée  en  Angleterre  par  l'excellent  Mr. 
Newton,  qui  soutient  qu'il  est  de  la  nature  des  corps 
de  s'attirer  et  de  peser  les  uns  sur  les  autres,  à 
proportion  de  la  masse  d  un  chacun  et  des  rayons 
d'attraction  qu'il  recoit:  sur  quoi  le  célèbre  Mr. 
Locke  a  dédaré  en  répondant  a  Mr.  l'Evéque  Stil- 
lingfleet,  qu'après  avoir  vu  le  Livre  de  Mr.  Newton, 
il  retracte  ce  qu'il  avoit  dit  lui-méme,  suivant  l'opi- 
nion des  modernes,  dans  son  Essai  sur  l'Entende-» 
ment,  savoir  qu'un  corps  ne  peut  opérer  immédia- 
tement sur  un  autre,  qu'en  le  touchant  par  sa  super- 
ficie, et  en  le  poussant  par  son  mouvement:  et  il 
reconnoit  que  Dieu  peut  mettre  propriétés  dans  la 
matière,  qui  la  fassent  opérer  dans  Téloignement. 
Cest  ainsi  que  les  Théologiens  de  la  Confession 
d'Ausbourg  soutiennent  quii  dépend  de  Dieu,  non 
seulement  qu'un  Corps  opere  immédiatement  sur 
plusieurs  autres  éloignés  entre  eux;  mais  qu'il  existe 
méme  auprès  d'eux,  et  ne  soit  recu  d'une  manière 
dans  laquelle  les  intervalle»  des  lieux  et  les  dimen- 
sions  des  espaces  n'aient  point  de  part.  Et  quoi- 
que  cet  effet  stirpasse  les  forces  de  la  Nature,  ils  ne 
croient  point  qu'on  puisse  faire  voir  qu'il  stirpasse 
la  puissance  de  P Auteur  de  la  Nature,  à  qui  il  est 
aisé  d'abroger  les  Loix  qu'il  a  doanées,  ou  d'en 
dispenser  comme  bon  lui  semble;  de  la  jnéme  ma- 
nière qu'il  a  pu  faire  nager  le  fer  sur  l'eau,  et  suspen- 
dre  l'opération  du  feu  sur  le  Corps  humain. 

20.  «Fai  trouvé  en  conférant  le  Rat  io  naie 
Theologicum  de  Nicolaus  Vedelius,  avec  la  Ré- 
futation  de  Joannes  Musaeus,  que  crs  deux  Auteurs, 
dont  l'un  est  mort  Professeur  à  Franeker,  après 
avoir  enseigné  à  Genève,  *  et  l'autre  a  été  fait  enfin 
premier  Théologien  à  Iena,  s'aceordent  assez  sur 
les  règles  prÌDci|>ales  de  l'usage  de  la  Raison;  mais 
que  c'est  dans  l'application  des  règles,  qu'ils  ne  con- 
viennent  pas.  Car  ils  sont  d'aecord  que  la  Révé- 
lation  ne  sauroit  étre  contraire  aux  Véritós,  dont  la 
nécessité  est  appelée  par  les  Philosophes  logique 
ou  raétaphysique,  c'est-à-dire,  dont  l'opposé 
62 
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ìmpliqnc  coiìtoulictìon  *  et  ils  adwettent  enoore  tons 
demo,  qnete  Róvéiatkm  poami  corobattredes  maxè- 
mes  doni  la  nócewilé  est  appetto  physique^qafr 
rfest  fondée  qae  sor  te*  Loix  qae  te  votoncé  de 
Dieu  a  présente»  à  la  Nature.  Ainsi  te  qaestion, 
sr  te  présence  «Firn  méne  Corps  en  plusioars  lienx 
est  po&ibfc-cfeffis  Fordre  awroatarel,  ne  regarde  qoe 
Fapplicatio»  de  ]m  règie:  et  poar  décider  eette  qae- 
stion démonstratìfement  par  te*  Raison,  il  feudroft 
expliqaer  exaetement  en  qaoi  tomiste  Fessene*  da 
Corpe.  Le»  Réforwés  méme»  ne  eonvieriheat  pa» 
entre  enx  te-dessas;  fes  Cartésiens  te  rédateent  à 
f  eternine,  mais  lenrs  advorsaire»  s*y  oppoaent?  et 
je>  croie  méme  aveir  remarqoé  qae  Gisbertas  Voe- 
tiro,  célèbre  Théotegien  dTJt*ecbt,  donéofc  delapfé- 
tendoe  impoewbilité  de  la  ptenffité  des  lienx, 

21.  D'aiHeors  quoiqae  les  deox  partis  Protestane 
eomiennent  qifil  fant  distinguer  ees  dcra  néeessi- 
tés  qae  je  vien»  de  remarqoer,  c'est-à-dire  la  né* 
eearité  métaphysiqoe  et  te  nécessité  plrysiqae;  et 
qoe  te  matière  est  iiròspeiKable,  mèrne»  dana  les 
Mystères$  ite  ne  senjt  pas  eneore  assez  con  vena» 
dee  règles  d'interpretati*»  qni  pen* ent  serrir  k  dé- 
terininer  eie  quel  cas  il  est  permis  d'abnndonner  la 
lettre,  lorsqo'on  tfest  pas  assaré  qo'eHe  est  contraire 
aox  Vérités  mdiepensaMes:  ear  on  eonvient  qu'il 
y  a  des  cas  oà  il  fant  rejeter  ime  Meiprétation 
littérale,  qui  n'est  pas  afrsoloment  iuapossible,  lors- 
qu  elle  est  pen  eonvenable  d'aillenrs.  Par  exempie, 
tons  les  Interprètes  conviennent,  qae*  lorsqtie  «otre 
Seigneor  dit  qn'Hérode  ótoit  m  renard,  ti  l'ente»* 
doit  métaphoriquefflent  ;  et  il  en  faat  venir  la?  à 
moins  de  s'knaginer,  avec  qoelqnes  FaMttiqaes,  qae, 
pour  le  tems  qoe  darèrent  le»  parole»  <te  nato* 
Seignenr,  Hérode  fut  cNangé  efectiretnent  en  re» 
nard.  Mais  il  n'en  est  pas  de  métae  des  Textes 
fondamentaox  des  Mystcres,  oà  le»  Théotogìens  de 
la  Confession  d'Ausboorg  jtìgent  qoTH  font  se  lenir 
au  sen»  littéral  ;  et  cotte  diseussion  apparteaant  à 
Fart  d'interpréter,  et  non  pa»  à  ce  qui  est  propri 
meni  de  te  Lcfgiqae^  notìs  tfy  entrerons  point  ici, 
d  antant  qo'elle  n'a  rien  de  common  atee  les  dispu- 
tes  qui  se  sont  élevées  depuis  pen  sor  la  Conforniité 
de  la  Foi  aveé  ta  Raison. 

22.  Les  Tbéologiens  de  tons  les  parti»,  eomme 
je  penso,  (le»  sente  Fanatiques  exceptés)  conviennent 
au  moine  qo'aacttn  Àrficle  de  Foi  ne  sanroit  impli- 
qner  eontradictien,  ni  contrevenir  aox  démonstra* 
tions  aaesi  exactes  qne  celtes  des  Matbématiques, 
oà  lei  contraire  de  la  conddsion  pent  étre  rédoit 
ad  absurdnm,  cest-à-dire,  à  la  contradietion; 
et  S.  Athauase  s^eat  meqoé  avec  raison  da  galima- 
tias de  qoelqaes  Attteurs  de  son  tems,  qui  avoient 
sooteou  qoe  Diea  avoit  pàti  sans  passion.  Passns 


est  isapa-ssibilitter.  O  Indicram  doctri- 
Bam,  aed4ftea»nteni»rm«l  et  dentali  ente»! 
H  s'ensoit  de-là>qne  certains  Anteni»  ont  été  taop 
teciles  à  aceorder  qne  la  Sainte  Trinité  esteeotnràe 
à  ce  grand  pvnmpty  qai  porte  qne  deax  ffaoset,  qni 
sont  tea  mómes  avee  me  treisieme,  soat  ansar  les 
mémee  entra*  eifea^  c'est-à-direj  si  A  est  le  nènie 
avec  et  m  C  est  le  mèrne  aree  B,  qa'H  fast  qa?À 
et  C  soìenÉ  aaasì  tea  méaie»  entve  eox.  Gar  ce 
ptincipe  est  «ne  suite  wmsédiato  de  eehw  de  te  età* 
trariicdon,  et  tek  le  fondemant  de  tonte  te  Logiaos; 
et  s'H  cesse  r  H  n  y  a  pas  ms^ren  de  rateanner  aveo 
certitade.  Ainsi  ìsfsqn^an  dit  qae  te  Pére  est  Die*, 
qne  te  Fifa  est  Dte«v  et  qne  te  Saint  Esprit  «et  Dfen, 
et  qoe  cependant  H  tfy  a  qn*im.  Dsen^  qoaiqm  cas 
trois  Personnes  diffiorana  entro  eHss;  il  fant  jonsa 
qoe  ce  nmt  Di^m  n1»  pa»  te  méme  significante»  ao 
commencement  et  à  la  fla  de  cotta  espressioni  En 
eflet,  il  signlie  taniòt  te  Sanetaaee  Divina  tantòt 
non  personoe  de  te»  Drointlé:  Et  Few  peni  dira 
généndement  qnìl  laat  prendro  gante  de  no  ji—in 
afeandonner  te»  VértléanóoDasateCT  et  eternettesy  panw 
sontente  les  Mystève»;  de  peor  qae  les  enoestte  de 
te  Retigion  ne  prennenl  droit  là^tessas  de  décriet 
et  te  Retigion  et  tea  Mystère* 

23<  La  àlsttnction  qa^on  a  contata*  de  taire  ea> 
tre  te  qoì  est  sa  dessus  de  la  Raison,  et  ee  qai 
est  coatre  la  Rai»onr  s'aecorde  asset  aree  la 
dtetinetìon  qtfon  vtent  de-  ùa*e  enivo  les  dea*  espfc» 
ces  tenécesske,  Gar  ce  qat  est  oostr*  la  Raèseo, 
est  eontre  les  Vérité»  aosoìament  eertanie»  et  nv 
dispensaWe»^  et  ee  qni  est  ao-dessoa  de  la  Rateami 
est  centrate»  seotemeat  à  ee  qn^on  a  #son^atte*<Tex^ 
périmenter  on  do  con^rendre.  Cesi  penrqaei  jo 
nVétonne  qa'il  y  ait  des  gens  d'esprit  qni  comfeat- 
tent  cotte  diefkvction,  et  qae  Mr.  Bayle  soH  de  ee 
■ombre.  Elle  est  assaretnent  très'bien  fondee.  \km 
Vérité  est  aa  desso»  de  la  Raison,  qnand  notreEspri^ 
(ou  méme  «cut  Esprit  créé)  ne  te  sanroit  compi  un 
drea  et  telle  est,  à  ilion  avis,  la  Setole  Trinité^  teis 
sont  les  miracles  réservós  à  Diea  seni)  eomme  par 
esemplo,  la  Creation;  tei  est  le  ehoix  de  Tordre  de 
rUaivers,  qni  dépend  de  rHarmenie  nniversetle,  et 
de  te  eonnotesanee  distmete  d^nne  infinità  <te  cfco- 
se»  à  te  foi**  Mais  tme  Vérité  ne  sanroit  Jamate 
étre  contro  te  Raison;  et  bien  loin  qo\m  dogma 
combatto  et  eonvamen  par  la  Raison  sott  incorni 
prébenslble,  Fon  pent  dire  qoe  rien  n'est  plos  atee 
à  comprendre$  ni  plos  manifeste,  qne  son  absordité. 
Car  j-ai  remarqoé  d'abord,  que  par  LA  RAISON 
on  n'entend  pas  id  les  opinion»  et  les  dbcours  des 
bommes,  ni  mètne  Fhabitude  qo'ils  ont  prise  de  jo* 
ger  des  eboses  >oivant  le  coors  ordinaire  de  la  Na- 
ture; mais  Fencbainement  hrriolable  des  Vérités, 


Digitized  by 


LXXIII.   THÉODiCÉE.    DiSOODRS  DE  LA  CQ^<MmiTÌ:  EPC. 


487 


24.  Il  font  venir  niaintonant  à  la  grande  Ques- 
ikm  qua  Mr.  Bayle  a  mis  sur  le  tapis  depois  peu, 
savoir,  si  uno  Vérité,  et  sur-toat  une  Véri  té  de  Fai, 
jpoarra  ^tre  sojette  à  des  objections  insolubles.  Cet 
ccseóHent  Auteur  semole  souteirir  hauteinent  l^affiiv 
mali  ve  de  «ette  Quesiion:  il  cite  des  Théologiens 
gravee  de  son  parti,  et  mfeme  de  celoi  de  Rome, 
•qui  'paroissent  dire  ce  qtfil  prétend;  et  il  allègue 
<ks  (Philosophes  qui  ont  era  qu'H  y  a  mème  des 
Vérrfcés  Ptriloeoptriques,  dont  les  défenseurs  ne  eau- 
Toient  fépondre  aux  objections  qtfon  lem*  ftùt.  11 
croit  qoe  la  doctrine  de  la  Pródestìnatioii  est  de 
«ette  Datore  dans  la  Théologie,  et'cetie  de  la  com- 
posi tien  da  Con  ti  nuu  m  dans  la  flhilosophie.  Ce 
sont  en  ©net  les  deux  Lribyrinthes,  qui  ont  exercé 
de  tout  .tems  les  Théologiens  et  les  Philosophes. 
Ilibert  as  Fromoadus  Théologien  de'Louvain,  '(grand 
ami  de  Jansénius,  dont  11  a  mème  publié  le  Livre 
pesthnme  intituié  AngusHéfcs)  qui  a  fort  tra- 
vasile sor  la  Gràce,  et  qui  a  ausai  fai  t  un  liivre  ex- 
près  intituié,  Labyrinthus  de  compositione 
continui,  a  bien  exprimé  les  dHficultés  -de  Pun  et 
de  Fautre:  et  le  fameux  ttehin  a  fort  bien  repró- 
sonté  ce  quHl  appelle  4ee  Labyrinthes  de  la 
PródestinaMon. 

26.  'Mais  ees  Auteurs  n'ont  point  nié  qu'il  soit 
possible  de  tron  ver  un  fil  dans  ce  Labyrinthe,  et  ils 
auront  reconnnladnTkulté,  mais  ils  ne  seront  point 
aHés  da  difficile  gusqu-'è  'Pimposeible.  Poqr  moi, 
j'avoae  que'je  i*e  saure»  ètre  do  sentiment  deeeux 
qui  soutienaent  qtfune  Vérité  peut  souflVir  des  ob- 
jeetìeus  ravindbles:  car  une  ob joction  est- elle 
antre-chose  qu'un  arguraent-  dont  la  'conclosion  eon- 
tredit  à  'nutre  thèsC?  Et  un  argument  invineible 
u 'est -il  pas  une  dèmone  tra tionl  !Et  coinment 
peut-on  eoimeHre  la  eertttude  des  démonstrations, 
qtfen  examinant  l'arguinent  en  détall,  la  forme  et 
4a  raatièrc,  afin  de  voir  si  la  forine  est  bonne,  et 
■puis  si  cheque  prémisse  est  co  reconnue,  ou  prou> 
▼ée  par  un  autre  argument  de  pareUle  force  jus- 
qu'à'ce  ouVhi  n'aH  besoin  que  de  prémisses  recon- 
naesl  Or  sHl  y  a  une  telle  ebjection  eontre  uotre 
tbese,  ll'ftmt  dire  qoe  la  fausseté  de  cette'thèse  est 
démontrée,  et  qu1ii  est  impossible  qae  nous  puissions 
uvoir  des  ratsons  sufnsantes  pour  la  proaver  ^  autre- 
ment  deux  contradictoires  seroient  vérHables  tout 
fc'fetfeis.  11  faut  toujours eetler  aux  démonstrations, 
soit  -qu'eiles  soient  proposées  pour  afftrmer,  soit 
qtfon'les  avance  en  'forine  d'objeetions.  Et  il  est 
injuste  et  'inutile  de  vouloir  affoibhr  les  preuves  des 
ariversaires,  seusprétextc  que  ce  ne  sont  que  des 
objections;  puisque  Failversaire  a  le  mème  droit, 
et  peut  renrtrser  les  dénommalions ,  en  boneraut 


ses  argnmens  do  nom  de  preuves,  et  abaissant 
les  nòtres  «par  le  nom  <iletrissant  d*  o»bj  oc  ti  o  n  s. 

26.  C-est  une  autre  Qoestion,  si  nous  sommes 
toujours  obligés  d'examiner  les  objections  qu'on 
•nous  peut  tfaire,  et  de  .eonserver  quelque  doute  sur 
notre  sentiment,  ou  ee  qu'on  appelle  fo  r  m  i  d  i  n  e  ni 
op positi,  jusqu^à  ce  qu'on  ait  fait  cet  examen. 
«Toserois  dire  que  non,  car  autrement  on  ne  vien- 
droH  jamais  à  la  eertitude,  et  notre  conclusion  se- 
roit  toujours  -provisionneHe:  et  je  crois  que  les  ha- 
bil<«  'Géomètres  ne  se  mettront  guères  en  ]>eine  des 
objections  de  Joseph  Scaliger  contre  Archimede,  ou 
de  eelles  de  Mr.  Hobbes  contre  Euclide;  mais  c'est 
parce  qu'ils  sont  bien  surs  des  démonstrations  quHIs 
ont  eomprises.  Gependant  il  est  bon  quelquefots 
d'avoir  la  eomplaisance  dVxaniiuor  certaines  objeo 
tions:  car  ootre  qne  cela  peut  servir  à  tirer  les 
gens  de  leur  erreur,  il  peut  arri  ver  qoe  nous  en  pro- 
fitione  nous-mèmes;  car  les  Paralogismi  spécieux 
renferment  souvent  qaelque  ouverture  utile,  et  don- 
nent  lieu  k  résourdre  quelques  cKihcultés  considé- 
rables.  Cest  pourquoi  j  ai  toujours  aimé  des  ob- 
jections ingénieuses  contre  mes  propres  senti mens, 
et  je  ne  les  ai  jamais  exaininées  sans  fruit:  témoin 
eslles  que  Mr.  Bayle  a  faites  autrefois  contre  mon 
Système  de  l'Harmonie  préétablie,  sans  parler  ki 
de  eslles  que  Mr.  Arnauld,  Mr.  TAbbé  Foucher  et 
le  Pére  Lami  Bénédietin  m'ont  faites  sur  le  mème 
sujet.  Mais  pour  revenir  à  la  question  principale, 
je  conclus ,  par  les  raisons  que  je  viene  de  rappor* 
ter,  que  lorsqtfon  propose  une  objection  contre 
quelqoe  ^Vérité,  il  est  toujours  possible  d?y  réjìon- 
dre  comme  il  laut 

27.  'Peut-ètre  oussi  que  Mr.  Bayle  ne  prend  pas 
les'Objections  insolubles  dans  le  sens  quo  je 
viens  d'exposer^  et  je  remarque  qu'il  varie,  au 
moius  dans  ses  expressions:  car,  dans  sa  Réponse 
postbume  à  Mr.  Jje  Qerc,  il  tfaecorde  point  qu'on 
puisse  opposer  des  démonstrations  aux  Véritós  de 
la  Foi.  Il  semble  donc  qu'il  ne  prend  les  objections 
pour  invincibles,  que  par  rapport  à  noe  lumiòres 
présentes,  et  il  ne  désespère  pas  mème  dans  eette 
Réponse,  p.  35.  que  quelqa'qn  ne  puisse  uu  jour 
trouver  un  dénuement  peu  connu  jusqu-ki.  On  en 
parlerà  encore  plus  bas.  Gependani  je  suis  d'une 
opinion,  qui  surprendra  peut  ♦ètre:  c'est  que  je  crois 
que  ce  dénouement  est  tout  trouvé,  et  n'est  pas 
mème  des  plus  dìfnciles,  et  qu'un  génie  mediocre, 
capable  d'assez  d'attention,  et  se  servaut  exaete- 
ment  des  règles  de  la  Logique  vulgaire,  est  en  état 
de  répondre  à  robjection  la  pms  embarassante 
contre  la 'Vérité,  krsque  Tobjettion  n'est  prise  que 
de  larRaison,  •et  lorsqu'on  prétend  que  c'est  une 
démonstratian.  fit*  qtielque  mépris  que  le  vulgaire 
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des  ìnoderoes  ait  aujourd'hui  pour  la  Logique  d'Ari- 
stote,  il  faut  recormoìtre  qu'elle  euseigne  desinoyens 
infaillibiles  de  resister  à  Perreur  dans  ces  occasions. 
Car  on  n'a  qu'à  examiner  l'arguuient  suivant  les 
règles,  et  il  y  aura  ioirjours  moyen  de  voir  s'il 
manque  dans  la  forme ,  ou  s'il  y  a  des  prémisses 
qui  ne  soient  pas  «icore  prouvées  par  un  bon  ar- 
gument. 

28.  C'est  tout  autre  chose,  quand  il  ne  sagii 
que  des  vraisemblances;  car  l'art  de  joger  des 
raisous  vraisetnblablcs  n'est  pas  eucore  bien  établi; 
desorte  que  notre  Logique  à  cet  égard  est  encore 
très  imparfaite,  et  que  nous  n'en  avons  presque 
jusqu'ici  que  l'Art  de  juger  des  démonstrations. 
Mais  cet  Art  siiffit  ici  :  car  quand  il  s'agit  d'oppo- 
ser  la  Raison  à  uii  Artide  de  notre  Foi,  on  ne  se 
inet  point  en  peine  des  objections  qui  n'aboutissent 
qu'à  la  vraiscniblance:  puisque  tout  le  monde  con- 
vient  que  les  Mystères  sont  contre  les  apparences* 
et  n'ont  rieri  de  vraisemblable,  quand  on  ne  les 
regarde  que  du  coté  de  la  Raison;  mais  il  suffit 
qu'il  n'y  ait  rien  d'absurde.  Ainsi  il  faut  des  dé~ 
monstrations  pour  les  réfuter. 

39.  Et  c'est  ainsi  sans  doute  qu'on  le  doit  cn- 
tendre,  quand  la  Sainte  Ecriture  nous  averti t  que 
la  Sagesse  de  Dieu  est  une  folie  clevant  les  hommes, 
et  quand  S.  Paul  a  remarqué  que  FÉ  vangile  de  Jé- 
sus-Christ  est  une  folie  aux  Grecs,  aussi-bien  qu'un 
scandalo  aux  Juifs;  caraufond,  uneVériténe  sauroit 
contredire  à  Fautre  ;  et  la  lumière  de  la  Raison  n'est  pas 
moins  un  don  de  Dieu,  que  celle  de  la  Révélation. 
A  ossi  est -ce  une  chose  sans  difficulté  panni  les 
Théologiens  qui  entendent  leur  inétier,  que  les  mo- 
ti fs  de  crédibilité  justifìent,  une  fois  pour  tou- 
tes, l'autorité  de  la  Sainte  JEcriture  devant  le  tribu- 
nal de  la  Raison  ;  afin  que  la  Raison  lui  cède  dans 
la  suite,  eomme  à  une  nouvelle  Lumière,  et  lui  sa- 
crine toutes  ses  vraisemblances.  (Test  à  peu  près 
comme  un  nouveau  Chef  envoyé  par  le  Prince  doit 
faire  voir  ses  Lettres  Patentes  dans  l'Assemblée  où 
il  doit  présider  par-après.  C'est  à  quoi  tendent 
plusieurs  bons  Livros  que  nous  avons  de  la  Vérité 
de  la  Religion,  tels  que  ceux  d"  Augustinus  Steuchus, 
de  Du  Plessis-Mornay,  ou  de  Grotius:  car  il  faut 
bien  qu  elle  ait  des  caractères  que  les  fausses  Re- 
ligione n'ont  pas;  autrement  Zoroastre,  Brama,  So- 
monacodom  et  Mahomet  seroient  aussi  croyabk* 
/que  Mo'isc  et  Jésus-Christ.  Cependant  la  Foi  Divine 
elle-mème,  quand  elle  est  allumée  dans  Fame,  est 
quelque  chose  de  plus  qu'une  opinion,  et  ne  dépend 
pas  des  occasions  ou  des  motifs  qui  Pont  fait  naitre; 
elle  va  au-delà  de  Fentendeinent,  et  scompare  de  la 
volonté  et  da  coeur,  pour  nous  faire  agir  avec  cha- 
leur  et  avec  plaistr,  comme  la  Loi  de  Pico  le  conv  . 


mande,  sans  qu'on  ait  plus  besoiu  de  penser  aux 
raisons,  ni  de  s  arréter  aux  diffìcultés  de  nùsonne- 
ment  que  l'esprit  peut  envisager. 

30.  Ainsi  ce  que  nous  venons  de  dire  sur  la 
Raison  humaine,  qu'on  exalte  et  qu  on  degrado  toor- 
à-tour,  et  souvent  sans  règie  et  sans  mesure,  peut 
faire  voir  notre  peu  d'exactitude,  et  combien  nous 
sotntnes  complices  de  nos  erreurs.  U  n'y  auroit 
rien  de  si  ai  sé  à  terminer  que  ces  disputes  sur  ks 
droits  de  la  Foi  et  de  la  Raison,  si  les  hommes 
vouloient  se  servir  des  règles  les  plus  vulgaires  de 
la  Logique,  et  raisonner  avec  tant  soit  peu  d  atten- 
tion.  Au-lieu  de  cela,  ils  s'embrouillent  par  des 
expressions  obliques  et  arobigues,  qui  leur  donneni 
un  beau  champ  de  déclamer,  pour  faire  valoir 
leur  esprit  et  leur  doctrine:  desorte  qu'il  sera- 
ble  qu'ils  n'ont  point  d'enne  de  voir  la  Vérité 
toute  une,  peut-étre  parco  qu'jls  craignent  quelle 
ne  soit  plus  désagrtffele  que  l  Erreur,  fante  de  con- 
noitre  la  beauté  de  FAuteur  de  toutes  choses,  qui 
est  la  source  de  la  Vérité. 

31.  Cette  négligence  est  un  défaut  general  de 
rHumanité,  qu'on  ne  doit  reprocher  à  aucun  en  par- 
ticulìer.  Abundamus  dulcibus  vitiis,  comme 
Quintilien  le  disoit  du  stile  dc  .Sénèque;  et  nous 
nous  plaisoné  à  nous  égarer.  L'exactitude  nous 
gène,  et  ks  règles  nous  paroissent  des  puérìtités. 
Cest  pourquoi  la  Logique  vulgaire  (laquelle  suffit 
pourtant  à  peu  près  pour  l'examen  des  raisonne- 
mens  qui  tendent  à  la  certitude)  est  renvoyée  aux 
Ecoliers  ;  et  Fon  ne  s'est  pas  méme  avisé  de  celle 
qui  doit  régler  le  poids  des  vraisemblances,  et  qui 
seroit  si  nécessaire  dans  les,  délibérations  d'impor- 
tance.  Tant  il  est  vrai  que  nos  fautes,  pour  la 
plupart,  viennent  du  mépris  ou  du  défaut  de  l'Art 
de  penser;  car  il  n'y  a  rien  de  plus  imparfait  que 
notre  Logique,  lorsqu'on  va  au-delà  des  argumens 
nécessairi;  et  les  plus  excellens  Philosophes  de 
notre  tema,  tels  que  les  Auteurs  de  l'Art  de  penscr, 
de  la  Recherche  de  la  Vérité,  et  de  l'Essai  sur  l'En- 
tendement,  ont  été  fort  éloigaés  de  nous  marquer 
les  vrais  moyens  propres  à  aider  cette  facuké  qui 
nous  doit  faire  peser  les  apparences  du  vrai 
et  du  faux:  sans  parler  de  l'Art  d'inventer,  où 
il  est  encore  plus  difficile  d'aiteindre,  et  dont  on 
n  a  que  des  échantillons  fort  imparfaits  dans  les 
Mathématiques. 

32.  Une  des  choses  quf  potrrroit  avoir  contribué 
le  plus  à  faire  croire  à  Mr.  Bayle  qu'on  ne  sauroit 
satisfaire  aux  diffìcultés  de  la  Raison  contre  la  Foi, 
c'est  qu'il  semble  demander  que  Dieu  soit  justine 
d'une  manière  pareille  à  celle  dont  on  se  sert  ordi- 
nairement  pour  plaider  la  cause  d'un  nomine  accusé 
devant  son  Juge.    Mais  il  ne  s'est  point  scaveau 
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quo  dans  tes  tribunaox  des  hommes,  qui  ne  sau- 
roknt  toujours  pénétrer  jusqu'à  la  vérité,  on  est 
souvent  obligé  de  se  réglcr  sur  les  indices  et  sur 
Jes  vraisemblances,  et  sur-tout  sur  les  pré- 
soniptions  ou  préjugés;  au-lieu  qu'on  convieni, 
comme  nous  Favons  déjà  reinarqué,  que  les  Mystè- 
res  ne  sont  poiot  vraisemblables.  Par  exemple, 
Mr.  Bayle  ne  veut  point  qu'on  puissc  justifìer  la 
ben  té  de  Dieu  dans  la  permission  du  péché;  parce 
que  la  vraiserablance  seroit  contro  un  nomine  qui 
se  trouveroit  dans  un  cas  qui  nous  paroìtroit  sem- 
biante à  cette  permission.  Dieu  próvoit  qu'Eve  sera 
trompée  par  le  Serpent,  s'il  la  met  dans  les  circon- 
stances  où  elle  s'est  trouvée  depuis;  et  cependaut 
il  l'y  a  mise.  Or  si  un  Pere  ou  un  Tuteur  en  fai- 
soit  autant  à  Fégard  de  son  Enfant  ou  de  son  Pu- 
pille, un  Ami  à  1  egard  d'une  jeune  personne  dont 
la  conduite  le  regarde,  le  Juge  ne  se  payeroit  pas 
des  excuses  d'un  Avocat  qui  diroit  qu'on  a  seule- 
tnent  permis  le  mal,  sans  le  faire,  ni  le  vouloir:  il 
prendroit  cetto  permission  méme  pour  une  marque 
<de  mauvaise  volonté,  et  il  la  considererò] t  comme 
un  péché  d'omission,  qui  rendroit  celui  qui  en  seroit 
convaincu  complice  du  péché  de  eommission  d'un 
autre. 

33.  Mais  il  faut  considérer  que  iorsqu  on  a  prévu 
le  mal,  qu'on  ne  Fa  point  empéché,  quoiqu'il  paroisse 
qu'on  ait  pu  lo  faire  aisément,  et  qu'on  a  méme 
fait  des  choses  qui  l'ont  facilité,  il  ne  s'ensuit  point 
pour  cela  néeessairement  qu'on  en  soit  le  com- 
plice; ce  n'est  qu'une  présomption  très  forte,  qui 
tient  ordinairement  lieu  de  \  eri  té  dans  les  eboses 
liumaines,  mais  qui  seroit  détruite  par  une  discus- 
sion  exaete  du  fait,  si  nous  en  étions  capables  par 
rapport  à  Dieu;  car  on  appello  présomption 
chea  les  Jurisconsultes,  ce  qui  doit  passer  pour  vé- 
rité par  provision,  en  cas  quo  le  contraire  ne  se 
jwouve  point;  et  il  dit  plus  que  conjecture, 
quoìque  le  Dictionnaire  de  F  Académie  n'en  ait  point 
éplucbé  la  différence.  Or  il  y  a  lieu  de  juger  in- 
dufaitablement  qu'on  apprendroit  par  cette  discussion, 
si  Fon  y  pouvoit  arrìver,  que  des  raisons  très  justes, 
et  plus  Cortes  que  celles  qui  y  paroissent  contraires, 
ont  obligé  le  plus  sage  de  permettro  le. mal,  et  de 
faire  méme  des  eboses  qui  l'ont  facilité.  On  en 
donnera  quelques  instances  ei-dessous. 

34.  11  nest  pas  fort  aisé,  je  Favoue,  qu'un  Pére, 
qo'on  Tutdlr,  qu'un  Ami  puisse  avoir  de  telles  rai- 
sons dans  le  ras  dont  il  s'agit.  Cependant  la  chose 
n'est  pas  absolument  impossible,  et  un  habile  fai- 
seur  de  Romans  pourroit  peut-étre  trouver  un  cas 
extaordinaire,  qui  justifieroit  méme  un  nomine, 
dans  les  circonstances  quo  je  viens  de  marquer: 
mais >  légard  de  Dieu,  lon  n'a  point  besoin  de 


s'imaginer  ou  de  vérifier  des  raisons  particuHères, 
qui  l'aient  pu  porter  à  permettre  le  mal  ;  les  rai- 
sons générales  suffisent.  L'on  sait  qu'il  a  soin  de 
tout  l'Univers,  dont  toutes  les  parties  sont  liées;  et 
l'on  en  doit  inférer  qu'il  a  eu  une  iufiuité  d'égards, 
dont  le  résultat  lui  a  fait  juger  qu'il  n'étoit  pas  à 
propos  d'empécher  certains  maux. 

35.  On  doit  méme  dire  qu'il  faut  néeessairement 
qu'il  y  ait  eu  de  ces  graudes,  ou  plutòt  d'invincibles 
raisons,  qui  aient  porte  la  divine  Sagesse  à  la  per- 
mission du  mal,  qui  nous  étonne,  par  cela  méme 
que  cette  permission  est  arrivée:  car  rien  ne  peut 
venir  de  Dieu,  qui  ne  soit  parfaitement  conforme  à 
la  bonté,  à  la  justice  et  à  la  sainteté.  Ainsi  nous 
pouvons  juger  par  Févèncmcnt  (ou  a  posteriori) 
que  cette  permission  étoit  indispensable,  quoiqu'il 
ne  nous  soit  pas  possible  de  le  montrer  (  a  pr  i  o  r  i  ) 
par  le  détail  des  raisons  que  Dieu  peut  avoir  cues 
pour  cela;  comme  il  n'est  pas  nécessaire  non  plus 
que  nous  le  montrions  pour  le  justifìer.  Mr.  Bayle 
lui-inème  dit  fort  bien  là-dessus;  (Rép.  au  Provine. 
Cb.  165.  Tom.  3.  p.  1067.)  Lo  péché  s'est  intro- 
duit  dans  le  monde,  Dieu  donc  a  pu  le  permettre 
sens  déroger  à  ses  perfections;  ab  actu  ad  po- 
tentiam  valet  consequentia.  En  Dieu  cette 
conséquence  est  bonne:  ij  Fa  fait,  donc  il  Fa  bien 
fait.  Ce  n'est  donc  pas  que  nous  n'ayons  aucune 
notion  de  la  justice  en  general,  qui  puisse  convenir 
aussi  à  celle  de  Dieu  :  et  ce  n'est  pas  non  plus  que 
la  justice  de  Dieu  ait  d'autres  règles  que  la  justice 
connue  des  hommes;  mais  c'est  que  le  cas  dont  il 
s'agit  est  tout  différent  de  ceux  qui  sont  ordinaires 
panni  les  hommes.  Le  droit  universel  est  le  memo 
pour  Dieu  et  pour  les  hommes;  mais  le  fait  est  tout 
différent  dans  le  cas  dont  il  s'agita 

36.  Nous  pouvons  memo  supposer  ou  feindrc 
(comme  j'ai  déjà  remarqué)  qu'il  y  ait  quelque  chose 
de  semblabie  panni  les  hommes  à  ce  cas  qui  a  lieu 
en  Dieu.  Un  homme  pourroit  donner  de  si  grau- 
des et  de  si  fortes  preuves  de  sa  vertu  et  de  sa  sain- 
teté, que  toutes  les  raisons  Ics  plus  apparcntes  que 
Fon  pourroit  faire  valoir  contre  lui  pour  le  charger 
d'un  pretenda  crime,  par  exemple,  d'un  larcin,  d'un 
assasinat,  mériteroient  d'ètre  rejetées  comme  des 
calomnies  de  quelques  faux  témoins,  ou  comme  un 
$u  extraordinairc  du  hazard,  qui  fait  soupeonner 
quelquefois  Ics  plus  innocens.  De  sorte  que  dans 
un  cas  où  tout  autre  seroit  en  danger  d'étre  con- 
damné,  ou  d'ètre  mis  à  la  question,  (selon  les  droits 
des  lieux)  cet  homme  seroit  absous  par  ses  Juges 
d'une  commune  voix.  Or  dans  ce  cas,  qui  est  rare 
en  effet,  mais  qui  n'est  pas  impossible,  on  pourroit 
dire  en  quelque  facon  (sano  sensu)  qu'il  y  a  un 
combat  entro  la  Raison  et  la  Foi;  et  que  les  règles 
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é*H  DroR  sont  autres  par  rapport  à  ce  "persoimage, 
que  par  rapport  au  rèste  des  hommes.  Mais  celai 
bien  expliqué  signifiera  setilement,  que  des  appa-  j 
rences  -de  raison  cèdent  ici  à  la  fai  qa'on  dòit  à  la 1 
parole  et  à  la  probité  de  ce  grand  et  sàint  hoimne: 
et  qu'il  est  privilégié  par  dessus  les  autres  ?hotnmes; 
non  pas  comme  s'il  y  avoit  une  antro  Jorisprudenee 
pour  lui,  ou  comme  si  Fon  n  entendoit  pas  ce  quo 
c'cst  que  la  Ju9tiee  par  rapport  à  lui;  mais  parce 
que  les  règles  de  la  Justice  universelle  ne  trouvent 
point  ici  l'application  qu'elles  recoivent  ailleurs,  ou 
plutòt  parce  qu'eìles  le  favorisent,  bien  loin  de  le 
charger;  puisqull  y  a  dcs  quali tés  si  adnrirables 
dans  ce  personnage,  quieti  vertu  d'une  bonne  Lo- 
•  gìque  des  vraisemblances,  on  doit  ajouter  plus  de 
foi  à  sa  parole  qu'à  celle  de  plusieurs  autres. 

37.  Puisqu'il  est  permis  ici  de  faire  des  fictions 
possi b les,  ne  peut-on  pas  s'imagincr  que  cet  bomme 
incoiti  parable  soit  FAdepte  ou  le  Fossesseur 
de  la  bèni  te  pierre 
Qui  peut  sente  enrichir  tous  les  Rois  de  la  Terre, 
et  quii  fosse  tous  les  jours  des  dépensesprodigiewes 
pour  nourrir  et  pour  tirer  de  la  misere  une  mfinhé 
dejpauvres?  Or  s'il  y  avoit  je  ne  sais  coinbien  de 
témoins,  ou  je  ne  sais  quellcs  apparences,  qui4en- 
dissetit  à  prouver  que  ce  grand  bienfaiteur  du  Genre- 
humain  vient  de  commeftre  quelque  larcin,  n'est-il 
pasvrai  que  tonte  la  terre  se  moqueroit  de  <Faecu- 
saiion,  quelque  spécieuse  quelle  pùt  ètre»?  'Or  Dieu 
est  idfininient  au  dessus  de  la  ben  té  et  de  k  •pma- 
sanee  de  cet  hòinme;  et  par  eonséquent  il  nty  a 
pòint  de  raisons,  quelque  apparentes  qu'èlles  soient, 
qui  puissent  tenir  contre  la  Foi,  o'est-à-dire,  contile 
Fassurance  ou  contre  la  confiance  en  Dieu,  avec 
laquelle  nous  pouvons  et  devons  dire,  que  Dieu  a 
tout  fait  conime  li  faùt  Les  objections  ne  sont  dono 
point  hisohibles.  EU  les  ne  contìennent  que  des  pré- 
jugés  et 'des  vraisemblances,  mais  qui  sont  detrai  tee 
par  des  raisons  incomparablement  plus  fortes.  Il 
ne  font  pas  dire  non  plus,  que  ce  que  nous  appel- 
lòns  justice,  n'eèt  rien  iiar  rapport  à  Dieu;  qu'il 
est  le  Maitre  absolu  de  toutes  choses,  jusqu'à  pou- 
voir  condainner  les  innocens,  sans  violer  sa  justice; 
ou  cttfin  que  la  justice  est  quelque  'ènose  fferbi- 
traire  à  son  égartt;  exprcssions  hardies  et  dange- 
reuses,  ou  quelques-uns  se  sont  krissé  entraìner  au 
préjudiee  des  attributs  de  Dieu:  pùisquVn  eeicas  il 
n'yauroit  póint  de  quoilouer  sa'bonfé  et  sa  justice; 
et  tout  seroitde  mème  que  si*  le- i^us  méchant  Esprit, 
le  Prinee  des  mauvais  Genies,  le  mauvais  Prineipe 
des  Manstbéens,  étoit  le  seul  maitre  de  l'Uni vers, 
comme  on  l'a  déjà  retnarqué  ci-tìessus.  Gar  quel 
moyen  y  auroit-il  de  diseerner  'le  ^éritable  Dieu 
(Farce  le  fata  Dieu  de  Zoroastre,  si1  toutes  les  éfco- 


ses  dépendoieot  du  eaprice^Fun  -peuveir  mAàMme, 
sans  qu'ii  y  ©ut  m  règie,  ni  égard  «pour  qaoi  que 
ce  futi 

*$8.  11  est  -done  plus  que  vi siMe,  que  rien  ne 
nous  «totìge  à  «nous  engager  dans  une  si  ^étnaige 
dectrine;  puisqu'il  suffit  -de  dire^que  nous  ne  ooo- 
Jioissons  pas'assez  le  JaH,  quaud  il  stogit  de  <ré- 
pondra  aux  vraisemblances,  qui  pareisseut  laettre 
en  doute  la  justiee  et  la  boaté  de  Dieu,  et  qui 
s'évanoufroient ,  ài  le  fait  nous  étoit  bien  cosmi. 
Nous  n'avons  :pas  besoin  non  plus  de  reaouuer  à  ia 
'Raison  pour  óeouter  la  Foi,  ni  de  <nous  wver  Jes 
yeux  pour  voir  clair,  comme  disoit  «la  Reme  €hn- 
stine:  il  stìffit  de  rejeter  les  «pparenees  wdmakioc, 
quand  efles  «ont  •eontndres  aux  Itfvstères:  ce  qui 
n'est  point  ^ntrahre  à  la  &nson  paisque  •mème 
dans  les  choses  natureDos  noussoninies  bien  souvent 
tlésabusés  des  apparenees  par  Fexpérienee,  ou  par 
des  raisons  supérieures.  Mais  tout  cela  «'a  été  mis 
ki  par  avance,  que  pour  mieux  mire  entendre  en 
quoi  censiste  le  défaut  des  objections,  et  Fabus  do 
la  ^Raison,  dans  le  «as  présertt,  où  Fon  prétend 
qu^eHe  combat  la  Foi  avec  Je  plus  de  forse:  nous 
vìcndrons  enstìite  è  une  plas  esatte  (tisoussion  de 
ce  qui  regarde  Forigine  du  mal  et  la  permission  du 
pécbé  avec  ses  suites. 

99.  Pour  à .présente  il  sera  aon  de  oontinuer  à 
exaniiner  Fmipertarite  question'de  Fusage  de  la^Bai- 
son  dans  la  Théologie,  et -Uè  dire  des  réflexioMB  -sur 
ee  que  Mr.  Bayle  a^dit  là-dessus  en  'divers  4ieux  de 
ses  Ouvrages.  Comme  il  s'étoit  .attaché  dans  so* 
Dietionnaire  Historique  et  'Critique  à  mature  les  ob- 
jections des  'Maniehéens  et  celles  des  ^yrrboniens 
Hans  tour  jeur,  et  comme  ce  deesein  avoit  étéeen- 
sure  par  quélques  pereonnes  zélées  i>ourila>Reiisiea^ 
ll  uiit  une  Disacrtation  à  la  fin  de  la  seeondeedittoa 
de  ce  Dietionnaire,  qui  tendòit  à  faire  voir  par  dee 
exemples,  par  des  antorités  et  par  des  «raisons, 
noconee  et  TutìHté  de  son  precède.  Je  eois  par- 
suadé,  <commej  aì  tìrt  cimessu»)  quefJes^objeetòoos 
sfpétieuses  qu^en  peut  opposer  à  teVérité-sont  4ree- 
utiles:  et  qu'efles  serveutà  te  eoufirmer^et  à  Féolak' 
-cir,  en  donnant  eeeasion  aux  persoanos  *  intelligentes 
de  trouver  de  nouveUes  ouvertures,  ou  .de'fluVe 
•mieux  valoir  les  anciennes.  Mais  Mr.  Bayle  y 
cherche  une  utilité  tonte  oppesee  qui  seroit  «etaire 
voir  la  pdissance  de  la  Foi,  en  montrant  qae  les 
vérifés  qu'elle  eoseigne  ne  sawoient  ^euteitìr  Isa 
atmques  de  la  Raison,  et  qtfeUe  ne  lalsse  pas  de^se 
maintenir  dans  le  «oeur  des  fidèles.  <Mr.  Nicole 
semble «ppeMer  cela  le  triompbe  de  F-au?to- 
rrté  de  Dieu  sur  la  -Raison  humaine,  ^aos 
les  paroles  que  Mr.  Bayle  -  rapporto  de  4ui,  dafls^le 
%.  Tome  de  sa  Réponse  aux  questioas  d'un  ^Fro- 
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vrneial  (eh.  177.  p- 1 20t.)  Maia  coma»  la  liaison 
et  on  don  do  Dieu,.  aassi-bien  que  la  Foi,  fcur  comr 
bat  frreit  contbattoe  Dien  contre  Diea;  et  sì  fin» 
cègeetione  de  la  Raison  centra  qaelque  artiefe  ile 
Foi  sona  montablcs,  il  faodra  dire  qae  ce  pretenda 
artkìe  semi  faax  et  non  révélé:  ce  sei»  une  ctó- 
mère  è*  Pesavi*  barnain^  et  le*  triomphe  de  eette 
Foi  poorra  ètra  comparé  aax  fcox  de  joye  que  Fon 
firit  apvèa  awoir  été>  batta.  Telte  est  la  dnctrine  cte 
la  damnation  dea  enfiane  non  baptizés,  que  Mr.  Ni- 
cole veni  fair©  passar  poni?  une  saite  do  péché  ori* 
ginel;  teliè  stroit  la  condanraatiaai  éteroeMe:  dea 
adatte»  qoi  aovoient  inanqdé  des  laniere*  néeesseir 
rea  poinr  obceaftr  le  salai, 

4(k  Cependanft  toat  le  Monde  n?a  pas  besoin 
d'entaw  dana  dea  diseassioas  Tbéologiqnee^  et  dea 
persoones,  dont  Fétat  est  peli  compatire  atee  les 
reeactefae»  exactesy  doivent  se  coatenter  des  ensei- 
gnemens  da  la  Fots7  sane  se  nwttre  e»  peine  dea 
ebjtcttens?  et  si  par  ftazard  qoeJqoe  difficnlté  tre*- 
forte  Temati  àlea  frapper,  il  kar  est  perone  d'en 
d&ontner  l'esprit,  ea  faisaot  k  Dieu  un  sacrifica  de 
lear  cariastté  t  car  tarsatfon  est  assaré  d'ano  vérité, 
oa  n'a  pas  wiènie  besoin  d'eco*  ter  Ips  objections. 
Et  comma  il  y  a  Me»  des  gens  dont  la  tei  est  as- 
wat  petite  et  assez  pea>  eimmrtm  poar  soartenir  ces 
aertes  d'éprewe»  dwagemww,  je  erote  qoPH  ne  teor 
nari  point  présenter  ce*  qpr  poamit  ètra  no  poison 
poar  eox$  ou  si  Few  ae  ptmt  lear  eaeher  ce  qoi 
fl^est  trop»  faibRe,  il"  font  y  joindre  Pantidote,  tfest- 
a-dire,  it  ftmt  tàefcer  de  jomdra  lei  soMion  à  Fob- 
jeetion,  biea  loia  de  Féearter  coimne  knpossibìe. 

41.  Lea  passages  des  exeeHens  Théetogiens  qoi 
parknt  de  ce  triompbe  de  la  Fof,  penvent  et  doi- 
vent reeeveir*  un  sens  eonvenaMe  am  prhicipes  qoe 
je  viene  d*é4abtir.  K  se  reneonfre  dans  qaelqoea 
objets  de  la  Féi,  deax  qoalHés  eapables  de  la  faàre 
trienipher  de  la  Raison;  Tane  est  Piaeompré* 
hensibilité,  Taatre  esile  pco  d'apparenee. 
Mais  il  fcat  se  bìe»  donner  de  garde  cFy  jeindre 
la  troiaième  qnaKté,  dont  Mr.  Bayle  parte,  et  de 
cfire,  qoe  ce  atfon  croH  est  insootenable:  car 
ce  seroft  faire  trìempher  la  Raison  à  son  tour, 
d'one  manière  qoi  détroirait  la  Foi.  L'iocom- 
prébensibifité  ne  nona  empéehe  pas  de  eroire 
mènse  dea  vériféa  natnrelles;  par  exenple  (comrae 
fai  óéjk  marqaé)  nona  ne  compratone  pas  la  na- 
tone dea  odears  et  òVs"  saveors,  et  cependant  nons 
aommes  persaadea,  par  une  espèce  de  ibi  qae  nons 
derona  aax  témoignages  des  Sena,  qae  ces  qoalitéa 
aenatbies  sont  fbndéea  dans  la  natare  des  ehoaes, 
et  qoe  oa  ne  sont  pas  dea  inastane. 

42.  H  y  a  aosst  dea  ehoaes  contraires  aax 
apparences,  qoe  nona  admettona,  rorsqu'eUca 


sant  bien  vérJfióes.  Il  y  a  on.  petit  Roman  tiné  de 
rEspagneJ,  dont  le  ti  tre  porte,  qaTil  ac  faat  pas  toor 
jonrs  eroire  ce  qn'on  voit  Qo'y  avoit  Si  de  plus 
apparent  qoe  le  mensonge  do  fànx  Martin  Goerre^ 
qui  se  fit  veconnoìtre  par  la  forarne  et  par  les  pa- 
vera da  vérkable,  et  fit  balancer  long -tema  le»  Jfe- 
ges  et  les  pacens,  mèmeaprès  l'arrivée  du  dernierl 
cependant  la  vérité  fot  enfin  reconnae.  Il  en  est 
de  nième  de  la  Foi.  Jai  déjà  remarqné,  qoe  ce 
o^on  peot  opposer  à  la  bonté  et  à  la  j  astice  db 
Diea,  ne  sont  que  des  apparences,  qni  seroient  for- 
te» contare  on  homaae*,  mais  qui  deviennent  nafloa^ 
qnand  oa  les  appUqae  à  Dieor  et  qaand  on  le»  mot 
en  balanoB  aree  ks  démonstrations  qni  noas  assa- 
rent  de  la  perfcction  inioie  de  ses  attribats.  Ainsa 
la  Foi  triomphe  des  fensses  raisonsr  par  des  raisons, 
aolides  et  sopérieores,  qni  nona  Font  firit  ombrasi 
ser:  mais  aHe  ne  triompheroit  pas,  si  le  sentiment 
contraire  avok  pour  lai  des  raisons  anssi  fortes,  oa 
mème  plus  fortes  que  ce]  les  qoi  font  le  fondement 
de  la  Foi,  c'est-àhtliro,  s'3  y  avoit  des  objectiens 
kmBcsbies  et  déraonstraiives  contre  la  Foi. 

43.  U  est  bon  mème  de  reaaarqaer  ici,  qoe  ce 
qoe  Mr.  Bayle  appelie  Triomphe  de  la  Fair 
est  en  partie  on  triomphe  de  I»  Raison  démonstra- 
thre  contre  des  raisons  apparentes  et  trompeuses^ 
qo'òn  oppose  mal-à-propos  aox  démonatrations. 
Car  ri  font  considérer  qoe  les  objections  des  Mani* 
cfaéena  ne  sont  goeres  moina  contraires  à  la  Theo- 
logie  nat tirelle,  qo*à  b  TTiéologie  révélée.  Et 
qoand  on  lear  ai)andoaneroit  ki  Sainte  Écriaore,  le 
péché  ori^nel,  la  gr&ce  da  Dien  en  Jesus -Cbrist, 
les  pesnea  de*  FKnfer  et  Ica  antres  articles  de  notre 
RettgiofV  on  ne  se  délivreroit  point  par-là  de  leara 
objeetioas:  car  on  ne  saoroit  nier,  qu'it  y  a  dana 
le  monde  do  mai  physiqae,  (c'est-à^dhre  des  so<tt^ 
frances)  et  do  mal  mora],  (cW-à-dnre  des  crimes> 
et  mème  qae  le  mal  physique  n>st  paa  toojours 
óHstriboé  ki*bas  sai  vani  sa  proportion  do  mal  mo- 
ra!, corame  il  semble  qoe  la  jostice  le  domande.  It 
reste  dono  eetto  questkm  de  la  Tbéologie  natoreHe^ 
comment  un  Principe  uaiqne,  tont-bon,  teut*sage 
et  tont-poissant  a  pò  achnettre  le  mal,  et  sar-toot 
comment  il  a  po  j>ennettre  le  péché,  et  oomntent 
il  a  po  se  résoodVe  à  readre  soovent  les  méchans 
henreox  et  Isa  bons  malheoreuxl 

44.  Or  nons  n'avons  point  besoin  de  la  Foi  ré- 
vélée, pour  savoir  qa'il  y  a  on  tei  Principe  nnique 
de  tootes  eboses,  ])arfaitement  bon  et  sage.  La  • 
Raison  non»  ]>a*prend  par  démonstratìons  infailli- 
bfes;  et  par  conséqoent  tootes  les  objections  prisea 
da  train  dea  choses,  oà  noas  remarquons  des  iiu- 
perfectiona,  ne  sont  fondées  qae  sor  de  faosses  ap 
parences.    Car  si  nona  étiona  eapables  «fentendre 
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PHarmoDio  universelle,  nous  verrions  que  ce  qae 
noas  somines  tentés  de  blàuier,  est  lié  avec  le  pian 
le  plus  (tigne  d'étre  choisi;  eu  nn  mot  nous  ver- 
rions, et  ne  croirions  pas  seuleraent,  que  ce 
que  Dieu  a  fait  est  le  meilleur.  Cappelle  voir 
ici,  ce  qu'on  connoìt  a  priori  par  les  causes;  et 
ero  ir  e,  ce  qu'on  ne  juge  que  par  Ics  effets,  quoi- 
que  l'un  soit  aussi  certainement  connn  qne  l'autre. 
Et  Fon  peut  appliquer  encore  ici  ce  que  dit  S.  Paul 
(2.  Cor.  V.  7.)  que  nous  cheininons  par  foi  et  non 
par  vue.  Car  la  sagesse  infìnie  de  Dieu  nous  étant 
connue,  nous  jugeons  que  les  maux  que  nous  expé- 
rimentons  devoient  étre  permis,  et  nous  le  ju- 
geons par  l'effet  niéme  ou  a  posteriori,  cest- 
a-dire, parco  qu'ils  existent.  C'est  ce  que 
Mr.  Bayle  recohnoìt;  et  il  devoit  s'en  contenter, 
sans  prétendre  qtfon  doit  faire  cesser  les  fausses 
apparences  qui  y  sont  contraires.  C  est  cornine  si 
l'on  demaudoit  quii  n'y  eùt  plus  de  songes,  ni  de 
déceptions  d'Optique. 

45.  Et  il  ne  faut  point  douter  que  cctte  Foi  et 
cette  confiance  en  Dieu ,  qui  nous  fait  envisager  sa 
bonté  infìnie,  et  nous  prépare  à  son  amour,  màlgré 
les  apparences  de  dureté  qui  nous  peuvent  rebuter, 
ne  soient  un  exereice  excellent  des  vertus  de  la 
Théologie  Chrétienne,  lorsque  la  divine  Gràce  en 
Jesus  Christ  excite  ces  mouvemens  en  nous.  Cest 
ce  que  Luther  a  bien  remarqué  contro  Erasme,  en 
disant  que  c'est  le  comble  de  l'amour,  d'aimer  celui 
qui  paroit  si  peu  aimable  à  la  chair  et  au  sang ,  si 
rigoureux  contro  les  misérables,  et  si  prompt  à 
damner,  et  cela  mème  pour  des  maux,  dont  il  pa- 
roit ètre  la  cause  od  le  complice  à  eeux  qui  se  lais- 
sent  éblouì'r  par  de  fausses  raisons.  De  sorte 
qtfon  peut  dire  que  le  triomphe  de  la  véritable 
liaison  éclairée  par  la  gràce  divine,  est  en  mème 
tems  le  triomphe  de  la  Foi  et  de  l'amour. 

46.  Monsieur  Bayle  paroit  Fa  voir  pris  toot  au- 
trement:  il  se  déclare  contre  la  Raison,  lórsqu'il  ce 
pouvoit  contenter  d'en  blàmer  l'abus.  Il  cite  les 
paroles  de  Cotta  ehez  Oieeroo,  qui  va  jusqu'à  dire 
quo  si  la  Raison  itoit  un  présent  des  Dieux,  la 
Provideuoe  seroit  blaiuable  de  Tavoir  donne,  pois- 
quìi  tourne  à  notre  mal.  Mr.  Bayle  aussi  croit, 
que  la  Raison  humaine  est  un  principe  de  destruc- 
tion  et  non  pas  d'édification  (Diction.  p  2026. 
col.  2.)  que  c'est  une  coureuse  qui  ne  sait  où  s'ar- 
rèter,  et  qui  comme  une  autre  Penèlope  détroit  elle- 
mème  son  propre  Ouvrage, 

Destruit,  aedificat,  mutat  quadrata  rotundis. 
(Rep.  au  Provincial,  T.  3.  p.  723.)    Mais  il  s'ap- 
plique  sur-tout  à  eotasser  beaucoop  dautorités  les 
unes  sur  les  autres,  pour  faire  voir  que  les  Théolo- 
giens  de  tous  les  partis  rejettent  Pusage  de  la  Rai- 


son aussi  bien  que  lui,  et  n'en  étalent  les  loeurs 
qni  s'élevent  contre  la  Religion,  que  pour  les  sa* 
crifìer  à  la  Foi  par  un  si  m pie  désaven,  et  en  ne  ré- 
pondant  qu'à  la  conclusiori  de  rargument  qu'on 
leur  oppose,  Il  commence  par  le  Nouveau  l\ssta- 
ment.  Jésns-Christ  se  contentoit  de  dire:  Suìb- 
moi  (Lue  V.  27.  IX.  59.)  Les  Apòtres  disoleat: 
Crois,  et  tu  seras  sauvé  (Act  XVI.  3,)  S. 
Paul  reconnoit,  que  sa  doctrine  est  obscurc 
(1.  Gorinth.  XIII.  12.)  qu'on  n'y  peut  riea 
comprendre,  à  moins  que  Dieu  ne  communique 
un  discernement  spirituel,  et  sans  cela  elle  ne  passe 
que  pour  fohe  (1.  Cor.  II.  14.)  11  exhorte  les  fide- 
les  à  se  bien  tenir  en  garde  contre  la 
Philosophie  (1.  Cor.  II.  8.)  et  à  éviter  les  con- 
testations  de  cette  science,  qui  avoit  fait  perdre  la 
Foi  à  quelques  personnes. 

47.  Quant  anx  Pères  de  l'Église,  Mr.  Bayle 
nous  renvoie  au  recueil  de  leurs  passages  contre 
1  usage  de  la  Philosophie  et  de  la  Raison,  qne  Mr. 
de  Launoy  a  fait  (de  varia  Aristoteli»  for- 
tuna cap.  2.)  et  partieultèrement  aux  passages  de 
S.  Augustin  recueillis  par  Mr.  Arnaud  (contre  Mal- 
let)  pui  portent,  que  les  jugemeos  de  Dieu  soni 
impénétrables;  qu'ils  n'en  soot  pas  moina  jastes, 
pour  nous  étre  incoenus;  epe  c7est  un  profònd 
abìme,  quon  ne  peut  fonder  sans  se  mettre  au  ha- 
zard  de  tomber  dans  le  préeipioe;  quon  ne  peut 
sans  témérité  vouloir  expliquer  ce  que  Dieu  a 
voulu  tenir  cache;  que  sa  volonté  ne  sauroit  ètra 
que  j uste  5  que  plosieurs  ayant  voulu  reudre  raisoa 
de  cette  profondeur  incooipréhensible,  sont  tombés 
en  des  imaginations  vaines  et  en  des  opinions  plei- 
nes  d'erreur  et  d'égarement 

48.  Les  Schokstiques  ont  parlé  de  mème:  Mr. 
Bayle  rapporto  un  beau  passage  du  Cardinal  Caje- 
tan  (1.  part.  Summ.  qu.  22.  art  4.)  dans  ce  sena: 
«Notre  esprit,  (dit -il)  se  repose  non  sur  l'évi- 
»dence  de  la  vérité  connue,  mais  sur  la  profondeur 
•  inaccessible  de  la  vérité  cachée.  Et  comme  dit 
»S.  Grégoire,  celui  qui  ne  croit  touchant  la  Divi- 
•nité  que  ce  qu  il  peut  mesurer,  avec  son  esprit,  appe- 
tisse l'idée  de  Dieu.  Cependant  je  ne  soupeonna 
»pas  qu'il  faille  nier  quelqu  une  des  choses  qae 
•mas  savons,  ou  que  nous  voyons  apparteoir  à 
•l'immutabili té,  à  Tactualité,  à  la  certitude,  à  Fu- 
•niversalité  etc.  de  Dieu  :  mais  je,  penso  qtfii  y  a 
•ici  quelque  secret,  ou  à  l'égard  de  la  relation  qui 
•est  entro  Dieu  et  Tévènement,  ou  par  rapport  à 
•ce  qui  lie  Tévènemant  mème  avec  sa  préyisionu 
»Ainsi  considérant  que  Tintellect  de  nòtre  àme  est 
-Toeil  de  la  chouette,  je  ne  trouve  son  repos  qae 
•dans  l'ignorarne,  Car  ils  vaut  mieux  et  pour  la 
»Foi  Catholique,  et  pour  la  Foi  Philpsophiqne, 
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•avouer  notre  aveuglement,  que  d'assurer  commo 
•des  choses  évidentes  ce  qui  ne  tranquillile  pas  no- 
•tre  esprit,  puisquc  c'obì  Févidence  qui  Io  met  en 
«tranqaiilité.  Je  n'aecuse  pas  de  présomption  pour 
«cela  toos  les  Docteurs,  qui  en  bégayant  ont  tàché 
»d'inshHier  cotnme  ila  ont  pu,  l'iminobilité  et  feffi* 
»cace  souveraine  et  óternelle  de  rentendement,  de 
•la  volontó  et  de  la  puissance  de  Dieu,  par  l'iniail- 
•libHité  de  l'élection  et  de  la  relation  alvine  à  toni 
•les  événemens,  Rien  de  tout  cela  ne  nuit  an 
•soupcon  qne  pai,  quìi  y  a  qoelqne  profòndenr 
•qui  nons  est  caohée.*  Ce  passage  de  Oajetan  est 
d'autant  plus  considérable,  qne  c'étoit  un  Antenr 
eapable  d'approfondir  la  matière. 

49.  Le  livre  de  Luther  contro  Erasmo  est  plein 
d'obeervationi  vìves  contro  ceux  qui  veulent  sou* 
mettre  les  vérités  révélées  an  Tribunal  de  notre 
Raisoa  Calvin  parlo  souvent  sur  le  mème  ton, 
contro  l'audace  curtense  do  ceux  qui  cherchent  de 
pénétror  dans  les  conseils  de  Dieu.  Il  déclare  dans 
son  Tratté  do  la  Prédestination,  quo  Dìeu  a  eu  do 
jastes  causes  pour  reprourer  une  partie  dea 
hommes,  mais  à  nons  inconnues.  Enfin  Mr. 
Bayle  ette  plusieurs  Moderne^  qui  ont  parlé  dans 
le  mème  sons  (Réponse  aux  Questiona  d'un  Provin- 
dal,  chap.  160.  et  suivans). 

50.  Mais  tootet  ees  expressions  et  une  infinità 
de  semblables  ne  pronvent  pas  Tinsolubilité  des 
objections  contraires  è  la  Fot,  quo  Mr.  Bayle  a  en 
vue.  Il  est  vral  quo  les  eonsoib  de  Dieu  sont  im- 
pénétrables,  mais  il  n'y  a  point  d'objeetiefis  invin- 
dbles  qui  perisse  faire  condure  qu'ils  sont  injustes. 
Ce  qui  paroit  injostice  du  còte  de  Dieu  et  fono  du 
eòtó  de  le  Foi,  le  paroit  seulement.  Le  célèbre 
passage  de  Tertullien  (de  carne  Christi)  mortuus 
est  Dei  FiHus,  credibile  est,  quia  ineptum 
est-,  et  sepultus  revixit,  certuni  est,  quia  im* 
possibile,  est  une  saiUie  qui  ne  peni  ètre  enten- 
doe  quo  des  apparencos  d'absurdité.  Il  y  en  a  do 
semblables  dans  lo  Livre  do  Luther  du  serf-arbirre, 
commo  lorsquil  dit  di.  174.  Si  placet  tibi 
Deus  iudftgnos  coronans,  non  debet  dis- 
plicere  immoritos  damnans.  Ce  qui  étant 
réduit  à  des  expressions  plus  modérées,  veut  diro: 
Si  vous  approovez  quo  Dieu  donno  la  gioirò  éter- 
nelle  à  ceux  qui  ne  sont  pas  mdlleurs  quo  les  an* 
tres,  vous  ne  dovei  point  désapprouvor  qu'il  aban- 
donne  ceux  qui  ne  sont  pas  plres  quo  les  antro* 
Et  pour  juger  qu'il  ne  parlo  quo  (les  apparente! 
d'injustice,  on  n'a  qu'à  peser  ces  paroles  du  mème 
Auteur  tirées  du  mème  Livre:  »Dans  tout  le  reste 
»  (dit -il)  nous  reconnoissone  en  Dieu  uno  Majesté 
»  suprème,  il  n'y  a  quo  la  justke  quo  nous  osons 
•contrequarrer:  et  nons  no  voakuas  pas  croire 


•par  provision  (tantisper)  «qu'il  soit  juster  quoi- 
»  qu'il  nous  ait  promit  que  le  tems  viendra,  ou  sa 
•gioire  étant  révélée,  tous  les  hommes  verront  clai- 
»remont  qu'il  a  été  et  qu'il  est  juste.» 

51.  On  trouvera  aussi  quo  lorsque  les  Pèros 
sont  entrés  en  discussion ,  ils  n'ont  point  rejeté 
ssmplement  la  Raison.  Et  en  disputant  contro  les 
Paiens,  ils  s'attachent  ordiuairement  à  (aire  voir 
combion  le  Paganismo  est  contraire  à  la  Raison,  et 
combien  la  Religion  Chrétienne  a  de  Pavantage  sur 
lui  encore  de  ce  cóté-là.  Origène  a  montré  à 
Celso  cominent  le  Chrìstianìsme  est  raisonnablc,  et 
pourquoi  cependant  la  piupart  des  Chrétìens  doi- 
vent  croire  sans  examen.  Cebo  s'étoit  moqué  de 
la  condente  des  Chrétiens,  «qui  ne  voulant,  (disoit* 
»il)  ni  écouter  vos  raisons,  ni  vous  en  donner  de 
•ce  qu'ils  croient,  so  contentent  de  vous  diro:  N'e- 
•xaimnez  point,  croyez  seulement;  ou  bien,  Votre 
«Ibi  vous  san  vera  5  et  ils  tiennent  pour  maxime, 
•quo  la  sagesse  du  mondo  est  un  mal.  « 

52.  Origène  y  répond  en  habile  liomme  (li- 
vre 1.  eh.  2.)  et  d'une  manière  conforme  aux  pi-in» 
dpes  que  nous  avons  étabks  d-dessus.  C'est  que 
la  raison,  bien  loin  d'étre  contraire  au  Oiristianisme, 
soft  de  fondement  à  cette  Religion,  et  la  fera  rera- 
voir  à  ceux  qui  pourront  venir  à  l'examen.  Mais 
eomme  peu  de  gens  en  sont  capables,  le  don  cé- 
leste  d'une  foi  tonte  nue  qui  porte  au  bien, 
suffit  pour  le  général.  *S'il  étoit  possible 
•(dit -il)  que.  tous  les  hommes  négligeant  les 
•affaire*  de  la  vie  s'attachassent  à  l'étude  et  à  la 
•méditation,  il  ne  faodroit  point  chercher  d'autro. 
•voie  pour  tour  faire  recevoir  la  Religion  Chré- 
•tieme.  Car  pour  no  rien  dire  qui  offense  per» 
•8onne«  (il  insinue  que  la  Religion  Paieune  est 
absurde,  mais  -  il  ne  le  veut  point  dire  ex- 
pressément)  »on  n'y  trouvera  pas  moine  d'exacti- 
•  tilde,  qu'ailleurs;  soit  dans  la  discussion  de  ses 
•dogmes,  soit  dans  l'édaircissement  des  expressions 
•énigmatiques  de  ses  Prophètes,  soit  dans  l'expli- 
»cation  des  parabotes  de  ses  Évangiles,  et  d'uno 
•infinité  d'autres  choses  arrivées  ou  ordonnées 
•symboliquement.  Mais  puisque  ni  les  néoessités 
•de  la  vie,  ni  les  infirmités  des  hommes  ne  per- 
•mettent  qu'à  un  fort  petit  nombre  de  personnes 
•de  s'appliquer  à  l'étude;  quel  moyen  pouvoit-on 
•trouver  plus  eapable  de  profiter  à  tout  le  reste  du 
«monde,  que  celui  que  Jésus-Christ  a  voulu  qu'on 
•employat  pour  la  conversion  des  peuples?  Et  je 
•voudrois  bien  que  l'on  me  dit  sur  le  sujet  du 
•grand  nombre  de  ceux  qui  croient,  et  qui  par- là 
•se  sontretirée  du  bourbier  des  viots,  où  ils  étoient 
•auparavant  enfoncés,  lequel  vaut  le  nrieux,  d'a* 
•voir  de  la  sorte  ohangé  ses  moeurs  et  corrigé  sa 
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«vie,  en  cròyant  sans  examen  qu'il  y  a  des  peines 
»pour  les  pécbés  et  des  récompenses  poar  les  bon- 
»nes  actions;  ou  d'avoir  attenda  à  se  convertii, 
•Forsqu'on  ne  croiroit  pas  seulement,  mais  qu'on 
•àùroit  examiné  avee  soin  les  fondemens  de  ces 
•Dogmes?  Il  est  certain  qu'à  suivre  cette  mé- 
•thode,  il  y  en  auroit  bien  peu  qui  eh  viendroient 
»jusqo'où  lem*  foi  tonte  simple  et  toote  nne  les 
»  condili t,  mais  qae  la  plapart  demeureroient  dans 
»leor  corruptìon.» 

53.  Mr.  Bayle  (dans  son  éclaircissement  concer- 
nant  les  objections  des  Manichéens,  mis  à  la  fin  de 
la  seconde  édìtion  da  Dictionnaire)  prend  ces  paro- 
Ics,  où  Origene  marqoe  qoe  Religion  est  à  Fépreove 
de  la  discossion  des  Dogtnes,  comme  si  cela  ne  s'en- 
tendoit  point  par  rapport  à  la  Philosophie,  mais 
seulement  par  rapport  à  lexactitude  avee  laqoelle 
on  établit  Fautorité  et  le  véritable  sens  de  la  Sainte 
Écriture.  Mail  il  n'y  a  rien  qai  marqae  cette  re- 
striction.  Origene  écfivoit  contro  un  Philosophe, 
quVlle  n'auroit  point  accommodé.  Et  il  paroìt, 
qoe  ce  Pére  a  vonlu  marquer,  qae  panni  les  Cbré- 
tiens  on  n'étoit  pas  moins  exact  que  chez  les  Stoi- 
ciens  et  chez  qaelqaes  aatres  Philosophes,  qui  éta- 
blissoient  lem*  doctrine,  tant  par  la  Raison,  qoe 
par  les  autorités,  camme  faisoit  Chrysippe,  qai 
troavoit  sa  Philosophie  encore  dans  les  symboles 
de  FAntiquité  Paienne. 

54.  Celso  fait  encore  ime  autre  objection  aux 
Chrétiens,  aa  méme  endrott.  »S'ils  se  renferment 
»(dit-il)  à  l'ordinaire  dans  leur,  N'examinez  point, 
-croyez  seulement;  il  faot  qu'ils  me  disent  au 
«moins,  qaelles  sont  les  choses  qu'ils  veulent  qae 
-je  croie.»  En  cela  il  a  raison  sans  doutè,  et  cela 
va  con  tre  ceux  qui  diroient  qae  Dieu  est  bon  et 
juste,  et  qai  soatiendroient  cependané  qoe  nous  n'a- 
vons  ancune  notion  de  la  bonté  ou  de  la  jùstice, 
quànd  nons  lai  attribuons  ces  perfectiòns.  Mais  il 
ne  faut  pas  deìnander  toujours  ce  que  Cappelle  des 
notions  adéquates,  et  qui  n'enve!oppent  rien 
qui  ne  soit  expliqué;  puisqoe  méme  les  qualités 
sensibles,  comme  là  chaJeur,  la  lumière,  la  don- 
ceur,  ne  nous  sauroient  donner  de  telles  notions. 
Ainsi  nous  convcnons  qae  les  Mystères  recoivent 
nne  explication,  mais  cette  explication  est  impar- 
tite. U  suffit  que  nous  ayons  qaelque  intelligence 
analogiqae  d'un  M  ystère,  tei  qae  la  Trinité  et  qoe 
FIncarnation,  afin  qa'en  les  recevant  nons  ne  pro- 
noncions  pas  des  paroles  entièrement  destitnées  de 
sens:  mis  il  n'est  point  nécessaire  qae  l'expUea- 
tton  alile  aussi  loin  qu'il  seroit  à  souhaiter,  c'est-à- 
àìre,  quelle  aille  jusqifà  la  cctaprébenskm  et  au 
comment. 

55.  Il  paroit  dose  étrange  qoe  Mr.  Bayle  récuse 


le  Tribunal  des  notions  commnnes  (dans  le 
3.  Tome  de  sa  Réponse  au  Provincia!  page  1062. 
p.  1140.)  comme  si  on  ne  devoit  point  cousulter 
fidóe  de  la  bonté,  qoand  on  répond  aux  Mani- 
chéens 5  au  lieu  qoe  lai -méme  s'étoit  expbqué  tout 
autrement  dans  son  Dictionnaire:  et  il  £aut  bien 
que  ceux  qui  sont  en  dispute  sur  la  question,  s'il 
tfy  a  qu'un  seul  Principe  tout  bon,  era  s'il  y  en  a 
deux,  Firn  bon,  l'autre  mauvais,  eonviennent  de  ce 
que  veut  dire  bon  et  mauvais.  Nous  enten* 
dons  quelque  chose  par  l'union,  qoand.  on  nous 
parie  de  celle  d'un  eorps  avee  un  autre  eorps,  011 
d'une  substance  avee  son  accident,  d'un  sujet  avee 
son  adjoint,  du  lieu  avee  le  mobile,  de  l'acte  avee 
la  puissance;  nous  entendons  aussi  quelque  chose, 
qoand  nons  parlons  de  runion  de  Fàme  avee  le 
eorps,  poar  en  faire  une  senle  personne.  Car  quoi- 
que  je  ne  tienne  point,  que  l'àme  change  les  loix 
du  eorps,  ni  que  le  eorps  change  les  loix  de  l'àme, 
et  que  jVùe  introduit  l'Harmonie  préétablie  poar 
éviter  ce  arrangement  ;  je  ne  laisse  pas  d'admettre 
une  vraie  union  entre  Fàme  et  le  eorps,  qui  en  fait 
un  suppòt  Cette  union  va  au  métaphysiqne,  au 
lieu  qu'une  union  d'infiuence  iroit  au  physique; 
Mais  qoand  nous  parlons  de  Faeton  da  Verbo  de 
Dieu  avee  la  Nature  homaine,  nous  devoos  nous 
contenter  d'une  eonnoissanee  analogique,  telle  qae 
la  comparaison  de  Fanion  de  Fàme  avee  le  eorps 
est  eapable  de  nous  donner;  et  nons  devons  au  re- 
ste nous  contenter  de  dire  que  flncarnation  est 
l'union  la  plus  étroite  qui  puisse  exister  entre  le 
Créateur  et  la  creatore,  sans  qu'il  soit  besoin  d'aitar 
plus  avant 

56.  U  en  est  de  méme  des  autres  Mystères,  ou 
les  esprits  modérés  trouveront  toujours  une  expli- 
cation somsante  pour  croire,  et  jamak  autant  qu'il 
en  faut  pour  eomprendre.  11  nous  suffit  d'un  cer- 
tain ce  que  c'est  (ta  e$i);  mais  le  comment 
(*£<;)  nous  passe,  et  ne  nous  est  point  nécessaire. 
On  poat  dire  des  explications  des  Mystères,  qui  se 
débkent  par  ci  par -la,  ce  que  la  Reine  de  Suède 
disoit  dans  une  médaille  sur  la  Conrenne  qu'elle 
avoitquittée,  non  mi  bisogna,  e  non  mi  basta. 

Nous  n'avons  pas  besoin  non  plus  (somme  j'ai 
déjà  remarqué)  de  prouver  les  Mystères  à  priori, 
ou  d'en  rendro  raison;  il  nous  suffit  que  la 
chose  est  ainsi,  (fò  ori)  sans  savoir  le  pour- 
quoi  (rò  ókIti)  que  Dieu  s'est  réaervé.  Ces  vers 
que  Joseph  Sealiger  a  fait  là-dessus  sont  beaax  et 
oélèbres. 

Ne  curiosos  quaere  cansas  omnium, 
Quaecumque  libris  vis  Prophetarom  indidit 
Afflata  caelo,  piena  veraci  Deo: 
Nec  operta  sacri  scippare  silentii 
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Irnmipere  anele,  sed  podenter  praeterì. 

Nescire  velie,  qoae  Màgister  optimus  - 

Docere  non  volt,  erudita  insrìtia  est 
Monsienr  Bayle  qui  les  rapporto  (Rép  au  Pro- 
vine Tom.  3.  p.  1055.)  jnge  avec  beaueoap  d'ap- 
parence  quo  Scaliger  les  a  faits  à  l'occasion  des 
disputes  d'Arminios  et  de  Gomarns.  Je  croia  quo 
Mr.  Bayle  les  a  récités  de  mémoire,  car  il  met 
sacrata  aa  liea  d'afflata.  Mais  c'est  apparem- 
ment  par  la  ftiute  de  l'Imprimeur  quii  y  a  pru- 
denter  aa  liea  de  padenter  (c'est-à-dire  modes- 
tement)  quo  lo  vers  domande. 
-  57.  Il  n'y  a  rien  do  si  juste  quo  l'avis  qne  ces 
vers  contiennent,  et  Mr.  Bayle  a  raison  de  diro 
(p.  729.)  »que  ceux  qui  prétendent  quo  la  con- 
»dohe  de  Dieu  à  l'égard  da  péché,  et  des  saites  da 
»péehé,  n'a  rien  dont  il  ne  leur  soit  possiblo  do 
•rendre  raison,  se  livrent  à  la  merci  de  leur  adver- 
»  saire.  «  Mais  il  n'a  point  raison  de  conjoindro 
ici  deux  choses  bien  différentes,  rendre  raison 
d'une  chosè,  et  la  soatenir  contro  les  ob- 
jections; comme  il  fait  lorsqa'il  qjoate  d'abord: 
»lls  sont  obligés  de  le  soivre  par-tout  (leur  ad- 
•versaire)  où  il  les  voudra  mener,  et  ils  recule- 
»roient  honteuscment  et  demanderoient  quartier, 
•s'ite  avouoient  quo  notre  esprit  est  trop  foible 
«poor  résoudre  pleinement  toutes  les  instances  d'un 
•Phitosophe.» 

58.  Il  semble  ki  que,  selon  Mr.  Bayle,  ren- 
dre raison  est  moins  quo  répoudre  aux  in- 
stances, puisqu'il  menace  colui  qui  entreprendroit 
le  premier,  de  robligation  où  il  s'engageroit  d'aitar 
josqu'au  second.  Mais  c'est  tout  lé  contraire:  un 
soutenant  (rospondens)  n'est  point  obligé  de 
rendre  raison  de  sa  thèse,  mais  il  est  obligé  de  sa- 
tisfatte aux  instances  d'un  opposant  Un  défen- 
deur  en  justice  n'est  point  obligé  (pour  l'ordinaire) 
de  prouver  son  droit,  ou  de  meftre  en  avant  le  ti- 
tre  do  sa  possessione  mais  il  est  obligé  de  répon- 
dre  aux  raisons  da  demandeor.  Et  je  me  suis 
étotiné  cent  fois  qu'on  Auteor  ausai  exact  et  aussi 
pénétrant,  quo  Mr.  Bayle,  mèlo  si  souvent  ici  des 
choses  ou  il  y  a  autant  do  ctìfféreooe  quii  y  en  a 
entro  ces  trois  actes  de  la  Raison  eomprendre, 
prouver,  et  répondre  aux  objections;  comme  si 
lorsqn'il  s'agit  de  l'usage  de  la  Raison  en  Idéolo- 
gie, Toh  valoit  autant  quo  l'antro.  -  C'est  ainsi  qu'il 
dit  dans  ses  Entretiens  posthanes  p.  73.  »U  n'y 
»a  point  do  prìncipe  que  M.  Bayle  ait  plus  soo- 
-▼ent  incttlqué  que  celai -ci,  qne  rinoomprébensi- 
•bilité  d'un  Dogme  et  iHnsótamilité  des  objections 
**mi  le  ootnbattent,  n'est  pas  une  raison  légitime 
*d©  le  rsjeter.*  Passo  pour  l'incompréhensi- 
bilité,  mais  il  n'eo  est  pai  demone  de  l'inso: 


lubilité.  Et  c'est.  tout  autant  en  eftet,  que  si 
l'on  disoit  qu'une  raison  invincible  contre  une 
thèse  n'est  pas  une  raison  légitime  de  la  rcjeter. 
Car  quelle  autre  raison  légitime  pour  rejeter  un 
sentiment  peut-on  trouver,  si  un  argument  con- 
traire invincible  ne  Test  pas?  Et  quel  moyen  au- 
ra-t-on  après  cela  de  démontrer  la  faosseté  et  memo 
l'absurdité  de  quelque  opinion? 

59.  Il  est  bon  aussi  de  remarquer  quo  celui  qui 
prouve  une  chose  a  priori,  en  rend  raison  par  la 
causo  efficiente;  et  quiconque  peut  rendre  de  telles 
raisons  d'uno  manièro  exacte  etsuffisante,  est  aussi  en 
état  de  comprendro  la  chose*  C'est  pour  colà  que  les 
Théologions  Scholastiques  avoient  déjà  blàmé  Ray- 
mond Lolle  d'avoir  entrepris  de  démontrer  la  Tri- 
nité  par  la  Philosophie.  On  trouve  cotte  pcéten- 
duo  démonstration  dans  sos  Oumrages,  et  Barthé- 
lémi  Keckerman,  Auteor  célèbre  parmi  les  Réfor- 
més,  ayant  fait  une  tentative  tonte  semblable  sur 
le  mème  Mystère,  n'en  a  pas  été  moins  blàmé  par 
quelques  Tbéologiens  moderne*.  On  blàmera  dono 
ceux  qui  voudront  rendre  raison  de  ce  Mystère  et 
le  rendre  compréhensible,  mais  on  louora  ceux  qui 
travailleront  à  le  soutenir  contre  les  objections  des 
adversaires. 

60.  J'ai  déjà  dit  que  les  Tbéologiens  distin- 
goent  or<linairement  entre  ce  qui  est  au  dessus  de 
hi  Raison,  et  ce  qui  est  contre  la  Raison.  Us  inet- 
tent  au  dessus  do  la  Raison  ce  qu'on  ne  sau- 
roit  comprondre,  et  dont  on  ne  sauroit  rendre  rai- 
son. Mais  contre  la  Raison  sera  tout  senti- 
ment qui  est  combatta  par  des  raisons  invincibles, 
ou  bien  dont  le  contradictoire  peut  ètre  prouvó 
d'uno  manière  exacte  et  solide.  Ils  avouent  dono 
qne  les  Mystères  sont  au-dessus  de  la  Raison,  mais 
ils  n'accordent  point  qu'ils  lui  sont  contraires. 
L'Auteur  Anglois  d'nn  Iivro  ingénieux,  mais  dés- 
appronvé  dont  le  titre  est,  Christianity  not 
mysterious,  a  voula  combattro cotte  distinction \ 
mais  il  ne  me  parolt  pas  qu'il  lui  ait  donné  aucune 
atteinte.  Monsienr  Bayle  aussi  n'est  pas  tout-à- 
fait  content  de  cotto  distinction  rogne.  Voici  co 
qu'il  on  dit  (Tom.  3.  de  la  Réponse  aux  Questions 
d'un  Provincivl  eh.  158.)  Premièrement  (p.  998.) 
il  distingue  avec  M.  Saurin  entre  ces  deux  thèses: 
l'uno,  »tous  les  Dogmes  du  Christianisme  s'accor- 
•dent  avec  la  Raison;  f autre,  la  Raison  humaine 
•connolt  qu'ils  s'àccordent  avec  la  Raison.*  Il  ad- 
mot  la  première  et  nio  la  seconde.  Je  suis  da 
mème  sentiment,  si  en  disant.qu'un  Dogma 
s'accordo  avec  la,  Raison,  on  entend  qu'il 
est  possiblo  d'on  rendre  raison,  ou  d'en  expliqaer 
le  còmmont  par  la  Raison;  car  Dieu  le  pour- 
roit  ferire  sans  doote,  et  nona  ne  le  pouvons  pas. 

63* 
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Mais  je  crois  qu'U  faut  affirmer  Fune  et  Ventre 
thcsc,  si  par  connoitre  qu'un  Dognic  sac- 
coni o  avec  la  Raison,  on  entend  que  nous 
pouvons  montrer  au  besojo,  quii  n'y  a  point  de 
contradictkra  entre  ce  Dogme  et  la  Raison,  en  re- 
poussant  les  objectioos  de  ceux  qui  prétendent  que 
ce  Doguie  est  une  absurdité. 

61.  Moosieur  Bayle  s'explique  kd  d'une  ma* 
nière,  qui  ne  satisfait  point  11  reconnoìt  très-bien 
que  nos  Mystères  sont  conformes  à  la  Raison  so* 
prème  et  universelle  qui  est  daas  l'Entendement  di* 
vin,  ou  à  la  Raison  en  général;  eependant  il  nie 
qu'ils  paroisseat  conformes  à  cette  portioo  de  Rai- 
son dont  rhomme  se  sert  pour  juger  des  eboees. 
Mais  comme  cette  portion  de  Raison  que  nona  pos- 
sédons  est  un  don  de  Dieu,  et  consiste  dans  la  lu- 
mière naturelle  qui  nous  est  restée  au  milieu  de  la 
eorruption;  cette  portion  est  conforme  avec  le  tout, 
et  elle  ne  diffèro  de  celle  qui  est  en  Dieu,  que 
comme  une  gouèe  (Teau  diffère  de  l'Ocean,  ou  pia* 
tòt  comme  le  fini  de  l'infoi.  Ainsi  les  Mystères 
la  peuvent  passer,  mais  ils  ne  sauroient  y  ètre  eon- 
traires.  L'on  ne  sauroit  ótre  contraire  à  une  par- 
tie, sans  Tètre  en  cela  au  tout.  Ce  qui  contredit 
à  une  Proposition  d'Euclide,  est  contraire  aux  Eie* 
mene  d'Euclide.  Ce  qui  ennous  est  contraire  aux  My- 
stères, n'est  pas  la  Raison,  ni  la  lumière  naturelle, 
renchainement  des  vérités;  c'eat  corruption,  c'est 
erreur  ou  préjugé,  c'est  téuèbres. 

62.  Mr.  Bayle  (p.  1002.)  n'est  point  conte** 
du  sentiment  de  Josua  Stegman  et  de  Mr.  Turre- 
tin  Thóologiens  Protestane,  qui  eneeignent  quo  les 
Mystères  ne  sont  contraires  qu'à  la  Raison  corremo 
pue.  U  demande  en  raillant,  si  par  la  droite  Rai- 
son on  entend  peut-étre  eelle  d'un  Théologien  Or- 
tbodoxe,  et  par  la  Raison  corroropue,  eelle  d'un 
Hérétique;  et  il  opposé  que  Févidence  du  Myitère 
de  la  Trinità  n'étoit  pas  plus  grande  dans  Fame  de 
Luther,  que  dans  fame  de  Socin.  Mais,  eotnme 
Mr.  Descartes  Fa  fort'  bien  remarqué,  le  bon  sene 
est  donné  en  partage  à  toos;  ainsi  il  faut  croire 
que  les  Orthodoxes  et  les  Hérétiques  en  sont  douós. 
La  droite  Raison  est  in  enchalnement  de  vérités, 
la  Raison  corrompile  est  mèlée  de  préjugés  et  de 
passions.  Et  pour  discerner  Fune  de  Fautre,  oa 
n'a  qu'à  procéder  par  ordre,  n'admettre  anemie 
tnèse  sans  preuve,  et  n'admettre  aucune  preuve  qui 
ne  soit  en  bonne  forme  selon  les  règles  les  plus 
vulgaires  de  la  Logiqne.  On  n'a  poiiit  besein  d'autre 
eriterion  ni  d'antro  Juge  des  controverse* 
en  matìère  de  Raison.  Et  ce  n'est  que  fante  de 
eette  consideratici  qu'on  a  donné  prise  aux  Scep* 
tiques,  et  que  méme  en  Théologie  Francois  Veroa 
et  quelques  autres,  qui  ont  outeé  la  dispute  contee 


les  Protestai»,  jusqu'à  s'abandonner  À  la  chicane,  se 
sont  jetes  à  corps  perdu  dans  le  Scepteisine,  poor 
prouver  la  nécessité  qtfil  y  a  de  recevoir  un  Juge 
extérieur  infeillible;  en  quei  ils  n'ont  point  l'appro- 
bation  des  plus  habiles  gens,  méme  dans  km*  parti 
Calixte  et  Dailló  s'en  sont  moqués  comme  il  fiuti, 
et  Bellarmin  a  raisonné  tout  autrement, 

63.  Maintenant  venons  à  ee  que  Mr.  Bayle  dit 
(p.  999.)  sur  la  cbstinction  dont  il  s'agii  »H  me 
scmble  (dit-il)  quii  s'eet  glissò  une  équivoqoe  dans 
la  femeuse  distinetion  que  Fon  mot  entre  les  che* 
ses  qui  sont  au  dessus  de  la  Raison,  et  les  efioset 
qui  sont  contro  la  Raison.  Les  Mystères  de  FEvan- 
gile  sont  au-dessus  de  là  Raison,  dit-ou  ordinava- 
inent,  mais  ils  ne  sont  pas  contraires  à  la  Raison. 
Je  crois  qu'on  ne  donne  pas  le  méme  sensau  mot 
Raison  dans  la  première  partie  de  ce*  Axiòwe, 
que  dans  la  seconde;  et  qu'on  entend  dans  la  pre- 
mière la  Raison  de  lìtomme  ou  la  Raison  in  con- 
creto, et  dans  la  seconde  la  Raison  en  general  oa 
la  Raison  in  abstracto.  Car  supposé  que  Fon  en- 
tende  toujours  la  Raison  en  général  ou  la  Raison 
suprème,  la  Raison  universelle  qui  est  en  Dieu;  il 
est  également  vrai  que  les  Mystères  Evangéltqnes 
ne  sont  point  au-dessus  de  la  Raison,  et  qu'ils  ne 
sont  pas  contre  la  Raison.  Mais  ai  Fon  entend 
dans  Fune  et  dans  Fautre  partie  de  FAxióme  la 
Raison  humaine,  je  ne  vois  pas  trop  la  solidHé  de 
la  distinction:  car  les  plus  Ortaodoxe*  avouent 
que  nona  ne  eonaoissons  pas  la  eonformité  de  nos 
Mystères  aux  maximes  de  la  Poilosophie.  D  nous 
semble  donc  qu'ils  ne  sont  point  conformes  a  notre 
Raison.  Or  ce  qui  nous  paroit  n'ètre  pas  conforme 
à  notre  Raison,  nous  paroit  confermare  à  notre  Rair 
son:  tout  de  méme  que  ce  qui  ne  nous  pa- 
roit pas  conforme  à  la  véritó  nous  paroit  con- 
traire à  la  vérité:  et  ainsi  pourquoi  ne  diroit* 
on  pas  également,  et  que  les  Mystères  sont  contre 
notre  foible  Raison,  et  qu'ils  sont  au-dessus  de 
notre  foible  Raison  1«    Je  réponds,  comme  j  ai 
déjà  fait,  que  la  Raison  iei  est  Fenenataement 
des  vérités,  que  nous  conaoissoss  par  la  lumière 
naturelle,  et  dans  ce  sene  l'axióme  recq  est  vrai 
sans  aucune  éawvoque.   Les  Mystères  swpassent 
notre  Raison,  car  ils  contiennent  des  vérités  qui  ne 
sont  pas  comprisfs  dans  eet  tncaainemeot;  mais 
ils  ne  sont  point  contraires  à  notte  Raison,  et  ne 
contredisent  à  ausane  dee  vérités  on  cet  eadMÌa*- 
ment  nous  peut  mener.  11  ne  s'agit  donc  point  ini 
*de  la  Raison  universelle  qui  est  en  Dieu,  mais  de 
la  nòtre.  Pour  ee  qui  est  de  la  questiop,  m  nous 
eonnoissoBs  la  eonformité  des  Mystères  avec  notre 
Raison,  je  répons  qu  au  moina  nous  ne  < 
jamais  qu'il  y  ait  auaayn  dtibjrinité,  ni 
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opposìtion  entre  les  Mystères  et  la  Raison;  et 
eotame  nous  poavons  toujours  levar  la  prétendue 
cpposition,  si  Fon  appello  cela  coucilier  ou  accor- 
der  la  Foi  avec  la  Raison,  ou  en  connotare  con- 
fbnnité,  il  font  dire  qoe  nous  poavons  connoltre 
eette  conformité  et  cet  aeeord.  Mais  si  la  confor- 
mi té  consiste  dans  une  explication  raisonnable  da 
comment,  nous  ne  la  saurions  connoìtre. 

64.  Mr.  Bayle  fait  encore  une  objection  ingé- 
wieuse,  qu'il  tire  de  l'exemple  du  sens  de  la  vue. 
•Quaad  une  tour  quarrée  (dit-il)  nous  paroft  ronde 
«de  loin,  non  statement  nos  yeux  déposent  tre* 
•clairement,  qu'ils  n'appercoivent  rieu  de  quarré 
•dans  cette  tour,  mais  anssi  qu'ils  y  découvrent 
•une  ligure  ronde,  ineompatible  avec  la  figure  quar- 
»rée.  On  peut  donc  dire  que  la  vérité,  qui  est  la 
«figure  quarrée,  est  non  seolement  au-dessus, 
«mais  eneore  cantre  le  témoignage  de  no  tre 
»foible  vue.«  Il  font  avouer  que  cette  remarque 
est  ventante,  et  quoiqu'il  soit  vrai  que  Fapparence 
de  la  rondenr  vient  de  la  seule  privation  de  Fappa- 
rence  des  angles  que  Féloignement  fait  dispaxoìtre, 
il  ne  laisse  pas  d'ètre  vrai  que  le  rond  et  le  quarré 
sont  des  choees  opposées.  Je  réponds  donc  à  cette 
instance,  que  lareprésentation  des  sens,  loro  inéme 
qu'ils  font  tout  ce  qui  dépend  d'eux,  est  souvent 
contraire  à  la  vérité*,  mais  il  n'en  est  pas  de  méme 
de  la  facnlté  de  raisonner,  lorsqu  elle  fait  son  de- 
voir,  pmsqu'un  raisonnement  exact  n'est  autre  ehose 
quun  eochaiaemeni  de  vérités.  Et  quant  au  sens 
de  la  vue  en  pariiculier,  il  est  bon  de  considerar 
qu'il  y  a  encore  d'autres  fausses  appari  tions  uni  ne 
viennent  point  de  la  foiblesse  de  nos  yeux, 
ni  de  ce  qui  disparoìt  par  l'éloiyìemeni;  mais  de 
la  nature  de  la  vision  méme,  quelque  paffute 
qu'elte  soit.  (Test  ainsi,  par  exemple,  que  le  carde 
va  de  coté  est  changé  en  cette  espèce  d'ovale  qui 
est  appeHée  Ellipse  chez  les  Géomètres,  et  quelque* 
Ibis  méme  en  Parabole,  ou  en  Hyperbole,  et  jua- 
qu'en  tigne  droite,  témoin  lanneau  de  Saturno. 

65.  Les  sens  extérieurs,  à  proprement par- 
ler, ne  neus  trompent  point.  Cest  notre  sens  in- 
terne qui  nous  fait  souvent  alter  trop  vite;  et  cela 
se  trouve  anssi  dans  les  bétes,  camme  torsqu'tm 
ainen  abboie  contre  son  image  dans  le  miroir:  car 
les  bèies  ont  des  consécutions  de  perception 
<§ù  iantent  le  raisonnement,  et  qui  se  trouveni 
anssi  dans  le  sens  interne  des  hommes,  Icfvqu'ils 
n'agissent  quen  empiriques.  Mais  les  bèies  ne 
font  rien  qui  nous  oblige  de  erotte  qn'ettes  aient  ce 
qat  mèrito  d'ètre  appellé  proprement  un  raison- 
nement,  cornine  fai  mpntfé  aittsurs.  Or  levsque 
Jeoteaderaent  emptoée  et  soit  la  tosse  determina- 
tìon  da  sens  interne,  {cornine  lorsque  le  célèbre 


Gallilée  a  era  que  Saturne  avoit  deux  anses)  il  se 
trompe  par  le  jugement  qu'il  fait  de  Feffet  des  ap- 
parences, et  il  en  infere  plus  qu'elles  ne  portent. 
Car  les  apparences  des  sens  ne  nous  promettent  pas 
absolument  la  vérité  des  choses,  non  plus  que  les 
songes.  C'est  nous  qui  nous  trompons  par  1  usage 
que  nous  en  faisons,  cest-à-dire  par  nos  consécu- 
tions. Cest  que  nous  nous  laissons  abuser  par  des 
argumens  probables,  et  que  nou3  sommes  portés  à 
croire  que  les  phénomènes  que  nous  avons  trouvé 
liés  souvent,  le  sont  toujours.  Ainsi  cornine  il  arrive 
ordinairement,  que  ce  qui  paroit  sans  angles  n'en  a 
point,  nous  croyons  aisément  que  c'est  toujours 
ainsi.  Une  telle  erreur  est  pardonnable,  et  quel* 
quefois  inévitable,  lorsqu'il  faut  agir  promtement, 
et  eboisir  le  plus  apparente  mais  lorsque  nous  avons 
le  loisir  et  le  tems  de  nous  recueillir,  nous  faisons 
une  fante,  si  nous  prenons  pour  certain  ce  qui  ne 
Test  pas.  U  est  donc  vrai  que  les  apparences  sont 
souvent  contraires  à  la  vérité)  mais  notre  raisonne- 
ment ne  f  est  jamais,  lorsqu'il  est  exact  et  conforme 
aux  règles  de  Fart  de  raisonner.  Si  par  la  liai- 
son on  entendoit  en  general  la  faculté  de  raisonner 
bien  ou  mal,  gavone  qu  elle  nous  pourroit  tromper, 
-et  nous  trompe  en  effet,  et  que  les  apparences  de 
notre  entendement  sont  souvent  aussi  trompeuses 
que  celles  des  sens:  mais  il  sagit  ici  de  Ferchaine- 
inent  des  vérités  et  des  objections  en  bonne  forme, 
et  dans  ce  sens  il  est  impossible  que  la  Raison  nous 
trompe. 

66.  L'on  voit  aussi  par  tout  ce  que  je  viens  de 
dire,  que  Mr.  Bayle  porte  trop  loin  Tètre  au- 
dessus  de  la  Raison,  cornine  s'il  renfarmoit 
Finsolubihté  des  objections $  car  selon  lui,  (chap. 
130.  Rép.  Tom.  3.  p.  651.)  »dès  qu'un  dogme 
•est  au-dessus  de  la  Raison,  la  Philosophie  ne  sau- 
•roit  ni  fexptiqper,  ni  le  comprendre,  ni  ré- 
•pondre  aux  difficultés  qui  le  combattente  Je 
eonsens  quant  au  comprendre,  mais  j'ai  déjà 
finii  voir  qoe  les  Mystères  recoivent  une  explica- 
tion nécessaire  des  mots,  afin  que  ce  ne  soient 
point  sine  mente  soni,  des  paroles  qui  ne  sig- 
nifient  rien:  et  j'ai  montré  aussi  qu'il  est  nécessaire 
qu'on  puisse  répondre  aux  objections,  et 
qu'autrement  il  ùukbroit  rejeter  la  thèse. 

67.  11  allègue  les  aqtorités  des  Théologiens,  qui 
paroissent  recoonoitre  Fiasolubitité  des  objections 
contre  les  Mystères.  Luther  est  un  des  prineipaux: 
mais  j'ai  déjà  répondu  §.  12.  à  Fendroit  où  il  pa- 
roit dire  que  la  Philosophie  oontredit  à  la  Thóo!o- 
gie-  Il  y  a  un  autre  passage  (eap.  246.  de  servo 
arbitrio)  où  il  dit  que  l'injustioe  apparente  de 
Dieu  «si  prouvée  par  dee  argumens  pris  de  Fadver- 
sité  des  gens  de  bica  et  de  la  prospérité  des  mé- 
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chaìns,  à  qaoi  ancone  Raison  ni  la  lumière  naturelle 
ne  peuvent  resìster  (Argumentis  talibas  tra- 
ducta,  quibus  nulla  ratio  aut  lumen  na- 
turae  potest  resistere.)  Mais  il  fait  voir  un 
peu  après,  qu  il  ne  l'entend  que  de  ceux  qui  igno- 
rent  l'autre  vie,  poisquìl  ajoute  qu'un  petit  mot  de 
l'Évangile  dissipo  eette  diffìculté,  en  nous  apprenant 
qu'il  y  a  une  autre  vie,  où  ce  qui  n'a  pas  été  poni 
et  récompensé  dans  celle -ci,  le  sera.  Lobjection 
n'est  dooc  rien  moins  qu'invineible,  et  mème  sans 
le  secours  de  rÉvangile  on  se  pouvoit  aviser  de 
cette  réponse.  On  allègue  aussi  (Róp.  au  Provin- 
cial  T.  3.  p.  652.)  un  passage  de  Martin  Giemnice, 
critiqué  par  Vedelius  et  défendu  par  Jean  Musaeus; 
où  ce  célèbre  Théologien  paroit  dire  nettemcnt,  qu'il 
y  a  des  vérités  dans  la  parole  de  Dico,  qui  sont 
non  seulement  au-dessus  de  la  Raison ,  mais  ansai 
contre  la  Raison:  màis  ce  passage  ne  doit  ètre 
entendu  que  des  principes  de  la  Raison  conforme 
à  1  ordre de  la  Nature,  comme  Musaeus  l'explique 
aussi. 

68.  Il  est  vrai  pourtant  que  Mr.  Bayle  trouve 
quelques  autorités  qui  lui  sont  plus  favorables. 
Celle  de  Mr.  Descartes  en  est  une  des  principales. 
Ce  grand  homme  dit  positivement  (1.  Pari  de  ses 
Principes  art.  41.)  que  nous  n'avons  point  du 
tout  de  peine  à  nous  déliver  de  la  diffi- 
culté  (quo  Fon  pent  avoir  à  accordér  la  liberté  de 
notre  volonté  avec  Tordre  de  la  provklence  éter- 
nelle  de  Dieu)  -si  nous  remarquons  que  notre  pen- 
»sée  est  finie ,  et  que  la  science  et  la  toute-puis- 
«•sance  de  Dieu ,  par  laquelle  il  a  non  seulement 
•conno  de  toute  étemité  tout  ce  qui  est  ou  qui  peut 
»étre,  mais  aussi  il  Fa  voulu,  est  infinie:  ce  qui 
»feit  que  nous  avous  bien  asscz  d'intelligence  pour 
•connoìtre  clairemcnt  et  distincteinent  que  cette 
•science  et  cette  puissance  sont  en  Dieu;  mais  que 
•nous  nen  avons  pas  assez  pour  coinprendre  telle- 
»ment  leur  étendue,  que  nous  puissions  savoir  coin- 
»ment  elles  laisseut  les  actions  des  hommes  entiè- 
»rement  libres  et  indéterminées.  Toutefois  la  puis- 
»  sance  et  la  science  de  Dieu  ne  nous  doivent  pas 
•empécher  de  croire  que  nous  avons  une  volonté 
«libre,  car  nous  aurions  tori  de  douter  de  ce  que 
»uous  appercevons  intérìeuremest,  et  savons  par 
•expérience  ètre  en  nous,  parce  que  nous  ne  com- 
«prenons  pas  autre  chose  que  nous  savons  incora- 
«préhensible  de  sa  nature.  « 

69.  Ce  passage  de  Mr.  Descartes  sui  vi  par  ses 
Sectateurs  (qui  s  avisent  rarement  de  douter  de  ce 
quìi  avance)  m'a  toujours  pani  étrange.  Ne  se 
contentant  point  de  dire,  que  pour  lui  il  ne  voit 
point  le  moyen  de  concitier  les  deux  Dogmes,  il 
met  toni  le  Gcure  humain,  et  mème  toutes  les 


Créatures  raisonnables  dans  le  mème  cas.  Cepes- 
dant  pouvoit-il  ignorer  qu'il  est  possible  quii  y  ait 
une  objection  invincible  contre  la  véri  tèi  poisqtfuae 
ielle  objection  ne  paroit  ètre  qu'un  enchaSnement 
nécessaire  d'autres  vérités,  doot  le  résuttat  seroìt 
contraire  à  la  véri  té  qu'on  soutient,  et  par  coosé- 
quent  il  y  auroit  contradiction  entre  les  vérités,  ce 
qui  est  de  la  dernière  absurdité.  D'ailleurs,  quei* 
que  notre  esprit  soit  fini,  et  ne  puisse  compreiidre 
Fintini,  il  ne  laisse  pas  d'y  avoir  des  démoostrations 
sur  Tinfini,  desquelles  il  comprend  la  force /mi  la 
foiblesse;  pourquoi  donc  ne  comprendroit-il  pas 
celle  des  objections?  Et  puisque  la  puissance  et  la 
sagesse  de  Dieu  sont  infinies  et  compreoneiit  tout, 
il  n'y  a  plus  lieo  de  douter  de  leur  étendue.  De 
plus,  Mr.  Descartes  demando  une  liberté  dont  <m 
nV  point  besoin,  en  voulant  que  les  actions  de  la 
volonté  des  hommes  soient  entièrement  indéternii- 
uées,  ce  qui  n  arrive  jamais.  Enfin  Mr.  Bayle  veut 
lui-mème  que  cette  expérience  ou  ce  sentiment  in* 
térieur  de  notre  indépendance,  sur  leqoelMr.  Destar- 
tes  fonde  la  preuve  de  notre  liberté,  ne  la  prouve 
point,  puisque  de  ce  que  nous  ne  nous  appercevons 
pas  des  causes  dont  nous  dépeadons,  il  ne  s'ensuit 
pas  que  nous  soyons  indépendans.  Mais  c'est  de 
quoi  nous  parlerons  en  son  lieu. 

70.  11  semole  que  Mr.  Descartes  avoue  aussi 
dans  un  endroit  de  ses  Principes,  qu'il  est  impos* 
sible  de  rcpondre  aux  difncultés  sur  la  division  de 
la  matière  à  Fintini,  qu'il  rsoonnoit  pourtant  pour 
véritable.  Arriaga  et  d'autres  Scholastiques  Font 
à  peu  près  le  mème  aveu;  mais  s'il  prenoìent  la 
peine  de  donner  aux  objections  la  forme  qu'elles 
doivent  avoir,  ils  verroient  qu'il  y  a  des  lauta  dans 
la  conséquence,  et  quelquefois  de  fausses  supposi* 
tions  qui  embarassent.  En  voici  un  esemplo:  Un 
habile  homme  me  fit  un  jour  cette  objection:  Sott 
coupée  la  ligne  droite  B  A  en  deux  parties  égales 
par  le  point  C,  et  la  partie  CA  par  le  point  D,  et 
la  partie  DA  par  le  point  E,  et  Sinai  à  l'iafiai; 
toutes  les  moitiés  BC,  CD,  DE,  etc.  font  ensemble 
le  tout  BA;  donc  il  faut  qu'il  y  ait  une  dernière 
moitié,  puisque  la  ligne  droite  B  A  finit  cn  A.  Mais 
cette  dernière  moitié  est  absurde:  car  poisqu'eJle 
est  une  ligne,.  on  la  pourra  encoce  couper  en  deuib, 
Donc  la  division  à  Fintini  ne  saaroit  ètre  adone. 
Mais  je  lai  ns  remavquer  qu  on  n'a  pas  droit  $m- 
férer  qu'il  faille  qu'il  y  ait  un  dernier  point  A,  car 
ce  dernier  point  convient  à  toutes  les  moitiés  de  sua 
cète.  Et  mon  ami  Fa  reconnu  lui-mème,  tersqtftl 
a  tàehé  de  prouver  cette  illation  par  un  argument 
en  forme:  aa  contranre,  par  cela  tnème  que  la  di- 
vision  va  à  Fintini;  il  n'y  a  aactroe  moitié  dernière. 
fit  queiquc  la  tigne  droite  AB  soit  finie,  il  ne  bVjsv 
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soit  pas  que  la  di  vision  qu'on  en  fait,  ait  sòn  der- 
nier  terme.  On  s'embarasse  de  mérae  dans  les 
séries  des  Nombres  qui  vont  à  l'infini.  Od 
eoocoit  un  deraier  tenne,  un  nombre  infini,  on  in- 
fimment  petit;  mais  tout  cela  ne  sont  qne  des  fic- 
tions.  Tout  Nombre  est  fini  et  assignable,  tonte 
Hgne  Pest  de  mème,  et  les  infinis  ou  infiniment  pe- 
tits  n'y  signifient  que  des  grandeurs  qu'on  péut 
prendre  aussi  grandes  ou  aussi  petites  que  Fon  vou- 
dra,  pour  montrer  qu'une  erreur  est  moindre  que 
celle  qu'on  a  assignée,  c'est-à-dire  qu'il  n'y  a  au- 
cune  erreur  :  ou  bien  on  entend  par  rinfiniment 
petit,  Pétat  de  Pévanouisseinent  ou  du  commence- 
ment  d'une  grandeor,  concus  à  Pimitation  des  gran- 
deurs déjà  formées. 

71.  Il  sera  bon  cependant  de  considerar  la  rai- 
son  que  Mr.  Bayle  allègue  pour  montrer  qu'on  ne 
sauroit  satisfaire  aux  objections  que  la  Raison  op- 
pose aux  Mystères.  Elle  se  trouvo  dans  son  éclair- 
cissement  sur  les  Manichéens  (p.  314$.  de  la  se- 
conde Edition  de  son  Dictionnaire.)  »I1  me  suffit 
•(dit-il)  qu'on  recoDDoisse  unanimement  que  les 
•Mystères  de  PEvangile  sont  au-dessus  de  la  Rai- 
•son.  Car  il  resuite  de- là  necessairement  qu'il  est 
•impossible  de  résoudre  les  difficultés  des  Philoso- 
•phes,  et  par  conséquent  quWo  dispute  où  Pon  ne 
•se  servirà  qne  des  lumières  naturelles  se  terni  ine- 
•ra  toujours  au  desavantage  des  Theologiens,  et 
•qu'ils  se  verront  forcés  de  lacher  le  pied,  et  de 
•se  réfugier  sous  le  canon  de  la  lumière  surnatu- 
»relle.«  Je  m'étonne  que  Mr.  Bayle  parie  si  génó- 
ralement,  puisqu'il  a  reconnu  loi-méme  que  la  lu- 
mière naturèlle  est  pour  Punite  du  Principe,  contro 
les-Marnehéens,  et  que  la  bonté  de  Dieu  est  prou- 
vée  iuvinciblement  par  la  Raison.  Cependant  void 
comme  il  poursuit. 

72.  »li  est  évideni  que  la  Raison  ne  sauroit  ja- 
»mais  atteindre  à  ce  qui  est  au-dessus  (felle.  Or  si 
«elle  pouvoit  fournir  des  réponses  aux  objections 
•qui  combat tent  le  Dogme  de  la  Trinité  et  celai  de 
«l'Union  hypostotique,  elle  atieindroit  à  ces  deux 
•Mystères,  elle  se  les  assnjettiroit,  et  les  plieroit 
•jusqu'aux  dernières  confrontations  avec  ses  pre- 
»iniers  prìncipes,  ou  avec  les  aphorismes  qui  nais- 
»sent  des  notions  communes;  et  jusqu'à  ce  qu'enfin 
•ette  eut  conclu  qu'ils  s'accordent  avec  la  lumière 
•naturèlle.  Elle  feroit  dono  ce  qui  sorpasso  ses  for- 
•ces,  «He  monteroit  au  dessus  de  ses  limites,  ee 
•qui  est  formellement  contradietoire.  Il  faut  donc 
•dire  qu'elle  ne  sauroit  fournir  des  réponses  à  ses 
•propres  objections,  et  qu'ainsi  elles  demeurent 
»  victor ieuscs,  pendant  qu'on  ne  recourt  pas  à  Pau- 
•iorìté  de  Dieu,  et  à  la  nécessité  de  captiver  son  en- 
•tendement  sous  l'obéissance  de  la  FoL«  (Je  ne 


tròuve  pas  qu'il  y  ait  àucùné  force  dans  ce  raison- 
netnent.  Nous  pouvons  atteindre  ce  qui  est  au- 
dessus  de  nous,  non  pas  en  le  pénétrant,  mais  en 
le  soutenant;  comme  nous  pouvons  atteindre  le  Ciel 
par  la  vue,  et  non  pas  par  l'attouchement.  Il  n'est 
pas  nécessaire  non  plus  que  pour  répondre  aux  ob- 
jections qui  se  font  contro  les  Mystères,  on  s'assu- 
jettisse  ces  Mystères,  et  qu'on  les  souinette  à  la 
confrontation  avec  les  premiers  prìncipes  qui  nais- 
sent  des  notions  communes  :  car  si  celui  qui  répond 
aux  objections  devoit  aller  si  loin,  il  faudroit  que 
celui  qui  propose  Pobjectipn  le  fit  le  premier;  car 
c'est  à  Pobjection  d'entamer  la  matière,  et  il  suffit 
à  celui  qui  répond  de  dire  oui  ou  non;  d'autant 
qu'àu  lieo  de  distinguer,  il  lui  suffit  à  la  rigueur  de 
nier  Pnniversalité  de  quelque  proposition  de  Pob- 
jection, ou  d'èn  critiquer  la  forme;  et  Pun  aussi- 
bien  que  Pautre  se  peut  faire  sans  pénétrer  au-delà 
de  Pobjection.  Quand  quelqu'ùn  me  propose  un 
argument  qu'il  prétend  ètre  invincible,  je  puis  me 
taire  en  Pobligeant  seulement  de  prouver  en  bonne 
forme  toutes  les  énonciations  qu'il  avance,  et  qui 
me  paroissent  tant  soit  peu  douteuses:  et  pour  ne 
faire  que  douter,  je  n  ai  point  besoin  de  pénétrer 
dans  fintórieur  de  la  chose:  au  contraire,  plus  je 
serai  ignoraot,  plus  je  semi  en  droit  de  douter.) 
Mr.  Bayle  continue  ainsi. 

73.  «Tàchons  de  rendre  cela  plus  clair:  si  quel- 
•ques  doctrìnes  sont  au-dessus  de  la  Raison,  elles 
•sont  au  delà  de  sa  portée,  elle  n'y  sauroit  attein- 
•dre;  si  elle  n'y  peut  atteindre,  elle  ne  peut  pas 
•les  comprendre.»  (Il  pouvrtit  commencer  ici  par 
le  compre ndre,  en  disant  que  la  Raison  ne  peut 
pas  comprendre  ce  qui  est  au-dessus  d'elle.)  Si 
elle  ne  peut  pas  les  comprendre,  elle  n'y 
sauroit  trouver  aucune  idée;  (Non  valet 
consequentia:  car  pour  comprendre  quelque 
chose,  il  ne  suffit  pas  qu'on  en  ait  quelques  idées; 
il  faut  les  avoir  toutes  de  tout  ce  qui  y  entre,  et  il 
faut  que  toutes  ces  idées  soient  claires,  dtetinctes, 
adéquates.  Il  y  a  mille  objets  dans  la  Nature, 
dans  lesqoels  nous  enteridons  quelque  chose,  mais 
que  nous  ne  comprenons  pas  pour  cela.  Nous 
avons  quelques  idées  des  rayons  de  la  lumière,  nous 
faisons  des  démonstrations  là-dessus  jusqu'à  un  cer- 
tain  point;  mais  il  reste  toujours  quelque  chose 
qui  nous  fait  avouer,  que  nous  ne  comprenons  pas 
encore  tonte  la  nature  de  la  lumière.)  ni  aucun 
principe  qui  soit  une  source  de  solution; 
(Pourquoi  ne  trouveroit-on  pas  des  prìncipes  évi- 
dens,  mélés  avec  des  connoissances  obscures  et  con- 
fusesi) »et  par  conséquent  les  objections  que  la 
•Raison  aura  ftwtes  demeureront  sans  réponse;« 
(Rion  moina  0510  cela;  la  difficulté  est  protòt  du 
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còtó  de  Fopposant.  Cest  à  lai  de  chercher  un  prin- 
cipe évident,  qai  soit  une  source  de  qaelqae  objec- 
tioo  $  et  il  aura  d  autant  plus  de  peine  à  trouver  un 
tei  prìncipe,  que  la  matière  sera  obscure  ;  et  qoand 
il  laura  trouvé,  il  aura  encore  plus  de  peine  à  mon- 
trer  une  opposition  entre  le  principe  et  le  Mystère: 
car  s'il  se  trouvoit  que  le  Mystère  fùt  évidemment 
contraire  à  uu  principe  évident,  ce  ne  seroit  pas  un 
Mystère  obscur,  ce  seroit  une  •absurdifé  ma* 
•nifeste)  ou  ce  qui  est  la  méme  chose,  on  y  répon- 
-dra  par  quelque  distinction  aussi  obseure  que  la 
•thèse  mème  qui  aura  été  attaquée.-  On  peut  se 
passer  des  distinctions  à  la  rigtieur,  en  niant 
ou  quelque  prémisse,  ou  quelque  conséquence:  et 
lorsqu'on  doute  du  sens  de  quelque  terme  employé 
par  Fopposant,  on  peut  lui  en  deinander  la  dé- 
finition.  De  sorte  que  le  soutenant  n  a  point  besoin 
de  se  mettre  en  fraix,  lorsqu'il  s*agit  de  répondre 
à  un  ad  versai  re  qui  prétend  nous  opposer  un  argu- 
ment  invincible.  Mais  qoand  mème  le  soutenant, 
par  quelque  complaisance,  ou  pour  abréger,  ou  parce 
quMl  se  sent  assez  fort,  voudroit  bien  se  charger 
lui-mème  de  faire  voir  réquivoque  cacbée  dans 
l'objection,  et  de  la  lever  en  foisant  quelque  distinc- 
tion 5  U  n'est  nullement  besoin  que  cette  distinction 
méne  à  quelque  chose  de  plus  clair  que  la  première 
thèse,  puisque  le  soutenant  n'est  point  obligó  d'éclair- 
cir  le  Mystère  mème.) 

74.  »  Or  il  est  certain  (c'est  Mr.  Bayle  qui 
poursuit)  qu'une  objection  que  Fon  fonde  sur  des 
»notions  distinctes,  demeure  également  victorieose, 
•soit  que  vous  n'y  répondiez  rien,  soit  que  vous  y 
•fassiez  une  réponse  où  personne  ne  peut  rien  com- 
•prendre.  La  partie  pent-elle  ètre  ógale  entre  un 
•homme  qui  vous  objecte  ce  quo  vous  et  luì  con- 
-cevez  très-nettement,  et  vous  qui  ne  pouvez  vous 
•défcndre  que  par  des  réponses,  où  ni  vous  ni  lui 
•ne  comprenez  rìenl«  (lì  ne  suffit  pas  que  f  objec- 
tion soit  fondée  sur  des  notions  bien  distinctes,  il 
faut  aussi  qu'on  en  fesse  l'application  contro  la 
thèse.  Et  quand  je  réponds  à  quelqo'un  en  hù  niant 
quelque  prémisse,  pour  Fobliger  à  la  prouver,  ou 
quelque  conséquence,  pour  Fobliger  à  la  mettre  en 
bonne  forme  ;  on  ne  peut  point  dire  que  je  ne  ré- 
ponds rien,  ou  que  je  ne  réponds  rien  dHntelligible. 
Car  cornine  c'est  la  prémisse  douteuse  de  Fadvcr- 
saire  que  je  nie,  ma  négation  sera  aussi  intelligible 
que  son  affirmation.  Enfin  lorsqoe  j'ai  la  complai- 
sance de  nf  expliquer  par  quelque  distinction,  il 
suffit  que  les  termes  que  j'emploie  aient  quelque 
sens,  comme  dans  le  Mystère  mème;  ainsi  on  com- 
prendra  quelque  chose  dans  ma  réponse:  mais  il 
n'est  point  besoin  que  Fon  comprarne  tool  ce  qu'elle 


enveloppe,  autrement  on  eomprendroit  encore  le 
Mystère.) 

75.  Mr.  Bayle  continue  ainsi:  *  Tonte  dispute 
•phtiosopfaique  suppose  que  les  parties  disputante* 
•conviennent  de  certaines  définitions,«  (Cela  seroit 
à  souhaiter,  mais  ordinairement  ce  n'est  que  dans 
la  dispute  mème  qu'on  y  vient  au  besoin.)  »et  qu'd- 
»les  admettent  les  règles  des  Syllogismes,  et  les 
•marques  à  quoi  l'on  connoit  les  mauvais  raisonne- 
•mcns.  Après  cela,  tout  consiste  à  examiner  si  une 
»  thèse  est  conforme  médiatement  ou  immédiatement 
•aux  prìncipes  dont  on  est  convenu,*  (ce  qui  se 
fait  par  les  Syllogismes  de  colui  qui  fait  des  ob- 
jections)  si  les  prémisses  (Fune  preuve  (avaa- 
cée  par  Fopposant)  »sont  véritables,  si  la  coosé» 
•quence  est  bien  tirée:  si  Fon  s'est  servi  d'un 
•Syllogisme  à  quatre  termes,  si  lon  n'a  pas  violé 
•quelque  aphorisme  du  cbapitre«  de  opposi tis  ou 
de  sophisticis  elencbis  etc  (il  suffit,  en  peu  de  mota, 
de  nier  quelque  prémisse  ou  quelque  conséquence, 
ou  enfin  cFexpliquer  ou  taire  expliquer  quelque  terme 
équivoque)  »on  remporte  la  vfctoire,  ou  en  mon* 
•trant  que  le  smet  de  Ja  dispute  n*a  ancone  liaison 
•avec  les  prìncipes  dont  on  étoit  convenu,*  (c'est- 
à-dire  en  montrant  que  Fobjection  ne  prouve  rien, 
et  alors  le  défendeur  gagne  la  cause)  ou  en  rédui- 
sant  à  Fabsurde  le  défendeur?  (lorsqoe  too- 
tes  les  prémisses  et  toutes  les  conséquences  soni 
bien  prouvées)  -or  on  Fy  peut  réduire,  soit  qu'on 
•lui  montre  que  les  conséquences  de  sa  thèse  sont 
•le  oui  et  le  non,  soit  qu'on  le  coutraigne  à  ne  ré- 
•pondre  que  des  choses  intelligibles.*  Cest  ce 
dernier  inconvenient  qu'il  peut  totyours  éviter, 
parce  quii  n'a  point  besoin  d'avancer  de  nouvdles 
thèses.)  »Le  but  de  cette  espèce  de  disputes  est 
•d'éclaircir  les  obscurités  et  de  parvenir  à  l'évi- 
»dence;«  (c'est  le  but  de  Fopposant,  car  il 
veut  rendre  évident  que  le  Mystère  est  faine;  mais 
ce  ne  sauroit  étre  ici  le  but  du  défendeur,  car  ad- 
mettant  le  Mystère,  il  convient  qu  on  ne  le  sauroit 
rendre  évident)  »delà  vient  que  l'on  juge 
•que  pendant  le  cours  du  procès,  la  victoire  se  de- 
odare plus  ou  moins  pour  le  soutenant  ou  pour 
«Fopposant,  selon  quii  y  a  plus  ou  moins  de  cfarté 
•dans  les  proposkions  de  Fun,  que  dans  les  propo- 
•sitions  de  Fautre.«  (Cest  parler  comme  si  le  soo- 
tenant  et  Fopposant  devoient  étre  également  à  de- 
couvert:  mais  le  soutenant  est  comme  un  Commaot- 
dant  assiégé,  couvert  par  ses  ouvrages,  et  tfest  à 
Fattaquant  de  les  ruiner.  Le  soutenant  n'a  point 
besoin  lei  d'évidence,  et  il  ne  la  cherche  pas:  mais 
c'est  à  Fopposant  <f«n  trouver  contro  lui,  et  da  se 
fuire  jour  par  ses  batteries,  afin  que  le  soutenant 
ne  soit  plus  à  couvert.) 
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76.  »Enfin  on  joge  que  la  victoire  se  déclare 
»  con  tre  celui  doot  les  réponses  sont  telles  qu'on  n'y 
«comprend  rien,«  (c'est  une  marque  bien  équivoque 
de  la  victoire:  il  faudroit  dooc  demander  aux  au- 
diteurs,  s'ils  coinprennent  quelque  cliose  dans  ce 
qu'on  a  dit,  et  souvent  leurs  sentiinens  seroient 
partagés.  L'ordre  des  disputes  formelles  est  de 
procéder  par  dcs  argumens  en  bonne  forme,  et  d'y 
répondrc  en  niant  oa  en  distinguane)  et  qui 
avoae  qu'elles  sont  incompréhensi  bles. 
(11  est  permis  à  celui  qui  soutient  la  véri  té  d'un 
Mystère,  d'avoucr  que  ce  Mystère  est  incompréhen- 
sible  ;  et  si  cet  aveu  suffisoitpour  le  déclarer  vaincu  ; 
ou  n'auroit  point  besoin  d'objection.  Une  vérité 
pourra  ètre  incoinpréhensible,  mais  elle  ne  le  sera 
jamais  assez  pour  dire  qu'on  n'y  comprend  rien  du 
tout  Elle  seroit  en  ce  cas  ce  que  les  anciennes 
Ecoles  appelloient  Scinda psus  ou  Blityri 
(Clein.  Alex.  Stroin.  8.)  c  est-à-dire  des  paroles  vui- 
des  de  sens.)  »On  le  condamne  dès-là  par  les  règles 
»de  ladjudication  de  la  victoire;  et  lor3  mème 
«quii  ne.peut  pas  ètre  poursuivi  dans  le  brouillard 
»dont  il  s'est  couvert,  et  qui  forme  une  espèce 
»  d'api  ine  entre  lui  et  ses  antagoniste^  on  le  croit 
«batto  à  piatte  couture,  et  on  le  compare  à  une 
«Arinée  qui  ayant  perda  la  bataille,  ne  se  dérobe 
«qu'à  la  faveur  de  la  nuit  àpoursuite  du  vainqueur.* 
(Pour  j>ayer  allégorie  par  allégorie,  je  dirai  que  le 
soutenant  n'est  point  vaincu,  tant  qu'il  demeure 
couvert  de  ses  retranchemens  ;  et  s'il  hazarde  quel- 
que  sortie  au-delà  du  besoin,  il  lui  est  permis  de  se 
retirer  dans  son  fort,  sans  qu'on  l'en  puisse  blàmer.) 

t  77.  J'ai  voulu  prendre  la  peine  de  faire  l'ana- 
tomie de  ce  loog  passage,  où  Mr.  Bayle  a  inis  ce 
qu'il  pouvoit  dire  de  plus  fort  et  de  mieux  raisonné 
pour  son  sentimenti  et  j 'espère  d'ayoir  fait  voir 
claireinent,  comment  cet  excellent  homme  a  pris  le 
ehange.  Ce  qui  arrive  fort  aisément  aux  personnes 
les  plus  spirìtuelles  et  les  plus  pénétrantes,  lors- 
qu'on  donne  carrière  à  son  esprit,  sans  se  donner 
toute  la  patience  nécessaire  pour  creuser  jusqu'aux 
fondemens  de  son  système.  Le  détail  ou  nous  som- 
mes  entrés  ici  servirà  de  réponse  à  quelques  autres 
raisonnemens  sur  ce  sujet,  qui  se  trouvent  dispersés 
dans  les  Ouvrages  de  Mr.  Bayle;  cornine  lorsqu'il 
dit  dans  sa  Réponse  aux  Questioos  d'un  Provincia! 
chap.  133.  (tom.  3.  pag.  685.)  »Pour  prouver 
»  qu'on  a  mis  d'accord  la  Raison  et  la  Religion,  il 
»faut  montrer  non  seulcment  qu'on  a  des  maximes 
«Philosophiques,  qui  sont  favorables  à  notre  foi; 
«mais  aussi,  que  les  maximes  partksnlières,  qui 
«•nous  sont  objectées  cornine  non  conformes  &  notre 
«Catéchisme,  y  sont  efFectivemeni  conformes  d'une 
•manière  que  J'on  coocoit  àwtinctement.»    Je  ne 


vois  point  qu'on  ait  besoin  de  toat  cela,  si  ce  n'est 
qu'on  prétende  pousser  le  raisonnement  jusqu'au 
comment  du  Mystère.  Quand  on  se  contente 
d'en  soutenir  la  vérité,  sans  se  mèler  de  la  vouloir 
faire  coinprendre,  on  n'a  point  besoin  de  recours 
aux  maximes  Philosophiques,  générales  ou  parti- 
culières,  pour  la  preuve$  et  lorsqu'uu  autre  nous 
oppose  quelques  maximes  Philosophiques,  ce  nest 
pas  à  nous  de  prouver  d'une  manière  claire  et  di- 
stincte  que  ces  maximes  sont  conformes  avec  notre 
Dogme,  mais  c'est  à  notre  adversaire  de  prouver 
qu'elles  y  sont  contraires. 

78.  Mr.  Bayle  poursuit  ainsi  au  méme  endroit: 
•Pour  cet  effet  nous  avons  besoin  d'une  réponse 
«qui  soit  aussi  evidente  que  fobjection.«  J'ai  déjà 
montré  que  cela  arrive  lorsqu'on  nie  des  prémisses; 
mais  qu  au  reste  il  n  est  point  nécessaire  que  celui 
qui  soutient  la  vérité  du  Mystère  avance  toujours 
des  propositions  évidentes,  puisque  la  thèse  princi- 
pale qui  regarde  le  Mystère  mème  nest  point  évi- 
dente.  11  ajoute  encore:  «S'il  faut  répliquer  et 
«dupliquer,  nous  ne  devons  jamais  demeurer  en 
«reste,  ni  prétendre  que  nous  soyons  venus  à  bout 
«de  notre  dessein,  pendant  que  notre  adversaire 

•  nous  répliquera  des  choses  aussi  évidentes  que  le 
»sauroient  ètre  nos  raisons  *  Mais  ce  nest  pas  an 
soutenant  à  alléguer  des  raisons;  il  lui  suffit  de  ré- 
pondre  à  celles  de  son  adversaire. 

79.  L'Auteur  couclut  enfin:  «Si  l'on  prétendoit 
»que  faisant  une  objection  évidente,  il  se  doit  payer 

•  d'une  réponse  que  nous  ne  pouvons  donner  que 
«cornine  une  chose  possible,  et  que  nous  ne  coni- 
«preuons  pas,  on  seroit  injuste.-  Il  le  répète  dans 
les  Dialogues  posthumes  contre  Mr.  Jaquelot,  p.  69. 
Je  ne  suis  point  de  ce  sentiment.  Si  robjection 
étoit  d'une  parfaitc  évidence,  elle  seroit  victorieuse, 
et  la  thèse  seroit  détruite,  Mais  quand  l'objection 
n  est  fondée  que  sur  des  apparences,  ou  sur  des  cas 
qui  arrivent  le  plus  souvent,  et  que  celui  qui  la 
fait  en  veut  tirer  une  conclusion  universelle  et  cev- 
taine;  celui  qai  soutient  le  Mystère,  peut  répondre 
par  rinstance  d'une  simple  possibilité,  puis  qu'une 
telle  instance  suffit  pour  montrer  que  ce  qu'on  voo- 
loit  inférer  des  prémisses  n'est  point  ceréain  ni  gé- 
néral;  et  il  suffit  à  celui  qui  combat  pour  le  My- 
stère, de  maintenir  qu  il  est  possible,  sans  qu  il  ait 
besoin  de  maintenir  qu'il  est  vraisemblable.  Car, 
oomme  j'ai  dit  souvent,  on  conyient  que  les  My- 
stères  sont  contre  les  apparences.  Celui  qui  soutient 
le  Mystère,  n'auroit  pas  mème  besoin  d  alléguer 
une  teUe  instance;  et  s'il  le  fait,  on  peut  dire  "que 
cW  une  oeuvre  de  surérogation,  ou  que  c'est  un 
moyeu  de  mieux  confondi»  l'adversairc. 

80.  11  y  a  des  passage»  de  Mr.  Bayle  dans  la 

64 
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Réponse  posttame  qu'il  a  (aite  à  Mr.  Jaquelot,  qui 
me  paroissent  encore  dignes  d'ètre  exaininés,  Mr. 
Bayle  (dit-on,  p.  36,  37.)  •établit  constamment 
•dans  son  Dictioiinaire,  toutes  les  fois  que  le  sujet 
•  le  comporte,  que  notre  Raison  est  plus  capable  de 
•réfuter  et  de  détruire,  que  de  prouver  et  de  bàtir$ 
•qu'il  n'y  a  presque  point  de  matière  Philosophi- 
*que  ou  Théologkjue,  sur  quoi  elle  ne  forme  de 
»très*grandes  diffìcultés;  de  manière  que  si  on  vou- 
•loit  la  sui  vie  avec  un  esprit  de  dispute,  aussi  loin 
•quVlle  peut  aller,  on  se  trouveroit  souvent  réduit 
»à  de  fàcheux  embarras:  enfin,  qtfit  y  a  dos  doc- 
•trines  certainetnent  véritables,  qu'elle  combat  par 
•des  objections  insolubles.*  Je  crois  que  ce  quon 
dit  ici  pour  blàmer  la  Raison,  est  à  son  avantage. 
Lorsqtf elle  détruit  quelque  thèse,  elle  édifie  la  tbèse 
opposéé.  Et  lorsqtfil  semble  quelle  détruit  en 
fnéme  tems  les  deux  thèaes  opposées,  c'est  alors 
quelle  nous  promet  quelque  chose  de  profond, 
pourvu  que  nous  la  suivions  aussi  loin  qu'elle 
petìt  aller,  non  pas  avee  un  esprit  de  dispute, 
mais  avec  un  désir  ardetit  de  rechercher  et  de  dé- 
roèler  la  vérité,  qui  sera  toujours  récompensé  par 
quelque  succès  considérable. 

81.  Mr.  Bayle  poursuit:  «quii  faut  alors  se 
•ìnoquet  de  ces  objectious,  en  reconnoissant  les 
•bornes  étroites  dé  l'esprit  huniain.-  Et  moi,  je 
crois  que  bien  loin  de-là,  il  y  faut  reconnoitre  des 
marquee  de  la  foit»  de  l'esprit  humain,  qui  le  fait 
pénétrer  dans  Fintérieur  des  choses.  Ce  sont  des 
ouvertures  noUvelles,  et  pour  ainsi  dire  des  rayons 
de  Faube  du  jour,  qui  nous  promet  une  lumière 
plus  grande;  je  Fentends  dans  les  inatières  Philo* 
sophiqui  s  ou  de  la  Théologie  naturelle:  mais  lors- 
que  ces  objections  se  font  contro  la  Foi  révélée, 
c'est  asse»  quon  les  puisse  repousser,  pourvu  q«*on 
le  fasse  avec  un  esprit  de  soumissioti  et  de  ièle, 
dans  le  dessein  de  ìnaintenir  et  d'exalter  la  gioire 
de  Dieu»  Et  qdand  on  y  réussira  à  Fégard  de  sa 
justice,  on  sera  également  frapi>é  de  sa  grandeur  et 
charnié  de  sa  bonté,  qui  paroltront  à  traverà  les 
nuages  d'Une  Raison  apparente,  abusée  par  ce  quelle 
voit,  à  misure  que  l'esprit  s'élèvera  par  la  véritable 
Raison  à  ce  qui  nous  est  invisible,  et  n'on  est  pas 
moina  certam. 

82.  »  Ainsi  «  (|K>ur  eontinuer  avec  Mr.  Bayle) 
•on  obligera  la  Raison  de  mettre  bas  les  armes,  et 
•à  se  capti  ver  sous  Fobéissance  de  la  Foi;  ce  qu'elle 
•petti,  et  qa'elle  doit  fatte,  ed  verta  de  quelques- 
•tìnes  de  ses  maxime*  les  plus  incontesta  Wes:  et 
«aitisi  en  raioncant  à  quelques-unes  de  se»  autrer 
*»  maxime*,  efle  ne  busse  pas  d'agir  selon  ce  qu'elle 
•est,  c'est-à-dire  eli  Raison.*  Mais  il  faut  savoir 
que  «te*  maximes  de  la  Raison,  auxquelles  il  font 


•renoncer  en  ce  cas,  sont  seulement  celles  qui  nous 
•font  jnger  sur  les  apparences,  ou  suivant  le  coars 
•ordinaire  des  choses: «  ce  que  la  Raison  nous  or- 
donne  méme  dans  les  matières  Philosophiques,  lors- 
qu'il  y  a  des  ]ireuves  invincibles  du  contraire.  C  est 
ainsi  qu'étant  assurés  par  des  démonstrations  de  la 
bonté  et  de  la  justice  de  Dieu,  nous  méprisons  les 
apparences  de  dureté  et  d'injustice,  que  nous  voyons 
dads  cotte  petite  partie  de  son  règne  qui  est  expo- 
sée  à  nos  yeux.  Jusqu'ici  nous  sommes  éclahrés 
par  la  lumière  de  la  Nature  et  par  celle  de 
la  Graoe,  mais  non  pas  encore  par  celle  de  la 
Gioire,  Ici-bas  nous  voyons  l'injustice  apparente, 
et  nous  croyons  et  savons  mème  la  vérité  de  la 
justice  cachée  de  Dieu;  mais  nous  la  verrons,  catte 
justice,  quand  le  Soleil  de  justice  se  fera  voir  tei 
qu'il  est 

63.  11  est  sur  que  Mr.  Bayle  ne  peut  ètre  en- 
tendu  que  de  ces  maximes  (Fapparence,  qui 
doìvent  céder  aux  vérìtés  éternelles;  ear  il  recoo- 
noìt  que  la  Raison  n'est  point  vérìtablement  con- 
traire à  la  Foi.  Et  dans  sea  Dialogues  posthumes  il 
se  plaint  (p.  73*  contre  Mr.  Jaquelot)  de  ce  qu'on 
l'accuse  de  croire  que  nos  Mystères  sont  vérìtable- 
ment contre  la  Raison,  et  (p.  9.  contre  Mr.  le  Clerc) 
de  ce  qu'on  prétend  que  celai  qui  reconnoit  qU'Une 
doctrine  est  exposée  à  des  objections  insolubles, 
reconnoit  aussi  par  une  conséquence  nécessaire  la 
fausseté  de  cette  doctrine,  Cependant  on  auroìt 
raison  de  la  prétendre,  si  Finsolubilité  étoit  plus 
qu'apparente. 

84.  Peut-étre  donc  quaprès  avoir  dispute  long- 
tems  cootre  Mr.  Bayle,  au  sujet  de  Fusage  de  la 
Raison,  nous  trouverons  au  but  du  compte  que  ses 
sentimens  n'étoient  pas  dans  le  fond  aussi  éloignéa 
des  nótres,  que  ses  expressions,  qui  ont  donné  su- 
jet à  nos  réllexions,  Font  pu  fahre  croire*  11  est 
vrai  que  le  plus  souvent  il  paroit  nier  absolument 
qu'on  puisse  jamais  répondre  aux  objections  de  la 
Raison  contre  la  Foi,  qu'il  prétend  que  pour  le  pou- 
voir  faire,  il  faudroit  comprendre  comment  le  My- 
stère  arrive  ou  existe.  Cependant  il  y  a  des  endroits, 
ou  il  se  radoucit,  et  se  contente  de  dire  que  les  So- 
lutions de  ees  objections  lui  sont  iqcoonues.  En 
voici  un  passage  bien  précis,  tiré  de  ce  méme  éclair- 
efosement  sur  les  Manicnéens,  qui  se  troute  à  la  fio 
de  la  seconde  édition  de  son  Dictionnaire.  »Poor 
•une  plus  ampie  satisfaction  des  Lecteurs  les  plus 
'scntpuleux,  je  veux  bien  dédarer  ict  (dit -il, 
*p.  3148)  que  par-tout  ou  Fon  verrà  dans  mon 
•DictionnaSne  que  tek  ou  tels  argumens  sont  inso- 
•lubles,  je  ne  souhaite  pas  qu  on  se  persuade  qu'ih 
•le  aont  effèctìvement.  Je  ne  veux  dire  autre  chose, 
•sinon  qu  ils  me  paroissent  insolubles.  Cela  ne  tire 
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•  point  à  conséquence  :  cliacun  se  pourra  imaginer, 

•  s'il  lui  plaìt,  que  jen  juge  aiusi,  à  cause  de  mon 
•peu  de  pénétratìon.»  Ce  n'est  pas  cela  que  je 
m'imagine,  sa  grande  pénétratìon  mVst  trop  conuue: 
mais  je  crois  qu'ayant  tourné  iout  son  esprit  à  ren- 
forcer  les  objectious,  il  ne  lui  est  pas  resté  assez 
d'attention  pour  ce  qui  sert  à  les  résoudre. 

85.  Mr.  Bayle  avoue  d'ailleurs  dans  son  Ou- 
vrage  posthume  contre  Mr.  Clerc,  que  les  objections 
contre  la  foi  n'ont  point  la  force  des  déiuonstrations. 
(Test  donc  ad  homi  ne  in  seulement,  ou  bien  ad 
homines,  c'est-à  -  dite  par  rapport  à  Tétat  où  le 
Genrc  buina  in  se  trouve,  quii  juge  ces  objectious 
insolubles  et  la  matière  inexplicable.  11  y  a  mèine 
un  endroit  où  il  donne  à  entendre  quii  ne  désespère 
pas  qu'on  en  puisse  trouver  la  solution  ou  lVxpli- 
cation,  et  moine  de  nos  jours.  Car  voici  ce  quii 
dit  dans  sa  Réponse  posthume  qu'il  a  fai  te  à  Mr. 
le  Clerc  (p.  35  )  »Mr.  Bayle  a  pu  esj>érer  que  son 
-travail  piqueroit  d'honneur  quelques-uns  de  ces 
•grands  génies  qui  forment  de  nouveaux  systènies, 

•  et  qu'ils  pourroient  inveuter  un  dénouement  in- 
■connu  jusqtfici.»  Il  semble  que  par  ce  dénoue- 
ment il  entend  une  explication  du  Mystère,  qui 
iroit  jusqu'au  commenti  mais  cela  n'est  point 
nécessaire  pour  répondre  aux  objectious. 

86.  Plusieurs  ont  entrepris  de  faire  comprendre 
ce  coni ment,  et  de  prouver  la  possibilité  des 
Mystères.  Un  certain  Auteur,  qui  s'appelle  Tho- 
mas Bonartes  Nordtanus  A n gius,  dans  son 
Concordia  Scientiae  cuiu  Fide,  ya  prétendu. 
Cet  Ouvrage  me  parut  ingénieux  et  sa  va  ut,  mais 
aigre  et  embarrassé,  et  il  contient  mème  des  senti- 
raens  insoutenables.  J'ai  appris  par  l'Apologia 
Cyriacorum  du  P,  Vincent  Baron  Dominicain, 
que  ce  Livre  là  a  été  censure  à  Rome,  que  F  Auteur 
a  été  Jésuite ,  et  qu'il  s'cst  mal  trouvé  de  l'avoir 
publié.  Le  R.  P.  des  Bosses,  qui  enseigne  maiute- 
nant  la  Théologie  dans  le  Collège  des  Jésuites  de 
Hildesbeim,  et  qui  a  joint  une  érudition  peu  com- 
rnune  à  une  grande  pénétratìon  qu'il  fait  paroitre 
en  Philosophie  et  en  Théologie,  m'a  appris  que  le 
vrai  nom  de  Bonartes  a  été  Thomas  Barton,  et 


qu'étaut  sorti  de  la  Compagnie  il  se  retira  en  Ir- 
lande,  où  il  est  mort  d'une  manière  qui  a  fait  juger 
favorablement  de  ses  deruiers  sentimens.  Je  plaitis 
les  babiles  gens  qui  s'attirent  des  affaires  par  leur 
travail  et  par  leur  zèle.  Il  est  arrivé  quelque  chose 
de  semblable  autrefois  à  Pierre  Abailard,  à  Gilbert 
de  la  Porrée,  à  Jean  Wiclef,  et  de  nos  jours  à  Tho- 
mas Albius  Anglois,  et  à  quelques  autres  qui  se  sout 
trop  enfoncés  dans  l'explication  des  Mystères. 

87.  Cependant  S.  Augustin  (aussi-bien  que  Mr. 
Bayle)  ne  désespère  pas  qu'on  puisse  trouver  ici- 
bas  le  dénouement  qu'on  souhaite:  mais  ce  Pére  le 
croit  réservé  à  quelque  saint  Homme  éclairé  par 
une  grace  toute  particulière:  «Est  aliqua  causa  for- 
-tassis  occultior,  quae  melioribus  sanctioribusque 

•  reservatur,  illius  gratia  potius  quam  meritis  ilio- 
-rum*,  (in  Genes.  ad  literam,  lib.  U.c.  4.).  Lu- 
ther réserve  la  counoissance  du  Mystère  de  l*EIec- 
tion  à  TAcadémie  celeste  (Hb.  de  servo  arbitrio 
c.  174.)  «lllic  (Deus)  gratiam  et  misericordiam 
•spargit  in  indignos,  hic  iram  et  severitatem  spai- 

•  git  in  immeritos}  utrobique  nimius  et  iniquus 
•a  pud  homiues,  sed  justus  et  verax  apud  seipsum. 

•  Nani  quotnodo  hoc  justum  sit  ut  indignos  coronet, 
» incoiuprehensibilc  est  modo,  videbimus  autem, 

•  cum  illue  venerimus,  ubi  jam  non  credetur,  sed 

•  revelata  facie  videbitur.  Ita  quomodo  hoc  justum 

•  sit,  ut  immeritos  damnet,  iucoinprehensibile  est 

•  modo,  ereditar  tamen,  donec  revelabitur  filius 

•  hominis."  Il  est  à  espérer  que  Mr.  Bayle  se 
trouve  maintenant  environné  de  ces  lumières  qui 
nous  manquent  ici-bas,  puisqu'il  y  a  lieu  de  suppo- 
ser  qu'il  n'a  point  manqué  de  bonne  volonté. 

Candidus  insueti  miratur  limen  Olympi, 
Sub  pedibusque  videt  nubes  et  sidera  Daph- 
nis.  Virgile. 

---  disc  postquam  se  lumine  vero 
Implevit,  stellasque  vagas  miratur  et  astra 
Fixa  polis,  vidit  quanta  sub  nocte  jaceret 
Nostra  dies.  Lucain. 


1 


■ 

64» 


Digitized  by 


Google 


E  S  S  A  I  S 
SUR 


LA  BONTÉ  DE  DIEU,  LA  LffiERTÉ  DE  L'HOMME 
ET  L'ORIGINE  DU  MAL. 


PREMIERE  PARTIE. 

Aprcs  avoir  règia  les  droits  de  la  Foi  et  de  la 
Raison,  d'une  manière  qui  fait  servir  la  Raison  à 
la  Foi,  bien  loin  de  lai  étre  contraire  5  nous  ver* 
rons  comment  elles  exercent  ces  droits  pour  main* 
tenir  et  pour  aecorder  ensemble  ce  que  la  lumière 
naturelle  et  la  lumière  révélée  nous  apprennent  de 
Dieu  et  de  Fhomme  par  rapport  au  mal.  L'on  peut 
distinguer  les  Difficultés  endeux  Classes.  Les 
nnes  naissent  de  la  libertà  de  FHomine,  laquelle 
paroit  incompatible  avec  la  nature  divine;  et  ce- 
pendant  la  li  berte  est  jugée  necessaire,  pour  que 
FHoinme  puisse  étre  jugé  coupable  et  punissable. 
Les  autres  regardent  la  conduite  de  Dieu*,  qui  sem- 
blent  lui  faire  prendre  trop  de  part  à  l'existence  du 
mal,  quand  mème  l'Homme  seroi t  libre  et  y  pren- 
droit  aussi  sa  part.  Et  cette  conduite  paroit  con- 
traili à  la  boote,  à  la  sainteté  et  à  la  justice  divine; 
puisque  Dieu  concourt  au  mal,  tant  physique,  que 
moral  ;  et  qu'il  coucourt  à  Fun  et  à  Fautre  d'une 
manière  morale,  aussi-bien  que  d'une  manière  phy- 
sique, et  qu'il  semble  que  ces  maux  se  font  voir 
dans  Fordre  de  la  nature,  aussi-bien  que  dans  cclui 
de  la  grace,  et  dans  la  vie  future  et  étemelle,  aussi- 
bien  et  mème  plus  que  dans  cette  vie  passagère. 

2.  Pour  représenter  ces  difficultés  en  abrégé,  jl 
faut  remarquer  que  la  liberté  est  combattue  (en 
apparence)  par  la  détermination  ou  par  la  certitude, 
quelle  qu  elle  soit;  et  cependant  le  Dogme  commun 
de  nos  Philosophes  porte,  quo  la  vérité  des  futurs 
contingens  est  déterminée.  La  préscience  de  Dieu 
rend  tout  Fa  venir  certain  et  déterniiné;  mais  sa 
providence  et  sa  préordiuation,  sur  laquelle  la  pré- 
science méme  paroit  fonde,  fait  bien  plus:  car  Dieu 
n'est  pas  comme  un  Homme,  qui  peut  regarder  les 
événemens  avec  indifterence,  et  qui  peut  suspendre 
son  jugement;  puisque  rien  n'existe,  qu'ensuite  des 
décrets  de  sa  volonté  et  par  l'action  de  sa  puissance. 
Et  quand  mème  on  feroit  abstraction  du  concours 
de  Dieu,  tout  est  lié  parfaitement  dans  Fordre  des 
choses  ;  puisque  rien  ne  sauroit  arriver,  sans  quii 
y  ait  une  cause  disposée  comme  il  faut  à  produire 
Feffet  :  ce  qui  n'a  pas  moins  lieu  dans  les  actions 
volontaires,  que  dans  toutes  les  autres.  Après  quoi 


il  paroit  que  Fhomme  est  forcé  à  feire  le  bien  et  le 
mal  qu'il  fait;  et  par  conséquent,  qu'il  nen  ménte 
ni  récompense  ni  chàtiment:  ce  qui  détruit  la  Mo- 
ralité  des  actions,  et  choque  tonte  la  justice  alvine 
et  humaine. 

3.  Mais  quand  on  aceorderoit  à  FHomme  cette 
liberté  dont  il  se  pare  à  son  dam ,  la  conduite  de 
Dieu  ne  laisseroit  pas  de  donner  matière  à  la  an- 
tique, soutenue  par  la  présomptueuse  ignorance  des 
Hommes,  qui  voudroient  se  disculper  en  tout  ou  en 
partie  aux  dépens  de  Dieu.  L'on  objecte  que  tonte 
la  réalité,  et  ce  qu'on  appelle  la  substance  de  Facte, 
dans  le  péché  mème,  est  une  production  de  Dieu, 
puisque  toutes  les  créatures  et  toutes  leurs  actions 
tiennent  de  lui  ce  qu'elles  ont  de  réel  ;  d'où  Fon 
voudroit  inférer  non  seulement  qu'il  est  la  cause 
physique  du  péché,  mais  aussi  qu'il  en  est  la  cause 
morale,  puisqu'il  agit  très-libremcnt,  et  quvil  ne 
fait  rien  sans  une  parfaite  connoissance  de  Va  chose 
et  des  suites  qu  elle  peut  avoir.  Et  il  ne  suffit  pas 
de  dire  que  Dieu  s'est  fait  une  loi  de  concourir 
avec  les  volontés  ou  résolutions  de  FHomme,  soit 
dans  le  senti inent  commun,  soit  dans  le  système 
des  causes  occasionnclles  ;  car  outre  qu'on  trouvera 
étrange  qui!  se  soit  fait  une  tefle  loi,  dont  il  n'ig- 
noroit  point  les  suites,  la  principale  difficulté  est 
qu'il  semble  que  la  mauvaise  volonté  mème  ne  sau- 
roit exister  sans  un  concours,  et  mème  sans  quelque 
prédétermination  de  sa  part,  qui  contribue  à  fairo 
naìtre  cette  volonté  dans  FHomme,  ou  dans  quelque 
autre  créature  raisonnable:  car  une  action,  pour 
étre  mauvaise,  n'en  est  pas  moins  dépendante  dd 
Dieu.  D'où  Fon'voudra  concrare  enfin  que  Dieu 
fait  tout  indifféremment,  le  bien  et  le  mal:  Si  ce 
n'est  qu'on  veuille  dire  avec  les  Manicbéens,  qu'il 
y  a  deux  Principes,  Fun  bon,  et  Fautre  mauvais. 
De  plus,  suivant  le  seutiment  commun  des  Théolo- 
giens  et  des  Philosophes,  la  conservation  étant  une 
création  continuelle,  on  dira  que  FHomme  est  con- 
tinuellement  crée  corrompa  et  péchant.  Outre  qu'il 
y  a  des  Gartésiens  modernes  qui  préteudent  que 
Dieu  est  le  seul  acteur,  dont  les  créatures  ne  soni 
que  les  organes  purement  passifs;  et  Mr.  Bayle 
n'appuie  pas  |>eu  là-dessus. 

4.  Mais  quand  Dieu  ne  devroit  concourir  aux 
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actions  quo  d'ini  concours  général,  ou  tnéme  point 
da  tout,  da  moins  aux  mauvaises;  c'est  assez  poar 
l'imputation  (dit-on)  et  pour  le  renare  cause  mo- 
rale, quo  rien  n'arrive  sans  sa  permission.  Et  pour 
ne  rien  dire  de  la  chute  des  Angcs,  il  conooìt  tout 
ce  qui  arriverà,  s'il  met  rHomme  dans  telles  et  tei- 
les  circonstances,  après  l'avoir  créé  5  et  il  ne  laisse 
pas  de  l'y  mettre.  L'Homme  est  exposé  à  une  ten- 
ta tion,  à  laquelle  on  sait  qu'il  soccomberà,  et  quo 
par  là  il  sera  cause  d'une  infinité  de  maux  effìoya- 
bles$  quc  par  cette  chute  toui  le  Genre  humain 
sera  infecté  et  mis  dans  une  espèce  de  nécessité  de 
pécher,  ce  qu'on  appelle  le  péché  originel;  que  le 
monde  sera  mis  par  là  dans  une  étrange  confusione 
que  par  ce  moyen  la  mort  et  les  maladies  seront 
Introduites,  avec  mille  autres  malheurs  et  misères 
qui  affligent  ordinairement  les  bons  et  les  mauvais; 
quo  la  inéchanceté  regnerà  mème,  et  que  la  verta 
sera  opprimée  ici-bas$  et  qu'ainsi  il  ne  paroitra 
presque  point  qu'une  providence  gouverne  les  cho- 
ses.  Mais  c'est  bien  pis,  quand  on  considère  la  vie 
à  venir,  puisqu'il  n'y  aura  qu'un  petit  nombre 
d'Hoinmes  qui  seront  sauvés,  et  que  tous  les  autres 
périront  éternellement:  outre  que  ces  Hommes 
destinés  au  salnt  auront  été  retirés  de  la  masse  cor- 
rompuc  par  une  élection  sans  raison;  soit  qu'on 
dise  que  Dicu  a  eu  égard  en  les  choisissant  à  leurs 
bonnes  actions  futures,  à  leur  foi  ou  à  leurs  oeuvres; 
soit  qu'on  prétende  qu'il^  leur  a  voulu  donner  ces 
bonnes  qualiiés  et  ces  actions,  parcequ'il  les  a  pré- 
destinés  au  salut.  Gar  quoiqu'on  dise  dans  le  Sy- 
stème  le  plus  mitigò,  que  Dieu  a  voulu  sauver  tous 
les  Hommes,  et  qu'on  convienile  encore  dans  les 
autres  qui  sont  commuoément  recus,  qu'il  a  fait 
prendre  la  nature  humaine  à  son  fìls,  ]>our  expier 
leurs  péehés,  en  sorte  que  tous  ceux  qui  croiront 
en  lui  d'une  Foi  vive  et  finale,  seront  sauvés:  il 
demeure  toujours  vrai  que  cette  Foi  vive  est  un 
don  de  Dieu  ;  que  nous  sommes  morts  à  toutes  les 
bonnes  oeuvres;  qu'il  faut  qu'uno  grace  prévenante 
excite  jusqu'à  notre  volonté,  et  que  Dieu  nous  donne 
le  vouloir  et  le  faire.  Et  soit  que  cela  se  fasse  par 
une  grace  efficace  par  elle -mème,  c'est-à-dire  par 
un  mouvement  divin  intérieur,  qui  détermine  en- 
tièrement  notre  volonté  au  bien  qu'elle  (kit;  soit 
quii  n'y  ait  qu'une  grace  saffisante,  mais  qui  ne  x 
laisse  pas  de  porter  coup,  et  de  devenir  efficace  par 
les  circonstances  internes  et  externes  où  l'Homme 
se  trouve,  et  où  Dieu  Fa  mis:  il  faut  toujours  re- 
venir à  dire  que  Dieu  est  la  dentière  raison  du  salut, 
de  la  grace,  de  la  Foi ,  et  de  fElection  en  Jésus- 
Christ.  Et  soit  que  TElection  soit  la  cause  ou  la 
suite  du  dessein  de  Dieu  de  donner  la  Foi  ;  il  de- 
meure toujours  vrai  qu'il  donne  la  Foi  ou  le  salut 


à  qui  bon  lui  semble,  sans  qu'il  paroisse  aucune 
raison  de  son  clioix ,  lequel  ne  tombe  que  sur  un 
très-petit  nombre  d'Hommes. 

5.  De  sorte  que  c'est  un  jugeinent  terrìble,  que 
Dieu  dounent  son  Fils  unique  pour  tout  le  Genre 
humain,  et  étant  luniquc  auteur  et  maitre  du  salut 
des  Hommes,  en  sauve  pourtant  si  peu,  et  aban- 
donne  tous  les  autres  au  Diable  son  ennemi,  qui 
les  tourmente  éternellement,  et  leur  fait  maudire 
leur  Créateur;  quoiqu'ils  aient  été  tous  créés  pour 
répandre  et  manifester  sa  bonté,  sa  j  astice  et  ses 
autres  perfections:  et  cet  événement  imprime  d'au- 
tant  plus  d'effiroi,  que  tous  ces  Hommes  ne  6ont 
malheureux  pour  tonte  l'éteraité,  que  parce  que 
Dieu  a  exposé  leurs  parens  à  une  tentation,  à  la- 
quelle  il  savoit  qu'il  ne  résisteroient  pas;  que  ce 
péché  est  inhérent  et  imputé  aux  Hommes,  avant 
que  leur  volonté  y  ait  part;  que  ce  vice  héréditaire 
détermine  leur  volonté  à  commettre  des  péehés  ac- 
tuels,  et  qu'une  infinité  d'Hommes,  enfans  ou  adui- 
tes,  qui  n'ont  jamais  entendu  parler  de  Jésus  Cbrist 
Sauveur  du  Genre  humain,  ou  ne  Ioni  point  entendu 
suffisamment,  meurent  avant  que  de  recevoir  les 
secours  nécessaires  pour  se  retirer  de  ce  goufre  du. 
péché,  et  sont  eondamnés  à  ètre  à  jamais  rebelles 
à  Dieu  et  abimés  dans  les  misères  les  plus  horribles, 
avec  les  plus  méchantes  de  toutes  les  créatures  ; 
quoique  dans  le  fond  ces  Hommes  n'aient  pas  été 
plus  méchans  que  d'autres,  et  que  plusieurs  d'entro 
eux  aient  peut-étre  été  moins  coupables  qu'une 
partie  de  ce  petit  nombre  d'élus,  qui  ont  été  sau- 
vés par  une  grace  sans  sujet,  et  qui  joufesent  par- 
là  d'une  félicitó  éternelle,  qu'ils  n'avoient  point 
mérìtée.  Voilà  un  abrégé  des  difficultés  que  plu- 
sieurs ont  touchóes;  mais  Mr.  Bayle  a  été  un  de 
ceux  qui  les  ont  le  plus  poussées,  comme  il  paroi- 
tra dans  la  suite,  quand  nous  examinerons  ses  passa- 
ges.  Presentemcnt  je  crois  d'avoir  rapporté  ce  qu'il 
y  a  de  plus  essontiel  daus  ses  difficultés;  mais  j'ai 
jugé  à  propos  de  m'abstenir  de  quelques  exprea- 
sions  et  exagérations  qui  auroicnt  pu  scandaliser  et 
qui  n'auroient  point  rendu  les  objections  plus  fortes. 

6.  Tournons  maintenaut  la  médaille,  et  repré- 
sentons  aussi  ce  qu'on  peut  ré|>ondre  à  ces  objec- 
tions 5  où  il  sera  nécessaire  d'expliquer  par  un  dis- 
cours  plus  ampie:  car  Fon  peut  entamer  beaucoup 
de  difficultés  en  peu  de  paroles  ;  mais  pour  en  faire 
la  discussion,  il  faut  s'étendre.  Notre  but  est  d'éloig- 
ner  les  Hommes  des  fausses  idées  qui  leur  reprc- 
sentent  Dieu  còmme  un  Prince  absolu,  usant  d'un 
pouvoir  despotique,  peu  propre  à  ètre  aimé,  et  peu 
digne  d'ètre  aimé.  Ces  notions  sont  d'autant  plus 
mauvaises  par  rapport  à  Dieu,  que  l'essentiel  de  la 
ptété  est  non-seulement  de  le  craindre,  mais  encore  . 
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de  l'aimor  sor  toutes  choses  $  ce  qui  ne  se  peut  sans 
qu'on  en  eonnoisse  les  perfections  capables  d'exciter 
Famoar  qu'il  ménte,  et  qui  feit  la  felicitò  de  ceux 
qui  Paiment.  Et  nous  trouvant  anime*  d'un  zète 
qui  ne  peut  manquer  de  lai  plaire,  nous  avons  sujet 
d'espérer  qu'il  nous  éclairera,  et  qu'il  nous  assisterà 
luì  -  méme  daus  l'exécution  d'un  dessein  entrepris 
pour  sa  gioire  et  pour  le  bien  des  homines.  Une  si 
bonoe  cause  donne  delaconfianoe:  s'il  yadesapparen- 
ces  plausibles  contro  nous,  il  y  a  des  démenstrations  de 
notre  coté;  et  j'oserois  bien  dire  à  un  adversaire : 
«Aspice,  quammage  sit  nostrum  penetrabile  telum.« 

7.  Dieu  est  la  première  Raison  des  cho- 
«e8:  car  ceJles  qui  sont  bornées,  comme  tout  ce 
que  nous  voyons  et  expérimentons,  sont  contingen- 
*m  et  n'ont  rien  en  elles  qui  rende  leur  existenee 
nécessaire;  étaot  manifeste  que  le  tems,  Fespace  et 
la  matière,  unies  et  nniformes  en  elles  -mémea,  et 
iadiffiérentes  à  tout,  pouvoient  recevoir  de  tout  au~ 
tres  mouvemens  et  figures,  et  dans  un  autre  ordre. 
U  faut  donc  ehercber  la  raison  de  l'existenee 
du  Monde,  qui  est  l'assemblage  entier  des  cboses 
eontingentes:  et  il  faut  la  ehercber  dans  la 
anbstanee  qui  porte  la  raison  do  son  exi- 
stenee aree  elle,  et  laquelle  par  conséquent  est 
nécessaire  et  éteroelle.  Il  faut  ausai  que  cotte 
cause  soit  intelligente:  car  ce  Monde  qui  existe 
étani  contìngent,  et  une  infinité  d'eutres  Mondes 
étant  également  possibles  et  également  prétendans 
à  fexistenee,  pour  ainsi  dire,  aussi-bien  que  lai, 
il  faut  que  la  cause  du  Monde  ait  en  égard  ou  re» 
lation  à  tous  ces  Mondes  possibles,  pour  en  déter- 
mfner  un.  Fi  cet  égard  ou  rapport  d'une  substance 
existante  à  de  simples  possibilités,  ne  peut  étre  au- 
tre chose  que  l'entendement  qui  en  a  les  idées; 
et  en  déterminer  une,  ne  peut  étre  autre  ebose  que 
l'aete  de  la  volonté  qui choisit.  Et  c'est la  puis- 
sance  de  eette  substance,  qui  en  rend  la  volonté 
efficace.  La  puissance  va  à  Tètre,  la  sagesse  ou 
rentendement  au  vrai,  et  la  volonté  au  bien. 
Et  cette  cause  intelligente  doit  étre  infime  de  tou- 
tes les  manières,  et  absolument  parfaite  en  puis- 
sance, en  sagesse  et  en  bonté,  puisqu'elle  va 
à  tout  ce  qui  est  possible.  Et  comme  tout  est  lié, 
il  n'y  a  pas  lieu  cTen  admeitre  plus  d'une.  Son 
entendement  est  la  source  des  essences,  et  sa  vo- 
lonté est  Porgine  des  exi  sten  ces.  Voilà  en  peu 
de  mots  la  preuve  d'un  Dieu  unique  uvee  ae»  per- 
fections, et  par  lui  l'origine  des  choses. 

8.  Or  cette  suprème  sagesse,  jointe  à  une  bonté 
qui  n'est  pas  moina  infime  qu'elle,  o'a  pu  niasquer 
de  choisir  le  meilleur.  Car  comme  un  motndre  de 
mal  est  une  espèce  de  bien  $  de  raéme  un  momdre 
bien  est  une  espèce  de  mal,  s'il  fait  obstacle  à  un 


bien  plus  grand  :  et  il  y  auroit  quelque  chose  k  cor- 
riger  dans  les  actions  de  Dieu,  s'il  y  avoit  moyeu 
de  roieux  faire.  Et  cornine  dans  les  Mathématiques, 
quand  il  n'y  a  point  de  maximum  ni  de  mini' 
mum,  rien  enfin  de  distingué,  tout  se  fait  égale- 
ment} ou  quand  cela  ne  se  peut,  il  ne  se  feit  rien 
!  du  tout:  on  peut  dire  de  méme  en  matière  de  par- 
|  faitCA  sagesse,  qui  n'est  pas  moins  réglée  que  les 
I  Mathématiques,  que  s'il  n'y  avoit  pas  le  meilleur 
1  (optimum)  parmi  tous  les  Mondes  possibles,  Dieu 
|  n'en  auroit  produit  aucun.  Cappelle  Monde  tonte 
I  la  suite  et  tonte  la  coUection  de  toutes  les  choses 
;  existantes,  afin  qu'on  ne  dise  point  que  pluréurs 
|  Mondes pouvoientexister  en  difTérens  temps  et  diffé- 
I  rens  lieux.    Car  il  feudroit  les  compter  tous  en- 
I  seinble  pour  un  Monde,  ou  si  vous  voulez  pour  un 
|  Uni  ver  s.  Et  quand  on  rempliroit  tous  les  tems 
et  tous  les  lieux,  il  demeure  toujours  vrai  qu'on 
!  ks  auroit  pu  remplir  d'une  infinité  de  manières,  et 
!  quìi  y  a  une  infinité  de  Mondes  possibles ,  dont  il 
faut  que  Dieu  ait  eboisi  le  meilleur,  puisqu'il  ne  fait 
rien  sans  agir  suivant  la  suprème  Raison. 

9.  Quelque  adversaire  ne  pouvant  répondre  à 
cet  argument,  répondra  peut  -  étre  à  la  conclusion 
par  un  argument  contraire,  en  disant  que  le  Monde 
auroit  pu  étre  sans  le  péché  et  sans  les  souffrances  : 
mais  je  nie  qu'alora  il  auroit  été  meilleur.  Car  il 
faut  savoir  que  tout  est  lié  dans  chacun  des  Mon- 
des possibles:  l'Uni  vera,  quel  qu'il  puisse  étre,  est 
tout  d'une  pièce,  comme  un  Océan;  le  moindra 
mouvement  y  étend  son  effet  à  quelque  distance  que 
ce  soit,  quoique  cet  effet  devienne  moina  sensible  à 
proportion  de  la  distance;  de  aorte  que  Dieu  y  a 
tout  réglé  par  avance  une  foia"  pour  toutes,  ayant 
prévu  les  prières,  les  bonnes  et  les  «mauvaiaes  ac- 
tions, et  tout  le  reste  $  et  ebaque  chose  a  contribué 
idéalement  avant  son  existenee  à  la  résolunon 
qui  a  été  prise  «ur  l'existence  de  toutes  les  choses. 
De  sorte  que  rien  ne  peut  étre  changé  daus  l'Uni- 
vers  (non  plus  que  dans  un  nombre)  sauf  son  W 
sence,  ou  si  vous  voulez,  sauf  son  individualité 
numérique.  Ainsi,  si  le  moindre  mal  qui  arriva 
dans  le  Blonde  y  manquoit,  ee  ne  seroit  plus  ce 
Monde  5  qui  tout  compté,  tout  rabattu,  a  été  trouvé 
le  meilleur  par  le  Créateur  qui  l'a  eboisi. 

10,  U  est  vrai  qu'on  peut  sìmaginer  des  Mon- 
des possibles,  sana  péché  et  sans  malhenr,  et  on  en 
pourroit  faire  comme  des  Romana  des  Utopies,  dea 
SéVarambes;  mais  ces  mémes  Mondes  seroient  d'ail- 
leurs  fbrt  inlérieurs  en  bien  au  notre.  Je  ne  san- 
roia  vous  le  iure  voir  en  détail?  car  puis-je  co»- 
nohre,  et  puis-je  vous  représenter  des  infinis,  et  les 
comparer  ensemble  ì  Mais  vous  le  deve*  juger  avec 
moi  ab  eff ectu,  pùiaqoc  Dieu  a  caoisi  ce  Monde 
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tei  qu'il  est.  Nous  savons  d'ailleurs  que  sourent 
od  inai  -cause  uo  bien,  auquel  on  ne  seroit  poiut  ar- 
rivé  sans  ce  mal.  Souvent  mème  deax  maux  ont 
fait  un  grand  bien: 

Et  sì  fata  volunt,  bina  venena  javant. 
Comme  detìx  tiqueurs  produisent  qoelqaefois  un 
corps  sec,  tétnoin  l'esprit  de  vin  et  l'esprit  d'arine 
mèlés  par  van  Helinont$  on  comme  deax  corps 
frokis  et  ténébreux  produisent  nn  grand  feu,  témoin 
ane  liqueur  acide  et  noe  lutile  aroinatique  couibi** 
nées  par  Mr.  Hofman.  Un  General  d'Artnée  fait 
qnelqnefois  ime  fante  heureuse,  qni  cause  le  gain 
d  une  grande  bataille  :  et  ne  chante-t-on  pas  la  veille 
de  Pàques  dans  les  Eglises  da  Rit  Romain, 

O  certe  necessarìam  Adae  peccatore, 

Qnod  Christi  morte  deletnm  est  ! 

O  felix  culpa,  quae  talem  ac  tantum 

Meruit  habere  Redemptorem  ! 

11.  Les  illustres  Prélats  de  l'Eglise  GaUicaue, 
qui  ont  écrit  au  Pape  Innocent  XII.  contre  le  Livre 
da  Cardinal  Sfondrate  sur  la  Prédesfinarion,  comme 
ils  sont  dans  les  principes  de  S.  Augustìn,  ont  dit 
des  choses  fort  propres  k  ócJairdr  ce  grand  poini. 
Le  Cardinal  paroìt  préférer  l'état  des  Enfìros  morts 
sans  baptéme«  au  règne  mème  des  Cieux;  parceque 
le  péché  est  le  plus  grand  des  maux,  et  qu'ils  sont 
morts  innocens  de  tout  |>éclié  actuel.  On  en  parlerà 
òTavantage  plus  bas.  Messicura  les  Prélats  ont  bien 
remarqoé  que  ce  sentiment  est  mal  fonde.  L'Apò- 
tre  (disent-ils)  Rora.  III.,  8.  a  raison  de  désapprou- 
ver  qu'on  fasse  des  maux  afin  que  des  biens  arri- 
vent:  mais  on  ne  peut  pas  désapprouver  que  Dieu 
par  sa  suréminente  puissance  tire  de  la  permission 
des  péchés  des  biens  plus  grand*,  que  ceux  qui  sont 
arrivés  avant  les  ])échés.  Ce  n'est  pas  que  nous  de- 
vious  prendre  p!aisir  au  péché;  à  Dieu  ne  plaise! 
mais  c'est  que  nous  croyons  au  mème  Apótre,  qui 
dit  (Rom.  V.,  20.)  que  là  où  le  péché  a  été  abon- 
dant,  la  grace  a  été  surabondante  :  et  nous  nous 
eodvenons  que  nous  avons  obtenu  Jesus  Christ  lui 
mème  à  f  occasion  du  péché.  Ainsi  l'on  voit  que 
le  sentiment  de  ces  Prélats  va  à  soutenir  qu'une 
mite  de  dioses,  où  le  péché  entro,  a  pu  ètre  et  a 
été  effoetivement  meilkure  qu'une  autre  suite  sans 
le  péché. 

12.  On  s'est  servi  de  tout  tems  des  comparai- 
sons  prises  des  plaisirs  des  sena,  mèlés  avec  ce  qui 
approche  de  la  douleur,  pour  faire  juger  qu'il  y  a 
quelque  choae  de  semblable  dans  les  plaisirs  intel- 
lectuels.  Un  peu  d'acide,  d'acre  ou  d'amer,  plait 
souvent  mieux  que  du  sucre*,  les  ombres  rehaussent 
les  conkurs;  et  mème  une  dissonance  placée  où  il 
fant,  donne  du  relief  à  l'harmonie.  Nous  voulons 
ètre  effrayés  par  des  danseurs  de  corde  qui  sont  sur 


le  point  de  tomber,  et  nona  voulons  que  les  Tragé» 
dies  nous  fassent  presque  pleurer.  Goùte-t-on  assez 
la  sauté,  et  en  rend-on  assez  graces  à  Dieu,  sans 
avoir  jamais  été  maladeì  Et  ne  faut-il  |>as  le  pio» 
souvent  qu  un  peu  de  mal  rende  le  bien  plus  sensible, 
c'est -à -dire  plus  grand? 

13.  Mais  fon  dira  que  les  maux  sontgrandsei 
en  grand  nombre,  en  comparaison  des  biens:  l'on 
se  trompe.  Ce  n'est  que  le  défaut  d'attention  qui  di* 
minuo  nos  biens,  et  il  faut  que  cet{e  attention nous 
soit  donneo  par  quelque  mélange  de  maux.  Si  nona 
étions  ordinairement  malades  et  rarement  en  bonne 
san  té,  nous  sontirions  mervdlleusement  ce  grand 
bien,  et  nous  sentirions  moins  nos  maux;  mais  ne 
vaut-il  pas  mieux  néanmoins  que  la  sante  soit  or* 
dinaire,  et  la  maladie  rare?  Suppléons  dono  par 
notre  réflexion  à  ce  qui  manque  à  notre  perception, 
afin  de  nous  rendre  le  bien  de  la  santé  plus  sensible. 
Si  nous  n'avions  point  la  connoissance  de  la  vie  fu* 
tare,  je  crois  qu'il  se  trouveroit  peu  de  personnes 
qui  ne  fassent  coatens  à  Particle  de  la  mort  de  re- 
prendre  la  vie  à  condition  de  repasser  par  la  mème 
valeur  des  biens  et  des  maux,  pourvu  surtout  que  ce 
ne  fut  point  par  la  mème  espèce.  On  se  contente- 
roit  de  varier,  sans  exiger  une  meilleure  condition 
que  celle  où  l'on  avoit  été. 

14.  Quand  on  considero  ausai  la  fragilité  da 
corps  humain,  on  admire  la  sagesse  et  la  bonté  de 
l'Autcur  de  le  nature,  qui  fa  rendu  ai  durable,  et 
et  sa  condition  si  tolérable.  C'est  ce  ani  m'a  sou- 
vent fait  dire  que  je  ne  m  etonne  pas  si  les  hommes 
sont  malades  quelquefois,  mais  qae  je  m'étonne 
qu'ils  le  sont  si  peu ,  et  qu'ils  ne  le  sont  point  tou- 
jours.  Et  c'est  aussi  ce  qui  nous  doit  taire  estimer 
davantage  l'artifice  divin  du  méchanisme  des  ani- 
maux,  dont  l'Anteur  a  fait  ,des  machines  si  fréles 
et  si  sujettes  à  la  corruption,  et  pourtant  si  capables 
de  se  maintenir;  car  c'est  la  Nature  qni  nous  guérit, 
piutdt  que  la  Médecine.  Or  cette  fragilité  mème 
est  une  suite  de  la  nature  des  choses,  à  moins  qu'on 
ne  veuille  que  cette  espèce  de  créatures  qui  raisonne, 
et  qui  est  habillée  de  chair  et  d'os,  ne  soft  point 
dans  le  Monde.  Mais  ce  seroit  apparemment  un 
défaut  que  quelques  Philosophes  d'autrefeis  auroient 
appellò  Vacuum  formarum,  un  vuide  dans 
l'ordre  des  espèces. 

15.  Ceux  qui  sont  dTiumeur  à  se  louer  de  la 
Nature  et  de  la  fortune,  et  non  pas  à  s'en  plaindre, 
quand  mème  ils  ne  seroient  pas  les  mieux  parta- 
gés,  me  paroissent  préférabtes  aux  autres.  Car 
outre  que  ces  plaintes  sont  mal  fondées,  c'est  mar- 
murer  en  effet  contre  les  ordres  de  la  Providence. 
11  ne  faut  pas  ètre  facilement  du  nombre  des  mé- 
contens  dans  la  Rópublique  où  l'on  est,  et  i)  ne  le 
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fimi  point  étre  da  tout  dans  la  CHé  de  Diea,  oà 
Yon  ne  le  peut  è  tre  qu'avec  injustice.  Les  Livres 
de  la  misere  humaine,  tels  qne  celai  da  Pape  Inno- 
cent  III.,  ne  me  paroisscnt  pas  des  plus  utiles:  on 
redouble  les  maux,  en  leur  donnant  une  attention 
quon  en  devroit  détourner,  pour  la  toarner  vers 
les  biens  qui  Temportent  de  beaucoap.  J'approuve 
éncore  rnoins  les  Livres  tels  que  celui  de  l'Abbé 
Esprit  de  la  fausseté  des  vertus  htimaines,  dont  on 
nous  a  donne  dernièrement  un  abrégé;  un  tei  Livre 
servant  à  toarner  tout  du  mauvais  coté,  et  à  rendre 
les  hommes  tels  qu'il  les  représente. 

16.  U  faut  avouer  cependant  qu'il  y  a  des  des- 
ordres  dans  cette  vie,  qui  se  font  voir  particulière- 
ment  dans  la  prospérité  de  plusieurs  méchans ,  et 
dans  l'infélicité  de  beaucoap  de  gens  de  bicn.  11 
y  a  un  proverbe  Allemand  qui  donne  mente  l'avan- 
tage  aux  méchans,  comme  s*ils  étoient  ordinaire- 
ment  les  plus  heureux  : 

»Je  krùmmcr  Holz,  je  bessre  Kriicke: 
»Je  àrger  Schalck,  je  gròsser  Glùcke.« 
Et  il  seroit  à  soubaiter  que  ce  mot  d'Horace  fùt 
vrai  à  nos  yeux:  ! 

Raro  antecedentem  soelestum  I 
Deseruit  pede  poena  claudo.  | 
Cependant  il  arrive  souvent  aussi,  quoique  ce  ne 
soit  peut-étre  pas  le  plus  souvent, 

Qu'aux  yeux  de  rÙnivers  le  Ciel  se  justifie; 
et  qu'on  peut  dire  avec  Claudien: 

Abstulit  hunc  tandem  Rufini  poena  tumultuai, 
Absolvitque  Deos. 

17.  Mais  quand  cela  uarriveroit  pas  ici,  le  re- 
mède est  tout  prét  dans  Tautre  vie.  La  Religion, 
et  méme  la  Raisoo,  nous  ftmprennènt;  et  nous  ne 
devons  point  murmurer  cantre  un  petit  délai,  que 
la  Sagesse  suprème  a  trouvé  bon  de  donnei'  aux 
hommes  pour  se  repentir.  Cependant  c'est  là  où 
les  objections  redoublent  d'un  autre  coté,  quand  on 
cónsidère  lesalut  et  la  damnation,  parcequ'il  paroìt 
étrange  que  méme  dans  le  grand  avenir  de  l'éter- 
nìté,  le  mal  doive  avoir  l'avantage  sur  le  bien, 
sous  Faotorité  suprème  de  celui  qui  est  le  souve- 
rain  bien:  puisqu'il  y  aura  beaucoup  d'appellés,  et 
peu  (Félos  ou  de.sauvés.  Il  est  vrai  qu'on  voit  par 
quelques  vers  de  Prudenc,  (Hytnn.  ante  Somnuin) 

Idem  (amen  beniguus 

Ultor  retundit  iram, 

Paucosque  non  piorum 

Patitur  perire  in  aevum, 
que  plusieurs  ont  era  de  son  tems,  que  le  nombre 
de  ceux  qui  seront  assez  méchans  pour  étre  dam- 
nés  seroit  très-  petit.  Et  il  semble  à  quelques -uos 
qu  on  croyoit  alors  un  milieu  entro  TEnfer  et  le 
Paradte;  que  le  méme  Prudence  parie  comme  s'ij 


étoit  content  de  ce  milieu;  que  S.  Grégoire  de  Nyase 
incline  aussi  de  ce  còtélà,  et  que  S.  Jerome,  panche 
vers  Topinjon  qui  veut  que  tous  les  Chrétiens  se- 
roient  enfin  recus  en  grace.  Un  mot  de  S.  Paul, 
quii  donne  lui-méme  pour  mystérieux,  portant  que 
tout  Israel  sera  sauvé,  a  fourni  de  la  matière  à  bien 
des  réflexions.  Plusieurs  personnes  pieuses  et  méme 
savantes,  mais  hardies,  ont  ressuscité  le  sentiineot 
d'Origene,  qui  prétend  que  le  bien  gagnera  le  des- 
sus  en  son  tems  en  tout  et  par- tout,  et  que  toutes 
les  créatures  raisonnables  deviendront  enfin  saintes 
et  bien-heureuses,  jusqu'aux  mauvais  Anges.  Le 
Livre  de  TEvangile  éternel,  pubhe  depois  pen  en 
Allemand,  et  soutenu  par  un  grand  et  savant  Oo- 
vrage  intitulé  kitaxjxraqcuru;  itdvrwv,  a  cause 
beaucoup  de  bruit  sur  ce  grand  paradoxe.  M.  lo 
Clerc  a  aussi  plaidé  ingénieuscment  la  cause  des 
Origénistes,  mais  sans  se  déclaier  pour  eux. 

18.  Il  y  a  un  homme  d'esprit,  qui  poussaut 
mon  principe  de  l'harinonie  jusqu'à  des  supposition 
arbitraires  que  je  n'approuve  nullement,  s'est  feit 
une  Théologie  presque  Astronomique.  Il 
croit  que  les  désordre  présent  de  ce  bas  Monde  a 
commencé  lorsque  l'Ange  Président  du  Globe  de  la 
Terre,  laqu'elle  étoit  encoro  un  SoJeil,  (c'est-à-dire 
une  Etoile  fixe  et  lumineuse  par  elle-méme)  a  com- 
mis  un  péché  avec  quelques  inoindres  Anges  de  son 
département;  peut-étre  en  s^levant  inal-à-propos 
contro  un  Ange  d'un  Soleil  plus  grand:  qu'cn  mèine 
teins  par  l'harnionie  préétablie  des  Règnes  do 
la  Nature  et  de  la  Grace,  et  par  conséquent  par 
des  causes  nature! les  arrivées  à  point  nonimé,  notre 
Globe  a  été  couvert  de  taches,  rendu  opaque,  et 
chassé  de  sa  place;  ce  qui  Fa  fait  devenir  Etoile 
errante  ou  Planète,  c'est-à-dire  Satellite  <Tun  autre 
Soleil,  et  de  celui-là-méme  peut-étre  dont  son  Ange 
ne  vouloit  point  reconnoitre  la  supériorité;  et  que 
cVst  en  cela  que  consiste  la  chute  de  Lucifer.  Que 
maintenant  le  Chef  des  mauvais  Anges,  qui  est  ap- 
pellò dans  la  Saint  Ecriture  le  Prince  et  mème  le 
Dieu  de  ce  Monde,  portant  ernie  avec  les  Anges 
de  sa  suite  à  cet  animai  raisonnable  qui  se  pro- 
li iène  sur  la  surface  de  ce  Globe,  et  que  Dieu  y  a 
suscitò  peut-étre  pour  se  dédommager  de  leur  chm>, 
travaille  à  le  rendre  complice  de  leurs  critnes,  et 
participant  de  leurs  malheurs.  Là-dossus  Jesus 
Christ  est  venu  pour  sauver  les  hommes.  (Test  le 
Fils  éternel  de  Dieu  en  tant  que  fils  unique;  mais 
(selon  quelques  anciens  Chrétiens,  et  selon  f  Auteur 
de  cette  hypothèse)  s'étant  revètu  d'abord,  des  le 
coininenceinent  des  choses,  de  la  Nature  la  plus  ex- 
celiente  d'entre  les  créatures,  pour  les  perfectionner 
toutes,  il  s'est  mis  parmi  elles;  et  cest  la  seconde 
filiation,  par  laquelle  il  est  le  premier -né  de  toute 
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creatore.  (Test  ce  qne  Ics  Cabalistes  appeloient 
Adam  C  a  dm  on.  Il  avoit  peut-étre  planté  son 
tabernaclo  dans  co  grand  Soldi  qui  nous  éclairo: 
mais  il  est  enfili  vena  dans  co  Globe  où  noos 
sommes,  il  y  est  né  do  la  Vierge,  et  a  pris  la  Na* 
turo  haraaine,  ponr  sanver  les  hommes  *des  mains 
de  leur  ennemi  et  da  sien.  Et  qaand  lo  tems  da 
Jugeraent  approchera,  lorsqao  la  face  présente  de 
notre  Globe  sera  sor  le  point  de  périr,  il  y  revicn- 
dra  visiblemcnt  ponr  en  retirer  les  bons,  en  les 
transplantant  peut-ètre  dans  le  Soleil  $  et  poor  pu- 
nir ici  les  méchans  avec  les  Démons  qui  les  ont  sé- 
duits.  Alors  lo  Globe  do  la  terre  commenterà  à 
bruler,  et  sera  peut-étre  une  Comète.  Co  feu  du- 
rerà je  ne  saìs  combien  (FAeones:  la  queue  de  la 
Comète  est  désignée  par  la  famée  qui  monterà  in- 
cessamment,  suivant  FApocalypse;  et  cet  incendio 
sera  FEnfcr,  on  la  secondo  mort  dont  parlo  la  Sainte 
"Écriture.  Mais  enfm  FEnfer  rendra  ses  morts,  la 
Mort  méme  sera  détruite,  la  Raison  et  la  Paix  ro- 
comraenceront  à  regner  dans  les  esprits  qui  avoient 
étó  perverUs.  Ils  sontiront  leur  tort,  ite  adoreront 
leur  Créateur,  et  commenceront  mèmo  à  Faitner 
d'autant  plus  qnlls  verront  la  grandeur  de  labimo 
dont  ils  sortent.  En  mètne  tems  (en  vcrtu  du  pa- 
rallélisme  Harmonique  des  Règnes  de  la  Na- 
ture et  de  la  Grace)  ce  long  et  grand  incendio  aura 
purgé  le  Glol>o  de  la  Terre  do  ses  taches.  Il  rede- 
viendra  Soleil:  son  Ange  Président  reprendra  sa 
place  avec  les  Anges  de  sa  suite;  les  hommes  dani- 
nés  seront  avec  eux  du  nombre  des  bons  Anges; 
ce  Chef  de  notre  Globe  rendra  hommage  au  Messie 
Chef  des  créatnres:  Ta  gioire  de  cet  Ange  récon- 
cilìé  sera  plus  grande  quelle  tfavoit  été  avant  sa 
chute, 

Inqno  Dcos  iterimi  fatorum  lege  receptus 
Aureus  aetcrnum  nostcr  regnabit  Apollo. 
La  vision  ma  para  plaisante,  et  digne  d'un  Origé- 
niste;  mais  nous  ifavons  point  besoin  do  telles 
hypothèscs  ou  fictions,  où  Fesprit  a  plus  do  part 
quo  la  Révélation,  et  où  nudine  la  Raison  ne  trouve 
pas  tout-à-fait  son  compte.  '  Car  il  ne  pafoit  pas 
quii  y  ait  un  endroit  principal  dans  FUnivers 
conno,  qni  mérite  préférablement  aux  autres  d'ètre 
le  siége  de  Fainé  des  créatores  :  et  le  Soleil  de  notre 
système  au  inohis  ne  l'est  point. 

19.  En  nous  tenant  dono  à  la  doctrine  étabtìe, 
quo  le  nombre  des  hoinmes  damnés  éternellement 
sera  ineomparableiiient  plus  grand  quo  celai  des 
sauvés;  il  faut  dire  que  le  mal  ne  laisseroit  pas  do 
parottre  presquo  eomme  rien  en  comparafaou  chi 
bien ,  quand  on  considèrera  la  véritable  grandeur 
de  la  Cité  de  Dieu.  Coelius  Sccundus  Curio  a  fart 
un  petit  Livre  de  amplitudine  Regni  eoe- 


lestis,  qui  a  été  réimprìmé  il  n'y  a  paslongtems; 
mais  il  s'en  faut  beaucoup  quii  ait  compris  Féten- 
duo  da  Royaume  des  Cieux.  Les  Anciens  avoient 
de  petites  idées  des  Ouvrages  do  Dieu,  et  S.  Au- 
gostin,  fonte  de  savoir  les  découvertes  modernes, 
étoit  bien  en  peine,  quand  il  s'agissoit  d'excuser 
la  prévalence  du  mal.  Il  sembloit  aux  Anciens 
quii  n'y  avoit  que  notre  terre  d'habitée,  où  ils 
avoient  mfane  peur  des  Antipodes:  le  reste  du 
Monde  étoit,  selon  eux ,  quelques  Globes  luisans  et 
quelques  Sphères  crystallines.  Aujourd'hui,  quel- 
ques bornes  qu'on  donne  ou  qu'on  ne  donne  pas 
à  FUnivers,  il  faut  reconnóìtre  quii  y  a  un  nom- 
bre innombrable  de  Globes,  autant  et  plus  grands 
que  le  nò  tre,  qui  ont  autant  de  droit  que  lui  à 
avoir  des  habitans  raisonnables ,  quoiqu'il  no  s'en- 
suive  point  que  co  soient  des  hommes.  Il  n'est 
qu'une  Planèto,  c'est-à-dire  un  des  six  Satellitcs 
principaux  do  notre  Soleil;  et  cornine  toutes  lesi 
Fixes  sont  des  Soleils  aussi,  Fon  voit  combien  notre 
Terre  est  peu  de  chose  par  rapport  aux  choses  vi- 
sibles,  puisqu'elle  n'est  qu'un  appendice  de  Fun 
d'entre  eux.  Il  se  peut  que  tous  les  Soleils  no 
soient  habités  que  par  des  créatures  heureuses,  et 
rien  ne  nous  obligc  do  croire  quii  y  on  a  beaucoup 
de  damnés,  car  peu  d'exemples  ou  peu  dechantil- 
lons  suffiscnt  pour  Futilité  quo  le  bien  retire  du 
mal.  D'aillcurs,  cornine  il  n'y  a  nulle  raison  qui 
porto  à  croire  quii  y  a  des  Etoiles  par-tout,  no  so 
peut -il  point  quii  y  ait  un  grand  espace  au-delà 
de  la  région  des  Etoiles?  Que  ce  soit  lo  Ciel  Em- 
pyrée,  ou  non,  toujours  cet  espace  immense,  qui 
environne  toute  cette  région,  pourra  Atre  rempli  de 
bonheur  et  de  gioire.  Il  pourra  étre  concu  cornino 
FOeéan,  où  so  rendent  les  fleuvos  de  toutes  les  cré- 
atures bienheurcuses,  quand  ellcs  seront  venues  à 
leur  perfection  dans  le  système  des  Etoiles.  Que 
devicndra  la  considération  de  notre  Globe  et  de  ses 
habitans  1  Ne  sera  co  pas  qnelque  chose  dlncom- 
parablement  moindre  qn'un  point  physique,  pnisque 
notre  Terre  est  cornine  un  point  au  prix  de  la  di- 
stanco  de  quelques  Fixosl  Ainsi  la  proportion  de 
la  partie  de  FUnivers  que  nous  connoissons,  se  per- 
dant  presque  dans  le  néant  au  prix-  de  ce  qui  nous 
est  inconnu,  et  que  nous  avofis  pourtant  sujet  d'ad- 
mettro;  et  tous  les  maux  qu'on  nous  peut  objecter 
n'étant  quo  dans  ce  presque -néant:  il  se  peut'que 
tous  les  maux  ne  soient  aussi  qu'un  presque -néant 
en  coniparaison  des  biens  qui  sont  dans  FUnivers. 

20.  Mais  il  faut  satisfaire  encoro  aux  dimcultés 
plus  spéculativcs  et  plus  métaphysiques,  dont  il  a 
été  (ait  mention,  et  qui  regardent  la  cause  du  ma). 
On  domande  d'abord,  d'où  vient  le  mal?  Si  Deus 
est,  nndo  malum?  si  non  est,  unde  bo- 
65 
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numi  Les  Anciens  attribuoieot  la  cause  da  mal  h 
la  matiòre,  qu*ils  croyoient  ineréée  et  indópcn- 
dauto  do  Dieu*  mais  nous  qui  dérivoos  tout  Etre 
de  Dieu,  où  trouvcrons-nous  b  sonrce  du  mali  La 
réponse  est,  qu'elle  doit  ètrc  cherchée  dans  la  Na- 
turo ideale  de  la  créature,  autant  que  cette  Nature 
est  reufermée  dans  les  vérités  éternelles  qui  soni 
dans  l'entendement  de  Dieu,  indépendamment  de 
sa  volonté.  Car  il  feut  considérer  qu'il  y  a  une 
imperfeetion  originale  daus  la  eréature 
avant  le  péché,  parcequo  la  créature  est  Hmitée  es- 
sentiellement;  d'où  vient  quelle  ne  sauroifc  tout 
savoir,  et  quVUe  se  peut  tromper  et  faire  d'autres 
fautes.  Platon  a  dit  dans  le  Timeo,  que  le  Monde 
avoit  son  origine  de  l'Entendement  joint  à  la  Ne- 
cessita. ITantres  ont  joint  Dieu  et  la  Nature.  On 
y  peut  donner  un  bon  sens.  Dieu  sera  l'Entende- 
ment $  et  la  Nécessité,  c'est-à-dire  la  Nature  essen- 
tiejle  des  choses,  sera  l'objet  de  l'Entendement, 
cntant  quii  consiste  dans  les  Vérités  éternelles. 
Mais  cet  objet  est  interne,  et  se  trouvo  dans  l'En- 
tendement divin.  Et  c'est-là-dedans  que  se  trouve 
non  seulement  la  forme  primitive  du  biep,  mais 
encore  l'origine  du  mal:  c'est  la  Région  des  Vé- 
rités éternelles,  qu'il  faut  mettre  à  lar  place 
do  la  matière,  quand  il  s'agit  de  cheroher  la  sourse 
des  choses.  Cette  Région  est  la  cause  idéale  du 
mal  (pour  arasi  dire)  aussi-bien  que  du  bien:  inaia 
à  proprement  parler,  le  forme!  du  mal  n'eo  a  point 
d'efficiente,  car  il  consìste  dans  la  privation, 
commo  nous  allons  voir,  c'est-à-dire  dans  ce  que 
la  cause  efficiente  ne  fait  point.  C'est  pourquoi  les 
Scolasti  quos  ont  contorno  d'appelcr  la  casse  du 
mal,  deficiente. 

2 1.  On  peut  prendre  le  mal  métaphysiquement, 
physiquement  et  moralement.  Le  mal  móta- 
physiquo  consiste  dans  la  simple  imperfeetion, 
le  mal  phy&ique  dans  la  souffrance,  et  le  mal 
moral  dans  le  péché.  Or  quoique  le  mal  pbysique 
et  le  mal  inorai  ne  soient  point  néeessaires,  il  su  fòt 
qu'en  vertu  des  vérités  éternelles  ite  soient  possibles. 
Et  comme  cette  Région  immense  des  vérités  con- 
tient  toutes  les  possibilités,  il  faut  qu'il  y  ait  une 
infoi  té  de  Monde*  possibles,  que  le  mal  entro  dans 
ptateurs  d'entre  eux,  et  quo  inéme  le  meiUeur  de 
teus  en  renferme  ;  c'est  ce  qui  a  determinò  Dieu  à 
permettre  le  mal. 

22.  Mais  quelqu'un  me  dira:  pourqooi  noos 
parta  -  vous  de  permettrel  Dieu  ne  fait-U  pas 
le  mal,  et  ne  le  veut-il  pasl  Cast  ici  quii  scia  né- 
tnasawm  cTexpliqner  ce  que  c'est  quePermission, 
afin  que  fon  voie  qqe  ee  n'ost  pas  sans  raison 
qu'on  enploie  ce  terme.  Mais  il  feofc  exptiquer 
awpanwa»t  la  nature  de  la  vokmté,  qui  a  ses  de- 


grès:  et  dans  le  sens  général,  on  peut  dire  que  la 
v  o  1  o  n  t  é  consisto  dans  l'iuclinatiou  h  feire  quelqne 
ehose  à  proportion  du  bien  qu'elle  renferme.  Cette 
volonté  est  appellée  antécédente,  lorsqu'elle  est 
détachee,  et  regarde  chaque  bien  à  part  en  tant 
que  bien.  Dans  ce  sens,  on  peut  dire  que  Dieo 
tend  à  tout  bien  en  tant  que  bien,  ad  per fect io- 
ne in  sitnpliciter  simplicem,  pour  parler 
Scolastique;  et  cela  par  une  volonté  antécédente. 
Il  a  une  inclination  sérieuse  à  sanctifier  et  à  sauver 
too&  les  homuies,  h  exolure  le  péché,  et  à  empè- 
chor  la  damnation.  Lon  peut  mèìne  dire  que  cetto 
volonté  est  efficace  do  soi  (per  se)  eest-à-dire, 
en  sorte  que  l'effet  a'ensuivroit,  s'il  n'y  avok  pai 
quelqne  raison  plus  forte  qui  rempèch&t;  car  cette 
volonté  ne  va  pas  au  dornior  effbrt  (ad  summum 
conatum)  autrement  elle  ne  manqueroit  jarnais 
de  prodùire  son  plein  effet,  Dieu  étant  le  maitre 
de  toutes  choses.  Le  succès  entier  et  infailiible 
n'appartient  quà  la  volonté  conséquente, 
eomme  on  1  appello.  CTest  elle  qui  est  p'eine,  et  à 
son  égard  cette  règie  a  lieu,  qu*oa  no  manque 
jamais  de  faire  ce  que  Ton  veut,  lorsqu'on  le  peut. 
Or  cette  volonté  conséquente,  finale  et  decisive,  ré- 
sulte  du  conflit  de  toutes  les  volontés  antecèdente*, 
tant  de  celles  qui  tendent  vera  le  bien,  que  de  cdles 
qui  repoussent  le  mal  :  et  c'est  du  concours  de  toutes 
ces  volontés  particulières,  que  vient  la  volonté  to- 
tale: comune  dans  la  mécanique  le  mouvement 
coinposé  resulto  de  toutes  les  iendances  qui  con- 
eoureut  dans  un  mème  mobile,  et  satiefait  cgale- 
ment  à  chacune,  autant  qu'il  est  possible  de  fìiire 
tout  à  la  fois.  Et  c'est,  comme  si  le  mobile  so 
partageoit  entro  ces  tendances,  suivant  ce  que  fai 
montré  autrefois  dans  un  des  Journaux  do  Paris, 
(7.  Sept.  1693.)  en  donnant  la  loi  generale  des 
composi tions  du  mouvement.  Et  c'est  encore  en 
ce  sens  qu'on  peut  dire,  que  la  volonté  antécédento 
est  efficace  en  quejque  facon,  et  memo  effectivo 
avec  succès. 

23.  Do  cela  il  s'ensuit,  que  Dieu  veut  anté- 
cédemment  le  bien,  et  conséquemment  le 
meilleur.  Et  pour  ce  qui  est  du  mal,  Dieu  ne  veni 
point  du  tout  le  mal  moral,  et  il  ne  veut  point 
d'une  manière  absolue  le  mal  physique  ou  les  souf- 
frances:  c'est  pour  cela  qu'il  n'y  a  point  de  Pré- 
destination  absolue  à  la  damnation:  et  on  peut 
dire  du  mal  physique,  que  Dieu  le  veut  souvent 
eomme  une  pei  no  due  à  la  coulpe,  et  souvent  aussi 
eomme  un  ìnoyea  propre  k  une  fin,  c'est -à -dire 
pour  empèeker  de  plns  grands  maux ,  ou  pour  ob- 
tenir  de  plus  grands  biens.  La  pei  ne  sert  aussi 
pour  l'amendemeitt  et  pour  fexemplc,  et  le  mal 
sert  souvent  pour  inieox  gouter  le  bien,  et  quelquB- 
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ibis  aussi  il  contribno  à  ano  pitta  grande  pcrfcction 
de  oehii  qui  le  sentire,  coinmc  le  graia  qu  on  seme 
est  sujet  è  une  espèco  do  corraption  pone  geriner: 
©'est  une  belle  comparaison,  dout  Jesus  Christ  s'est, 
servi  lui -mètne. 

24.  Pour  ce  qui  est  da  pécbé  ou  da  mal  mora!, 
quoiqu'il  arrivo  aussi  fort  souvont  qu'il  paisse  ser- 
vir de  inoyen  poar  obtenir  an  bica,  ou  pour  em- 
pòcher  aa  aatre  mal  $  ce  n'est  pas  pourtant  cela ,  qui 
le  retid  un  objet  suffisaut  de  la  volonté  divine,  ou 
bien  un  objet  légitimo  d'une  volonté  créée$  il  font 
qu'il  ne  soìt  adrnis  ou  peruiis,  qu*entant  qu'il  est 
regardé  cornine  une  suite  certame  d'un  devoir  in* 
dispensale:  do  sorte  que  oelui  qui  De  voudroit 
]K>int  permettre  le  poche  d'autrui,  manqueroit  lui- 
mème  à  ce  quii  doit;  comme  si  un  Officio*  qui 
doit  garder  un  poste  important,  le  quittoit,  surtoilt 
dans  un  tems  de*danger,  popr  eni|)ècher  une  querelle 
daus  la  ville  ontre  deux  soldatsde  la  garuison  prèts 
à  s^entretuer: 

25.  La  règie  qoi  porte,  non  esse  facienda 
mala,  ut  eveniant  bona,  et  qui  défend  mème 
de  permettre  un  mal  inorai  pour  obtenir  tra  bien 
physique,  est  confirmée  ici,  bien  loin  d'étre  violóe, 
et  Fon  en  inontre  la  source  et  le  sens.  On  n'ap- 
prouvera  point  qu'one  Heine  pretende  sauver  l'Etaf, 
en  cotumettant,  ni  mème  en  permettant  un  crime. 
Le  crime  est  certaln ,  et  le  mal  de  l'Etat  est  dou- 
♦eux  :  outre  quo  cctte  manière  d  autoriser  des  crimes, 
si  elle  étoit  recUe,  seroit  pire  qu  un  bouleversemcnt 
de  quelque  pays,  qui  arri  ve  assez  sans  cela,  et  ar« 
riveroit  peut-ètre  plus  par  un  tei  moyen  qu'on 
elioisiroit  poar  l'cmpècher.  Mais  par  rapport  à  Dieu, 
rìen  n'est  douteux,  rien  ne  sauroit  otre  oppose  à  la 
règie  du  inoilleur,  qui  ne  souffre  attenne  cx- 
eeption  ni  dispense.  Et  c'est  dans  ce  sens  que  Diett 
pcrmet  le  péché;  car  il  manqueroit  à  ce  qu'il  se 
doit,  à  ce  qu'il  doit  à  sa  sagesse,  à  sa  bonté,  à  sa 
pcrleotiou,  s'il  ne  enivoit  pas  le  grand  résultat  de 
tontes  ses  tendances  au  bien,  et  s'il  ne  clioisi68oit 
pas  ce  qui  est  absoluinent  le  meilleur  $  oonobstant 
le  mal  de  coulpe  qui  s  y  trodve  onveloppé  par  la 
suprème  nécessité  des  vérttés  éternelles.  D'où  il 
faut  conclure  que  Dieu  veut  tout  le  bien  en  soi  an- 
técédemment,  qu'il  veut  le  meilleur  consé- 
quemment  comme  uno  fin,  qu'il  veut  l'indiffe- 
rent  et  le  mal  physique  quelqaefois  comme  un  mo- 
yen-, mais  quii  ne  veut  que  permettre  le  mal  ino- 
rai à  titre  da  sino  quo  non  ou  de  nécessité  hy- 
pothétique,  qui  le  lie  avee  le  meilleur.  C'est  pour- 
qnoi  la  volonté  conséqucdte  de  Dieu  qui  a  le 
péché  pour  objet,  n'est  que  permissive. 

26  *  Il  est  encore  bon  de  considérer  que  le  mal 
inorai  n'est  un  si  grand  mal ,  quo  pareo  qtfil  est 


une  source  de  maux  physiques,  qui  se  trouve  dans 
une  créature  des  plus  puissautes  et  des  plus  capables 
don  foire.  Car  une  mauvaise  volonté  est  dans  son 
département,  ce  que  le  mauvais  Principe  des  Mani- 
chéens  seroit  dans  l'Uni  vers;  et  la  Raison,  qui  est 
une  imago  de  la  Divinité,  fournit  aUx  àmes  mau- 
vaises  de  grands  moyens  de  cause*  beaucoup  de 
mal.  Un  seul  Caligala,  un  Néron,  en  ont  foit  plus 
qu'un  tremblement  de  terre.  Un  mauvais  homuie 
se  plait  à  faire  eooflHr  et  à  détruire,  et  il  non 
trouve  que  trop  d,occask>nSè  Mais  Dieu  étant  porté 
à  produire  le  plus  de  bien  qu'il  est  possible,  e€ 
ayant  tonte  la  seience  et  tonte  la  puissance  néces- 
saires  pour  cela;  il  est  impossible  qu'il  y  ait  en 
lui  faute,  coulpe,  |>éohé;  et  quand  il  permct  le  pé- 
ché, c'est  sagesse,  c'est  verta. 

27.  11  est  indubitate  en  eflfet,  qu*il  faut  s'ab* 
stenir  d'empècher  le  péché  cTautrui,  quand  nous  ne 
le  pouvons  faire  sans  pécher  nous-tnéincs.-  Mais 
quclqu'un  nous  o]i|>osera  peut-ètre,  que  cest  Dieu 
hii-menie  qui  agit,  et  qui  foit  tout  ce  quii  y  a  de 
réel  dans  le  péclié  de  la  créature.  Cotto  objectioti 
nous  méne  à  considérer  le  concours  physique 
de  Di  ni  atee  la  créature,  après  avoir  examiné  le 
concours  moral,  qui  cmbarrassoit  le  plus.  Quel' 
ques-uns  ont  era  avec  le  célèbre  Durami  de  S.  Por- 
tien  et  le  Cardinal  Aureolus  Scolastiquc  fameux,  que 
le  concours  de  Dieu  avec  la  créature  (j'entens  le  con- 
cours physique)  n'est  que  général  et  inédiat;  et  que 
Dien  eròe  les  aubstances,  et  leur  donne  la  force 
dont  elles  ont  besoin  $  et  qu'après  cela  il  les  laisso 
ftrire,  et  ne  fait  quo  les  conserver,  sans  les  aidcr 
dans  leurs  acttons.  Cotte  opinion  a  été  réfutée  par 
la  plupart  des  Théologiens  Scolastiques,  et  il  pa- 
roit  qu'on  l'a  désapprouvée  autrefois  dans  Pèlago. 
Cependant  un  Capucin  qui  se  nomine  Louis  Pereir 
de  Dole$  environ  Fan  16S0  avoit  (kit  un  Livro 
exprès  pour  la  ressusciter,  an  moins  par  rapport 
aux  actes  Hbres.  Quelqaes  Modernes  y  inelinent, 
et  Mr.  Bemier  la  sootient  dans  an  petit  Livro  du 
libre  et  da  volontaire.  Mais  on  ne  sauroit  dire  por 
rapport  à  Dieu  ce  quo  c'est  que  conserver,  sans 
revenir  au  sentiment  common.  U  faut  considérer 
aussi  que  l'action  de  Dieu  conservant  doit  avoir  du 
rapport  à  te  qui  est  conservò,  tei  qa'il  est,  et  sckm 
l'état  où  il  est*,  ainsi  elle  ne  sauroit  ètre  générale 
ou  indétérminée.  Ces  généralités  sont  des  abstrac- 
tions  qui  ne  se  trouvent  point  dans  la  véri  té  des 
choses  singulières,  et  la  conservation  d'un  homme 
debout  est  digerente  de  la  conservation  d'un  homme 
assis.  11  n'en  seroit  pas  ainsi,  si  elle  ne  consistoit 
que  dans  l'acte  dVinpècher  et  d'écarter  quelque 
cause  étrangère,  qui  pourroit  détruire  ce  qu'on  veut 
conserverà  comme  il  attive  souvent  lorequo  los 
65* 
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hommes  consorvcnt  quelque  chose:  mais  outre  que 
nous  soinmes  obligés  nous-iuèmes  quelquefois  de 
nourrir  ce  quo  nous  conservons ,  il  faut  savoir  qae 
la  conservation  de  Dieu  consiste  dans  cette  influencc 
iuimédiate  perpétuelle,  que  la  dépendance  des  créa- 
tures  demando.  Gotte  dépendance  alieu  à Fégard  non 
seuleinent  de  la  substance,  mais  encore  de  Faction, 
et  on  ne  sauroit  peut-ètre  l'expliquer  mieux,  qu'en 
disant  avec  le  commun  des  Théologiens  et  des  Phi- 
losophes ,  que  c'est  une  création  continuée. 

28.  On  objeetera  que  Dieu  crée  donc  mainte- 
nant  Fhomme  péchaut,  lui  qui  Fa  créé  innocent 
d'abord.  Mais  c'est  ici  qu'il  faut  dire,  quant  au 
inorai,  que  Dieu  étant  souverainement  sage,  ne  peut 
manquer  d'obscrver  certaines  loix,  et  d'agir  suivant 
Ics  règles,  tant  pbysiques  que  morales,  que  sa  sa- 
gesse  lui  a  fait  choisir;  et  la  mèuie  raison  qui  lui 
a  fait  créer  Fhomme  innocent,  mais  prét  à  tomber, 
lui  fait  recréer  Fhomme  lorsqu'il  tombe;  puisque 
sa  science  fait  que  le  futur  lui  est  corame  le  pré- 
sent,  et  qu'il  ne  sauroit  rétracter  les  résolutions 
priscs. 

20.  Et  quand  au  concours  pbysique,  c'est  ici 
qu'il  faut  considérer  cette  vérité,  qui  a  fait  déjà 
tant  de  brnit  dans  les  Ècoles,  depuis  que  S.  Au- 
gusti n  Fa  fait  valoir,  qne  le  mal  est  une  privation 
de  Fétre  5  au  lieu  que  Faction  de  Dieu  va  au  po- 
sitif.  Cette  réponse  passe  ponr  une  défaite,  et  mèine 
pour  quelque  choee  de  chitnérique,  dans  l'esprit  de 
bica  des  gens.  Mais  voici  un  exemple  assez  ressem- 
blant,  qui  les  pourra  désabuser. 

30.  Le  célèbre  Kepler  et  après  lui  Mr.  Descartes 
(dansscsLettres)  ont  parlé  de  Finertie  naturelle 
descorps;et  c'est  quelque  chose  qu'on  pent  con- 
sidérer comme  une  parfaite  iraage  et  raéme  corame 
un  échantillon  de  la  limitation  originale  des  créa- 
,  tures,  pour  faire  voir  que  la  privation  fait  le  forrael 
des  iraperfections  et  des  inconvéniens  qui  se  trouvent 
dans  la  substance  aussi-bien  que  dans  ses  actions. 
Posons  que  le  courant  d'une  mème  rivière  emporte 
avec  soi  plusienrs  bateaux,  qui  ne  diffèrent  entre 
eux  que  dans  la  charge,  les  uns  étant  chargés  de 
bois,  Ics  autres  de  pierre,  et  les  uns  plus,  les  autres 
moins.  Cela  étant,  il  arriverà  que  les  bateaux  les 
plus  chargés  iront  plus  lentement  que  les  autres, 
pourvu  qu'on  suppose  que  le  vent,  on  la  rame,  ou 
quelque  antro  moyen  semblable  ne  les  aide  point. 
Ce  n'est  pas  proprement  la  pesanteur  qui  est  la 
cause  de  co  retardement,  puisque  les  bateaux  de- 
scendent  au  lieu  de  montar,  mais  c'est  la  mème 
cause  qui  augraente  aussi  la  pesanteur  dans  les  corps 
qui  ont  plus  de  densi  té,  c'est-à-dire  qui  sont  moins 
spongieiix ,  et  plus  chargés  de  matièro  qui  leur  est 
propre:  car  celle  qui  passe  à  traverà  des  pores,  ne 


recevant  pas  le  mème  monvement,  ne  doit  pas  cn- 
trer  en  Ugno  de  compte.  (Test  donc  quo  la  raatière 
est  portée  originairement  à  la  tardivité,  on  à  la  pri- 
vatkm  de  la  vitesse;  non  pas  pour  la  diminuer  par 
soi-mème,  quand  elle  a  déja  recu  cótte  vi  tesse,  car 
ce  seroit  agir}  mais  pour  modérer  par  sa  recepti- 
vitó  Feffet  de  Fimpression,  quand  elle  le  doit  rece- 
voir.  Et  par  conséquent,  puisqu'il  y  a  plus  de  raa- 
tière mue  par  la  mème  force  du  courant  lorsqae  le 
bateau  est  plus  ehargé,  il  faut  qu'il  aille  plus  lente- 
ment. Les  expériences  aussi  du  clioc  des  corps,' 
jointes  h  la  raison,  font  voir  qu'il  faut  ctnpfoyer 
deux  fois  plus  de  force  pour  donner  une  mème  vi- 
tesse  à  un  corps  de  la  mème  matière,  mais  deux 
fois  plus  grand  ;  ce  qui  ne  seroit  point  nécessaire, 
si  la  matière  étoit  absolument  indifferente  au  repos 
et  au  mouvetnent,  et  si  elle  n'avoit  pas  eette  inertie 
naturelle,  dont  nous  venons  de  parler,  qui  lui  donne 
une  espèce  de  répugnance  à  ótre  rane.  Cotuparons 
maintenant  la  force  que  le  courant  exerce  sur  ics 
bateanx,  et  qu'il  leur  comuinniqne,  avec  Faction  de 
Dieu  qui  produit  et  conserve  ce  qu'il  y  a  de  positif 
dans  les  créatures ,  et  leur  donne  de  la  perfection, 
de  Tètre,  et  de  la  force:  comporons,  dis-je,  Finertie 
de  la  matière,  avec  Fimperfection  naturelle  des  cré- 
atures; et  la  lenteur  du  bateau  ehargé,  avec  le  dé- 
faut  qui  se  trouve  dans  les  qualités  et  dans  Faction 
de  la  créature:  et  nous  trouverons  qu'il  n'y  a  rien 
de  si  juste  que  cette  comparaison.  Le  courant  est 
le  cause  du  mouvement  du  bateau,  mais  non  pas  de 
son  retardement;  Dieu  est  la  cause  de  la  perfection 
dans  la  nature  et  dans  les  actions  de  la  créature, 
mais  la  limitation  de  la  réceptivité  de  la  créature 
est  la  cause  des  défants  qu'il  y  a  dans  son  action. 
Ainsi  les  Platoniciens,  S.  Augustin  et  les  Scola- 
stiques  ont  eu  raison  de  dire  que  Dieu  est  la  cause  du 
matérial  du  mal,  qui  consiste  dans  le  positif,  et  non 
pas  du  forrael,  qui  consiste  dans  la  privation;  comme 
Fon  peut  dire  que  le  courant  est  la  cause  du  uja- 
tériel  du  retardement,  sans  letro  de  son  fortnel, 
c'est-à-dire,  il  est  la  cause  de  la  vitesse  du  bateau, 
sans  étre  la  cause  des  bornes  de  cette  vitesse.  Et 
Dieu  est  aussi  peu  la  cause  du  pòche,  que  le  cou- 
rant de  la  rivière  est  la  cause  du  retardement  da 
bateau.  La  force  aussi  est  à  Fégard  de  la  matière, 
comme  l'esprit  est  à  Fégard  de  la  chair^  l'esprit 
est  promt  et  la  chair  est  infirmo,  et  les  esprits 
agissent 

-  -  quantum  non  noxia  corpora  tardant. 

31.  11  y  a  donc  un  rapport  tout  pareil  entre 
une  telle  ou  telle  action  de  Dieu,  et  une  tello  ou 
telle  passion  ou  reception  de  la  créature,  qui  n'en 
est  perfectionnée  dans  le  cours  onlinaire  dea  choses 
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quà  mesoro  de  sa  rócoptivitó,  coinmc  od  Fap- 
peile.  Et  lorsqu'on  dit  quo  la  créature  dépcnd  de 
Dieu  en  tant  qtfelle  est,  et  ea  tant  qu'elle  agit,  et 
moine  qao  la  conscrvation  est  une  création  conti- 
uuelle;  cest  qao  Dica  donne  toujours  à  la  créature, 
et  produit  continuellemeot  ce  qu'il  y  a  en  elle  de 
positif ,  de  bon  et  de  parfait,  toot  dòn  pai  fai  t  ve- 
nant  du  pére  des  lumières;  ao  lieu  quo  les  iinper- 
fections  et  les  défauts  des  opérations  viennent  de 
la  limitation  originale,  quo  la  créature  n'a  pu  man- 
quer  de  recevoir  avec  le  premier  commencement  de 
son  ètre,  par  les  raisons  idéales  qui  la  bornent. 
Car  Dieu  ne  pouvoit  pas  lui  donner  toot,  sans  en 
Cairo  un  Dieu;  il  falloit  donc  qu'il  y  eut  dcs  cliflTé- 
rens  dégrés  dans  la  perfection  des  choses,  et  qu'il 
y  eùt  aussi  des  limitations  de  toute  sorte. 

32.  Cotte  considération  servirà  aussi  pour  satis- 
foiro  à  quelques  Philosophes  inodernes,  qui  vont 
jusqu'à  dire  quo  Dieu  est  le  seul  acteur.  Il  est  vrai 
quo  Dieu  est  le  seul  dont  l'action  est  pure  et  sans 
mélange  de  ce  qu'on  appello  pàtir;  mais  cela 
tt'cinpcche  pas  quo  la  creature  n'ait  part  aux  actions 
aussi,  puisque  Faction  de  la  créature  est  une 
modification  de  la  substance  qui  en  coule  naturel- 
Icinent,  et  qui  renferme  une  variation  non-seule- 
nient  dans  Ics  perfections  quo  Dieu  a  eommuniquées 
à  la  créature,  mais  encore  dans  Ics  limitations 
qu'elle  y  apporto  d'elle  memo ,  pour  étre  ce  qu'elle 
est.  Ce  qui  fait  voir  aussi  qu'il  y  a  une  distinction 
réelle  entre  la  substance  et  ses  inodifications  ou  ac- 
cidens,  contre  le  sentiment  de  quelques  Moderne*, 
et  particuliòrement  de  feu  M.  le  Due  de  Bucking- 
haui ,  qui  en  a  parie  dans  un  petit  Discours  sur  la 
Religion  réimprìiué  depuis  peu.  Le  mal  est  donc 
coiniue  les  téuèbres ,  et  non-seulement  Fignorance, 
mais  encore  Ferreur  et  la  malico  consistent  forinel- 
lement  dans  une  certame  espèce  de  prìvation.  Voici 
un  exeniple  de  Ferreur,  dont  nous  tious  sommes 
déjà  servis.  Je  vois  une  tour  qui  paroit  rondo  de 
loin,  quoiqu'elle  soit  quarrée.  La  pensée  que  la 
tour  est  ce  qu'elle  paroit,  coule  naturellcinent  de 
ce  que  je  vois;  et  lorsque  je  ni  arroto  à  cotte  pen- 
sée, c'est  une  affiriuation,  cest  un  faux  jugement  : 
mais  si  je  polisse  1  exainen,  si  quelque  réflexion  fait 
que  je  m'apercois  que  les  apparences  me  trompent, 
me  voilà  revenu  de  l'erreur,  Demeurer  daas  un 
certain  endroit,  oa  Caller  pas  plus  loin,  ne  se  point 
aviscr  de  quelque  remarque,  ce  sont  dcs  privations. 

33.  11  en  est  de  méine  à  l'égard  de  la  malico 
ou  de  la  tnauvaise  volonté.  La  volonté  teud  au  bien 
en  géuéral;  elle  doit  aller  vera  la  perfection  qui 
nous  convient,  et  la  suprème  perfection  est  en  Dieu 
Tous  les  plaisirs  ont  en  eux-mèmes  quelque  senti- 
ment. de  perfection;  mais  lorsqu'on  se  borne  aux 


plaisirs  dcs  sons  ou  à  d'autres,  au  préjudico  de  plus 
grands  biens,  comme  do  la  santé,  do  la  vcrtu,  de 
l'union  avec  Dieu,  de  la  felicitò ,  c'est  dans  cotte 
privation  d'une  tendance  ultérieuro  que  le  défaut 
consiste,  En  général  la  perfection  est  positive,  c'est 
une  réalité  absolue;  lo  défaut  est  prìvatif,  il  vient 
de  la  liinitation,  et  tend  à  des  privations  nouvelles. 
Ainsi  c'est  un  dicton  aussi  vérìtable  quo  vieux: 
bonum  ex  causa  integra,  malum  ex  quo- 
libet  defectu;  comme  aussi  colui  qui  porte: 
malum  causam  liabet  non  efficientem, 
sed  deficientem.  Et  j'espcre  qu'on  concevra 
mieux  le  sons  do  ces  Axiomes,  après  ce  que  je  viens 
de  dire. 

34.  Le  concours  pliysiquo  do  Dieu  et  des  créa- 
tura avec  la  volonté,  coatri  bue  aussi  aux  diftìcul- 
tés  qu'il  y  a  sur  la  libcrté.  Je  suis  d'opinion  que 
notre  volonté  n'est  pas  soulement  exempte  de  la 
contrainte,  mais  encore  de  la  uécessitó.  Aristote  a 
déjà  remarqué  qu'il  y  a  deux  choses  dans  la  libcrté, 
savoir  la  spontanei  té  et  le  choix;  et  c'est  en  quoi 
consiste  notre  empire  sur  nos  actions.  Lorsque  nous 
agissons  librement,  on  ne  nous  force  pas,  cornine 
il  arriveroit,  si  Fon  nous  poussoit  dans  un  précipice, 
et  si  fon  nous  jettoit  du  iiaut  en  bas:  on  no  nous 
empèchc  pas  d'avoir  Fcsprit  libre  lorsque  nous  dèli? 
bérons,  comme  il  arriveroit,  si  Fon  nous  donnoit  un 
breuvage  qui  nous  òtAt  le  jugement  II  y  a  de  la 
contin  gence  dans  mille  actions  de  la  nature;  mais 
lorsque  le  jugement  n'est  point  dans  colui  qui  agit,  il 
n'y  a  point  de  libcrté.  Et  si  nous  avions  un  juge- 
ment qui  ne  fut  accompagné  d'uucunc  inclination  à 
agir,  notre  àme  seroit  un  ciitondenient  sans  volonté. 

35.  Il  ne  faut  pas  s'iiuagincr  cependant  que 
notre  liberté  consiste  dans  une  indétermination  ou 
dans  une  indi ffér enee  d'equilibro^  cornine  s'il 
falloit  ètre  incliné  égalctnent  du  coté  du  oui  et  du 
non,  et  du  coté  de  difterens  partis,  lorsqu'il  y  en  a 
plusieurs  à  prendre.  Cet  equilibro  en  tout  scns  est 
impossible:  car  si  nous  étions  égalemcnt  ]X)rtés 
pour  les  parties  A,  B  et  C,  nous  ne  pourrìons  pas 
ètre  égalemcnt  portés  pour  A  et  pour  nou  A.  Cet 
equilibro  est  aussi  absoluineut  contraire  à  Fexpó- 
rìence,  et  quand  on  s'examinera,  Fon  trouvera  qu'il 
y  a  toujours  eu  quelque  cause  ou  raison  qui  nous 
a  inclinò  vers  le  parti  qu'on  a  pris,  quoique  bien 
souvent  on  ne  81aper$oive  pas  de  ce  qui  nous  meut; 
tout  cornine  on  ne  s'apercoit  guères  pourquoi  en 
sortant  d'une  porte  on  a  mis  le  pied  droit  avant  le 
gauche,  ou  le  gauche  avaut  le  droit. 

,  36.  Mais  venons  aux  difncultcs.  Les  Philo- 
sophes convieiment  aujourd'hui ,  que  la  vérité  des 
futurs  contingcns  est  déterminée,  c'est-à-dire  que 
les  futurs  contingens  sont  futurs,  ou  bien  qu'ils  se- 
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ront,  qu'ils  arriveront:  car  il  est  aussi  sàr  quo  le  futnr 
sera,  quii  est  sur  quelcpasséaété.  Uétoitdéjàvraiil 
y  a  ccntans,  que  j'ccriroisaujourd'nui;  comme  il  sera 
vrai  après  cent  ans,  quo  j'aiécrit.  Ainsi  le  contingente 
pour  ètre  futur,  n'est  pas  nioius  contingente  et  la  de- 
termina t  io  n,  qu?on  appelleroit  certitudo,  si  olle 
ótoit  connue,  n'est  pas  incouipatiblc  avoc  la  contin- 
gcnce.  On  prend  souvcntle  cortainetledóteruiiué 
pour  une  memo  chosc,  parco  qu'uno  vérité  déternii- 
néc  est  en  état  de  pouvoir  otre  connuo,  de  sorte 
qu'on  peut  diro  quo  la  détorinination  est  une 
certitudo  otyective. 

37*  Cotte  détennination  vient  do  la  naturo  memo 
de  la  vérité,  et  ne  sauroit  nuire  à  la  liberté:  mais 
il  y  a  d'auto*  déterminations  qu'on  prend  d'aillcurs, 
et  premièrciuent  do  la  prescience  do  Dieu ,  laquelle 
plusieurs  ont  crue  coutraire  à  la  liberté.  Car  ils 
disent  quo  ce  qui  est  prévu  ne  peut  pas  manqoer 
d'exister,  et  ils  disent  vrai*,  mais  il  ne  s'ensuit  pas 
quii  soit  nécessaire,  car  la  Vérité  nécessaire 
est  celle  dont  le  contraire  est  impossible  ou  iin- 
plique  contradiction.  Or  cette  vérité,  qui  porte  quo 
j'écrirai  demaio,  n'est  point  do  cette  nature,  elle 
n'est  ]>oiiit  nécessaire.  Mais  suppose  quo  Dieu  la 
prévoie,  il  est  nécessaire  qu'elle  arrivo  \  c'est  ù-dire 
la  cotiséqucnce  est  nécessaire,  savoir  qu'elle  existe, 
puisqu'clle  a  été  prévue,  car  Dieu  est  infaillible: 
c'est  ce  qu'on  appello  une  nécessité  hypothé- 
tique.  Mais  ce  n'est  pas  de  cette  nécessité  dont 
il  s'agit:  c'est  une  nécessité  absolue  qu'on 
demando,  pour  pouvoir  diro  qu'unc  action  est  nó- 
ecsìsaire,  qu'elle  n'est  point  contingente,  quelle  n'est 
poiut  l'effet  d'un  choix  libre.  Et  d'aillears  il  est 
fort  aisé  de  juger  que  la  prescience  on  elle  -  inème 
n'ajouto  rien  à  la  détermination  de  la  vérité  des 
futurs  contingcns,  sinon  quo  cette  détermination  est 
connue:  co  qui  n'augtncnte  point  la  détermination, 
ou  la  futi  riti  on  (comme  on  l'appello)  decesévé- 
ncnieiis,  dont  nous  soinmes  convenus  d'abord. 
*  38.  Cette  réponse  est  sans  douto  fort  juste,  l'on 
convieut  quella  prescience  en  elle-incmc  ne  rend 
point  la  vérité  plus  détenuinóe:  elle  est  prévue 
jiarco  qu'elle  est  dóterminée,  parco  qu  elio  est  vraie$ 
màis  elle  n'est  pas  vraie,  parco  qu'elle  est  prévue: 
et  en  cela  la  connoissance  du  futur  n'a  rien  qui  ne 
soit  aussi  dans  la  connoissance  du  passé  ou  du  prò* 
s^nt.  Mais  voici  co  qu'uu  advorsairc  ]Kmrra  diro: 
Je  vous  accordo  quo  la  prescience  en  ellc-mème  ne 
rend  |K>int  la  vérité  plus  détormiuée,  mais  c'est  la 
cause  de  la  prescience  qui  le  fait.  Car  il  faut  bien 
que  la  prescience  de  Dieu  ait  son  fondemeut  dans 
la  nature  des  eboses ,  et  ce  fondement  rendant  la 
vérité  prédétcrininéo,  rcinpèchera  d'ètre  con- 
tingente et  libro. 


39.  C'est  cette  difficulté  qui  a  fait  naitre  deax 
partis:  colui  des  Prédétcrminateurs,  et  celai 
des  défenseurs  do  la  scionco  moyenne.  Los  Do- 
minicains  et  les  Augustiniens  sont  pour  la  prédé- 
termination ,  Ics  Franciscains  et  les  Jésuites  mo* 
dernes  sont  phitòt  pour  la  sdence  moverne.  Cea 
deux  partis  ònt  éclató  vere  le  milieu  du  sekième 
siede,  et  un  peu  après.  Molina  lui-memo  (qui  evi 
peut -ètre  un  des  premiers  avoc  Fonseca  qui  a  tnis 
ce  point  en  Systèine,  et  de  qui  les  autres  ont  été 
appollés  Molinistes)  dit  dans  le  Livre  quìi  a  fai! 
do  la  concordo  du  libre  arbitro  avoc  la  grate,  en- 
viron  Fan  1570  que  les  Docteurs  Espagnols,  (il 
entend  principalement  les  Thomistes)  qui  avoicnt- 
écrit  depuis  vingt  ans,  ne  trouvant  point  cTautre 
moyen  d'expliquer  comment  Dieu  pouvoit  avoir 
une  science  certaiiio  des  future  contingcns,  avoient 
introduit  les  prédéterminations  comme  nécessaires 
aux  actions  libres. 

40.  Pour  lui,  il  a  era  avoir  trouvé  un  Matte 
moyen.  U  considcre  quii  y  a  trois  objets  de  la 
science  divine,  les  possibles,  les  événemens 
actuels,  et  Ics  événemens  conditkmels  qui  arrive- 
roient  en  conséquence  d'une  certaine  condì tion,  si 
elle  étoit  réduite  en  acte*  La  science  des  possi  bititcs 
est  ce  qui  s'appello  la  sciente  de  simplo  in- 
telligence; celle  des  événemens  qui  arrivent 
actuel'ement  dans  la  suite  de  l'Univers,  est  appettéo 
la  science  de  vision.  Et  comme  il  y  a  uno 
espece  de  milieu  entre  le  simpie  possible,  ot  l'évó- 
nement  pur  et  absolu,  savoir  l'événement  conditio- 
net;  on  |x>urra  diro  aussi,  selon  Molina,  qu'il  y  a 
uno  Bcience  moyenno  entre  celle  de  la  vision 
et  celle  de  l'intelligence.  On  on  apporto  lo  faincux 
exemplo  de  David  qui  demando  a  l'Orarlo  divin, 
si  les  habitans  de  la  ville  de  Kegila,  où  il  avoit 
dessein  de  so  renfermer,  le  livreroient  a  Saul,  on  ras 
que  Saul  asskge&t  la  ville:  Dieu  répondit  qu'oui, 
ot  là-dessus  David  prit  un  autre  parti.  Or  quelqucs 
défenseurs  de  cette  science  considèrent ,  quo  Dica 
prévoyant  ce  que  les  hommes  feroient  libremcnt, 
en  cas  qu'ils  fussent  mia  en  telles  ou  telles  cir- 
constances,  et  sachant  qu'ils  useroient  mal  de  Joar 
libro  arbitro,  il  dècerne  do  tour  refoser  des  graoes 
et  de»  circonstanoes  favorablest  et  il  Je  peut  dècer- 
ne? jaBtement,  putsque  aussi -bien  ces  rirconsUmoes 
et  ces  aides  ne  leur  auroient  de  rien  servi.  Mais 
Moliua  so  contonte  d'y  trouver  on  general  une  rai- 
son  des  décrots  de  Dieu,  fondée  sur  co  que  la  créa- 
ture libre  feroit  en  telles  ou  telles  ciroonstancea. 

41.  Je  n  entro  point  dans  tout  le  détail  de  eette 
controverse,  il  me  su  flit  d'en  donner  un  échantillon. 
Quelques  Anciens,  dont  S.  Augustin  ot  ses  preiniro 
disoiples  ii'ont  pas  £tó  contons,  paroiseest  avoir  cu 
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des  penséos  assez  approcliantes  de  eoi  Ics  de  Mo- 
lina. Les  Tlioinistes  et  ceux  qui  s  ap]>cllent  diseiples 
de  S.  Angustili  (mais  que  leurs  adversahvs  appetitati 
Jansénistes)  eoinbattent  ceHe  Doctrine  pliilosopbi- 
queinent  et  théologiquement.  Quclques-uns  preten- 
seli t  que  la  seience  moyenne  doit  otre  comprise 
dans  la  seience  de  si  ni  pie  intelligence.  Mais  la  prin- 
cipale objection  va  contre  le  fondement  de  citte 
,  seience.  Car  quei  fondement  peut  avoir  Dieu  de 
voirceque  feroient  les  Kégilites  ?  Un  simple  acte 
contingent  et  libre  n'a  rien  cn  soi  qui  |Hiissc  don- 
ner  un  princijic  de  certitude,  si  ce  ifest  quon  le 
considero  cornine  prrélétcraiiné  par  les  décrets  de 
Dieu ,  et  par  les  causes  qui  en  dépendent.  Donc  la 
difncolté  qui  se  trouve  dans  les  actions  libres  et 
actuelles,  se  tronvera  aussi  dans  les  actions  libres 
conditionellcs,  c'est-à-dire,  Dieu  ne  les  connoitra 
que  sous  la  eondi tion  de  leurs  causes  et  de  ses  dé- 
crets, qui  sont  les  premicres  causes  des  choscs:  Et 
on  ne  pourra  pas  les  en  détacher  pour  connoitre 
un  événemont  contingent,  d'une  manière  qui  soit 
indépendante  de  la  conuoissancc  des  causes.  Donc 
il  l'ani  Irci t  tout  réduirc  à  la  prédéterinination  des 
décrets  de  Dieu ,  donc  cotte  seience  moyenne  (dira- 
t-on)  ne  romédicra  à  rien.  Les  Tliéologiens  qui  prò- 
fesscnt  dYtre  attaebés  à  S.  Augustin,  prótoiitlent 
aussi  que  le  procédé  des  Molinistes  feroient  trouver 
la  source  de  la  giace  de  Dieu  dans  les  bonnes  qua- 
li tés  de  l'In  ninne,  ce  qulls  jugent  contraire  à  flion- 
nour  de  Dieu  et  à  la  doctrine  de  S.  Paul. 

42.  II  seroit  long  et  ennuyeux  d  entrer  ici  dans 
Ics  répliques  et  dupliqncs  qui  se  font  de  part  et 
cTautre,  et  il  suflira  que  j'explique  comment  je  con- 
cc>is  qu'il  y  a  du  vrai  des  deux  còtés.  Pour  cet  efìet 
jt  \  b  us  à  mon  principe  d'une  infinite  de  Moudes 
possibles,  représentés  dans  la  région  des  vérités 
étcmelles,  cVst-à-dire  dans  Fobjet  de  rintelligencc 
divino,  où  il  faut  que  tous  les  futurs  conditionuels 
soient  compris.  Car  le  cas  du  Siégc  de  Kégila  est 
d'un  Monde  possi ble,  qui  ne  d i f f è r e  d u  n ó t r e 
quentoutee  qui  a  liaison  avee  cotte  hy- 
pot  li  è  so,  et  l'idée  de  ce  Monde  possible  représente 
co  qui  arrivcroit  en  ce  cas.  Donc  nous  avons  un 
principe  de  la  seience  certame  des  contingcns  fu- 
turs, soit  qn*ils  arrivent  actuelleinent,  soit  qu'ils 
doivent  ani  ver  dans  un  certain  cas.  Car  dans  la 
région  des  possibles,  ils  sont  représentés  tols  qu  ils 
sont,  c'cst-a-dirc  contingcns  libres.  Ce  n'est  donc 
pas  la  prcscienec  des  futurs  contingcns,  ni  le  fon- 
dei  nent  de  la  certitude  de  cotte  presricnce,  qui  nous 
doit  cmbarasscr,  ou  qui  peut  fai  re  préjndicc  ;\  la 
li  bri*  té.  Et  quand  il  seroit  vrai  que  les  futurs  con- 
tingcns qui  consistent  dans  les  actions  libres  des 


créatnres  raisonnables,  fusscnt  cntièrement  indépon- 
dans  des  décrets  de  Dieu  et  des  causes  cxterms; 
il  y  auroit  moyen  de  les  prévoir:  car  Dieu  Ics  ver* 
roit  tels  qu  ils  sont  dans  la  région  des  possibles, 
avant  qu'il  décernat  de  Ics  admettre  à  rexistence. 

43.  Mais  si  la  prescience  tic  Dieu  n'a  rien  de 
commun  avee  la  dépendance  ou  indépen dance  de 
nos  actions  libres ,  il  men  est  pas  de  Boème  de  la 
préordination  de  Dieu,  de  ses  décrets,  et  de  la  suite 
des  causes  que  jc  crois  toujours  contribuer  à  la  de- 
tenni nation  de  la  volonté.  Et  si  je  suis  pour  les 
Molinistes  dans  le  premier  point,  je  suis  pour  les 
Prédéterminateurs  dans  lo  second,  mais  cn  obser- 
vant  toujours  que  la  prédétermination  no  soit  point 
necessitante.  En  un  mot,  je  suis  d'opinion  que  la 
volonté  est  toujours  plus  iuclinée  au  parti  qifelle 
premi,  mais  qu'clle  n'est  jamais  dans  la  necessitò 
de  le  prendro.  Il  est  certain  quYlle  prcndra  ce  parti, 
mais  il  if  est  point  nécessaire  qu'elle  le  prenne.  CVst 
à  limitation  de  ce  fameux  dicton:  Astra  incli- 
na nt,  non  necessitante  quoiquici  le  c;is  ne 
soit  pas  tout-à-fait  soinblable.  Car  1  evénement  où 
les  astres  portent  (en  parlant  avee  le  vulgaire, 
cornino  s'il  y  avoit  (juelque  fondement  dans  r Astro- 
logie) narrive  pas  toujours*,  au-lieu  quo  le  patti 
vera  lequel  la  volonté  est  plus  inclinéc  ne  inanque 
jamais  detre  pris.  Aussi  les  astres  ne  feroient -ils 
qu'uuc  parti  des  inclina* ions  qui  concourent  à  l"é- 
véneinentj  mais  quanti  on  parlo  de  Ja  plus  grande 
inclination  de  la  volonté,  on  parie  du  résultat  de 
toutes  les  iuclinations;  a  peu  près  commo  nous 
avons  parie  ci  -dessus  de  la  volonté  conséquente  ou 
Dieu,  qui  resulto  de  toutes  Ics  volontés  anté- 
cédentes. 

44.  Ccpendant  la  certitude  objectivc  ou  la  éét 
termination  ne  fait  point  la  nécessité  de  la  véi  iié 
déterminée.  Tous  les  Philosophes  le  reconnoissent, 
cn  avouant  quo  la  vérité  des  futurs  contingcns  od 
déterminée,  et  qu"ils  no  Jaissent  pas  de  deniourer 
contingcns.  Cost  que  la  chosc  ìfimpliquemit  an- 
eline contradiction  cn  clle-ménie,  si  TciTet  ne  sui- 
voit;  et  e  est  en  cela  que  consiste  la  conti  ngence. 
Pour  mieux entendre ce  point,  il  faut  considérer  Olili 
y  a  deux  grands  principes  de  nos  raisomicmcns  ; 
Fon  est  le  principe  de' la  contradiction, 
qui  porte  que  de  deux  propositions  contradictoii  es, 
l'uno  est  vraie,  Cantre  fausse 5  Fautre  principe 
est  colui  de  la  raison  d é  terminante:  e  est 
quo  jamais  rien  irarrive,  sans  qu'il  y  ait  une  cause 
ou  du  moins  une  raison  détermiuante,  ecst-à-din* 
qnelque  cliose  qui  pnissc  servir  a  rondrc  raison  à 
priori,  pourquoi  cela  est  existant  plufòt  que  de 
tonte  antro  facon.  Co  graud  principe  a  lieu  dans 
tous  Ics  événemens,  et  on  ne  donnera  jamais  mi 
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excmplc  contrai  re:  et  quoi  quo  lo  plus  souvent  ces 
raisons  detenni nantcs  ne  nous  soient  pas  assez  con- 
nuos,  nous  ne  laissons  pas  d'entrevoir  qu'il  £  cn  a. 
Sans  ce  grand  principe,  nons  ne  ponrrions  jamais 
prouver  Fexistence  de  Dicu ,  et  nous  perdrions  une 
infinité  de  raisonnemens  très-justes  et  très-utiles, 
doni  il  est  le  fondement:  et  il  ne  souffre  aucune 
exception,  autrement  sa  force  seroit  affoiblie.  Aussi 
n'est -il  rien  de  si  foible  que  ces  systètnes,  oà  tout 
est  chancelant  et  plein  d'exceptions.  Ce  n'est  pas 
le  défaut  de  celui  que  j'approuve,  où  tout  va  par 
règles  générales,  qui  tout  au  plus  se  lituitent  entro 
elles. 

45.  D  ne  feut  donc  pas  s'imaginer  avee  quelques 
Scolastiques,  qui  donnent  un  pcu  dans  la  chimère, 
que  les  future  contingens  libres  soient  privilégiés 
contro  cotte  règie  généralc  de  la  nature  des  choses. 
Il  y  a  tonjours  une  raison  prévalento  qui  porte  la 
votante  à  son  choix,  et  il  suffit  pour  conserver  sa 
liberté,  que  cetto  raison  incline,  sans  nécessitcr. 
(Test  aussi  le  sentiment  de  tous  les  Anciens,  de 
Platon,  d'Aristote,  de  S.  Augustin.  Jamais  la  vo- 
lonté  n'est  portée  a  agir,  que  par  la  représentation 
du  bien,  qui  prévaut  a*ux  représentations  contraires. 
On  cn  convicnt  mème  à  Fégard  de  Dicu,  tlcs  bons 
Anges  et  des  Amos  bien-heurcuscs:  et  Fon  recon- 
noit  quVlles  n'en  sont  pas  moins  libres.  Dicu  ne 
maiiquc  pas  de  choisir  lo  mcilleur,  mais  il  n'est 
point  contraint  de  le  faire,  et  meme  il  n'y  a  point 
de  necessitò  dans  1  objet  du  choix  de  Dicu,  car  une 
autre  suite  des  choses  est  egalcmcnt  possi blc.  C'cst 
pour  cela  mème,  que  le  choix  est  libre  et  indépen- 
dant  de  la  necessitò,  parce- qu'il  se  fait  entre  plu- 
sieurs  possiblcs,  et  que  la  votante  n'est  détenninée 
que  par  la  bonté  prévalante  de  Fobjet.  Ce  n'est 
donc  pas  un  défaut  par  rapport  à  Dieu  et  aux 
Saints:  et  au  contraire  ce  seroit  un  grand  défaut, 
ou  plutót  une  absurdité  manifeste,  s'il  cn  étoit  au- 
trement, méme  dans  les  hommes  ici-bas,  et  s'ils 
étoient  capables  d'agir  sans  aucune  raison  inclinante. 
C'est  de  quoi  on  ne  trouvera  jamais  aucun  exemple, 
et  lorsqu  on  premi  un  jwirti  par  caprice,  |x>ur  mon- 
trer  sa  libcrté,  le  plaisir  ou  Favantage  qn'on  croit 
trouver  dans  cette  afFectation,  est  une  des  raisons 
qui  y  porte. 

46.  11  y  a  donc  une  liberté  de  contiugence  ou 
cn  quelque  facon  d'indifFérenco,  pourvu  quon  en- 
tende  par  Findifférencc,  que  rien  ne  nous  né- 
ecssite  pour  Fun  ou  pour  Fautre  parti  ;  mais  il  n'y 
a  jamais  d'indiffércnce  d'équilibre,  c'est-à- 
dire  où  tout  soit  parfaitenicnt  égal  de  part  et  d'antro, 
sans  qu'il  y  ait  plus  d'inclination  vers  un  coté.  Une 
infinité  de  grands  et  de  petits  mouvemens  internes 
et  exteriKs  concourent  avee  nous,  dont  le  plus  sou- 


vent Fon  ne  s'apercoit  pas  5  et  j'ai  déjà  dit  que 
lorsqu'on  sort  (fune  chambre,  il  y  a  telles  raisons 
qui  nous  déterminent  à  mettre  un  tei  pied  devant, 
sans  qu'on  y  réflechisse.  Car  il  n'y  a  pas  par -tout 
un  esclave,  coni  me  dans  la  maison  do  Trimakion 
chez  Pétrone,  qui  nous  cric:  Le  pied  droit  devant. 
Tout  ce  que  nous  venons  de  dire  s'accortle  aussi 
parfaitement  avee  les  maximes  des  Phitasophes,  qui 
ènseignent  qu'une  cause  ne  sauroit  agir,  sans  avoir 
une  disposition  à  Faction  ;  et  c'est  cette  dispositìon 
qui  conticnt  une  prédéterminatión,  soit  que  lagcnt 
Fait  rocue  de  dehors,  ou  qu'il  Fait  cue  en  veilu  de 
sa  propre  commission  antéricure. 

47.  Ainsi  on  n'a  point  besoin  de  recourir,  avee 
quelques  nouveaux  Thomistes,  à  une  prédétermina- 
tión nouvelle  immediate  do  Dieu,  qui  fosse  sortir 
la  créature  libre  de  son  indifférence,  et  è  un  décret 
do  Dieu  de  la  prédétertniner,  qui  donne  moyen  à 
Dieu  de  connoìtre  ce  qu'elle  fera:  car  il  suffit  que 
la  créature  soit  prédétermfnée  par  son  état  précé- 
dent,  qui  Fincline  à  un  parti  plus  qu'à  Fautre*,  et 
toutes  ces  liaisons  des  actions  de  la  créature  et  de 
toutes  les  créatures  étoient  représcntées  dans  Fcn- 
tendement  Divin,  et  connues  à  Dieu  par  In  science 
de  la  simple  intelligence,  avant  qu'il  eùt  décerné  de 
leur  donner  Fcxistence.  Co  qui  fait  voir  que  j>our 
rcndro  raison  de  la  prescience  de  Dicu,  ou  se  peut 
passer,  tant  de  la  Science  Moyenne  des  MoFtnistes, 
quo  de  la  Prédéterminatión,  telle  qu'un  Bannés,  00 
un  Alvaiés  (Auteurs  d'aillcurs  fort  profonds)  Font 
enseignée. 

48.  Par  cette  fausso  idée  d'une  indinerence  d'é- 
quilibre, les  Moliuistes  ont  été  fort  embarrassés. 
On  leur  demandoit  non  sculement  comincnt  il  étoit 
possible  de  connoìtre  à  quoi  se  détermincroit  une 
cause  absolument  indéterminée,  mais  aussi  com- 
meni  il  étoit  possible  quii  en  résuHAt  enfili  une 
détermination,  dont  il  n'y  a  aucune  source:  car  de 
dire  avee  Molina,  que  c'est  le  privilège  de  la  cause 
libre,  ce  n'est  rien  dire,  c'est  Ini  donner  le  privilège 
d'ètre  chimérique.  C'cst  un  plaisir  de  voir  commeot 
ils  se  tourmentent  pour  sortir  d'un  la b vri n the,  où 
il  n'y  a  absolnment  aucune  issne.  Quclqncs-mis  on- 
seignent  que  c'cst  avant  que  la  voloofé  se  determino 
virtuellement  i>our  sortir* de  son  état  d'équilibre  $ 
et  le  Pére  Louis  de  Dole,  dans  son  Iivre  du  Con- 
cours  de  Dieu,  cito  des  Molinistes,  qui  tàchent  eie 
se  sa u ver  par  ce  moyen:  car  ils  sont  contraints 
d'avouer  qu'il  faut  que  la  cause  soit  disposée  à  agir. 
Mais  ils  n'y  gagnent  rien,  ils  ne  font  qu'éloigner  b 
dtfficulté:  car  on  leur  demanderà  tout  de  meme, 
comment  la  cause  libre  vieut  à  se  détormlocr  vir- 
tuellement. Ils  ne  sortiront  donc  jamais  d'affirirc, 
sans  avouer  qu'il  y  a  une  prcdétofminatioD  dans 
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f  état  précédmt  de  la  creatore  libre,  qui  riotKne  à 
se  déterminer. 

49.  Cesi  ce  qui  fait  aussi  qoe  le  cas  de  Tàue 
de  Buridan  entre  deux  prés,  égatement  portò 
à  Fon  et  à  Fautore,  est  «ne  fiction  qui  ne  saoroit 
avoir  licu  dans  f  Uoivcrs,  dans  Forclrc  de  la  nature, 
qooiqae  M.  Bayle  soit  dans- un  autre  sentiment  11 
est  vrai,  si  le  cas  étoit  possible,  qu  ii  fhudrok  dire 
qtfil  se  laisscroit  uiourir  de  faim:  mais  dans  le 
food,  la  question  est  sur  Hmpossible;  à  moina  qoe 
Dieu  ne  produise  la  ebose  exprès.  Car  l'Univers  ne 
saoroit  ótre  mi  parti  par  un  pian  tiré  par  le  milieu 
de  l'Arte,  coupé  verticalement  suivant  sa  longoeur, 
en  sorte  qoe  toot  soit  égal  et  semblable  de  part  et 
cFaotre;  corame  one  EUipse  et  tonte  figure  dans  le 
pian,  do  nowbre  de  celles  qoe  j'appelle  ampbi- 
dextres,  poor  è  tre  rai-partie  ainsi,  par  qoelqoe 
ligne  droite  qoe  ce  soit  qoe  passe  par  son  centra. 
Car  ni  les  parties  de  FUnivers,  ni  Ics  viscères  de 
l'animai,  ne  soni  pas  semblablos,  ni  également  si* 
toes  des  deux  còtés  de  ce  pian  vertical.  11  y  aora 
donc  toojoors  bien  des  choses  dans  1'àne  et  hors  de 
Péne,  qootqo'elles  ne  nona  paroissent  pas,  qui  le 
détermmeront  à  alkr  d'nn  còté  plotòt  qoe  de  Fautore. 
Et  quoiqoe  rbomme  soit  libre,  ce  qoe  rène  n'est 
pas,  il  ne  laisse  pas  diètro  vrai  par  la  méme  raison, 
qn'encore  dans  l'homme  le  cas  d'un  pariait  équilibre 
entre  denx  partis  est  impossible,  et  qu'un  Ange,  oo 
DieO  ao  meins,  poorroit  toojoors  renare  raison  do 
parti  qoe  rbomme  a  pris,  en  assignant  one  cause 
oo  one  raison  inclinante,  qui  Fa  porté  véritablement 
à  le  prendre^  qnoiqae  certe  raison  seroit  soovent 
bien  composee  et  mconeevable  à  nous-mémes,  parco 
qoe  rencbaìnenient  des  caoses  Itées  les  ones  avee 
les  aotres  va  loin. 

50.  Cest  poorqnoi  la  raison  qoe  M.  Descartes 
a  allégoée,  pour  pronver  l'iiidépendance  de  nos 
actions  librea  par  od  pretendo  sentiment  vif  interne, 
n  a  point  de  force.  Nona  ne  pouvons  pas  sentir 
proprement  notre  indépendance,  et  noos  ne  noos 
appereevons  pas  toojoors  des  caoses,  souvent  im- 
pereeptibks,  dont  notre  résolution  dépend.  Cest 
comme  si  Faiguile  aimentée  preooit  plaìstr  de  se 
toorner  vera  le  Nord;  car  elle  eronrott  toorner  in* 
dépendaminent  de  qoelqoe  autre  cause,  ne  s'apper* 
tevaot  pas  des  moovemens  insensibles  de  la  matière 
magnétiojne.  Opendaat  nona  verrons  phts  bas  en 
qoel  sena  il  est  très  vrai  qoe  Vàme  humaine  est 
tout-à-fatt  son  propre  principe  natorel  par  rapport 
à  «es  actions,  dépendante  iTeile-inéme,  et  indépen* 
dante  de  toutes-les  aotres  ereatores. 

51.  Pour  ee  qui  est  de  la  Volition  méme) 
e  est  qoelooe  coese  d'impropre  de  dire  qo'elle  est 
un  objet  de  la  volonté  libre.  Nona  voulons  agir, 


à  parler  joste*  et  noos  ne  vookms  point  vooloir; 
aotrement  nona  pourrions  encore  dire  qoe  noos  vou- 
lons avoir  la  volonté  de  vooloir,  et  cela  iroit  à  Fin- 
fini.  Noos  ne  suivons  pas  aossi  toujours  le  dernier 
jogement  de  rentendement  pratique,  en  nou9  dé- 
terminant  à  vouloir;  mais  nous  suivons  toujours, 
en  voulant,  le  résultat  de  toutes  les  inclinations  qui 
vienoent,  tant  du  còté  des  raisons,  que  des  passiona  ; 
ee  qui  se  fait  souvent  sans  on  jogement  exprès  de 
rentendement. 

52.  Toot  est  donc  certain  et  déterminé  par 
avance  dans  l'homme,  comme  par-tont  ailleurs,  et 
Fàme  homaine  est  one  espèce  d'aotoraate  spi- 
ri tuel,  qooiqoe  les  actions  contingentes  en  géné- 
ral,  et  les  actions  libres  en  particolier,  ne  soient 
point  nécessaires  pour  cela  d'une  neeessité  abso- 
lue,  laqovlle  seroit  véritablement  ineompatible  avee 
la  contingence.  Ainsi  ni  la  futurition  en  elle  mème, 
tonte  certaioe  qo'elle  est ,  ni  la  prévision  infaillible 
de  Dieu,  ni  la  prédéternnnation  des  caoses,  ni  celle 
des  décrets  de  Die»,  ne  détroisent  pokt  ectje  con- 
tingeaee  et  eette  liberté.  On  en  convient  à  Fégard 
de  la  futirition  et  de  la  prévision,  comme  il  a  déjà 
été  expliqoé;  et  puisqoe  le  déeret  de  Dieu  consiste 
■niqocinent  dans  la  résolution  qtfil  prend,  après 
avoir  eomparé  toos  les  Mondes  possibles,  de  ehoisir 
ceiui  qui  est  le  mei]  leu  r,  et  de  Fadmcttre  à  Fexi- 
stence  par  le  mot  toot  poissant  de  Fiat,  avee  toot 
ee  qoe  ce  Monde  contient;  il  est  visible  que  ce  dé- 
cret  ne  change  rìen  dans  la  eonstkulion  des  choses, 
et  qu'U  les  laisse  telles  qu'clles  étoìent  dans  Fétat 
de  pure  possibilité,  c'est-à-dire  qu'ii  ne  change  rien, 
ni  dans  lenr  essenee  oo  nature,  ni  méme  dans  lours 
aecidens,  représentés  déjà  parfaitement  dans  Fklée 
de  ce  Monde  possible.  Ainsi  ce  qoi  est  contingent 
et  libre,  ne  le  demenre  pas  moina  sous  les  decreta 
de  Dito,  qoe  sous  la  prévision. 

53.  Mais  Dieu  lui-mème  (dira-t-on)  ne  poorroit 
dono  rien  changer  dans  le  Monde?  Assorément  il 
ne  poorroit  pas  à  présent  le  clianger,  sauf  sa  sa- 
gesse,  poisqo'il  a  prévu  Fexistence  de  ce  Monde  et 
de  ee  qu'il  contient,  et  méme  ptiisqu'il  a  pris  cette 
résolution  de  le  toire  esister:  car  il  ne  saoroit  ni 
se  tromptr,  ni  se  repenùr,  et  il  ne  lai  appartenoit 
pas  de  prendre  une  résolution  imparfaite  qui  re- 
gardàt  une  partie,  et  non  pas  le  toot.  Ainsi  tout 
étant  réglé  d'abord,  c'est  cette  nécessité  hypotné- 
tique  seoleroent  dont  toot  le  monde  convient ,  qoi 
fait  qo'après  la  prévision  de  Dien ,  oo  après  sa  ré- 
sohition, rien  ne  saoroit  ètre  change:  et  eependant 
les  événemens  en  eux-mémes  demeoreot  contingenti. 
Car  (mettant  k  part  cette  supposition  de  la  futori- 
tion  de  la  ebose,  et  de  la  prévision»  oo  de  la  réso- 
lution de  Dieu,  supposition  qoi  tnet  déjà  en  fait 
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que  la  chose  arriverà,  et  après  bquelle  il  faut  dire, 
•  Unumquodque,  quando  est,  oportet  esse,  aut 
•unumquodque,  siquidem  erit,  oportet  futarom 
»esse,)«  révéneincnt  n'a  rien  en  lui  qui  le  rende 
nécessaire,  et  qui  ne  laisse  coneevoir  que  toute  au- 
tre  chose  pouvoit  arriver  au  lieo  de  lui.  Et  quant 
à  la  liaison  des  causes  avec  les  effcts,  elle  incliiioit 
seuleuient  Pagent  libre,  sans  le  nécessiter  cornine 
nous  venons  d'expliquer:  ainsi  elle  ne  fait  pas 
mème  une  nécessité  hypotbétique,  sinon  en  y  joig- 
nant  quelque  chose  de  dehors,  savoir  cctte  maxime 
mème,  que  Finclination  prévalente  réussit  toujours. 

54.  On  dira  aussi,  que  si  tout  est  regie,  Dieu 
ne  sauroit  donc  faire  des  miracles.  Mais  il  faut 
savoir  que  les  miracles  qui  arrivent  dans  le  monde, 
étoient  aussi  enveloppés  et  représentés  cornine  pos- 
sibles  dans  ce  mème  mondo,  considero  dans  Fétat 
de  pure  possibilité;  et  Dieu  qui  les  a  fait  depuis, 
a  decerne  dès-lors  de  les  faire,  quand  il  a  choisi  ce 
monde.  On  objeetera  encore,  que  les  voeux  et  les 
prières!  les  mérites  et  les  démérites,  les  bonnes  et 
les  mauvaises  actions  ne  servent  de  rien,  puisque 
rien  ne  se  peut  chaoger.  Cette  objection  embarasse 
le  plus  le  vulgaire,  et  cependant  c'est  un  pur  so- 
phisme.  Ces  prières,  ces  voeux,  ces  bonnes  ou 
mauvaises  actions  qui  arrivent  aujourd'hui,  étoient 
déjà  devant  Dieu,  lorsqu'ii  prit  la  résolution  de 
régler  les  choses.  Gelles  qui  arrivent  dans  ce  monde 
actuel,  étoient  représentées  dans  l'idée  de  ce  méme 
monde  encore  possible,  avec  leurs  effets  et  leurs 
suites;  ejles  y  étoient  représentées,  attirant  la  grace 
de  Dieu,  soit  naturelle,  soit  surnaturelle,  exigeant 
les  chàtimens,  demandant  les  réeompenses;  tout 
eomme  il  arrive  effectivement  dans  ce .  monde, 
apròs  que  Dieu  Fa  choisi.  La  priore  et  la  bonne 
action  étoit  dès-lors  une  cause  ou  condìtion 
idéale,  c'est-à-dire  une  raison  inclinante  qui  pou- 
voit contribuer  à  la  grace  de  Dieu,  ou  à  la  récom- 
pense,  comme  elle  le  fait  à  présent  d'une  manière 
actueile.  Et  comme  tout  est  lié  sagement  dans  le 
monde,  il  est  visible  que  Dieu  prévoyant  ce  qui  ar- 
riveroit  librement,  a  réglé  ià-dessus  encore  le  reste 
des  choses  par  avance,  ou,  (ce  qui  est  la  méme 
chose)  il  a  choisi  ce  monde  possible,  où  tout  étoit 
réglé  de  cette  sorte. 

55.  Cette  considération  fait  tomber  en  méme 
tems  ce  qui  étoit  appellé  des  Anciens  le  sophisme 
paresseuz  (Kayog  agyoq)  qui  conduoit  a  ne 
rien  faire:  car  (disoit-on)  si  ce  que  je  domande  doit 
arriver,  il  arriverà,  quand  je  ne  ferois  rien.;  et  s'il 
ne  doit  point  arriver  il  n'arriverà  jamais,  queJque 
pesine  que  je  prenne  pour  robtenir.  On  pourroit 
appeller  còtte  nécessité,  qu'on  s'imagine  dans  les 
éefénemens,  dótachée  de  leurs  causes,  Fatum  Ma- 


hometanum,  comme  j'ai  déjà  remarqué  ci-deesus, 
parcoqu'on  dit  qu'un  argument  semblable  fait  que 
les  Turcs  n'évitent  point  les  lieux  où  la  peste  fait 
ravage.  Mais  la  réponse  est  tonto  prète;  Feffet  étant 
certain,  la  cause  qui  le  produira  Test  aussi  ;  et  si 
Feffet  arrive,  ce  sera  par  une  cause  proportionuée. 
Ainsi  votre  paresse  fera  peut-ètre  que  vous  n'obb'eo- 
drez  rien  de  ce  que  vous  souhaitez,  et  que  vous 
tomberez  dans  les  maux  que  vous  auriez  évités  en 
agissant  avec  soin.  L'on  voit  donc  que  la  liaison 
des  causes  avec  les  effets,  bien  loin  de  causar 
une  fatalité  iusupportable,  fournit  plutót  un  moyen 
de  la  lever.  11  y  a  un  proverbe  Allemand  qui  dit, 
que  la  raort  veut  toujours  avoir  une  cause;  et  il  tf  y 
a  rien  de  si  vrai.  Vous  mourrez  ce  jour-là,  (sup- 
posons  que  cela  soit,  et  que  Dieu  le  prévoie)  otri, 
sans  doute;  mais  ce  sera  parca  que  vous  ferez  ce 
qui  vous  y  conduira.  U  en  est  de  mème  des  chà- 
timens de  Dieu,  qui  dépendent  aussi  de  leurs  causes, 
et  il  sera  à  propos  de  rapporter  à  cela  ce  passage 
fameux  de  S.  Ambroise  (in  Cap.  I.  Lucae)  Novit 
Dominus  mutare  sententiam,  si  tu  nove- 
ris  mutare  delictuin,  qui  ne  doit  pas  ètre  en- 
tendu  de  la  réprobation,  mais  de  la  commination, 
comme  celle  que  Jonas  fit  de  la  pari  de  Dieu  aux 
Niuivites.  Et  oc  dicton  vulgaire,  Si  non  prae- 
destinatus,  fac  ut  praedestineris,  ne  doit 
pas  ètre  pris  à  la  lettre,  son  véritablc  sens  étant 
que  celui  qui  doute  s'il  est  predestinò,  nVqa'à  Cairo 
ce  qu'ii  faut  pour  Tètre  par  la  grace  de  Dieu.  Le 
sophisme,  qui  conclut  de  ne  se  aiettre  en  peine  de 
rien,  sera  peut -ètre  utile  quelquefois  pour  porter 
certaines  gens  à  aller  téte  baissée  au  clanger;  et  od 
Fa  dit  particulièrement  des  Soldats  Turcs:  mais  il 
semble  que  le  Maslach  y  a  plus  de  part  que  ce  so- 
phisme; outre  que  cet  esprit  déterminé  des  Turcs 
s'est  fort  dementi  de  nos  jours. 

56.  Un  savant  Médecin  de  Hol lande,  nommé 
Jean  de  Beverwyck,  a  eu  la  curiosité  d'écrire  de 
Termino  vitae,  et  d'amasser  plusieurs  réponses, 
lettres  et  discours  de  quelques  savanshommes  de  son 
tems  sur  ce  sujet.  Ce  Recueil  est  imprimé,  ou  il 
est  étonnant  de  voir  combien  soavent  on  y  prend 
le  change,  et  comment  oo  a  embarassé  un  prooMme, 
qui  à  le -bien  prendre  est  le  plus  aisé  du  monde. 
Qu'oo  s'étonne  après  cela  qtfil  y  ait  un  grand 
nombre  de  doutes,  dont  le  Genre  tamain  ne  pause 
sortir.  La  vérité  est  qu'on  aime  à  s'égarer,  et  que 
tfest  une  espèce  de  promenade  de  l'esprit,  qui  ne 
veut  point  s'assujettir  à  l'attenta»,  à  lordre,  aux 
règles.  n  semble  que  nous  sommes  si  accoutumés 
au  jeu  et  au  badinage,  que  nous  nous  jouoos  jus- 
ques  dans  les  occupations  les  plus  sérieusee,  et 
quand  nous  y  pensons  le  moina 
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57.  Je  crains  qu*  dans  la  dernière  dispute  entro 
des  Tnéologiens  de  la  Confession  d'Ausbourg  de 
Termino  poenitentiae  peremptorio,  qui 
qai  a  produit  tant  de  Traités  en  AUemagne,  il  ne 
se  soit  aussi  glissé  quelque  mal-entendu,  mais  d'ime 
antre  nature.  Les  termes  prescrits  par  les  Loix 
soni  appellés  fa  tali  a  chez  les  Jurisconsultes.  On 
peut  dire  en  quelque  facon  que  le  terme  pé- 
remptoire,  prescrit  à  l'homme  pour  se  repentir 
et  se  corriger,  est  certaiu  auprès  de  Dieu,  auprès  de 
qui  tout  est  certain.  Dieu  sait  quand  un  pécheur  sera  si 
endurci,  qu'après  cela  il  n'y  aura  plus  rien  à  faire  pour 
luì;  nonpas qu'ilnesoitpossible qu'il  fesse  pénitence, 
ou  qu'il  faille  que  la  graee  suffisante  lui  soit  refusée 
aprèsun  certaiu  terme,  graee  qui  ne  raanque  jamais  ; 
mais  parco  qu'il  y  aura  un  tetris,  après  lequel  il  n'ar  pro- 
diera plus  des  voies  du  salut  Mais  nous  n'avons 
jamais  de  marques  certaines  pour  connoìtre  ce  terme, 
et  nous  n'avons  jamais  droit  de  tenir  un  nomine 
absolument  pour  abandonné:  ce  seroit  exercer  un 
jttgenient  téméraire.  Il  vaut  inieux  étre  toujours 
en  droit  d'ospérer,  et  c'est  en  cette  occasion  et  en 
mille  autres,  où  notre  ignorance  est  utile. 

Prudens  futuri  temporìs  exitum 
Caliginosa  nocte  premit  Deus. 

58.  Tout  Favorir  est  déterminé,  sans  don  te: 
mais  comme  nous  ne  savons  pas  comment  il  Test, 
ni  i30  qui  et  prévu  ou  résolu,  nous  devons  figure  no- 
tre devoir,  suivant  la  Raison  que  Dieu  nous  a  don- 
née,  et  suivant  ks  règles  qu'il  nous  a  prescrites;  et 
après  cela  nous  devons  avoir  l'esprit  en  repos,  et 
lais^er  à  Dieu  lui-méme  le  soin  du  succes;  car  il 
ne  manquera  jamais  de  faire  ce  qui  se  trouvera  le 
ineilleur,  non  seulement  pour  le  general,  mais  aussi 
cn  particulier  pour  ceux  qui  ont  une  véritable  con- 
fiance  en  lui,  c'est-à-dire  une  confiance  qui 
ne  diffère  en  rien  d'une  piété  véritable,  d'une 
fbi  vive,  et  d'une  ebarite  ardente,  et  qui  nè 
nous  laisse  rien  omettre  de  ce  qui  peut  dépendre  de 
nous  par  rapport  à  notre  devoir,  et  à  son  servke. 
Il  est  vrai  que  nous  ne  pouvons  pas  lui  rendre 
service,  car  il  n'a  besoin  de  rien:  mais  c'est  le 
servir  dans  notre  langage,  quand  nous  tàchons 
d'exécuter  sa  volonté  présomptive,  en  con- 
courant  au  bien  que  nous  connoissons,  et  où  nous 
pouvons  contribuir;  car  nous  devons  toujours  pre- 
sumer quii  y  est  porte,  jusqu^à  ce  que  Pévénement 
nous  fosse  voir  qu'il  a  eu  de  plus  fortes  raisons, 
quoiqqe  peut-ètre  elles  nous  soient  inconnues,  qui 
Font  fait  postposer  ce  bien  que  nons  cherchions,  à 
quelque  autre  plus  grand  qu'il  s'est  propose  lui- 
méme,  et  qu'il  n'aura  point  manqué  ou  no  man- 
quera pas  d'effectuer. 

59.  Jc  vicns  de  montrer  comment  l'action  de 


la  volonté  dépend  de  ses  causès;  qu'il  n'y  a  rien 
de  si  convenablc  à  la  nature  homaine  que  cette  ck£- 
pendance  de  nos  actions,  et  qu'autrement  on  tom- 
beroit  dans  une  fatalité  absurde  et  insupportable, 
c'est-à-dire  dans  le  Fatum  Mahometanum,  qui 
est  le  pire  de  tous,  parcequ'il  renverse  la  prévoyance 
et  le  bon  conseil.  Gependant  il  est  bon  de  faire 
voir  comment  cette  dépendance  des  actions  volon- 
taires  n'empéche  pas  qu'il  n'y  ait  dans  le  fond  des 
choses  une  spontanéité  merveilleuse  en  nous, 
laqoelle  dans  un  certain  sens  rend  l'àme  dans  ses 
.résolutions  indépendante  de  l'influence  phy- 
sique  de  toutes  les  autres  créatures.  Cette  spon- 
tanéité peu  connue  jusqu'ici,  qui  élève  notre  empire 
sur  nos  actions  autant  qu'il  est  possible,  est  une 
suite  du  Système  de  l'Harmonie  préétablie, 
dont  il  est  nécessaire  de  donner  quelque  explicatiou 
ici.  Les  Philosopfces  de  l'Ecole  croyoient  qu'il  y 
avoit  une  influenoe  physique  réciproque  entro  lo 
corps  et  l'àme:  mais  depuis  qu'on  a  bien  con- 
sìdéré  que  la  pensée  et  la  inasse  étendue 
n'ont  aucune  liaison  ensemble,  et  que  ce  sont  des 
créatures  qui  different  toto  genere,  plusieurs  Mo- 
dernes  ont  reconnu  qu'il  n'y  a  aucune  communi* 
catipn  physique  entre  l'àme  et  le  corps,  quoique 
la  communication  métapbysique  subsiste 
toujours,  qui  fait  que  l'àme  et  le  corps  composent 
un  méme  suppòt,  ou  ce  qu'on  appella  une  per- 
so n ne.  Cette  communication  physique,  s'il  y  en 
avoit,  feroit  que  l'àme  changeroit  le  degré  de  la 
vitesse  et  la  ligne  de  direction  de  quelques  mouve- 
mens  qui  sont  dans  le  corps,  et  que  vice  versa  le 
corps  changeroit  la  suite  des  pensées  qui  sont  dans 
Fàrne.  Mais  on  ne  sauroit  tirer  cet  effet  d'aucune 
notion  qu'on  concoive,  dana  le  corps  et  dans  l'àme; 
quoiquerien  ne  nous  soit  mieux  conno  due  l'àme,  puis- 
qu'ellenous  est  intime,  c'est-à-dire  intime  à  elle-mème, 
60.  Mr.  Descartes  a  voulu  capitnler,  et  faire 
dépendre  de  l'àme  une  partie  de  l'action  du  corps. 
D  croyoit  savoir  une  règie  de  la  nature,  qui  porte, 
selon  lui  que  la  méme  quantité  de  mouvement  se 
conserve  dans  les  corps.  Il  n'a  pas  jugé  possible 
que  l'influence  de  l'àme  violàt  cette  loi  des  corps, 
mais  il  a  cru  que  l'àme  pourroit  pourtaut  avoir  le 
pouvoir  de  changer  la  direction  des  mouvemens  qui 
se  font  dans  le  corps;  à  peu  près  comme  un  Cava- 
lier,  quoiqu'il  ne  donne  point  de  force  au  cheval 
qu'il  monte,  ne  laisse  pas  de  le  gouverner  en  diri- 
geant  cette  force  du  coté  que  bon  lui  semble.  Mais 
comme  cela  se  fait  par  le  moyen  du  frein,  du  mors, 
des  éperons,  et  d'autres  aides  inatérielles,  on  con- 
cpit  comment  cela  se  peut;  mais  il  n'y  a  point 
d'instrumens  dont  l'àme  se  puisse  servir  pour  cet 
effet,  rien  eufin  ni  dans  l'àme,  ni  dans  le  corps, 
66  * 
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ceet-à-dirc  ni  dans  la  pensée,  ni  dm  la  masse,  qui 
pnisse  servir  à  expliquer  ce  ehangemeat  de  Tuo  par 
l'autre.  En  uà  mot,  qne  Fànie  change  la  qoantité 
de  la  force,  et  qu'eUe  diange  la  ligne  de  la  direc- 
tion, ce  soot  deus  cinse*  ógalemeot  inexplicabies. 

61.  Oatre  qu'on  a  déeouvert  deox  vérités  iai- 
portantcs  sor  ce  sojet,  depois  Mr.  Descartes:  la 
première  est,  qtfe  la  quaotitó  de  la  force  absoloe 

*  qui  so  conserve  en  effet,  est  differente  de  la  qoan- 
tité de  moovement,  comme  j'ai  démontré  aiUeora. 
La  seconde  décoaverte  est ,  qo'il  se  conserve  encore 
la  mème  direction  dans  tons  les  corps  ensemble, 
qu'on  suppose  agir  entre  eux,  de  qodqoe  manière 
qu'ils  se  choqoent.  Si  cotte  règie  avoit  ótó  contrae 
de  Mr.  Descartes,  il  aoroit  renda  la  direction  dee 
corps  aossi  indépendante  de  Fàme,  qne  leur  force; 
et  je  crois  qne  cela  raoroit  mene  toot  droit  à  lìiy- 
pothèse  de  FHanuonie  préétablie,  ou  ces  mémes 
règles  m'ont  mené.  Car  ontre  qoe  FioAuence  phy- 
sique  de  Tane  de  ces  substanees  sor  l'autre  est  in- 
explicable,  j'ai  considerò  qoe  sans  un  dórangement 
entier  des  loix  de  la  natuee,  Fàme  ne  poavoit  agir 
physiquement  sur  le  corps.  Et  je  n'ai  pas  cru  qu'on 
put  écouter  ici  des  Pbilosopbes,  très  habiles  d'ail- 
leurs,  qui  font  venir  un  Dieu  comme  dans  uno  ma- 
chine de  theatre,  pour  finire  le  dénouement  de  la 
pièce,  en  soutenant  que  Dieu  s'einploie  tout  exprès 
pour  remuer  les  corps  comme  Fàme  le  veut,  et  pour 
donner  des  perceptions  à  Fàme  comme  le  corps  le 
demando)  d'aotant  que  ce  Sy  stèrne,  qu'on  appdle 
celai  des  causes  occasioonelles  (parcequ'il  en- 
seigne  que  Dieu  agit  sur  le  corps  à  l'occaskra  de 
Téme,  et  vice  versa)  ontre  qn'il  introduit  des 
miracles  perpétuels  pour  fióre  lo  commerce  de  ces 
deux  substanees,  ne  sauve  pas  le  dérangement  des 
loix  naturelles,  établies  dans  chaeune  de  ees  mèmes 
sabstanees,  que  leur  influence  mutuelle  canseroit 
dans  l'opinion  eommune. 

62.  Ainsi  étant  d'aiUeurs  persuadé  du  principe 
de  FHarmonie  en  general,  et  par  conséquent  de 
la  préformation  et  de  FHarmonie  préétablie  de 
toutes  choses  entre  elles,  entra  la  nature  et  la  grace, 
entro  les  decreta  de  Dieu  et  nos  actions  prévues, 
entre  toutes  les  parties  de  la  matière,  et  méme 
entre  Favenir  et  le  passe,  le  tout  conformémeat  h 
la  souveraine  sagesse  de  Dieu,  dont  les  Ouvrages 
sont  les  plus  harmoniques  qu'il  soit  possible  de  con- 
cevoir;  je  ne  pouvois  manquer  de  venir  à  ce  sy- 
stèrne,  qui  porte  que  Dieu  a  crei  Fàme  d'aborti  de 
tellc  facon,  qu'elle  doit  se  prodnire  et  se  repréeenter 
l«ur  ordre  ce  qui  se  passe  dans  le  corps;  et  le  corps 
aussi  detellefagon,  qu'il  doit  fairedesoi-mémeceqoe 
fàme  ordonne.  Do  sorte  que  les  loix,  qui  lient  les 
pensée*  de  Fàme  dans  Fordre  des  causes  finale*  et 


svavant  Févomtkm  des  perceptions,  doivent  prò- 
duire  des  images  qui  se  reneontrent  et  s'oecordent 
avec  les  impreesioiis  des  corps  sur  nos  organes;  et 
que  les  loix  des  mouvemens  dans  le  corps,  qui 
s'entresoivent  dans  Fordre  des  causes  efnaentes,  se 
renoontrent  aussi  et  s'accordent  tellenent  avec  les 
pensées  de  Fàme,  que  le  corps  est  porté  à  agir  dans 
lo  tema  que  Fàme  lo  veut 

63.  Et  bica  lotn  que  cela  lasse  préjodice  à  la 
Hberté,  rien  n'y  sauroit  ètre  plus  favorablo.  Et 
Monsieur  Jaquolot  a  très-bien  mootré  dans  son  Lt- 
vre  de  la  Conformité  de  la  Raison  et  de  «la  Foi,  qoe 
c'est  comme  si  colui  qui  sait  tout  ce  qne  j'ordoa- 
nsrai  à  un  vakt  le  léndemnn  tout  le  long  du  jour, 
foisoit  un  automato  qui  ressemblàt  parfekement  à 
ce  valet,  et  qui  executàt  demain  k  point  nommé 
toot  ce  qoe  j'ordonnerois;  ce  qui  ne  m'empèchereit 
pas  d'ordonner  librement  tout  ce  qui  me  plairait, 
qooique  Factum  de  Fautoinate  qui  me  servire**,  ne 
tiendroit  rien  du  libre. 

64.  D'ailieors  tout  ce  qui  se  passe  dans  Fàme  ne 
dépendant  qoe  d'elle,  selon  ce  système;  et  son  état 
suivantne  venant  que  d'elle  et  et  de  son  état  presenti 
cominent  lui  peut-on  donner  une  plus  grande  in- 
dépendance?  Il  est  vrai  qu'il  reste  eooore  qnel- 
qne  imperfection  dans  la  constHatkm  de  l'àme.  Tout 
ce  qui  arrivo  à  Fàme  dépend  d'elle,  niaisilnedépeod 
pas  toujours  de  sa  volonté  $  ce  serofttrop.  Un'est  pas 
mème  tocnoure  conno  desonentendenent,  oo  appetto 
distinetement  CarilyaenellenonseuleuMntunordre 
de  perceptions  distinctès,  qui  fak  son  empire;  mais 
encore  une  suite  de  perceptions  contoses  ou  de  pas- 
sions,  qui  fait  son  esdavage;  et  il  ne  tot  pas  s'en 
étonner;  Fàme  seroit  uno  Divinité,  si  elle  n'avoit 
qoe  des  perceptions  distinctès.    Elle  a  eependaat 
quelqut  poovoir  eooore  sur  ces  perceptions  confuso, 
làen  quo  d'une  manière  indirecte;  car  qaoiqu'eUe 
ne  pnisse  ehanger  ses  passions  sur  le  ehamp,  ette 
peut  y  travailler  de  loin  avee  astra  de  sueeès,  et  ss 
donner  des  pasnons  noovelles,  et  mème  des  habìfa- 
des.  Elle  a  mème  un  poovoir  semblable  sor  les  per- 
ceptions plus  diatinctefl,  se  pouvant  donner  indirec- 
teinent  dee  opinione  et  des  volontós,  et  s'empécher 
d'en  avoir  de  telles  ou  telles,  et  sospendre  ou  avan- 
eer  soo  jogement.  Cor  noos  poovoos  ebercher  des 
moyeiis  par  avance,  pour  noos  arréter  dona  Vocta- 
sion  sur  le  pas  glissant  d'un  jogement  téaréraire; 
noos  poovons  troover  quelqoe  incident  poor  dife- 
rer  notre  réso'utioa,  lors  mème  qoe  l'affaire  pareli 
prète  à  ètre  jogée;  et  qooiqoc  notre  opinion  et 
notare  acte  de  vooloir  ne  soient  pas  dìreetement  des 
objets  de  notre  volonté,  (comma  je  Fai  déjà  rasar 
qoé)  on  ne  laisse  pas  de  prendre  quelqoefois  dei 
mesures  poor  vooloir,  et  mème  poor  croirc  avec  lo 
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teaas,  ce  qu'on  ne  vent  ou  ne  croit  pas  présente- 
ment.  Tant  «et  grande  la  profondeur  de  l'esprit 
de  Ignorarne. 

65.  Eafin  poar  conclure  ce  point  de  la  spon- 
taaéité,  il  faut  dire  que  prenant  les  cboses  è  la 
rigueur,  Fàme  a  eo  elle  le  principe  de  tontes  se* 
action»,  et  mème  de  toutes  ses  passiona;  et  qne  le 
ménte  est  vrai  <lans  tontes  les  substances  simples, 
répandnes  par  tonte  la  nature,  quoiqu'fl  n'y  ait  de 
liberté  qne  dans  celles  qni  sont  intelligente*.  Ce- 
pendant  dans  le  sene  populaire,  en  parkmt  snivant 
les  apparences,  noos  devons  dire  qne  Fàme  dépend 
cn  qnelqne  manière  da  corps  et  dea  impressione  des 
sena:  à  peu  près  comme  nons  parlons  avec  Ptolo- 
mée  et  Tycho  dans  Fusage  ordinaire,  et  pensons 
avec  Copernic,  quand  il  s'agk  da  lever  ou  da  eoa* 
cher  da  Soleil. 

66.  On  peat  poartant  doaner  an  sens  vérttable 
et  Philosophiqae  à cette  dépendance  mutuelle, 
qae  none  conoevons  entro  Fàme  et  le  corps.  Cest 
qne  Fune  de  ces  substances  dépend  de  Fautre  idèa- 
leinent,  entant  que  la  raison  de  ce  qui  se  fait  dans  Fune, 
peut  ótre  rendae  par  ce  qui  est  dans  Fautre;  co  qni  a 
óé^k  eu  lieu  dans  lesdécrets  de  Dieu  dès-iors  queDieaa 
réglé  par  avance  Fharmonie  qu'il  y  auroit  entro  elles. 
Gomme  cet  a  ut  ornate,  qui  ferott  la  fonction  de  va- 
let,  dépendrok  de  moi  idéaìement,  en  vertu  de  la 
science  de  eelui,  qui  prévoyant  mes  ordres  futura, 
Fanroit  renda  capable  de  me  servir  à  point-nommé 
poar  toat  le  lendemain.  La  connoissance  de  mes 
volontés  futures  auroit  mù  ce  grand  artisan,  qui 
auroit  formé  ensnite  Fau tornate:  mon  iaflaence 
seroit  objective,  et  la  sienne  physique.  Car  entant 
qae  Fàme  a  de  la  perfection,  et  des  pensées  distinc- 
tcs,  Dieu  a  accommodé  le  corps  h  Fàme,  et  a  fait 
par  avance  quo  le  corps  est  poossé  à  exécuter  ses 
ordres:  et  entant  que  Fàme  est  impartite,  et  qne 
ses  perceptions  sont  confusos,  Dieu  a  accomtnodé 
Fàtue  ao  corps,  en  sorte  qae  Fàme  se  laisse  incliner 
par  les  passtons  qui  naissent  des  représentations  cor* 
porelles:  ce  qui  fait  le  mème  effet,  et  la  thètne  ap- 
pcurence,  que  si  Fun  dépendoit  de  Fautre  immédia- 
temeat,  et  par  le  moyen  d'une  inftuence  physique. 
Et  c'est  proprement  par  ses  pensées  confuse*,  quo 
fàme  représente  les  corps  qui  Fenvironnent.  Et  la 
mème  ehose  se  doit  entendre  de  tout  ce  qae  Fon 
ooneoit  des  aetions  des  substances  simples  les  ones 
sor  les  aotres.  Cest  que  chacune  est  censée  agir 
sur  Fautre  à  mesure  do  sa  perfection,  quoique  ce  ne 
soit  oaidéalement  et  dans  les  raisons  des  cboses, 
en  ce  qae  Dieu  a  réglé  d'abord  mie  substance  sur 
Fautre,  selon  la  perfection  ou  Fimperfection  quii  y 
a  dans  chacune:  bten  que  Factton  et  la  passion 
soiont  teujours  nmtaeJlee  dans  les  créatores,  parco 


qu'une  pardo  des  raisons  qui  servent  à  expltqucr 
distinctement  ce  qui  se  fait,  et  qui  ont  servi  à  le 
faire  exister,  est  dans  lune  de  ecs  substances,  et 
une  antre  partie  de  ces  raisons  est  dans  Fautre;  les 
perfections  et  les  imperfections  étant  toujours  inc- 
lées  et  partagées.  (Test  ce  qui  nous  fait  attribaer 
FAction  à  Fune  et  la  Passion  à  Fautre. 

67.  Mais  enfin,  quelque  dépendance  qu'on  cou- 
coive  dans  les  aetions  volontaires,  et  quand  luèino 
il  y  auroit  une  necessitò  absolue  et  mathématique, 
(ce  qui  n'est  pas)  il  ne  s'ensuivroit  pas  qu'il  n'y 
auroit  pas  autant  de  liberté  qu'il  cn  faudroit  pour 
rendre  les  récompenses  et  les  peines  justes  et  rai- 
sonnables.  11  est  vrai  quon  parie  vulgairenient, 
comme  si  la  necessitò  de  l'action  faisoit  cesser  tout 
mèrito  et  tout  démérite,  tout  droit  do  louer  et  de 
blàmer,  de  récompenser  et  de  punir  ;  mais  il  faut 
avoaer  que  eette  conséquence  nW  point  absolu- 
mefit  juste.  Je  sois  très-éloigné  des  senti  mena  do 
Bradwardin,  de  Wiclef^  de  Hobbes  et  de  Spinosa, 
qui  enseignent,  oc  semble,  cette  necessitò  toute  ina- 
thémàtique,  quo  je  crois  avoir  suffisamment  réfu- 
tée,  et  peot-étre  plus  clairement  qu'on  n  a  coutumo 
de  faire:  cependant  il  faut  toujours  rendre  téinoi~ 
gnage  à  la  ventò,  et  ne  point  imputer  à  un  dogme 
ce  qui  ne  s'ensuit  point.  Outre  que  ces  argumens 
prouvent  trop,  puisqu'ils  en  prouveroient  autant 
contre  la  necessitò  hypothétique,  et  justifieroient  le 
sophisme  parcsseux.  Car  la  néeessitó  absolue  do 
la  suite  des  causes  n'ajouteroit  ricn  en  cela  à  la 
certitudo  infaillible  d'une  néeessitó  hypothétique. 

68.  Premièremént  donc  il  faut  convenir,  qu'il 
est  permis  de  tucr  un  furieux,  quanti  on  no  peut 
s*en  défendre  autrement.  On  avooera  aussi  qu'il 
est  permis,  ot  mème  souvent  nécessaire  de  détroire 
des  animaux  venimeux  ou  fort  nuisibks  qaoiqu'ils 
ne  soient  pas  tels  par  leur  fante. 

69.  Secondoinent,  on  infiigo  des  peines  à  uue 
bète,  quoique  destituée  de  raison  et  de  liberté,  quand 
on  juge  que  cela  peut  servir  à  la  corrigor;  c'est  ainsi 
qn'on  punit  les  chiens  et  les  ehevaux,  et  cela  avec 
beaucoup  de  succès.  Les  récompenses  ne  nous  servent 
pas  moins  poar  gouverner  les  animaux,  et  quaud  un 
animai  a  foim,  la  nourriturc  qu'on  lui  donne  kji  fait 
faire  ce  qu'on  n'obtìcndroit  jamais  autremet  ile  lui. 

70.  Troisièmement,  on  iufligeroit  encore  aux 
bétes  des  peines  capitalo»,  (où  il  ne  s'agit  plus  de 
la  correction  de  la  bète  qu'on  punit)  si  cette  peine 
poavoit  servir  d'exemple,  ou  donner  de  la  terreur 
aux  autres,  pour  les  faire  cesser  de  mal  faire.  Ro- 
rarius,  dans  son  Lrvre  de  la  Raison  des  betes,  dit 
qu'on  crucifioit  les  Lioos  en  Afrique,  pour  éloigner 
les  autres  Ltons  des  Gilles  et  des  lieux  fréquentés; 
et  qall  avoit  reinarqué  eo  passant  par  le  pays  de 
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Julicrs,  qu'on  y  pendoli  les  loups,  ]x>ur  inienx  assu- 
rer  les  bergenés.  Il  y  a  des  gens  dans  les  villages 
qui  cioueut  des  oiseaux  de  proie  aax  portes  des 
maisons,  dans  l'opinion  que  d'autres  oiseaax  sem- 
blables  n'y  viendront  pas  si  facilement.  Et  ces  pro- 
cédures  seroient  toujours  bien  fondées,  sì  elles 
servoient. 

71.  Dono,  en  quatrième  lieo,  puisqu'il  est  sur 
et  expérinienté,  que  la  crainte  des  cbàtimens  et 
Fespérance  des  récompenses  sert  à  fai  re  abstenir 
les  hommes  du  mal,  et  les  oblige  à  tàcher  de  bien 
faire$  on  anroit  raisoo  et  droit  de  s'en  servir,  quand 
mème  les  hoinmcs  agiroient  nécessairement  par 
quclque  es|)èce  de  néeessité  que  ce  pourroit  ètre. 
On  objectera,  que  si  le  bien  ou  le  mal  est  nécessaire, 
il  est  inutile  de  se  rervir  des  moyens  de  Fobtenir, 
ou  de  Fempècher:  mais  la  réponse  a  déjà  été  don- 
neo ci-dessus  contro  le  sophisme  paresseux.  Si  lo 
bien  ou  le  mal  étoit  nécessaire  sans  ces  moyens,  ils 
seroient  inutiles  ;  mais  il  n'en  est  pas  aìnsi.  Ces 
bicns  et  ces  maux  n  arrivent  que  par  Fassistance  de 
ces  inòyens,  et  si  ces  événemens  étoient  nécessaires, 
les  moyens  seroient  une  partie  des  causes  qui  les 
rendroicnt  nécessaires;  puisque  Fexpérìence  nous 
apprend  que  souvent  la  crainte  od  Fespérance  em- 
peche  le  mal,  ou  avance  le  bien.  Cotte  objeetion  ne 
diflere  donc  presque  en  rien  du  sophisme  paresseux 
qu'on  oppose  à  la  certitude,  aussi-bien  qu'à  la  né- 
eessité des  événemens  futurs.  De  sorte  qu'on  peut 
dire  que  ces  objections  combattent  également  contro 
la  néeessité  hypothétique,  et  contro  la  néeessité  ab- 
solue,  et  qu'eltes  prouvent  autant  contre  Fune,  que 
contro  Fautre,  tfest-à-dire  rien  du  tout. 

72.  Il  y  a  eu  une  grande  dispute  entre  FEvèque 
Bramhall  et  Mr.  Hobbes,  qui  avoit  eomtnencé  quand 
ils  étoient  tous  deux  à  Paris,  et  qui  fot  continuée 
après  leur  retour  en  Angleterre;  on  en  trouve  tou- 
tes  les  pièces  recueiilies  dans  un  Volume  in  quarto 
publié  à  Londres  fan  1656.  Elles  sont  toutes  en 
Anglois,  et  n'ont  |>oint  été  traduitcs,  que  je  sache, 
ni  insérées  dans  le  Recueil  des  Oeuvres  Latines  de 
Mr.  Hobbes.  J'avois  lu  autre  fois  ces  pièces,  et  je 
Ics  airccouvrées  depuis;  et  j'avois  reinarqué  d'abord 
quii  n'avoit  point  prouvé  du  tout  la  néeessité  ab- 
solue  de  toutes  choses ,  mais  quii  avoit  fait  voir 
assez,  que  la  néeessité  ne  renverseroit  point  toutes 
Ics  règlcs  de  la  just  ice  divine  ou  huuiaine,  et  n'eui- 
pècheroit  point  eutièrcuient  Fexercice  de  cotte  vertu. 

73.  11  y  a  pourtant  mie  espèce  de  j  usti  ce  et  une 
certaine  sorte  de  récoinpenses  et  de  punitions,  qui 
ne  paroit  pas  si  applicable  à  ceux  qui  agiroient  par 
une  néeessité  absolue,  sii  y  en  avoit.  Cesi  cotte 
es|>cce  de  justicc  qui  n'a  point  pour  but  Famendo- 
oient,  ni  Fcxcniplc,  ni  inèine  la  réparation  du  mal. 


Cetto  justtee  n'est  fondée  que  dans  la  convenanee, 
qui  demande  une  certaine  satisfaction  pour  Fexpia- 
tion  d  une  mauvaise  action.  Les  Sociniens,  Hobbes 
et  quelques  antres,  n'adinettent  point  cotte  justice 
punitive,  qui  est  proprement  vindicative,  et  que  Dica 
s'est  réservée  en  bien  des  rencontres:  mais  quii  ne 
laisse  pas  de  couimuniquer  àoeux  qui  ont  étoit  de 
gouverner  les  autres,  et  quii  exerce  par  leur  inoyen, 
pourvu  qu'ils  agissent  par  raison,  et  non  par  passkML 
Les  Sociniens  la  croient  ètre  sana  fondement;  mais 
elle  est  toujours  fondée  dans  un  rapport  de  eonve- 
nance,  qui  contente  non  seulement  l'ofiensé,  mais 
encorc  les  Sages  qui  la  voient,  cornine  une  belle 
musique  ou  bien  une  nonne  architetture  contente 
les  esprits  bien  faits.  Et  le  sago  Législateur  ayaot 
menacé,  et  ayant,  pour  ainsi  dire,  promis  un  chà- 
timent,  il  est  de  sa  constance  de  ne  pas  htisser  Pac- 
tion  entièreinent  impunie,  quand  métne  la  peine  ne 
serviroit  plus  à  corriger  personne.  Mais  quand  il 
n'auroit  rien  promis,  c'est  assez  qu'il  y  a  uno  eoo- 
venanee  qui  Fauroit  pu  porter  à  (aire  eette  promesse; 
puisqu'aussi  bien  le  Sage  ne  promet  que  ce  qui  est 
convenable.  Et  on  peut  métne  dire  qu'il  y  a  ici  un 
certain  dédommagemeut  de  Fesprìt,  quo  le  désordre 
offenseroit,  si  le  chàtiment  ni  contrìbuoit  à  rétabiir 
Fordre.  On  peut  encore  consuher  ce  que  Grotius 
a  écrit  contre  les  Sociniens,  de  la  satisfaclioo  de 
Jésus-Chrìst,  et  ce  que  Crellius  y  a  répondu. 

74.  Cest  ainsi  que  les  peines  des  damnés  coa- 
ti nuent,  lors  mème  qu'elles  ne  servent  plus  à  dé- 
tourner  du  mal;  et  que  de  mème  les  récompenses 
des  bienheureux  continuent,  lors  mème  qu'eUes  ne 
servent  plus  à  confirmer  dans  le  bien.  On  peut  dire 
cependant  que  les  damnés  s'attirent  toujours  de 
nouvelles  douleurs  par  de  nouveaux  péchés,  et  que 
les  bienheureux  s^attirent  toujours  de  nouvelles  joies 
par  de  nouveaux  progrès  dans  le  bien:  Fun  et  Fau- 
tre étant  fondé  sur  le  principe  de  la  conve- 
na nce,  qui  a  fait  que  les  eboses  ont  étéréglées  en 
sorte  que  la  mauvaise  action  se  doit  attirer  un  cbàti- 
ment.  Car  il  y  a  lieu  de  juger  suivant  le  parane- 
lisme  des  deux  règnes,  do  cejui  des  causes  finale*, 
et  de  colui  des  causes  efficientes,  que  Dieu  a  établi 
dans  FUnivers  une  conuexion  entre  la  peine  ou  la 
récompcnse,  et  entre  la  mauvaise  ou  labonne  action, 
en  sorte  que  la  première  soit  toujours  attirée  par 
la  seconde,  et  que  la  vertu  et  le  vice  se  proenrent 
leur  réconipense  et  leur  chatiwent,  en  cooséquence 
de  la  suite  naturelle  des  choses,  qui  contieni  encore 
une  autre  espèce  d^barmome  préétablie,  que  celle 
qui  paroit  dans  le  commerce  de  Fàtue  et  du  corps. 
Car  enfio,  tout  ce  que  Dim  fait  est  barmonique  cu 
perfectioti,  cornino  j'ai  déjà  nemarqué.  Peut- ètre 
donc  que  cotte  convenanee  cesseroit  par  rapport  a 
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carni  qui  agiroient  sana  la  veritable  liberto,  exempte 
de  la  ìiécessitó  absolue$  et  qu'en  re  cas  la  scule 
justice  correctìve  auroit  lieo,  et  poiut  la  justice  viu- 
dicative.  tfest  le  sontimeut  da  célèbre  Conringius, 
dans  une  dissertation  qu  il  a  publiée  de  ce  qui  est 
joste.  Et  en  effet,  les  raisons  dont  Powponace 
s'est  déjà  servi  dans  son  Livre  da  destin,  pour  proa- 
ver Patìlité  des  cbàtiinens  et  des  récompenses,  quand 
mème  temt  arriveroit  dans  nos  actions  par  une  fa- 
tale necessitò,  ne  regardent  qoe  l'ainendement,  et 
point  la  sattefection,  xokacriv,  oiJ  ti^uwoìov. 
Anssi  n'est-ce  que  par  manière  d'appareil  qu'on  dé- 
trait  les  animaax  complices  do  certains  crimes, 
commè  on  rase  les  maisons  des  rebelles,  c'est-à-dire 
poar  donner  de  la  terrear. .  Ainsi  c'est  un  acte  de 
la  justice  correctìve,  ou  la  justice  vindicative  n'a 
point  de  pari 

75.  Mais  nous  ne  nous  amoserons  pas  mainte- 
nant  à  discuter  une  question  plus  curtense  que  né- 
cessaire, puisque  nous  avons  assez  montré  quìi  n'y 
a  point  de  telle  nécessité  dans  les  actions  volontai- 
res.  Cependant  il  à  été  bon  de  faire  voir  que  la 
seule  liberté  imparfaite,  c'est-à-dìre  qui  est 
exempte  seulement  de  la  conti  aùrte,  suffiroit  pour 
fonder  cotte  espèee  de  caàttmens  et  de  récompenses, 
qui  tendent  à  Tévitation  du  mal,  et  à  l'amendement. 
Lton  voit  anssi  par-là  que  quelques  gens  d'esprit, 
qui  se  persuadent  que  tout  est  nécessaire,  ont  tort 
de  dire  que  peraonne  ne  doit  è  tre  toué,  ni  bl&né, 
réeompensé,  ni  poni.  Apparemment  ils  ne  le  disei 
que  pour  exercer  leur  bel  esprit;  le  prétexte  e: 
que  tout  étant  nécessaire,  rion  ne  seroi t  en  notre 
poavoir.  -  Mais  ce  prétéxte  est  mal  fonde  ;  les  ac- 
tions nóoessaires  seroient  eacore  en  notre  pouvoir^ 
au  moina  entant  que  nous  pourrìons  les  taire  ou 
les  omettre,  lorsque  respérance  ou  là  craiate  de  la 
touange,  ou  du  blame,  du  plaisir,  ou  de  la  douleur, 
y  porteroient  notre  volonté:  soit  qu'elles  Yy  por- 
taeseut  nécessairemeiit,  soit  qtfen  Yy  portant  elles 
laissassent  également  la  spontanétté,  la  contingente 
et  la  liberté  en  leur  entier.  De  sorte  que  les  louan- 
ges  et  les  bl&mes,  les  récompenses  et  les  chetimene 
garderoient  toujoàrs  une  grande  partie  de  leur  usage, 
quand  mème  il  y  auroit  une  véritable  nécessité  dans 
nos  actions.  Nous  pouvons  louer  et  bJamer  eacore 
les  bonnes  et  les  mauvàises  qualités  naturelles,  ou 
la  volonté  n'a  point  de  pare,  dans  un  diamant,  dans 
un  nomine:  et  colui  qui  a  dit  de  Gaton  d'Utique 
qtfil  agissoit  vertueusement  par  la  bonté  de  son  na- 
tnrel,  et  qu'il  lui  étoit  impossible  cTen  user  autre- 
meat,  a  era  le  louer  d'avantage. 

76.  Les  àtfficfrités  auxqueltes  nous  avons  tàché 
de  satts&ire  jusqu'ici  ont  été  presque  toute*  com- 
nmnes  à  la  Tbéologie  naturelle,  et  à  la  révélée. 


Maintenant  il  sera  nécessaire  de  venir  à  ce  qui  ro- 
gante un  point  révólé,  qui  est  l'Élection  ou  la  Ré- 
probatioii  des  uommes,  avec  l'economie  ou  l'emploi 
de  la  Giace  Divine  par  rapport  à  ces  actes  de  la 
miséricorde  ou  de  la  justice  de  Dieu.  Mais  lorsque 
nous  avons  répondu  aux  objections  précédentes, 
nous  avons  ouvert  un  chemiu  pour  satisfare  à  celles 
qui  restent.  Ce  qui  confirme  la  reinarque  que  nous 
avons  faiteci-dessus,  (Discours  prélimin  §.43.) 
qu'il  y  a  plutòt  un  com1>at  entre  les  vraies  raisons 
de  la  Théologie  naturelle  et  les  fausses  raisons  des 
apparences  humaines,  qu'il  n'y  en  a  entre  la  Foi 
révélée  et  la  Raison.  Car  il  n'y  a  presque  aucuno 
diflcultó  contre  la  Révélation  sur  cettc  matière,  qui 
soit  non  velie,  et  qui  ne  tire  son  origine  de  celles 
qu'on  peut  objecter  aux  vérìtés  connues  par  la 
Raison. 

77.  Or  coinme  les  Théologions  presque  de  tòus 
les  partis  sont  partagés  entro  eux  sur  cette  matière 
de  la  Prédestination  et  de  la  Grace,  et  foiit  souvent 
des  réponses  difiérentes  aux  mémes  objections,  sui- 
vant  leurs  principes  divers;  on  ne  sanroit  se  dis- 
penser de  toucher  aux  duTérencls  qui  sont  en  voguo 
entre  eux.  L'on  peut  dire  en  general,  que  les  uns 
considèrent  Dieu  d'une  manière  plus  métaphysique, 
et  les  autres  d'une  manière  plus  morale:  -  et  l'on  a 
remarqué  déjà  autrefbis,  que  les  Contreremontrans 
prenoient  le  premier  parti,  et  les  Remontrans  le  se- 
cond.   Mais  pour  bien  (aire,  il  faut  également  sou- 

?n^i  tenir  d'un  oòté  rindépendanco  do  Dieu,  et  la  dépen- 
tsjHrjance  des  créature*;  et  de  l'autre  coté  la  justice  et 
*r«T  ia  bonté  de  Dieu,  qui  le  fak  dépendre  de  soi-niènte, 
sa  volonté,  de  son  entendement,  de  sa  sagesse. 

78.  Quelques  Auteurs  habiles  et  bien  intention- 
nés  voulant  représenter  la  force'  des  raisons  des  deux 
partis  prinoipaux,  pour  leur  persuader  une  Tolé- 
rance  mutnelle,  jugent  que  tonte  la  controverse^ 
réduit  à  ce  point  capital,  savoir  quel  a  été  le  but 
prineipal  de  Dieu  en  faisant  ses  décrets  par  rapport 
a  rhomme;  s'il  les  a  faits  uniquement  pour  établir 
sa  gioire,  en  manifestant  ses  attribots,  et  en  formant, 
pour  y  par  venir,  le  grand  projet  de  la  création  et 
de  la  providence;  ou  s'il  a  eu  égard  plutòt  aux 
mouvemens  volontaires  des  substances  intelligentes, 
qu'il  avoit  dessein  de  créer,  en  coasidérant  ce 
qu'elles  voudroient  et  feroient  dans  les  difiérentes 
cireoiistanoes  et  situatious,  où  il  les  pourroit  mettre  $ 
afin  de  prendre  une  résolution  convenable  là-dessus. 
U  me  paroit  que  les  deux  Réponses  qu'on  donne 
ainsi  à  cette  grande  question,  comme  opposées  entre 
elles,  sont  aisées  à  concilier  ;  et  que  par  conséquent 
les  partis  seroient  d'accord  entre  eux  dans  le  food, 
sana  qu'il  y  eut  besoin  de  toléranee,  si  tout  se  ré- 
duìsoit  à  ce  point.  A  la  vérité,  Dieu  formant  le 
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dessrindecréerleMoude,  s'est  proposé  uniquement 
de  manifester  et  de  coinnmnìqiier  ses  perfections  de  la 
manière  la  plus  efficace  ette  plus  dignede  sa  grandear, 
de  sa  sagesse  et  de  sa  bonté.  Mais  cela  mènse  Fa 
engagé  à  considérer  toutes  les  actious  dea  créatures 
ancore  dans  Fétat  de  possi  bli  té,  poor  former  le  projet  le 
plos  convenable.  Il  est  comme  un  grand  Archi  tecte, 
qui  se  propose  ponr  but  la  satisfaction  on  la  gioire 
d'avoir  bàti  un  beau  Palaia,  et  qui  considère  toni 
ce  qui  doit  eutrer  dans  ce  bàtiment;  la  forme  et 
les  matérieux,  la  place,  la  situation,  les  inoyens, 
les  ouvriers,  la  dépense$  avant  qu'il  prenne  une 
entière  résolution.  Car  un  Sago  en  fortnant  ses 
projets  ne  sauroit  détacher  la  fin  des  moyens;  il  ne 
se  propose  point  de  fin ,  sans  savoir  s'il  y  a  des 
tnoyens  d'y  par  venir. 

79.  Je  ne  sais  s'il  y  a  peut-ètre  encore  des  gens, 
qui  s'imaginent  que  Dien  étant  le  maitre  absolu  de 
toutes  choses,  on  peut  en  inférer  que  tout  ce  qui 
est  hors  de  lui,  lui  est  indifierent;  quii  s'est  regarde 
seulement  soi-inème,  sans  se  soucier  des  autres  et 
qa'ainsi  il  a  renda  les  uns  heureux  et  les  autres 
malheureux,  sans  aucun  sujct,  sans  cboix,  sans  rai- 
son.  Mais  enseigner  cela  de  Dieu,  ce  seroit  lui  óter 
la  sagesse  et  la  bonté.  Et  il  suffit  que  nous  re- 
marquions  qu'il  se  regarde  soi-inéme,  et  qu'il  ne 
neglige  non  de  ce  qu'il  se  doit,  pour  que  nous  ju- 
gions  quii  regarde  aussi  ses  créatures,  et  qu'il  les 
emploie  de  la  manière  la  plus  conforme  à  l'ordre. 
Car  plus  un  grand  et  bon  Princo  aura  soin  de  sa 
gioire,  plus  il  penserà  à  rendre  ses  Sujets  heureux/ 
quand  mème  il  seroit  le  plus  absolu  de  tous  les 
Monarques,  et  quand  ses  Sujets  seroient  des  esclaves 
nés,  des  hommes  propres,  (comme  parlent  les  Ju- 
risconsultes,)  des  gens  entièrernent  soumis  au 
pouvoh*  arbitraire.  Calvin  mème,  et  qnelques 
autres  des  plus  grands  défenseurs  du  Déeret  absolu, 
ont  fort  bien  déclaré  que  Dieu  a  eu  de  grandes 
et  de  justes  raisons  de  son  élection  et  de  la 
dispensa  tion  de  ses  graces,  quorque  ces  raisons  nous 
soient  inconnues  en  détail:  et  il  font  juger  chari- 
tablement  que  les  plus  rigides  Prédestinateurs  ont 
trop  de  raison  et  trop  de  piété  pour  s'éloigner  de 
ce  senti  ment. 

80.  Il  n'y  aura  donc  point  de  controverse  à 
agi  ter  là-dessus  (comme  je  respère)  avec  des  gena 
tant  soit  peu  raisonnables.  Mais  il  y  en  aura  tou- 
jours  beaucoup  encore  entre  ceux  qu'on  appaile 
Universalistes  et  Particularistes,  par  rapport  à  ce 
qulls  enseignent  de  la  Grace  et  de  la  volente  de 
Dieu.  Cependant  j'ai  qoelque  penchant  a  croire 
qn'ao  moins  la  dispute  si  échauflee  entre  eux  sur 
la  volonté  de  Dieu  de  sauvar  tous  les  hommes,  et 
sur  ce  qui  ea  dépend,  (quand  on  séparé  ceBa  de 


Aoxiliis,  o«i  de  rassistanee  de  la  Graee)  consiste 
pkitòt  dans  les  expressions,  que  dans  les  choses.  Car 
il  suffit  de  eonsidérer  que  Dieu,  et  tout  antro  Sage 
bienfaisant,  est  incline  à  tout  bien  qui  est  faisable, 
et  que  cotte  inclination  est  proportionnée  à  FexeeJ- 
leuce  de  ce  bien}  et  cela,  (prenant  robjet  prérisé- 
ment,  et  en  sei)  par  une  volonté  antecèdente, 
comme  oa  l'appello,  mais  qui  n'a  pus  tuujoms  aoa 
entier  e§et$  parceque  ce  Sage  doit  avoir  encora 
beaucoup  d'autres  indinations.  Ainsi  c'est  le  ré- 
sultat  de  toutes  les  inclinations  ensemble,  qui  fìat 
sa  volonté  pleine  et  déerétoire,  comme  nous  Favore 
expliqué  d-deasus.  On  peut  donc  fort  bien  dire  avec 
les  Anciens,  que  Dieu  veut  sauver  tous  les  heonaes 
suivant  sa  volonté  antecèdente,  et  non  pas  sai- 
vant  sa  volonté  couséquente,  qui  ne  manque  ja- 
mais  d'avoir  son  effet.  Et  si  ceux  qui  nient  cotte 
volonté  universelle  ne  veulent  point  permettre  que 
l'inclination  antecèdente  soit  appellèe  une  volonté, 
ils  ne  s'embarassent  que  d'une  questkm  de  non. 

81.  Mais  il  y  a  une  question  plus  rèsile  à  Fégard 
de  la  Prèdestination  à  la  vie  éternelle,  et  de  tonte 
antre  destination  de  Dieu,  savoir  si  cette  destinatici 
est  absolue  ou  respedi  ve.  11  y  a  destination  au 
bien  et  au  mal:  et  comme  le  mal  est  moral  ou 
pkysique,  les  Théologieos  de  tous  les  parti*  con- 
viennent  qu'il  n'y  a  point  de  destination.au  mal 
moral;  cVst-à-dire  que  Persoone  Vest  àestiné  à 
péeher.    Quaut  au  plus  grand  mal  physique  qui 

a^gst  la  damnation,  Fon  peut  distinguer  entre  Desti* 
jHfction  et  Prèdestination,  car  la  Prèdestination  parstt 
renfermer  en  soi  une  destination  absolue  et  anté- 
rteore  à  la  considération  des  bon&es  ou  des  man- 
vahses  actions  de  ceux  quelle  regarde.  Ainsi  on  peut 
dire  que  les  Réproavés  sont  desti  nés  a  ètre  dam- 
nés,  pareequlls  sont  connus  iuipénitens.  Mais  e» 
ne  peut  pas  si  bien  aire  que  les  Réprotrvés  sont 
prédestinés  a  la  damnation,  car  il  n'y  a  poiat  de 
rèprobration  absolue,  son  fondetnent  étant  Fimpé- 
nitence  finale  prévue. 

82.  Il  est  vrai  quii  y  a  des  Autours  qui  pré* 
tendent  qne  Dieu  voulant  manifester  sa  miséricorde 
et  sa  justice  suivant  des  raisons  digues  da  bnT  mais 
qui  nous  sont  inconnues,  a  ohotsi  les  éte,  et  re- 
jeté  par  conséquent  les  réprouvés,  avant  tonte  con- 
sidération du  péché,  mème  d'Adam;  qu'après  ceste 
résolution  il  a  trouvé  bon  da  permettre  le  péehé, 
pour  ponvoir  exercer  c#s  deux  vertus,  et  quii  a 
dèeerné  des  graces  en  Jcsns-Christ  aux  una  pour  tos 
sauver,  quii  a  refnsées  aux  autres  pour  les  pouvok 
punir:  et  c'est  pour  cela  qtfon  appello  ces  Auteun 
Supralapsaires,  parca  que  le  déeret  de  punir 
precède,  selon  eux ,  la  cofmoissauce  de  Pexistonca 
futuro  du  pétbé.  Mais  l'opinion  la  plus  < 
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anjocurd'htri  paruri  ceux  qui  s'appellent  Réformés, 
et.qui  est  favorisée  par  le  Synode  de  Dordrecht, 
est  eelle  des  Infralapsaircs,  assez  conforme  au  sen- 
tknent  de  S.  Augustin,  qui  porte  que  Dieu  ayant 
rèsola  de  pertnettre  le  pécbé  d'Adam  et  la  corrop- 
tion  da  Genre  bumain,  pour  des  raisons  justes, 
mais  cacbóes,  sa  inis^ricorde  lai  a  (kit  cfaoisir  qoel- 
ques-uns  de  la  masse  corrompile  pour  ótre  sauvés 
gratuttement  par  le  ménte  de  Jésus-Christ,  et  sa 
jostice  Fa  fait  résoudre  à  punir  les  aotres  par  la 
datuoation  qu'ils  mériloient.  C'est  ponr  cela  que 
ehez  les  Sceiastiques  Ics  sauvés  seuls  étoient  appe- 
lés  Praedestinati,  et  les  réprouvés  étoient  ap- 
pelés  Praesciti.  Il  faut  avouer  que  qnelques  ln- 
fralapsakes  et  autres  parlent  quelquefois  de  la  Pré- 
desttnation  à  la  damnation,  à  Fexemple  de  Fulgenoe 
et  de  S.  Angustio  méme:  mais  cela  leur  signifie  au- 
tant  que  destination;  et  il  ne  sert  de  rìen  de  dis- 
poter des  mots,  quoiqu'on  en  ait  pria  sujet  autrefois 
de  maltraiter  ce  Godescalqne  qui  fit  du  bruit  yers 
le  milieu  de  neuvièine  siede,  et  qui  prit  le  nom  de 
Fulgeoce  pour  marquer  qu'il  itnitoit  cet  Auteur. 
.  83.  Quant  à  la  destination  des  élus  à  la  vie 
éternelle,  les  Protesta  ns,  aossi -bien  que  ceux  de 
PEglise  Romaine,  disputati  fort  entre  eux  si  l'Eleo- 
tkm  est  absolue,  ou  si  elle  est  fondée  sur  la  prèvi- 
Sion  de  la  foi  vive  finale,  Ceux  qu'on  appello  Evan- 
géliqucs,  c'est-à-dire  ceux  de  la  conféssion  d'Aus- 
bourg,  sont  pour  le  dernier  parti:  ils  croient  qu'on 
ne  doit  point  alkr  aux  causes  occultes  de  1  Èlection, 
pendant  qu'on  en  peut  trouver  une  cause  manifeste 
marquée  dans  la  Sainte  Ecriture,  qui  est  la  foi  en 
Jésus-Christ;  et  il  leur  paroft  que  la  prévision  de 
la  cause  est  aussi  la  cause  de  la  prévision  de 
l'effe*.  Ceux  qu'on  appello  Réformés  sont  d'un 
autre  sentiment:  ils  avouent  que  le  salut  vient  de 
la  fot  en  Jésus-Christ,  mais  ils  remarquent,  que 
souvent  la  cause  antérieure  à  l'effet  dans  l'exéeution, 
est  postérieure  dans  l'inteittieJl;  comme  lorsque  la 
cause  est  le  moyen,  et  que  l'eftet  est  la  fin.  Aiuti 
la  ò/iestionest^silafoiousilasalvationeat  antérieure 
dans  Fintention  do  Dico,  c>st-à-dire  si  Dieua  phitòt 
en  vue  de  sauver  l'homnie,  que  de  le  rendre  fìdèle. 
;  84.  L'on  voit  par  la,  que  la  Question  elitre  les 
Suprafepsaires  et  les  Infcalapsaints  en  partie,  et  puia 
entre  ceux -ci  et  Jes  Evangéliques,  re  vient  à  bten 
eeocevoir  l'ordre,  qui  est  dans  les  Decreta  de  Dieu. 
Feafcétre  «u'on  pourroit  faire  cesser  eette  dispute 
taMt  d'un  coup,  en  disant,  qu'à  le  biea  prendre,  tona 
k»  DéeveÉa  de  Dieu  dont  il  s'agit  sont  simultanei, 
ana  seuktnetit  par  sappori  automa,  en  quoi  tout  le 
mende  cornante  mais  encore  in  sigao  jrationia* 
om  dana  Fordre  de  la  -nature.  Et  en.  affisi,  la  For- 
mid*da€on609de,  apre*  quejqaespaasaggs  deS.  An- 


gostin,  a  comprìs  dans  le  méme  Décret  de  FEleotioti 
le  salut  et  les  moveos  qui  y  condmsent  Pour  mon* 
trer  ©etto  simoltanéité  des  destinationsoudes  Décrets 
dont  il  s'agH,  il  faut  revenir  à  l'expédient,  doni  ja 
me  snis  servi  plus  d'une  fois,  qui  porte  que  Dieuy 
avant  que  de  rien  décerner,  a  considéré  entre  au- 
tres  suites  possibles  des  ehoses,  celle  qu'il  a  approu* 
vée  depuis,  dans  l'idée  de  laquelle  il  est  représenté 
comment  les  premiers  parens  pèchent,  et  corrompeni 
leur  postérité,  comment  Jésus-Christ  rachèie  le  Gen- 
re bumain,  comment  quelques-uns  akìés  par  tei  les 
et  telles  graces  parviennent  à  la  foi  finale  et  au  sa- 
lut, et  comment  d'autres  avec  ou  sans  telles  ou  au- 
tres  graces  n'y  parviennent  point,  demeurent  sona 
le  péclié,  et  sont  dauinés;  que  Dieu  ne  donne  son. 
approbation  à  cette  suite,  qu'après  étre  entré  dan* 
tout  son  détail,  et  qu'ainsi  il  ne  prononce  rien  do 
définitif  sur  ceux  qui  seront  sauvés  ou  damnés,  sans 
avoir  tout  pesé,  et  méme  comparé  avec  d'autres 
suites  possibles.  Ainsi  ce  qu'il  prononce  rcgardo 
tonte  la  suite  à  la  fois,  dont  il  ne  fiiit  que  décerner 
l'existence.  Pour  sauver  d'autres  hotnmes  ou  au- 
tvement  il  auroit  fidlu  choisir  une  toute  autre  suite 
generale,  car  tout  est  lié  dans  chaque  suite.  Et 
dans  catte  maniere  de  prendre  la  chose,  qui  est  la 
plus  digne  du  plus  sage,  dont  toutes  les  aetions  sont 
liées  le  plus,  qu'il  est  possibte,  il  n'y  auroit  qu'nn 
seni  Décret  total,  qui  est  cèlui  de  icréer  un  tei  Mon- 
de: et  ce  Décret  total  cofhprend  également  tous  les 
Décrets  partkuliers,  sans  qu'il  y  ait  de  l'ordre  en- 
tre eux;  quoique  d'ailleurs  on  puisse  dire  quo  cha- 
que acte  particulier  de  volonté  antécédente,  qui 
entre  dans  le  résultat  total ,  a  son  prix  et  ordro, 
à  mesure  du  bien  auquel  cet  acte  incline.  Mais 
ces  actes  de  volonté  antécédente  ne  sont  point  ap- 
pelés  des  Décrets,  puisqu'ils  ne  sont  pas  encore 
immanquables,  le  sucoès  dépendant  du  résultat  total* 
Et  dans  cette  manière  de  prendre  les  choses,  toutes 
les  diffkxdtés  qu'on  peut  hàre  là-dessus  revienneni 
à  celles  qu  on  a  déjà  faites  et  levées,  quand  on  a 
examiné  l'origine  du  mal. 

85.  Il  ne  reste  qu'une  discussion  importante, 
qui  a  ses  diffienltés  particuliènBS  :  c'est  celle  de  la 
dispensation  des  moyens  et  des  circonstances  qui 
coatriboent  au  salut  et  à  la  daumation;  ce  qui 
eompfejid  entre  autres  la  mattère  des  secours  de  la 
Grace  <de  auxiliis  gratiae)  sur  laquelle  Rome 
(depuis  la  Congr^égatìou  de  Auxiliis  sous  Cle-ì 
ment  V1H.,  ou  il  fut  (tisputé  entre  ks  Dominieaina 
et  les  Jésuites)  ne  permet  pas  aisément  qu'on  pu- 
blie.  des  livrea.  Tout  le  monde  doit  convenir  que 
Dieu  est  par&Heinent  bon  et  juste,  que  sa  bonté  la 
ftùt.oQnéribiier  le  moina  qu'il  est  posaibie  à  co  qui 
peut  rendre  les  hommes  eovpables,  et  le  plus  qu'il 
67 
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est  poasible  à  ce  qui  sert  à  let  sauver,  (poasibk, 
dis-je,  sauf  l'ordre  géoéral  des  ohoees);  qua  sa 
jastioe  rempècke  de  damner  dee  innocens,  et  de 
laisser  de  bonnes  actions  sans  récompense;  et  qn'ii 
garde  mème  une  juste  proportion  dans  les  punttions 
et  dans  les  récompenses.  Cependant  eette  idée, 
qu'on  doit  avoir  de  la  bonté  et  de  la  jottiee  de 
Dieu,  ne  pàroìt  pas  assez  dai»  ce  que  nous  connoia* 
tona  de  ses  action*  par  rapport  aa  salot  et  à  la 
damnatio*)  dee  hommes:  et  c'est  ce  qui  nùt  les 
difficultés  qoi  regardent  le  péehé  et  ees  rcsnodos. 

86.  La  première  m'fficulté  est,  eotnment  ràme 
a  pu  ètre  infectée  da  pécbé  origine!,  qu  est  la  ra- 
tine des  péohés  actoels,  sans  qu'il  y  ait  en  de  l'in* 
jostice  en  Dica  à  f  y  exposer.  Cotte  difflculté  a  fait 
naitre  trois  opinions  sur  l'origine  de  ràme  mème: 
celle  de  la  prééxistenee  des  àmes  humaines 
dans  tra  antro  Mónde,  oa  dans  une  antro  vie,  oà 
elles  avoient  pécbé,  et  avoient  été  condamnées  poor 
cela  à  cette  prison  da  corps  tomaia;  opinion  des 
Platoniciens  qoi  est  attribuée  à  Origene,  et  qui 
tronve  encore  aojourd'hui  des  sectateurs.  Henri 
Moras  Docteor  Anglois  a  souteau  qaelqae  chose  de 
ce  dogme  dans  un  Iivre  exprès.  Queiquea-ans  de 
ceux  qai  soatiennent  cette  prééxistenee,  sont  allei 
jusqu'à  la  Métempsycose.  Monsieur  van  Helmont 
le  fik  étoit  de  ce  sentimeut,  et  rAnteor  ingénieux 
de  quelques  Méditations  métaphysiques  pabliées  en 
1678  Sons  le  nom  de  Gaillaume  Wander,  y  paroit 
avoir  da  penchant.  La  seconde  opinion  est  celle 
de  la  Traduction,  comme  si  ràme  des  enfans 
étoit  engendrée  (per  tradacem)  de  Téme  oa  des 
Ames  de  ceax  dont  le  corps  est  engendré.  S.  Au- 
gastin  y  étoit  porté,  poar  mieax  saaver  le  pécbé 
originel.  Cette  doctrine  est  enseignée  aassi  par  la 
plus  grande  partie  des  Théologìens  de  la  Confession 
d'Ausbourg.  Cependant  elle  n'est  pas  établie  cu- 
tìèretnent  parmi  eax,  paisqae  les  Universi tés  de 
Jena,  de  Helmstat,  et  aatres  y  ont  été  con  trai  rea 
depois  long*tems.  La  troisiètue  opinion  et  la  pms 
recue  aujourd'hui  est  celle  de  la  oréation:  elle 
est  enseignée  dans  la  plus  grande  partie  des  Ecoles 
Chrétìennes,  mais  elle  recoit  le  plos  de  diflkukó 
par  rapport  aa  pécbé  originel. 

87.  Dans  cette  controverse  des  Théologssns  sor 
l'origine  de  l'Ame  homaine,  est  entrée  la  dispate 
Pmtofophiqoe  de  l'origine  des  Formes.  Ari* 
stote  et  l'Eeole  après  lui  ont  appellé  Ferme,  ce 
qui  est  un  principe  de  l'action,  et  se  tronve  dana 
colpi  qui  agk.  Ce  principe  interne  est,  oa  sub- 
stantiel,  qoi  est  appellé  Amo,  quand  il  est  dans 
un  corps  orgpniqne;  oa  aeódentel,  qu'on  a  contarne 
d'appelter  Qaalité.  Le  mene  Phtfoaopko  a  donné 
à  f+m  le  nom  genétta»  d'finééiécaie  ou  d'acte. 


Ce  mot,  Entéléchie,  tire  apporemment  aon  òri* 
gine  da  mot  Grec  qui  stgnifie  parfait,  et  e'est  poor 
cela  que  le  célèbre  Hermolaas  Barbara*  lexprima 
en  Latin  mot  à  mot  par  porfectihabia,  car  Paese 
est  un  accompfiasement  de  la  poissance:  et  il  ria* 
voit  point  besoin  de  consultar  le  DiaUe,  comme  il 
a  fait,  à  ce  qu'on  dit,  poor  n'apprendre  quo  cesa* 
Or  le  PMlosophe  Stagnile  ooncoit  qn'il  y  a  dea 
espèces  cf  Actes,  FÀcte  permanent  et  l'Atte  saceeasi£ 
L'Acte  permanent  oa  durame  n'est  antro  chose 
quo  la  Forme,  substaotiette  oa  aoeidentelle:  la 
forme  substantielle  (comme  l'Ame  par  exempie) 
est  permanente  toat-à-ftut,  au  moins  sema  mot,  et 
FaccidenteUe  ne  Test  qoe  poor  un  tema.  Maia  rade 
entièrement  pasaager  dont  la  nature  est  rnmnitomj, 
consiste  dans  l'action  mème.  J'ai  montré  aillesn 
qoe  la  notion  de  l'Entelechie  n'est  pas  entièrement 
a  mépriser,  et  qu'étant  permanente,  elle  porte  aveo 
elle  non  sentament  une  stmple  faculté  attive, 
mais  aassi  ce  qu'on  peat  appeler  force,  effort, 
conatns,  dont  l'action  mème  doit  suivre,  si  rie» 
ne  Pempééhe.  La  Faculté  n'est  qu'on  attribit, 
ou  bien  un  mode  qoeiqoefois;  mais  la  Force,  quand 
elle  n'est  pas  un  ingrédient  de  la  sobstance  mème, 
(c'est-à«dire  la  Force  qui  n'est  poins  primitive, 
mais  dérivative,)  est  «ne  qualité,  qoi  est 
distincte  et  séparable  de  la  Sobstance.  Jai  montré 
aassi,  comment  on  peat  eoncevotr  qae  l'Ame  est 
ano  Force  primitive,  qai  est  modifico  et  variée  par 
les  forces  derivative»  ou  qaalités,  et  exercée  dans 
les  actions. 

88.  Or  les  Philosopbes  se  sont  fori  toormeniés 
aa  sajet  de  l'origine  des  formes  sabttantieUes.  Car 
de  dire  que  le  cotnpoeé  de  Forme  et  de  Matière 
est  produit,  et  que  la  Forme  n'est  que  cenipro- 
doite,  ce  n'étoit  rien  dire.  L'opinion  corninone 
a  été,  que  les  formes  étoient  tirées  de  la  poinoanco 
de  la  matière,  ce  qu'on  appello  Eduetioa:  ce 
nVtoit  encore  rien  Aire  eneffet,  maison  réekur- 
ctssoit  en  quelqae  facon  par  la  comparaison  dea 
fignres;  car  celle  d'ano  statue  n'est  prodotte, 
qu'en  òtant  le  marbré  superio.  Cette  comparai*)» 
pourroit  avoir  lieo,  si  la  forme  coosistoit  dans  ano 
simpte  Bmitatioa,  comme  la  figure.  Qoekjoe^mos 
ont  era  qoe  les  formes  étotent  envoyées  da  del,  et 
mème  créées  après,  lorsqne  les  cerps  sont  prodaHa: 
Jaies  Sealiger  a  insinuò  qn'il  se  pouvoit  quo  les 
formes  iussent  pmèót  tirées  de  la  poissance  aeMve 
de  la  cause  efficiente  (c'est-à-dsre ,  oa  de  ode  4t 
Dkn  en  cas  de  création,  ou  de  ceHe  dea  aatrss  for- 
mes en  eas  de  génératien),  quo  de  la  pnisnaoca 
passive  de  la  matière;  et  e'étoit  reveair  à  la  tot- 
daetioa,  lorsqu'une  génératian  se  hit.  Daniel  Sea- 
nert  Médeein  et  Payeieien  célèbre  à  Wiétenberg  a 
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cuhivé  oe  sentiment,  sar-tout  par  rapport  aux  corps 
animés,  qui  sont  mnltipliés  par  les  semences.  Un 
certain  Jole*  Gésar  della  Galla,  Italien  detneurant 
anx  Pays-Bas,  et  un  Médecin  de  Grooingoe  nommé 
Jean-  Frehag,  o*t  écrit  contre  lai  d'une  manière 
fert  violente;  et  Jean  Sperling,  Profeasenr  à  Wit- 
tenberg,  a  fait  l'Apologie  de  son  Maitre,  et  a  été 
enftn  anx  prises  avee  Jean  Zeisokl,  Professeur  à 
Jena,  qui  défondoit  la  création  de  làine  homaine. 

89.  Mais  la  tradnetkm  et  Fédoctiou  sont  éga- 
kment  inexplkables,  lorsquil  s'agit  de  trouver  Tori* 
gine  de  Fame.  11  n'en  est  pas  de  mérne  des  forwes 
acridentelfes,  puisque  ce  ne  sont  que  des  modifica- 
tions  do  la  substance,  et  lenr  origine  se  pent  expli- 
quer  par  Féduction,  c'e6t-à-dire  par  la  variation  des 
limitations,  tonteomme  l'origine  des  figurea.  Mais 
o'est  tont  antro  ehose,  qoand  il  s'agit  de  Forigine 
eVane  sabstance,  dont  le  commencement  et  la  de- 
stroction  sont  également  &  focàie»  à  expliquer.  Sen- 
nert  et  Sperling  n'ont  poiat  osé  adtnettre  la  sab- 
stance et  rindestrnctibiiifé  des  àmes  des  bètes  on 
cFautres  forme»  primitives,  quoiqnils  les  reconnas- 
seni  poar  indivisibles  et  immatérieOes*  Mais' 
cest  qo'ils  confondoient  rindestroctibililé  avee 
Fimmortatité ,  par  teqoelle  on  cntond  dans 
rbomme,  non  seuletnent  qne  l'àme,  mais  en- 
eore  qoe  la  personalité  snbsiste:  tfest-à-dire ,  en 
disant  qne  rame  de  l'horome  est  iuunortelle,  on 
fait  snbsister  ce  qui  fait  qne  o'est  la  mérne  personne, 
laqoelle  garde  ses  qualitós  moralos,  en  conservant 
la  Consci  enee  on  le  sentiment  réflexif  interne 
de  ce  qu'eUe  est:  ce  qui  la  rend  capable  de  chàti- 
meni  et  do  récompense.  Mais  cotte  eonservation  de 
la  personalité  tfa  point  lieti  dans  Téme  des  bètes: 
e'est  pourquoi  j'aime  mieux  dire  qu'elles  sont  im- 
pénasables,  qua  de  les  appettar  immortelles.  Cepen- 
dant  ce  mal-entendu  paroit  avoir  été  casse  d'ano 
grande  inconaéqnence  dans  la  doctrine  des  Tno- 
mistss,  et  d  autres  bons  Philosophes,  qoi  ont  re- 
connn  Fimmatérialité  on  Tindivisibilité  de  tontes 
les  àmes,  sans  en  vouloir  avouer  Hndestnwtibilité, 
an  grand  préjodiee  de  Fimmortalité  de  l'amo  no* 
maine.  Jean  Scot,  cest-à-dire  rEcossois  (oe  qoi 
uignifioit  antrefois  rHibernois  oa  FErigène),  Aoteur 
célèbre  da  tema  de  Louis  le  Débonnaire  et  de  ses 
fife,  étoif  poar  la  eonservation  de  tontes  les  àmes: 
et  je  ne  vois  point  poorqnoi  il  y  aoroit  moins  d'in- 
ooovément  à  taire  dorar  les  atotnes  d'Épicore  un  de 
Gassendi,  qoe  de  fióre  snbsister  tonte*  les  snbetan* 
oes  Yérìtabkment  simples  et  indivisibles,  qoi  sont 
les  senls  et  vrais  atomes  de  la  nature.  Et  Pytha- 
gore  avoit  raison  de  dire  en  général  chez  Ovide: 

Morte  caront  animaa. 

90.  Or  cosarne  fanne  des  maxinies  qoi  se  son- 


tìennent,  et  où  il  y  a  le  moins  (fexoeptions  qa'il 
est  possibfe;  voici  ce  qni  m'a  para  le  plus  raison- 
nable  en  tont  sons  sur  cotto  importante  qaestioa. 
Je  tiens  qoe  les  Ames,  et  généralemeni  les  sub- 
stanced  simples,  ne  sauroient  conttnencer  qne  par 
la  création,  ni  finir  qoe  par  FaimihBatiom  et  cornai* 
la  fbrmation  des  corps  organiqoee  anhnét  ne  parete 
expncable  dans  1  ordre  de  la  natnre,  qne  foràan'on 
suppose  une  p»éf  ormation  déjà  oraamqoe,  j'en 
ai  inféré  que  ce  qoe  nous  appeRoas  géoération  d'un 
animai,  n'est  qu^unetranslbrmation  etaugmentation: 
ainsi  puisqne  le  mérne  corps  étoit  déjà  animé,  et 
qtfil  avoit  la  mérne  àme;  de  mérne  qoe  je  juge 
viceversadela  eonservation  de  ràine,  lorsqu'elle 
est  cróée  une  fois,  l'animai  est  conservò  aussi,  et 
qoe  la  mort  apparente  a'est  qtfun  envelopement; 
n'y  ayant  point  cTapparence  qne  dans  Fordre  de  la 
natnre  il  y  ait  des  àmes  entièrement  séparées  de 
toat  corps,  ni  qne  ce  qui  ne  commence  point  nata* 
reflement,  pnisse  cesser  par  les  forces  de  la  nature* 
91.  Après  avoir  ótabli  un  si  bel  ordre,  et  dea 
règles  si  générales  k  Fégard  des  anknaux,  il  ne 
paroit  pas  raisonnable  que  Fhomme  en  soit  exclus 
entièrement,  et  qoe  tont  se  fòsse  en  lui  par  miracle 
par  rapport  à  son  àme.  Aossi  ai-je  fait  remarqoer 
plus  (Fono  (bis,  qu'il  est  de  la  sagesse  de  Dico  qoe 
tòut  soit  harmonique  dans  ses  Ouvrages,  et  que  la 
natnre  soit  parallèle  à  la  grace.  Ainsi,  je  croirois, 
qoe  les  àmes,  qui  seront  un  jour  àmes  humaines- 
cornine  celles  des  autres  espèces,  ont  été  dans  lea 
semences,  et  dans  les  aneètres  jasqu'à  Adam,  et  orti 
esistè  par  conaóqoent  depuis  le  commencement  dea 
choses,  toujours  dans  uno  manière  de  corps  orga- 
msé:  en  quei  il  semole  qoe  Mooskur  Swamtner* 
dam,  le  R.  P.  Mallebranche,  Mr.  Bayle,  Mr.  Pa- 
carne, Mr.  rfortsoeker,  et  quantité  d'autres  person-* 
net  très-nabiles,  soient  de  mon  sentiment.  Eccetto 
doctrine  est  assez  confirmée  par  les  observationa 
miscroscopiqnes  de  Mr.  Leeuwenhoek,  et  d,aatrea 
bons  observateora,  Mais  il  me  paroit  encore  con* 
venable  poar  plasiears  raisons,  qo'elles  n'existoient 
alors  qu'en  àmes  sensitives-  ou  animales,  dooées  de 
perception  et  de  sentiment,  et  desti toóes  de  raison) 
et  qu'elles  sont  demeurées  dans  cet  état  josqo'aa 
tems  de  la  génération  de  Fhomme  à  qui  elles  de* 
voient  appartenir,  mais  qu'alors  elles  ont  reco  la 
Raison  5  soit  qtfil  y  ait  un  moyen  natorel  d'élever 
noe  àme  sensitive  ao  dégré  d'àme  raisopnablè  (ce 
quo  j'ai  de  la  peine  à  conoevoir),  soit  qoe  Dien  ait 
donné  la  Raison  à  cotte  àme  pacuoe  opération  par- 
tkutiere,  00  (si  vons  voaka)  par  une  espèce  de 
tranacréation.  Ce  qui  est  d'autant  plus  aisé  à  ad- 
mettre,  qoe  la  Révékatkm  enseigne  beaocoop  d  au- 
tres opérations  immédiates  de  Dien  sur  noe  àmes. 

67» 
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Cette  expHcation  parolt  lever  les  erabarras  qui  se 
présentcnt  tei  en  Philosophie  ou  en  Théologie; 
puisquo  la  difficalté  de  Porigine  des  formes  cesse 
entièrenient;  et  puisqu'il  est  bien  plus  convenable 
à  la  justice  Divine  de  donner  à  l'àme,  déjà  cor- 
rompae  physiqueinent  ou  animalement  par  le  péché 
d'Adam,  une  nouvclle  perfection  qui  est  la  Raison, 
que  de  inettre  une  àroe  ralsoonable  par  création  ou 
autremeot,  dans  un  corps  où  elle«doive  ètre  cor- 
rompue  moralement. 

92.  Or  Pàme  étant  une  fois  sous  la  domination 
da  péché,  et  prète  à  en  commettre  aetuellement, 
aussi-tòt  que  f  homme  sera  en  état  d'exerccr  la  rai- 
son; c'est  une  nouvelle  question,  sì  cette  disposition 
d'un  homme  qui  n'a  pas  été  régénéré  par  le  bap- 
tème, suffit  pour  le  damner ,  quand  mème  il  ne 
viendroit  jamais  au  péché  actuel,  comme  il  peut 
arriver,  et  arrive  souvent,  soit  qu'il  meure  avant 
Page  de  raison,  soit  quii  devienne  hébété  avant 
que  (fen  faire  usage.  On  soutient  que  S.  Grégoire 
de  Naziance  le  nie  (Orat.  de  Baptismo):  mais 
S.  Augustin  est  pour  Panìrmative,  et  prétend  que 
le  seni  péché  originel  suffit  pour  faire  ìnériter  les 
flamines  de  l'Enfer;  quoique  co  sentiment  soit  bien 
dur,  pour  ne  rìen  dire  de  plus.  Quand  je  parìe  kà 
de  la  dainnation  et  de  PEnfer,  j'entends  des  doo- 
leurs,  et  non  pas  une  siinple  prìvation  de  la  féii- 
eité  suprème;  jcntends  poenam  sensus,  non 
damni.  Grégoire  de  Rimini,  Général  des  Augustins, 
avec  peu  d'autres,  a  suivi  S.  Augustin  contro  f  opi- 
nion reeue  des  Ecoles  de  son  tems,  et  pour  cela  il 
étoit  appellé  le  bourreau  des  enfans,  tortorin- 
fantum.  Les  Scolastiques,  au  Heu  de  les  envoyer 
dans  les  flammei  de  PEnfer,  leur  ont  assigné  un 
Lunbe  exprès,  où  ils  ne  souffrent  point,  et  ne  sont 
panis  que  par  la  prìvation  de  la  vision  béatifique. 
Les  Révélations  de  Sainte  Brigitte  (comme  on  les 
appelle)  fort  estimées  à  Rome,  sont  aussi  pour  ce 
dogme.  Salineron  et  Molina,  après  Ambroise  Ca- 
tharin  et  autres,  leur  accordent  une  certaine  béa- 
titude  naturelle;  et  le  Cardinal  Sfondrat,  homme 
de  aavoir  et  de  piété,  qui  f approuve,  est  allò  der- 
nièrement  jusqu'à  préférer  en  quelque  facon  leur 
état,  qui  est  Pótat  d'une  heureuse  innocence,  à  celai 
d'un  pécheur  sanvé;  comme  l'on  voit  dans  son 
Nodus  praede8tinationis  solatasi  mais  il 
parolt  que  c'est  un  peu  trop.  Il  est  vrai  qu'une 
àme  éclairée  comme  il  faut  ne  voudroit  point  pó- 
cher,  quand  elle  pourroìt  obtenir  par  ce  moyen 
tous  les  plaisirs  imaginables:  mais  le  cas  de  choisir 
entre  le  péché  et  la  véritable  béatitude,  est  un  cas 
chimérique,  et  il  vaut  mieux  obtenir  la  béatitude 
(qnoiqu'àpròs  la  pómtence)  que  dTen  ètre  privé  pour 
toujours. 


93.  Beauooup  de  Préiats  et  de  Tbéofogteos  de 
Franco  qui  sont  bien  aises  de  s'ékrigner  de  Mo- 
lina, et  de  s'attacher  à  S.  Augustin,  sembleiit  pen- 
chcr  vers  l'opinion  de  ce  grand  Docteur,  qui  coo- 
datnne  aux  flammes  éternelles  les  enfans  morts 
dans  Page  d'innocence  avant  que  d'avoir  recu  le 
baptème.  C'est  ce  qui  parolt  par  la  Lettre  citée  ci- 
dessus,  que  cinq  inaignes  Préiats  de  Franco  ócrìvi- 
rent  au  Pape  Inriocent  X1L,  cootre  ce  Livre  poet- 
hume  du  Cardinal  Sfondrat;  mais  dans  laqueUe  ik 
n'oeèrent  condaumer  la  doctrine  de  la  peioe  puremest 
privative  des  enfens  morts  sans  baptème,  la  voyaot 
approuvée  par  le  vónéraWe  Thomas  o? Aquin,  et  par 
d'antres  grands  bomtnes.  Je  ne  parie  point  de  ceux 
qu'on  appelle  d'un  còté  Jansénistes,  et  do  Fautre 
coté  disciples  de  Saint  Augustin,  car  ils  se  dédarent 
entièretnent  et  fortement  pour  le  seutiment  de  ce 
Pere.  Mais  il  faut  avouer  que  ce  seutiment  n'a 
point  de  fondement  suffisant  ni  dans  la  liaison,  ni 
dans  PEcriture,  et  quìi  est  d  une  darete*  des  plus 
eboquantcs.  Monsieur  Nicole  Pexcuse  assez  mal 
dans  son  Livre  de  PUnité  de  PEgKse  opposé  à  Mr. 
'Jurieu,  quoique  Mr.  Bayle  prenne  son  parti,  cfaap. 
178.  de  la  Réponse  aux  Questions  du  Provinciaf, 
Tom.  3.  Mr.  Nicole  se  sert  de  ce  prótaxte,  quìi  y 
a  encoré  d'antres  dogmes  dans  la  Retìgion  Ghré- 
tienne  qui  paroissent  dura.  Mais  outre  que  ee  n'osi 
pas  une  conséquence  qu'il  doit  ètre  pennìs  de  ami- 
tiplier  ces  duretés  sans  preuvc,  il  faut  considerar 
que  les  autres  dogmes  que  Monsieur  Nicole  allegue, 
qui  sont  le  pécbé  originel  ef  Péternité  des  peines, 
ne  sont  dure  et  injustes  qu'en  appareoce;  au  Heu 
que  la  damnatton  des  enfans  morts  sans  péché  ae- 
tqel  et  sans  régénération  le  seroit  véritablement,  et 
que  ce  seroit  damner  en  effet  des  innocens.  Et  cela 
me  fait  croire  que  le  parti  qui  soutient  cette  opinion, 
n  aura  jamais  entièretnent  le  dessus  dans  f  Eglise 
Romaine  mème.  Les  Théologiens  Evangéliques  ont 
eoutume  de  parler  avec  assez  de  modera tion  sur  ce 
sujet,  et  d'abandonner  ces  àmes  au  jugement  et  à 
la  clémence  de  leur  Créateur.  Et  noos  ne  savons 
pas  toutes  les  voies  extraordinaires,  dont  Dica  se 
peut  servir  pour  éclairer  les  Ames. 

94.  L'on  peut  dire  que  ceux  qui  danment  pour 
le  seul  pécbé  originel,  et  qui  damnent  par  eonsè- 
quent  les  enfans  morts  sans  baptème,  ou  bora  de 
PAlliance,  toinbent  sans  y  penser  dans  un  cerrain 
usage  de  la  disposition  de  Phomme  et  de  la  pret- 
cienee  de  Dieu,  qtfils  désapprouvent  en"  d'antres: 
ils  ne  veulent  pas  que  Dieu  refuso  ses  graces  à  ceux 
qu  il  prévoit  y  devoir  resister,  ni  que  cette  prévi- 
sion  et  cette  disposition  soit  cause  de  la  damnatkm 
de  ces  personnes;  et  cepeudant  ils  prétendent  que 
la  disposition  qui  fiat  le  péché  originel,  et  dans  la- 
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quelle  Dieu  prévoit  qoe  l'enfant  pacherà  aussi-tòt 
qu'il  sera  en  àge  de  raison,  soffise  ponr  damner  cet 
enfant  par  avance.  Ceux  qui  soutiennent  fon  et 
rejettent  l'autre,  ne  gardent  pas  assez  cToniformité 
et  de  liaison  dans  lenrs  dogmes. 

95.  Il  n'y  a  gnères  moins  de  difficulté  sur  ceux 
qui  parviennent  à  PAge  de  discrétion,  et  se  plon- 
gent  dans  le  pécbé,  en  suivant  l'indination  de  la 
native  corrompue,  site  ne  reeoivent  point  le  se- 
cours  de  la  grace  nécessaire  pour  s'arreter  sur  le 
penchant  du  précipice,  ou  pour  se  tirer  de  1  abime 
où  ils  sont  tombés.  Car  il  paroit  dur  de  les  dam- 
ner étcrneUement,  pour  avoir  fait  ce  qu'ite  n'avoient 
point' le  pouvoir  de  s'efnpécher  de  faire.  Ceux  qui 
damnent  jusqu'aux  enfans  incapables  de  discrétion, 
se  soocient  encore  moins  des  adultes,  et  lon  dirott 
qu'ite  se  sont  endurcis  à  force  de  penser  voir  souffrir 
les  gens.  Mais  il  n'en  est  pas  de  mème  des  autres, 
et  je  serois  assez  pour  ceibe  qni  ycordent  à  toos 
les  bommes  une  grace  suffisante  à  les  tirer  du  mal, 
pourvu  qu'ite  ayent  assez  de  disposition  pour  pro- 
fiter  de  ce  secours,  et  pour  ne  le  point  rejeter  vo- 
lontairement  L'on  objecte  qu'il  y  a  eu,  et  qu'il  y 
a  encore  une  infinité  d'hommes  parmi  les  peuples 
civilisés  et  parmi  les  barbares,  qui  n'ont  jamais  eu 
cette  connoissaDce  de  Dieu  et  de  Jésus-Christ,  dont 
on  a  besoin  pour  ètre  sauvé  par  les  voies  ordinai- 
res.  Mais  sans  les  exeuser  par  la  prétention  d'un 
pécbé  purement  philosophique,  et*  sans  s'arréter  à 
ime  simplé  peine  de  privation,  choses  qu'il  n'y  a 
pas  lieu  de  discuter  icì;  on  peut  douter  du  fait:  car 
que  savons-nous,  s'ite  ne  reeoivent  point  de  secours 
ordinaires  ou  extraordinaires  qui  nous  sont  incon- 
DU8?  Cette  maxime,  Quod  facienti  quod  in  se 
est,  non  denegatur  gratia  necessaria,  me 
paroit  d'une  vérité  éternelle.    Thomas  d'Aquin, 
rArehevéque  Rradwardin  et  d'autres,  ont  insinué 
qu'il  se  passoh  làdedans  quelque  chose,  que  nous 
ne  savons  pas.   (Thom.  quest.  14.  de  Veritate 
artfe.  11.  ad  1.  et  alibi.    Bradwardin  de  causa 
Dei  non  procul  ab  imtio.)  Et  plusieurs  Thóolo- 
gìéns  fort  autorìsés  dans  FEglise  Romaine  mème, 
ont  enseigné  qu'un  acte  sincère  de  l'amour  de  Dieu 
•or  tontes  choses  suffit  pour  le  salai,  lorsque  la 
grace  de  Jésus-Christ  le  fait  exciter.  Le  Pere  Fran- 
cois Xavier  répondit  aux  Japonois,  que  si  leurs  an- 
cétres  avoient  bien  usò  de  leurs  lumières  na  torcile», 
Dieu  leur  auroit  donué  les  graces  nécessaires  pour 
ètra  sauvés;  et  l'Evèque  de  Genève  Francois  de 
Sales ai>prouve  fort  cette  réponse,  (Liv.  4. .de  l'a- 
mour de  Dieu,  chap.  5.) 

96.  C'est  ce  que  j'ai  remontfé  antrefois  à  l'ex- 
cel leu  t  Monsieur  Pélissoo,  pour  lui  faire  voir  que 
FEglise  Romaine  aMaot  plus  loin  que  les  Protestane 


ne  damne  point  absoluinent  ceux  qui  sont  hors  de 
sa  Cominunion,  et  uiéme  hors  du  Chrìstianisme,  en 
ne  le  mesurant  que  par  la  foi  explicite  :  et  il  ne 
fa  point  réfuté  à  propreincnt  parler  dans  la  Ré- 
ponse très-obligeante  qu'il  m'a  faite,  et  qu'il  a  mise 
dans  la  quatrième  partie  de  ses  Réflexions ,  à  la- 
quelle  il  m'a  fait  l'honneur  de  joindre  mou  Ecrìt. 
Je  lui  donnai  alors  à  conskléror  ce  qu'uu  célèbre 
Théologien  Portugais,  nommé  Jaques  Payva  An- 
dradius,  envoyé  au  Concile  de  Trente,  en  a  écrit 
contre  Chemnice  pendant  ce  mème  Concile.  Et 
maintenant,  sans  alléguer  beaucoup  d'autres  Autcurs, 
je  me  contenterai  de  nommer  le  Pére  Frédéric 
Spee  Jésuite,  un  des  plus  excellens  bommes  de  sa 
Société,  qui  a  aussi  été  de  ce  sentiment  commun  de 
l'efficace  de  l'Amour  de  Dieu,  cornino  il  paroit  par 
la  Préface  du  beau  Livre  qu'il  a  fait  en  Alternami 
sur  les  vertus  Chrétiennes.  11  parie  de  cette  obser- 
vation  comme  d'un  secret  de  piété  fort  important, 
et  s'étend  fort  distinctement  sur  la  force  de  l'amour 
Divin  d'eifacer  le  péché  sans  mème  l'intervention 
des  Sacreiuens  de  l'Eglise  Catholique,  pourvu  qu'on 
ne  les  méprìse  pas,  ce  qui  ne  seroit  point  cotnpar 
tibie  avec  cet  amour.  Et  un  très-grand  personnage, 
dont  le  caractère  étoit  un  des  plus  relevés  quon 
perisse  avoir  dans  l'Eglise  Romaine,  m'en  donna  la 
première  connoissanoe.  Le  Pére  Spee  étoit  d'une 
Famille  noble  de  Westphalie,  (pour  le  dire  en  pas- 
sant)  et  il  est  mort  en  odeur  de  sainteté,  suivant  le 
témoignage  de  celui  qui  a  publié  ce  Livre  à  Cologne 
avec  l'approbation  des  Supérieurs. 

97.  La  mémoirc  de  cet  exellent  homme  dok 
encore  ètre  précieuse  aux  personnes  de  savoir  et 
de  bon-sens,  parcequ'il  est  l'Auteur  du  Livre  inti- 
tulé,  Cautio  criminalis  circa  processus 
contra  Sagas,  qui  a  fait  beaucoup  de  brtrit,  et 
qui  a  été  traduit  en  plusieurs  Langues.  J'ai  appris 
du  grand  Electeur  de  Mai  enee,  Jean  Philippe  de 
Schònborn,  onde  de  S.  A.  E.  d'à  présent,  laquclle 
marche,  glorieuseinent  sur  les  traces  de  ce  digne 
prédécesscur,  que  ce  Pére  s'étant  trouvé  en  Fran- 
carne, lorsqu'on  y  faisoit  rage  pour  brùler  des  Sor- 
ciers  prétendus,  et  eu  ayant  accompagtié  plusieurs 
jusqu'au  bucher,  quii  avoit  reconnu  tous  ianocens 
par  les  confessions  et  par  les  recherches  qu'il  en 
avoit  faites,  en  fut  si  touché,  que  uialgré  le  danger 
qu'il  y  avoit  alors  de  dire  k  vérité,  il  se  résolut 
à  composer  cet  Ouvrage  (sans  s'y  nommer  pour- 
tant)  qui  a  fait  un  grand  fruit,  et  qui  a  converti 
sur  ce  chapitre  cet  Electeur,  encore  simple  Chanoine 
alors,  et  depuis  Evéque  de  Wurzbourg,  et  enfin 
aussi  Archevòque  de  Maience;  lequel  fit  cesser  ces 
bruleries  aussi -tòt  quii  parvint  à  la  Régence.  En 
quoi  il  a  été  suivi  par  les  Duca  de  Brunswic,  et  en- 
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fin  par  la  plupart  des  aotres  Princes  et  Etato  cTAl- 
kmagne. 

98.  Celie  digression  m'a  para  de  saison,  parce- 
que  eet  Aateur  mèrito  d'ètre  plus  cornili,  et  je  re* 
viene  au  sujet,  où  j'ajouterai  qu'en  supposaat  qu'au- 
jourd'hui  une  connoissance  de  Jésoa-Chrìst  selon  la 
ehair  est  nécessaire  aa  salut,  cornine  en  effet  c'est 
le  plus  sur  de  Fenseigner,  l'on  pourra  dire  que  Dieu 
la  donnera  à  tous  ceux  qui  font  ce  qui  dépend  bo> 
maineinent  d'eux,  qoand  inéme  il  faudroit  le  faire 
par  mintele.  Ansai  ne  pouvons-nous  savoir.ce  qui 
se  passe  dans  les  àmes  à  Farticle  de  la  mort:  et  si 
plosieurs  Théologiens  savans  et  grave»  soutiennent 
que  les  enfans  re$oivent  une  espèoe  de  foi  dans  le 
bnptéme,  quoiqo'ils  ne  s'en  souviennent  point  de- 
puis,  quand  en  les  interrogo  là-dessus;  pourquoi 
prétendroit-on  que  rien  de  semblable,  ou  mème  de 
plus  exprès,  ne  se  put  faire  dans  les  mourans,  que 
nous  ne  pouvons  pas  interroger  après  leur  morti 
De  sorte  quìi  y  a  une  infinité  de  chemins  ouverts 
à  Dieu,  qui  lui  donuent  moyen  de  satisfoire  à  sa 
bonté:  et  tout  ce  qu'on  peni  objecter,  r.'est  que 
nous  ne  savons  pas  de  quelle  voie  il  se  sert$  ce  qui 
n'est  rien  moina  qu'une  objection  valable. 

99.  Venons  à  ceux  qui  ne  manquent  pas  da 
pouvoir  de  se  corriger,  mais  de  bonne  intention: 
Us  sont  inexcusables  sans  doute;  mais  il  y  reste 
toojours  une  grande  dificulté  par  rapport  à  Dieu, 
puisqu  il  dépendoit  de  lui  de  lear  donner  cotte  boone 
volooté  mème.  Il  est  le  maitre  des  votante?,  les 
coeurs  des  Rois  et  ceux  des  autres  hommes  sont 
dans  sa  main.  La  Sainte  Ecriture  va  jusqu'à  dire 
qu'il  endurcit  quelquefois  les  méchans,  pour  raon- 
trer  sa  puissance  en  les  punissant  Cet  eudurcisse- 
tnent  ne  doit  pas  ètre  entendu ,  cornine  si  Dieu  y 
imprìmoit  extraordinairement  une  espècc  d'anti- 
grace,  c'est-à-dire  une  répugnance  au  bien,  ou  mème 
une  inclinatiouau  mal,  commela  grace  qu'il  donne  est 
une  inclination  au  bien  :  mais  c'est  que  Dieu  ayant 
considéré  la  saite  des  choses  qu'il  a  étabHes,  a  trou- 
vé  à  propos  pour  des  raisons  supérieures,  de  per- 
mettre  que  Pharaon,  par  exemple,  fùt  dans  des 
circonstances  qui  aogmentassent  sa  uiécbanceté; 
et  que  la  Divine  Sagesse  a  vouhi  tirer  un  bien  de 
ce  mar. 

100.  Ainsi  le  tout  revient  souvent  aux  circon- 
stances, qui  font  une  partie  de  renobainement 
des  choses.  U  y  a  uno  infinité  d'exewples  des  pe- 
tites  circonstances  qui  servent  à  convertir  ou  à>per- 
vertir.  Rien  n'est  plus  connu  que  le  T olle,  Lege, 
(prends  et  lis)  que  S.  Augustin  entendit  crìer  dans 
une  maison  voisine,  loraqu'il  déliberoit  sur  le  parti 
quìi  devoit  prendre  parmi  les  Chrétieot  dtvisés  en 
Seetes,  et  se  disant, 


Quod  vitae  sectabor  iteri 
ce  qui  le  porta  à  ouvrir  au  hazard  les  livrea  des 
Divines  Ecritures  qu'il  avoit  devant  lui,  et  d'y  lira 
ce  qui  tomba  sous  ses  yeux;  et  ce  fureot  des  pa- 
ro les,  qui  achevèrent  de  le  déterminer  à  qmtter  Je 
Manicbéisma  Le  bon  Monsieur  Stenonis  Dianoia, 
Evèque  titulaire  de  TitianopoKs,  et  Yicaire  Apo- 
stolique  (comme  on  parie)  à  Hannover,  et  aux  ea- 
virons,  lorsqu'il  y  avoit  un  Due  régent  de  sa  Relt- 
gion,  nous  disoit  qu'il  lui  ótoit  arrìvé  quelque  eboae 
de  sembiante»  Il  étoit  grand  Anatomiste,  et  fort 
versé  dans  la  ooanoissanoe  de  la  Nature;  mais  il  en 
abandonna  malheureusement  la  reeberebe,  et  d'un 
grand  Physicien  il  devint  un  Théotagien  mediocre. 
Il  ne  vouloit  presque  plus  entendre  parler  des  ; 
veilles  de  la  Nature,  et  il  auroit  folta  un  < 
mandeinent  exprès  du  Pape  in  vi r tute  sanetae 
obedientiae,  pour  tirer  de  lui  les  observatkos 
que  Monsieur  Tjjjóvenot  lui  demandoit.  Il  noos  ra- 
contoit  dono  que  ce  qui  avoit  contrìboé  beanoonp 
à  le  déterminer  à  se  mettre  dans  le  parti  de  VEgLise 
Romaine,  avoit  été  la  voix  d'une  Dame  à  Flo- 
rence, qui  lui  avoit  crié  d'une  fènétre:  N'allea 
pas  du  coté  où  vous  voulez  alter,  Monsieur,  allea 
de  1 autre  coté.  Getto  voix  me  frappa,  (noos  dit-U) 
parceque  j'étois  en  méditation  alors  sur  la  Religjon. 
Cotte  Dame  savoit  quilcherthoU  un  nomine  dana 
la  maison  où  elle  étoit,  et  le  voyant  prendre  un 
chemin  pour  l'autore,  lui  vouloit  enseigner  la  chambre 
de  son  ami. 

101.  Le  Pére  Jean  Davidica  Jesuite  a  fait  un 
Iivre  intitolò,  Veridicus  Cbristianus,  qui  est 
comme  une  espèce  de  Bibliomane^,  où  l'on  prend 
les  passages  à  ravanture,  à  f exemple  du  Tolle, 
Lege,  de  S.  Augustin,  et  c'est  comme  un  jeu  de 
dévotion.  Mais  les  hazards  où  nous  nous  trouvons 
malgré  nous,  ne  contribuent  que  trop  à  ce  qui  donne 
ou  òte  le  salut  aux  hommes.  Figurons-nous  deux 
en&tns  jumeaux  Polonois,  Tun  pris  par  les  Tar- 
tarea, vendu  aux  Turca,  porté  à  l'apostasie,  plongé 
dans  l'impiété,  mourant  dans  le  dósespoir)  fanti* 
sauvó  par  quelque  hazard,  tombé  depuis  en  bonnef 
mains  pour  ètre  instruit  cornine  il  faut,  pénétré  des 
plus  solides  vérités  do  la  Rebgion,  exarcé  dans  lei 
vertus  qu'elle  nous  recommande,  mourant  a vec  tona 
les  sentimena  d'un  bon  Cbrétien:  on  plaindra  le 
malheur  du  premier,  qu'une  petite  ckeoastenee 
peot-ètre  a  empócbé  do  se  sauver  aussi-biexi  que 
son  frère;  et  l'on  s'étonuera  que  ce  petit  hazard 
ait  du  décider  de  son  sort  par  rapport  à  réternité. 

102.  Quelqu'un  dira  peut-ètre,  quo  Dieu  a  pré- 
vu  par  la  science  moyenne,  que  le  premier  auroit 
aussi  été  méchant  et  damné,  s'il  étoit  demeuré  en 
Pobgne.  Il  y  a  peut-ètre  des  rencontres  dans  les- 
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quclles  quekrae  chose  de  tei  a  lieo.  Mais  dira-t-on 
done  que  c'est  une  règie  générale,  et  que  pas  un  de 
ceux  qui  ont  été  damnés  parmi  ks  Paì'ens  n'auroit 
éié  sauvé,  s'il  avoit  été  parmi  les  Cbrétieos?  Ne 
serok-ce  pas  contredire  à  notre  Seigneur,  qui  dit 
que  Tyr  et  Sidon  auroient  mieux  profité  de  ses  pré- 
dications  que  Capenwùm,  s'ils  avoient  eu  le  bon- 
heur  de  les  entendrel 

103.  Mais  quand  on  accorderoit  mème  ici  cet 
usage  de  la  science  moyenne,  contre  toutes  les  ap- 
parenoes;  ella  sugose  toujours  <me  Dieu  considère 
ee  que  Photnme  feroit  eo  tdftes  ou  telles  circon- 
stances,  on  il  demeure  toujours  vrai  que  Dieu  au- 
roit  pu  le  mettre  dans  cTaatres  plus  salutaires,  et 
lui  donoer  des  secours  interues  ou  externes,capables 
de  vaincre  le  plus  grand  fonds  de  malica,  qui  pour- 
roit  se  trouver  dans  une  àme.  On  me  dira  que 
Dieu  n'y  est  point  obligé,  mais  cela  ne  suftit  pas; 
il  font  ajouter  que  de  plus  grandes  raisons  Fem- 
péchent  de  faire  sentir  toute  sa  bonté  à  tous.  Arasi 
il  faut  qtfil  y  ait  du  choix,  mais  je  ne  pense  point 
qu'on  en  doive  ehercber  la  raison  absolument  dans 
le  bon  ou  dans  le  mauvais  naturel  des  hommes: 
car  si  Fon  suppose  avee  quelquee-ims,  que  Dieu 
rhoississant  le  pian  qui  produit  le  plus  de  bien, 
mais  qui  enveloppe  le  péché  et  la  damnation,  a  été 
porté  par  sa  sagesse  à  cboisir  les  meilleurs  naturels 
pour^en  faire  des  objets  de  sa  grace;  il  semble  que 
la  Grace  de  Dieu  ne  sera  point  assez  gratuite,  et 
que  l'homme  se  distinguerà  lui-mètne  par  une  es- 
pèoe  de  mérite  iuné;  ee  qui  paroìt  éloigné  des 
principes  de  Saint  Paul,  et  mème  de  ceux  de  la 
Souveraine  Raison. 

104.  Il  est  vrai  qu'il  y  a  des  raisons  do  choix 
de  Dieu,  et  il  faut  que  la  considération  de  robjet, 
eW-è-dire  du  naturel  de  l'homme,  y  entre;  mais 
il  ne  paroit  point  que  ce  choix  puisse  ótre  assujetti 
h  une  règie,  que  noos  soyons  capables  de  concevoir, 
et  qui  puisse  flatter  Torgueil  des  hommes.  Quelques 
Théologieos  célèbre*  croient  que  Dieu  offre  plus  de 
graees,  ou  d'une  manière  plus  fovorable,  à  ceux 
quii  pcévoit  devoir  moina  resister,  et  quii  aban- 
doone  les  autres  à  leur  opiniàtreté:  il  y  a  lieo  de 
croire  quii  en  èst  souvent  ainà ,  et  cet  expédient 
entre  ceux  qui  font  que  Fhomine  se  distingue  lui- 
mème  par  ce  qu'il  y  a  de  favoraMe  dans  son  na- 
turel, s'éloigne  le  plus  du  Pélagianisme.  Gependant 
je  riWroit  pas  non  plus  en  finire  une  règie  uni  ver- 
selle.  Et  affa  qee  nous  n'ayons  point  sujet  de  nous 


glorioer,  il  faut  que  nous  ignorions  les  raisons  du 
choix  de  Dieu:  aussi  sont-elles  trop  variées  pour 
tomber  sous  notre  connoissance,  et  il  se  peut  que 
Dieu  montre  quelquefois  la  puissance  de  sa  grace 
en  surmoiitant  la  plus  opiniàtre  résistance,  afln  que 
personne  n'ait  sujet  de  se  désespérer,  comme  per- 
sonno  tfen  doit  avo»  de  se  flatter.  Et  il  semble 
que  Saint  Paul  a  eu  cette  pensée ,  se  proposant  & 
cet  égard  en  exemple:  Dieu,  dit -il,  ni'a  fait  misé- 
ricorde,  pour  donner  un  grand  exemple  de  patience. 

105.  Peut-étre  que  dans  le  fond  tous  les  hommes 
sont  également  mauvais,  et  par  conséquent  hors 
d'état  de  se  distinguer  eux-mèmes  par  leurs  bonnes 
ou  moins  mauvaises  qualités  naturelles;  mais  i!s 
ne  sont  point  mauvais  d'une  manière  semblable: 
car  il  y  a  une  différence  individuelle  originaire  entro 
lesàwes,  comme  Tharmonie  préétabl  ie  le  montre.  Lea 
uns  sont  plus  ou  moins  portés  vers  un  tei  bien  ou  vera 
un  tei  ma),  ou  vers  leur  contraire;  le  tout  selon 
leurs  dispositions  naturelles  :  mais  le  pian  generai 
de  rUnivers  que  Dieu  a  choisi  pour  des  raisons  su- 
pérìeures,  faisant  que  les  hommes  se  trouvent  dans 
de  differente*  eirconstances,  ceux  qui  en  renoon treni 
de  plus  favorables  à  leur  naturel ,  deviendront  plus 
aisément  les  moins  méchans,  les  plus  vertueux,  les 
plus  heureux;  mais  toujours  par  lassistance  dea 
impressions  de  la  grace  interne  que  Dieu  y  joint 
Il  arrivo  mème  quelquefois  encore  dans  le  train  de 
la  vie  humaine,  qu'un  naturel  plus  exeellent  réussit 
moins,  fonte  de  culture  ou  d'occasions.  On  peut 
dire  que  les  hommes  sont  choisis  et  rangés  non  pas 
tant  suivant  leur  excellence,  que  suivant  la  conve- 
nance  qulls  oot  avec  le  pian  de  Dieu;  cornine  il 
se  peut  qu1on  emploie  une  pierre  moins  bonne  dans 
un  bàtiment  ou  dans  un  assortiment,  pareo  quii  se 
trouve  que  c'est  eelle  qui  remplit  un  oertain  viride. 

106.  Mais  enfin  toutes  ces  tentatives  de  raisons, 
ou  Fon  n'a  point  besoin  de  se  fixer  entièrement  sur 
de  certaines  hypothèses,  ne  servent  qu*à  faire  con- 
cevoir qu'il  y  a  mille  moyens  de  justifier  la  con- 
duite  de  Dieu;  et  que  tous  les  inconvéniens  que 
nous  voyons,  toutes  les  difficultés  qu'on  se  peni 
faire,  n  empèchent  pas  qu'on  ne  doive  croire  raison- 
nablement,  quand  on  ne  le  sauroit  pas  d'ailleurs 
démonstrativement,  comme  nous  l'avons  déjà  mon- 
tré,  et  comme  il  paroitra  davantage  dans  la  suite, 
quii  n  y  a  rien  de  si  élevé  que  la  sagesse  de  Dieu, 
rien  de  si  juste  que  ses  jugemens,  rien  de  si  pur 
que  sa  sainteté,  et  rien  de  phis  immense  que  sa  bonté. 
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107.  Jusqu'ici  nous  nous  sommes  attachés  à 
donner  une  exposition  ampie  et  distincte  de  tonte 
eette  matìère:  et  quoiqae  nous  n'ayons  pas  encore 
parlé  des  objections  de  M.  Bayle  en  partkulier, 
nous  avons  tàché  de  les  prévenir,  et  de  donner  les 
moyens  d'y  réix>ndre.  Mais  cornine  nous  nous 
souimes  chargés  du  soin  d'y  satìsfaire  en  détail,  non 
seulenient  parce  qu'il  y  aura  peut-ètre  encore  des 
endroits  qui  mériteront  d'ètre  éclaircis,  mais  encore 
parce  que  ses  instances  sont  ordinairement  pleines 
d'esprit  et  d'éruditioo,  et  servent  à  donner  un  plus 
grand  jour  à  cotte  controverse  5  il  sera  boa  d'en 
rapportcr  les  principales  qui  se  trouvent  dispersées 
dans  ses  Ouvrages,  et  d'y  joindre  nos  solotions. 
Nous  avons  remarqué  d'aborti,  »que  Dico  conconrt 
»au  mal  inorai,  et  au  mal  physiquc,  et  à  Fun  et  à 
»lautre  d*une  manière  morale  et  d'une  manière 
«physiquc;  et  que  Tbomme  y  concourt  aussi  mo- 
•ralement  et  physiquement  d'une  manière  libre  et 
»  adi  ve,  qui  le  remi  btóinable  et  punissable.»  Nous 
avons  montré  aussi  que  chaque  point  a  sa  difti- 
eulté:  mais  la  plus  grande  est  de  soutenir  que 
Dieu  concourt  moralement  au  mal  moral,  c'est-à- 
dire  au  pécbé,  sans  étre  auteurdu  péehé,  et  mème 
sans  en  étre  complice. 

108.  Il  le  fait  en  le  permettant  justement, 
et  en  le  dir  igea  ut  sagement  au  bicn,  comme  nous 
f  avons  montré  d'une  manière  qui  parolt  assez  in- 
telligible.  Mais  corame  c  est  en  cela  que  M.  Bayle 
se  fait  fort  principalement  de  battre  en  ruinc  ceux 
qui  soutiennent  quii  n  y  a  rien  dans  la  Foi  qu'on 
ne  puissc  accorder  avec  la  Raison,  tfest  aussi  par- 
tieulièrement  ici  quii  faut  montrer  que  nos  dogmes 
sont  munis  d'un  rempart,  mème  de  raisons  capables 
de  resister  au  feu  de  ses  plus  fortes  batteries,  pour 
nous  servir  de  son  allégorie.  11  les  a  dressées  contro 
nous  dans  le  chapitre  CXLIV  de  sa  Réponse  aux 
Questions  d'un  Provincia!  (Tom.  III.  pag.  812), 
ou  il  renferme  la  Doctrine  Théologique  en  sept 
Proposi tions,  et  y  oppose  dix-ncuf  Maximes  Philo- 
sophiqucs,  comme  autant  de  gros  canons  capables 
de  fa  ire  brèche  dans  notre  rempart.  Coinmencons 
par  Ics  Propositions  Tbéologiques. 

109.  I.  «Dieu,-  dit-il,  »FEtre  éternel  et  néces- 


-saire,  infiniment  bon,  saint,  sage  et  puissant,  pos^ 
•sède  de  tonte  éterntté  une  gioire  et  une  béatitode, 
•qui  ne  i>euvent  jamais  ni  croitre  ni  diminuer. 
Cette  proposition  de  Mr.  Bayle  n'est  pas  moins 
philosophique  que  théologique.  De  dire  que  Dieo 
possedè  une  gioire  quand  il  est  seni,  c'essi  ce  qui 
dépend  de  la  significa tion  du  terme.  L'on  pent  dire 
avec  quekjues-uns ,  que  la  gioire  est  la  satisfaction 
qu'on  trouve  dans  la  connoissance  de  ses  propres 
perfections;  et  dans  ce  sens  Dieu  la  possedè  tou- 
jours:  mais  quand  la  gioire  signifie  que  ks  autres 
en  prennent  connoissance,  Fon  peut  dire  que  Dieu 
ne  l'acquiert  que  quand  il  se  fait  eonnoitre  à  des 
Créatures  intelligentes  :  quoiqu'il  soit  vrai  que  Dieu 
n'obtient  pas  par -là  un  nouvetu  bien,  et  que  ce 
sont  plntót  les  Créatures  raisonnables  qui  se»  trou- 
vent  bicn,  lorsqu'elles  envisagent  cornine  il  faut  la 
gioire  de  Dieu. 

1 10.  IL  »11  se  determina  Mbretnent  à  la  pro- 
•duction  des  Créatures,  et  il  choistt  entre  une  in* 
•finité  d'Etres  possibles,  ceux  qu'il  lui  plut,  pour 
•leur  donner  rexistence,  et  composer  rUmvers,  et 
-laissa  tous  les  autres  dans  le  néant*  Cette  pro- 
position est  aussi  très-conforme  à  cette  partie  de  la 
Philosopliie  que  sappelle  la  Tbéologie  naturelle, 
tout  comme  la  précédente.  Il  faut  appoyer  nn  peu 
sur  ce  qu'on  dit  ici,  qu'il  choisit  les  Etres  possibJes 
qu'il  lui  pini  Car  il  faut  considérer  que  lors- 
quejedts,  cela  me  plaìt,  c'est  autant  quo  si  j© 
disois,  je  le  trouve  bon.  Ainsi  cnest  la  bonté  ideale 
de  Tobjet,  qui  plait,  et  qui  le  fait  choiar  panni 
beancoup  d'autres  qui  ne  plaisent  pas,  ou  qui  piai- 
«ent  moins,  c'est-à-dire  qui  renfermeot  moins  do 
cette  bonté  qui  me  touche.  Or  il  n'y  a  que  Jes  vra» 
biens,'  qui  soient  capables  de  plaire  à  Dieu:  et  par 
eonséquent  ce  qui  plait  le  plus  à  Dieu,  et  qui  se 
fait  choisir,  est  le  meiUeur. 

111.  III.  »La  nature  humaine  ayant  été  da 
»nombre  des  Etres  qu'il  voulut  proaoire,  il  créa  xm 
»homme  et  une  femme,  et  leur  accorda  entre  autres 
»faveurs  le  frane -arbitro;  de  sorte  qu'ils  eurent  le 
»pouvoir  de  lui  obéir;  mais  il  les  monaca  de  la 
»mort,  s'ils  désobéissoient  à  l'ordre  qtfil  leur  donna 
»dc  s'abstenir  cfiin  certain  fruii*  Cette  proposition 


Digitized  by 


I 


LXXffl.  THÉODICÉE.  ESSAIS  SUR  LA  BOOTE  DE  DIEU  ETC.  PARTIE  II.  533 


est  révélóe  en  partie,  et  doit  ètre  adtnise  sanydif- 
ficulté,  ponrvu  quo  le  frane -arbitro  soit  entendu 
cornine  il  faat,  suivant  lexpllcation  que  nona  en 
avons  donnée. 

112.  IV.  *Ds  en  mangèrent  pourtant,  et  dès- 
•lors  ila  forent  condamnés  eux  et  toute  leor  postérité 
^aux  misere»  de  eette  vie,  à  la  raort  temporelle  et 
»à  la  damnation  étemeUe,  et  assaetta  à  une  telle 
•inclination  an  péché,  qa'ils  s'y  abandonnent  pre» 
»que  saos  fin  et  sana  cesse.»  11  y  a  sujet  de  jnger 
que  l'action  défendue  entralna  par  elle-méme  ces 
mauvaises  suites  en  verta  d'une  conséqoenee  natu- 
rane, et  que  ce  fiat  pour  cela  méme,  et  non  pas  par 
un  décret  purement  arbitraire,  que  Dieu  l'avoit  dé- 
fendue: c'étoit  à-peu-près  cornine  on  défend  les 
eouteaux  aux  enfans.  Le  célèbre  Fludde  ou  de 
Fluctibus,  Anglois,  fit  autrefois  un  Iivre  de 
Vita,  Morte  et  Resurrectione,  souslenom 
de  R.  Otreb,  ou  il  soutint  que  le  fruit  de  Tarbre 
défendu  étoit  un  poison:  mais  nous  ne  pouvons 
pas  entrer  dans  ce  détail.  II  suffit  que  Dieu  a  dé- 
fendu une  chose  nuisible;  il  ne  faut  dono  point 
s'imaginer  que  Dieu  y  ait  fait  siuiplement  le  per- 
sonnage  de  Législateur,  qui  donne  une  loi  purement 
positive,  ou  d'un  Juge  qui  impose  et  inflige  une 
peine  par  un  ordre  de  sa  volonté,  sans  quii  y  ait 
de  la  coqnexion  entre  le  mal  de  coulpe  et  le  mal 
de  peine.  Et  il  tfest  point  nécessaire  de  se  figurar 
que  Dieu  justement  irrité  a  mis  une  corruption  tout 
exprès  dans  l'amo  et  dans  le  corps  de  l'homme, 
par  une  action  extraordinaire,  pour  le  punir:  à- 
peu-près  comme  les  Athénieos  donnoient  le  sue  de 
la  ciguè  à  leurs  criminels.  M.  Bayle  le  prend  ainsi, 
il  parie  comme  si  la  corruption  originelle  avoit  été 
mise  dans  Fàme  du  premier  homme  par  un  ordre 
et  par  une  opération  de  Dieu.  Cest  ce  qui  lui  fait 
objecter  (Rép.  au  Provine,  eh.  178.  p.  1218.  Tom. 
HI.)  »que  la  Raison  n'approuveroit  point  le  Mo- 
•narque,  qui  pour  cbàtier  un  rebelle,  condamneroit 
«lui  et  ses  descendaus  à  étre  inclinés  à  se  rebeller.« 
Mais  ce  chàtiment  arrive  natureHemcnt  aux  mé- 
ehans,  sana  aucune  ordonnance  d'un  Législateur, 
et  ila  prennent  goàt  au  mal.  Si  les  ivrognes  engen- 
droient  des  enfans  inclinés  au  mdine  vice  par  une 
suite  naturelle  de  ce  qui  se  passe  dans  les  corps,  ce 
«eroit  une  punition  de  leurs  progéniteurs,  mais  ce 
ne  aeroit  pas  une  peine  de  la  Loi.  U  y  a  quelque 
chose- d'approehant  dans  les  suites  du  péché  du  pre- 
mier bomme.  Car  la  eontemptation  de  la  divine 
Sagesse  nous  porte  à  croire  que  le  règne  de  la  Na- 
ture sert  à  colui  de  la  Grace;  et  que  Dieu  comme 
Architecte  a  tont  fait  comme  il  cenvenoit  à  Dieu 
considéré  comme  Monarque.  Nous  ne  connoissons 
pas  assez  ni  la  nature  du  fruit  défendu,  ni  celle  de 


l'action,  ni  ses  effets,  pour  juger  du  détail  de  cette 
affkire  :  cependant  il  faut  reodre  cette  justice  à  Dieu, 
de  croire  qu'elle  renfermoit  quelque  autre  chose 
que  ce  que  les  Peintres  nous  représentent 

113.  V.  -Il  lui  a  più  par  son  infime  miséri- 
»  corde  de  délivrer  uu  très- petit  nombre  d'hommes 
•de  cette  condamnation,  et  en  les  laissant  exposés 
•pendant  cette  vie  à  la  corruption  du  péché  et  à  la 
•misere,  il  leur  a  donné  des  assistances  qui  les 
»mettent  en  état  d'obtenir  la  béatitude  du  Paradis 
•qui  ne  finirà  jamais.«  Plusieurs  Anciens  ont  douté 
si  le  nombre  des  damnés  est  aossi  grand  qu'on  se 
Immagine,  comme  je  Pai  déjà  remarqué  ci-dessus; 
et  il  paroìt  qulls  ont  era  qu'it  y  a  quelque  milieu 
entre  la  damnatioo  éternelle,  et  la  parfaite  beati* 
tude.  Mais  nous  n'avons  point  besoin  de  ces  opi- 
nions,  et  il  suffit  de  nous  tenir  aux  scntimcns  recus 
dans  PEgBse:  où  il  est  bon  de  reinarquer^  que  cette 
proposition  de  M.  Bayle  est  concue  suivant  les 
principes  de  la  grace  suftisante,  doauóe  à  tous  les 
hommes,  et  qui  leur  suffit,  pourvu  qu'ils  ayent  une 
bonne  volonté.  Et  quoique  M.  Bayle  soit  lui-méme 
pour  le  parti  opposé,  il  a  voulu  (comme  il  dit  à  la 
marge)  éviter  les  termes  qui  ne  conviendroient  pas 
au  système  des  décrets  postérieurs  à  la  prévisiou 
des  événemens  contingens. 

114.  VL  »I1  a  prévu  étemellement  tout  ce  qui 
•amreroit,  il  a  réglé  toutes  choses  et  les  a  placóes 
•chacune  en  son  lieu ,  et  il  les  dirige  et  gou venie 
»  continaellement  selon  son  plaisir:  tellement  que 
»rien  ne  se  fait  sans  sa  permission  ou  contro  sa 
•volonté,  et  quii  peut  empècher  comme  bon  lui 
»  semble,  autant  et  toutes  les  fois  que  bon  lui  semole, 
•tout  ce  qui  ne  lui  plalt  pas,  le  péché  par  consé- 
•quent,  qui  est  la  chose  du  monde  qui  Foflense  et 
•quii  déteste  le  plus;  et  produire  dans  ebaque 
»àme  humaine  toutes  les  pensées  quii  approuve«« 
Getto  thèse  est  encore  purement  philosophique,  c'est- 
à-dire  connoissable  par  les  lumières  do  la  Raison 
naturelle.  U  est  à  propos  arasi,  comme  on  a 
appuyé  dans  la  thèse  2.  sur  c™qui  plait,  d'ap- 
puyer  ki  sur  ce  qui  semble  bon,  c'est-à -diro 
sur  ce  que  Dieu  trouve  bon  de  faire.  Il  peut  éviter 
ou  écarter,  comme  bon  lui  semble,  tout  ce  qui 
ne  lui  plait  pas:  cependant  il  faut  considerar 
que  quelques  objets  de  son  éìoignement,  comme 
certains  maux,  et  sur-tout  le  péché,  que  sa  volonté 
antecèdente  repoussoit,  n'ont  pu  ètre  rejetés  par 
sa  volonté  conséquente  ou  dócrótoire,  qu'autant  quo 
le  portoit  la  règie  du  meilleur,  que  le  plus  sage 
devoit  eboisir,  après  avoir  tout  mis  en  ligne  de 
compte.  Lorsqu'on  dit  que  le  péché  Foffense 
le  plus,  et  quii  le  déteste  le  plus,  ce  sont 
des  manières  de  parler  humaincs.  Car  Dieu,  à  pro- 
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prement  parler,  ne  sauroit  ètre  offensé,  c'est-à- 
dire  lésé,  incominodé,  inquiété,  on  mis  en  colere-, 
et  il  ne  dé  teste  rieri  de  ce  qui  existe,  supposé  que 
détester  quelque  ebose  soit  la  regarder  avec  abomi- 
nation,  et  d'une  manière  qui  nous  cause  un  dé- 
goùt,  qui  nous  fasse  beaucoup  de  peine,  qui  noos 
fasse  mal  au  coeur:  car  Dieu  ne  sauroit  souflrir  ni 
chagrin,  ni  douleur,  ni  incommodité;  il  est  tou- 
jours  parfaiteinent  content  et  à  son  aise.  Cependant 
ces  expressions  dans  leur  vrai  sens  sont  bien  fon- 
dées.  La  souveraine  bonté  de  Dieu  fait  que  sa  vo- 
lonté  antecèdente  repousse  tout  mal,  mass  le  mal 
inorai  plus  que  tout  autre:  elle  ne  l'admet  aussi 
que  pour  des  raisons  supèrieures  invincibles,  et 
avec  de  grands  correctifs  qui  en  réparent  les  inau- 
vais  effets  avec  avautage.  11  est  vrai  aussi  que  Dieu 
pourroit  produire  dans  chaque  àme  humaine  toutes 
les  pensées  qu'il  approuve:  mais  ce  seroit  agir  par 
mi  racle,  plus  que  son  pian,  le  mieux  con  cu  qu'il  soit 
possible,  ne  le  porte. 

115.  VII.  -Il  offre  des  graces  à  des  gens  quìi 
»sait  ne  les  devoir  pas  accepter,  et  se  devoir  rendre 
•par  ce  reftis  plus  criuiinels  qu'ils  ne  le  seroient, 
•s'il  ne  les  leur  avoit  pas  offertes:  il  leur  déclare 
•qu'il  souhaite  ardemment  qu'ils  les  acceptent,  et 
•il  ne  leur  donne  point  les  graces  qu'il  sait  qu'ils 
•accepteroient  «  Il  est  vrai  que  ces  gens  deviennent 
plus  criminels  par  leur  refus,  que  si  fon  ne  leur 
avoit  rien  offerì,  et  que  Dieu  le  sait  bien:  mais  il 
vaut  mieux  permettre  leur  crime,  qu'agir  d'une  ma- 
nière qui  rendroit  Dieu  blàmable  lui*  méme,  et  fe- 
roit  que  les  criminels  auroient  quelque  droit  de  se 
plaindre,  en  disant  qu'il  ne  leur  étoit  pas  possib!e 
de  mieux  foire,  quoiqtfils  Tayent  ou  l'eussent  voulu. 
Dieu  veut  qu'ils  recoivent  ses  graces  dont  ils  sont 
capables,  et  qu'ils  les  acceptent;  et  il  veut  leur 
donner  particulièrement  celles  qu'il  prévoit  qu'ils 
accepteroient  :  mais  c'est  toujours  par  une  volonté 
antecèdente,  détachée  ou  particulière,  dont  Fexécu- 
tion  no  sauroit  avoir  toujours  lieu  dans  le  pian  gé- 
néral  des  choses.  OHte  thèse  est  encore  du  nombre 
de  celles  que  la  Philosophie  n'établit  pas  moins  que  < 
la  Révélation  ;  de  méme  que  trois  autres  des  sept 
que  nous  venons  de  mettre  ici$  n'y  ayant  eu  que 
la  troisièine,  la  quatrième  et  la  cinquième  qui  ayent 
eu  besoin  de  la  Révélation. 

116.  Voici  maintenant  les  dix-neuf  Maximes 
Philosophiques,  que  M.  Bayle  oppose  aux  sept  Pro- 
positions  Théologiques. 

I.  -Cornine  TEtre  infiniment  parfait  trouve  en 
•lui-inème  une  gioire  et  une  béatitude  qui  ne  peu- 
•vent  jamais  ni  diminuer,  ni  croitre,  sa  bonté  seule 
•l'a  déterminé  à  créer  cet  Universi  Tarn bi tion 
•d'ètre  loué,  aucun  motif  d'intérèt  de  conserver  ou 


i  •d'aogmenter  sa  béatitude  et  sa  gioire»  n'y  ont  en 
«pari. 

Otte  Maxime  est  très  beone:  les  louanges  de 
Dieu  ne  lui  servent  de  rien,  mais  elles  servent  aox 
hommes  qui  le  louent,  et  il  a  voulu  leur  bien.  Gè- 
pendant  quand  on  dit  que  la  bonté  seule  a  dé- 
terminé Dieu  à  créer  cet  Univers,  il  est  boa  <fa- 
jonter  que  sa  BONTE  Fa  porté  antécédemment 
à  créer  et  à  produire  tout  bien  possible;  mais  que 
sa  SÀGESSE  en  a  fait  le  triage,  et  a  été  cause  qu'il 
a  choisi  le  meilleur  eonséqueiumeot;  et  enfio 
que  sa  PUISSANCE  lui  a  donne  le  moyen  <Texé- 
cuter  actuellement  le  grand  dessein  qu'fl  a  fonné. 

117.  II.  »La  bonté  de  1*  Et  re  infiniment  parfek 
•est  infime,  et  ne  seroit  pas  infime,  si  Ton  pouvoit 
•concevoir  une  bonté  plus  grande  que  la  sienne. 
•Ce  caractère  d'infinité  convient  à  toutes  ses  autres 
•perfections,  à  l'amour  de  la  verta,  à  la  baine  da 
»  vice,  etc.  elles  doivent  étre  les  plus  grandes  que  Toh 
•puisse  concevoir.  (Voyez  Mr.  Jurìeu  dans  les  trois 
•premières  seetions  du  Jugement  sur  lesMéthodes, 
•où  il  ratsonne  continuellement  sur  ce  principe, 
-cornine  sur  une  première  notion.  Voyez.  aussi  dans 
•Mr.  Wittichius  de  Providentia  Dei  n.  12.  ces  pt- 
•roles  de  S.  Augostin  lib.  1.  de  doctrina  Girisi 
»c.  7.«  Cam  cogitatur  Deus,  ita  eogitatur,  ut  ali- 
quid,  quonihilinetiussit  atquesublimius.  Et  paolo 
post:  Nec  qutsquam  inveniri  potest,  qnihocDeum 
credat  esse,  quo  melius  aliqoid  est) 

Certe  Maxime  est  parfaitement  &  mon  gré,  et  jen 
tire  cette  conséquence,  que  Dieu  fait  le  meilleur  qui 
soit  possible  :  autrement  ce  seroit  borner  l'exereice 
de  sa  bonté,  ce  qui  seroit  borner  sa  bonté 
elle-méine,  si  elle  ne  Yy  portoit  pas,  s'il  man- 
quoit  de  nonne  volonté;  ou  bien  ce  seroit  bor- 
ner sa  sagesse  et  sa  puissance,  s'il  manquoit 
de  la  connoissance  nécessaire  pour  discerner  le  meil- 
leur et  pour  irouver  les  moyens  de  robtenir;  ou 
s'il  manquoit  des  forces  nécessaires  pour  empJoyer 
ces  moyens.  Cependant  il  y  a  de  Fambiguité  à  cure 
que  l'amour  de  la  vertu  et  la  baine  du  vice  sont 
infinies  en  Dieu  :  si  cela  étoit  vrai  absoroment  et 
sans  restriction,  dans  FeXercice  méme,  il  n'y  auroit 
point  de  vice  dans  le  monde.  Mais  quoique  cbaqoe 
perfection  de  Dieu  soit  infime  en  elle -méme,  elio 
n'est  exercée  qu'à  proportion  de  Tobjet,  et  comme 
la  nature  des  choses  le  porte:  ainsi  l'amour  da 
meilleur  dans  le  tout  f  emporte  sor  toutes  les  autres 
inclinations  ou  haines  parti ctdières  :  il  est  le  seni 
dont  l'exercice  méme  soit  absolument  infitti,  rien 
ne  pouvant  empéeber  Dieu  de  se  déclarer  pour  te 
meilleur:  et  quelque  vice  se  troovant  lié  avec  le 
meilleur  pian  possible ,  Dieu  le  permei 

118.  111.  «Une  bonté  infime  ayant  dirige  le 
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«Créateur  dans  la  production  du  monde,  tous  les 
»caractères  de  science,  d'habileté,  de  puissance  et 
•de  grandeur  qui  éciatent  dans  soo  Ouvrage,  sont 
•destinés  au  bonheur  des  Gréatures  intelligentcs. 
•Il  n  a  voulu  faire  connoitre  ses  perfections,  qu'à  fin 
»que  cotte  espèce  de  Créatures  trouvassent  lenr  fé- 
•licite  dans  la  connoissance,  dans  Fadmiration  et 
«dans  l'amour  du  Souverain  Etre.« 

Cette  maxime  ne  me  paroit  pas  assez  exacte. 
«Taecorde  que  te  bonheur  des  Créatures  intelligentes 
est  la  principale  partie  des  desseins  de  Dieu,  car 
elles  lui  ressembleut  le  plus  :  mais  je  ne  vois  point 
cependant  comment  on  puisae  prouver  que  c'est  son 
but  unique.  Il  est  vrai  que  le  regno  de  la  Nature 
doit  servir  au  rógne  de  la  Grace  :  mais  comme  tout 
est  lié  dans  le  grand  dessein  de  Dieu,  il  faut  croire 
que  le  regno  de  la  Grace  est  aussi  en  quelque  facon 
accommodé  à  cerai  de  la  Nature,  de  telle  sorte  que 
celui-ci  garde  le  plus  dordre  et  da  beauté,  pour 
rendre  le  composé  de  tous  les  doux  le  plus  parfait 
qu'il  se  puisse.  Et  il  n'y  a  pas  lieu  de  juger  que 
Dieu,  pour  quelque  mal  moral  de  moins,  renverse- 
roit  tout  Fordre  de  la  Nature.  Cinque  perfection 
ou  imperfection  dans  la  Créature  a  son  prìx,  mais 
il  n'y  en  a  point  qui  ait  un  prix  intuii.  Ainsi  le 
bien  et  le  mal  moral  ou  physique  des  Créatures 
raisonnables  ne  passe  point  infiniment  le  bien  et 
le  mal  qui  est  inétaplrysiquc  seuktnent,  c'est-à-dire 
colui  qui  consiste  dans  Ja  perfection  des  autres  Cré- 
atures: ce  qu'il  fandroit  pourtant  dire,  si  la  pré- 
sente maxime  étok  vraie  à  la  rìguenr.  Lorsque  Dieu 
rendit  raison  au  Prophète  Jonas  du  pardon  qu'il 
avoit  accordò  aux  habitans  de  Ninive,  il  toucha 
mème  rintérét  des  bétes  qui  auroient  été  envelop- 
pées  dans  le  renversement  de  cette  grande  ville. 
Anemie  snbstance  n'est  absolument  méprisable  ni 
précieuse  devant  Dieu.  Et  f  abus  ou  rextension 
outrée  de  la  présente  maxime  paroit  è  tre  en  partie 
la  source  des  diflkultés  que  M.  Bayle  propose.  Il 
est  sur  que  Dieu  fait  plus  de  cas  d'un  homme  que 
d"un  Hon  $  cependant  je  ne  sais  si  Fon  peut  assurer 
que  Dieu  préfòre  un  seul  homme  à  toute  l'espece 
des  Kohs  à  tous  égards:  mais  quand  cela  seroit,  il 
ne  s'ensuivroit  point  que  rintérét  d'un  certain  nom- 
bre  dlbomnies  prévaudroit  à  la  considération  d'un 
désordre  général  répandu  dans  un  nombro  infini  de 
Créatures.  Cette  opinion  seroit  un  reste  de  Fan- 
cienne  maxime  assez  décriée,  que  tout  est  fait  uni- 
quement  pour  Fhomme. 

119.  IV.  »L«s  bienfaks  qu'il  communique  aux 
•Créatures  qui  sont  capabks  de  félicité,  ne  tendent 
»qu'à  leur  bonheur.  U  ne  permet  donc  pas  qu'ils 
«servent  à  les  rendre  roalheureuses  ;  et  si  le  mau- 
•vais  usage  qu'elles  en  fcroknt  étoit  capablc  de  les 


»perdre,  il  leur'donneroit  des  moyens  sùrs  d'en 
«faire  toujours  un  bon  usage:  car  sans  cela  ce  ne 
•seroient  pas  de  vérìtables  bienfaits,  et  sa  bonté 
«seroit  plus  petite  que  celle  que  nous  pòuvons  con- 
«cevoir  dans  un  autre  bienfaiteur.  (Je  veux  dire, 
«dans  une  Cause  qui  joindroit  à  ses  préscns  Fa- 
»dresse  sure  de  sen  bien  servir.)* 

Voilà  déjà  l'abus  ou  le  mauvais  eftet  de  la  ma- 
xime précédente.  Il  n'est  jxis  vrai  à  la  rigueur 
(quoiqu'il  paroisse  plausible)  que  les  bienfaits  que 
Dieu  communique  aux  Créatures  qui  sont  capables 
de  félicité,  ne  tendent  uniquement  qu'à  leur  bon- 
heur. Tout  est  lié  dans  la  nature  $  et  si  un  ha  bile 
Arttsan,  un  Ingénieur,  un  Architecte,  un  Politique 
sago  fait  souvent  servir  une  inème  chose  à  plusieurs 
fins;  s'il  fait  d'une  pierre  deux  coups,  lorsque  cela 
se  peut  commodément;  Fon  peut  dire  que  Dieu, 
dont  la  sagesse  et  la  puìssance  sont  parfaites,  le  fait 
toujours.  C'est  ménager  le  terrai  n,  le  tems,  le  lieu, 
la  matière,  qui  sont  pour  ainsi  dire  sa  dépense. 
Ainsi  Dieu  a  plus  d'une  vue  dans  ses  projets.  La 
félicité  de  toutes  les  Créatures  raisonnables  est  un 
des  bvts  ou  il  viso;  mais  elle  n'est  pas  tout  son 
but,  ni  mème  son  dernier  but.  C'est  pourquoi  le 
malheur  de  quelquesunes  de  ces  Créatures  peut  ar- 
rider par  concomitance,  et  comme  une  suite 
d'autres  biens  plus  grands:  c'est  ce  que  j'ai  déjà 
expliqué  ci-dessus,  et  M.  Bayle  fa  reconnu  en  quel- 
que sorte.  Les  biens,  entant  que  biens,  considérés 
en  eux-mémes,  sont  Fobjet  de  la  volonté  antece- 
dente de  Dieu.  Dieu  produira  autant  de  raison  et 
de  connoissance  dans  l'Univers,  que  son  pian  en 
peut  admettre.  L'on  peut  concevoir  un  milieu  entro 
une  volonté  antecèdente  toute  pure  et  primitive,  et 
entre  une  volonté  conseguente  et  finale.  La  vo- 
lonté antécédente  primitive  a  pour  objet 
chaque  bien  et  chaque  mal  en  soi,  détaché  de  toute 
combinaison,  et  temi  à  avancer  le  bien  et  à  empè- 
cher  le  mal:  la  volonté  moyenne  va  aux  coin- 
binaisons,  comme  lorsqu'on  attaché  un  bien  à  un 
mal;  et  alors  la  volonté  aura  quelque  tendance 
pour  cette  combinaison,  lorsque  le  bien  y  surpasse 
le  mal:  mais  la  volonté  finale  et  décisive  ré- 
sulte  de  la  considération  de  tous  les  biens  et  de  tous 
les  maux  qui  entrent  dans  notre  délibération ,  elle 
résulte  d'une  combinaison  totale.  Ce  qui  fait  voir 
qu'une  volonté  moyenne ,  quoiqu'elle  puisse  passer 
pour  conséquente  en  quelque  facon  par  rapport  à 
une  volonté  antécédente  pure  et  primitive,  doit  ètre 
considéiée  comme  antécédente  par  rapport  à  la  vo- 
lonté finale  et  décrétoire.  Dieu  donne  la  Raison  au 
Genre  hutnain ,  il  en  arrive  des  malheurs  par  con- 
comitance. Sa  volonté  antécédente  pure  tcnd  à  don- 
ner  la  Raisou.,  comme  un  grand  bien,  et  à  euipè* 
68* 
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cher  les  inaux  dont  il  s'agit;  mais  quand  il  s'agit  . 
dee  maux  qui  accompagnent  ce  présent  que  Dica 
nous  a  fait  de  la  Raison,  le  composé,  fait  de  la 
combinaison  de  la  Raison  et  de  ees  maux,  sera 
Tobjet  d'une  volente  moyenne  de  Dieu,  qui  tendra 
à  produire  ou  empècher  ce  coraposé ,  selon  que  le 
bien  ou  le  mal  y  prévaut.  Mais  quand  méme  il  se 
trouveroit  que  la  Raison  feroit  plus  de  mal  que  de 
bien  aux  hommes  (ce  que  je  n'accorde  pourtant 
poìnt),  auquel  cas  la  volouté  moyenne  de  Dieu  la 
rebuteroit  avec  ces  eirconstances,  il  se  pourroit 
pourtant  qu'il  tòt  plus  convenable  à  la  perfection 
de  r  Uni  vere  de  donner  la  Raison  aux  hoinmes, 
nonobstant  toutes  les  mauvaises  suites  quelle  pour- 
roit avo  ir  à  leur  égard  :  et  par  conséquent  la  vo- 
tante finale  ou  le  décret  de  Dieu,  rósultant  de  toutes 
les  considérations  qu'il  peut  avoir,  seroit  de  la  leur 
donner.  Et  bien  loin  òVen  pouvoir  ètre  blànié,  il 
seroit  blàmablc,  s'il  ne  le  faisoit  pas.  Ainsi  le  mal, 
ou  le  mélange  de  biens  et  de  maux  où  le  mal  pré- 
vaut, n'arrive  que  par  eoncomitance,  parco  qu'il 
est  lié  avec  de  plus  grands  biens  qui  sont  hors  de 
ce  mélange.  Ce  mélange  donc ,  ou  cecomposé,  ne 
doit  pas  ètre  considéré  comme  une  grace,  ou  comme 
un  présent  que  Dieu  nous  fasse  *  mais  le  bien  qui 
s'y  trouve  mèlé  ne  laissera  pas  de  Tètre.  Tel  est 
le  présent  que  Dieu  fait  de  la  Raison  à  ceux  qui  en 
usent  mal.  (Test  toujours  un  bien  en  sol;  mais  la 
combinaison  de  ce  bien  avec  les  maux  qui  viennent 
de  son  abus,  n'est  pas  un  bien  par  rapport  à  ceux 
qui  cn  deviennent  malbeureux:  cependant  il  arrive 
par  eoncomitance,  parco  qu'il  sert  à  un  plus  grand 
bien  par  rapport  à  l'Univers;  et  c'est  sans  doute  ce 
qui  a  porté  Dieu  à  donner  la  Raison  à  ceux  qui  en 
ont  fait  un  instrument  de  leur  malheur:  ou,  pour 
parler  plus  exactement,  suivant  notte  système,  Dieu 
ayant  trouvó  parmi  les  Etres  possibles  quelques  Cré- 
ature» raisonnables  qui  abusent  de  leur  Raison,  a 
donné  l'existance  à  ce]  les  qui  sont  comprises  dans 
le  meilleur  pian  possible  de  l'Univers.  Ainsi  rien 
ne  nous  empéche  d'aduiettre  que  Dieu  fait  des  biens 
qui  tournent  en  mal  par  la  Caute  des  hommes,  ce 
qui  leur  arrivo  souvent  par  une  juste  punitiou  de 
l'abus  qu  ils  ont  fait  de  ses  graoes.  Aloysius  No- 
varinus  a  fait  un  Livre  de  occultis  Dei  bene- 
ficiis;  on  en  pourroit  faire  un  de  occultis  Dei 
poenis:  ce  mot  de  Claudico  y  auroit  lieu  à  le- 
gard  de  quelques  -  uns  : 

Tolluntur  in  altum, 
Ut  lapsu  graviore  ruant. 
Mais  de  dire  que  Dieu  ne  devoit  point  donner  un 
bien  dont  il  sait  qu'une  mauvaise  volonté  abuserà, 
lorsque  le  pian  général  des  choses  demando  qu'il 
le  donne  5  ou  bien  de  dire  qu'il  devoit  donner  des 


moyens  surs  pour  1  empècher,  contrai res  à  cernerne 
ordre  général  5  c'est  vouloir  (comme  fai  déjà  re- 
marqué)  que  Dieu  devienne  blàinable  lui  -  mèaie, 
pour  empèeber  que  l  homme  ne  le  sott  D  objecter, 
comme  1  on  fait  ici,  que  la  bonté  de  Dieu  seroit 
plus  petite  que  celle  d'un  autre  bienfaiteur  qui  don- 
neroit  un  présent  plus  utile,  ce  n'est  pas  considérer 
que  la  bonté  d'un  bienfaiteur  ne  se  mesure  pas  par 
un  seul  bienfait  11  arrive  aisément  que  le  présent 
d'un  particulier  soit  plus  grand  que  celuicTunPrince, 
mais  tous  les  présens  de  ce  particulier  seront  bien 
inférieurs  à  tous  les  présens  du  Prìnce.  Ainsi  Fon 
ne  sauroit  assez  estivar  les  biens  que  Dieu  fait, 
que  lorsqu'on  en  considère  tonte  Fétendue  en  tes 
rapportant  à  l'Univers  tout  entier.  Au  reste,  on 
peut  dire  que  les  présens  quon  donne  en  pré- 
voyant  qu'ils  nuiront,  sont  les  présens  d'un  ennemì, 
à%$ywv  ówpa  ó(Ów$a. 

Hostibus  eveniant  tali  a  dona  meis. 
Mais  cela  s'entend  quand  il  y  a  de  la  malioe  ou  de 
la  coulpe  dans  celui  qui  Ics  donne;  comme  il  y  en 
-avoit  dans  cet  Eutrapelus  dont  parie  Horace,  qui 
faisoit  du  bien  aux  gens,  pour  leur  donner  le  mo- 
yen  de  se  perdre:  son  dessoin  étoit  mauvais;  mais 
colui  de-  Dieu  ne  sauroit  «tre  meilleur  qu'il  est: 
faudra-t-il  gàfter  son  système,  feudra-t-ii  qu'il  y  ait 
inoins  do  beauté,  de  perfection  et  de  raison  dans 
l'Univers,  parco  quii  y  a  des  gens  qui  abusent  do 
la  Raison  1  Les  diotons  vulgaires  ont  lieu  ici: 
Abusus  non  tollit  osum.  11  y  a  scanda- 
lum  datum,  et  scandalum  acceptum. 

120.  V.  »Un  Etre  mal  faisant  est  très-capable 
•de  combler  de  dons  magnifiques  ses  ennemis, 
•lorsqu'il  sait  qn'ils  en  feront  un  usage  qui  les 
•perdra.  11  ne  peat  donc  pas  convenir  à  l'Etre  in- 
•finiment  bon  de  donner  aux  Créatures  un  frane- 
•arbitro,  dont  il  sauroit  très-certainement  qu'elles 
•feroient  un  usage  qui  les  rendroit  malheureuses. 
•Dono  s'il  leur  donne  le  frane- arbi tre,  il  y  joint 
-l'art  de  s'en  servir  toujours  à  propos,  et  ne  per- 
»met  point  qu'elles  négligent  la  pratique  de  cet 
«art  en  nulle  rencontre;  et  s'il  nly  avoit  point  de 
»  moyen  sur  de  fixer  le  bon  usage  de  ce  franc-arbitre, 
«il  leur  óteroit  plutòt  cette  faculté,  que  de  souSrìr 
•qu'elle  fut  la  cause  de  leur  malheur.  Cela  est  d'au- 
•tant  plus  manifeste,  que  le  frane  •arbitro  est  une 
•grace  qu'il  leur  a  donnée  de  son  propre  choix, 
-et  sans  qu'ils  la  demamlassent  ;  de  sorte  qu'il  se- 
»roit  plus  responsable  du  malheur  qu  elle  leur  ap- 
»porteroit,  que  s'il  ne  l'avoit  accordée  qu  à  Hm- 
»portunité  de  leurs  prières.» 

Ce  qu'on  a  dit  à  la  fin.de  la  remarque  sor  la 
maxime  précédente  doit  ètre  répété  ici,  et  soflfit 
pour  satisfaire  à  la  maxime  présente.  D'ailleurs 
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on  suppose  toujours  cette  fansse  maxime  qu'on  a 
avancée  au  troisième  nombre,  qui  porte  qoe  le  bon- 
hear  des  Créatares  raisonnables  est  le  but  unique 
de  Dieu.  Si  cela  étoit,  il  n'arriveroit  peat-ètre  ni 
péché,  ni  malhear,  pas  méme  par  concomitance; 
Dieu  aoroit  choisi  one  suite  de  possibles  ou  tous 
ces  maux  seroient  eselus.  Mais  Diea  manqaeroit 
à  ee  qui  est  dà  à  FUnivers,  c'est-à-dire  à  ee  qu'il 
doit  à  soi-mèine.  S'il  n'y  avoit  qoe  des  esprits,  ils 
seroient  saus  la  liaison  nécessaire,  sans  Fordre  des 
tems  et  des  heux.  Cet  ordre  deinande  la  matière, 
le  ìnonvement  et  ses  loix$  en  les  réglant  avec  les 
esprits  le  mieux  qu'il  est  possible,  on  reviendra  à 
notre  Monde.  Quand  on  ne  regarde  les  choses  qu'en 
gros,  on  congoit  mille  choses  eomme  faisables,  qui 
ne  saoroient  avoir  lieu  cornine  il  faut.  Vonloir  qoe 
Diea  ne  donne  point  le  frane*  arbitro  aox  Créatares 
raisonnables,  c'est  vouloir  qu'il  n'y  ait  point  de  ees 
Créatares:  et  voaloir  qae  Diea  les  empéche  d'en 
abuser,  c'est  voaloir  qu'il  ny  ait  qoe  ces  Créatares 
toutes  seales,  avec  ce  qai  ne  seroit  fait  qoe  poor 
elks.  Si  Diea  n'avoit  que  ces  Créatares  en  vùe,  il 
les  empéeberoit  sans  doute  de  se  perdre.  L'on  peat 
dire  cependant  en  on  sens,  qoe  Diea  a  donné  à  ces 
Créatares  l'art  de  se  toojoars  bien  servir  de  lear 
libre-arbitre,  ear  la  lamière  natareUe  de  la  Raison 
est  cet  art:  il  faudroit  seolement  avoir  toujours  la 
volonté  de  bien  taire;  mais  il  manque  souvent  aox 
Créatares  le  moyen  de  se  donner  la  volonté  qu'on 
devroit  avoir;  et  mème  il  lear  manque  souvent  la 
volonté  de  se  servir  des  moyens  qui  donnent  indi- 
rectement  one  bonne  volonté,  dont  j'ai  déjà  parlé 
plus  (Tane  foia.  Il  faut  avooer  ce  défaut,  et  il  faut 
méme  reconnoìtre  qae  Diea  en  auroit  peut-étre  pa 
exempter  les  Créatares,  paisque  rìea  n'empéche,  ce 
semble,  qu'il  n'y  en  ait  dont  la  nature  soit  d'avoir 
toujours  one  bonne  volonté.  Mais  je  réponds  qu'il 
n 'est  point  nécessaire,  et  qu'il  n'a  point  été  faisable 
qoe  toutes  les  Créatares  raisonnables  eossent  une 
si  grande  perfection,  qui  les  approchàt  tant  de  la 
Divinité.  Peut-étre  méme  que  cela  ne  se  peat  qae 
par  une  grace  Diviue  speciale:  mais  en  ce  cas,  se- 
roit-il  à  propos  que  Dieu  l'accordÀt  à  toos,  c'est-à- 
dire  qu'il  agit  toujours  miraculeusemeni  à  Fégard 
de  toutes  les  Créatures  raisonnables?  Rien  ne  se- 
roit moins  raisonnable  que  ces  miracles  perpétuels. 
Il  y  a  des  degrés  dans  Ics  Créatares,  Fordre  général 
le  demande.  Et  il  paroit  très  convenable  à  Fordre 
du  gouvernement  Divin ,  que  le  grand  privilège  de 
Faffermissement  dans  le  bien  soit  donné  plus  faci- 
lement  à  ceux  qai  ont  cu  une  bonne  volonté,  lors- 
qa'ils  étoient  dans  un  état  plus  imparfait,  dans  l'état 
de  combat  et  de  pélérinage,  in  Ecclesia  mili- 
tante, in  staiu  viatorum.   Les  bons  Anges 


mémes  n'ont  pas  été  créés  avec  l'irapcccabilité. 
Cependant  je  n'oserois  assurer  qu'il  n'y  ait  point 
de  Créatures  bien-heureuses  nées,  ou  qui  soient  im- 
peccables  et  saintes  par  lear  nature.  Il  y  a  peut- 
étre  des  gens  qai  donnent  ce  privilège  à  la  Sainte 
Vierge,  puisqu'aossi  bien  FEglise  Roinaine  la  mct 
aujourd'hui  au-dessus  des  Anges.  Mais  il  nous  suf- 
fit  qae  i'Univers  est  bien  grand  et  bien  varie:  le 
vouloir  borner,  c'est  en  avoir  peu  de  connoissanee. 
Mais  (continue  M.  Bayle)  Dieu  a  donné  le  frauc- 
arbitre  aox  Créatares  capables  de  péchcr,  sans 
qu'eltes  lai  demandassent  cette  grace.  Et  celui  qui 
feroit  un  tei  présent,  seroit  plus  responsable  du 
malhear  qu'il  apporteroit  à  ceux  qui  s'en  serviront, 
qae  s'il  ne  Favoit  accordò  qu'à  l'importunité  de 
leurs  prières.  Mais  l'importunité  des  prières  ne  fait 
rien  auprès  de  Diea;  Ó  sait  mieux  que  nous  ce 
qu'il  nous  fant,  et  il  n'accorde  que  ce  qai  convient 
au  toni  U  semble  que  M.  Bayle  fasse  consister  ici 
le  frane- arbitro  dans  sa  faculté  de  péchcr;  cepen- 
dant il  reconnoit  ailleurs  qoe  Dieu  et  les  Sairtts  sont 
libres,  sans  avoir  cette  faculté.  Quei  qu'il  en  soit, 
j'ai  déjà  asses  inontré  que  Dieu,  faisant  ce  que  sa 
sagesse  et  sa  bonté  jointes  ordonnent,  n'est  point 
responsable  du  mal  qu'il  permei.  Les  hommes 
mémes,  quand  ils  font  leur  devoir,  ne  sont  point 
responsables  des  événemens,  soit  qu'ils  les  prévoient, 
ou  qu'ils  ne  les  prévoient  pas. 

121.  VI.  »  C'est  un  moyen  aussi  sur  d'óter  la 
•vie  à  un  homme,  de  lui  donner  un  cordon  de  soie 
•dont  on  sait  certainement  qu'il  se  servirà  libre- 
•ment  pour  s'étrangler,  que  de  le  poignarder  par 
•quelques  tiers.  On  ne  veut  pas  moina  sa  mort 
•quand  on  se  seri  de  la  première  manière,  que 
-quand  on  emploie  Fune  des  deux  autres:  il  semble 
•méme  qu'on  la  veut  avec  un  dessein  plus  tnalin, 
•puisqu'on  tend  à  lui  laisser  toute  la  peine  et  tonte 
•la  fante  de  sa  perte.« 

Ceux  qui  traitent  des  Devoirs  (de  Officiis) 
comme  Cicéroo,  S.  Ambroise,  Grotius,  Opalenius, 
Sharrok,  Raehetius,  Pufendorf,  aussi  bien  que  les 
Casuiates,  enseignent  qu'il  y  a  des  cas  où  l'on  n'est 
point  obtìgé  de  rendre  le  dépòt  à  qui  il  appartieni; 
par  exemple ,  on  ne  rendra  pas  un  poignard ,  lors- 
qu'on  sait  que  celui  qui  Fa  rais  en  dépot  veut  poi* 
gnarder  queJqu'un.  Feignons  que  j'aye  entro  mes 
maina  le  tison  fatai,  dont  la  mère  de  Méléagre  se 
servirà  pour  le  laire  mourir  ;  te  javelot  enchanté, 
que  Céphale  emploira  sans  le  savoir  pour  tuor  sa 
Procris;  les  chevaux  de  Thésée,  qui  déchireront 
Hippolyte  son  fìls.  On  me  redemande  ces  choses, 
et  j'ai  droit  de  les  refuser,  sachant  l'usage  qu'on 
en  fera.  Mais  que  sera -ce  si  un  Juge  compétent 
m'en  ordoone  la  restitution,  lorsque  je  ne  lui  sau- 
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rois  proaver  ce  quo  je  sais  des  mauvaises  suites 
quelle  aura,  Apollon  mayant  peut- èt re  donne  le 
don  de  la  Prophétie  cornine  à  Cassandre,  à  condi- 
tion  qu'on  ne  me  croira  pasl  Je  serois  dooc  obligé 
de  faire  restitution,  ne  poavant  m'en  défendre  sans 
me  perdre:  aìnsi  je  ne  pois  me  dispenser  de  con- 
tribuer  au  mal.  Autre  comparaìson  :  Japiter  pro- 
met  à  Sémélé,  le  Soleil  à  Phaéton,  Cupidon  à  Psy- 
ché,  d'accorder  la  grace  qu'on  demanderà.  Us  ju- 
rent  par  le  Styx, 

Dì  cujus  jurare  timent  et  fallerò  Numen. 
On  voodroit  arréter,  mais  trop  tard,  la  domande 
entendae  à  demi, 

Voluit  Deus  ora  loquentis 
Oppriinere;  exierat  jam  vox  properata  sub  auras. 
L'on  voudroit  reculer  aprés  la  demande  faite,  en 
faisant  des  remontrances  inutile*;  mais  on  vous 
presse,  on  vous  dit: 

Faites-vous  des  sermens  pour  n'y  point  satisfaire? 
La  loi  du  Styx  est  inviola ble,  il  la  faut  subir:  si 
Fon  a  manqué  en  faisant  le  serment,  on  manque- 
roit  davantage  en  ne  le  gardant  pas:  il  faut  satis- 
faire à  la  promesse,  quelque  pcrnkieuse  qu'elle  soit 
à  celai  qui  l'cxige.  Elle  seroit  pernicieuse  k  vous, 
si  vous  ne  l'exécutiez  pas.  U  semble  que  le  moral 
de  ces  fàbles  insinue  qu'une  suprème  nécessité  peut 
obliger  à  condescendre  au  mah  Dieu ,  à  la  vórité 
ne  connoìt  point  d'autre  Jago  qui  le  puisse  con- 
traindre  à  donner  ce  qui  peut  tourner  en  mal,  il 
n'est  point  comme  Japiter  qui  craiot  le  Styx.  Mais 
sa  propre  sagesse  est  le  \Ans  grand  Juge  qu'il  puisse 
trouver,  ses  jugemens  sont  sans  appel,  ce  sont  les 
arrèts  des  Destinées.  Les  vérités  éternelle,  objet 
de  sa  sagesse,  sont  plus  inviolables  que  le  Styx. 
Ces  Loix,  ce  Joge,  ne  contraignent  point:  ils  sont 
plus  forts,  car  ils  persuadent.  La  sagesse  ne  fait 
que  montrer  à  Dieu  le  meilleur  exercice  de  sa  bonté 
qui  soit  possible:  après  cela,  le  mal  qui  passe  est 
une  suite  indispensable  da  meilleur.  J'ajouterai 
quelque  chose  de  plus  fort:  Permettre  le  mal, 
comme  Dieu  le  permet,  c'est  la  plus  grande  bonté. 

Si  mala  sustulerat,  non  erat  iWe  bonus. 
11  faudroit  avoir  l'esprit  de  travers,  pour  dire  après 
cela  quii  est  plus  mal  in  de  laisser  à  quelqu'nn  tonte 
la  peine  et  toute  la  faute  de  sa  porte.  Quand  Dieu 
la  laisse  à  quelqu'un,  elle  lui  appartient  avant  son 
existence,  elle  étoit  dòs-lora  dans  son  idée  encore 
purement  possible,  avant  le  décret  de  Dieu  qui  le 
feit  exister;  la  peut-on  laisser  ou  donner  à  un 
autre  1  (Test  tout  dire. 

122.  VII.  »Un  vóritablc  bieufaiteur  donne  prom- 
•teineht,  et  n'attend  pas  à  donner  que  ceox  quii 
»  ai  ine  ayent  souftert  de  longues  misòres  par  la  pri- 
•  vatiou  de  ce  quìi  pouvoit  leur  communiquer  d'a- 


»bord  tres-facilement,  et  sans  se  faire  aucune  in- 
»  commodi tó.   Si  la  limitation  de  ses  forces  ne  lui 
•permet  pas  de  faire  du  bien  sans  faire  sentir  de 
•la  douleur  ou  quelque  autre  incommodité,  il  passe 
•par  là  (Voyei  le  Diction.  hist.  et  crìtiq.  pag. 
•  2261.  de  la  seconde  édition),  mais  ce  n'est  qu'à 
•regret,  et  il  n'emploie  jamafo  cotte  manière  de  se 
-rendre  utile,  lorsqu'il  peut  fètre  sans  méler  au- 
•cuoe  sorte  de  mal  à  ses  faveurs.  Si  le  profit  qu'on 
•pourroit  tirer  des  maux  quii  feroit  souffrir  pou- 
•voit  naìtre  aussi  aisétnent  d'un  bien  tout  pur  que 
•de  ces  maux-là,  il  prendroit  la  voiodroitedu  bien 
•tout  pur,  et  non  pas  la  voie  oblique  qui  condoiroU 
•du  mal  au  bien.  S'il  comble  de  rickesses  et  dlion- 
•neurs,  ce  n'est  pas  afin  que  ceux  qui  en  ont  joui 
•venant  à  les  perdre,  soient  affligés  d'autant  plus 
•sensiblement  qu'ils  étoicnt  accoutumés  au  plaisir, 
•et  que  par-là  ils  deviennent  plus  malheureux  qoe 
•les  personnee  qui  ont  été  toujours  privées  de  ces 
•avantages.   Un  ètre  malin  combleroit  de  biens  à 
•ce  prix-là  les  gens  pour  qui  il  auroit  le  plus  de 
•baine,  (rapportez  à  ceci  ce  passage  d'Aristoie 
•Rhetor.  1.  2.  c.  23.  p.  m.  446.  clou  sì  óoa\  òev 
»Tiq  rivi,  iva  oupskó^ievoq  Keuc^crji  of>ev  noi 

UoXXólq  6  óaiftwv  onì  xoct  eìSvouxv  cpepurv 
Mxyaka,  ótówcrtv  ixrrv%T[iujx?,  dktì  iva 
Ta§  crv^upopaq  kdpwcruv  rKtxpaveqB^aq. 
»ìd  est:  Voluti  si  quis  alieni  aliqutd  dot,  ut  (postea) 
•hoc  (ipsi)  erepto  (ipsum)  affìciat  dolore.  Unde 
•etiam  illud  est  dictum: 

•Bona  magna  maltis  non  amicas  dai  Deus, 
•Iosigniore  ut  rursus  his  privet  ma!o.)« 
Toutes  ces  objections  roulent  presque  sur  le  nième 
Sophisme;  elles  changent  et  estropient  le  fait,  elles 
ne  rapportent  les  choses  qu'à  demi.   Dieu  a  scàn 
des  hommes,  il  aime  le  Genre-humain ,  il  lai  véut 
du  bien,  rien  de  si  vrai  Cependant  il  laisse  totnber 
les  hommes,  il  les  laisse  souvent  pérìr,  il  leur  donne 
des  biens,  qui  tournent  à  leur  perte;  et  lorsqa'il 
rend  quelqu'un  heureux,  c'est  après  bien  des  souf- 
frances:  ou  est  son  affection,  où  est  sa  bonté,  on 
bien  ou  est  sa  puissance?  Vaines  objeotioas,  qui 
suppriment  le  principi,  qai  dissimulent  que  c'est 
de  Dieu  qu'on  parie.   Il  semble  qoe  ce  soit  une 
mère,  un  tuteur,  un  gouverneur,  doat  le~soio  pres- 
que unique  regarde  Tédocation,  la  conservatìon,  le 
bonheur  de  la  persoane  dont  il  s'agit  ;  ei  qui  nó- 
gligent  leur  devoir.  Dieu  a  soin  de  l'Umvers,  il  ne 
neglige  rien ,  il  choisit  le  meilleur  absolument.  Si 
qaekra'un  est  mécliant  et  malheureux  avec  cela,  il 
lai  apparteaoit  de  Tetre.  Dica  (dit  on)  pouvoit  don- 
ner le  bonheur  à  tous,  il  le  pouvoit  donner 
prompteinent  et  facilemeut,  et  saus  se]  taire  aa* 
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enne  incammocKté,  car  il  pcut  tout.  Mais  le  dott- 
ili Puisqu'il  ne  le  fait  point,  c'est  une  uiarque 
qu'il  le  devoit  faire  tout  autrement  D'en  inferer, 
oa  que  c'est  à  regret  et  par  un  défaot  de  forces, 
qa'il  manque  de  rendre  les  homines  heureux,  et  de 
dooner  le  bien  d'abord  et  sans  mélange  de  mal; 
ou  bien  quii  manque  de  bornie  volontó  pour  le 
dooner  purement  et  tout  de  bon;  e' est  comparer 
notre  vrai  Dieu  avec  le  Dieu  d'Hérodote,  plein 
d'envie,  ou  avec  le  Démon  du  Poete,  dont  Aristote 
rapporta  les  Iauibes  que  nous  venons  de  traduire 
en  Latin,  qui  donne  des  biens,  afin  quìi  afflige  d'a- 
vantage  en  les  ótant.  (Test  se  jouer  de  Dieu  par 
des  Anthropomorpbismes  perpétuels;  c'est  le  re- 
présenter  comme  un  homme  qui  se  doit  tout  entier 
à  l'affaire  dont  il  s'agit,  qui  ne  doit  Texercice  prin- 
cipal  de  sa  boote  qu'aux  seuls  objets  qui  nous  sont 
eonnus,  et  qui  manque  de  capacitò  ou  de  bonne  vo- 
lonté.  Dieu  n'en  manque  pas,  il  pourroit  fitire  le 
bien  que  nous  souhaiterions ;  il  le  veut  méme,  en 
le  prenant  détaché  $  mais  il  ne  doit  point  le  faire 
préférablement  à  d'autres  biens  plus  graods  qui  s'y 
opposent.  Au  reste,  on  n'a  aucun  sujet  de  se  plain- 
dre  de  ce  qu'on  ne  parvieot  ordinairemeut  au  salut 
que  par  bien  des  foufirances,  et  en  portant  la 
croix  de  Jesus-  Christ;  ces  maux  servent  à  rendre 
les  éius  iroitateurs  de  leur  Maitre,  et  à  augmenter 
leur  bonheur. 

123.  Vili.  «La  plus  grande  et  la  plus  solide 
» gioire  que  celui  qui  est  le  maitre  des  autres  puisse 
•acquérir,  est  de  maintenir  parmi  eux  la  vertu, 
»l'ordre,  la  paix,  le  contentement  d'esprit.  La 
«gioire  qa'il  tireroit  de  leur  malheur,  ne  sauroit 
*ètre  qu'une  fausse  gioire.  * 

Si  nous  coniioissions  la  Gté  de  Dieu  telle  qu'elle 
est,  nous  verrions  que  c'est  le  plus  parfait  état  qui 
puisse  è  tre  inventé;  que  la  vertu  et  le  bonheur  y 
règnent,  autaut  qu'il  se  peut,  suivant  les  loix  du 
meilleur;  que  le  péché  et  le  malbeur,  (que  des 
raisons  de  l'ordre  suprème  ne  perinettoient  point 
d'exclure  entièrement  de  la  nature  des  choses),  ny 
sont  presque  rien  en  comparaison  du  bien,  et  ser- 
vent méme  à  de  plus  grands  biens.  Or  puisque  ees 
maux  devoient,  exister,  il  falloit  bien  quii  y  eùt 
quelques-uns  qui  y  fussent  sujetsv  et  nous  sommes 
ces  quelques-uns.  Si  c  etoient  d'autres,  n'y  auroit-il 
pas  la  méme  apparence  da  mail  ou  plutòt,  ces 
autres  ne  seroieot-ils  pas  ce  qn'on  appelle,  Nous? 
Lorsque  Dieu  tire  quelque  gioire  du  mal  pour  l'avoir 
foit  servir  à  un  plus  grand  bien,  il  fan  devoit  tirer. 
Ce  n'est  donc  pas  une  fausse  gioire,  comme  soroit 
celle  d'un  Prince  qui  boule  versero»  t  son  Etat  pour 
avoir  f  bonneur  de  le  redresser. 

124.  IX.  -Le  plus  grand  amour  que  ce  mai- 


»tre-là  puisse  témoigner  pour  la  vertu,  est  de  faire, 
»s'il  le  'peut,  quelle  soit  toujours  pratiquée  sans 
•aucun  mélange  de  vice.  Sii  lui  est  aisé  de  pro- 
curo* à  ses  Sujets  cet  avantage,  et  que  néanmoins 
»il  permette  au  vice  de  lever  la  téte,  sauf  à  le  pu- 
»nir  enfin  après  f avoir  toléré  long-tems;  son  affec- 
•  tion  pour  la  vertu  nest  point  la  plus  grande  que 
•Fon  puisse  conce voir;  elle  n'est  donc  pas  infinie.« 

Je  ne  suis  pas  encore  à  la  moitié  des  dix-ncuf 
Maximes,  et  je  me  lasse  déjà  de  réfuter  et  de  ré- 
landre  toujours  la  méme  chose.  Mr.  Bayle  malti- 
plie  sans  necessitò  ses  maximes  prétendues,  oppo- 
sées  à  nos  dogmes.  Quand  on  détache  les  choses 
liées  ensemble,  les  parties  de  leur  tout,  le  Genre- 
humain  de  l'Univers,  les  attrìbuts  de  Dieu  les  uns 
des  autres,  la  puissance  de  la  sagesse  ;  il  est  perinis 
de  dire  que  Dieu  peut  faire  que  la  vertu  soit 
dans  le  monde  sans  aucun  mélange  du  vice,  et  méme 
quii  le  peut  faire  aisément.  Mais  puisqu'il  a 
permis  le  vice,  il  faut  que  Forcine  de  l'Univers 
trouvé  préférable  à  tout  autre  pian,  l'ait  demandò. 
U  faut  juger  quii  nest  pas  permis  de  faire  autre* 
ment,  puisqu'il  n'est  pas  possible  de  faire  mieux. 
C'est  une  nécessité  hypothétique,  une  néoessité  mo- 
rale, laquelle  bien  loin  d'étre  contraire  à  la  liberté, 
est  l'effet  de  son  choix.  Quae  rationi  contra- 
ria sunt,  ea  nec  fieri  àSapiente  posse  ere* 
dendum  est.  L'on  objecte  ici,  que  lafìection  de 
Dieu  pour  la  vertu  n  est  donc  pas  la  plus  grande 
qu'on  puisse  concevoir,  quelle  n'est  jms  infime.  On 
y  a  déjà  répondu  sur  la  seconde  maxime,  en  disant 
que  l'affection  de  Dieu  pour  quelque  chose  créée 
que  ce  soit  est  proportioo&  au  prix  de  la  chose. 
La  vertu  est  la*  plus  noble  qualité  des  choses  cróées, 
mais  ce  n'est  pas  la  seule  bonne  qualité  des  Créa- 
tures,  il  y  en  a  une  iufinité  d'autres  qui  attirent 
finclination  de  Dieu:  de  toutes  ces  inclinations 
resulto  le  plus  de  bien  qu'il  se  peut  ;  et  il  se  trouve 
que  s'il  n'y  avoit  que  vertu,  s'il  n'y  avoit  que  Créa- 
tures  raisonnables,  il  y  auroit  moins  de  bien.  Mi- 
das  se  trouva  moins  riche,  quand  il  n'eut  que  de 
f or.  Outre  que  la  sagesse  doit  varier.  Multiplier 
uniquement  la  méme  chose,  quelque  noble  qu'elle 
puisse  étre,  ce  seroit  une  superfluità,  ce  seroit  une 
pauvreté:  avoir  mille  Virgiles  bien  reliés  dans  sa 
Bibliothèque,  chanter  toujours  les  airs  de  l'Opéra 
de  Cadmus  et  d  Hermione,  casser  toutes  les  porce- 
laines  pour  n'avoir  que  des  tasses  d'or,  n'avoir  que 
des  boutons  de  diamans,  ne  inanger  que  des  per- 
drix,  ne  boire  que  du  vin  de  Hongrie  ou  de  Shiras; 
appelleroit-on  cela  Raison?  La  nature  a  eu  besoin 
d'animaux,  de  plantes,  de  corps  inanimés;  il  y  a 
dans  ces  Créatures  non  raisonnables  des  merveilles 
qui  servent  à  exercer  la  Raison.    Que  feroit  une 
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Créature  inteDigente,  s'il  n  y  avoit  point  de  cboses 
non  intelUgentcs?  à  quoi  penseroit-elle,  s'il  n'y  avoit 
ni  mouvement,  ni  matière,  ni  sensi  Si  elle  n'avoit 
que  pensées  distinctes,  ce  seroit  an  Dieji,  sa  sagesse 
seroit  sans  bomes;  c'est  une  des  snites  de  mes  mé- 
ditations.  Aussi-tòt  quii  y  a  un  mélange  de  pen- 
sées confuses,  voilà  les  sena,  voila  la  matière.  Car 
ces  pensées  confuses  viennent  du  rapport  de  toutes 
leschoses  entro  elles  suivant  la  durée  et  Fétendue. 
Cest  ce  qui  fait  que  dans  ma  Piiilosophie  il  n'y  a 
point  de  Créature  raisonnable  sans  quelque  corps 
organique,  et  qu'il  n'y  a  point  d'esprit  créó  qui  eoit 
entièrement  détaché  de  la  matière.  Mais  ces  corps 
organiques  ne  different  pas  moins  en  perfection, 
que  les  esprits  à  qui  ils  appartiennent.  Donc  puis- 
qu'il  faut  à  la  sagesse  de  Dieu  un  Monde  de  corps, 
un  Monde  de  substauees  capables  de  perception  et 
incapables  de  raison  $  enfin  puisqu'il  falloit  choisir 
de  toutes  les  cboses,  ce  qui  faisoit  le  meilleur  efiet 
ensemble,  et  que  le  vice  y  est  entré  par  cette  porte; 
Dieu  u'auroit  pas  étéparfaitement  bon,  parfaitement 
sage,  s'iH'avoit  exclus. 

125.  X.  »La  plus  grande  baine  que  Fon  puisso 
•témoigner  pour  le  vice,  n'est  pas  de  le  laisser 
•régner  fort  long-tems,  et  puis  de  le  chàtier;  mais 
•de  l'écraser  avant  sa  naissance,  c'est-à  dire,  d'em* 
•pécher  quii  ne  se  montre  nulle  part.  Un  Boi, 
•par  excmple,  qui  mettroit  un  si  bon  ordre  dans 
»ses  fìnanccs,  qu'il  ne  s'y  commìt  jamais  aucune 
•malversation,  feroit  paroìtre  plus  de  baine  pour 
•Finjustice  des  partisans,  que  si  après  avoir  souflert 
•quils  s'engraissassent  du  sang  du  peuple,  il  les 
•faisoit  pendre.« 

Cest  toujours  la  méme  chanson,  c'est  un  anthro- 
pomorphisme  tout  pur.  Un  Roi  ordinaircment  ne 
doit  rien  avoir  plus  à  coeur,  que  d'exempter  ses 
Sujets  de  Foppression.  Un  de  ses  plus  grands  in- 
téréts,  c'est  de  mettre  bon  ordre  a  ses  finances. 
Cependant  il  y  a  des  tems,  ou  il  est  obligé  de  to- 
lérer  le  vice  et  les  désordres.  On  a  une  grande 
guerre  sur  les  bras,  on  se  trouve  épuisé,  on  n'a  pas 
des  Généraux  à  choisir,  il  faut  ménage?  ceux  que 
fon  a,  et  qui  ont  une  grande  autorìté  parmi  les  sol- 
dats$  un  Braccio,  un  Sforza,  un  Watetein.  On 
manque  d'argent  aux  plus  pmsans  besoins,  il  font 
recourir  à  de  gros  nnanciers,  qui  ont  un  crédit 
établi,  et  il  font  conniver  en  méme  tems  à  leurs 
malversations.  Il  est  vrai  que  cette  maUieurense 
nécessité  vient  le  plus  souvent  des  fautes  précéden- 
te*. Il  nen  est  pas  de  méme  de  Dieu,  il  n'a  be- 
soin  de  personnes,  il  ne  fait  aucune  fonte,  il  fait 
toujours  le  meifleur.  On  ne  peut  pas  méme  sou- 
haiter  que  les  cboses  aillent  mieux,  loraqu'on  les 
entend:  et  ce  seroit  un  vice  dans  l'Anteur  des  cbo- 


ses, -  sìl  en  vouloit  exclure  le  vice  qui  a'y  trouve. 
Cet  état  d'un  ^parfait  gouvernemcnt,  où  Fon  veut  et 
fait  le  bien  autant  quii  est  possible,  où  le  mal  méne 
sert  an  plus  grand  bien,  est -il  comparante  avee 
Fétat  d'un  Prince,  doni  les  aflaires  sont  délabrées, 
et  qui  se  sauve  comme  il  peutl  ou  avec  celai  d'uà 
Prince  qui  favorise  Foppression  pour  la  punir,  et 
qui  se  plait  à  voir  les  petits  à  la  besaee  et  les  grands 
sur  Féchafòutì 

426.  XL  -Un  maitre  attaché  aux  intéréts  dt 
•la  vertu,  et  an  bien  de  ses  Sujets,  donne  tous  an 
•80ins  à  taire  en  sorte  qu'ils  ne  désobéisseut  jamais 
•a  ses  loix;  et  s'il  faut  quii  les  chàtie  pour  km 
•désobéissance,  il  fait  en  sorte  que  la  peine  ks 
•guérisse  de  Finclination  au  mal,  et  intanfisse  dans 
•leur  àme  une  ferme  et  constante  disposition  au 
•bien,  tant  sen  faut  qu'il  vcnille  que  la  peine  de  la 
•fante  les  incline  de  plus  en  plus  vere  le  maL« 

Pour  rendre  les  hommes  ineilleurs,  Dieu  ftit 
tout  ce  qui  se  doit,  et  méme  tout  ce  qui  se  peut  de 
son  coté,  sauf  ce  qui  se  doit.  Le  but  le  plus  ordi- 
naire  de  la  punition  est  laraendement;  mais  ce 
n'est  pas  le  but  unione,  ni  celai  qu'il  se  propose 
toujours.  Ten  ai  dit  un  mot  ri-desu*.  Le  péchó 
originel,  qui  rend  les  hommes  indinés  an  mal,  n'osi 
pas  nne  simple  peine  du  premier  póché;  il  en  est 
une  suite  naturelle.  On  en  a  dit  aussi  un  mot,  en 
faisant  une  remarque  sur  la  quatrìème  Propotition 
Théologique.  (Test  comme  Fivresse,  qui  est  ime 
peine  de  l'excès  de  boire,  et  en  est  en  méme  tems 
une  suite  naturelle  qui  porte  facilement  à  de  nou- 
veaux  pécnés. 

127. jgXIL  •Permettre  le  mal  que  Fon  poarrok 
•empécner,  c'est  ne  se  soucier  point  quìi  se  eom* 
•mette  ou  qu'il  ne  se  commette  pas,  on  sovbaiter 
•méme  qu'il  se  commette.» 

Point  du  tout.  Combien  de  foìs  les  hommes 
permettent-ils  des  nmux  qu'ils  pourroieni  ecnpéeber, 
s'ils  tournoient  tous  leurs  efforts  de  ce  còfté-làl 
Mais  d'autres  soins  p)usim)X)rtans  les  en  empécèent. 
On  prendra  rarement  la  revolution  de  redreaser  tea 
désordres  de  la.  moenoie,  pendant  qa'on  a  «e 
grande  guerre  sur  les  bras.  Et  ee  que  fit  Ja-desms 
un  Parlement  d'Angleterre  un  peu  avant  la  paix  de 
Ryswyck ,  sera  plus  loué  qu'imité.  £n  peatrou 
conciare,  que  FEiat  ne  se  sonde  pas  de  ce  déaordre, 
on  méme  quii  le  soohaite!  Dieu  a  una  raìaon  bioi 
plus  forte,  et  bien  plus  digne  de  hn,  de  toiérar  In 
maax.  Non  senlement  il  entire  de  plus  grands  Mena, 
mais  encore  il  les  tronve  liés  avec  les  plus  grands 
de  tous  lea  biens  possibles:  de  sorte  que  ce  semi 
uh  défaut  de  ne  les  point  permettre. 

128.  XIII.  "Cast  un  très- grand  défent  dans 
•ceux  qui  gonvernent,  de  ne  soucier  point  qa'il  y 
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•ait  oa  qu'il  n'y  ait  poiwt  de  désordrc  dans  leurs 
•Etais.  Le  défaut  est  encore  plus  grand,  s'ite  y  ven- 
»lent  et  s'ite  y  souhaitent  da  désgrdre.  Si  par  des 
•voies  cachées  et  indirectes,  mais  infiaillibles,  ite 
•exeitoient  une  sédition  dans  leurs  Etats  ppur  les 
*inettre  à  deux  doigts  de  leqr  ruine,  afin  de  se  prò* 
•curer  la  gioire  de  faire  yoir  quils  ont  le  courage 
»ct  la  prqdence  néeessaires  pour  saqver  un  grand 
«Royaume  prét  à  périr,  ite  seroient  trcs  condam- 
«nables.  Mais  s'ite  excitoieut  eette  sédition  parce 
»qu  il  n'y  auroit  dautre  moyen  que celui-là  de  pré- 
»  venir  la  ruine  totale  de  leurs  Sujets,  et  d'affenuir 
•sur  de  nouveaux  fondemens,  et  pour  plusieurs 
•sièeles,  la  félicité  des  peuples,  il  fandroit  plaindre 
«la  malheurense  nécessité,  (voyez  ci-dcssus  pag.  84. 
»66.  140,  ce  qui  a  été  dit  de  la  force  de  la  né* 
•ccssité)  où  ite  auroient  été  réduits,  et  les  louer 
•de  lusage  qn'ite  cu  auroient  fait.  * 

Cette  maxime,  avec  plusieurs  autres  quon  étale 
id,  n'est  poiut  applicable  au  gouvernement  de  Dieo. 
Oatre  qqe  ce  n'est  qefune  tròs-petite  partie  de  son 
Boyaume,  doni  on  nona  objecte  les  désordres,  il 
est  fame  quìi  ne  se  sooeie  point  des  maux ,  qu 'il 
les  soobaite,  qn'il  les  fasse  nalfre,  pour  avoir  la 
gioire  de  les  appaiaer.  Dieu  vent  l'ordre  et  le  bien  $ 
mate  il  arrive  quelquefois  que  ce  qui  est  désordre 
deus  la  partie,  est  ordre  dans  le  tout.  Nous  avons 
déjà  allégué  cet  axiome  de  Droit;  Incivile  est 
jiisì?iota  lege  inspecta  judicare.  la  per- 
mission  des  maux  vient  d'une  espèce  de  nécessisé 
inorale:  Dieu  y  est  obligé  par  sa  sagesse  et  par  sa 
bonté;  cette  nécessité  estheuréuse,  au  lieu 
que  celle  du  Priuce,  dout  parie  la  maxime,  est  mal- 
haureuse.  Son  Etat  est  un  des  plus  coirompos;  et 
le  gouvernement  de  Dieu  est  le  meilleur  Etat  qui 
soit  possible. 

129.  XIV.  »La  permissioo  cTon  certam  mal 
•n'est  excusable,  qqe  lorsque  Fon  n'y  sanroit  re* 
•médier  sans  injtrodwre  un  plus  grand  mal;  mais 
•«He  ne  sanroit  étre  excusable  dans  cenx  qui  ont  e* 
«maio  no  remède  très  efficace  cantre  ce  mal,  et 
«contro  tous  les  autres  maux  qni  pourroient  naitre 
•de  la  soppressici!  de  eelii-ci 

La  Maxime  est  vraie,  mais  elle  ne  peni  pas  étre 
alléguée  eontre  le  gouvernement  de  Dieu,  La  su* 
preme  Raison  1  oblige  de  permettre  le  mal.  Si  Dieu 
choiaissoit  ee  qui  ne  seroit  pas  le  meilleur  absota- 
bmvì  et  en  toot,  ce  seroit  un  plus  grand  mal  que 
tous  ks  maux  particaliws  qja'il  pourroft  empécher 
par  ce  «oyen.  Ce  mauvais  cbóix  reaversereìt  sa 
sagesse  o»  sa  bonté. 

130.  XV.  »L'£txe  infìnknent  pnteaant,  et  Créa- 
•tour  de  la  matière  et  dea  esprit»,  fait  tout  ce  «ra'il 
m  veni  de  cetse  matière  et  de  ce*  esprita.    Il  n'y  a 


•pojnt  de  situation  et  de  figure  quii  ne  puisse  com- 
•niuniquer  aux  espi  its.  S'il  permettoit  donc  un  mal 
•physique,  ou  un  mal  inorai,  ce  ne  seroit  pas  & 
«cause  que  sans  cela  quelque  autre  mal  physique,  ou 
•moral,  encore  plus  grand,  seroit  tòut  à-fait  ioévi- 
•table.  Nulle  des  raisons  du  mélange  du  bien  et  dq 
•mal,  fondées  sur  la  limitation  des  forces  des  bien- 
•faiteurs,  ne  lui  sanroit  convenir.  « 

Il  est  vrai  que  Dieu  fait  de  la  matière  et  des 
esprits  tout  ce  qu'il  veut;  mais  il  est  cornine  un 
bon  Sculptenr,  qui  ne  veut  faire  de  soq  bloc  de 
marbré  que  ce  qu'il  juge  le  meilleur,  et  qui  en  jqge 
bien.  Dieu  fait  de  la  matière  la  plus  belle  de  toutes 
les  macbines  possibles;  il  fait  des  Esprits  le  plus 
beau  de  tous  les  gouvernemens  concevables;  et  par 
dessus  tout  cela,  il  établit  pour  leur  union  la  plus 
parfaite  de  toutes  les  harmonies,  suivant  le  système 
que  j'ai  proposé.  Or  puisque  le  inai  physique  et 
le  mal  mpral  se  trouvent  dans  ce  parfait  ouvrage, 
on  en  doit  juger  (eoqtre  ce  que  Mr.  Bayle  assure 
ici)  que  sans  cela  qn  mal  encore  plus  grand 
auroit  été  tont-à-fait  iqéyitable.  Ce  mal 
si  grand  seroit  qne  Dieu  auroit  mal  efroisi,  s'il  avoit 
eboisi  antremeut  quìi  n'a  fait.  Il  est  vrai  quo 
Dieu  est  infìniment  puissant;  mais  sa  puissance  est 
iodéterminée,  la  bonté  et  Ja  sagesse  jojntes  la  dé- 
terminent  à  prodqire  le  meilleur.  Mr.  Bayle  fait 
aillenrs  une  objection  qui  lui  est  paxticalière,  qu'il 
tire  des  senti  meus  des  Cartésiens  moderqes ,  qui 
disent  qne  Dieu  pouvoit  donner  aux  àmes  les  peu- 
sées  qu'il  vouloit,  sans  les  faire  dépendre  d'aucuu 
rapport  aux  corps:  i»r  ce  moyen  on  épargnoroit 
aux  àmes  un  grand  nombre  de  maux,  qui  ne  vien- 
nent  que  da  dérangement  des  corps.  On  en  parlerà 
d'avantage  plus  bas,  maintenant  il  suffit  de  considé- 
rer  que  Dieu  ne  sanroit  établir  un  système  mal  lié 
et  plein  de  dissonnances,  La  nature  des  àmes  est 
en  partie  de  représenter  les  corps. 

131.  XVI.  -Ou  est  autant  la  cause  d'un  évó- 
pnement,  lorsqu'on  le  procure  par  des  v  oies  inorales, 
pque  lorsqu'on  le  procure  par  des  voies  physiques. 
»Un  Ministre  d'Etai,  qui  sans  sortir  de  son  cabi- 
pnet  et  se  servant  seulement  des  pasaions  des  direc- 
-teurs  d'une  cabale,  ren?erseroit  tous  leors  com* 
•plots,  ne  seroit  pas  moins  l'auteur  de"  la  ruine  de 
•cotte  cabale,  que  s'il  la  détruisoit  par  des  coups 
•de  main.« 

Je  n'ai  rien  à  dire  contro  cette  Maxime.  On  im- 
puto foBjonrs  )e  mal  aux  causes  morales,  et  on  ne 
l'imputo  pas  toujours  aux  causes  physiques.  JTy 
remarque  seulement  que  si  je  ne  pouvois  empécher 
le  péehé  dautrui,  qu'en  commettant  moi-mème  un 
péché,  j'aqrois  raison  de  le  permettre,  et  je  n'en 
aeeois  point  complice,  ni  cause  morale.  En  Dieu, 
69 
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tout  défaut  tiendroit  lieu  de  péché  ;  il  9eroit  mème 
plus  que  le  péché,  car  il  détrairoit  la  Divinité.  Et 
ce  seroit  uq  grand  défaut  à  lui,  de  ne  point  choisir 
le  meilleur.  Je  l'ai  déjà  dit  plusieurs  fois.  Il  empè- 
cheroit  donc  le  péché  par  qaelque  cliose  de  plus 
inauvais  que  tous  les  péchés. 

132.  XVII.  «(Test  toute  la  mème  chose,  dem- 
»  piover  une  cause  nécessaire,  et  d'employcr  une 
»  cause  libre,  en  choisissant  les  moinens  où  011  la 
•connoìt  déterminée  Si  je  suppose  que  la  poudre 
»à  canon  a  le  pouvoir  de  s'allumcr  ou  de  ne  s'allu- 
•mer  pas  quand  le  feu  la  touclie,  et  que  je  sache 
»certainement  qu'elle  sera  d'humeur  à  s'alluiner  à 
•huit  heures  du  matin,  je  serai  autant  la  cause  de 
»ses  effets  en  y  appliquant  le  feu  à  cette  heure  là, 
•que  je  le  serois  dane  la  supposi  tion  véritable, 
»qu  elle  est  une  cause  nécessaire.  Car  à  mon  égard 
•elle  ne  seroit  plus  une  cause  libre;  je  la  pren- 
•drois  dans  le  moment,  où  je  la  saurois  nécessitée 
•par  son  propre  choix.  Il  est  impossible  qu'un 
•Etre  soit  libre  ou  indifférent  à  Fégard  de  ce  à  quo! 
•  il  est  déjà  déterminé,  et  quant  au  tems  où  il  y  est 
•déterminé.  Tout  ce  qui  existe,  existe  nécessaire- 
•nient  pendant  qu'il  existe- «  (To  sìvou  rò  ov  ortxv 
«fl,  xal  to  ov  {liti  eìvou  arav  fivr{  aj,  dvdyxì\. 
Necesse  est  id  quod  est,  quando  est,  esse;  et  id 
quod  non  est,  quando  non  est,  non  esse.  Àrist,  de 
interpret.  cap.  9.  »Les  Nominaux  ont  adopté  cette 
•maxime  d'Aristote.  Scot  et  plusieurs  autres  Sco* 
•lastiques  semblent  la  rejeter,  mais  au  fonds  leurs 
•distinetions  reviennent  à  la  mème  chose.  Voyez 
•les  Jésuites  de  Conimbre  sur  eet  endroit  d'Aristote, 
»p.  380.  seq.)« 

Cette  maxime  peut  passer  aussi,  je  voudrois  seu- 
lement  changer  quelque  chose  dans  les  phrases.  Je 
ne  prendrois  point  libre  et  indifférent  pour 
une  mème  chose,  et  ne  ferois  point  opposition  en- 
tre  libre  et  déterminé.  On  n'est  jamais  parfai- 
tement  indifférent  d'une  indifférence  d'équilibre; 
on  est  toujours  plus  incliné,  et  par  conséquent  plus 
déterminé,  d'un  cóté  que  d'un  autre:  mais  on  n'est 
jamais  nécessité  aux  choix  qu'on  fait.  «Tentends 
id  une  nécessité  absolue  et  métaphysique; 
car  il  faut  avouer  que  Dieu,  que  le  Sagè,  est  porté 
au  meilleur  par  une  nécessité  morale.  Il  faut 
avouer  aussi,  qu'on  est  nécessité  au  choix  par  une 
nécessité  hypothétique,  lorsqu'on  fait  le  choix  ac- 
tuellement  :  et  mème  auparavant  on  y  est  nécessité 
parla  vérité  mème  de  la  futurition,  puisqu'on  le 
fera.  Ces  nécessités  hypothétiques  ne  nuisent  point. 
J'en  ai  assez  paiié  ci-dessus. 

133.  XVIII.  -Quand  tout  un  grand  peuple  s'est 
•rendu  coupable  de  rebellion,  ce  n'est  point  assez 
•de  clétnence  que  de  pardonner  à  la  ceut-millième 


•partie,  et  de  faire  mourir  tout  le  reste,  sans  ex- 
•cepter  les  enfans  à  la  mammelle.* 

11  semble  qu'on  suppose,  qtfìl  y  a  cent  mille  fois 
plus  de  damnés,  que  de  sauvés,  et  que  les  enfans 
morts  sans  baptème  sont  du  nombre  des  premìers. 
L'un  et  Fautre  est  eontredit:  et  surtout  la  damna- 
tion  de  ces  enfans.  J*en  ai  parlé  ci-dessus.  Mon- 
sieur  Bayle  presse  la  mème  objection  ailleurs  (Ré- 
ponse  au  Provincial,  eh.  178.  p.  1223.  T.  3.). 
•Nousvoyons  mani  fes tement  (dit-il)  qtfun  Souve- 
•rain  qui  veut  exercer  et  la  justice  et  la  démence, 
•lorsqu'une  Ville  s'est  soulevée,  doit  se  coutenter 
•de  la  punition  cfun  petit  nombre  de  inutins,  et 
•pardonner  à  tous  les  autres:  car  si  le  nombre  de 
•ceux  qui  sont  chàtiés  est  cornine  mille  à  un,  en 
»  compara ison  de  ceux  à  qui  il  fait  grace,  il  ne  peut 
•passer  pour  débonnaire,  et  il  passe  pour  cruei.  Il 
•passeroit  à  coup  sur  pour  un  tyran  abominable, 
•s'il  choisissoit  des  chàtimens  de  longue  durée,  et 
•s'il  n'épargnoit  le  sang  que  pance  quii  seroit  per- 
•suadé  qu'on  aimeroit  mieux  la  mort  qtfune  vie 
•wisérable;  et  si  enfin  l'envie  de  se  venger  avoit 
•plus  de  part  à  ses  rigueurs,  que  l'envie  de  faire 
•servir  au  bien  public  la  peine  qu'il  feroit  porter  à 
•presane  tous  les  rebelles.  Les  malfai tears  que  Fon 
•exécute  sont  censés  expier  leurs  crimes  si  pleine- 
•ment  par  la  perte  de  la  vie,  que  le  public  ri*en 
•demande  pas  d'avantage,  qu'il  s'indigne  quand  les 
»  bourreaux  sont  mal-adroits.  On  les  lapideroit,  si 
•Fon  savoit  qu'expressément  ib  donneot  plusieurs 
•coups  de  nache:  et  les  Juges  qui  assistent  à Fexé- 
»  cu  tion  ne  seroient  pas  hors  de  péri],  si  Fon  croyok 
•qu'ils  se  plaisent  à  ce  mauvais  jeu  des  bourreaux, 
•et  qu'ils  les  ont  exhortés  sous  main  à  s'en  servir. 
•(Notez  qu'on  ne  doit  pas  entendre  ceca  dans  Funi- 
•  versali  té  à  la  rìgueur.  D  y  a  des  cas  ou  le  peuple 
•approuve  qu'on  fesse  mourir  à  petit  feu  certains 
•criminels,  comme  quand  Francois  I.  fit  ainsi  mou- 
•rir  quelques  personnes  accusées  d'héréae  après  les 
•fameux  placante  de  Fan  1534.  On  n'eut  anemie 
•pitìé  pour  Ravaillac,  qui  fut  tourmenté  en  phi- 
•sieurs  manières  horrìbles.  Voyez  le  Memore 
■Francois  to.  1.  fol.  m.  455.  et  suiv.  Voyez  aussi 
•Pierre  Mattmeu  dans  son  Histoire  de  la  mort 
•d'Henri  IV.  et  n'oubliez  pas  ce  quii  dit  pag.  m.  99. 
•touchant  ce  que  les  Juges  discntèrent  à  Fégard  du 
•supplice  de  ce  parricide.)  Enfia  il  est  d'une  no- 
•toriété  qui  n'a  presque  point  cfégale,  que  tee  Soo- 
•verains  qui  se  règleroient  sur  Saint  Paul,  je  venx 
•dire  condamneroient  au  dernier  supplice  tous  ceux 
►qu'il  condamne  à  la  mort  éternelle,  pasaeroieat 
pour  ennemis  du  Genre-huinain,  et  pour  destrne- 
teurs  dea  Sociétés.  U  est  incontestable  qne  lem 
Loix,  bien  k£n  d'étre  propres  selon  le  boi  des 
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»  Legisla  teurs  à  maintenir  la  Société,  en  seroient 
«la  mine  enttère.    (Appliquez  ici  ces  paroles  de 
»Pline  le  Jeune  epist.  22.  lib.  8.  Mandemus  me- 
•moriae  quoti  vir  mitissimus,  et  ob  hoc  quoque 
•maximus,  Thrasea  crebro  dicere  solebat,  qui  vìtia 
•odit,  homines  odit.)»   11  ajoute  qu'on  disoit  des 
Loix  de  Dracon,  Legislateur  des  Athéniens,  qu'elles 
n'avoient  pas  été  écrites  avec  de  reocre,  mais  avec 
do  sang,  parce  qu'elles  punissoient  toos  les  pécbés 
do  dernier  supplice;  et  que  la  damnation  est  un 
supplice  infinimcnt  plus  grand  quo  la  inort.  Mais 
il  fòut  cousidérer  que  la  damnation  est  une  suite 
du  péché,  et  je  répondis  autrefois  à  un  ami,  qui 
m'objecta  la  disproportion  qu'U  y  a  entre  une  peine 
éternelle  et  un  crime  borné,  qu'il  n'y  a  point  d'in- 
justice,  quand  la  continuation  de  la  peine  n'est 
qu'une  suite  de  la  continuation  du  péché:  j'en  par- 
lerai encore  plus  bas.  Pour  ce  qui  est  du  nombre 
des  damncs,  quand  il  seroit  incomparablenietit  plus 
grand  pormi  les  hommes,  que  le  nombre  des  sau- 
vés,  cela  n'empécheroit  point  que  dans  FUnivers 
les  Créatures  heureuses  ne  Fetnportassent  infiniuient 
pour  leur  nombre  sur  celles  qui  sont  mal  heureuses. 
Quand  à  lexemple  d'un  Prince  qui  ne  punit  que 
les  Chefs  des  rebclles,  ou  d'un  Général  qui  fait  dé- 
cimer  un  Régitnent,  ces  exemples  no  tirent  point  à 
coiiaéqoence  ici.  L'intéret  propre  oblige  le  Prince 
et  le  Générel  de  pardonner  aux  coupables,  quand 
méme  ils  demeureroient  méchans  ;  Dieu  ne  par- 
donne  qu'à  ceux  qui  deviennent  mcilleurs:  il  peut 
les  discerner,  et  cette  sévéritó  est  plus  conforme  à 
la  justice  parfaite.   Mais  si  quelqu'un  demande 
pourquoi  Dieu  ne  donne  pas  à  tous  la  grace  de  la 
conversion,  il  tombe  dans  une  autre  question,  qui 
n'a  point  de  rapport  à  la  Maxime  présente.  Nous 
y  avons  déjà  répondu  en  quelque  facon,  non  pas 
pour  trouver  les  raisons  de  Dieu,  mais  pour  mon- 
trer  qn'H  n'en  sauroit  inanquer,  et  qu'il  n'y  en  a 
point  de  contraires  qui  puissent  étre  valablcs.  Au 
reste,  nous  savons  qu'on  détruit  quelquefois  des 
Villes  entières,  et  qu'on  fait  passer  les  habitans  au 
ai  de  rópóe,  pour  donoer  de  la  terreur  aux  autres. 
Cela  peut  servir  à  abréger  une  grande  guerre,  ou 
rébellion,  et  cW  épargner  le  sang  en  le  répandant: 
il  n'y  a  point  là  de  déciination.  Nous  ne  pouvons 
point  assurer,  à  la  vérité,  que  les  méchans  de  notre 
Globe  sont  ponis  si  sévèremeut  pour  intiinider  les 
habitaos  des  autres  Globes,  et  pour  les  rcndre  meil- 
kurs;  mais  assez  d'autres  raisons  de  l'baruionie 
universelle  qui  nous  sont  inconnues,  parceque  nous 
ne  connoi8sons  pas  assez  l'étendue  de  la  Cité  de 
Dieu,  ni  la  forme  de  la  République  generale  des 
Esprits,  non  plus  quo  toute  rarchiteeture  des  Corps, 
pcuvent  (aire  le  méme  effet 


134.  XIX.  »Les  Médecins,  qui  panni  beau- 
•coup  de  remèdes  capables  de  guérir  un  malade,  et 
»dont  il  y  en  a  plusieurs  qu'ils  seroient  fort  assu- 
•rés  qu'il  prendroit  avec  plaisir,  choisiroient  pré- 
•cisément  celui  qu'ils  sauroient  quii  refuseroit  de 
■prendre,  auroient  beau  l'exhorter  et  le  prier  de 
•ne  le  refuser  pas;  on  auroit  néanmoins  un  juste 
•sujet  de  croire  qn'lls  n'auroient  aucune  envie  de 
»le  guérir:  car  s'ils  souhaitoient  de  le  faire,  ils  lui 
•choisiroient  Fune  de  ces  bonnes  médecines,  qu'ils 
•sauroient  qu'il  voudroit  bien  a  valer.  Que  si  d'ail- 
«  leurs  ils  savoient  que  le  refus  du  remède  qu'ils  lui 
•offriroient,  augmenteroit  sa  maladie  jusqu'à  la 
•rendre  mortelle,  on  ne  pourroit  s'empècher  de 
•dire  qu'avec  toutes  leurs  exhortations,  ils  ne  lais- 
»  seroient  pas  de  souhaiter  la  mort  du  malade.  « 

Dieu  veut  sauver  tous  les  hommes;  cela  veut 
dire  qu'ils  les  sauveroit,  si  les  hommes  ne  Fempé- 
choient  pas  eux-mèmes,  et  ne  refusoient  pas  de 
recevoir  ses  graces;  et  il  n'est  point  obligé  ni  porte 
par  la  Raison  à  sunnontrer  toujours  leur  mauvaise 
volonté. 1  11  le  fait  pourtant  quelquefois,  lorsque 
des  raisons  supérieures  le  permettent,  et  lorsque  sa 
volonté  conséquento  et  décrétoire,  qui  resulto  de 
toutes  ses  raisons,  le  détermine  à  Félection  d'un 
certain  nombre  d'hommes.  11  donne  des  secours  à 
tous  pour  se  convertir  et  pour  persévércr,  et  ces 
secours  sont  suffisans  dans  ceux  qui  ont  bornie  vo- 
lonté, mais  ils  ne  sont  pas  toujours  suffisans  pour 
la  donner.  Les  hommes  obtiennent  cette  boime 
volonté,  soit  par  des  secours  partiouliers,  soit  par 
des  circonstances  qui  font  réussir  les  secours  géné- 
raux.  Il  ne  peut  s'empècher  d'offrir  encore  des  re- 
mèdes qu'il  sait  qu'on  refuserà,  et  qu'on  en  sera 
plus  coupable:  mais  voudra-t-on  que  Dieu  soit  in- 
juste,  afìn  que  Fhomme  soit  moins  criminel?  Outre 
que  les  graces  qui  ne  servent  pas  à  Fun,  peuvent 
servir  à  l'autre,  et  servent  méme  toujours  è  l'inte- 
gri té  du  pian  de  Dieu,  le  mieux  concu  qu'il  se, 
puisse.  Dieu  ne  donnera-t-il  point  la  pluie,  parce- 
qu'il  y  a  des  lieux  bas  qui  en  seront  incommodésl 
LeSoleil  ne  luira  t  il  pas  autant  qu'il  faut  pour  le 
général,  parcequ'il  y  a  des  endroits  qui  en  seront 
trop  desséchésì  Enfin  toutes  les  comparaisons, 
dont  parlent  ces  Maximcs  que  Mr.  Bayle  vient  de 
donner,  d'un  Médecin»  d'un  Bienfaiteur,  d'un  Mi- 
nistre d'Etat,  d'un  Prince,  dochent  fort;  parceqii'on 
connoìt  leurs  devoirs,  et  ce  qui  peut  et  doit  étre 
Fobjet  de  leurs  soins:  ils  n'ont  presque  qu'une 
affaire,  et  ils  y  manquent  souvent  par  négligence 
ou  par  malice.  L'objet  de  Dieu  a  quelque  chose 
d'infini,  ses  soins  embarassent  FUnivers;  ce  que 
nous  en  connoissons  n'est  presque  rien,  et  nous  vou- 
drious  mesurer  sa  sagesse  et  sa  bonté  par  notre . 
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cohrtoissaoce:  quelle  témèrit&,  ou  plutòt  quelle  ab- 
surdité!  Les  objeetions  supposent  faux}  il  est  ridi- 
cole de  jtigfer  du  droit,  quand  on  ne  cotmolt  point 
le  fait.  Dire  avcc  S.Paul:  O  alti tudo  divi tia- 
rum  et  Sapientiae,  ce  n'est  point  renoiK«r  à 
la  Kaison,  c\*st  employer  phitót  Ics  ralsons  que 
nous  connoisstins  5  car  olles  nods  apprannent  cette 
immensìté  de  Dieu,  doot  t'Apotre  parie:  maisc'est 
avouer  notre  ignorante  sur  les  faits;  tfest  recon- 
noìtre  cependant,  avant  que  de  voir,  que  Dieu  fait 
tout,  le  luteux  quii  est  possible,  strivant  la  sagesse 
infime  qui  règie  ses  actions.  Il  est  vrai  qoe  nous 
én  nvons  déjà  des  preovés  et  des  essais  devant  nos 
Velix,  lorsque  nous  voyons  quelque  toat  aecompli 
eh  stri,  et  isole,  pour  ahisi  dire,  parlili  les  Ouvra- 
ges  tic  EMeu.  Un  tei  tout,  formé,  pour  ainsi  dire* 
de  la  main  de  Dieu,  est  une  piante,  un  animai,  un 
homme.  Nous  ne  saurions  assez  admircr  la  beauté 
et  Fartiflce  de  sa  strutture.  Mais  Iorsque  nous 
Voyons  quefque  os  eassé,  qoekjue  moreeau  de  ebair 
des  auimauX;  qnelque  brin  d'ulne  piante,  il  n'y  pa- 
roit  quo  du  désordre,  à  moins  qu'un  exeellent  Ana- 
tomiste ne  le  rogante;  et  cdoi-la  métne  tfy  recon- 
noitroit  rien,  s'il  n'avoit  vu  auparavant  des  mor- 
eeaux  seuiblables  attachés  à  teur  tout.  Il  en  est  de 
métne  du  gouvernement  de  Dieu  :  ee  quo  nous  en 
pouvous  voir  jiìsqiTici,  n'est  pas  un  asse*  gros  mor- 
eeau, pour  y  recoimoHre  la  Insauté  et  Tordro  du 
tout.  Ainsi  la  nature  mètne  des  eboses  porte  que 
cet  ordre  de  la  Gté  Divine,  que  nous  ne  voyons 
pas  encore  ici-bas,  soit  un  objet  de  notre  foi,  de 
notre  espéi  anee,  de  notre  confianco  en  Dieu.  S'il  y 
en  a  qui  en  jngent  autrement,  tant  pis  pour  eux, 
ce  sont  des  méeontens  dans  FEtat  du  plus  grand 
et  du  meilleur  de  tous  les  Monarques,  et  ils  oat 
tort  de  ne  point  profiter  des  échantillons  qu'il  lev 
a  donnés  de  sa  sagesse  et  de  sa  bonté  infinie  pour 
se  faire  connotare  non  senlement  admirable  mais 
encore  aimable  au-delà  de  toutes  ebosee. 

135.  J'espère  qu'on  trouvera  que  rten  de  ce  qui 
est  compris  dans  ces  tMx-neuf  Maximes  de  M.  Bayle, 
que  nous  venons  de  considércr,  n'est  detneuré  sans 
une  réponse  nécessaire.  II  y  a  de  rapparenee 
qu'ayant  sonVent  inédHé  auparavant  sur  cette  ma- 
tière,  il  y  aura  mis  ce  qtfil  croyoit  le  plus  fort 
touehant  la  cause  morale  du  mal  moral.  11  se  trouve 
pourtant  encore  là- dessas  par -ci  par -là  plusieurs 
endroits  dans  ses  Oavragcs,  quii  sera  bon  de  ne 
point  passer  sous  sHenee.  Il  exagère  bien  soovent 
la  difflcUlté  qu'fl  croit  quii  y  a,  de  mettre  Dieu  à 
couvert  de  Fimpntation  da  péché.  Il  remarque  <Rép. 
au  Prov.  eh.  161.  p.  1024.)  que  Molina,  s'il  aac- 
cordé  le  libre-arbkre  avec  la  prosdence,  nVi  point 
aecordé  la  bonté  et  la  sainteté  de  Dieu  avec  lepécué. 


11  Ione  la  aincèrUó  de  ceux  qui  avouent  rondament 
(comme  il  veat  que  Piscator  Fa  fait)  que  tout  re- 
tombe  enfin  sur  la  volonté  de  Dieu,  et  qui  prtéécti- 
dent  que  Dieu  ne  laisseroH  pas  d'ètre  juate,  quaad 
mème  il  seroit  Fautedr  du  péché,  quand  mème  il 
condamoeroit  des  innooeùs.  Et  de  Fautre  cotè^  o« 
en  d'aotres  endroits,  il  semblc  qtfil  apptaudit  da- 
vantage  aux  sentimene  de  ceux  qui  sauvunt  aa  bonté 
aux  dépeos  de  sa  grandeur,  comme  fait  PJatarque 
dans  son-Livre  contre  les  Stoiciens.  »11  étoit  plus 
«raisonrtable  (dit-il)  de  dire  (avec  Ics  Epicnrieo») 
*que  des  parttes  innombrablet  (ou  dea  Atotnea 
«voltigeans  au  hazard  par  un  espace  infini)  préva- 
♦lant  par  leur  force  à  la  foiblesse  de  Jupiter,  fissene 
•taalgré  lui  et  contre  sa  nature  et  volonté  beaucoup 
»de  eboses  mauvaises  et  absurdes,  que  da  demou- 
»rer  d'accord  qu'il  n'y  a  ni  confusion,  ni  mécfaan- 
*ceté  dont  il  ne  soit  Fauteur.«  Ce  qui  sa  ftmt  dire 
pour  Fun  et  poor  Fautre  de  ces  partis  des  Stoiciens 
ou  des  Epkuriens,  paroit  avoit  porté  Mr.  Bayle  à 
YinéxBiv  dea  Pyrrboniens,  à  la  suspeosion  de  aoo 
jugement,  par  rapport  à  la  Raisoo,  tatit  que  la  Foi 
est  mise  à  part,  à  laquelle  il  professe  de  ae  so* 
mettre  sincèrentent. 

136»  Cependant  pours^pnt  ses  raisoiiaeaieaa, 
il  est  allò  jusqu'à  vouloir'^uasi  iure  rosuaciasr  al 
renfòrcer  ceux  des  Seetatcurs  do  Manca,  hérétt^aje 
Persan  du  troistème  Siede  du  Christiaaisufte,  on 
d'un  certain  Pani,  Chef  des  Mankhéens  en  Arme- 
nie dans  le  VII.  Siede,  qui  leur  fìt  donner  le  nom 
de  Pauliciens.  Tous  ces  Hérétiques  renouvellèrent 
ce  qu'unv  ancien  Philosopbe  de  la  haute  Asie,  conuu 
sous  le  notn  de  Zoroastre,  avoit  enaeigné,  à  te  quVn 
dit,  de  deux  Principes  intelligens  de  toutes  eboses, 
Fun  bon,  Fautre  maavais;  dogme  qui  étoit  peut* 
ètre  verni  des  Indiens,  où  il  y  a  ancore  quaotité  de 
gens  attachés  à  cette  erreur,  fort  propre  à  earprea- 
dre  Fignorance  et  la  superstition  hauiaine,  puinann 
quantité  de  peuptes  barbar es,  mème  dans  FAmé- 
rique,  ont  dooné  là -decanta,  sans  avoir  ea  besoio 
de  Pliilosopbie.  Lea  ^aves  (chea  Helmokl)  avoieoi 
leur  Zenebog,  c^est-à-dira^  Dieu  nok.  Lea  Gkoa 
et  les  Romaina,  tout  sages  qu'ib  paroissent,  avokAt 
un  Vejovis  ou  And^upiter,  nomìoé  autrement  Pla- 
ton et  quantité  d'autres  Divinités  nari-faiaantes.  La 
DéesseNémésis  seplaisoit  à  abaissar  ceux  tpn  étoient 
trop  beureux:  et  Hérodote  insinua  en  qualques  en- 
droits, qu'il  croyoH  que  tonte  la  Divinile  asten- 
vieuse,  ce  qui  ne  s'accorda  pourtant  point  avec  là 
dottrine  des  deax  Principes. 

137.  Plutarque  dans  son  Traité  d'Ists  et  d  O». 
ris  no  coanoit  point  d'Auteur  \ika  ancien  qui  les 
ait  euseignés  que  Zoroastre  le  Magicien,  codane  I 
l'appello.  Trogus  ou  Justin  en  ùài  un  Roi  des  tao- 
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triene*  quo  Ninna  ou  Sémiratnja  vainquirent  ;  M  lai 
attribue  la  connoissanoe  de  l'Astronomie  et  Pinven- 
thm  de  la  Magie:  mais  cette  Magie  étoit  appa- 
retnment  la  Religion  des  adorateurt  du  Petit  et  il 
paroìt  qu'il  conskiéroit  la  lumière  oo  la  chaleur 
«ornine  le  bon  Principe;  mais  il  y  ajoutoit  le  mau- 
vais, c'est-à-dire  l'opacité,  les  ténèbres,  le  froid. 
Pkne  rapporto  le  tómoignage  d'un  certain  Hermippe, 
interprète  dea  Uvres  de  Zoroastre,  qui  le  faisoit 
dfisrìple  en  Part  magiqtle  d'un  nomine  Azonace, 
pourvu  quo  ce  nom  ne  soit  eorrompu  de  celui  dX)- 
romase,  dont  aoos  parlerons  tantot,  et  que  Platoa 
dans  r Alcibiade  fait  pére  de  Zoroastre.  Les  Orien- 
taux.  modernes  appeileot  Zerdust  colui  que  les 
Grees  appelloient  Zoroastre  5  on  le  fait  rópondre 
ì  Mercure,  parccque  le  Mercredi  en  a  son  noni  ches 
quelques  peuples.  11  est  difficile  de  débrouiHer  son 
Histoire  et  le  tems  auquel  il  a  vécu.  Suidas  le  fait 
antórieur  de  cfoq  cena  ans  à  la  prise  de  Troie:  des 
Ancien*  ches  PKne  et  che*  Plutarque  en  disent  dix 
Ibis  autant.  Mais  Xanthus  le  Lydieft  (dans  la  Pré- 
foce  de  Diogene  Laèrce)  ne  le  ferit  antérieur  que  de 
six  eens  ans  à  rexpéditioa  de  Xerxès.  Platon  dé- 
clare  dans  le  mème  endroit,  comme  Mr.  Bayle  le 
remarque,  que  la  Magie  de  Zoroastre  n  étoit  autre 
cboso  que  fétude  de  la  Religion.  Mr»  Hyde  dafis 
eoa  Uvre  de  la  Religion  des  anciens  Perses  tàche 
de  la  justifier,  et  de  la  la  ver  non-seulement  du  orirae 
de  Pimpiété,  mais  encore  de  ceka  de  l'idolatrìe.  Le 
ealte  da  Feu  étoit  re$u  chez  les  Perses,  et  ehez  les 
Chaldéens:  on  croit  qu' Abraham  le  quitta  en  sortant 
cTUr  en  Chaldée.  Mithra  étoit  le  Soleil,  et  il  étoit 
ausai  le  Dieu  des  Perses,  et  au  rapport  d'Ovide  oa 
lui  sacri  fioit  des  cbevaux, 

Placat  equo  Persis  radiis  Hyperioaa  cinotum, 
Ne  detnr  celeri  vìctìma  tarda  Deo. 
Mais  Mr.  Hyde  croit  qu'ils  ne  se  servoient  da  So- 
kit  et  du  feu  dans  leur  eulte,  que  corame  de  sym- 
boles  de  la  Divteité.  Pem-ètre  fent-il  distinguer, 
comme  aiHeurs,  entre  les  Sages  et  le  Peuple.  11  y 
dans  les  admirables  ruines  de  Persépolis  ou  de 
T^ctielminaar  (qui  veut  dire  quarante  colonnes)  des 
représentatiofis  de  leurs  cérémoniens  en  sculpture. 
Un  Ambassadeur  d'Hollande  les  avoit  fait  dossiner 
àvoe  bien  de  la  dépense  par  un  Peto  tre,  qui  y  avoit 
«nployé  oa  tems  eonsidémble:  mais  je  ne  sais  par 
quel  aoòdent  ces  dessefais  tombèrent  entro  les  maina 
de  Mr.  Chardin,  connu  par  ses  Voyages,  survant  ce 
qu'il  en  a  rapportò  Icri-mème:  ce  seroit  dommage, 
s'ils  se  perdoient.  Ces  ruines  sont  un  des  plus  an- 
ciens et  des  plus  beaux  monutnens  de  la  Terre,  et 
j'adtnire  à  cet  égard  le  pea  de  ©uriosHé  d'un  Sleale 
aussi  cvrieox  que  le  nòtre. 

138.  Les  anciens  Greca,  et  les  Oriontaux  mo- 


dernes, s'accordent  à  diro  que  Zoroastre  appeUoit 
le  bon  Dieu  Oromazes,  ou  plutòt  Oromasdes, 
et  le  mauvais  Dieu  Arimanius.  Lorsque  j'ai 
considéré  que  de  grands  Princes  de  la  haute  Asie 
ont  en  le  nom  d'Hormisdas,  et  qu'Irmin  ou 
Hermin  a  été  le  nom  d'un  Dieu  ou  ancien  Héros 
des  Celtoscythes,  c'est-à-dire  des  Germains;  il  m'est 
venu  en  pensée  que  cet  Arimanius  ou  Irmin  pour- 
roit  avoir  été  un  grand  Conquérant  tres-ancien  ve- 
nant  de  l'Occident,  comme  Chings  Chan  et  Tamer- 
lan  venans  de  l'Orient,  Pont  été  depuis*  Ariman 
seroit  dooc  venu  de  l'Occident  boréal,  c'est-à-dire 
de  la  Germanie  et  de  la  Sarmatie,  par  Ics  Alains 
et  les  Massagètes,  fióre  irruption  dans  les  Etats 
d'un  Horausdas,  grand  Roi  dans  la  haute  Asie) 
comme  d'autros  Scytbes  Font  fait  depuis  du  tems 
de  Cyaxare  Roi  des  Blèdes,  au  rapport  d'Hérodote. 
Le  Monarque  gouvernant  des  peuples  civilisés,  et 
travailtaat  à  les  défendre  coatre  les  barbares,  auroit 
passé  dans  la  postérké,  parmi  les  métnes  peuples, 
pour  le  bon  Dieu;  mais  le  Chef  de  ces  ravageurs 
sera  derenu  le  symbole  du  mauvais  Principe:  il 
n'y  a  rien  de  si  nature].  Il  paroìt  par  cette  mytho- 
logie  mème  que  ces  deux  Princes  ont  combatto 
longtems,  mais  que  pas  un  des  deux  n'a  été  vain- 
queur.  Ainsi  ila  se  sont  maintenus  tous  deux, 
comme  les  deux  Principes  ont  partagé  l'Empire  du 
Monde,  selon  rhypothèse  attrìbuée  à  Zoroastre. 

139.  Il  reste  à  prouver  qu'uo  ancien  Dieu  ou 
Héros  des  Germains  a  été  appellé  Herman,  Ariman 
ou  Irmin.  Tacite  rapporte  que  les  trois  peuples 
qui  composoient  la  Germaine,  les  Iiigévons,  li»  Isté- 
vous  et  les  Herraiuons  ou  Hermions,  ont  été  appel- 
lés  ainsi  des  trois  fila  de  Manaus.  Que  cela  soit 
vraì  ou  non,  il  a  toujours  voulu  mdiquer  qu'il  y  a 
eu  un  Héros  nommé  Hermin,  dont  on  lui  avoit  dH 
que  les  Herminons  étotent  nommés.  Hojrmiuons, 
Hermenner,  Hermunduri  sont  la  mème  ebose, 
et  veulent  dire  Soldati.  £ncore  dans  la  basso  Hi- 
stoire, Arimanai  étoient  viri  militares,  et  il  y 
a  feudum  Arimandiae  dans  le  Droit  Lombard. 

140.  «Pai  montré  ailleurs  qu'apparemmeaft  la 
nom  d'une  partie  de  la  Germanie  a  été  donné  au 
tout,  et  que  de  ces  Herminones  ou  Hermun- 
dari tous  les  peuples  Teutoniqaes  ont  été  appellés 
Hermanni  ou  Germani;  car  la  difiérence  de 
ces  deux  mots  a'est  que  daas  la  force  ds  l'aspira- 
tioa;  comme  difere  le  commenccmeat  dans  le 
Germani  des  Latina  et  dans  le  Hermanos  des 
Espagnols,  ou  comme  dans  le  Gammarus  desLa- 
tins  et  dans  le  Hummer  (c'est-à-dire  écrévioe  de 
raer)  des  bas  Allemans.  EX  il  est  fort  ordinaire 
qu^uaé  partie  d'une  Nation  donne  le  nom  au  tout, 
comme  tous  les  Germains  oat  été  appellés  AlHnauff 
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par  les  Francois;  et  eependaDt  ce  nom  n'appartient, 
seloo  Fancien  stile,  qu'aux  Soabes  et  aux  Suisses. 
Et  qaoique  Tacite  n'ait  pas  bien  conno  l'origine  da 
nom  des  Germains;  il  a  dit  quelque  chose  de  favo- 
rable  à  mon  opinion,  lorsqu'il  marqae  qne  c  étoit 
un  nom  qui  donnoit  de  la  terreni*,  pris  ou  donné, 
ob  metani.  CTestqu'ilsignifieunguerrier:  Heer, 
Hari,  est  Armée,  d'où  vient  Hariban  oa  eia- 
menr  de  Haro,  c'est-à-dire  nn  ordre  général  de 
se  trouver  à  FAnnée,  qu'on  a  corrompa  en  Ar- 
riere-ban.  Ainsi  Hariman  oa  Arinian,  German, 
Gueiremàn,  est  un  Soldat.  Car  comme  Hari, 
Heer  est  Armée,  ainsi  Wehr  signine  armes, 
wehren  combattre,  faire  la  guerre  ;  le  mot  Guer- 
re, Guerra,  venant  sans  dente  de  la  mème  source, 
J'ai  déjà  parlò  du  feudum  Arimandiae:  et 
non-seulement  Herminons  ou  Germains  ne  vou- 
loient  dire  autre  chose,  mais  encore  cct  ancien 
Herman,  prétendu  fils.de  Mannus,  a  ea  ce  nom 
apparemmeot  somme  si  on  Favoit  voulu  nommer 
gaerrier  par  exceltence. 

141.  Or  ce  n'est  pas  le  passage  de  Tacite  seu- 
lement  qui  noas  indiqae  ce  Dieu  ou  Héros;  noas 
ne  pouvons  douter  qu'il  n'y  en  ait  ea  un  de  ce 
nom  panni  ces  peuples,  puisqae  Charlemagne  a 
trouvé  et  détruit  proche  du  Weser  la  colomne  ap- 
pellée  Irarin-Sul,  dressée  à  Fhonneur  de  ce  Dieu. 
Et  cela  joint  au  passage  de  Tacite  nous  fait  juger 
que  ce  n'a  pas  été  au  célèbre  Arminius  ennemi  des 
Romains,  mais  à  un  Héros  plus  grand  et  plus  an- 
cien, que  ce  eulte  se  rapportoit  Arminius  portoit 
le  mème  nom,  comme  font  encore  aujourdhui  ceux 
qui  portent  celui  de  Herman.  Arminius  n'a  pas 
été  assez  grand,  ni  assez  heureux,  ni  assez  connu 
par  toute  la  Germanie,  pour  obtenir  Fhonneur  d'un 
eulte  public,  mème  des  peuples  éloignés,  comme 
des  Saxons,  qui  sont  venus  longtems  après  lui  dans 
le  pays  des  Chérusques.  Et  notre  Arminius,  pris 
pour  le  mauyais  Dieu  par  les  Asiatiques,  est  un 
surcroìt  de  confirmation  pour  mon  opinion.  Car 
dans  ces  inatières  les  conjectures  se  cenfinnent  les 
unes  Ics  autres  sans  aucun  cercle  de  Logique,  quand 
leurs  fondemens  tendent  à  un  mème  but. 

142.  li  n'est  pas  incroyable  que  le  Hermes 
(c'est-à-dire  Mercure)  des  Grecs  soit  le  mème  Her- 
jnin  ou  Ariinan.  11  peut  avoir  été  inventeur  ou 
promoteur  des  Arts,  et  d'une  vie  un  peu  plus  civi- 
lisée  panni  ceux  de  sa  Nation,  et  dans  les  pays  où 
il  étoit  le  maitre  ;  pendant  qu  il  passoit  pour  Fau- 
teur  du  désordre  chez  ses  ennemis.  Que  sait-on  s'il 
n'est  pas  verni  jusques  dans  FEgypte,  comme  les 
Seythes  qui  poursuivirent  Sésostris  et  vinrent  près 
de  là?  Theut,  Menòs  et  Hermes  ont  été  con- 

,  nuset  honorcs  dans  FEgypte.  Us  pourroient  étre 


Thuiscon,  son  fito  Mannus  et  Herman,  fili 
de  Mannus,  suivant  la  Genealogie  de  Tacite.  Me- 
nès  passe  pour  le  plus  ancien  Roi  des  Egyptiens, 
Theut  étoit  un  nom  de  Mercure  chez  eux.  Au 
moins  Theut  ou  Thuiscon,  dont  Tacite  fait  descen- 
dre  les  Germains,  et  dont  Ics  Teutons,  Tuitsche 
(  c'est-à-dire  Germains  )  ont  encore  aujourd'hei  le 
nom,  est  le  mème  avec  ce  Tentates  que  Lucain  fait 
adorer  par  les  Gaulois,  et  que  Cesar  a  pris  prò 
Dite  Patre,  pour  Pluton,  à  cause  de  la  ressetn- 
blance  de  son  nom  Latin  avec  celui  de  Teut  oa 
Thiet,  Titan,  Theodon,  qui  a  signiBé  ancienne- 
ment  hommes,  peuple,  et  encore  un  homme  exeel- 
lent  (comme  le  mot  Baron)  enfin  un  Prince.  Et  il 
y  a  des  autorités  pour  toutes  ces  significations: 
mais  il  ne  faut  point  s'y  arrèter  ici.  Mr.  Otto  Sper- 
ling,  connu  par  plusieurs  savans  Ecrits,  mais  qui 
en  a  encore  beaucoup  d'autres  prèts  à  paroitre,  a 
raisonné  dans  une  Dissartation  exprès  sur  le  Ten- 
tates, Dieu  des  Celtes;  et  quelques  rewarques  que 
je  lui  ai  communiquécs  là-dessus,  ont  été  misea 
dans  les  Nouvelles  Littéraires  de  la  Mer  Baltique, 
aussi-bien  que  sa  réponse.  Il  prend  un  peu  autre- 
ment  que  moi  ce  passage  de  Lucain: 

Teutates,  poUensque  feris  altarìbus  Hesus, 
*  Et  Taramis  Scythicae  non  mitior  ara  Dianae. 
Hesus  apparemment  étoit  le  Dieu  de  la  Guerre, 
qui  étoit  appellé  Ares  des  Grecs  et  Erica  dea 
anciens  Germains,  dont  il  reste  encore  Er ich-tag, 
Mardi.  Les  lettres  R.  et  S.  qui  sont  d'un  mème 
ergane,  se  changent  aisément,  par  exempie,  Moor 
etMoos,  Geren  etdesen,  Er  war  etEr  was, 
Fer,  Hierro,  Eiron,  Eisen.  Item  Papisins, 
Valesius,  Fusius,  au  lieu  de  Papirius,  Va- 
lerius,  Furius,  chez  les  anciens  Romains.  Pour 
ce  qui  est  de  Taramis  ou  pent-ètre  Taranis  on 
sait  que  Taran  étoit  le  Tonnerre,  ou  le  Dieu  du 
Tonnerre,  chez  les  anciens  Cekes  appellé  Tor 
des  Germains  Septentrionaux,  d'où  les  Anglois  ont 
gardé  Thursday,  Jeudi,  diem  Jovis.   Et  lo 
passage  de  Lucain  veut  dire  que  FAutel  de  Taran, 
Dieu  des  Celtes,  n'étoit  pas  moins  cruel  que  oeW 
de  la  Diane  Taurique;  Taranis  aram  non  in i- 
tiorem  ara  Dianae  Scythicae  fuissse. 

143.  Il  n'est  pas  impossible  ausa  qu'il  y  alt 
en  un  tems,  auquel  des  Prìnees  Oecidentaxut  oa 
Celtes  se  soient  rendus  maìtres  de  la  Grèce,  de 
FEgypte,  et  d'une  benne  partie  de  l'Asie,  et  qne 
tour  eulte  soit  resté  dans  ces  pays -là.  Quand  on 
considererà  avec  quelle  rapidité  les  Huns,  les  Sax- 
rasins  et  les  Tartarea  se  sont  emparés  d'une  grande 
partie  de  notre  Continent,  on  s'en  ótonnera  moina; 
et  ce  grand  nombre,  de  mots  de  la  Laogne  Atìe- 
mande  et  de  la  Langue  Celtiquc,  qui  conviennent 
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si  bien  entre  eox,  le  confirme.  Callimaque,  dans 
un  hyinne  à  rhounear  d'ApolIon,  paroìt  insinucr 
quo  les  Oltes  qai  attaqaèrent  le  Tempie  Delphiqae 
sous  leur  Brennos  ou  Chef,  étoient  de  la  postérìté 
dcs  anciens  Titans  et  Géans,  qai  firent  la  guerre  à 
Jupiter  et  aux  autres  Dieux,  c'est-à-dire  aux  Prin- 
ces  de  l'Asie  et  de  la  Grece*  Il  se  petit  que  Jupiter 
soit  descendu  lai-mème  des  Titans  ou  Théodons, 
c'està-dire  des  Princes  Celto-Scytbes  antérieurs,  et 
ce  que  feu  Mr.  FAbbé  de  la  Channoye  a  recoeilli 
dans  ses  Origines  Celtiques,  s'y  accorde;  quoiqu'il 
y  ait  d'ailleurs  des  opinions  dans  cet  Ouvrage  de 
ce  savant  Autear,  qui  ne  me  paroissent  point  vrai- 
semblables,  particulièrement  lorsqu'il  exclat  les 
Germains  da  nombre  des  Celtes,  ne  s'étant  pas  as- 
sez  sonvena  des  aatorités  des  Anciens,  et  n'ayant 
pas  assez  su  le  rapport  de  Fancienne  Langue  Gau- 
loise  avec  la  Langue  Germanique.  Or  les  Géans 
prétendos  qai  vouloient  escalader  le  Ciel,  étoient 
de  nouveaux  Celtes,  qui  alloient  sur  la  piste  de 
leurs  ancétres;  et  Jupiter,  bien  que  leur  parent, 
pour  ainsi  dire,  étoit  obligé  de  leur  resister:  comme 
les  Wisigots  établis  dans  les  Gaules  s'opposoient 
avec  les  Romains  à  d'autres  pcuples  de  la  Germa- 
nie et  de  la  Scythie,  qui  venoient  après  eux  sous  la 
condurte  d'Attila  maitre  alors  des  Nations  Scythi- 
ques,  Sarniatiques  et  Germaniques,  depuis  les  fron- 
tières  de  la  Perse  jusqu'au  Rhin.  Mais  le  plaisir 
qu'on  scnt,  lorsqu'on  croit  trouver  daus  les  Mytho- 
logies  des  Dieux  quelque  trace  de  Fancienne  Hi- 
stoire  des  tems  fòbuleux,  m'a  emporté  peut-ètre 
trop  loin,  et  je  ne  sais  si  j'aurai  mieux  rencontré 
que  Goropius  Becanus,  que  Schrieckius,  que  Mr. 
Rudbeck,  et  que  Mr.  PAbbé  de  la  Charmoye. 

144.  Retournons  à  Zoroastre,  qui  nous  a  mene 
à  Oromasdes  et  à  Arimanius,  auteurs  du  bien  et  du 
mal  ;  et  supposons  qu'il  les  ait  considórés  comme 
deux  Prìncipes  éternels,  opposés  l'nn  à  Pautre,  quoi- 
qu'il y  ait  lieu  cFen  douter.  L'on  croit  que  Mar- 
don,  Disciple  de  Cerdon,  a  été  de  ce  sentiment 
avant  Manès.  Mr.  Bayle  reconnoit  que  ces  hom- 
mes  ont  raisonné  d'une  manière  pitoyable;  mais 
il  croit  quUls  n'ont  pas  assez  connu  leurs  avantages, 
ni  su  feire  jouer  leur  principale  machine,  qui  étoit 
la  difncuhé  sur  l'origine  du  mal.  Il  s'imagine 
qu'un  habile  homme  de  leur  parti  auroit  bien  em- 
barrassé  les  oithodoxes,  et  il  semole  que  loi-méme, 
laute  <Fun  autre,  a  voolu  se  cbarger  d'un  soin  si 
peu  nécessaire,  ao  jugement  de  bien  des  gens. 
•Toutes  les  hypotbèses  (dit-il  Dictonn.  Art.  Mar- 
•cion  pap.  2039.)  que  ks  Chrétiens  ont  établies, 
•parent  mal  les  coupé  qu'on  leur  porte:  eJles 
•triomphent  toutes,  quand  elles  agissent  offensive- 
•ment;  mais  elles  perdcnt  toutleur  avantage,  quand 


»il  faut  qo'ellea  soutiennent  l'attaque.*  Il  avoue 
que  les  D u a  1  i s  t  es  (comme  il  les  appelle  avec  Mr. 
Hyde)  c'est-à-dire  les  défenseurs  de  deux  Primi  pes, 
auroient  bientòt  été  mis  en  fuite  par  dcs  raisons 
à  priori,  prìses  de  la  nature  de  Dieu;  mais  il 
s'imagine  qu'ils  triomphent  à  leur  tour,  quand  od 
vient  aux  raisons  à  posteriori,  prìses  de  l'exi- 
stence  du  mal. 

145.  Il  en  donne  un  ampie  détail  dans  son 
Dictionnaire  Artide  Manichéens  p.  2025.  où  il 
faut  entrer  un  peu,  pour  mieux  éclaircir  toute  cette 
matière.  »Les  idées  les  plus  sùres  et  les  plus  clai- 
»res  de  l'ordre  nous  apprennent  (dit-il,)  qu'un  Etre 
•qui  existe  par  lui-mème,  qui  est  nécessaire,  qui 
•est  éternel,  doit  ètre  unique,  infini,  tout-puissant, 
•et  doué  de  toutes  sortes  de  perfection*.  «  Ce  rai- 
sbnnement  auroit  meritò  d'ètre  un  peu  mieux  déve- 
loppé.  »Il  faut  maintenant  voir  (poursuit-il)  si  les 
»phénomèncs  de  la  Nature  se  peuvent  commodé- 
»ment  expliquer  par  Fhypothèse  d'un  seul  Prin- 
»ripe.«  Nous  Pavons  expliqué  suffisamment,  cn 
montrant  quìi  y  a  des  cas  où  quelque  désordre 
dans  la  partie  est  nécessaire  pour  prodnire  le  plus 
grand  ordre  dans  le  tout.  Mais  il  paroìt  que  Mr. 
Bayle  y  en  demande  un  peu  trop,  il  voudroit  qu'on 
lui  montràt  eu  détail  comment  le  mal  est  lié  avec 
le  meilleur  projet  possible  de  l'Univers;  ce  qui  se- 
roit  une  explication  parfaite  du  phénomène:  mais 
nous  n'entreprenons  pas  de  la  donner,  et  n'y  som- 
mes  pas  obligés  non  plus,  car  on  tfest  point  obligé 
à  ce  qui  nous  est  impossible  dans  l'état  où  nous 
sommes:  il  nous  suffit  de  faire  remarquer  que  rien 
n'empéche  qu'on  certain  mal  particulier  ne  soit*  lié 
avec  ce  qui  est  le  meilleur  en  general.  Cette  ex- 
plication imparfaite,  et  qui  laisse  quelque  chose  à 
découvrir  dans  Pautre  vie,  est  suffisante  pour  la 
solution  des  objections, .  mais  non  pas  pour  une 
eompréhension  de  la  chose. 

146.  »Les  cieux  et  tout  le  reste  do  FUnivers, 
»(ajoute  Mr.  Bayle)  préchant  la  gioire,  la  puissance, 
gl'unite  de  Dieu,«  il  en  falloit  tirer  cette  consé- 
quence,  que  c'est  (cornine  j'ai  dèjà  remarqué  ci- 
dessus,)  parcequ'on  voit  dans  ces  objets  quelque 
chose  d'entier  et  d'isolé,  pour  ainsi  dire;  et  toutes 
les  fois  que  nous  voyons  uu  tei  Ouvrage  de  Dieu, 
nous  le  trouvons  si  accompli,  quii  en  faut  admirer 
l'artifice,  et  la  beau  té:  mais  lorsqu'on  ne  voit  pas 
un  Ouvrage  entier,  lorsqu'on  n'envisage  que  des 
lambeaux  et  des  fragmens,  ce  n'est  pas  merveille 
si  le  bon  ordre  n'y  paroit  pas.  Le  Système  de  nos 
Planètes  compose  un  tei  Ouvrage  isolé,  et  parfait, 
lorsqu'on  le  prend  à  part;  ohaque  piante,  chaque 
animai,  chaque  homme  en  fournit  un,  jusqu'à  un 
certain  point  de  perfection;  on  y  reconnoit  le  iner- 
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veilleux  artifioe  do  l'Auteur:  mais  le  Genre^ramain, 
etitant  qu'il  nous  est  connu,  n'est  qtfun  fragment, 
qn'une  petite  portion  de  la  Cité  de  Dieu,  oa  de  la 
République  des  Esprits.  Elle  a  trop  d'étendue  pour 
nous,  et  nons  en  connoissons  trop  peu,  pour  en 
pouvoir  reniarqner  l'ordre  merveilleux.  »L'Homme 
»senl,  (dit  Mr.  Bayle)  ce  chef-d'oeuvre  de  son  Créa- 
»teur  entre  les  choses  visibles,  l'homme  seni,  dis-je, 
»fburnit  de  très  grandes  objections  contre  Funité 
»de  Dieu.«  Claudien  a  feit  la  mème  remarque,  en 
décbargeant  son  coenr  par  ces  vere  connus  : 

Saepe  mihi  dubian  traxit  sententia  mentem  etc. 
Mais  rHarmonie  qui  se  trouve  dans  tont  le  reste, 
est  un  grand  pr^jugé  qu'elle  se  trouveroit  encore 
dans  le  gouvernement  des  bommes,  et  générakment 
dans  celui  des  esprits,  si  le  total  nous  en  étoit  conno, 
11  feudroit  juger  des  Ouvrages  de  Dieu  aussi  sage- 
ment  qae  Socrate  jugea  de  ceux  d'HéracHte  en  di* 
sant:  Ce  que  j'en  ai  entendu  me  plait,  je  croie  que 
le  reste  ne  me  plairoit  pas  moins,  si  je  l'entendois, 

147.  Voici  encore  une  raison  particulière  do 
désordre  apparent  dans  ce  qui.  regarde  l'homme, 
(Test  que  Dieu  lui  fait  présent  d'une  image  de  la 
Divinité,  en  lui  donnant  l'intelligence.  U  Je  laisse 
faire  en  quelque  fa^on  dans  son  petit  départament, 
ut  Spartani  quam  nactus  est  ornet  II  n y 
cntrc  que  d'une  manière  occulte,  car  il  fournit  ètre, 
force,  vie,  raison,  sans  se  faire  voir.  C'est-là  où 
le  franc-arbitre  joue  son  jeu:  et  Dieu  se  joue 
(pour  ainsi  dire)  de  ces  petits  Dieux  quii  a  trouvé 
bon  de  prodeire,  comme  nous  nons  jouons  des  en- 
fens  qui  se  font  des  occupations  que  nous  favori* 
soifs  ou  empèchons  sous  maio  comme  il  nous  plait. 
L'Homme  y  est  donc  comme  un  petit  Dieu  dans 
son  propre  Monde,  ou  Microcosmi  qn'U  gouverne 
k  sa  mode:  il  y  fait  merveilles  qoekjuefois,  et  son 
art  imite  souvent  la  nature. 

Jupiter  in  parvo  cum  cemeret  aethera  vitro, 
Risit,  et  ad  Superos  talia  dieta  dedit: 

Huccine  mortalis  pregressa  potentia,  Divil 
Jam  mens  in  fragili  luditur  orbe  labor. 

Jura  poli  rerumqoe  fidem  logesque  Deorum 
Cuncta  Syracusius  transtulit  arte  Senex. 

Quid  falso  insoliti m  tonitru  Salmonea  miror? 
Aemnla  Naturac  est  parva  reperta  tnanus. 
Mais  il  fait  aussi  de  grandes  fautes,  pan»  qu'il 
s'abandoime  aax  passions,  et  parce  que  Dieu  1  aban- 
donne  à  son  sens:  il  l'en  punit  aussi,  tantót  comme 
un  Pére  ou  Précrpteur,  exer$ant  ou  cbàtiant  tei 
enfans;  tantót  camme  un  juste  Juge,  punissant 
ceux  qui  l'abandonnent:  et  le  mal  arrive  le  plus 
sevrent  quaud  ces  intelligence»  ou  leurs  potKs  Mon- 
te se  choquent  entra  eux.  L'homme  sen  trouve 
mal,  *  ineeure  qu'il  a  tort;  mais  Dieu,  par  un  mi 


merveilleux,  tourne  tous  les  défauts  de  ces  petits 
Mondes  au  plus  grand  ornemeot  de  son  grand  Monda 
C'est  comme  dans  ces  inventions  de  perspective,  où 
certains  beaux  desseins  ne  paroissent  que  confasion, 
jusqu'à  ce  qn'on  les  rapporte  à  lenr  vrai  point 
de  vue,  ou  qu'on  les  regarde  par  le  moyen  d'uà 
certain  verre  ou  miroir.  Cest  en  les  plagant  et  s?en 
servant  comme  il  faut,  qu'on.  les  fait  devenir  Por- 
nement  d'un  cabinet  Ainsi  les  déformkés  appa* 
rentes  de  nos  petits  Mondes  se  réunissent  $n  beau* 
tés  dans  le  grand,  et  n'ont  rien  qui  s'oppose  à  Po* 
nité  d'un  Prìncipe  universel  infiniment  parfait:  au 
eontraire,  ils  augmeotent  l'admiration  de  sa  sagesse, 
qui  fait  servir  le  mal  au  plus  grand  bien. 

146.  M.  Bayle  poursuit:  »que  l'homme  est 
•méchant  et  malheureux  $  qu'il  y  a  par  tout  des 
•prisons  et  des  hòpitaux;  que  l'Histoire  n'est 
•qu'un  recueil  des  crimes  et  des  infortunes  do 
•Genre-huniain.«  Je  crois  qu'il  y  a  en  cala  de  Te* 
xagération  :  il  y  a  incomparablement  plus  de  bien 
que  de  mal  dans  la  vie  des  bommes,  comme  il  y 
a  incomparablement  plus  de  mafsons  que  de  prv» 
sona.  A  l'égard  de  la  verta  et  du  vice,  il  y  lègne 
une  eertaine  médiocrite.  MachiaveI  a  d#à  remar* 
qné  qu'il  y  a  peu  d'hommes  fort  méehans  et  fori 
bons,  et  que  cela  fait  maoquer  bien  de  grandes 
entreprises.  Je  trouve  que  c'est  un  défàut  des  Hi-* 
storiens ,  qu'ils  s'attachent  plus  au  mal  qu'au  bien, 
Le  but  prìncipal  de  l'Histoire,  aussi -bien  que  de 
la  Poésie,  doit  étre  d'enseigner  la  prudence  et  la 
vertu  par  des  exemples,  et  puis  de  montrer  le  vice 
d'une  manière  qui  en  donne  de  l'aversion,  et  qui 
porte  ou  serve  à  l'éviter. 

149.  M.  Bayle  avone  »quon  trouve  par -tout 
•et  du  bien  moral  et  du  bien  pbysique,  qudques 
•exemples  de  verta,  quekjees  exemples  de  honbeur; 
•et  que  c^est  ce  qui  fait  la  difficulté.  Car  s'il  n'y 
•avoit  que  des  méchans  et  dt*s  malhenreux  (dit4l) 
•il  ne  faudroit  pas  recourir  à  rfaypotbèse  des  deux 
»Principes.«  J'admii*  que  cet  exelleot  homme  aii 
pu  témoigner  tant  de  penebaut  pour  cette  opinion 
des  deux  Prineipes;  et  je  snis  surprìi  qu'il  nW 
point  considéré  que  ce  Roman  de  la  vie  torneine, 
qui  fait  rbiatoire  oniveraelle  dn  <Jes*e-namain, 
s'est  trouvé  tout  inventò  dans  l'Enftaademeat  divi» 
avec  une  inimté  d'autres,  et  quek  voionté  de  Die» 
en  a  decer  né  «eulcment  Pexiateaoe,  parce  epe  cotte 
suite  d'événemeas  devoit  convenir  le  nùeux  avec  le 
reste  des  choses  pour  en  taire  résulter  le  meiltenr. 
Et  oesdéfeuts  appareosdn  Monde  entier,  ces  taches 
d'un  Soldi  ^  dont  le  nòtre  n'est  qu'on  rayon,  ve* 
lèvent  sa  beauté,  bien  loin  de  la  diminucr,  et  J 
eentrìbuont  en  procurant  un  plus  grand  bien.  11  y 
a  véritabietnent  deux  Prìncipes,  mais  ite  aont  isti 
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èrnie  en  Dien,  savoir  son  Entendemcnt  et  sa 
Voi  oli  té.  L'Entendeinent  founrit  le  principe  da 
mal,  sans  cn  ètre  terni ,  sans  ètre  mauvais;  il  re- 
presento  Ics  naturos,  comme  elice  sont  dant  lee  vó- 
ritós  éternelles$  il  contient  en  lui  la  raìson  pour 
laquelle  le  mal  est  perinis$  mais  la  votonté  ne  va 
qaau  bicn.  Ajoutons  un  troisième  principe,  c'est 
la  Puissancc;  elle  précède  méme  rEntendcment  et 
la  Volonté)  mais  elle  agit  comme  fon  le  montre, 
et  cornine  Fautrc  le  demanda 

Il 50.  Quclques-uns  (comme  Campanella)  ont 
appello  ces  trois  perfections  de  Dieu,  Ics  trois  pri- 
mordialités.  Plnsieurs  méme  ont  era  qtfil  y 
avoit  là-dedans  mi  secret  rapport  à  la  Sainte  Tri- 
ni té:  que  la  Puissancc  se  rapporto  au  Pére,  c'est- 
à-dire  à  la  Diviuité;  la  Sagesse  an  Verbo  Eterne], 
qui  est  appellò  hóyoq  par  le  plus  sublime  des  Evan- 
géUstes;  et  la  Volonté  ou  l'Amour,  an  Saint  Esprit. 
Prcsqne  tontes  les  expressions  on  comparaisons 
prises  de  la  natore  de  la  Substance  intelligente  y 
tendent. 

151.  Il  me  semble  que  si  M.  Bayle  avoit  con* 
sidéré  ce  qne  nous  venons  de  dire  des  principes  des 
eboses,  il  auroit  répondu  à  ses  propres  questione, 
on  an  moins  qu'il  n'auroit  pas  continue  à  demander, 
comme  il  le  fait, par cette interrogation:  •Sirhomme 
•est  l'Ouvrage  d'un  seni  Prìncipe  souverainement 
•saint,  souverainement  puissant,  pent-il  ètre  exposé 
•aux  maladies,  an  frokl,  an  chand,  à  la  faim,  à  la 
•soif,  à  la  douleur,  an  chagrin?  peni -il  avoir  tant 
m  »de  mauvaises  inctinations?  pent-il  commettre  tant 
•de  crimesl  La  souveraine  Sainteté  peut-clle  prò- 
«duire  nne  Créature  malheureuse?  la  souveraine 
«Puissance,  jointe  à  une  Bonté  infinie,  ne  comblera- 
»t-elle  pas  de  biens  son  Oavrage,  et  n'éloignera-t- 
•elle  point  tout  ce  qui  le  ponrroit  ofTenser  on  eba* 
»griner2«  Prodence  a  représenté  la  méme  difficulté 
dans  son  Hamartigénie: 

Si  non  vult  Deus  esse  malum,  cor  non  votati 
inquit. 

Non  refert  anctor  fucrit,  factorve  malorum. 
Anne  opera  in  vitium  sceleris  pukkerrìma  verti, 
Cum  posstt  prohibere,  sinatì  qaod  si  velit  omnes 
Innocnos  agere  Omnipotens,  ne  sancta  voluntas 
Degenere 1 5  facto  nec  se  inanas  inquinet  ullo? 
Condidit  ergo  malam  Dominas,  quod  spectat  ab 
alto, 

Et  patitur,  fieriqne  proba*,  tanqoam  ipso  crearit. 
Ipse  creavit  enim,  quod  si  discéndere  possit, 
Non  abolet,  loagoque  sinit  grassarìer  nsu. 
Mais  nous  avons  déjà  répondu  à  cela  suflfisamroent. 
L'homme  est  loi -méme  la  source  de  ses  maux:  tei 
qu'il  est,  il  étoit  dans  les  idées.  Dieu,  mn  par  des 
raisons  fodispensahleB  de  la  sagesse,  a  décerné  quii 


passàt  à  rexisteoce  tei  qn'il  est.  WL  Bayle  se  seroit 
pent-étre  appena  de  cette  origine  du  mal  que  j'é- 
tablis,  s'il  avoit  joint  ki  la  sagesso  de  Dieu  à  sa 
pnissanoe,  à  sa  bonté  et  à  sa  sainteté.  J'ajouterai 
en  passant,  qne  sa  sainteté  n'est  antro  chosc  qne 
le  suprème  degró  de  la  bonté,  comme  le  crime  qui 
lui  est  opposé,  est  ee  qn'il  y  a  de  plus  mauvais 
dans  le  mal. 

152.    M.  Bayle  fait  combattre  {tfélisse  Philo- 
sopho  Grec,  défenseur  de  l'unité  dn  Principe,  (et 
pent-ètre  méme  de  Tunité  de  la  substance)  avec 
Zoroastre,  comme  avec  le  premier  Auteur  de  la 
Dualité.   Zoroastre  avone  que  l'bypothèse  de  Mé- 
Hsse  ost  plus  conforme  à  forare  et  aux  raisons 
à  priori,  mais  il  nie  qu'elle  soit  conforme  à  Fex- 
pórìence  et  aux  raisons  à  posteriori.  «Jevoussur- 
»  passe  (dit-il)  dans  Fexplication  des  phénomènes, 
•qui  ost  le  principal  caractera  d'un  bon  système.  « 
Mais  à  mon  sens,  ce  n'est  pas  nne  fort  belle  expli- 
cation  d'un  phénomàne,  qoand  on  lui  assigne  nn 
principe  exprès:  an  mal,  nn  principium 
malefienm;  au  froid,  un  primuin  frigidum: 
il  n'y  a  rien  de  si  aisé,  ni  rìen  de  si  plat.  C'est  à 
pou-prèa  comme  si  qudqu'qn  disoit  que  les  Péri* 
patéticiens  snrpaaaent  les  nouveaux  Mathématiciens 
dans  rexphcation  des  phénomènes  des  Astres,  en 
leur  donnant  des  InteSigencos  tout  exprès  qui  les 
eonduisont;  puisqu'après  cela  il  est  bien  aisé  de 
concevoir  poucquol  les  Plaaètes  font  leur  chemin 
avec  tant  de  justesse;  an  lieo  qn'il  fant  beaucoup 
de  Géométrie  et  de  méditation  pour  entendre  com- 
ment  de  la  pesantour  des  Planètes  qui  les  porte  vera 
le  Sofeil,  jointe  à  qnelque  tourbillon  qui  les  em- 
porte,  ou  à  leur  propre  impétuosité,  peut  venir  le 
mouvement  elliptique  de  Kepler,  qui  satisfait  si 
bien  aux  apparenses.  Un  homme  incapable  de  goù  - 
ter  les  spéculations  profondes  applaudirà  d'abord 
aux  Péripatéticiens,  et  traitela  nos  Matbématiciens 
de  rèveurs.  Qnelque  vienx  Oalénisto  en  fera  autant 
par  rapport  aux  Facultés  de  l'Ecole,  il  en  admettra 
une  chylifique,  une  ehyinifique  et  une  sanguifique,  et 
il  en  assignera  exprès  à  chaque  opération  $  il  croira 
d'avoir  fait  merveilles,  et  se  moquera  de  ce  qtfil 
appellerà  les  chimère*  des  modcrnes,  qui  préten- 
dent  expliquer  mécaniquement  ce  qui  se  passe  dans 
le  corps  d'un  animai. 

153.  L'explication  de  la  cause  da  mal  par  «n 
principe,  per  principium  mal  eficum,  est  de 
la  méme  natura  Le  mal  n'en  a  point  besoin,  non 
plus  qne  le  froid  et  les  tóoèbree  :  il  n'y  a  point  de 
primum  frigidum,  ni  de  principe  des  ténèbres. 
Le  mal  méme  ne  vient  que  de  la  privation  \  le  po- 
siti f  n'y  entro  que  par  concomitance,  comme  Fattói 
par  concomitance  dans  le  froid.  Nous  voyons  quo 
70 
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l'eaa  en  se  gélant  est  capable  de  rompre  un  canon 
de  mousquet,  où  elle  est  enfennée;  et  ccpendant  le 
froid  est  une  certaine  privation  de  la  force,  il  ne 
vient  que  de  la  diininutioa  d'un  moavement  qui 
éearte  les  particules  des  fluides.  Lorsque  ce  moa- 
vement écartant  s  affoiblit  dans  l'eau  par  le  froid, 
les  parcelles  do  Fair  comprime  cachóes  dans  l'eau 
se  ramassent;  et  devenant  plus  grandes,  elles  de- 
viennent  plus  capables  d'agir  au  dehors  par  lenr 
rossori  Car  la  résistancc  quo  les  snrfaces  des  par- 
ties  de  Fair  trouvent  dans  l'eau,  et  qui  s'oppose  à 
Feflbrt  que  ces  parties  font  pour  se  dilater,  est  bien 
moiudre,  et  par  consequent  l  effet  de  Fair  plus  grand 
dans  de  grandes  bulles  d'air  que  dans  #de  petites, 
quand  inéine  ces  petites  jointes  ensemble  feroient 
autant  de  masse  que  les  grandes  $  parco  que  les  ré- 
sistances,  c'est-à-dire  les  surfaces,  croissent  eomme 
les  quarrés;  et  les  efforts,  c'est- à  dire  les  contenti*, 
ou  les  solidités  des  spbòres  d'air  comprime,  croissent 
eomme  les  cubes  des  diamètres.  Ainsi  c'est  par 
accident  que  la  privation  enveloppe  de  l'action 
et"  de  la  force.  «Fai  déjà  montré  rì-dessus,  comment 
la  privation  suffit  pour  causcr  Ferreur  et  la  mance; 
et  comment  Dieu  est  porté  à  les  souftrir,  sans  qu'il 
y  ait  de  malignitó  en  lui.  Le  mal  vient  de  la  pri- 
vation; le  positif  et  l'action  en  naissent  par  acci- 
dent, eomme  la  forco  nait  du  froid. 

154.  Ce  que  M.  Bayle  fait  dire  aux  Pauliciens 
p.  2323.  n'est  point  concluant,  savoir  que  le  franc- 
arbitre  doit  venir  de  deux  Principes,  afin  qu'il 
puisse  se  tourner  vers  le  bien  et  vera  le  mal:  car 
étant  simple  en  lui-méme,  il  devroit  plutòt  venir 
d'un  prìncipe  neutre,  si  ce  raisonnement  avoit  lieu. 
Mais  le  frane- arbitro  va  au  bien,  et  sii  rencontre 
le  mal,  c'est  par  accident,  c'est  que  ce  mal  est  caché 
sous  le  bien,  et  eomme  masqué.  Ces  paroles  qu'O 
vide  donne  a  Medée, 

Video  meliora  proboque, 
Deteriora  sequor, 
signifient  que  le  bien  honnéte  est  surmonté  par  le 
bien  agróable,  qui  fait  plus  cFimpression  sur  les 
àmes,  quand  elles  se  trouvent  agitées  par  les  passions. 

155.  Au  reste,  M.  Bayle  lui-méme  fournit  une 
bonne  réponse  à  Mélissus,  mais  il  la  combat  un 
peu  après.  Voici  ses  paroles  p.  2025.:  »Si  Mé- 
•lissus  consulte  les  notions  de  Fordre,  il  répondra 
•que  Fhomme  n'étoit  point  méchant,  lorsque  Dieu 
•le  fit;  il  dira  que  Fhomme  regut  de  Dieu  un  état 
•heureux,  mais  que  n'ayant  pas  suivi  les  lumières 
•de  la  conscience,  qui  selon  1  intention  de  son  Au- 
»teur  le  devoient  condoire  par  le  chemin  de  la 
«verta,  il  est  devéna  méchant,  et  qu'il  a  méritó 
•que  Dieu  souverainemeot  ben  lui  fit  sentir  les  ef- 
•fets  de  sa  colere.  Ce  n'est  donc  point  Dieu  qui 


•est  la  cause  du  mal  inorai;  mais  il  est  la  cane 
-du  mal  physique,  c'est- à- dire  de  la  punition  dn 
•mal  inorai,  punition  qui  bien  loin  d'otre  incom- 
•patible  avec  le  prìncipe  sou verainement  bon;  émaoe 
»néee*sairemcnt  de  l'un  de  ses  attrìbuts,  je  veux 
•dire  de  sa  justice,  qui  ne  lui  est  pas  moins  cssen- 

•  ticlle  que  sa  bonté.  Cette  réponse,  la  plus  raison- 
»nablc  que  Mólissus  puisse  faire,  est  au  fond  belle 
•et  solide,  mais  elle  peut-ètre  combattue  par  qoeJ- 
•que  chose  de  plus  spécieux  et  de  plus  ébloaissant 
«C'est  que  Zoroastre  objecte  »  »que  le  principe  in- 

•  •finiment  bon  devoit  créer  Fhomme,  non  seule- 
»»ment  sans  le  mal  actuel,  mais  encore  sans  rin- 

•  »clination  au  mal;  que  Dieu,  ayant  prévu  le  pé- 

•  •ché  avec  toutes  les  suites,  le  devoit  empòcher; 

•  •qu'il  devoit  déterminer  Fhomme  au  bien  mora), 

•  •et  ne  lui  laisser  aucune  force  de  se  porter  au 
»» crime:* «  jusqu'ici  c'est  M.  Bayle.  Cela  est  bien 
aisé  à  dire,  mais  il  n'est  point  faisable  en  suivant 
les  principes  de  Fordro  :  il  n'auroit  pas  pu  ètre  exé- 
cuté  sans  des  miracles  pcrpétuels.  L'ignorance,  Fer- 
reur et  la  inalice  se  suivent  naturellement  dans  les  ani- 
maux  faits  cornine  nous  sommes:  falloit-ii  donc 
que  cette  espece  manquàt  à  l'Uuivers?  je  ne  doute 
point  qu'elle  n'y  soit  trop  importante  malgré  toutes 
ses  foibfesses,  pour  que  Dieu  ait  pu  consentirà  l'abolir. 

156.  M.  Bayle,  dans  l'article  intitulé  Pauliciens, 
qu'il  a  mis  dans  son  Dictionnaire,  poursmt  ce  qu'il 
a  débité  dans  l'article  des  Manichee!*.  Selon  lui 
(p.  2330.  Rem.  H.)  les  Orthodoxes  semblent  ad- 
mettre  deux  premiere  Principes,  en  faisant  le  Diable  9 
auteur  du  péché.  M.  Becker  ci-dovant  Ministre 
d'Amsterdam,  Auteur  du  Livre  qui  a  pour  titre 
Le  Monde  enchanté,  a  fait  valoir  cette  pensée, 
pour  faire  comprendre  qu'on  ne  devoit  point  don- 
ner  une  puiseance  et  une  antorité  au  Diable,  qui  le 
mettoit  en  parallèle  avec  Dieu  ;  en  quoi  il  a  raison: 
mais  il  en  pousse  trop  loin  les  conséquences.  Et 
l'Auteur  du  Livre  intitulé  oinoxatra^aorig  tcmnwv 
croit  que  si  le  Diable  n'étoit  jamais  vaincu  et  de- 
pouillé,  s'il  gardoit  toujours  sa  proie,  si  le  titre 
d'invincible lui  appartenoit,  cela  feroit  tort  à  la  gioire 
de  Dieu.  Mais  c'est  un  misérable  avaotage  de  gar- 
der  cenx  qu'on  a  séduits,  pour  ètre  toojonrs  pani 
avec  eux.  Et  quant  à  la  cause  du  mai,  il  est  vrai 
que  le  Diable  est  Fan  tour  du  pétbé:  mais  l'orìgine 
du  péché  vient  de  plus  loin,  la  souroe  est  dans  Fin- 
perfection  originale  des  créatures:  cela  les  rend 
capables  de  pécher;  et  il  y  a  des  circonstauces  dans 
la  suite,  des  efeoses,  qui  font  que  cette  puissance  est 
mise  en  acte. 

157.  Les  Diables  étoient  des  Anges,  comme  les 
autres,  avant  leur  ebute,  et  Fon  croit  que  leur  chef 
en  ótoit  un  des  principa«x>  mais  PJàariiiane  ne  s'ex- 
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plique'pas  assez  là-dessus.  Le  passage  de  l'Apoca- 
lypse,  qui  parie  da  combat  avec  le  Dragou,  coinme 
(fune  vision,  y  laissc  bien  des  doutes,  et  ne  dóve- 
loppe  pas  assez  une  chose  dont  les  autres  Autcars 
sacrés  ne  parìent  presqoe  pas.  Ce  n'est  pas  ki  le 
licu  d'entrar  dans  eette  discussion,  et  il  foni  toojours 
avoaer  ki  qae  l'opinion  commane  convient  le  mieux 
au  texte  sacré.  M.  Bayle  examine  qoelques  répon- 
ses  de  S.  Basile,  de  Lactance,  et  dautres  sor  Fori- 
ghie  da  mal,  mais  coinme  elles  roalent  sur  le  mal 
physique,  je  diffère  d'en  parler,  et  je  continoirai 
d'exaniiner  les  difficultes  sar  la  cause  morale  da 
mal,  qui  se  trouvent  dans  plusieurs  endroits  des 
Ouvrages  de  notre  habile  Auteur. 

158.  11  combat  la  permission  de  ce  mal,  il  vou- 
droit  qu'on  avouàt  que  Dieu  le  vent  11  cite  ces 
paroles  de  Calvin  (sur  la  Genèse,  chap.  3.)  »Les 
•oreilles  d'aucuns  sont  offensées,  quand  on  dit  que 
•Dieu  l'a  voulu.  Mais  je  vous  prie,  qu'est-co  autre 
-chose  de  la  permission  de  colui  qui  a  droit  de  dé- 
•fendre,  ou  plutót  qui  a  la  chose  en  inain,  qu'on 
•vouloir?*  M.  Bayle  explique  ces  paroles  de  Cal- 
vin, et  celles  qui  précèdent,  comtne  sii  avouit  que 
Dieu  a  voulu  la  chute  d'Adam,  non  pas  entant 
qu'elle  étoit  un  crime,  mais  sous  quclque  autre  no- 
tion  qui  ne  nous  est  pas  counue.  11  cite  des  Casui- 
stes  un  i>cu  relàchés,  qui  disent  qu'un  fils  peut 
souhaiter  la  mort  de  sou  pére,  entant  qu'elle  est  uu 
bien  pour  ses  héritiers.  Rép.  aux  Quest  eh.  147. 
p.  850.  Je  trouve  que  Calvin  dit  seulement  que 
Dieu  a  voulu  que  Thomme  tombàt,  pour  certaine 
cause  qui  nous  est  incornino.  Dans  le  fond,  quand 
il  s'agit  d'une  volontó  decisive,  c'est-à-dire  d'un 
décret,  ces  distinctions  sont  inutiles:  fon  veut  f ac- 
tion avec  toutes  ses  qualités,  s'il  est  vrai  qu'on  la 
vueille.  Mais  quand  c'est  un  crime,  Dieu  no  peut 
que  le  vouloir  perinettre:  le  crime  n'est  ni  fin,  ni 
inoyen,  il  est  seulement  une  condition  si  ne  qua 
non;  ainsi  il  n'est  pas  l'objet  d'une  volonté  di- 
recte,  coinme  je  l'ai  déjà  montré  ci-dessus.  Dieu  ne 
le  peut  empècher,  sans  agir  contro  ce  qu'il  se  doit, 
sans  faire  quclque  chose  qui  seroit  pis  que  le  erime 
de  Thoinme,  sans  violer  la  règie  du  meillcur;  ce 
qui  seroit  détruire  la  Divinile ,  comme  j'ai  déjà  re- 
marqué.  Dieu  est  donc  obligé  par  une  necessitò 
morale,  qui  se  trouve  en  lui-mème,  de  permettre 
le  mal  inorai  des  créatures.  Cest-là  précisemeut  le 
cas  où  la  volonté  d'un  Sago  n'est  que  permissive. 
Je  l'ai  déjà  dit:  il  est  obligé  de  permettre  le  crime 
d'autrui,  quand  il  ne  le  sauroit  empècher  sans  man- 
quer  lui-ineiuc  à  ce  qu  il  se  doit 

159.  Mais  entre  toutes  les  combina isons  infi- 
nies  (dit  M.  Bayle  p.  853.)  »  il  a  più  à  Dieu  d'en 
»choisir  une  ou  Adam  devoit  pécher,  et  il  l'a  ren- 


ane future  par  son  décret,  préférablement  à  toutes 
•les  autres. «  Fort  bien,  c'est  parler  mon  langage; 
pourva  qu'on  l'entende  des  combinaisons  qui  coni- 
posent  tout  l'Univers.  »Vous  ne  fercz  donc  ja- 
»mais  cotnprendre  (ajoute-t-i!)  que  Dieu  n  ait  pas 
«voulu  qu'Eve  et  Adam  péchassent,  puisqu'il  a  re- 
•jeté  toutes  les  combinaisons  où  ils  n'eusscnt  pas 
»péché.«  Mais  la  chose  est  fort  aisée  à  cotn- 
prendre en  général,  par  tout  ce  que  nous  ve 
nons  de  dire.  Cotte  combinaison  qui  fait  tout  fU- 
nivers ,  est  la  mcillcure;  Dieu  donc  ne  put  se  dis- 
penser de  la  choisir,  sans  faire  un  inanqueincwent; 
et  plutót  que  d'en  faire  un,  co  qui  lui  est  absolu- 
ment  inconvenable,  il  permet  le  manquemeut  ou  lo 
péchó  de  l'homme,  qui  est  enveloppé  dans  eette 
combinaison. 

160.  M.  Jacquelot  avec  d'autres  habiles  hommes 
ne  s'éioigne  pas  de  mon  sentimcnt,  cornine  lorsqu il 
dit  p.  186.  de  son  Traité  de  la  Conformi  té  de  la 
Foi  avec  la  Raison  :  »Ceux  qui  s'embarrassent  de 
•ces  diihcultés ,  semblent  avoir  la  vue  trop  bornée, 
•et  vouloir  réduire  tous  les  desseins  de  Dieu  à  letfrs 
•propres  intérèts.  Quand  Dieu  a  forme  l'Univers, 
•  il  n'avoit  d'autre  vue  que  lui-meme  et  sa  propre 
•gioire;  de  sorte  que  si  nous  avions  la  connoissance 
»de  toutes  les  créatures,  de  leurs  diverses  coinbi- 
•naisons  et  de  leurs  différens  rapports,  nous  coin- 
•prendrions  sans  peino  que  l'Univers  répond  par- 
«faitement  à  la  sagesse  infime  du  Tout  puissant.* 
•11  ditailleurs  (p.  232.)  «Suppose,  par  impossible, 
•que  Dieu  n  ait  pu  empècher  le  inauvais  usage  du 
•frane-arbitro  sans  l'anéantir,  on  conviendra  que 
•sa  sagesse  et  sa  gioire  l'ayant  déterminé  à  former 
•des  créatures  libres,  cette  |>uissanto  raison  devoit 
•l'emporter  sur  les  fàcheuses  suites  que  pourroit 
•avoir  cette  libcrté.»  J'ai  tàclié  de  le  dévclopper 
encore  tlavantage  par  la  raison  du  meillcur» 
et  par  la  nécessité  morale  qu'il  y  en  a  Dieu 
de  faire  ce  choix,  malgré  le  péchó  de  quelques  Cré- 
atures qui  y  est  attaché,  je  crois  avoir  coupé  jus- 
qu'à  la  ratine  de  la  difficulté:  cepcndant  je  snis 
bien  aise,  pour  donner  plus  de  jour  à  la  maticre, 
d'appliquer  mon  prìncipe  des  solutions  aux  difficul- 
tes particulières  de  M.  Bayle. 

161.  En  voiei  mie,  proposée  en  ces  termos  (eh. 
148.  p.  856.)  »Scroit-il  de  la  bonté  d'un  Prinee 
»1.  de  donner  à  cent  messagers  autant  dargent 
aqu'il  en  faut  pour  un  voyage  do  deux  cents  licucs? 
»  2.  de  promettre  une  récompense  à  tous  eeux  qui  aclie- 
^veroient  le  voyage  sans  avoir  ricn  emprunté,  et  de  me- 
»naccr  de  la  prìson  tous  ceux  à  qui  leur  argent  ifau- 
£roit  pas  suiti!  3.  de  faire  choix  de  cent  personues, 
9dont  il  sauroit  certainement  qu  il  n'y  cu  auroit 
»quc  deux  qui  mériteroient  la  récompeose,  les  98 
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»autres  devant  trouver  en  chemin  oa  un  joucur,  oa  1 
»quelque  aatre  chose,  qui  leur  feroii  faire  de»  frais, 

qu'il  aaroit  eu  soin  lui -inaine  de  disposar  en 
»certains  endroits  de  la  routel  4.  d'emprisonner 
JNwtuellemcnt  98  de  ccs  messagers,  dès  quils  se- 
»roient  de  retour  ì  N'est-il  pas  de  la  derniere  évi- 
»denoe  qu'il  n'auroit  ancone  bonté  poor  eux,  et 
fcqu'au  contraire  il  leur  destineroit ,  non  pas  la  ré- 
^eompeose  proposée,  mais  la  prison?  Ils  la  méri- 
»teroient:  soit;  mais  celai  qui  aura  voulu  qxfils 
»la  inéritassent,  et  qui  ies  auroit  mis  dans  le  che* 
»fDin  iofaillible  de  la  mériter,  seroit-U  digne  d'étre 
^appellò  bon,  som  preteste  qu'il  auroit  rérompensó 
»lee  deux  autresl^c  Ce  ne  seroit  pas  sans  doute  cette 
raison,  qui  lui  ferott  mériter  le  titre  de  bon;  mais 
d'autres  circonstances  y  peuvent  concourir,  qui  se- 
roiont  capables  de  le  rendre  digne  de  lonange,  de 
ce  qu'il  s'est  servi  de  cet  artifìce  pour  coonoitre 
ces  gcns-là,  et  pour  en  faire  un  triago,  cornine  Gé- 
déon  so  servit  de  qudques  moyens  extraoidinairès 
pour  choisir  ies  plus  vaiUaus  et  Ics  inoins  delicate 
d'entre  les  SoMats.  Et  quand  le  Prinoe  counoltiDtt 
déjà  le  natane  de  tous  ces  messagere,  ne  peut-H 
poitit  Ics  mettre  à  cette  éprcuve  pour  les  faire  con- 
noitre  cncore  aux  autres  i  Et  quoique  ces  raisons 
ne  soient  pas  applieables  à  Dieu,  elles  ne  laissent 
pas  de  faire  cowpreadre  qu%une  action  couune  cello 
de  ce  Princc  peut  paroitre  absurde,  quand  on  la 
détache  des  drconstancos  qui  en  peuvent  marquer 
la  cause.  A  plus  forte  raison  doit-on  juger  que  Dieu 
a  bien  faR,  et  que  nous  le  verriosis,  si  none  con* 
noissions  tout  ce  qu'H  a  fait 

162.  M.  Descartes)  dans  «ne  Lettre  à  Madame 
la  Princesse  Elisabeth  (voi.  1.  Lett.  10.)  s'est  servi 
d'une  antro  comparaison  pour  accordcr  la  liberté 
humaine  avec  la  toutepuissance  de  Dieu.  »H  sup- 
»pose  un  Monarque  qui  a  dcfcndu  les  dueb,  et  qui 
^sachant  ccrtainenient  que  deux  Gcntilshommes  se 
^battront,  s'ils  so  rencontrent,  prend  des  mesores 
*infaillibles  pour  les  faire  rencoutrer.  Ils  se  rcn- 
^contrent  en  effet,  ils  so  battent:  leur  désobéis- 
*sance  &  la  loi  est  un  effet  de  leur  frane -arbitre, 
»ils  soni  punissables.  Ce  qu'uu  Hoi  peut  faire  en 
»ccla  (ajoute-t-il)  touchant  quelques  actions  fibres 
£de  ses  Sujets,  Dieu  qui  a  une  prescicnce  et  une 
»puissanec  infime,  le  faìt  infaitliblemcnt  touchant 
Mouies  ce! les  des  liommes.  Et  avant  qu'il  nous  alt 
»cnvoyés  en  ce  monde ,  il  a  su  oxactement  quettes 
9seroient  toutes  les  inclinations  de  notre  volonté, 
»cVst  lui-mème  qui  les  a  mises  en  nous,  c'est  lui 
»aussi  qui  a  dispose  toutes  Ics  autres  choses  qui 
9sont  hors  de  uous,  pour  faire  que  tels  et  tels  ob- 
»jets  se  présentassent  à  nos  sens  à  tei  et  tei  tems, 
»à  Foccasion  desquels  il  a  su  quo  notre  libre-arbitre 


»uous  détermineroit  à  telle  oa  teilc  chose,  ci  il  Fa 
mainai  voulu;  mais  il  n'a  pas  voulu  pour  cela  l'y 
9contraindre.  Et  cornino  on  peut  distinguer  cu  cu 
»Roi  deux  diffórenfi  degrés  de  vofontó,  l'un  par  le~ 
»quel  il  a  voulu  quo  ces  Oentilshommes  se  battis- 
»sent,  puisqu'il  a  fiùt  qu'ils  se  reocontrassent;  et 
»rautre,  par  lequel  il  ne  Fu  pas  vouki,  puisqu'il 
»a  défendu  les  duels;  ai  osi  les  Théologiens  distin- 
»guent  en  Dieu  une  volente  absolue  et  indépen- 
»dante,  par  laquelle  H  veut  que  toutes  choses  se 
»f ossea t  ainsi  qu  elles  se  font;  et  une  autre  qui  est 
^relativo,  et  qui  se  rapporta  au  ménte  ou  demerito 
»des  hommes,  par  laquelle  il  veut  qu'on  obéisse  à 
»ses  Loix.l  (Descartes  Lettre  10.  du  1.  voi.  pag. 
51.  52.  Conférez  avec  cela  ce  que  M.  ArnauM 
tom.  2.  pag.  288.  et  suiv.  de  ses  Réflexions  sm 
le  système  de  Malebranche,  rapporte  de  Thomas 
d'Aquin  sur  la  volonté  aotécédente  ci  conséquente 
de  Dieu.) 

163.  Vofici  ce  quo  M.  Bayle  y  repond,  (Ré\ì. 
au  Provine,  eh.  154.  p.  943.)  »Cc  grand  Philo- 
9sophe  sabuso  beaucoup,  ce  me  seinble.  Il  n'y  au- 
JWfoit  dans  ce  Monarque  aucun  degré  de  volonté) 
»ni  petit,  ni  grand)  que  ccs  deux  Gcntiishomme* 
3^obéissent  à  la  Loi,  et  ne  se  batissent  pas.  Il  vou- 
)Nlroit  pleinement  et  uniquc&icut  qu'ils  se  battissent. 
KJela  ne  les  disculperoit  pas,  ils  ne  saivoieni  quo 
^leur  passion,  ils  ignoroient  qu'ils  se  conformoietit 
»h  la  volonté  de  leur  Souvcrain^  mais  colui -ci  sc- 
»roit  véritablement  la  cause  morale  de  leur  combat, 
J*et  il  ne  le  souhaiteroit  pas  plus  pktnement,  quand 
»méme  il  leur  en  inspireroit  Fenvie,  ou  qtfil  tour 
»en  donneroit  Tordre.  Represcntez-vous  deux  Pria- 
»ces,  dont  chacun  souhaite  que  son  flls  ainé  s'env 
^poisonne.  L*un  emploie  la  contrainte,  Fautrc  se 
Scontente  de  causer  clandestincmcnt  un  chagrìn 
^qu'il  sait  sufhsant  à  porter  son  fìls  à  s9empoison* 
»uer.  Douterez-vous  que  la  volonté  du  dernicr  soit 
^moins  complète  que  la  volonté  de  l  autre  1  M.  Dcs- 
^cartes  supiwse  donc  un  fait  fiiux,  et  ne  résout 
»point  la  difficulté.« 

164.  11  faut  avouer  que  M.  Descartes  parie  mi 
peu  cruement  de  la  volonté'  de  Dieu  à  Fégard  du 
mal,  en  disant  non  soulcmmt  quo  Dieu  a  su  quo 
notre  libre-arbitre  nous  détemiiiiwt)it  à  telle  ou 
telle  chose,  mais  aussi  quMl  l'a  ainsi  voulu, 
quoiqu'il  n'ait  pas  voulu  pour  cela  Fy  contraindiv. 
Il  ne  parlo  pas  moins  durement  dans  la  huiticme 
Lettre  du  memo  volume,  en  disant  qu^il  nVeiitre  jms 
la  moindre  pensée  dans  l'esprit  d'un  nomine,  que 
Dieu  ne  veuille  et  n'ait  voulu  de  toute  éternité 
quelle  y  entràt.  Calvin  n'a  jamais  rien  dit  de  plus 
dur,  et  tout  cela  ne  «auroit  ètre  excusé  qu'en  sous- 
entendant  une  volonté  permissive.  La  solution  de 
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M.  Descartes  revient  à  la  distinction  entro  la  vo- 
lontà du  sigDc  et  la  volontà  da  bonplaisir  (in ter 
volantatein  signi  et  beneplacti)  que  fes 
Modernes  ont  prise  des  Scolastiques,  qoant  aux 
tcrmes,  mais  à  laquelle  Us  ont  donné  un  scns  qui 
n'est  pas  ordinano  ohez  les  Anciens.  Il  est  vrai 
que  Dieu  pent  coramander  qnekjne  chosc,  siais  vou- 
loir  que  cela  se  fesse,  comme  lorsqu,il  coni  manda 
k  Abraham  de  sacrificr  son  fils:  il  vouloit  robéis- 
sance,  et  il  ne  vouloit  point  l'action.  Mais  lorsqne 
Die»  commande  l'action  vcrtueose  et  défend  le  pé- 
ché,  il  vcut  véritabfement  ce  qu'il  ordonne,  mais 
co  nost  que  par  une  volontà  antecedente ,  commo 
je  Fai  expliqué  plus  d'une  foia. 

165.  La  comparaison  de  M.  Descartes  n'est 
dono  point  satis  falsante,  mais  elle  le  peut  devenir. 
Il  faudroit  ebanger  un  peu  le  fait,  en  «veotant 
quelque  raison  qui  obhgeàt  le  Prince  à  faire  ou  à 
permettre  que  Ics-  deux  ennemis  se  rencontrassent 
U  faut,  par  cxerople,  qtfils  se  trouvent  ensemble 
à  rArmóc,  ou  en  d'autres  fbnetions  indispeosablcs, 
oe  que  le  Prince  lui-meme  ne  pent  empeeber  sans 
exposcr  son  Etat,  comme  par  exemple,  si  f abscnco 
de  futi  ou  de  lautrc  étoit  capable  de  faire  éclipsor 
de  l'Armée  quantità  de  personnes  de  son  parti,  ou 
feroit  murmurcr  les  Soldats ,  et  causeroit  quelque 
grand  désordre.  En  ce  cas  donc,  on  peut  dire  quo 
le  Prìnoe  ne  vcut  point  lo  duel:  il  le  sait,  mais  il 
le  permet  ccpendant ,  car  il  aime  mieux  permettre 
le  pòche  d'autrui,  que  d'en  commettre  un  lui-memo. 
Ainsi  cotte  comparaison  rectifiée  peut  servir,  pour- 
vu  qu'on  remarque  la  diffórouce  qu'il  y  a  entro 
Dìeu  et  le  Prince.  Le  Prince  est  obligé  à  eette  per- 
mission  par  son  impuissance;  un  Monarquo  plus 
puissant  n'auroit  point  besoin  de  tous  ees  égards: 
mais  Dìeu,  qui  peut  tout  ce  qui  est  possible,  ne 
permet  le  pòche  quo  parccqu'il  est  absolument  itn- 
possible  à  qui  que  ce  soit  de  mieux  faire.  L'action 
du  Prince  n'est  peut-etre  point  sans  cnagrin  et  sans 
regrct.  Ce  regret  vicnt  de  son  inipcrfection,  dont 
il  a  le  sentimenti  c'est  en  quoi  consiste  le  déplai- 
sir.  Dieu  est  incapante  d'en  avoir,  et  tfen  trouve 
pas  aussi  de  sujet*,  il  sent  inttnitncut  sa  propro 
perfection ,  et  mème  Fon  peut  dire  que  l'imperfee- 
tion  dans  Ics  Crcatures  détachues  lui  tourne  en  per- 
fcction  par  rapport  au  tout,  et  quelle  est  un  sur- 
croìt  de  gioire  pour  le  Oréatcur.  Que  peut-on  vou- 
loirde  plus,  quand  on  possedè  une  sagesse  immense, 
et  quand  on  est  aussi  puissant  que  sago;  quand  on 
peut  tout,  et  quand  on  a  le  meiUeur? 

16G.  Àprès  avoir  compri»  ecs  choses,  il  me 
scmble  qu'on  est  asscz  aguerrì  contro  les  objections 
les  plus  fortes  et  Ics  plus  animées.  Nous  ne  les 
avons  point  dissimulécs:  mais  il  y  en  a  quelqucs- 


uues  que  nous  no  feroos  que  tonchèr,  parcequ'ellos 
sont  trop  odieuses.  Les  Reinontraus  et  M.  Bayle 
(Rép.  au  Provine,  cliap.  152.  fin.  pag.  919.  Tom. 
IH.)  allèguent  S.  Augustin,  disant,  crudelem  esse 
misericordiam  volle  aliquem  miserum 
esse  ut  ejus  miserearis:  on  cito  dans  le  méme 
sens  Sénòq.  de  BeneL  L.  6.  c.  36.  37.  Gavone 
qu'on  auroit  quelque  raison  d'oppose*  cela  à  ceux 
qui  croiroiont  que  Dieu  n'a  point  eu  d'antro  eauso 
de  permettre  le  péehé,  qne  le  dessein  cTavoir  do 
quoi  exeroer  la  justice  punitive  contro  la  phi|)art 
des  hoinmes,  et  sa  miséricordc  envers  un  petit 
nombre  d'élus.  Mais  il  faut  juger  que  Dieu  a  en 
des  raisons  de  sa  permission  du  péché,  plus  dignes 
de  lui,  et  plus  profondos  par  rapport  à  nous.  On 
a  osé  comparer  encore  le  procèdo  do  Dieu  à  celai 
d'un  Caligola,  qui  fait  éerire  ses  Edita  d'un  carac- 
tère  si  menu,  et  les  fait  afficher  dans  un  lieu  si  èie* 
ve,  qu'H  n'est  pas  possible  de  les  lire;  à  edui  d'uno 
mère  qui  neglige  l'honneur  de  sa  fille,  pour  parve- 
nu» à  ses  fins  intàrossoes;  à  celle  de  la  Heine  Ca- 
therine de  Módkis,  qu'on  dit  avoir  été  complico  des 
galanterifs  do  ses  Demoisclks,  pour  apprcntlre  les 
intrigues  des  Grands;  et  memo  à  celle  de  Tibère, 
qui  fìt  en  sorte,  par  le  ministère  extraordinairo  du 
bourreau,  que  la  lòi  qui  défendoit  de  soumettre 
une  pucelle  au  supplice  ordinairo,  n'eut  alors  point 
do  liou  dans  la  fiUo  de  Séjan.  Cctte  derniòrc  com- 
paraison a  été  mise  on  avant  par  Pierre  Bertius, 
Arminien  alors,  mais  qui  a  età  enfia  de  la  Com- 
munion  Romaino.  Et  on  a  fait  un  parallèle  cho- 
quant  entro  Dieu  et  Tibère,  qui  est  rapportò  tout 
au  long  par  M.  André  Caroli,  dans  son  Me  ni  ora- 
bilia  Ecclesiastica  du  siede  passo,  comme M. 
Bayle  le  remarqoe.  Bertius  Va  employé  contro -les 
Gomaristes.  Je  erois  quo  ops  sortes  d'argumens 
n'ont  liou  quo  contro  ceux  qui  prétendent  que  la 
justieo  est  une  cfìose  arbitrante  par  rapport  à  Dieu; 
ou  qu'il  a  un  pouvoir  despotique,  qui  peut  alter 
jasqn'à  pouvoir  damner  des  innoocns  ;  ou  enfio,  quo 
le  bicn  tfest  pas  le  motif  de  ses  actions. 

167.  L'on  fit  en  ce  memo  tems  une  satiro  iogé- 
nieuse  contro  les  Gomaristes,  intituìéc  Fur  prac- 
destinatus,  De  gepredestineerdo  Dief,  où 
l'on  introduit  mi  voleur  condamné  à  otre  pendo, 
qui  attribue  à  Dieu  tout  ce  qu'il  a  fait  de  mauvais, 
qui  se  croit  prédestiné  au  salut  nonobstant  ses  mo- 
chantes  actions,  qui  s'tmagine  que  cette  créance  lui 
soffit,  et  qui  bat  par  des  arguincns  ad  hominem 
un  Ministre  Contreremoutrant  appdé  pour  le  pré- 
parer  à  la  mort:  mais  co  voleur  est  enfin  converti 
par  un  ancien  Pasteur  depose  à  cause  de  FArmini- 
anbme,  que  lo  geòlier  ayant  pHié  du  criminel,  et 
de  la  foiWesse  du  Ministre,  lui  avoit  amene  en  ca- 
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cbette.  On  a  réponda  à  ce  libello,  mais  les  répon- 
ses  aax  satires  ne  plaisent  jamais  aatant  qoe  les 
satircs  mèmes.  M.  Bayle  (Rép.  au  Provine  eh. 
154.  T.  11L  p.  938.)  dit  qoe  ce  Livre  fot  imprimé 
en  Angleterre  da  tems  de  Cromwel,  et  il  paroit 
n'avoir  pas  été  informé  que  ce  n'a  été  qu'une  tra- 
duction  de  l'originai  Fkunand  bien  plus  ancien.  11 
ajoute  que  le  Docteur  George  Kendal  en  donna  la 
réfutation  a  Oxford  Fan  1657,  soos  le  titre  de  Far 
prò  Tribunali,  et  que  le  diaìogae  y  est  inséré. 
Ce  diaìogae  presuppose  contro  la  véritó,  qoe  les 
Contreremontrans  font  Dieu  cause  du  mal,  et  en- 
seignent  une  espèce  de  Prédestination  à  la  Maho- 
ìnétane,  où  il  est  indifférent  de  faire  bien  ou  mal, 
et  où  il  soffit  pour  ètre  prédestiné,  da  s'imaginer 
qu'on  Test.  Us  n'ont  garde  d'alter  si  loin;  cepen- 
dant  il  est  vrai  qu'il  y  a  panni  eux  quelques  Supra- 
lapsaires,  et  aatres,  qui  ont  de  la  peine  à  se  bien 
expliquer  sor  la  justke  de  Dieu,  et  sur  les  prìncipes 
de  la  piété  et  de  la  morale  de  rhomme,  parce  qu'iis 
coirei vent  un  despotisme  en  Dieu,  et  demandent 
qoe  l'homme  se  persuade  sans  raison  la  certi tode 
absolue  de  son  élection,  ce  qui  est  sujet  à  des  suites 
dangercuses.  Mais  tous  ceux  qui  recoonoissent  que 
Dieu  produit  le  moilleur  pian,  quìi  a  clioisi  entre 
toutes  Ics  klóes  possi bles  de  l'Uni vers;  quii  y  trouve 
rbouune  porte  par  l'imperfection  originale  des  Cré- 
atura à  abuser  de  son  libre-arbitre  et  à  se  plonger 
dans  la  misere^  que  Dieu  empèche  le  péché  et  la 
misere,  autant  que  la  perfection  de  l'Univers,  qui 
est  mi  écoulement  de  la  sienne,  le  pcut  permettre; 
ceux -là,  dis-je,  font  voir  plus  distinctement  que 
Tintention  de  Dieu  est  la  plus  droite  et*  la  plus 
saiuto  da  monde,  que  .la  Créature  seule  est  cou- 
pablc,  que  sa  limitation  ou  imporfection  originale 
est  la  source  de  sa  malico,  que  sa  mauvaise  volonté 
est  la  seule  cause  de  sa  misere,  qu'on  ne  sauroit 
otre  destinò  au  salut  sans  Tètre  aussi  à  la  sainteté 
des  enfans  de  Dieu,  et  que  toute  l'espérance  qu'on 
peut  avoir  d'ètro  élu,  ne  peut  ètre  fondée  que  sur 
la  bornie  volonté  qu'on  se  sent  par  la  grace  de 
Dieu. 

1G8.  L'on  oppose encore  des  considérations 
métaphysiques  à  notre  explication  de  la 
cause  morale  du  mal  inorai;  mais  elles  nous 
cmbarrasscront  moins,puisque  nous  avonsécarté  les 
objections  tirces  des  raisons  morales,  qui  frap- 
poient  davantagc.  Ces  considérations  métaphysiques 
regardent  la  nature  du  possi ble  et  du  néces- 
saire: ellcs  vont  contro  le  fondement  que  nous 
avons  posò,  que  Dieu  a  eboisi  le  mcilleur  de  tous 
les  Uittvers  possi  bles.  11  y  a  cu  des  Philosopbes 
qui  ont  soutenu  qu'il  n'y  a  rien  de  possible,  que  ce 
qui  arrivo  efiectivement.  Ce  soni  les  mènies  qui 


ont  era,  ou  ont  pu  croire,  qoe  tout  est  nécessaire 
absolument.  Quelques  uns  ont  été  de  ce  sentiment, 
parce  qu'iis  admettoient  une  nécessité  brute  et  aveo- 
gle,  dans  la  cause  de  l'existence  des  cboees:  et  ce 
sont  ceux  qoe  nous  avons  le  plus  de  sujet  de  com- 
batte. Mais  il  y  en  a  d'autres  qui  ne  se  trompent 
que  parce  qu'iis  abusent  des  termes.  Ils  confondent 
la  nécessité  morale  avec  la  nécessité  métaphysique: 
ils  s'imaginent  que  Dieu  ne  pouvant  point  man- 
quer  de  faire  le  mienx,  cela  lui  òte  la  liberté,  et 
donne  aux  choses  cotte  nécessité,  qoe  ks  Philoso- 
pbes et  les  Théologiens  tàchent  d'éviter.  D  n'y  a 
qu'une  dispute  de  mots  avec  ces  Auteurs-là,  poorva 
qu'ils  accordent  effectivement  que  Dieu  choisit  et 
fait  le  meillear.  Mais  il  y  en  a  d'autres  qui  vont 
plus  loin,  il  croient  que  Dieu  auroit  pu  mieux  faire; 
et  c'est  un  sentiment  qui  doit  ètre  rejeté:  car  quoi- 
qu'il  n'óte  pas  tout -à- fait  la  sagesse  et  la  bonté  à 
Dieu,  comme  font  les  Auteurs  de  la  nécessité  aveu- 
gle,  il  y  mot  des  bornes;  ce  qui  est  donner  attenute 
à  sa  suprème  perfection. 

169.  La  question  de  la  possibilità  des  choses 
qui  n'arrivent  point,  a  déjà  été  exaininé  par  les 
Anciens.  Il  paroit  qu'Epicure,  pour  conserver  la 
liberté  et  pour  éviter  une  nécessité  absoluo,  a  sou- 
tenu après  Aristo  te,  que  les  futurs  contingens  n'é- 
toient  point  capables  d'une  vérìté  déterminéc.  Car 
s'il  étoit  vrai  hier  que  j'écrirois  aujourdPhui,  il  ne 
pouvoit  donc  point  manquer  d'arriver,  il  étoit  déjà 
nécessaire;  et  par  la  mème  raison,  il  Tétoit  de 
toute  éternité.  Ainsi  tout  ce  qui  arrivo  est  néces- 
saire, et  il  est  impossible  qu'il  en  puisse  aller  autre- 
ment  Mais  cela  n'étant  point,  il  s'ensuivroit,  seJon 
lui,  que  les  futurs  contingens  n'ont  point  de  vérìté 
déterminéc.  Pour  soutenir  ce  sentiment,  Epieure  se 
laissa  aller  à  nier  le  premier  et  Je  plus  grand  prin- 
cipe des  véritós  de  raison ,  il  nioit  qoe  tonte  énon- 
ciation  fùt  ou  vraie  ou  fausse.  Car  vQjci  comment 
on  le  poussoit  à  boat:  Vous  niez  qu'il  fùt  vrai  hier 
que  j'écrirois  aujourd'hui ,  il  étoit  donc  faux.  Lo 
bon-homme  ne  pouvant  admettre  cotte  concia* 
sion,  fut  obligé  de  dire  qu'il  n'étoit  ni  vrai  ni  faux. 
Après  cela,  il  n'a  point  besoin  d'étro  réfuté,  et 
Chrysippe  se  pouvoit  dispenser  de  la  peinc  qu'il 
prenoit  de  confirmer  le  grand  principe  des  Contra- 
dictoires,  suivant  le  rapport  de  Ctcéron,  dans  son 
Livre  de  Fato:  »Contcodit  omnes  ncrvos  Chrysip- 
9pus  ut  persuadeat  omne  'À^teu^cux  aut  verum  esse, 
»aut  falsum.  Ut  enim  Epicurus  veretur  ne,  si  hoc 
^concesscrit,  concedendum  sit,  fato  fieri  quaecun- 
»que  fiant$  si  enim  alterum  ex  acternitate  verum 
»sit,  esse  id  etiam  certuni;  si  certuni,  etiam  neces- 
9sarium;  ita  et  necessitatem  et  fatum  confirmarì 
»putat  $  sic  Chrysippus  inotuit,  ne  non,  si  non  ob- 
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»tmoerit  omne  qnod  enimcìetar  ant  veroni  esse  ant 
»felsum,  omnia  iato  fieri  possint  cx.causis  aetemis 
»rerum  fu*urarum.«  M.  Bayle  remarque  (Diction, 
artici.  Epicorelett  T.p.  1141.)»queruTun  ni  Tautre 
»de  ces  deux  grands  Philosophcs  (Epicure  et  Chry- 
»sippe)  tf  a  compris  que  la  vérité  de  cette  maxime, 
»toute  proposition  est  vraie  ou  faussc, 
*est  indépendante  de  ce  qu'on  appello  fatum:  elle 
*ne  ponvoit  donc  point  servir  de  preuve  à  Texi- 
»stence  du  fatum,  comme  Chrysippe  le  préten- 
»doit,  et  cornine  Epicure  le  craignoit.  Chrysippe 
^n'éut  pu  accordcr  sans  se  faire  tort,  quii  y  a  des 
»propositions  qui  ne  sont  ni  vraies,  ni  fausses;  mais 
»il  ne  gagnoit  rien  à  établir  le  contraire:  car  soit 
»qu'il  y  ait  des  causes  libres,  soit  qu'il  n'y  en  ait 
»point,  il  est  égalcment  vrai  que  cette  proposition 
>le  Grand  Mogol  ira  domain  à  la  chasse, 
»est  vraie  ou  fausse.  Onaeu  raison  de  considérer 
3>comme  ridicole  ce  discours  de  Tirésias,  »»tout  ce 
*»que  je  dirai  arriverà,  ou  non,  car  le  grand  Apol- 
»Mon  me  confère  la  faculté  de  prophétiser*««  »Si 
»par  impossible  il  n'y  avoit  point  de  Dieu,  il  se- 
»roit  pourtant  certain,  que  tout  ce  que  le  plus  grand 
*fou  du  monde  prédiroit,  arrivcroit  ou  n'arriveroit 
»pas.  Cest  à  quoi  ni  Chrysippe,  ni  Epicure  no 
»prenoicnt  pas  garden  Cicéron,  lib.  1.  de  Nat 
Deorum,  a  tròs-bien  jugé  des  échappatoires  des 
Epicuriens  (comme  M.  Bayle  le  remarque  vers  la 
fin  de  la  méme  page)  qu'ii  seroit  beaucoup  moina 
honteux  d'avouer  que  l'on  ne  peut  pas  répondre  à 
son  adversaire,  que  de  recourir  à  de  semblables 
réponses»  Cependant  nous  verrons  que  M.  Bayle 
lui -méme  a  confondu  le  certain  avec  le  nécessaire, 
quand  il  a  prétendu  que  le  choix  du  meilleur  ren- 
doit  les  choses  nécessaires. 

170.  Venons  maintenant  à  la  possibilité  des 
choses  qui  n'arrivent  point,  et  donnons  les  propres 
paroles  de  ML  Bayle,  quoiqu'un  peu  prolixes.  Voici 
comment  il  en  parie  dans  son  Dictionnairo  (article 
Chrysippe  kt  S.  p.  929.)  »La  très  fameuse  dis- 
cute des  chosee  possibles  et  des  choses  impossibles 
»devoit  sa  naissance  à  la  dottrine  des  Stoìciens  tou- 
»chant  le  Destin.  Il  s'agissoit  de  savoir,  si  panni 
»les  choses  qui  n'ont  jamais  été  et  qui  ne  seront 
9jamais,  il  y  en  a  de  possibles;  ou  si  tout  ce  qui 
un'est  point,  tout  ce  qui  n'a  jamais  été,  tout  ce 
»qni  ne  sere  jamais,  étoit  impossible.  Un  fameux 
*Dialectien  de  la  secte  de  Mégare  nommé  Diodore 
»prit  la  negative  sur  la  première  de  ces  deux  ques- 
»tions,  et  Falfirmative  sur  la  seconde;  mais  Cbry- 
*sippe  le  combattit  fortement  Voici  deux  passages 
»óe  Cicéron  (epist.  4.  lib.  9.  ad  femiliar.)  *aoì 
D&warwv  me  scito  ototròt  Acodcooov  xplvsiv. 
^Quapropter  si  venturus  es,  scito  necesse  esse  te 


evenire.  Nnnc  vide,  utra  te  xpurts  magis  delectet, 
tXpwimuux  ne,  an  haec;  quam  noster  Diodorus 
9(un  Stoicien  qui  avoit  logó  long-tems  chezCioérou) 
»non  concoquebat  »»Ceci  est  tirò  d'une  lettre  que 
»»Cicéron  ócrivit  à  Varron.  11  expose  plus  ampie- 
»9ment  tout  Fétat  de  la  question  dans  le  petit  Livre 
»»de  Fato.  J  en  vais  citer  quelqucs  morceaux.«« 
»  Vigila,  Chrysippe,  ne  tuameausain,  in  qua  Ubi  cum 
»Diodoro  valente  Dialectico  magna  luctatio  est, 
^deseras...  omno  quod  falsum  dicitur  in  futuro,  id 
afieri  non  potest.  At  hoc,  Chrysippe,  minime  vis, 
»maximeque  tibi  de  hoc  ipso  cum  Diodoro  certa- 
»men  est.  Ilio  enini  id  solum  fieri  posse  dicit,  quod 
»aut  sit  verum,  aut  futurum  sit  veruni;  et  quic- 
»quid  futurum  sit,  id  dicit  fieri  necesse  esse;  et 
»qmcquid  non  sit  futurum,  id  negat  fieri  posse.  Tu 
»etiam  quae  non  sint  futura,  posse  fieri  tlicis,  ut 
sfrangi  hanc  gemmam,  etiamsì  id  nunquam  fotu- 
»ruin  sit:  ncque  necesse  fuisse  Cypselum  regnare 
»Corinthi,  quamquam  id  millesimo  ante  anno  Apol- 
»linis  Oracolo  editum  esset...  Placet  Diodoro,  id 
»solum  fieri  posse,  quod  aut  verum  sit,  aut  verum 
»  futurum  sit:  qui  locus  attingit  hanc  quacstionem, 
»nihil  fieri,  quod  non  necesse  fuerit:  et  quicquid 
»fierì  possit,  id  aut  esse  jam,  aut  futurum  esso:  ncc 
»ntagis  commutal  i  ex  veris  in  falsa  ea  posse  quae 
»  futura  sunt,  quam  ea  quae  facta  sunt:  sed  in  fac- 
»tis  immutabilkatem  apparare;  in  futuris  quibns- 
»dam,  quia  non  apparent,  ne  inesse  quidam  videri: 
»ut  in  eo  qui  mortifero  morbo  urgeatur,  verum 
»sit,  hic  morietur  hoc  morbo:  at  hoc  idem  si  vere 
»dicatur  in  co,  in  quo  tanta  vis  morbi  non  appa- 
»reat,  nihilomnius  futurum  sit.  Ita  fit  ut  commuta- 
»tio  ex  vero  in  falsum,  ne  in  futuro  quidem  ulla 
sfiori  possit.  Cicéron  fait  assez  comprendre  que 
^Chrysippe  se  trouvoit  souvent  embarrassé  dans 
scotte  dispute,  et  il  ne  s'en  faut  pas  étonner:  car 
»le  parti  qu'il  avòit  pria  n'étoit  point  lié  avec  son 
»dogme  de  la  Destinée,  et  s'il  eùt  osé  raisonner 
^conséquemment ,  il  eùt  adopté  de  bon  coeur  toute 
»lkhypothèse  de  Diodore.  On  a  pu  voir  ci-dessus 
9 que  la  liberté  qu'il  donnott  à  l'amo,  et  sa  com- 
»paraison  du  cylindre,  n'empèchoient  pas  qu'au 
»fond  tous  les  actes  de  la  volonté  humaine  no 
9fussent  des  suites  inévitables  du  Destin;  d'où  il 
»résulte  que  tout  ce  qui  n'arrive  pas  est  impos- 
»sible,  et  qu'il  n'y  a  rien  de  possible  que  se  qui 
»se  fait  actuellement  Plutarque  (de  Stoicor.  re- 
»pugn.  pag.  1053.  1054.)  le  bat  en  mine,  tant 
*sur  cela,  que  sur  sa  dispute  avec  Diodore,  et  lui 
»sotttient  que  son  opinion  de  la  possibilité  est  tout- 
»à-fait  opposée  à  la  doctrine  du  fatum.  Rcmar- 
»quez  que  les  plus  illustres  Stoìciens  avoient  écrit 
»sor  cotte  inatière  sans  sui'rTe  la  méme  route.  Ar- 
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arieti  (in  Epfct.  lib.  2.  c  29.  p.  in.  166.)  en  a 
^nomino  quatre,  qui  soiit  Chrysippe,  Cléanthe,  Ar- 
»chidème  et  Antipater.  11  témoigne  an  grand  mé- 
»pris  pour  cette  dispute,  et  il  ne  falloit  pas  qoe 
»M.  Ménage  lo  citat  cornine  an  Ecrìvain  qui  avoit 
Sparlò  (eitatnr  honorifice  apud  Arrianum  Menag. 
*in  Laèrt  I.  7.  341.)  bonorablement  de  Fouvragc 
»de  Chrysippe  w«pi  óuvarwv,  car  assurémcnt  ces 
^paroles,  yeypoups  ól  xotl  XpxKrutitoq  ^au^ua- 
tgulq  etc.  de  bis  rebus  mira  scrjpsit  Chrysippus  etc 
»ne  sont  point  en  ce  lìeu-là  un  éloge.  Gela  paroìt 
»par  ce  qui  précède  et  par  ce  qui  suit.  Denys  <FHa- 
»  Scarnasse  (de  collocat.  verbor.  c  17.  p.  ni.  11.) 
»fait  mention  de  dcux  Traités  de  Chrysippe,  où 
»sous  un  titre  qui  promettoit  d  autres  choses,  ob 
»avoit  battu  bien  du  pays  sur  les  terree  dea  Logi- 
^ciens.  L'Ouvrage  ótoit  intutilé  iteyt  rrfc  <twto- 
»4«w$  nJSv  wu  Xoyov  ^uspuh»,  de  partium  ora- 
»tionis  collocatione,  et  ne  traitoit  qoe  des  propo- 
»sitions  vraies  et  fausses,  poesibles  et  iinpossibles, 
»contingentes ,  et  ambigués  etc.  matière  que  nue 
»Scofastiques  ont  bien  rebattue  et  bien  qnintessen* 
»tióe.  Notez  que  Chrysippe  reconnut  que  les  choses 
»passées  étoient  nécessairetnent  véritables,  ce  que 
»Cléanthe  n'avoit  point  voulu  adniettre.  (Arrian. 
»ubi  supra  p.  m.  165.)  'Ou  itdv  òa  itapeA/rjÀ/u- 
»$òq  t&rfrhq  dvayxatov  iqì,  xa^uitap  ol 
yHttyt  Ktedv&ipj  <pio8<r$ai  óoxoxjgtl.  Non 
»omne  praeteritum  ex  necessitate  veruni  est,  ut  illi 
»qui  Cleanthem  sequuntur  senti unt.  Nous  avons 
*vu  (pag.  562.  col.  2.)  si-dessus  qu'on  a  prótendu 
»qu*AbéIard  enseignoit  une  doctrine  qui  ressctnble 
»à  celle  de  Diodore.  Je  crois  quo  Ics  Stoìciens  s'en- 
»gagèrent  à  donner  plus  d'étendue  aux  choses  pos- 
»sìbles,  qu'aux  choses -futures,  afin  d'adoucir  les 
^conséquences  odieuses  et  aftìeuses  que  Fon  tiroit 
»de  leur  dogme  do  la  fatalité.* 

H  pareti  assez  que  Cicóron  ócrivant  à  Varron 
ce  qn'on  vient  de  copier  (lib.  9.  Ep.  4.  ad  fainiliar.) 
ne  coroprenoit  pas  assez  la  cooséquenco  de  l'opinion 
de  Diodore,  puisqu'il  la  trouvoit  préférable.  11  re- 
présente  assez  bien  les  opinione  des  Auteurs  dans 
son  Livre  de  fato,  mais  «Test  doinmago  qu'il  n'a 
pas  toujours  ajouté  les  raisons  dont  ils  se  servoient. 
Piutarquedans  son  Traitódes  eontradietionsdes  Sto'i- 
cienset  M.  Bayle  s'étoonent  que  Chrysippe  n'etoit  pas 
duscntimentdeDiodore,puisqa'il  favorise  la  fatalité. 
Mais  Chrysippe,  etmemesonmattrcCléantho,  étoient 
là-dessns  plus  raisonnablcs  qu'on  ne  penso.  On  le 
verrà  ci-dessous.  C'est  une  question,  si  le  passò  est 
plus  nécessaire  quo  le  tatur.  Cléanthe  a  été  de  ce 
senthnout.  On  objecte  qu'il  est  necessaire  ex  ay- 
pothesi  que  le  futur  arrive,  cornine  il  est  néces- 
saire ex  hypothosi  quo  le  passé  soit  arrivé. 


Mais  il  y  a  cette  diffiérence,  quii  n'est  point  pos- 
sible  d'agir  sur  l'état  passe,  c'est  une  contradiction; 
mais  il  est  possible  de  faiie  quelque  effet  sur  Fave- 
nir:  cependant  la  nécessité  hypothétique  de  Pud  et 
de  rautreest lantèrne;  Fun ne peut pas ètre changé, 
Fautre  ne  le  sera  pas:  et  cela  posò,  il  ne  pourra 
pas  ètre  changé  non  plus. 

171.  Le  fameux  Pierre  Abélard  a  été  d'un  sen* 
timent  approchant  de  celui  do  Diodore,  lorsqu'il  a 
dit  que  Dieu  ne  peut  faire  qoe  ce  qu  il  fait.  Cétoh 
la  troisième  des  quatorze  propositions  tkées  de  ses 
Ouvrages,  qu  on  censura  dans  le  Concile  de  Sens. 
On  Favoit  tirée  de  son  troisième  Iivre  de  Fintato- 
duction  à  la  Théologie,  où  il  traite  particulìèreuient 
de  la  puissance  de  Dieu.  La  raison  qu'il  en  donnoit, 
ótoit  que  Dieu  ne  peut  faire  que  ce  qu'il  veut  :  or 
il  ne  peut  pas  voulotr  faire  autre  ebose  qoe  ce  qu'il 
fait,  parocqu'il  est  nécessaire  qu'il  veuille  tout  ce 
qui  est  convenable:  d'ou  il  s'ensnit  que  tout  ce 
quii  ne  fait  pas  n'est  pas  convenable,  qu'il  ne  peni 
pas  le  vouloir  (aire,  et  par  conséquent  qu'il  ne  peut 
pas  le  faire.  Abélard  avene  lui-mèmo  quo  cette 
opinion  lui  est  particulière,  que  presque  personne 
n'est  de  ce  sentiment,  qu'elle  semble  contraire  à  la 
doctrine  des  Saints  et  à  la  Raison,  et  doroger  à  la 
grandeur  de  Dieu.  11  paroit  que  cet  Auteur  avoit 
un  peu  trop  de  penchant  à  penser  antrement 
que  les  autres:  car  dans  le  fond,  ce  n'étoìt  qu'une 
logomachie,  il  ebangeoit  Fusage  des  termes.  La 
puissance  et  la  volonté  sont  des  facultés  diffé* 
rentes,  et  dont  les  objets  sont  difiÓrons  ausa; 
c'est  les  confondre,  que  dire  que  Dieu  ne  peut  (aire 
que  ce  quìi  veut  Tout  au  contraire,  entre  plusieurs 
posnbles,  il  ne  veut  que  co  qu'il  trouve  le  meilkor. 
Car  on  considero  tous  les  possibles  comme  les  objets 
do  la  puissance,  mais  on  considero  les  choses  acto- 
eUe8  et  existantes  comme  ks  objets  de  sa  volonté 
décrétoire.  Abélard  la  reconnu  lui-méme.  U  se 
lait  cette  objection:  Un  réprouvé  peut  ètre  sauvé; 
mais  il  ne  le  saurott  ótre,  quo  Dieu  ne  le  sauve, 
Dieu  peut  donc  lo  sauver,  et  par  conséquent  faire 
quelque  chose  qu'il  ne  fait  pas.  Il  y  répond,  que 
Fon  peut  bien  dire  quo  cet  hoinnie  peut- ótre  sauvé 
par  rapport  à  la  poasibilité  do  la  nature  bumaine, 
qui  est  capable  du  salut:  mais  que  Voti  ne  peut 
pas  dire  que  Dieu  peut  le  sauver  par  rapport  à  Dica 
méme,  pareo  qu'il  est  impossible  qoe  Dieu  fasse  ce 
qu'il  ne  dok  pas  faire.  Mais  puisquil  avoue  ou'oo 
peut  fort  bien  dire  en  un  sens,  absolument  paiiant 
et  mettant  à  part  la  supposition  de  la  réprobation, 
qu'un  tei  qui  est  réprouvé,  peut  ètre  sauvé;  et 
qu'ainsi  souvent  ce  quo  Dieu  ne  fait  pas,  peut  ètre 
fait  ;  il  pouvoit  donc  parler  cornine  les  autres  qui 
ne  Fentendcnt  pas  antrement,  quand  ils  diaeoi  que 
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Dieu  peut  saovcr  cet  honimey  et  quii  peat  faire  ce 
quìi  ne  fiiit  pas. 

172.  U  scmble  que  la  prétendue  nécessité  de 
Wiclef,  condamnée  par  le  Concile  de  Constance, 
ne  vient  que  de  ee  mème  mal -entendu.  Je  croia 
quo  les  habiles  gens  font  tort  à  la  vérité  et  à  eux- 
mémes,  lorsquìls  affectent  cFetnployer  sans  sujet 
dea  expressions  nouvelles  et  choquantea,  De.  noe 
joura,  le  fanieux  M.  Hobbes  a  soutenu  eette  mème 
opinion,  qne  ee  qui  n'arrive  point  est  impossible. 
U  la  prouve,  parce  qu'il  n'arrivo  jamais  qne  toutes 
les  conditions  reqnises  à  une  ebose  qui  n'existera 
point  (omnia  rei  non  futura©  requisita)  se  trou- 
vent  ensemble:  or  la  choee  ne  sanroit  exister  sans 
cela.  Mais  qui  ne  voit  qne  cela  ne  proave  qu'une 
impossibilitò  hypothétiquel  II  est  vrai  qu'une  chose 
ne  sanroit  exister,  quand  une  cpnditkm  requise  y 
manqoe.  Mais  comme  nons  prétendons  pouvoir 
dire  qne  la  chose  peut  exister,  quoiqu'elle  n'existe 
pas;  nons  prétendons  de  mètne  ponvoir  dire  qne 
les  condì tions  reqnises  peuvent  exister,  quoiqu'elles 
n'existent  point  Aitisi  l'argument  de  M.  Hobbes 
laisse  la  chose  où  elle  est.  Cette  opinion  qu'ou  a 
eoe  de  T.  Hobbes,  quii  enseignoit  une  nécessité 
absolue  de  toutes  choses,  Fa  fort  décrié,  et  lui  au- 
roit  fait  du  tort,  quand  mème  c'eut  étó  son  unique 
erreur. 

*  173.  Spinosa  est  alle  plus  loin:  il  paroìt  avoir 
enseigné  expressément  une  nécessité  aveugle,  ayant 
refusé  Fentcndement  et  la  volontó  à  FAuteur  des 
choses,  et  slmaginant  que  le  bien  et  la  perfèction 
n'ont  rapport  qu'à  nous,  et  non  pas  à  lui.  li  est 
vrai  que  le  aentiment  de  Spinosa  sur  ce  sujet  a  quel- 
que  chose  dfobscur.  Car  il  donne  la  pensée  à  Dieu, 
après  lui  avoir  òté  Fentendement,  eogitationem, 
.non  intellectum  concedit  Deo.  Il  y  a  mème 
des  endroits,  où  il  se  radoucit  sur  le  point  de  la 
nécessité.  Cependant,  autant  qu'on  le  peut  com- 
prendre,  il  ne  reconnoìt  point  de  bonté  en  Dieu, 
à  proprement  parler,  et  il  enseigne  que  toutes  les 
choses  existent  par  la  nécessité  de  la  nature  Divine, 
sans  que  Dieu  fosse  aucun  choix.  Nous  ne  nous 
amuserons  pas  ici  à  réfuter  un  sentiment  ai  mau- 
vais  et  mème  si  inexplicable.  Et  le  nòtre  est  éta- 
bli  sur  la  nature  des  possibles;  c'est-à-dire  des 
choses  qui  n  iuipliqucnt  point  de  eontradietioa.  Je 
ne  crois  point  qu'un  Spinosiste  dise  que  tous  les 
Romana  qu'on  peut  imaginer,  existent  réellement 
à  présent,  ou  ont  existé,  ou  existeront  encore  dans 
quclque  endroit  de  FUnivers:  cependant  on  ne  san- 
roit nier  que  des  Romana,  corame  cenx  de  Made- 
moiselle de  Scudéry,  ou  comme  FOctavia,  ne  soient 
possibles.  Opposons  lui  donc  ees  paroles  de  M. 
Bayle,  qui  sont  assez  à  mon  gré,  p.  390.  »Cest 


9aujourd'hui  (dit -il)  un  grand  embarras  pour  les 
»Spinosistes,  que  de  voir  que  selon  leur  hypothèse 
»il  a  été  ausai  impossible  de  tonte  éternité  que 
^Spinosa,  par  exemple,  ne  mourut  pas  à  la  Haie, 
»qu'il  est  impossible  que  deux  et  deux  soient  six. 
»Ils  sentent  bien  que  c'est  une  conséquence  néces- 
»saire  de  leur  doctrine,  et  une  conséquence  qui  re- 
»bute,  qui  cflarouche,  qui  soulève  les  esprits  par 
»Fabsurdité  qu'elle  renferme,  diamétralement  op- 
»posée  au  sena  common.  Ila  ne  sont  pas  bien-aises 
»que  Fon  sache  qulls  renversent  une  maxime  ausai 
»univer  selle  et  anssi  évidente  que  celle-ci:  Tont  ce 
»qui  impliqne  contradiction  est  impossible,  et  tont 
»ee  qui  n'implique  point  contradiction  est  possibie. 

174.  On  peut  dire  de  M.  Bayle:  Ubi  bene, 
nomo  melius,  quoiqu'on  ne  puisse  pas  dire  de 
lui,  ce  qu'on  diaoit  d'Origene,  ubi  male,  uemo 
pejua,  Xajoutcrai  seulemeiit  que  ce  qu'on  vient 
de  marquer  comme  une  maxime,  est  mème  fet  défi- 
nition  du  possibie  et  de  Fimpossible.  Cepen- 
dant  M.  Bayle  y  joint  irì  un  mot  sur  la  fin,  qui 
gàte  un  peu  ce  quii  a  dit  avee  tant  de  raison.  »Qr 
^quelle  contradiction  y  auroit  il  en  ce  que  Spinosa 
»seroit  mort  à  Leidet  la  nature  auroit -elle  été 
»moins  parfaite,  moina  sage,  moina  puissanteU  11 
confond  ici  ce  qui  est  impossible,  parce  quii  im- 
plique  contradiction,  avec  ce  qni  ne  sanroit  arri  ver, 
paroequ'il  n'est  pas  propre  è  étre  choisi.  Il  est  vrai 
quii  n'y  auroit  point  eu  de  contradiction  dans  la 
supposition  que  Spinosa  tòt  mort  à  Leide,  et  non 
pas  è  la  Haie;  il  ny  avoit  rien  de  si  possibie:  la 
chose  étoit  donc  indiffórente  par  rapport  à  la  puis- 
sance  de  Dieu.  Mais  il  ne  faut  pas  s'imaginer  qu'au- 
cun  événement,  quelque  petit  qu'il  soit,  puisse  ètre 
eongu  comme  indifférent  par  rapport  à  sa  sagesse 
et  à  sa  bonté.  Jésus-Christ  a  dit  divinement  bien, 
que  tont  est  compie  jusqu'aux  ebeveux  de  notre 
téte.  Ainsi  la  sagesse  de  Dieu  ne  permettoit  pas 
que  cet  événement  dont  M.  Bayle  parie,  arri  va  t 
autrement  quii  n'est  arrivé;  non  pas  comme  si  par 
lui-méme  il  eut  mérìté  davantage  d'ètre  choisi,  mais 
à  cause  de  sa  liaison  avec  cette  suite  entière  de 
FUnivers  qni  a  mérìté  d'étre  préferéc.  Dire  quo 
ce  qui  est  arrivé  n'intéressoit  point  la  sagesse  de 
Dieu,  et  en  inférer  quii  n'est  done  pas  nécessaire; 
c'est  snpposer  faux  et  en  inférer  mal  une  conclusion 
véritable.  Cest  confondre  ce  qui  est  nécessaire  par 
une  nécessité  morale,  c  cst-à-dire  par  le  prìncipe  de 
la  Sagesse  et  de  la  Bonté,  avec  ce  qui  Fest  par  une 
nécessité  métaphysique  et  brute,  qui  a  lieu  lorsqoe 
le  contraire  implique  contradiction.  Aussi  Spinosa 
cherchoit-il  une  nécessité  métaphysique  dans  les 
événemens,  il  ne  croyoit  pas  que  Dieu  fùt  deter- 
mini par  sa  bonté  et  par  sa  perfèction,  (quo  cet 
71 
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Àtotrtìr  trattori  de  ctameres  par  nn^port  à  TOnivcrt). 
mais  par  là  necessitò  de  sa  natotè:  coifttne  Te  denti- 
cide est  óbligé  de  He  comprcnflre  que  des  angles 
droits,  sans  en  avòlr  ni  latxxmoissance,  W  la  vo- 
lonté.  €ar  ^Euclide  à  inoritré  qde  tous  les  Angles 
compris  par  dcox  lignes  droitos,  firées  des  extré- 
ntftés  da  diamèrre  vers  tin  porrit  do  cercle,  sòrit 
nécessaironent  drolts,  et  qae  le  'contraite  ImpH^dc 
coutradiefiòn. 

175.  Il  y  à  des  géns  qdi  Bòni allés  a Cantre %x- 
trémité,  et  sous  prctexte  d'anrarichìr  la  tatarè  'Al- 
vine chi  joug  de  la  nécessité,  Hs  Pont  vòulu'rcndrc 
tolità-faitindifleVente,  d'tinc  iùditTérence  d'éqdiHbre: 
ne  considérarit  point  qu'adtàrit  qae  lanécessité'tbé- 
iaphysiqde  est  absurde  par  rapport  aux  actioris  de 
Dieu  ad  extra,  àutatlt  la  necessitò  'morate  eàt 
'digrte  de  loi.  Ccstuneheurcase  nécessité  qài'dbfige 
*le  Sago  à  bien  laire,  an  lied  qae  TCndifférerfcè  par 
rapport  au  liicn  et  aa  tua!  seroit  la'marqucd'tid 
défaat  de  l>ohté  odde  sagesse.  Outre  qae  Plbtìlf- 
fércncc  cn  èlle  -métne  qdi  HièndroR  la  volotftérdans 
uh  parfait  éqtiilibrc,  sei-bit  une  chimère,  comme  ii 
a  été  montré  ci-dessus:  elle  choqeroit  le  grand  pfih 
cipc  de  la  raison  détt'ririihante. 

176.  Ccux  qui  croient  qae  Dieu  a  établilelrien, 
et  le  mài  par  un  décret  rirbitralre,  tonibent  dans  ce 
-scmimcfit  étrange  d'une  pare  ìndifleYence;  ét  darts 
d'autres  absurditcs  encoro  plus  étratìges.  Hs  lai 
ótent  le  titre  de  bbn$  car  qaél  sujét  pòurroit- 
on  af  oir  de  le  louer  de  ce  qu'il  à  ftrit,  s^il  avóit 
fait  égalémcnt  bien  en  faisant  todt  àutre  chose?  Et 
je  me  suis  étonné  bien  sOUvent  qucplasiétirsTliéo- 
logiens  Supralapsaires,  cómme  par  cxemple  SAmuél 
IMorfort  Profcssear  en  Théologie  en'Eeosse,  qui 
a  écrit  lorsqac  les"  coiitròvcrses  avec  les  Reraontrarts 
étoicnt  le  plus  eh  rogne,  ont  pu  dorincr  dans  une 
si  étrange  pensée.  Retòrtbrt  (dans  son  Kxercftàtioh 
àpologétiqnc  ponrfci  Gracc)  ditpositivement  qtic 
rien  n'est  iixjustc  on  móralemcnt  mauvais  par  rap- 
pert  à  Dieu,  et  avant  sa  defunse:  aìnsi  sans  certe 
défansc  51  seróit  indifférent  tPassassìncr  oa  de  sàu- 
ver  un  nòmine,  d'airner  Dieu  ou  de  lo  httfr,  de  le 
loder  ou  de  le  bfasphémcr. 

11  Vy  a  rien  de  si  déraisortnablc:  et  sedt  <iu'oh 
ensciglic  que  Dieu  a  établi'lc  bien  et  le  niar  daris 
une  loi  positive;  soit  quarti  soutiennccjd'il  y  a  quel- 
qae  cliose  de  bon  et  de  Justc  antécértcminènt  à  son 
décret  hiats  qu#tt  Vcst  pas  déterntìné  à  s'y  conffor- 
mer,  et  que  rien'  he  fempcchc  d\-tgir  injustement, 
et  do  danìuer  fjout otre  des  innorens;  fon  dit  à  i>eu 
près  la' memo  chose,  et  on  déshonóre  presqne 
égalenicnt.  Càr  si  la  Justiee  a  été  éta^He  arbitraire- 
tnent  et  éans  anrun  sujct,  si  Diéu  y  est  tombé  par 
une  espècc  de  haz^rd,  comme  lorsqu'on  titfe  au  sort  ; 


sa  borité  >et  sa  ^gèsse  paroissé^t  pds  ,  «ét  il  Vy 
a  rien  aussi  qui  Fy  attaché.  Et  sì  «c'<Jst  par  %a  é(h 
èrét  parettietft  artrirrMrfe,  sans  àncttfie  raison,  quii 
à  étabh  oulait  ce  què  nbos  àppelons  Ih  jostìee  et 
la  borité  v  à  les  pétìt  délhire  Od  eH  tìmgfr  la  fia- 
ndre, de  sorte  ^uV>n  n*a  àocun  s^ojét  de  seproznettfto 
■qù'il  les  obsefvera  toujdurs;  comune  oh  petit  t!h% 
^d'il  fera,  lorsqd'òh  ^Oppose  qtiVfles  soni  fondées 
en  raisons.  11  en  sèroit  de  mèfne  à  pea  près  sì  sk 
Jus'tlee  étdit  differente  de  la  tadtfe,^V*f  Muffite  sH 
éUftt  éctit  {par  exétople)  oatns  s^dCode,  ^'il  eàt 
jdste  de  retìdre  des  indòcens  é^neliément  tdaHM- 
Teux.  Safvaut  ees  pirincìpes,  tien  arassi  n'obligerc* 
Dieu  de  garder  sà  paròle,  ou  ne  hoos  assaretoit  de 
son  effe*.  Car  podriptòi  fa  loi  de  la  j astice,  qui 
porte  qttc  les  prometìses  'raisonnables  doivént  ftfe 
feardées,  serolt^elte  plus  itìviolàble  à  son  égard,  ^oe 
totìtes  Ics  ftatresl 

177.  ÌTons  ces  dogmes,  qooiqd'nn  péa  diffeVens 
èlitre  e«x,  savoir  1.  qtie  la  naturo  àe  la  jairtice  e^t 
arbitraircv,  2.  quelle  est  fixe,  màis  qu*il  n'est  pte 
sor  quc:Dicd  lobserré;  et  eofin  &.  qae  la  justfete 
'quo  ttous  eònnoissons  n'est  pas' celle  quii  òbserVé; 
détruisent  et  la  confiance  eh  Dieu,  qui  ìah  ntiltfe 
repO»,  ét  l'amour  de  Dieu,  qui  fatt  notre  féìMté. 
Rien  n'empeche  qh'tih  tei  Dieu  n'en  ose  en  tytah 
et  en  enneini  des  gens  de  bien,  et  quii  se  piate  à 
ce  que  noos  appeHons  tìial.  PòUTrquoA  ne  seróit  u 
(Iòne  pas  aussi  bien  le  manVais  Principe  des  Mafiì- 
chéens,  que  le  bbn  Prìncipe  umque  des  Òrthodoxesl 
Ad  moins  '  seròiHl  neutre  èt  comme  sospenda-  enire 
deax,  òa  mèthe  tantòt  l'an,  'fentót  l'adtre;  ce  qui 
vaudroit  autànt  qde  si  quélquHin  disoft  qu*Oroinas- 
des  -et  Àrìmànte  règnent  tour  à  tour,  selon  qdefifei 
òù  Tàutre  est  plus  fort  ou  plus  adroit.  A  peti  près 
comme  une  femtìie  "MagaHe,  dyant  òni  dire  apf*- 
'rctonient,  quaotrefbis  sods  Chingis-Chan  ét  ses  siie- 
cèssedrs,  sa  fyàrion  avoit  eu  l'Empire  de  la  plds 
grande  partie1  du  Septentrion  et  de  FOfient,  avolt 
di  t  dòruiòrement  auxTWoscbvites,  lòrsc^oe  M.  borami 
alfa  h  la  Chine  de  la  part  da  Chan  par  le  pays  de 
ces  Tartares,  que  le  Dieu  des  TVrugalles  atoit  été 
chassé  da  Gel,  iriais  qtftìn  jodr  il'répresdroit  sb 
|>!acc.  Le  vrai  Dieu  èst  tocrjours  le  melne;  ia  Re- 
Kgion  nahlreHc'm^toe  domande  qu'il  soit  essentìel- 
Icuìcrit  ì)on  et  sago,  autant  (jbe  poissant:  il  n'eèt 
guòrcs'phis  contraire  à  la'raisttrct  la  piété,  de 
dire  quo  Dìcri  agit  sans  connoissanee,  que  de  vouioir 
qu'il  ait  une  connoissarice  '  qui  ne  trotìve  point  les 
"rcgleséternclles  de  la  boote  et  de  la  just  ice 1  partili 
ses  objets^:  òu  enfiri  '  quii  alt  tirte  volonté  ijoi  n'aSt 
'  point  d'é^ard  à  ces  règles. 

173.  Quclqnes  Théologieds  qui  ont écrit  du  droit 
de  Dieu  sur  fes  Créatores,  ont  para  lai  "aocorder  a» 
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droit  qans  bojraos^  un  pouyoÀr,  arbj^rajjc  et  despo- 
tique»  Ils  ont  cru  que  c9ét<4t  poaer  la  Diyiuitó  dana 
le  plus  haut  poinj  (te  ©"an^ur  et  d'ólévfttiou*  où, 
elle  pws#>  étie  inia£in£»i  quo  c'étpit  anéantir  tclle- 
iment  la,  Grétta»  dcvant  k  Créateur,  quo  le  Créa- 
ne  sett,  lié  d'aueun?  espèce  de  tote  k  Fégarà\ 
de  tu  Créajuire.  U  y  a  de?  passage*  de  Twisse,  de 
Jletorfori,  et  de  qoelques  autre»,  Supjalapsaires,  qui 
jnsinuent  que  Dieu,  V©  saofoit  pécher,  quei  qfft'tt 
lasse,  parco  qu'il  n'est  sujet  à  aucune  Lok  M.  Qayle, 
lm-mème  juge  qoe  cette  doctriue  e§t  monstrueusc 
et  contrarre  à.  la  satofefcócfo  Dieu,  (Qictjon.  y.  Fau- 
Vwens  p,  ipLtio>:  tnais  je  m'imagine,  quo 
ttnteatioa  de  q^lq«e*-uns  de  ce?  A>uteurs  a  été 
meins  Biawa&se  qu  ii  ne  paroit.  Et  appawuwneut 
SQUS  te  Wil  de  droits  ont  entenduv,  o?i/ujtsuStv- 
VWi  imi  éta*  où  l'on  n'est  r^pousable  &  pcrsouue 
dp  oe  qq'on  fajt.  Nfeis  U»  nVKWt  pas  nié  qqe 
Pien  se  dott  &  soi-mèuie  ce  que  1*  bouté  et.  la  ju- 
stice.  ini  denjandent.  Von  poqt  voir  Lasfcssus  l'Apo- 
logie de  Calvin  fatte  par  M%  Awyraud;  U  est  vxai 
quo?  Qalvù>  paroit  orthodp*e  sor  ce  colpitore,  et  qufil 
«fot  najlement  du  nomare  dea  Sapralapsa/ires  mitre*. 

lift.  Ainsi  quand  BJ.  Bayle  <ftt  quejque,  part  quo, 
&  Paul  ne  se  tire  de  la  prédestjn^tipa;  quo  par  1» 
è>oit  absolu  de  Dieq,  et  par  l'incauipréhenaibilitd 
dei  ses  voies;  o,n  y  dojt  aQua-entendre  que  $i  oh  le» 
eompreuojt,  ot\  le»  trouverpit  confprmps  ^  la  justjce, 
Dfteu  ne  peuvant  user  aatrement  de  son  pouvoir, 
S»  Paul  ku-m&ne  dit  qae  cW,  uge  profoudeur, 
mais  de  aagesse  (altitudq  Sapieutiae)-,  et  la 
instile  esAotnprise  dans  la  bonté  dq  Sage» 
Je  troave  qae  M.  Bayle  parie  iris  Man  aijieurs  de 
l'application  de  nos  notions  de  la  bonté  aux  action* 
de  Die»,  (Rép.  au  Provine,  eh.  81.  p.  139.)  »il 
»ae  fant  point  ici  préte^dre  (dit-il)  qoe  )a  bonté 
>de  FEtpe  iofìul  bW  point  aoiifnise  anx  mèmea 
9fèglee  qoe  te  bonté  de  la  Creatore.  Car  s'il  y  a 
}m  DSew  un  atUiiwt  qn'on  pqiase  noromer  bonté, 
^tt  (aut  qjoe  les  caractères  de  la  bonté  en  general 
«Ini  eonviennent  Or  qqaud  Deus  rédmsona  la  bonté 

l'abstraction  la  pkw  g^o^e,  nona  y  tronvona 
»la  volonté  de  faire  dn  bieiv  Divfaez  et  aubdivisez 
j^enantant  d'especes  qu'il  voosplaira,  cette  boniégé- 
♦nérale,  en  bonté  infime,  en  bonté  finte,  en  bonté 
jaroyato,  en  boqtó  <le  pére,  en  bonté  de  mari,  en  bonté 
9detnajtre)  vons  tronvere^  4ans  chacnoe,  connne  nn 
9attvibut  in^éparable,  la  vQlonté  de  ftire  dn  bìen.« 

18Q.  Je  troave  aussi  qoe  M.  Payte  combat  fori 
bien  le  aentiBient  de  cen^  qni  prétendeat  qoe  la 
bonté  et  la  jnstice  déponde^t  no^quenient  da  choix 
arbìtmire  de  Dieu,  et  qui  s'iinaginent  que  si  Dieu 
avoH  été  determinò  à  agir  par  la  bonté  des  choses 
mèmes,  U  seroit  un  agent  ontièrement  nécossité 


dans  ses  aetions>  co  qui  ne  peut  còmpatic  avec  la 
Uberete.  Cest  cotìlondre  la  nécess^c  uictai>hysique 
^yoc  la,  nécossité  inorale.  Voioi  ce  qne  M.  Bayle 
oppose  à  eette  eipcur:  (llé^.  au  Provincia!,  eh.  80. 
pv,  ?ft3.)  »La.  oouséqnpnco  de  cette  doctrkie  sera, 
^q^avant  que  Dieu  se  d&erminat  ^  oréer  le  Mopde, 
^il  ne  yoyoit  rien,  de  mpi^leur  dans  la  vcrtu  que 
ftàjaos  lo  vice.,  et  que  ses  idées  ne  lui  uiontroient 
»pas  quo  la  vert^i  (ut  plu^  digne  de  son  amour  quo 
»le  vice.  Cela  ne  lajsso  nolle  distinctiou  entro  I<ì 
&4rwt  najtac^l^  et  le  droit  positif  5  il  n'y  aura  plus 
9rien  d^UnnMiabJe,  ou  dHndispensable  dans  la  mo* 
il  adirar  été  aussi  possible  à  Dieu  de  cotu,* 
^man^er  quo  fon.  fut  vicieux,  que  de  couunaiMlcr 
^q«*on  (ut  vertuoux;  et  l'on  ne  potimi  pas  étre 
^assuré  que  les,  loix  morales  ne  scrout  pas  un  jour 
^abrugées ,  cornine  font  été  les  loix  cerémonielles 
*des  Jui^s.  Ceci,  en  un  mot,  nous  mòne  tout  droit 

eroire  que  Dieu  a  été  Pauieur  libre,  uou-seule- 
^nent  do  la  bonté,  de  la  vertu,  mais  aussi  ile 
^la  vèrste  et  de  rcssenco,  des  dioses.  Voilà  ce. 
*qu,'une  partie  des  Cartésiens  préteuuVnt,  et  j  avoue 
»quo  lei|r  sentiment  (voyez  la  Contiuuation  des 
»Pensées  sur  les  Gomètes  pag.  554.)  poorroit  ètra 
9^e  quelque  usage  en  certaines  rcncontres^  mais 
>il  est  oqmbattu  par  tant  de  raisons,  et  sujet  à  dvs 
9conséquences  si  fàcheuses  (voyez  le  eli.  152.  de 
mèine  Contiuuation)  qu'il  n'y  a  guères  d'extré- 
ftmités  quìi  qo  varile  niioux  subir,  que  de  se  jjetcr 
»daus  celle  là.  Elle  ouvre  la  porto  au  Pyrrhonisnie 
»le  plus  putré;  car  elle  donne  lieu  de  prétendre  que 
scotto  proportion,  trois  et  troia  font  six,  n'est  vraie 
»qu}ou  et  pendant  le  tems  qu'il plaità  Dieu:  quVlleest 
»peut-ètre  lausisedansquelques  partics  dcrUuivers,  et 
^que  peut-etre  elle  le  sera  panni  Ics  npintues  rai^née 
tqvù  yient)  tout  co  qui  dépend  du  libre  arbitro  de 
»Pieo,  ppnvant  avoir  été  limitò  à  certajns  lieux  et 
»à  certains  tems,  comme  les  cérémonies  Jfudaiqucs. 
^Qn  étepdra,  cette  conséqnence  sur  toutes  les  loix  du 
»Décalogue,  si  les  actions  quV'Ues  coaunapLleut  spnt 
leor  nature  aussi  privées  de  ton^e  ^onté,  que 
$les  actions  qn'elles  défenflentr^ 

181.  5t  de  dire  qua  Dieu  ayant  rèsola  de  créer 
l'homme  te)  quii  est,  il  n'a  pu  n'en  pas  exiger  la 
piété,  la  sobriété,  la  jqstice  et  la  chasteté,  parco 
qn'ij  est  iinpossiblo  Q^àm  désordres  ca[)2ibles  de 
bouleverser  o$  de  tro^^fcon  ouvrage  lui  puissent 
plaire^  e'est  revenir  eneffet  au  sentiment  commun. 
Les  vertus  pe  sont  vertus  que  parce  quelles  ser- 
yenjt  à  la  perfection,  ou  empéchent  Timpcrfection 
de  cenx  qui  sont  vertueux,  ou  méme  de  ceux  qui 
ont  à  (aire  à  eux.  Et  elles  ont  cela  par  lenr  nature 
et  iw  la  naturo  des  Crcatures  raisoimables,  avaut 
que  Pieu  dècerne  de  les  créer.  D'en  juger  autre- 
11* 
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nient,  ce  scroit  cornine  si  quelqa'un  disolt  que  les 
règlcs  tles  proportions  et  de  f  harmonie  sont  arbi- 
traircs  par  rappoit  aux  Musiciens,  parce  qa'elles 
n'ont  liin  dans  la  Musique,  que  lorsqu'on  s'est  ré- 
sola  à  chantcr  ou  à  jouer  de  qaelqae  instraweni 
Mais  c'est  justement  ce  qu'on  appello  essentkl  à 
une  boDnc  Musique;  car  clles  lai  conviennent  déjà 
dans  Tétat  idéal,  lors-mème  qoe  persoone  ne  s'avise 
de  chantcr,  puisqu'en  Fon  sait  qu  elles  lai  doivent 
convenir  nécessairement  adsri  -  tòt  qtfon  chantera. 
Et  de  mèuie  les  vcrtus  conviennent  à  l'état  idéal  de 
la  Créa  tare  raisonnablc  avant  qoe  Diea  decerne  de 
la  crécr,  et  c'est  poar  cela  mème  que  noos  soute- 
nons  que  les  vertus  sont  bonnes  par  leor  nature. 

8*  182.  Mr.  Bayle  a  mis  un  chapitre  exprès 
dans  sa  continoation  des  Pensées  diverses,  (c'est  le 
chap.  152.)  ou  il  fait  voir  »que  les  Docteurs  Chré- 
9tiens  enseignent  qu'il  y  a  des  choses  qui  sont 
»justes  antécédenunent  aux  décrets  de  Dieu.4  Des 
Théologiens  de  la  Gonfession  d'Ausbourg  ont  blàmé 
quclques  Réformés  qui  ont  para  étre  d'un  autre 
sentimenti  et  on  a*  considerò  eette  erreur  comme  si 
elle  étoit  une  suite  da  Dócret  absolu,  dont  la  doc- 
trìne  semble  exempter  la  volonté  de  Di*n  de  tonte 
sorte  de  raison,  obi  stat  prò  ratione  vx>lun- 
tas.  Mais,  comme  je  Fai  remarqoé  plus  d'une  Ibis 
ci-dessus,  Calvin  mème  a  reconna  que  les  décrets 
de  Diea  sont  conformes  à  la  justiee  et  à  la  sagesse, 
ouoique  les  raisons  qui  pourroient  montrer  cette 
eonformité  en  détail,  nous  soient  inconnues.  Aiosi, 
selon  lui,  les  règles  de  la  bonté  et  de  la  justiee  sont 
antérieures  aux  décrets  de  Dieu.  Mr.  Bayle,  au 
méinc  endroit,  cito  on  passage  du  célèbre  Mr.  Tur- 
retin,  qui  distingue  les  Loix  Divines  naturelles  et 
les  Loix  Divines  positives.  Les  morales  sont  de  la 
première  espece,  et  les  cérémonielles  de  la  seconde. 
Mr.  Samuel  Des-Marests  Tbéologien  célèbre  autre- 
fois  è  Groningue,  et  Mr.  Strìmesius  qui  Test  encore 
à  Fraocfort  sor  l'Oder,  ont  enseigné  la  mème  chose: 
et  je  crois  que  c'est  le  sentiment  le  plus  reco  mème 
panni  les  Réformés.  Thomas  d'Acquin  et  tous  les 
Thomistes  ont  été  du  mème  sentiment,  avec  le 
commun  des  Seolastiqaes  et  des  Théologiens  de 
PEglise  Romaine.  Les  Casuistes  cn  sont  aussi:  je 
compte  Grotius  entro  les  plus  éminens  parmi  eux, 
et  il  a  été  suivi  cn  cckJttr  ses  Commentateors. 
Mr.  Puftendorf  a  para  e^pd'one  autre  opinion, 
qu'il  a  voulu  soutenir  contro  les  censurcs  de  quel- 
ques Théologiens:  mais  il  ne  doit  pas  étre  compté, 
et  il  n  ctoit  pas  entré  assez  avant  dans  ces  cortes 
de  matières.  II  crie  terribieraent  contre  le  décret 
absolu  dans  son  Fecialis  divinus,  et  cependant 
H  approuve  ce  qu'il  y  a  de  pire  dans  les  senti mens 
des  défenscurs  de  ce  décret  et  sans  lequel  ce  décret 


(comme  d  aotres  Réformés  fexpMquent)  devient 
supportable.  Aristote  a  été  tròs-orthodoxe  sor  ce 
chapitre  de  la  justiee,  et  l'Ecole  Ta  suivi:  elle  di- 
stingue^ aussi  bien  queCkéron  et  les  JoriscoasuMes, 
entre  le  droit  perpétuel,  qui  oblige  tous  et  par-toot, 
et  le  droit  positif,  qui  n'est  que  poar  certains  tems 
et  certains  peuples.  J'ai  lo  aotrefois  avec  plaistr 
rEuthyphron  de  Platon,  qui  fait  soutenir  la  vérìté 
là-dessus  à  Socrate,  et  Mr.  Bayle  a  mnarqné  le 
mème  passage. 

183.  Il  sootient  lui -mème  eette  vérìté  avec 
beaucoup  de  force  en  qaelqae  endroit,  et  il  sera 
bon  de  copier  son  passage  tout  entter,  qaelqae  long 
quii  soit  (Tom.  IL  de  la  Continoation  des  Pensées 
diverses  eh.  152.  p.  771.  sqq.)  »Seten  la  dectrioo 
»<Tune  mfinité  «TAateors  graves  (dit-il)  il  y  a  dans 
»la  nature  et  dans  Fessencc  de  certaines  choses  od 
»bien  ou  un  mal  moral  qui  précède  le  décret  divin. 

proavent  principalement  cette  doctrìne  par  les 
^conséquenees  affreuses  da  dogme  contraire  ^  car 
*de  ce  que  ne  faire  tort  è  personne  seroit  ano 
»bonne  action,  non  pas  en  soi-méme,  mais  par  une 
JNHsposHion  arbitraire  de  la  volonté  de  Diea,  il 
»s'ensaivroit  que  Diea  auroit  pn  donner  à  Vbomtne 
»une  loi  directement  opposée  en  tous  ses  points  aox 
9commandemens  da  E&alogae.  Cela  feit  borrear. 
»Mais  voici  ane  preave  plus  dirette,  et  tirée  de  la 
»Métaphysiqae.    Cast  une  chose  certaine,  qoe 
»Pexistence  de  Diea  n'est  pas  on  effet  de  sa  vo- 
ltante. Il  n'existe  point,  parce  qu'il  veat  esister, 
9mais  par  la  néeessité  de  sa  natuitPinfinie.  Sa 
»puissance  et  sa  science  existent  par  la  mème  nó- 
^eessité.  11  tfest  pas  tout-puissant,  il  ne  connoit 
»pas  toutes  choses,  parce  qu'il  le  veot  ainsi,  mais 
9parce  qoe  ce  sont  des  attributs  néoessairetnont 
»identifiés  avec  lui-mème.  L'empire  de  sa  volonté 
»ne  regarde  qoe  rexercke  de  sa  puissance,  il  ne 
9produit  hors  de  lai  actaellement  qoe  ee  qa'il  veat, 
»et  il  laissc  tout  le  reste  dans  la  pure  possibiKté. 
»Dc-là  vient  que  cet  empire  ne  s'étend  qoe  sur 
jM'cxistence  des  créatares,  il  ne  s'étend  point  aussi 
»sur  leurs  essences.   Dieu  a  pa  crécr  la  niafièrc, 
9un  homme,  on  cercle,  ou  les  laisser  dans  le  neant; 
»mais  il  n'a  pu  les  produire,  sans  leor  donner  leurs 
»propriétés  essentielles.  11  a  fallo  nécessairement 
aqu'il  fit  rhomme  on  animai  raisonnablc,  et  quii 
»donnàt  à  un  cercle  la  figure  ronde,  putsqne,  seAon 
»ses  idées  éternelles  et  indépendantcs  des  décrets 
alibres  de  sa  volonté,  resscncc  de  ttiommo  con- 
»sistoit  dans  les  attributs  d'animai  et  de  raisono* 
»blc,  et  que  resscnce  du  cercle  consistoit  dans  noe 
9circonférencc  également  éloignée  da  centre  qaant 
»h  toutes  ses  parties.  Voilà  ce  qui  a  fait  avoocr 
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aaux  PbìkMopbes  Chrétieus,  quo  les  essences  des 
acboees  sont  éternelles,  et  qu'il  y  a  des  propositìons 
»<rmie  éternelle  véritó;  et  par  conséquent  qoe  les 
aessences  des  choses,  et  la  vérité  des  premiere  prin- 
adpes,  sont  immuables.  Cela  ne  se  doit  pas  seoJe- 
*ment  cntendrc  des  premiere  priocipes  théorétìques, 
amais  aossi  des  premiere  principes  pratiques,  et 
ade  toutes  les  propositìons  qui  contiennent  la  vé- 
aritable  défioitton  des  Créatures.  Ces  essences,  ces 
avérités  émanent  de  la  mème  nécessité  de  la  nature, 
aque  la  science  de  Dieo:  comme  donc  c'est  par  la 
arature  des  choses  qoe  Diea  existe,  qu'il  est  tout- 
apuissant,  et  qn'il  connolt  tout  en  perfection;  c'est 
aaussi  par  la  nature  des  choses  qoe  la  matière,  qoe 
ale  triangle,  que  fhotnme,  quo  certaines  actions 
ade  fhonime  etc,  ont  tels  et  tels  attr.buts  essen- 
atiellement.  Dica  a  va  de  tonte  étermté  et  de  tonte 
anécessité  les  rapporta  essentiels  des  noinbres,  et 
aPklentité  de  l'attribut  et  da  sajot  des  propositions 
aqui  contiennent  i'essence  de  chaqae  chose.  Il  a 
ava  de  la  mème  manière,  qoe  le  terme  jaste  est 
aenfermé  dans  ceux-oi  :  estimer  ce  qui  est  estima- 
able,  avoir  de  la  gratitade  poar  son  bienfahear, 
aaccomplir  les  conventions  d'un  contrat,  et  ainsi 
ade  plusienrs  aotres  propositions  de  morale.  On  a 
adone  raison  de  dire  qoe  les  préceptes  de  la  Loi 
anatoreUe  sapposent  fhonnèteté  et  la  jostice  do  ce 
aqui  est  commandé,  et  qn'il  seroit  da  devoir  de 
arhomme  de  pratiqoer  ce  qu'ils  contiennent,  qoand 
amème  Diea  aaroit  ea  la  condescendance  de  n'or- 
adonner  rìen  la-dessas.  Prenez  garde,  je  voos  prie, 
aqu'en  remontant  par  nos  abstractions  à  cet  instant 
9idèa!  où  Dieo  n'a  encore  rìen  decretò,  noas  trou- 
avons  dans  les  idées  de  Dieu  les  principes  de  mo- 
arale  sons  des  termes  qui  emportent  une  obligation. 
aNous  y  concevons  ces  maximes  comme  certaines 
aet  dórivées  de  l'ordrc  éternel  et  immoable:  il  est 
adigne  de  la  Créature  raisonnable  de  se  conformer 
aà  la  Raison  $  une  Créature  raisonnable  qui  se  con- 
aforme  à  la  Raison  est  louabte,  elle  est  blàmable 
aqnand  elle  ne  s'y  conforme  pas.  Voos  n'oseriez 
adiro  quo  ces  vérités  n'raiposent  pas  an  devoir  à 
af  lionime  par  rapport  à  tous  Ics  actes  conformos 
aà  la  droite  Raison,  tels  que  ceux-ci:  il  faut  estimer 
atout  ce  qui  est  estiinable:  rendre  le  bien  pour  le 
abien:  ne  faire  tort  à  personno:  nonorer  son  pere: 
arendre  à  un  chacun  ce  qui  lai  est  dà  etc  Or 
apuisqae  par  la  nature  mème  des  choses,  et  ante* 
arieurement  aux  Loix  divines,  les  vérités  de  mo- 
arale  hnposent  à  lìiomme  certains  devoto;  il  est 
amanifeste  que  Thomas  d'Acquin  et  Grotias  ont  pò 
adire  que  s'il  n'y  avoit  point  de  Dica,  noas  ne 
alaisserions  pas  d  'ètre  obligós  à  nous  conformer  ' 
aau  Droit  naturel.   D'aatres  ont  dit  quo  quand 


amème  tout  ce  qu'il  y  a  crintelligences  périroit,  les 
aproposisions  vérìtables  demeureroient  véritables. 
aCajétan  a  soutenu  que  sii  restoit  seni  dans  1* Uni- 
avere,  toutes  les  autres  choses  sans  nulle  exception 
aayant  été  anéanties,  la  science  qu'il  avoit  de  la 
anature  d'une  rose  ne  laisseroit  |>as  de  subsistcr.4 

1 84.  Feu  Mr.  Jaques  Thomasins,  célèbre  Pro- 
fesseur  à  Leipzig ,  n'a  pas  mal  observé  dans  ses 
éejaircissemens  des  règles  Philosopliiques  de  Daniel 
Stahlius  Proiesseur  de  Jéna,  qu'il  n'est  pas  à  prò- 
pos  d'alter  tout  à-fait  au  delà  do  Dieu  :  et  qu'il  ne 
faut  point  dire  avec  quelques  Scotistes,  quo  les  vé- 
rités éternelles  subsisteroient,  quand  il  n'y  auroit 
point  cTEntendemeut,  pas  mème  colui  de  Dieu-  Car 
c'est  à  mon  avis  FEntendement  Divin  qui  fait  la 
réalité  des  vérités  éternelles:  quoique  sa  volonté 
n'y  ait  point  de  park  Tonte  réalité  doit  ètre  fondéo 
dans  quelque  chose  d'existant  11  est  vrai  qu'on 
Athée  peu  ètre  Géomètre.  Mais  sii  n'y  avoit  point 
de  Diea,  il  n'y  auroit  point  d'objet  de Ja  Geome- 
trie. Et 'sans  Dieo,  non-sealement  il  jrf^kroit  rìen 
d'existant,  mais  il  n'y  aaroit  méme^ro  de  pos- 
siate. Cela  n'empéche  pas  pourtant  qoe  ceux  qui 
ne  voient  pas  la  liaison  de  toutes  choses  entro  elles 
et  avec  Dieo,  ne  ptrissent  entendre  certaines  Scien- 
ces, sans  en  connoitre  la  première  soorco  qui  est 
en  Dieu.  Aristote,  quoiqu'il  ne  l'ait  guères  connu 
non  plus,  n'a  pas  laissé  de  dire  quelque  chose  d'ap« 
prochant  et  de  très  bon,  lorsqu'il  a  reconnu  que  les 
principes  des  Sciences  particulières  dépendent  d'une 
Science  supérieure  qui  en  donne  la  raison;  et  cotte 
Science  supérieure  doit  avoir  rètro,  et  par  consé- 
quent  Dieo,  source  de  rètro,  pour  objet.  Mr.  Dreierde 
KòoJgsberg  a  bien  remarqué  que  la  vraie  Métapby- 
sique  qu' Aristote  cherchoit,  et  qu'il  appelloit  rrfv 
4-nVov^uwTiv,  son  desideratum  étoit  la  Theo- 
logie. 

185.  Cependant,  le  mème  Mr.  Bayle,  qui  dit 
de  si  belles  choses  pour  moutrer  que  les  règles  do 
la  bonté  et  de  la  justico,  et  les  vérités  éternelles  en 
generai,  subsistent  par  leur  nature,  et  non  pas  |>ar 
un  choix  arbitraire  de  Dieu,  en  a  parie  d'une  ma- 
nière fort  cbancelante  dans  un  autre  endroit  (Con- 
tinuai des  Pensées  div.  T.  IL  eh.  U4.  vere  la  fio). 
Après  y  avoir  rapportò  le  sentimcnt  de  Mr.  Des- 
cartes, et  d'une  partie  de  ses  SMjpieurs,  qui  sou- 
tiennent  qoe  Dieo  est  la  cause^H|  des  vérités  et 
des  essences,  il  ajoute  (p.  554JT  »J'ai  fait  tout 
ace  que  j'ai  pu  pour  bien  comprendre  ce  dogme, 
aet  pour  trouver  la  solution  des  difficultés  qui  Tcn- 
avironnent  Je  vous  confesse  ingéuucment  que  je 
an'en  suis  pas  vena  encore  tout-à-fait  à  bout  Cela 
ane  me  décoorage  point;  je  m'imagine,  cornine  ont 
afait  d'aatres  Philosophes  en  d'autres  cas,  quo  le 
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Jrtems  dévoloppera  ce  beau  peradose.  Je  voadrois 
»que  le  Pére  Mallebraacbe  eut  pu  troaver  bon  de 
3^  souteair,,  mais  U  a  pris  d'autees  mesores.*  fist- 
iò possible  que  le  plaisir  de  donter  pcusse  taat  sur 
«a  babile  bomme,  qae  de  lai  faine  soabaiter  et  de 
lui  faire  espérer  de  ponvoir  eroire  quo  dea»  co»r 
tradictoires  ne  se  trouvent  iaaiate  ensemble,  qae 
puree  qae  Dieu  lo  leu*  a  defeadu,  et  qu'U;  aaroit  pu 
leu  donner  nu  ordre  qui  les  auroit  toujours  f*it 
aller  de  compagnie?  Le  beau  paradoxa  qne  voilà! 
Le  R.  P.  Maltebrancbe  a  fiat  fortsageawnt  de  pren.- 
dee  d'autres  mesures. 

186,  Je  ne  sanrois  urème  miniaginer  qae  Mr, 
Descartes  ait  pa  ètra  tout  de  boa  de  ce  stntiaaent 
qnoiqu'il  ait  eu  des  Seetateor*  qui  ont  ea  là  facilita 
de  le  eroire,  et.  de  le  saivre  boaneuaent  qù  il  no 
fiusoit  qae  sembbtat  d'alter..  C'étoit  apparemipent 
Wk  de  aea  toars,  ano  de  ses  ruses  Plulosopbiquea; 
il  se  préperoU  queique  éebappatoire,  coinme  lors- 
qu'tt  troovajvi  tour  pour  nier  le  roouvenient  de  la 
Terre,  vj^Ù  q*  il  &oft  Coperwciea  à  óutrance, 
Je  soapc^Brqu'il  a  eu  en  vue  ici  une  autre  ma- 
Mère  de  parler  extraordinaire,  de  son  inventiou, 
qoi  étoit  de  dire  qae  les  affirmanous  et  les  néga- 
tions,  et  généraleaiient  les  jageuieas  interaes,  soat 
dea  opéraiioas  de  la  volonté.  Et  i>ar  cet  artifìce> 
les  véritós.  éteraelles,  qui  avoient  étó  jusqu'à  cet 
Àoteur  un  objet  de  rentendeinent  divin,  soat  deve- 
naes  toot  d'un  coup  un  objet  de  sa  volonté.  Or 
les  actes  de  la  volonté  soat  libres,  donc  Dieu  est  la 
cause  libre  des  vérités.  Voilà  le  dénoaea*ent  de  la 
Pièce.  Spcctatara  admissL  Un  petit  obange- 
ment  de  la  signification  des  tennes  a  causò  toot  ce 
fracaa.  Mais  si  les  affòrmations  des  véritós  néoesr 
satres  étoient  des  actions  de  la  volonté  do  plus  par- 
fait  Esprit,  ces  actions  ae  seroieut  rie»  ox>ins  que 
libres,  car  il  n'y  a  rìen  à  choisir.  U  paroit  qae 
Mr.  Descartes  ne  s'expliquoit  pas  asses  sur  la  na- 
ture de  la  liberté,  et  qu'il  en  avoit  noe  aotioa 
assez  extraordinaire,  poisqa'il  lai  dounait  ano  w 
grande  étendue,  jusqu'à  vooloìr  qae  les  afluTnalioos 
des  véritós  aécessaires  étoient  libres  ea  Dieu.  Cétoii 
ne  garder  que  le  noni  de  la  liberté. 

187.  Mr.  Bayle,  qui  Pentend  avec  d'autres  d'ose 
liberté  d'imlinerence,  qae  Die»  avoit  eoe  d'établir 
(par  exemple)l|^érités  des  nombrea,  et  d'ordon- 
ner  que  trots  flHfcis  fissent  neuf^  au  liea  qtfil  lear 
eùt  pu  cnjoinanr  ile  (aire  dix,  coocoit  dans  ano 
opinion  si  étrange,  s'ii  y  avoit  woyea  de  la  défen- 
dre,  je  ne  sais  quel  avaatage  contro  lea  Stratoni- 
deus.  Straton  a  été  un  des  Chefe  de  l'Ecele  d' Ari- 
stote  et  successeur  de  Théophraste;  il  a  sotttana 
(au  rapport  de  Cicéron)  que  ce  Monde  avoit  été 
fbriné  tei  qu'il  est  par  la  Nature,  ou  par  une  cause 


eécessoùie  destilaée  de  conn/tissaose,  favoni  qua 
cela,  se  pouiroit»  si  Dieu,  ajvoii  préfagraié  la  nia&^ère 
eomw.  U  feui  poor  fairei  an  tei  effet  pai?  les  ae^les 
Uhx  da  MWttvqment.  Mais  san*  D^,,  ìk  a^y 
pas  a^èuM  aitane  raisoa  de  l'axisteoe^  et  a>Din%  ea* 
c&se  dft  telte  oa  telle  exjstgaee  dea,  eboses^  a|psì  1^ 
système  doStrajtoa  n'est  poiqt,  h>  craiadr^ 

188^  Cependaat  Mr..  Bayle  sea  eaAamflse;  il 
ae  vent  poiat  adwettre  tes  aatares.  plastìqaea  desti» 
taées  de  coanoissance^  qae  Mr.  Cndwortb  et  aatces 
a?ojent  introdaMea^.  d>  pew  qae  les  Stratoakwi* 
moderaes,  c'est-àrdiro  l^s  Spinosistes,  a'w  profitaat 
Cest  ce  qui  l'engagé  dare  des  dìsputes  «vec 
le  Clero.  Et  prévena  d>  cet^s  errenr,  qur'ojae 
non  intelligente  ne  sauroit  riea  prodjuire  ou  il  p^ 
roisse,  de  1 Vtifice»  il  est  éloigaé  de  n^'a^eorder  la 
préforn>aUoa,  qui  produit  natqrdlomnnt  lesoc- 
gaaes  dea  aaimaux,  et  U  Système  d'une  bar- 
axoaie  que  Dieu  ait  préétabliedaj&lescom 
poqr  les  feire  répondre  par  leurs  proprea  loix  aox 
pensée*  et  aax  voloatés  dea  4o*es^  Mais  il  faUV^t 
caasidérer  qae  cato  cause  non-m^elligeate  qui  prò* 
dait  de  si  belles  eboses  dajw  les  graines  et  dans  les 
semenees  dea  plantes  e^  dos  animaox,  et  quÀ  prò- 
dait  les  actions  des  corps  eoo^ae  la  volonté  les  or- 
donne,  a  été  foravie  par  les  awias  de  Dieo^  in^ai- 
ment  plus  babile  qu'uu  Uorloger»  qui  fait  poariaaè 
des  a^nnea  et  des  antomates  eapable^  de  pwtaire 
d'assez  beaax  efiets>  eqmnje  s'ite  avoient  da  ria* 
telUgeacc. 

189,  Or  poor  venir  à  ce  qae  Mr.  Bayle  appré- 
heade  des  Stratoaiciens,  ea  cas  qa'oa  aijmette  aea 
vérités  iadépendaates  de  la  volonté  de  Diea;  U 
sewble  craindre  quils  ne  se  prévajeaft  oon^re aoas 
de  la  parfaite  régaiarìté  4es  vérttés  éterneUesi  ea? 
eette  régalarité  ne  veaant  qae  de  la  naturo  et  de 
la  nócessité  des  eboses^  saas  otre  dirigée  par  aacana 
eonaoissaace,  Mr,  Bayle  qraiat  qu'oa  en  poarroU 
iaférer  avee  Straton,  qae  le  Monde  a  pa  aassi  de* 
venir  régulier  par  ano  nécessité  aveqgte.  Ikbis  il 
est  aisé  d'y  répoadres  Dans  la  régioa  dea  vérités 
éternelles  se  trooveat  toqs  les  possibles,  et  par  eoa* 
séqaeat,  taot  le  réguUer,  qae  rircéganer:  il  laal 
q«i'it  y  ait  une  raison  qui  alt  faU  préferer  l'arb^ 
et  le  régulier,  et  eette  raison  ae  pent  étre  trqavée 
qae  dans  l^eatendemeat.  De  ptos,  oas  véritós  a^ènies 
ne  soat  pas  saas  qa'il  y  ait  ua  eatendaawpit  qoi  ea 
preane  coanoissanee;  car  elle»  ae  sabsisteroient 
poìat,  s'il  n'y  avoit  ua  entendeaient  Diviis  oàeUes 
se  trooveat  réalisées,  pour  ainsi  dire.'  (Test  poar- 
qaoi  Straton  ne  vtent  pas  à  soa  hot,  qoi  est  d'ex- 
dure  la  coaaoisaaace  de  ce  qui  entro  dans  f  origine 
des  choses. 

I     190.  La  difqcjulté  qae  Mr.  Bayle  s'est  figarée 
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fàmè'te  Strato*,  patoìt  db  péli  «trop  sitile  -e* 
*rop  redherchée.  Od  itppelle  «eia,  tMnere,  mbA 
itoti  «si  tinro*.  Il  sen  fait  une  atìtro,  qiri  n Vpafe 
'plus  ae  Yondemèrit  {7c3t<Jtie  Die*  seroH  assnjetti 
Iktóeespèeedefatlttti.  Vo1rìsesp*role$:<p.tóS.) 
»S*a  y  adés'prOptìaftlbns  'tfnne  éternelle  vérite,  qtìi 
jsol&'telles*  leur  sàture,  et  non  potatpar  lin* 
9stitttàon  de  Dieu,  si  elles  He  «ont  pdtot  véritabtos 
>pàtr1m  décret  Hbrettesa  YoTotìté,  mais  si  au'eon- 
^tralre  11  Ics  a'eonnties  nécessairement  véritablea, 
fcparceliue'télle  étoit  leur  nature,  voilà  une  espèee 
^de^fótùrii  adqbèl  il  eét  assaetti;  voilà  'tuie  fcétt»- 
^sité  tìàttfWrlTeabsòltfment  insortnotìtable.  Il  ré*ttlte 
^encofe  tte-ìà,  qtie  VtìQtenaeinertt  divid,  dans  IH*- 
»finité  de  ses  idées,  a  rencontré  toojettrs  et  dù  pre- 
#miercotip  ledr 'eortfotmité  parfaite  avee  feurs  ob- 
»jcts,  sans  qn^aticdne  teonnoissance  le  dirigeàt;  car 
^1  *y  attroit  cdtìtraiKction  qn*fcttcune  cause  exém- 
^plaire  eftt  servi  de  pian  aux  actes'de  I^Btìténdemerit 
»de  Dieti.  On  netrouteroit  jamois  paMà  dee  idées 
jéternelles,  ni  àucttbe  première  iiitelligénce.  H 
»faudm  dónc  direqu'une  nature  'qui  eatète  néees- 
^sairement  tronve^onyotiirs  son  cbemìn,  sans  quN&n 
*le  -lai  montrei;  'et  comment  vaìncre  après  cela 
jropiniàtretó  d'Un  Stratonicien? 

1S1.  Mah  ;il  est  encore  aisé  de  répondre:  €e 
prétendu  f  attìm,  qui oblìge  mètne la  Divinità,  n'est 
aUtre  chóse  que  la  proprc  nature  de  Dieu,  son  pro- 
prfc  'entendement,  qui  fóurnit  les  règies  à  sa  sagesse 
et  à  sa  !bonté$  -c*est  une  heureuse  nécessité,  sans 
laquclle  il  ne  dcroit  ni  ben,  ni  sage.  Voudrott-on 
•que  Dieu  no  flit  poiiit  obligé  d'ètre  parfait  et  beu- 
'renx?  "Notrecondition,  qui  nous  rend  capables  de 
'faillir,  espelle  digne- d'ernie!  et  ne serions-neus  pas 
"bien-aises  de  la  ehanger  eontre  l'impeccabìlité,  si 
cola  dépendoit  dfe  nous?  Il  fàut  ótre  bien  dégoùté, 
potir  souhaiter:Ia  libcrté  de  sc'perdre,  et  polir 
plaindre:lafDiviitité  de  ce  qn'elle  ne  ÌVpoirft.  •  Cfest 
ainsi  que  Mr.  Bayle  raisonne  ini -mètne  billeors 
eontre  cetìx  qui  exàltettt  jusqa'aox  nuesuneliberté 
otitrée  quHts  sMttiaginent  dans'ìa  vòlonté,  lorsqtfils 
la  vttadroiciit  irtdépcnfahfo  de  la  Raisoto. 

192.  Au  reste,  Mr.  Bayle  s'étonne  ^qtieTefo- 
•^tenderaent  divfa  dans  ;Phifinit6  de  ses  idócs  ren- 
^confre  toi\|oars  ét  du  premier  cotip  'leur'confbr- 
ymitó  parfaite  ^vec  lenrs  objets,  sans  qu'nuetine 
^connoissanco^e  dirige.^  Oette  objectìon-  est  ndNe, 
do  totìte  nullHó:  tóute  idée  dlstìnete  e*t  parfà 
''  tnéme  conforme  aveci  soti  olftet  ;  et  il1  n'y  ctì  Ja  que 
de  distinctes  'c^Dieu:  outro  qtie  d'aborti  lVrt^et 
n^oxiste  nulle  jfort,  et-qnand  il  existera,  il  sera  Tor- 
mé  sta  cette  idée.  ITaìlleurs,  Mr.  Bayle  sait  fort 
bien  que  rentenfcfcmfent  divin  n'a  point  be»oin  de 
-teins  pour  vòir'la  liaison  des  eboscs.  Tous  les  rai 


sénnemens  sont  *énrinemiBejìt  ^en  dieu,  et  ite  gap» 
dent  un  -ovdre  entre  enx  dans  «on  -enite»denie»t, 
feussi  bien  que  <lans  le  notre:  mais  ehezlui  ce  n^t 
qu'un  ordre  et  une  priorité  de  nature,  au-lie* 
que  chea;  vousil  y  a  une  priori  té  de  teins.  fi 
ne  fadt  ddnc  polnt  Vótonner,  qnecehii  qni  j)énètre 
tontes  les  choses  ^totìt  d'un  'coup,  doit  tonjoors  rm- 
contrer  da  premier  toup;  et  on  ne  point  dire 
qa^il  réusslt  sans  qutoacune  eonaoissanee  le  dirìge. 
An  eoiitmire,  c'ecit  pmree  que  sa  connoissanee  eA 
-parfaite,  que  ses  -actìons  volonteires  le  sont  aussi. 

1^3.  Juéqu^ci  'nous  aver»  ftrit  ^oir>qne  la  vò- 
lonté de  Dieu  n'est  »point  Indiépendante  dés  'règies 
de  In  Sagesse^  quolqu'il  soit  étotinant  qtì^on  alt  été 
obligé  de  raìsonner  là-dessos,  ^et  ^le  «conibaitre  ponr 
line  véri  té  si  grande  et  si  recowtoe.  Mais  il  n^ 
-presque  pas  moins  étonnant  quii  'y  aH'des  gens 
*pn  croient  que  Dieo  n'observe  tes  règies  qu'à  demi, 
et  ne  choMt  point  le  meiHeur,  'quoiqtie^sa  sagesse 
le  Ini  fasse  connehro;  en  «un  mot,  qu^il  y  alt  dee 
Auteurs  qui  tiennent  qne  Dieu  pouroit  mieux  faire. 
OeSt  à-peu-près  q'erreur  da  fameux  AlphoneeUoi, 
de  Otótllle,  élu  'Roi  des  Romains  par  qnelqnefi 
Electeurs,  et  pitwioteirr  des  Tables  Astronemiques 
qui  portent  son  nom.  L'on  prétetf^oe  ^ee  Prime 
a  dit,  qne  si  Dieu  Petit  appello  è  soHenaeO,'quand 
0  fit  le  Monde,  il  lui  auroit  donné  de  bens  avis. 
Apparemment  le  Systènie  du  Monde  do  Ptotemée, 
qui  règnoit  en  ce  tetns-là,  lui  •  dépfewoit.  U  croyoH 
donc  qu'on  auroit  pu  faine  quekfue  ehose  de  mieux 
eoneerté,  > et  il  avoit  raison.  Mais  s'ìl  avoli  conno 
le  Sy stèrne -de  Operaie  av^c  les  déeouvertes  de 
Kepler,  augmerttóes  mamtenant  par  la  eonnoissance 
de  k  pesatttenr  des  Pbuiètes,  Il  auroit  bien  reeonou 
que  Finventìon  dn  vini  6ystème  est  merveilleose. 
L'oli  voit  dowc  qrfil  ne  e*agissoit'quedu  ptes  ou  du 
moins,  qu7Alpbonse  prétendoìt  seulement  qo?on 
avolt  -pu  mienx  tfeire,  et  qtte  son  jugement  a  été 
blàmé-  de  'tttute { le  •  monde. 

194.  Cependant  des;Philosophes  et  des  Théo- 
logiens  osent  soutenir  dogmatiquement  un  jc^ement 
sembtable:  et  je  me  snis  étonué  cent  fei»que  des 
persounes  habiles  ét  pienses  ayent  été  capaWes  de 
donner  des  bornes  à  la  bonté  et  À  ia  perfèetion  de 
Dieu.  Car  tfavancer  qu'il  sait  ce  qui  est  meflleur, 
quii  le  peut  fahre,  et  quìi  ne  le  fait  pas/'c'est  avouer 
qu?il  ne  '  tenóit-  qu^à  sa  vólontó  de  rendre  le  Mondo 
meiHenr  qtfil  n*est5  mais  c'est  ce  qu'on  appeHe 
manquer  de  bohtó.  'C'est  agir  eontre  cet  axiouie 
marqué  dc^à  ci-'dessas:  Minus  bonnm  habet 
r a t io  n e m' m  a  1  i.  Si  quelques^ans  allèguent  Tcx- 
périence,  pour  pronver  que  Dieu  auroit  pu  mieux 
rfaire,  ils  s^érigent  en  censears  ridiewles  de  sesOuvra- 
ges,  et  on  leur  dira  ce  qaon  répond  à  tous  cenx 
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qui  crìttquent  le  procédé  de  Dieu,  et  qai  de  cotte 
memo  sapposition,  c'est-à-dije  des  prótendas  dó- 
feuts  da  Moudc,  en  voudroient  inférer  qu'il  y  a 
un  mauvais  Dieu,  ou  du  moins  un  Dieu  neutre  en- 
tro le  bien  et  le  mal.  Et  si  nona  jugeons  eoinuie 
le  Roi  Alphonse,  on  nous  répondra,  dis-je:  Vons 
ne  connoissez  le  Monde  que  depuis  trois  jours,  vons 
n'y  voyez  A^res  plus  loin  que  votre  nez,  et  vous 
y  trouvez  fedire.  Attendcz  à  le  connoltre  da- 
vantage,  et  y  considero»  surtout  les  parties  qui 
présentent  un  tout  compiei,  (cornine  font  les  Corps 
organiques)  \  et  vous  y  trouverez  un  artifice  et  une 
beauté  qui  va  au  delà  de  l'iinagination.  Tirons-en 
des  conséquences  pour  la  sagesse  et  pour  la  bonté 
de  l'Auteur  des  choses,  eucore  dans  les  choses  que 
nous  ne  connoissous  pas.  Nous  en  trouvons  dans 
FUnivers  qui  .ne  nous  plaisent  point;  mais  sachons 
qu'il  n'est  pas  fait  pour  nous  seuls.  Il  est  pourtant 
fait  pour  nous,  si  nous  somtnes  sages:  il  nous  ac- 
commodera,  si  nous  nous  en  accoinmodons;  nous 
y  serons  heureux,  si  nous  le  voulons  ótre. 

195.  Qùelqu'un  dira,  qu'il  est  impossible  de 
produire  le  meilleur,  parcequ'il  n'y  a  ppint  de  créa- 
ture pariaite,  et  qu  il  est  toujours  possible  d'en  pro- 
duire une  quMe  soit  davantage.  Je  réponds  que 
ce  qui  se  petflpre  d'une  créatura  ou  d'une  substance 
particulière,  qui  peut  toujours  ètre  surpassée  par 
une  autre,  ne  doit  pas  ètre  appliqué  à  FUnivers,  le- 
quel  se  devant  étcndre  par  toute  l'éternité  future, 
est  un  infini.  De  plus,  il  y  a  une  infinité  decréatures 
dans  la  moindre  parcelle  de  la  inatière,  à  cause  de 
la  division  actuelle  du  Continuum  à  Fintini.  Et 
Fintini,  c'est-à-dire  Famas  d'un  nombre  infini  de 
substances,  à  proprement  parler,  n'est  pas  un  tout; 
rion  plus  que  le  nombre  infini  lui-méme,  duquel  on 
ne  sauroit  dire  s'il  est  pair  ou  impair.  Cest  cela 
mème  qui  sert  à  réfuter  ceux  qui  font  du  Monde 
un  Dieu,  ou  qui  congoivent  Dieu  comme  FAme  du 
Monde;  le  Monde  ou  FUnivers  ne  pouvant  pas 
ètre  considerò  comme  un  animai,  ou  comme  une 
substance. 

196.  Il  ne  s'agit  donc  pas  d'une  Créature,  mais 
de  FUnivers;  et  Fadversaire  sera  obligé  de  soutenir 
qu'un  Univers  possible  peut  ètre  meilleur  que  Fau- 
tre,  à  Finfini;  mais  c'est  en  quoi  il  se  tromperoit, 
et  c'est  ce  qu'il  ne  sauroit  prouver.  Si  cotte  opinion 
étoit  ventatile,  il  s'cnsuivroit  que  Dieu  n  en  auroit 
produit  aucun;  car  il  est  incapable  d'agir  sans  rai* 
son,  et  ce  seroit  mème  agir  contro  la  raison.  Cest 
comme  si  Fon  s'imaginoit  que  Dieu  eut  décerné  de 
faire  une  sphere  matérìelle,  sans  qu'il  y  eut  anemie 
raison  de  la  taire  d'une  tellc  ou  telle  grandeur.  Ce 
décret  seroit  inutile,  il  porteroit  avee  soi  ce  qui  en 
empèelieroit  Feffet.  Ce  seroit  autre  chose,  si  Dieu 


décernoit  de  tirer  d'un  point  donné  une  ligne  droke, 
jusqu'à  une  autre  ligne  droite  donnée,sans  qu'il  y  eut 
aucune  détermination  de  l'angle,  ni  dans  le  décret,  ni 
danssescirconstances;  caren  cecas,la  détermination 
viendroit  de  la  nature  de  la  chose,  la  figne  seroit  per- 
pendkulaire,  et  Fangle seroitdroit, puisqu'il  n'yaque 
cela  qui  soit  déterminé,  et  qui  se  distingue.  Cestainsi 
qn'il  fautconcevoirlaCréation  du  meilleur  detona  les 
Univers  possibles,  d'autant  plus  que  Dieu  ne  dècerne 
pas  seulement  de  créer  un  Univers,  mais  qu'il  de- 
cerne encore  de  crécr  le  meilleur  de  tous;  car  il  ne 
dècerne  point  sans  connoitre,  et  il  ne  fah  point  de 
décrets  détachés,  qui  ne  seroient  que  des  vobntés 
antécédentes,  que  nous  avons  assez  expliquées  et 
distinguées  des  véritables  décrets. 

197.  Mr.  Diroys,  que  j'ai  connu  à  Rome,  Tbóo- 
logien  de  Monsieur  le  Cantina!  (FEstrées,  a  fait  un 
Livre  intitulé  Preuves  et  Préjugés  pour  la 
Religion  Chrétienne,  publié  à Paris  Fan  1683. 
Mr.  Bayle  (Répons.  au  Provine,  ebap.  165.  pag. 
1058.  T.  III.)  en  rapporte  Fobjection  qu'il  se  fait 
MI  y  a  encore  une  difficulté  (dit-il)  à  laquelleU 
un'est  pas  moins  important  de  satisfaire  qu'aux  pré- 
»cédentes,  puisqu'elle  fait  plus  de  peine  à  ceux  qui 
»jugent  des  biens  et  des  raaux  par  des  considera' 
»tions  fondées  sur  les  maximes  les  plus  pures  et 
9  les  plus  élevées.  C  est  que  Dieu  étant  la  sagesse  et 
»la  bonté  souveraine,  il  leur  semble  qu'il  devroit 
Maire  toutes  choses  comma  les  personnes  sages  et 
»vertueuses  souhaiteroient  qu'olles  se  fìssent,  soivant 
»les  règles  de  sagesse  et  de  bonté  que  Dieu  leur  a 
£imprimées,  et  comme  ils  seroient  obligés  de  les 
»  faire  eux-méines,  si  elles  dépendoient  d'eux.  Ainsi 
»voyant  que  les.  affaire*  du  Mondo  ne  vont  pas  si 
»bien  qu'elles  pourroient  aller  à  leur  avis,  et  qu'el-» 
»les  iroient  s'ils  s'en  mèloient,  ils  concluent  quo 
»Dieu  qui  est  infiniment  meilleur  et  plus  sage 
*qu'eux,  ou  plutót  la  sagesse  et  la  bonté  mème,  ne 
»s'en  mèle  point.« 

198.  Mr.  Diroys  dit  de  bonnes  choses  là-dessos, 
que  je  ne  répète  point,  puisque  nous  avons  assez 
satisfait  à  Fobjection  en  plus  d'un  endroit,  et  c> 
été  le  prìncipal  but  de  tout  notre  discours.  Mais  il 
avance  quelque  chose  dont  je  ne  saurois  demeurer 
d'accord.  Il  prétend  que  Fobjection  proavo  trop. 
H  faut  encore  mettre  scs  propres  paroles,  avec  Mr. 
Bayle,  p.  1059.  »S*il  n'est  pas  oonvenable  k  la 
»sagesse  et  à  la  bonté  souveraine  de  ne  faire  pas 
»ce  qui  est  meilleur  et  plus  parfait,  il  s'ensuit  qpe 
Mous  les  Etres  sont  éternellement,  immuablement 
9ot  essentiellement,  aussi  parfaits  et  aaasi  boas 
»qu'ils  puissent  ètre,  puisque  rien  ne  peut  changer, 
^qu'en  passant  ou  d'un  état  moins  bon  à  un  meiV 
Meur,  ou  d'un  meilleur  à  un  moins  bon.   Or  ceb 
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»ne  peut  arriver,  s'il  ne  convient  pas  à  Dieu  de  ne 
»point  faire  ce  qui  est  meilleur  et  plus  parfait,  lors* 
.*qu'il  le  peut:  il  faudra  dono  que  tous  les  Etres 
»soient  éternelleuient  et  essentiellenient  remplis 
^d'une  connoissance  et  d'une  verta  aussi  parfaite 
£que  Dieu  puisse  leur  donner.  Or  tout  ce  qui  est 
»éteroellcment  et  essentiellement  aussi  parfait  que 
»Dieu  le  puisse  faire,  procede  essentiellement  de 
»lui;  en  un  mot,  est  éternellement  et  essentielle- 
9ment  bon  comme  lui,  et  par  conséquent  il  est  Dieu 
scornine  lui.  Voilà  où  va  cette  maxime,  qu'il  ré- 
spugne  à  la  justice  et  à  la  bonté  souveraiue  de  ne 
»fairc  pas  les  choses  aussi  bonnes  et  aussi  parfaites 
Squ'clles  puissent  étre.  Car  il  est  essentiel  à  la 
»  bonté  essentielle,  d'éloigner  tout  ce  qui  lui  répugne 
»absolument.  11  faut  donc  établir  comme  une  pre» 
linière  vérité  toucliaut  la  conduite  de  Dieu  à  fé- 
»gard  des  créatures,  qu'il  n'y  a  rien  qui  répugne  à 
»cettc  bonté  et  à  cette  sagesse  de  faire  des  choses 
»moins  parfaites  qu'elles  ne  pourroient  étre,  ni  de 
»permettre  que  les  biens  qu'elle  a  produits,  ou  ces- 
*sent  entièrement  d'ètre,  ou  se  changent  et  s'altè- 
»rent  ;  puisqu'il  ne  répugne  pas  à  Dieu  qu'il  y  ait 
»d'autres  Etres  que  lui,  c'est-à-dire  des  Etres  qui 
^puissent  n'ètre  pas  ce  qu'ils  sont,  et  ne  faire  pas 
»ce  qu'ils  font,  óu  faire  ce  qu'ils  ne  font  pas. <n 

199.  Mr.  Bayle  traite  cette  réponse  de  pitoya- 
ble,  mais  je  trouve  que  ce  quii  lui  oppose  est  em- 
barrassé.  Mr.  Bayle  veut  que  ceux  qui  sont  pour 
les  deux  Principes  se  fondent  principalement  sur  la 
supposition  de  la  souveraine  liberté  de  Dieu;  car 
s'il  étoit  nécessité  à  produire  tout  ce  qu'il  peut,  il 
produiròit  aussi  les  péchés  et  les  douleurs:  ainsi 
les  Dualistes  ne  pourroient  rien  tirer  de  l'existence 
du  mal  contre  I'unité  de  Principe,  si  ce  Principe  étoit 
autant  porte  au  mal  qu'au  bien.  Mais  c'est  en  cela 
que  Mr.  Bayle  porte  la  notion  de  la  liberté  trop 
loin:  car  quoique  Dieu  soit  souverainement  libre, 
il  ne  s'ensuit  point  quii  soit  dans  une  indiflérence 
d'équilibre;  et  quoi qu'il  soit  incline  à  agir,  il  ne 
s'ensuit  point  quii  soit  nécessité  par  cette  inclina- 
tion  à  produire  tout  ce  qu'il  peut.  Il  ne  produira 
que  ce  qu'il  veut,  car  son  inclination  le  porte  au 
bien.  Nous  convénons  de  la  souveraine  liberté  de 
Dieu;  mais  nous  ne  la  confondons  pas  avec  Tin- 
différenoe  d'équifibre,  comme  s'il  pouvoit  agir  sans 
raison.  Mr.  Diroys  concoit  donc  que  les  Dualistes, 
en  voulant  què  le  bon  Principe  unique  ne  produise 
aueun  mal,  demandent  trop;  car  par  la  méme  rai* 
son  ils  devroient  aussi  demander,  selon  lui,  quii 
produfeit  le  plus  grand  bien,  le  moindre  bien  éiant 
une  espfee  de  mal.  Je  tiens  que  les  Dualistes  ont 
tort  à  Tégard  du  premier  point,  et  qu'ils  auroient 
raison  à  l'égard  du  second,  ouMr*  Diroys  les  blame 


sans  sujet;  ou  plutot  qu'on  peut  concilier  le  mal 
ou  le  moins  bon  dans  quelques  parties,  avec 
meilleur  dans  le  tout.  Si  les  Dualistes  demandoient 
que  Dieu  fìt  le  meilleur,  ils  ne  demanderoient  rien 
de  trop.  Ils  se  trompent  plutòt  en  prétendant  que 
le  meilleur  dans  le  tout,  soit  exemt  de  mal  dans 
les  parties  ;  et  qa  ainsi  ce  que  Dieu  a  fait  n'est  point 
le  meilleur. 

.200,  Mais  Mr.  Diroys  préteud  que  si  Dieu 
produit  toujours  le  meilleur,  il  produira  d'autres 
Dieux;  autrement  chaquesubstance  qu'il  produiròit 
ne  seroit  point  la  meilleure  ni  la  plus  parfaite. 
Mais  il  se  trompe,  fante  de  considérer  l'odre  et  la 
liaison  des  choses.  Si  chaque  subslance  prise  à  part 
étoit  parfaite,  elles  seroient  toutes  semblables;  ce 
qui  n'est  point  convenable  ni  possible.  Si  cétoient 
des  Dieux,  il  n'auroit  pas  été  possible  de  les  pro- 
duire. Le  meilleur  Système  des  choses  ne  contien- 
dra  donc  point  de  Dieux;  il  sera  toujours  un  sy- 
stème de  corps  (c'est-à-dire  de  choses  rangées  selon 
les  lieux  et  les  tems)  et  d'àmes  qui  représentent  et 
appercoivent  les  corps,  et  suivant  lesquelles  les  corps 
sont  gouvernés  en  bonne  partie.  Et  cornine  le  des- 
sein  d'un  bàtiment  peut  étre  le  meilleur  de  tous  par 
rapport  au  but,  à  la  dépense,  et  aux  circonstances; 
et  comme  un  arrangement  de  quelques  corps  figu- 
rés  qu'on  vous  donne  peut  étre  le  meilleur  qu'on 
puisse  trouver;  il  est  aisé  de  concevoir  de  memo 
qu'une  structurc  de  l'Uni vers  peut  étre  la  meilleure 
de  toutes,  sans  qu'il  devienne  un  Dieu.  La  liaison 
et  l'ordre  des  choses  fait  que  le  corps  de  tout  ani- 
mal  et  de  tonte  piante  est  compose  d'autres  ani- 
maux  et  d'autres  plantes,  ou  d'autres  Etres  vivans  et 
organiques;  et  que  par  conséquent  il  y  ait  de  la 
subordination,  et  qu'un  corps,  une  substance  serve 
à  Fan  tre:  ainsi  leur  perfection  ne  sauroit  étre  égale. 

201.  Il  parolt  à  Mr.  Bayle  (p.  1063.)  que  Mr. 
Diroys  a  confondu  deux  propositions  différentes; 
l'une,  que  Dieu  doit  faire  toutes  choses  cornme  des 
personnes  sages  et  vertueuses  souhaiteroicnt  qu'elle 
se  hssent,  suivant  les  règles  de  sagesse  et  de  bonté 
que  Dieu  leur  a  itnprimées,  et  comme  ils  seroient 
obligés  de  les  faire  eux-mémes,  si  elles  dépendoient 
d'eux;  et  lautre,  qu'il  nest  pas  convenable  à  la 
sagesse  et  à  la  bonté  souveraine  de  ne  faire  pas  ce 
qui  est  meilleur  et  plus  parfait.  Mr.  Diroys  (au 
jugement  de  Mr.  Bayle)  s'ohjecte  la  première  pro- 
position,  et  répond  à  la  seconde.  Mais  il  a  raison 
en  cela,  ce  me  semole;  càr  ces  deux  propositions 
sont  liées,  la  seconde  est  une  suite  de  la  première  : 
faire  moins  de  bien  qtfòn  ne  pouvoit,  est  manquer 
contre  la  sagesre  ou  contre  là  bonté.  Etre  le  meil* 
leur,  et  étre  désiré  par  les  plus  vertueux  et  les  plus 
sages,  est  la  méme  chose.  Et  1  on  peut  dire  que  si 
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nous  pouvioitó  entendre  la  stirature  et  réconomic 
de  PUnivers,  nous  trouverions  quii  est  fait  et  gou- 
verné  cornine  les  plus  sages  et  los  plus  vertueux  le 
pourroient  souhaiter,  Dieu  ne  pouvant  manquer  de 
faire  ainsi.  Cependant  cette  nécessité  n'est  que  mo- 
rale: et  j'atoue  que  si  Dica  étoit  nécessité  par  une 
nécessité  métaphysique  à  produire  ce  quii  fait,  il 
produiroit  tous  les  possibles,  ou  rien;  et  dans  ce 
seris  la  conséquance  de  Mr.  Bayle  seroit  fort  juste. 
Mais  comme  tous  les  possibles  ne  sont  point  coni- 
patibles  entre  eux  dans  une  mètne  suite  d'Uni  vers, 
©'est  pour  cela  ìnème  que  tous  les  possibles  ne  sau- 
roient  étre  produits,  et  quon  doit  dire  que  Dieu 
nest  point  nécessité,  métaphysiquement  parlant,  à 
la  création  de  ce  Monde.  L'on  peut  dire  qu'aussi- 
tòt  que  Dieu  a  déeerné  de  créer  quelque  chose,  il 
y  a  un  combat  entre  tous  les  possibles,  tous  pre- 
tendane à  resistente;  et  que  ceux  qui  joints  en* 
semble  produkent  le  plus  de  réalité,  le  plus  de 
perfectiou,  le  plus  d'intelligibilité,  Fem- 
portent.  11  est  vrai  que  font  ce  combat  ne  peut 
ètre  qu*kléal,  c'est-à-dire  il  ne  peut  étre  qu'un  con- 
flit de  raisons  dans  Tentendement  le  plus  par  fait; 
qui  ne  peut  manquer  cfagir  de  la  manière  la  plus 
parfaite,  et  par  conséquent  de  cfaoisir  le  mieux. 
Cependant  Dieu  est  obligé,  par  une  nécessité  morale, 
à  faire  les  choses  en  sorte  qu'il  ne  se  puisse  rien  de 
mieux:  autrement  non  seulement  dautres  auroient 
sujet  de  critiquer  ce  qu'il  fait,  mais  qui  plus  est,  il 
ne  seroit  pas  content  lui-méme  de  son  Ouvrage,  il 
s'en  reproclieroit  Pimperfection  ;  ce  qui  est  contro 
la  souveraine  felieité  de  la  nature  Divine.  Ce  sen- 
tiuient  continuel  de  sa  propre  fante  ou  imperfection 
lui  seroit  une  source  inévitable  de  chagrins,  comme 
Mr.  Bayle  le  dit  dans  une  autre  occasion  (p.  953.). 

202.  L'argument  de  Mr.  Diroys  suppose  faux, 
lorsqu'il  dit  que  rien  ne  peut  changer  qu'en  passant 
d'un  état  moins  bon  à  un  meilleur,  ou  d  un  meilleur 
à  un  moins  bon  ;  et  qu'ainsi,  si  Dieu  fak  le  meil- 
leur, ce  produit  ne  sauroit  ètre  changé:  que  ce  se* 
roit  une  substance  éternelle,  un  Dieu.  Mais  je  ne 
vois  point  pourquoi  une  chose  ne  puisse  changer 
(fespèce  par  rapport  au  bien  ou  au  mal,  sans  en 
changer  le  degré.  En  passant  du  plaisir  de  la  Mu* 
sique  à  celai  de  la  Peinture,  ou  vice  versa  du 
plaisir  des  yeux  à  eelui  des  oreilles,  le  degré  dea 
piaisks  pourra  étre  le  méme,  sans  que  le  derider 
ait  pour  lui  d'antro  avantage  que  celui  de  la  non* 
veauté.  SII  se  faisoit  la  quadrature  du  cercle,  ou 
(pour  parler  de  mème)  la  circuiate*  du  quarré, 
c'est-a^fare  si  le  cercle  étoit  changé  en  quarré  de  la 
mème  grandeur,  ou  le  quarré  en  cercle,  il  seroit 
difficile  de  dire,  parlant  altsolument,  sans  avoir 
égard  à  quelque  usage  particulier,  si  fon  auroit 


gagné  ou  perda.  Ainsi  le  meilleur  peut  ètre  changé 
en  un  autre  qui  ne  lui  cède  point,  et  qui  ne  le  stir- 
passe point  :  mais  il  y  aura  toujours  entre  eux  ma 
ordre,  et  le  meilleur  ordre  qui  soit  possiblev  '  Pre- 
nant  toute  la  suite  des  dtoses,  le  meilleur  n'a  point 
d'égal;  mais  une  partie  de  la  suite  peut  ètre  égalée 
par  une  autre  partie  de  la  mème  suite.  Outre  qu'on 
pourroit  dire  que  toute  la  suite  des  choses  à  rinfuri 
peut  ètre  la  meilleure  qui  soit  possible,  quoìqoe  ee 
qui  existe  par  tout  l'Univers  dans  chaque  partie  do 
tems  ne  soit  pas  le  meilleur.  Il  se  pourroit  donc 
que  TUnivers  allàt  toujours  de  mieux  en  mieux,  si 
telle  étoit  la  nature  des  choses,  quii  ne  fut  point 
permis  oTatteindre  au  meilleur  d'un  seni  coup.  Mais 
ce  sont  des  problèmcs  dont  il  nous  est  diffìcile 
de  juger. 

203.  Mr.  Bayle  dit  (p.  1064.)  que  la  question, 
si  Dieu  a  pu  faire  des  choses  plus  accompUes  quii 
ne  les  a  faites,  est  aussi  très- diffìcile,  et  que  ies 
raisons  du  pour  et  du  contro  sont  très-fortes.  Mais 
c'est,  à  mon  avis,  autant  que  si  on  mcttoit  en 
question  si  les  actions  de  Dieu  sont  conformes  à  la 
plus  grande  bonté.  C'est  une  chose  bien  étrange, 
qu  en  changeant  un  peu  les  termes,  on  rend  douteux 
ce  qui  bien  entendu  est  le  plus  clair  du  monde.  Les 
raisons  contraires  ne  sont  de  nulle  force,  n  etant 
fondées  que  sur  Pappa rence  dea  délauts;  et  Pob- 
jection  de  Mr.  Bayle,  qui  tend  à  prouver  que  la  lei 
du  meilleur  imposeroit  à  Dieu  une  vóritable  néces- 
sité métaphysique,  n'est  qu'une  illusion  qui  vient 
de  Pabus  des  termes.  Mr.  Bayle  avoit  été  cTun 
autre  sentiment  autrefois,  quand  il  applaudissoit  à 
celui  du  R.  P.  Malebranche,  assez  approchant  du 
mien  sur  ce  sujet.  Mais  Mr.  Arnaud  ayant  écrìt 
contro  ce  Pére,  Mr.  Bayle  a  changé  d'opinion,  et 
je  mlmagine  que  son  penchant  à  douter,  qui  s'est- 
augmenté  en  lui  avec  Page,  y  a  contribué.  Mr.  Ar- 
naud a  été  un  grand  nomine,  sans  doute,  et  son 
autorìté  est  d'un  grand  pokls:  il  a  fait  plusieors 
bonnes  remarques  dans  ses  écrits  contro  le  P.  Malie- 
branche,  mais  il  n'a  pas  cu  raison  de  combattre  ee 
que  ce  Pero  a  dit  d'approchant  de  ee  que  nous  chsons 
de  la  règie  du  meilleur. 

204.  L'excellent  Auteur  de  la  Regnerete  de  la 
Vérité  ayant  passé  de  la  Philosophie  à  la  Théolo- 
gie  pubKa  enfìn  un  fort  beau  Trattò  de  Ut  Nature 
et  de  ria  Grace;  il  y  fit  voir  à  sa  manière  (coma* 
Mr.  Ba^le  l 'a  expliqué  dans  ses  Pensés  diverses  sor 
les  Comètes,  chap.  234.)  que  les  événemens  qui 
naiasent  de  Pexócution  des  lotat  générales  ne  sont 
point  Pobjct  d'une  volente  partìculière  de  Dieu.  Il 
est  vrai  que  quand  on  veut  une  chose,  on  vait  ausst 
en  quelque  facon  tout  ce  qui  y  est  nécessairement 
attaché  5  et  par  conséquent  Dieu  ne  sauroit  vooloir 
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les  loix  générales,  sans  vouloir  aussi  en  quelque 
facon  tous  les  effets  particuliers  qui  en  doivent  nal- 
tre  nécessairenient:  mais  il  est  toujours  vrai  qu'on 
ne  vcut  pas  ces  óvénemens  particuliers  à  cause  d'eux- 
ìuèines;  et  c'est  ce  qu'on  entend,  en  disant  qu'on 
ne  Ics  veut  pas  par  une  volonté  par  ti  calière 
et  directe.  11  n'y  a  point  de  doute  que  quand  Dicu 
g'cst  determinò  à  agir  au  dehors,  il  n'ait  fait  clioix 
d'une  manière  d'agir  qui  fùt  digne  de  l'Etre  6oave- 
rainement  parfait,  c  est -à- dire  qui  fùt  infiniment 
simple  et  uni/orine,  et  néanmoins  d'une  fecondità 
infime.  On  peut  mème  s'imaginer  que  cette  manière 
d'adir  par  des  volontés  générales  lui  a  para 
préférabte,  quoiqu'il  en  dut  résulter  queiques  évé- 
nemens superflua,  (et  mème  mauvais  en  les  prenant 
à  part,  c'est  ce  que  j  ajoute)  à  une  autre  manière 
plus  composée  et  plus  régulière,  selon  ce  Pére. 
Rieti  ifest  plus  propre  que  cette  supposition  (au% 
sentiment  do  Mr.  Bayle,  lorsqu'il  ócrivoit  ses  Pen- 
sées  sur  Ics  Couiè(es)  à  résoudre  mille  diffìcultés 
qu'on  fait  contro  la  Providence  Divine.  »  Demandar 
>à  Dieu  (dit-il),  pourquoi  il  a  feit  des  choses  qui 
•servent  k  rendre  1<  s  hommes  plus  méehans,  ce  se- 
>roit  demander  pourquoi  Dieu  a  exécuté  son  pian 
•(qui  ne  peut  étre  qu'infimment  beau)  par  Ics  voies 
-les  plus  simples  et  les  plus  uniformes,  et  pourquoi 
•par  uue  complication  de  déerets  qui  s'entrecon-* 
•passcnt  incessammetit ,  il  n'a  point  empèchó  le 
•mauvais  usage  du  libre  arbitro  de  l'houitno.  Il 
»  ajoute,  que  les  miracles  étant  des  volontés  parti- 
•culièrcs,  doivent  avoir  une  fin  digne  de  Dieu.« 

205.  Sur  ecs  fondemens  il  fait  de  botmes  ré- 
flexions  (eh.  231.)  touebant  rinjustke  de  ceux  qui 
se  plaignent  de  la  prospérité  des  méchans.  »Je  ne 
•ferai  point  scrupule  (dit-il)  de  dire  que  tous  ceux 
•qui  trouvent  étrange  la  prospérité  des  méchans, 
«•oYt-très-peu  méJité  sur  la  Nature  de  Dieu,  et  qu'ils 
»ont  réduit  les  obligations  (Fune  Cause  qui  gouverne 
•  toutes  choses,  à  la  mesure  d'une  providence  tout- 
»à-fait  subalterne,  ce  qui  est  d'un  petit  esprit.  Quei 
»donc!  il  faudroit  que  Dku,  après  avoir  fait  des 
•causes  libres  et  des  causes  nécessaires,  par  un 
•mélange  infiniment  propre  à  faire  éclater  Ics  mer- 
»  voi  I les  de  sa  sagesse  infinie,  eùt  établi  des  loix 
»  confo rmes  à  la  nature  des  causes  libres,  mais  si 
»peu  fixes,  que  le  moindre  chagrin  qui  arriveroit 
»k  un  homme,  les  bouleverseroit  entièrement,  à  la 
«mine  de  la  liberté  humaine?  Un  simple  Gouver- 
•neur  de  Ville  se  fera  moquer  de  mi,  s'il  ehange  ses 
«règleiuens  et  ses  ordres  autant  de  fois  qu'il  plait 
»à  quelqu'on  de  murmurer  contro  lui;  et  Dieu, 
-dont  les  Loix  regardent  un  bien  aussi  uni  veraci 
»que  peut  étre  tout  ce  qui  nous  est  visible,  qui  n'y 
•a  sa  part  que  comme  un  petit  accessoire,  sera  tenu 


•de  déroger  à  ses  loix,  parco  qu'clles  ne  plairont 
•pas  aujourcThui  à  fun,  demain  à  Pautre;  par- 
»ce  que  tantòt  un  superstitieux  jugeant  faussement 
»  qu'un  monstre  presago  quelque  chose  de  funeste, 
•passera  de  son  erreur  à  un  sacrifico  crimincl; 
•tantòt  une  bonne  àme,  qui  néanmoins  ne  fait  pas 
•assez  de  cas  de  la  vertu,  pour  croire  qu'on  est 
•assez  bien  puni  quand  on  n'en  a  point,  se  scauda- 
•lisera  de  ce  qu'un  méchant  homme  devient  riche, 
•et  jouit  d'une  santé  vigoureuse?  Peut-on  se  (aire 
•des  idées  plus  fausses  d'une  Providence  générale? 
•  Et  puisque  tout  .le  monde  convient  que  cette  loi 
•de  la  nature,  Le  fort  l'emporte  sur  le  foible,  a  été 
•posée  fort  sagement,  et  qu'il  seroit  ridicule  de  pré~ 
•tendre  que  lorsqu'une  pierre  tombe  sur  un  vasq 
•fragile,  qui  fait  Ics  délices  de  son  maitre,  Dieu 
•doit  déroger  à  cette  loi  pour  épargner  du  chagrin 
•è  ce  maitre-là;  ne  faut-il  \ms  avouer  qu'il  est  ri- 
•dicale  aussi  de  prétendre  quo  Dieu  doit  déroger  à 
•la  mème  loi,  pour  empècher  qu'un  méchant  homme 
•ne  s'enrichisse  de  la  dépouillc  d'un  homme  do 
•bien?  Plus  le  méchant  homme  se  met  audessus 
•des  inspirations  cje  la  conscience  et  de  l'honncur, 
•plus  stirpasse- 1 -il  en  force  l'homme  de  bicn$  de 
•sorte  que  sìl  entreprend  l'homme  de  bien,  ir 
•faot,  selon  le  cours  de  la  nature,  qu'il  le  mine; 
•et  s'ils  sont  employés  dans  les  Finances  tous  deux, 
«il  faut,  selon  le  mème  cours  de  la  nature,  que  le 
•méchant  s'enrichisse  plus  que  l'homme  de  bien, 
•tout  de  mème  qu'un  feu  violent  dévoreplus  do  bois, 
•qu'un  feu  de  paille.  Ceux  qui  voudroient  qu'uu 
•mécliant  homme  devint  malade,  sont  quelquefois 
•aussi  injustes  que  ceux  qui  voudroient  qu'uue  pierre 
•qui  tombe  sur  un  verre,  ne  le  cassat  point;  car  de 
•la  manière  quii  a  ses  organes  composés,  ni  les 
•aliinens  qu'il  prend,  ni  Fair  qu'il  respire,  ne  sont 
•pas  capables,  selon  les  loix  naturcllcs,  de  préju- 
•dicier  à  sa  santé.  Si  bien  que  ceux  qui  se  plaignent 
•de  sa  sauté,  se  plaignent  de  ce  que  Dicu  ne  viole 
•pas  les  loix  qu'il  a  étabhes;  en  quoi  ils  sont  d'au- 
•tant  plus  injustes,  que  par  des  combinaisons  et  des 
•enchainemens  dont  Dieu  scul  étoit  capable,  il  ar- 
•rive  assez  souvent  que  le  cours  de  la  nature  amène 
•la  punition  da  péché.« 

206.  Cesi  grand  dominage  que  ^Mr.  Bayle  a 
quitto  si  tòt  la  chemin  où  il  étoit  enfré  si  heureu- 
sement,  de  raisonner  en  faveur  de  la  Providence; 
car  il  auroii  fait  grand  fruii,  et  en  disant  de  belles 
choses,  il  en  auroii  dit  de  bonnes  en  mème  teius. 
Je  suis  d'accord  avec  lo  R.  P.  Mallebranche,  que 
Dieu  fait  les  choses  de  la  manière  la  plus  digne  de 
lui.  Mais  je  vais  un  pcu  plus  loin  que  lui,  à  l'é- 
gard  des  volontés  générales  et  particuliè- 
res.  Gomme  Dieu  ne  sauroit  ricn  faire  sans  rair 
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sou,  k>rs  mème  qu'il  agit  miraculeusement,  il  sen- 
suit  qu'il  na  aucune  votante  sor  Ics  événetnens  in- 
dividuels,  qui  ne  soit  une  conséqaence  d'une  vérìté 
ou  d'une  volonté  générale.  Ainsì  je  dirois  que  Dieu 
n'a  jamais  de  volontés  particulicrcs  telles 
que  ce  Pére  cntcnd,  cest-à-dire,  parti culières 
primitivcs. 

207.  Je  crois  mème  que  les  MiracJcs  n'ont 
rien  en  cela  qui  les  distingue  dcs  autres  événemens  $ 
car  des  raisons  d'un  ordre  supérieur  à  colui  de  la 
nature  le  portent  à  Ics  faire.  Ainsi  je  ne  dirois 
point  avec  ce  Pére,  que  Dieu  déroge  aux  loix  gé~ 
nérales,  toutes  1^/ois  que  1  ordre  le  veut:  il  ne 
déroge  à  une  loi  %uo  par  une  autre  loi  plus  appli- 
cale, et  ce  que  1  ordre  veut  ne  sauroit  manquer 
d'étre  conforme  à  la  règie  de  Tordre,  qui  est  du 
nouibre  des  loix  généralcs.  Le  caractère  des  ini- 
racles  (pris  dans  le  scns  lo  plus  rìgoureux)  est, 
qu'on  ne  les  sauroit  expli<JMr  par  les  natures  des 
choses  créées.  C'est  pourquei,  si  Dieu  faisoit  une 
loi  générale,'  qui  portàt  que  les  corps  s'attirassent 
les  uns  les  autres,  il  u'en  sauroit  obtenir  rexécution 
que  par  dcs  miracles  perpétue  te.  Et  de  mème,  si 
Dieu  vouloit  que  les  organes  des  corps  humains  se 
eonformassent  avec  les  volontés  de  Fàme,  suivant 
le  systèine  des  causes  occasionclles,  cotte 
loi  ne  s'exécutéroit  aussi  que  par  des  miracles  per- 
pétuels. 

208.  Ainsi  il  faut  juger  que  panni  les  règles 
générales  qui  ne  sont  pas  absolumcnt  nécessaires, 
Dieu  choisit  celles  qui  sont  les  plus  naturelles,  dont 
il  est  le  plus  aisé  de  rendre  raison,  et  qui  servent 
aussi  le  plus  à  rendre  raison  d'atitres  choses.  Cest 
ce  qui  est  sans  doute  le  plus  beau  et  le  plus  reve- 
nant; et  quand  le  système  de  Fharinonie 
préétablie  ne  seroi t  point  nécessaire  d'aillenrs, 
en  écartant  les  miracles  superflua,  Dieu  Fauroit 
choisi,  parce  quii  est  le  plus  harmouique.  Les  voies 
do  Dieu  sont  les  plus  simples  et  les  plus  uniforines  : 
c'est  qu'il  choisit  des  règles,  qui  so  limitent  le  moins 
les  unes  les  autres.  EJIes  sont  aussi  les  plus  fé- 
condes  par  rapport  à  la  simplicité  des  voies. 
C  est  cornine  si  Fon  disoit  qu'une  maison  a  été  la 
mcilleure  qu'on  ait  pu  faire  avec  la  mème  dépense. 
On  pcut  mème  reduire  ces  deux  conctitions,  la  sim- 
plicité et  la  fécondité,  à  un  seni  avadtage,  qui  est 
de  produire  le  plus  de  perfection  qu'il  est  possible; 
et  par  ce  moyen,  le  système  du  R.  P.  Mallebranche 
en  cela  se  réduit  au  mien.  Car  si  Feffet  étoit  sup- 
pose plus  grand,  mais  les  voies  moins  simples,  je 
crois  qu'on  pourroit  dire,  que  tout  peso,  et  tout 
compté,  Tenet  lui -mème  seroit  moins  grand,  en 
fstimant,  non  seulement  Feffet  final,  mais  aussi 
Tenet  moyen.  Car  lo  plot  sago  fiùt  en  sorte,  le 


i 


plus  qu'il  se  peut,  que  les  moyens  soient  fins 
aussi  en  quelque  facon,  c  est-à-dire  dcsirables,  non 
seulement  par  ce  qu'ils  font,  mais  encore  par  ce 
qu'ils  sont  Les  voies  plus  compo6ées  occupent 
trop  do  terrein,  trop  d'espace,  trop  de  lieu,  trop  de 
tems,  qu  on  auroit  pu  mieux  employer. 

209.  Or  tout  se  réduisant  à  la  plus  grande  per- 
fection, on  revient  à  notre  loi  du  meilleur.  Car  la 
perfection  comprend,  non  seulement  le  bien  ino- 
rai et  le  bien  physique  des  Créatures  inteUigen- 
tes,  mais  encore  le  bien  qui  n'est  quo  métaphy- 
si que,  et  qui  regarde  aussi  les  Créatures  destituées 
de  raison.  11  s'eusuit  que  le  mal  qui  est  dans  Ics 
Créatures  raisonnables,  n'arrivo  que  par  conconii- 
tance,  non  pas  par  des  volontés  antécédentes,  mais 
par  une  volonté  conséquente,  coinme  étant  cove- 
loppé  dans  le  meilleur  pian  possible;  et  le  bien 
métaphysique  qui  comprend  tout  ,  est  cause  quii 
faut  donner  place  quclquefois  au  mal  physique,  et 
au  mal  inorai,  comme  je  l'ai  déjà  exptiqùé  plus 
d'une  fois.  11  se  trouve  que  les  anrìens  Stóicicns 
n'ont  pas  été  fort  éloignés  de  ce  Système.  Mr. 
Bayle  Fa  ranarqué  lui- mème  dans  son  Dfctionnaire 
à  Fartkle  de  Chrysippe  Rem.  T:  il  importe  d'en 
donner  les  paroles,  pour  Fopposer  queiquefois  à 
lui-mème,  et  pour  le  ramener  aux  beaux  sentimens 
qu  il  avoit  débités  autrefois.  -Chrysippe  (diUjlj  * 
•pag.  930:)  dans  son  Ouvrage  de  la  Providcnce 
•examina  entre  autres  questions  cellc-ci:  La  Nature 
»des  choses,  ou  la  Providence  qui  a  fait  le  Mondo 
»et  le  Genre  humain,  a-  t-elle  fait  aussi  les  mala- 
>dies  à  quoi  les  hommes  sont  sujctsl  11  répond  quo 
•lo  principal  dessein  de  la  Nature  na  pas  été  de 
-les  rendre  maladifs,  cela  ne  conviendroit  pas  à  la 
«Cause  de  tous  les  biens;  mais  en  préparant 
•et  en  produisant  plusieurs  grandes  choses  très-lròi 
•ordonnécs  et  très-subtiles,  elle  trouva  qu'il  ^nw 
•sultoit  quelques  inconvéniens,  et  ainsi  ils  n'ont  pas 
•été  confortnes  à  son  dessein  primi tif  et  àsou  but; 
•  ils  se  sont  rencontrés  à  la  suite  de  Touvrage,  ils 
•nont  existé  quo  comme  des  conséquences.  Pour 
•la  formation  du  corps  humain,  disoit -il,  la  plus 
•fine  idée,  et  Tutilité  mème  de  Fouvrage  detnan- 
•doient  que  la  tète  fùt  composée  d  un  tissu  «Fosse-  ^ 
•mens  minces  et  déliés;  mais  par- là  eUe  devoit  * 
•avoir  Fincommodité  de  ne  pouvoir  resister  aux 
•coups.  La  Nature  préparoit  la  sauté,  et  en  mème 
•tems  il  a  fallu  par  une  espèee  de  concomitance 
•que  la  source  des  maladies  fut  ouverte.  11  en  va 
•de  mème  à  Fégard  de  la  ver  tu  ^  Taction  dirette 
•de  la  Nature  qui  la  fait  naUre,  produit  par  con* 
•treooop  Tengeance  des  vkes.  Je  n'ai  pas  traduit 
•littcraletnent,  cest  pourquoi  je  inets  ici  le  Latin 
•mème  d'AulageUe,  en  iaveir  de  ceux  qui  cnteo- 
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-dent  cette  Langoe  »(Aul.  Geli.  Lib.  6.  c.  1.)  Idem 
»»Chrysippus  in  eod.  lib.  (quarto,  itsyì  *ooWa$) 
»9tractat  consideratque,  dignumque  esse  id  quaerì 
»*patat,  bI  ai  tuxv  dvPgwnwv  vocrot.  xoctcc 
»Xfnj<rcv  y'tvwrat.  li  est  naturane  ipsa  rerum, 
»»vel  provideotia  quae  compagem  hanc  mundi  et 
»»gcnus  hominuin  fccit,  morbos  quoque  et  debili- 
9 States  et  aegritudines  corporum,  quas  patiuntur 
»»homines,  fecerit  Existiinat  autem  non  fuisse 
».*hoc  principale  naturae  eonsilium,  ut  faceret  ho- 
»»mines  morbis  obnoxios.  Nunquam  enim  hoc  con- 

venisse  naturae  auctorì  parentique  rerum  oni- 
»»nium  bonarum.  Sed  quum  multa,  inquit,  atque 
»»inagna  gigneret  pareretque  aptissima  et  utilis- 
»9sima,  alia  quoque  simul  agitata  sunt  incommoda 
»»iis  ipsis,  quae  faciebat,  cohaerentia:  eaque  non 
9»  per  naturain,  sed  per  sequclas  quasdam  neces- 
»»saria  facta  dicit,  quod  ipse  appellat  xarà  ita- 
»y>paotoXo\jPT]<Tiv.  Sicut,  inquit,  quum  corpora 
»9hominum  natura  fingeret,  ratio  subtilior  et  uti- 
»»litas  ipsa  operis  postulavit  ut  tenuissimis  minu- 
»*tisque  ossicolis  caput  compingeret.  Sed  hanc  uti- 
»»litatem  rei  majoris  alia  quaedam  incommoditas 
»*e*trinsecus  consecuta  est;  ut  fieret  caput  tenuiter 
»9monitum  et  ictibus  ofiensionibusque  parvis  fra- 
ngile. Prolude  morbi  quoque  et  aegritudines  par- 
9*tae  sunt,  dum  salus  paritur.  Sic,  Hercle,  inquit, 
»»dum  virtus  hominibus  per  consiliutn  naturae 
9»gignitur,  vitia  ibidem  per  affinitatem  contrariam 
»»nata  sunti  Je  ne  pense  pas  qu'un  Paien  ait 
»pu  rien  dire  de  pltu  raisonnable  dans  l'ignorance 
»où  il  étoit  de  la  chute  du  premier  homme,  chute 
•que  nous  n'avons  pu  savoir  que  par  la  révélation, 
•et  qui  est  la  vraie  cause  de  nos  misères:  si  nous 
»avions  plusieurs  semblables  extraits  des  Ouvrages 
-de  Chrysippe,  ou  ptatót  si  nous  avions  ses  Ouvra- 
•ges,  nous  aurions  une  idée  plus  avautageuse  que 
■nous  n'avons  de  la  beauté  de  son  genie.  « 

210.  Voyons  maintenant  le  revers  de  la  mé- 
daille  dans  Mr.  Bayle  changé.  Après  avoir  rap- 
portò dans  sa  Réponse  aux  Questioos  d'un  Provin- 
cia! (chap.  155.  pag.  992.  T.  III.)  ces  paroles  de 
Mr.  Jaquelot  qui  sont  fort  à  mon  grò:  «Changer 
»  l'ordre  de  I1  Uni  vere,  est  quelque  chose  de  plus 
«haute  importance  infinimeat  que  la  prospérité  d'un 
•homme  de  bien.  11  ajoute:  Cette  pensée  a  quel- 
»que  chose  d'éblooissant:  le  P.  Mallebranche  Fa 
«mise  dans  le  plus  beau  jour  du  monde,  et  il  a 
•persuade  à  quelques-uns  de  ses  Lectews,  qnun 
»sy8tème  simple  et  très  fécond  est  plus  convenable 
•à  la  sagesse  de  Dieu  qtfun  système  plus  compose 
•et  moine  fécond  à  proportion,  mais  plus  capable 
•de  prérenir  les  irrégularités.  Mr.  Bayle  a  été  de 
•ceux  qui  crnrent  que  le  P.  Malebranche  dooaoit 


•par-là  un  merveilleux  dénouemeut,  (c'est  M.  Baylo 
•  lui-méme  qui  parie;)  mais  il  est  presque  impos- 
•sible  de  s'en  payer,  après  avoir  lu  les  Livres  de 
•Mr.  Arnaud  contre  ce  système,  et  après  avoir  con- 
•sidéré  l'idée  vaste  et  immense  de  l'Etre  souverai- 
•nement  parfait.  Cette  idée  nous  apprend  qq'il 
■n'est  rien  de  plus  aisé  à  Dieu,  que  de  suivre  un 
•pian  simple,  fécond,  régulier  et  commode  en  me  me 
•tems  à  toutes  les  cróatures.  « 

211.  Etant  en  Franco,  je  communiquai  à  Mr. 
Arnaud  un'  Dialogue  que  j'aveis  fait  en  Latin  sur 
la  cause  du  mal  et  sur  la  justiee  de  Dieu  ;  cetoit 
non  seuleroent  avant  ses  dispute*  avec  le  R.  P.  Mal- 
lebranche, mais  mème  avant  que  le  Livre  de  la  Re- 
cherche  de  la  Vérité  parùt  Ce  principe  que  je  sou- 
tiens  ici,  savoir  que  le  péché  avoit  été  permis,  à 
cause  qu'il  avoit  été  enveloppé  dans  le  meilleur  pian 
de  PUnivers,  y  étoit  déjà  employé;  et  Mr.  Arnaud 
ne  parut  point  s'en  effaroucher.  Mais  les  petits  dé- 
nièlés  qu'il  a  eus  depuis  avec  ce  Pére,  lui  ont  donne 
sujet  d'exaniiner  cette  matière  avec  plus  d'attcntion, 
et  d'en  juger  plus  sévèrement.  Cependant  je  ne  suis 
pas  tout-à-fait  content  de  la  manière  dont  la  chose 
est  exprimée  ici  par  Mr.  Bayle;  et  je  ne  suis  point 
d'opinion  qu' un  pian  plus  compose  et  moins 
fécond  puisse  ètre  plus  capable  de  préve- 
nir  les  irrégularités.  Les  règles  sont  les  vo- 
lontés  générales:  plus  on  observe  de  règles,  plus  y 
a-t-il  de  régularité;  la  simplicité  et  la  fécondité 
sont  le  but  des  règles.  On  nTobjcctera ,  qu'un  sy- 
stème fort  uni  sera  sans  .irrégularités.  Je  réponds, 
que  ce  seroit  une  irrégularité  detre  trop  uni,  cela 
choqueroit  les  règles  de  rharmonie.  Et  citharae- 
dus  ridetur  chorda  qui  semper  oberrat 
ead e m.  Je  crois  donc  que  Dieu  peut  suivre  un  pian 
sinple,  fécond,  régulier;  mais  je  ne  crois  pas  quo 
colui  qui  est  le  meilleur  et  le  plus  régulier  soit  tou- 
jours  commode  en  mème  tems  à  toutes  les  Créa- 
tures,  et  je  le  juge  à  posteriori;  car  colui  que 
Dieu  a  choisi  ne  l'est  pas.  Je  lai  pourtant  encore 
mon  tré  à  priori  dans  des  exemples  prìs  des  Ma- 
tbématiques,  et  j'en  donnerai  un  tantòt.  Un  Orìgé- 
niste  qui  voudra  que  celles  qui  sont  rationcUea  do 
viennent  toutes  enfio  heureuses,  sera  encore  plus 
aisé  à  contenter.  11  dira,  à  l'ùnitation  de  ce  quo 
dit  S.  Paul  des  souffrances  de  cette  vie,  que  celles 
qui  sont  fimes  ne  peuvent  point  entrer  en  compa- 
raison  avec  un  bonheur  éternel. 

212.  Ce  qui  trompe  en  cette  matière,  est,  cornine 
j'ai  déjà  remarqué,  qu'on  se  trouve  porté  à  croire 
que  ce  qui  est  le  meilleur  dans  le  toot,  est  le  meil- 
leur aossi  qui  soit  possible  dans  ehaque  partie.  On 
raisonne  ainsi  en  Geometrie,  quand  il  s'agit  de 
maximis  et  minimis.   Si  le  chemin  d'A  à  B 
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qu'on  se  propose,  est  le  plus  court  quii  est  pos- 
sible, et  si  ce  chemin  passe  par  C,  il  faut  que  le 
cheiuin  d'A  à  C,  partie  du  premier,  soit  aussi  le 
plus  court  qu'il  est  possible.  Mais  la  conséquence 
de  la  quantité  à  la  qualité  ne  va  pas  toujours 
bien ,  non  plus  que  celle  qu  on  tire  des  égaux  aux 
sctnblables.  Car  les  égaux  sont  ceux  dont  la  quan- 
tité est  la  mème,  et  les  s  e  in  b  lab  les  sont  ceux  qm 
ne  dinerent  point  selon  les  qualités.  Feu  Mr.  Stur- 
wius,  Mathémacien  célèbre  à  Altorf,  étaut  en  Hol- 
lande  dans  sa  jeuuesse,  y  fit  impriuier  un  petit  Li- 
vre  sous  le  titre  d'Euclides  Catholicus,  où  il 
tàcha  de  donner  des  règles  exactes  et  généraks  daus 
des  matières  non  Mathétnatiques,  encouragé  à  cela 
par  feu  Mr.  Erhard  Weigel ,  qui  avoit  été  son  Pré- 
ceptenr.  Dans  ce  Livre,  il  transfère  aux  seuiblables, 
ce  qu'Euclide  avoit  dit  des  égaux,  et  il  forme  cet 
axiome:  Si  similibus  addas  siuiilia,  tota 
sunt  similia;  mais  il  fallut  tant  de  limitations 
pour  cxcuser  cette  règie  nou velie,  quii  auroit  été 
mieux,  à  mon  a  vis,  de  Pénoncer  d'abortì  avec  re- 
6triction,  en  disant,  Si  similibus  similia  ad- 
das similiter,  tota  sunt  similia.  Aussi  les 
Géomètres  ont  souvent  coùtume  de  detnaader  non 
tantum  similia,  sed  et  similiter  posita. 

213.  Cette  di  fiere  nce  entro  la  quautité  et  la  qua- 
lité paroìt  ici  dans  uotre  cas.  La  partie  du  plus 
court  cheiuin  entre  deux  extrémités,  est  aussi  le 
plus  court  chemin  entre  Ics  extrémités  de  cette  par- 
tie: mais  la  partie  du  meilleur  tout  n'est  pas  né- 
cessairement  le  meilleur  qu'ou  pouvoit  fai  re  de  cette 
partie;  puisque  la  partie  d'une  belle  chose  n'est  pas 
toujours  belle,  pouvant  ètre  tirée  du  tout,  ou  prise 
dans  le  tout,  d'une  manière  irréguUèrc.  Si  la  bonté 
et  la  beauté  consistoient  toujours  dans  quelque  chose 
d'absolu  et  d'uniforme,  eoinmo  fétendue,  la  ma- 
tièro,  Por,  l'eau,  et  autres  corps  supposés  hoino- 
gènes  ou  si  mi  la  in*  ;  il  faudroit  dire  que  la  partie 
du  boa  et  du  beau  seroit  belle  et  bonne  comme  le 
tout,  puisqu'elle  seroit  toujours  ressemblantc  au 
tout:  mais  il  n  en  est  \ms  ainsl  daus  les  choses  re- 
latives.  Un  exemple  pris  de  la  Geometrie  sera  propre 
à  expliquer  ma  pensée. 

214.  Il  y  a  une  espèce  de  Géométrie  queM. 
Jungius  deHambourg,  un  des  plus  excellens  hommes 
de  son  tems,  appelloit  Empi  ri  que.  Elle  se  sert 
d^expériences  démonstratives ,  et  prouve  plusicurs 
propositions  d'Euclide,  mais  particulièrement  oelles 
qui  regarden t  fégalité  de  deux  flgures,  en  coupant 
l'une  en  pièces,  et  en  rejoignant  ces  pièces  pour  en 
laire  l'autre.  De  cette  manière,  en  coupant,  comme 
tt  faut ,  en  parties  les  quarrés  des  deux  còtés  da 
triangle  rectangle,  et  en  arrangeant  ces  parties 
cornino  il  faut,  on  en  fait  le  quarré  de  rhvpoténuse; 


c'est  démontrer  empiriquement  la  47.  proposi  tion 
du  1.  Livre  d'Euclide.  Or  supposé  que  quelques  unes 
de  ces  pièces  prises  des  deux  moindres  quarrés  se 
perdent,  il  manquera  quelque  chose  au  grand  quarré, 
qu'on  en  doit  foriner  $  et  ce  composé  défectueux, 
bien  loiu  de  plaire,  sera  d'une  laideur  choquante. 
Et  si  les  pièces  qui  sont  restées,  et  qui  composent 
le  composé  fautif ,  étoient  prises  détacbées  sans  au- 
cun  égard  au  grand  quarré  qu'elles  doivent  contri- 
buer  à  former,  on  les  rangeroit  tout  autrement  entro 
elles  pour  finire  un  composé  passable.  Mais  dèe 
que  les  pièces  égarées  se  retrouveront,  et  qtfon 
remplira  le  vuide  du  composé  fautif,  il  en  provien- 
dra  une  chose  belle  et  régulière,  qui  est  le  grand 
quarré  entier,  et  ce  compose  accoinpli  sera  bieo 
plus  beau  que  le  composé  passable,  qui  avoit  été 
fait  des  seules  pièces  qu'on  n'avoit  point  égarées. 
Le  composé  accoinpli  répond  à  f  Uni  vera  tout  en- 
tier, et  le  composé  fautif  qui  est  une  partie  de 
raccompli,  répond  à  quelque  partie  de  l'Uni- 
vers,  où  nous  trouvons  des  défauts  que  l'Auteur 
des  choses  a  soufferts,  parce  qu'autrement,  sii  avoit 
voulu  réformcr  cette  partie  fanti  ve,  et  en  faire  un 
composé  passable,  le  tout  n'auroit  pas  été  sì  beau; 
car  les  parties  du  composé  lauti f,  rangées  mieux 
pour  en  taire  un  composé  passable,  n'auroient  pu 
ètre  employées  comme  il  faut  à  former  le  compose 
total  et  parfait.  Thomas  d'Aequin  a  entrevu  ces 
choses,  lorsqu'il  a  dit:  »ad  prudentem  gubernato- 
»rem  pertinet,  negligere  aliquem  defectum  bonitatis 
»in  parte,  ut  faciat  augmentum  bonitatis  in  toto.« 
(Thom.  contra  gent  lib.  2.  c  71.)  Thomas  Gata- 
kerus,  dans  ses  Notes  sur  le  Livre  de  Marc  AuréJe, 
(tìb.  5.  cap.  8.  chez  M.  Bayle)  cite  aussi  des  pas- 
sages  des  Auteurs,  qui  disent  que  le  mal  des  par- 
ties est  souvent  le  bien  du  tout 

215.   Revenons  aux  instaoces  de  M.  Bayle.  Il 
se  figure  un  Prince  (p.  963.)  qui  fait  bétir  une 
Ville,  et  qui  par  un  faux  goùt  ai  me  mieux  qu'elle 
ait  des  airs  de  magmficence ,  et  un  caractère  nardi 
et  singulier  d'architecture,  que  d'y  taire  trouver  aux 
habitans  toutes  sortes  de  commoditós.   Mais  si  co 
Prince  a  une  véritable  grandeor  d'àme,  il  préfèrara 
Farchitecture  commode  à  rarchitecture  ougmfiqiiev 
Cest  ainst  que  juge  M.  Bayle.   Je  croirois  poor- 
tant  qu  ii  y  a  des  cas  dans  lesquels  on  préfèrara 
avec  raison  la  beauté  de  la  struttane  d'un  Pmkus, 
à  la  conimodité  de  quelques  doinestiques.  Mais 
j'avoue  que  la  structnrc  seroit  mauvaise,  qoekrae 
belle  qu'elle  pùt  ètre,  si  elle  causoit  des  maladies 
aux  babitaos;  pourvu  qu'U  fòt  possible  efesi  faire 
une  qui  fut  ineillcure,  en  cowidérant  la  beauté,  la 
commodité ,  et  la  sauté  tout  ensemble.    Car  il  se 
peni  qu'on  ne  puisse  point  avoir  toas  ees  mvantages 
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à  la  fois,  et  que  le  Chàieau  devant  devenir  d'une 
strocture  insupportable  en  cas  qu'on  voulùt  bàtir 
sor  le  còlè  septentrìonal  de  la  montagne  qui  est 
le  plus  sain,  on  aiuiàt  mieux  le  faire  regarder  le  midi. 

216.  M.  Bayle  objecte  eneore,  quii  est  vrai  que 
dos  Législateurs  ne  peuvent  jamaìs  inventer  des 
règlemens  qui  soient  commodes  à  tous  les  parti* 
caliere,  «Nulla  lex  satis  commoda  omnibus  est;  id 
•modo  quaeritur,  si  majorì  parti  et  in  summam 
•prodest.  (Cato  ap.  Livium  L.  34.  circa  init.)  Mais 
cesi  que  la  limitation  de  leurs  luinières  les  force  à 
s'attacher  à  des  loix,  qui  tout  bien  compté  sont 
plus  utiles  que  domrnageables.  Rien  de  tout  cela 
ne  peut  convenir  à  Dieu,  qui  est  aussi  infini  en 
puissance  et  en  intelligence,  qu'en  bonté  et  qu'en 
vérìtable  grandeur.  Je  réponds,  que  Dieu  choisis- 
sant  le  ineilleur  possible,  on  ne  lui  peut  objecter 
àucune  limitation  de  ses  perfectiotis;  et  dans  FUni- 
vers,  non  seulement  le  bien  stirpasse  le  mal,  mais 
aussi  le  mal  sert  à  augmenter  le  bien. 

217.  11  remarque  aussi,  quo  les  Stofciens  ont 
tiré  une  impiété  de  ce  principe,  en  disant  qu'il  fal- 
loit  supporter  patiemment  les  maux,  vu  qu'ilsétoient 
nécessaire^,  non  seulement  à  la  sauté  et  a  Fintégrité 
de  rUnivers ,  mais  encore  à  la  félicité ,  perfection 
et  conservation  de  Dieu  qui  le  gouverne.  Cest  ce 
que  FEinpereur  Marc  Aurèle  a  ex  prime  dans  le  hui- 
tiètne  chapitre  du  cinquiòme  Livre  de  ses  Soliloques. 
•Duplici  ratione  (dit-il)  diligas  oportet,  quicquid 
»  eveneri  t  tibi;  altera  quod  libi  natum  et  tibi  coor- 
•dinatum  et  ad  te  quodammodo  affectum  est;  al- 
iterà quod  uniTersi  Gubernatorì  prosperitatis  et 
•consummatiorus  atque  adeo  permansionis  ipsius 
•procurandae  (rr\q  Exjoóiaq  itoti  rr\q  cruvrskslaq 
»xai  rr\<;  cn^i/ioanfc  onJrrfc)  ex  parte  causa  est  « 
Ce  précepte  n'est  pas  le  plus  raisonnable  de  ceux 
de  ce  grand  Emporeur.  Un,  diligas  oportet 
feiyysiv  X9VÌ)  ne  vaut  rien  5  une  chose  ne  devient 
point  aimable  pour  ètre  nécessaire,  et  pour  étre 
desti  noe  ou  attachée  à  quelqu'un:  et  ce  qui  seroit 
un  mal  pour  moi ,  ne  cesscroit  pas  de  Tètre  parco 
qa'il  seroit  le  bien  de  mon  maitre,  si  ce  bien  ne 
rejaillit  point  sur  moi.  Ce  qu'il  y  a' de  bon  dans 
rUnivers,  est  entro  autres,  que  le  bien  général  de- 
vient effectivement  le  bien  particulier  de  ceux  qui 
aìment  TAuteur  de  tout  bien.  Mais  Terreur  prin- 
cipale de  cet  Empereur  et  des  StoMens  étoit,  qu'ils 
s'ìmaginoient  que  le  bien  de  l'Univcrs  devoit  faire 
plaisir  à  Dieu  lui-méme,  parcequ'ils  conoevoient 
Dieu  comme  Fame  du  Monde.  Cette  erreur  n'a  rien 
de  commun  avec  notre  dogme:  Dieu,  selon  nous, 
«et  Intelligentia  extramnndana ,  comme 
Martiauus Capella  lappelle, ou  plutòt  supramun- 
dana.  D'ailieurs,  il  agit  pour  fairo  du  bien,  et  non 


pas  pour  en  recevoir.  Melius  est' dare  quam 
acci  pere:  sa  béatitude  est  toujours  parfaite,  et 
ne  sauroit  recevoir  aucun  accroissement,  ni  du  de- 
dans  ni  du  dehors. 

218.  Venons  à  la  principale  objection  que  M. 
Bayle  nous  fait,  après  M.  Arnaud.  Elle  est  com* 
pliquée:  car  ih  prétendent  que  Dieu  seroit  Deces- 
si té,  qu'il  agiroit  nécessairement,  s'il  étoit  obligé 
de  créer  le  ineilleur;  ou  du  moins  qu'il  auroit  été 
impuissaut,  s'il  navoit  pu  trouver  un  ineilleur  ex- 
pédient  pour  exclure  les  péchés  et  les  autres  maux. 
Cest  nier  en  effet  que  cet  Univers  soit  le  meilleur, 
et  que  Dieu  soit  obligé  de  s'attacher  au  meilleur. 
Nous  y  avons  assez  satisfeit  en  plus  d'un  endroit: 
nous  avons  prouvé  que  Dieu  ne  peut  manquer  de 
produire  le  meilleur;  et  cela  suppose,  il  s'ensuit 
que  les  maux  que  nous  expéritnentons  ne  pouvoient 
point  ètre  raisonnablement  exclus  de  TUnivers, 
puisqu'ils  y  soni  Voyous  pourtant  ce  quo  ces  deux 
excel lens  hommes  nous  opposent,  ou  plutòt  voyons 
ce  que  M.  Bayle  objecte,  car  il  professe  d'avoir 
profité  des  raisonnemens  de  M.  Arnaud. 

219.  »Seroit-il  possible  (dit-il,  eh.  151.  de  la 
•Réponse  aux  Provine  T.  III.  p.  890.)  qu'unc  Na- 
•ture  dont  la  bonté,  la  saiuteté,  la  sagesse,  la 
•science,  la  puissance  sont  infinics,  qui  aime  la 
•vertu  souverainement,  comme  son  idée  claire  et 
•distico  te  nous  le  fait  connoìtre,  et  comme  chaque 
•page  presque  de  l'Ecriture  nous  raffiline,  n  auroit 
»pu  trouver  dans  la  vertu  aucun  moyen  convenable 
•et  proportionné  à  ses  fins?  Seroit -il  possible  que 
•  le  vice  seul  lui  eùt  oftert  ce  moyen  ì  On  auroit 
•cru  au  contrarre  qu'aucune  chose  ne  convenoit 
•mieux  à  cette  Nature,  que  d'ctablir  la  vertu  dans 
•son  ouvrage  à  Texclusion  de  tout  vice.»  M.  Bayle 
outre  ici  les  choses.  On  accordo  que  quelque  vice 
a  été  lié  avec  le  meilleur  pian  de  Y Univers,  mais  on 
ne  lui  accorde  pas  que  Dieu  n'a  pu  trouver  dans  la 
vertu  aucun  moyen  proportionné  à  ses  fins.  Cette 
objection  auroit  lieu,  s'il  ny  avoit  point  de  vertu, 
si  le  vice  tenoit  sa  place  par -tout  11  dira,  qu'il 
suffit  que  le  vice  regno ,  et  que  la  vertu  est  peu  de 
chose  en  comparaison.  Mais  je  nVi  garde  de  lui 
accorder  cela,  et  je  crois  qu'efFectivement,  à  le  bien 
prendre,  il  y  a  incomparableraent  plus  de  bien  mo- 
ra!, que  de  mal  inorai,  dans  les  Créatures  raisonnables, 
dont  nous  ne  connoissons  qtfun  très-petit  nombre. 

220.  Ce  mal  n'est  pas  métne  si  grand  dans  les 
hommes,  qnon  le  débite:  il  n'y  a  que  des  gens 
d'un  naturel  inalili,  ou  des  gens  devenus  un  peu 
misanthropes  par  les  malheurs,  comme  ce  Timon 
de  Lucien,  qui  trouvent  de  la  méchanceté  partout, 
et  qui  empoisonnent  Ics  meilleures  actions  par  les 
interprétatious  qu'ils  leur  donocnt  :  je  parie  de  eeux 
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qui  le  font  tout  de  bon,  pour  en  tirer  de  mauvaises 
conséquences,  dont  leur  pratique  est  infectée;  car 
il  y  en  a  qui  ne  le  font  que  pour  montrer  leur  p& 
nétration.  On  a  critiqué  cela  dans  Tacite,  et  c'est 
encore  ce  que  M.  Descartes,  (daus  une  de  ses  Let- 
tres)  trouve  à  redire  au  Livre  de  M.  Hobbes  de 
Ci  ve,  dout  on  n'avoit  imprimé  alors  que  peu  d'e- 
xemplaires  pour  ètre  distrìbués  aux  amis,  mais  qui 
fut  augmenté  par  des  remarques  de  l*Auteur,  dans 
la  seconde  édition  que  nous  avons.  Car  quoique 
M.  Descartes  reconnoisse  que  ce  Livre  est  d'un  ha- 
bile  homme,  il  y  remarque  des  principes  et  des 
maxiines  très-dangereuses,  en  ce  qu'on  y  suppose 
tous  les  hommes  méchans,  ou  qu  on  leur  donne  su- 
jet  de  Tètre.  Feu  M.  Jacques  Thomasius  disoit  dans 
ses  belles  Tables  de  la  Pbilosophie  pratique  que  le 
ityZrov  ^BiJÓoq,  le  principe  des  erreurs  de  ce 
Livre  de  M.  Hobbes,  étoit  qu'il  prenoit  statum 
lcgalein  prò  naturali,  c'est- à- dire  que  Tétat 
corrompu  lui  servoit  de  mesure  et  de  règie,  au  lieu 
que  c'est  l'état  le  plus  convenablc  à  la  nature  hu- 
mainc,  qu'Aristote  avoit  eu  en  vue.  Car  selon  Ari- 
stote,  on  appello  naturel  ce  qui  est  le  plus  con- 
vena We  à  la  perfection  de  la  nature  de  la  chose  : 
mais  M.  Hobbes  appello  l'état  naturel  celui  qui 
a  le  moins  d'art;  ne  considérant  peut-ètre  pas  que 
la  nature  humaine  dans  sa  perfection  porte  l'art 
avec  elle.  Mais  la  question  de  nom,  c'est  à-dirc 
de  ce  qu'on  peutappeller  naturel,  ne  seroit  pas  de 
grande  importance,  si  Aristotc  et  Hobbes  n'y  atta- 
choient  la  notion.du  Droit  naturel,  chacun  suivant 
sa  signification.  J'ai  dit  ci-dessus ,  que  je  trouvois 
dans  le  Livre  de  la  Fausseté  des  vcrtus  hu- 
maine s,  le  mème  défaut  que  M.  Descartes  a  trou- 
vé  dans  celui  de  M.  Hobbes  de  Ci  ve. 

221.  Mais  supposons  que  le  vice  surpasso  la  vertu 
dans  le  Genre-humain ,  cornine  l'on  suppose  que  le 
noinbre  des  Réprouvés  surpasso  celui  des  Elus  ;  il 
ne  s'ensuit  nullement  que  le  vice  et  la  inisère  sur- 
j>assent  la  vertu  et  la  felicitò  dans  l'Univers;  il 
faut  plutòt  juger  tout  le  contraire,  parce  quo  la  Cité 
de  Dieu  doit  ètre  le  plus  parfait  de  tous  les  Etats 
possibles,  puisqu'il  a  été  formé  et  est  toujours  gou- 
verué  par  le  plus  grand  et  le  moilleur  de  tous  les 
Monarques.  Cette  réponse  confirme  ce  que  j'ai  re- 
inarqué  ci-dessus,  en  parlant  de  la  confonnité  de 
la  Foi  et  de  la  Liaison  $  savoir,  qu'une  des  plus 
grandes  sources  du  paralogismo  des  objections,  est 
qu'on  confond  Fapparent  avec  le  véritable;  l'appa- 
rent,  dis-je,  non  pas  absolinnent  tei  qu'il  resulte- 
rò! t  d'une  discussion  exacte  des  faits,  mais  tei  qu'il 
a  été  tire  de  la  petite  étendue  de  nos  expérjences; 
car  il  seroit  déraisonnable  de  vouloir  opposcr  des  1 
apj)arences  si  imparfaites  et  si  peu  fondécs,  aux  I 


démonstrations  de  la  Raison,  et  aux  révélations 
de  la  Foi. 

222.  Au  reste,  nous  avons  déjà  remarqué  que 
l'amour  de  la  vertu  et  la  haine  du  vice,  qui  tendent 
indéfiniment  à  procurer  l'existence  de  la  vertu,  et 
à  einpècher  celle  du  vice,  ne  sont  que  la  volontó 
de  procurer  la  félicité  de  tous  les  i^ommes,  et  dee 
empècher  la  misere.  Et  ces  «volontés  antecèdente* 
ne  font  qu'une  partie  de  toutes  les  volontés  antécé- 
dentes de  Dieu  prises  ensemble,  dont  le  résultat 
fait  la  volonté  conséquente,  ou  que  le  décret  de 
créer  le  meilleur  :  et  c'est  par  ce  décret  quo  ramour 
de  la  vertu  et  de  la  félicité  des  Créatura  raison- 
nables,  qui  est  indènni  de  soi,  et  va  ansai  loin  qu'8 
se  peut,  recoit  quelques  petites  limitations,  à  cause 
de  l'égard  qu'il  faut  avoir  au  bien  en  général.  Cest 
ainsi  qu'il  faut  entendre  que  Dieu  aime  sooverai&e- 
ment  la  vertu  et  hait  souverainement  le  vice,  et 
que  néanmoins  quelque  vice  doit  ètre  pertnis. 

223.  M.  Arnaud  et  M.  Bayle  semblent  préten- 
dre  que  cette  méthode  d'expliquer  les  choses,  et 
(Tétablir  un  meilleur  entre  tous  les  plans  de 
FUnivers,  et  qui  ne  puisse  ètre  surpassé  par  aucun 
autre,  borne  la  puissance  de  Dieu.  »Avez-vous 
bien  pensé,  dit  Ri.  Arnaud  au  R.  P.  Mallebranche 
•(dans  ses  Réflexions  sur  le  nouveau  Système  de 
•la  Nature  et  de  la  Grace,  T.  U.  385.)  qu'en  avan- 
»cant  de  telles  choses  vous  entreprenez  de  renver- 
•ser  le  premier  article  du  Symbole,  par  lequei  nous 
•faisons  profession  de  croire  en  Dieu  le  Pére  tout-' 
•puissant?«  Il  avoit  déjà  dit  auparavant  (p.  362.) 
•Peut-on  piétendre,  sans  se  vouloir  aveugler  soi- 
•mème,  qu'une  conduite  qui  n'a  pu  ètre  sans  cette 

•  suite  fàcheusc,  qui  est  que  la  plupart  des  hommes 
•se  perdent,  porte  plus  le  caractère  de  la  bonté 
-de  Dieu,  qu'une  autre  conduite  qui  avoit  éte  cauae, 
•si  Dieu  fa  voi  t  sui  vie,  que  tous  les  hommes  se  se- 
•roient  sauvés?«  Et  cornine  M.  Jaquelot  ne  s'è» 
loigne  point  des  principes  que  nous  venons  de  po- 
ser,  M.  Bayle  lui  fait  des  objectìot»  seniblables 
(Rép.  au  Provincia!,  eh.  151.  pag.  900.  T.  HI.) 
•Si  Fon  adopte  de  tels  éclaircissemens,  (dit -il)  on 
•se  voit  eontraint  de  renoncer  aux  nofions  les  plus 
•évidentes  sur  la  nature  de  PEtre  souverainement 

•  parfait.  Elles  nous  apprennent  que  toutes  les  cho- 
•ses  qui  n'iuipliquent  point  contradiction  lui  sont 
•possibles,  que  par  conséquent  il  lui  est  possible 
•de  sauver  des  gens  qu'il  ne  sauve  pas:  car  quelle 
•contradiction  résulteroit-il  de  ce  que  le  noniHre 
•des  Elus  seroit  plus  grand  qu'il  né  testi  EU» 
•nous  apprennent  que  puisqu'il  est  souvcraineuient 
»heureux,  il  n'a  point  de  volontés  qu'il  ne  puisse 
•exécuter.  Le  moyen  donc  de  comprendre  qcfil  ne 
•le  puisse?  Nous  cherchions  quelque  lumière  qui 
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HMds  tit^àt  dee  embairas  où  nous  nous  tronvons 
»en  cotnparant  lìdóe  de  Dieu  avee  l'état  da  Genre- 
«huaMÙn ,  et  voilà  qne  fon  nous  donne  des  éclair- 
«oissemens  qui  nous  jettent  dans  des  ténèhres  phis 


224.  Toutes  ces  oppositìons  s'évanouisseat  par 
fexposition  qne  nous  venons  de  donner.  Jedetneure 
Record  da  principe  de  M.  Bayle,  et  c*est  ausai  le 
mieli ,  que  tont  «e  qui  applique  potai  de  contra- 
thetìon  est  possible.  Mais  seion  nous,  qui  soute- 
tooas  queOieu  a  fait  le  meilleur  qu'il  étoit  possible 
de  taire,  oo  qn'il  de  potvoit  point  mieux  faire  qu'fl 
n'a  fait  9  «t  qui  jagepos  que  d'avoir  uh  autre  senti- 
oient  deson  ouvrage  total,  seroit  blesser  sa  bonté 
«dm  sagesse;  il  fetrt  dire  quIA  imphque  coutra- 
«Kctien  de  faire  quelque  chose  qui  empasse  eli  bonté 
le  metìleur  raérae.  €e  seroit  cotnme  si  quelqu'uri 
prétendoit  que  Dieu  pùt  inener  d'un  point  à  un 
autrè  une  tigne  plus  courte  que  la  tigne  tlroite^  et 
becusoit  ceax  qui  le  nient,  dò  renVerser  l' Artide 
«te  la  Foi,  suivant  lequel  nous  croyons  en  Dieu  le 
Pére  toat-pwssant. 

225.  L'infinité  des  possibles,  quelque  grande 
cju'elte  so%  ne  i^est  pas  plus  que  celle  de  la  sagesse 
ée  Dieu,  qui  eoaneìt  lous  les  possibles.  On  peut 
naème  dire  que  si  cette  sagesse  ne  surpasse  point 
ics  possi Wes  extensùrement,  puisque  les  objets  dé 
l^Miteademeut  ne  sauroient  alìer  au  delà  du  possible, 
qoi  en  un  «ens  est  seal  intelligible,  ette  Ics  stirpasse 
inteasKrement,  à  cause  des  ccmbinaisons  infìnitnent 
jofitoies  quelle  eh  fait,  ét  d'àatant  de  réfìexions 
quelle  fiat  là-dessm  La  sagesse  de  Dieu,  non  con- 
tente dWbrrasaer  tous  les  possibles,  les  pénètre, 
Ics  compare,  les  pòse  les  uns  contre  les  autres^  pota* 
e»  «timor  Ics  degrés  de  perfeetion  ou  d'imperfec- 
tioii,  le  fori  et  le  foible,  le  bién  et  le  mal:  elle  va 
tnèwe  aù-delà  des  corabinaisons  finies,  elle  en  fait 
une  kiftnité  d'infime* ,  c'est-à-dire  une  infinité  dé 
suites  possibles  de  FUnivers,  dont  ehaeune  con- 
tieni une  nranité  de  Créatures;  et  par  ce  inoyen 
la  Sagesse  divine  distribue  tous  les  possibles  quelle 
avoit  déjà  envisagós  à  part,  en  autant  de  systèmes 
unirmeli ,  qu  elle  compare  tenebre  entré  éux  :  et  le 
résnltat  dé  toutes  ces  comparalsohs  et  réfìexiora, 
est  le  ohoik  du  meilleur  d'entre  tous  ces  systèmes 
poasibles,  quo  la  sagesse  fait  pbùr  satisfalle  pleinó* 
meilt  à  la  bonté;  ce  qui  est  jasteirient,  le  pian  dè 
rCoivers  actbel.  Et  toutes  ces  bpémtibns  de  l'eh1- 
teodemént  dfoin,  qaoiqa'éllès  afent  .entré  ellés  uri 
ordre  et  uae  priorfté  de  nature*  so  font  toujours 
ensemble»  aana  qn'il  y  alt  elitre  ette*  attenne  prifr 
ri  té  de  tema. 

226.  En  considérant  attentfveinent  ffes  éhoses, 
j 'espere  qu'ba  ani»  àne  autre  idée  d*  là  grandeur 


dés  jierfections  divides,  et  sur  -  tool  de  la  sagesse 
^t  de  la  bonté  de  Dieu,  que  de  sauroient  àvohr  céux 
qui  font  agir  Dieu  corame  aa  hazard,  sfcns  sujet'dt 
sans  raison.  Et  je  ne  vols  pas  commènt  tfs  pouf- 
roient  éviter  un  se^rtiment  si  étratige,  à  moins^ilè 
ne  reconnussent  qu'il  y  a  des  raisons  dà  cHoix  dè 
Dteu,  et  que  ces  raisons  sont  tirées  de  sa  bonté': 
d'ou  il  suit  nécessairement  que  ce  qui  a  été  choisi 
a  eu  ravantage  de  la  bonté  sur  ce  qui  n'a  pomi  été 
choisi,  et  par  conséquent  quìi  est  le  meilleur  dè 
tous  les  possibles.  Le  meilleur  ne  sauroR  ètte  stur- 
passé  en  bonté,  et  on  ne  limite  point  la  ptrissahcó 
de  Dieu,  en  disànt  qtìi  ne  sauroit  faire  rimpossiblé. 
Est -il  possible,  disoit  Mr.  Bayle,  qu'il  n*y  àit  pomi 
de  meilleur  pian  que  celai  que  Dica  a  cxécuté?  Oh 
répond  que  cela  est  très  possible  et  mètne  néces^ 
saire,  savoir  qull  n'y  en  ait  point:  autrement  Dieu 
fauroit  préféi^é. 

227.  Nous  a^ons  àssei  étóbli,  ce  sémble,  qtfen- 
tre  tous  les  plàns  possibles  de  l'Univérs  11  y  eri  a 
un  meilleur  que  tous  les  autìres,  ét  quo  Dieu  n'à 
|5oiftt  manqué  de  le  choisir.  Màis  Mr.  Bayle  pré- 
tend  èn  inférer  qtfil  n'est  donc  point  libre.  Vofci 
cemìnent  il  en  parie:  <ubi  supra,  eh.  15 1.  p.  899.) 
•On  croyoit  dispoter  avec  un  homme  qui  supposài 
«avec  nous  que  la  bonté  et  que  la  pùissance  de  Dietì 
•sont  infinics,  aussi-bien  que  sa  sagesse^  et  fóù 
»voH  qu*à  propremerit  parler  cet  homme  suppose 
•que  la  bonté  et  que  là  puissance  de  Dieu  sont  ren- 
*ferhiées  dans  des  bornes  assez  étroités.«  Quànt, 
à  cela,  on  y  a  déjà  satisfait:  fon  ne  donne  point 
de  bornes  à  la  puissance  de  Dieu,  puisqu'ou  re- 
conaott  quelle s'étend  ad  maximum,  ad  ómnia, 
à  tout  ce  qut  n'implique  auttìne  cohtradictióh  :  et 
Fon  n*en  donne  point  à  sa  bónté7  pùisqu'elle  va  aù 
meilleur,  ad  optimum.  Mais  Mr.  Bayle  ]}bursùit': 
•II  n'y  ft  donc  antenne  liberté  en  Dieu,  il  est  hé- 
»  cessi  té  par  sa  sagesse  à  créer,  et  pois  à  créer  pré- 
*dsément  un  tei  òuvrage,  et  enfen  à  le  créer  p*réci- 
-sóment  par  telles  voies.  Ce  sont  tròitt  servì  tudes 
•qui  forment  un  fatum  plus  que  Stòicien,  et  qdi 
^rendent  imposslble  tout  ce  qui  n'est  pas  dans  leur 
Wsphère:  11  senible  qué,  seloh  ce  sy stèrne,  Dietì 
^auroit  pu  dire,  avant  mème  que  de  fòriner  ces  dé* 
»crets:  Je  ne  puis  sauver  ab  tei  homme  j  ni  dam- 
»ner  un  tei  autre,  «  quippe  vetor  fatis,  »ma  sagesse1 
*ne  lè  permet  pas.« 

228.  Je  ré^bnds,  que  c'èst  la  bòtité  qtìt  póH8 
Dieu  à  cHter,  aftn  de  sé  codittitmiquer';  ét  cette  méme 
kmtó  joittte  à  la  sagesse  le  pòrte  à  créélr  te  hiéil- 
fedt:  cela  èo^preWi  tonte  la  sdite,  l'èftet  bt  lèi 
voies.  Elle  fy  t>ornB  satìs  le  riécessiter,  car  èlle  ne 
retid  p6iht  impossible  ce  qtf elle  né  fait  pbirit  choi- 
sih   Appellèf"  celd  fatum,  b'ést  le  prendre  dans 
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un  bon-sens,  qui  n'est  point  eontrairc  à  la  liberté: 
Fa  tu  in  vient  do  fari,  parler,  prononcer;  il  si- 
gnifie  un  jugement,  un  décret  de  Dieu,  Tarrét  de  sa 
sagesse.  Dire  qu'on  ne  pent  pas  fairenne 
chose,  senlement  parce  au'on  ne  le  veut 
pas,  e  est  abuser  des  termos.*  Ce  Sago  ne  veut  que 
le  bon  :  est  -ce  douc  une  servitude,  quand  la  volonté 
agit  suivant  la  sagesse?  Et  ptut-on  étre  rooins 
esclave,  que  d'agir  par  son  propre  choix  suivant  la 
plus  parfaite  raison?  Aristoté  disoit,  que  colui -là 
est  dans  une  servitude  nat  urei  le  (natura  servus) 
qui  manque  de  conduite,  <pii  a  besoin  cTétre  gou- 
verué.  L*esclavage  vient  de  dehors,  il  porte  à  ce 
qui  déplait,  et  sur-tout  à  ce  qui  déplait  avec  rai* 
son  :  la  force  d'autrui  et  nos  propres  passiona  nous 
rendent  esclaves.  Dieu  n'est  jamais  unì  par  aueune 
chose  qui  soit  hors  de  lui,  il  n'est  point  sujet  non 
plus  aux  passions  internes,  et  il  n'est  jamais  mené 
a  rien  qui  lui  puisse  faire  déplaisir.  Il  paroìt  douc 
que  Mr.  Bayle  donne  des  nonis  odieux  aux  meil- 
leurcs  choses  du  monde,  et  renveree  les  notions, 
en  appellant  escia  vage  Tétat  de  la  plus  grande  et 
de  la  plus  parfeite  liberté. 

229.  Il  avoit  encore  dit  un  peu  aoparavant 
(eli.  151.  p.  891.)  -Si  la  vertu,  ou  quelque  autre 
-bien  que  ce  soit,  avoient  eu  autaut  de  convenance 
»que  le  vice  avec  les  fins  du  Créateur,  le  vice  n'au* 
•roit  pas  eu  la  préférence;  il  faut  donc  quii  ait  été 
-l'unique  moyen  dont  le  Créateur  ait  pu  se  servir; 
-il  a  donc  été  eniployé  par  pure  nécessité.  Comme 
•donc  il  aime  sa  gioire,  non  pas  par  une. liberté 
•dlndifférence,  mais  nécessairement,  il  faut  qu'il 
•alme  nécessairement  tous  les  moyens  sana  lesquels 
•il  ne  pourroit  point  manifester  sa  gioire.  Or  si  le 
•vice,  entant  que  vice,  a  été  le  seul  moyen  de  par* 
•  venir  à  ce  but,  il  sensuivra  que  Dieu  aime  néces- 
•sairemqnt  le  vice,  entant  que  vice;  à  quoi  Ton  ne 
•peut  songer  sans  horreur,  et  il  nous  a  révélé  tout 
•le  contraire.*  Il  remarque  en  mème  tems,  que 
certains  Docteurs  Supralapsaires  (comme  Retorfort, 
par  exemple)  ont  nié  que  Dieu  veut  le  péché,  en- 
tant que  péché,  pendant  qu'ils  ont  avoué  qu'il  veut 
permissivement  le  péché,  entant  que  punissable  et 
pardonnable;  mais  il  leur  objecte  qu'une  action  u'est 
punissable  et  pardonnable,  qu'entant  quelle  est  vi- 
deuse. 

230.  Mr.  Bayle  supposo  faux  dans  les  paroles 
que  nous  venons  de  lire,  et  en  tire  de  fausses  con- 
aéquences.  Il  n'est  point  vrai,  que  Dieu  aime  sa 
gioire  nécessairement,  si  fon  entend  par -là  qu'il 
est  porte  nécessairement  à  se  procurer  sa  gioire  par 
les  Créatnres.  Car  si  cela  étoit,  il  se  procureroit 
cette  gioire  toujcurs  et  par-  tout.  Le  décret  de  créer 
est  libre:  Dieu  est  pDrlé  à  tout  bien$  le  bien-,  et 


mème  le  meilleur,  r incline  à  agir;  mais  il  ne  le  né- 
eessite  pas:  car  son  choix  ne  rend  point  impoastble 
ce  qui  est  distinct  du  meilleur;  il  ne  fah  point  que 
ce  que  Dieu  omet  impliqne  eontradictioo.  Il  y  a 
donc  en  Dieu  une  liberté,  exempte  non  senlement 
de  la  conirainte,  mais  encore  do  la  nécessité.  Je 
l'entends  de  la  nécessité  métaphysique;  car  tfest  une 
nécessité  morale,  que  le  plus  sage  soit  obligé  de 
choisir  le  meilleur.  Il  en  est  de  mème  des  moyéas 
que  Dieu  choisit  pour  parvenir  Ji  sa  gioire.  Pour 
ce  qui  est  du  vice,  Fon  a  ntontré  d-dessus  qo'jl 
n'est  pas  un  objet  du  décret  de  Dieu,  comme  mo- 
yen, mais  comme  conditioo  sine  qua  non;  et 
que  c'est  pour  cela  qu'il  est  senlement  perorò.  Oa 
a  encore  moins  de  droit  de  dire  que  le  vice  est  le 
seul  moyen;  il  seroit  tout -au- plus  on  dea  mo- 
yens, mais  un  des  moindrcs  panni  une  mfintté 
d'autres. 

231.  -Autre  conséquence  affreuse  (ponrsuit  Mr. 
Bayle:),  »la  fatalité  de  toutes  choses  revient;  il 
•n  aura  pas  été  libre  à  Dieu  d'arrauger  d'une  autre 
•manière  les  événemens,  puisque  le  moyen  qu  il  a 
•choisi  de  manifester  sa  gioire  étoit  le  seul  qui  fùt 
•coiivenable  à  sa  sagesse.»  Cette  pretendile  fatatiti 
ou  nécessité  n'est  que  morale,  coitane  nous  venons 
de  ìuontrer:  elle  n'intéresse  point  la  liberté;  an  con- 
traire,  elle  en  suppose  le  meilleur  usage:  elle  ne 
fait  point  que  les  objets  que  Dieu  ne  choisit  pas 
soient  impossib]<'s.  »Que  deviendra  donc«  (ajoute- 
t-il)  -le  frane- arbi tre  de  rhouune!  tfy  aura- 1- il 
•pas  eu  nécessité  et  fatalité  qu'Adam  péchat?  Car 
-s'il  n'eùt  point  péché,  il  eut  renversé  le  pian  unique 
»  que  Dieu  s'étoit  foit  mk#ssairenient  «  C'est  encore 
abuser  des  tennes.  Adam  péchant  librement  étoit 
vu  de  Dieu  panni  les  idées  des  possibles,  et  Dieo 
décerna  de  Tadmettre  à  lexistence  tei  quii  la  vu: 
ce  décret  ne  change  point  la  nature  des  objets:  il 
ne  rend  point  nécessaire  ce  qui  étoit  contingent  en 
soi,  ni  impossible  ce  qui  étoit  possible. 

232.  Mr.  Bayle  poursuit  (p.  892.):  »Le  sub- 
•til  Scot  affirme  avec  beaucoup  de  jugoment ,  quo 
•si  Dieu  n'avoit  point  de  liberté  d'indiffiérence,  an- 
-cune  Créature  ne  pourroit  avoir  cette  espèea  de 
-liberté.*  J'en  deineure  d'accord,  pourvu  qm'oa 
n'entende  point  une  indifférence  tféqaUibre,  où  il 
u'y  ait  aueune  raison  qui  inclina  d7uo  coté  plus  qne, 
de  l'autre  Mr.  Bayle  recoanoit  (plus  bas  an  chnp. 
168.  p.  1111.)  que  ce  qu'on  appello  indiffé- 
rence,  n'exclut  point  les  inclinations  et  ks  plaì- 
sirs  prévenans.  Il  suifit  donc  qn'il  n  y  ait  point  de 
nécessité  métaphysique  dans  l'action  qu'on  appella 
libre,  c est- à -dire,  il  suffit  qu'on  choisisse  entra 
plusieurs  partis  possibles. 

233.  U  poursuit  encore  (an  dit  eh.  157.  pag. 
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893.):  *Si  Dieu  n'est  point  déterminé  à  créer  le 
«Monde  par  un  mouvemcut  libre  de  sa  bonté,  mais 
•par  les  intérèts  de  sa  gioire,  qu'il  aime  néeessai- 
«retnent,  et  qui  est  la  seule  chose  qu'il  amie,  cor 
•elle  n'est  point  differente  de  sa  sobstance:  et  si 
•l'amour  qu'il  a  pour  lui  -  inéine  Fa  néeessHé  à  tna- 
«nifester  sa  gioire  par  le  moycn  le  plus  convenable, 
•et  si  la  chete  de  l'homine  a  été  ce  inoyen-Ià;  il 
•est  évklent  quo  cotte  ehute  est  arrivóe  de  tonte  né- 
«cessìté,  et  que  l'obéissaoce  d'Evo  et  Adam  aux 
•ordres  de  Dieu  étoit  itupossible.«  .  Toujours  le 
ìnéme  abus.  L'amour  que  Dira  se  porte  lui  est  es- 
sentiel,  mais  l'amour  de  sa  gioire,  ou  la  volente 
de  la  procura*,  no  Test  nullenient:  l'amour  qa'il  a 
pour  lui-métne  ne  Fa  point  necessitò  aux  actions 
au  dehors,  eMes  ont  été  libres;  et  puisqu'il  y  avoit 
des  plans  possiblcs,  où  les  premiere  j»rens  ne  pé* 
eheroient  point,  leur  péché  n'étoit  dono  point  né- 
cessaire. Enfin,  nous  disons  en  effet  ce  que  Mr. 
Bayle  roeonnoit  ici,  que  Dieu  s'est  déterminé 
à  créer  le  Monde  par  un  mouveinent  libre 
do  sa  bonté  $  et  nous  ajoutons,  que  ce  memo  mou- 
veinent  Fa  porte  au  meilleur. 

234.  La  moine  réponse  a  lieu  contre  ce  que  Mr. 
Bayle  dit  (eh.  165.  p.  1071.):  «Lemoyen  le  plus 
•propre  pour  parvenir  à  une  fin,  est  nécessairement 
«uniqne*  (c'est  fort  bien  dit,  au  moins  dans  les  cas 
ou  Dieu  a  choisi):  »Donc  si  Dieu  a  été  porte  in- 
»  vineiblement  à  se  servir  de  ce  ino  yen ,  il  s  en  est 
«servi  nécessairernent  «  (11  y  a  été  porté  certaine- 
uient,  il  y  a  été  déterminé,  ou  plutòt  il  s-'y  est  dé- 
terminé: mais  ce  qui  est  certain  n'est  pas  toujouis 
nécessaire,  ou  absohiment  invinctbte;  la  chose  pou- 
voìt  aller  autrement,  mais  cela  nest  point  arrivé, 
et  pour  cause.  Dieu  a  choisi  eotre  de  dinerens  par- 
tis  tous  possibles:  ainsi  métapbysiqiieuieiit  parlant, 
il  pouvott  choisir  ou  faire  ce  qui  ne  fùt  point  le 
meilleur;  mais  il  ne  le  pouvoit  point  moralement 
parlant  Servons  -  nous  d'ime  comjKiraison  de  Géo- 
wétrie.  Le  meilleur  cliemin  d'un  point  à  un  autre 
(  futsant  abstracrion  des.  empéchemens,  et  autres  I 
consktérations  accidentelkes  du  milieu)  est  inique;  j 
c'est  celui  qui  va  par  la  ligne  la  plus  courte,  qui  j 
est  la  droite,  Cependant  il  y  a  une  infinité  de  che- 
nrins  d'un  point  à  un  antro.  Il  n'y  a  donc  point 
de  néoesBité  qui  inoblige  d'alter  par  la  ligne  droite  ? 
ratis  amsitòt  quo  je  chofeis  le  meilleur,  je  suis  dé- 
terminé à  y  aller,  qtfOique  ee  ne  soit  qu'une  néces- 
stté  morale  dans  le  Sage;  c'est  pourquoi  les  eonsé- 
qoeuces  suivantes  tombaat)  -Donc  il  n'a  pu  faire 
•quo  ce  qu'il  a  fait  Donc  ce  qui  n'est  point  arrivé 
»ou  n'arriverà  jamais,  est  abeotament  impoasible:- 
(ces  caosóquences  tombent,  dfe-je:  car  pubqu'il  y 


a  bien  des  eboses  qui  ne  sont  jamais  arrivées  et 
n'arriveront  jamais ,  et  qui  cependant  sont  conce- 
vables  distinctement,  et  n'impliquent  aucune  con- 
tradietion;  comment  peut-on  dire  qu'elles  sont  ab- 
sohiment impossibles  ?  Mr.  Bayle  a  réfuté  cela  lui- 
méme  dans  un  endroit  opposé  aux  Spiuosistes  quo 
nous  avons  citò  ci-dessus,  et  il  a  reconnu  plusieuis 
fois  qu'il  n'y  a  d'impossible  que  ce  qui  implique  con- 
tradiction:  maintenant  il  change  de  stylo  et  do 
termes.)  -Donc  la  persévérance  d'Adam  dans  Fin- 
•noccnce  a  été  toujours  impossible;  donc  sa  diuto 
•étoit  absolumeut  inévitable,  et  autécédetnment 
»mème  au  décret  de  Dieu,  car  il  iiupliqueroit  con- 
»tradiction  que  Dieu  put  vouloir  une  chose  opposée 
»à  sa  sagesse:  c'est  au  fond  la  ineme  chose  de  dire, 
-cela  est  impossible  à  Dieu,  et  de  dire,  Dieu  le 
»pourroit  faire,  s'il  vouloit,  mais  il  ne  petit  pas  le 
«•vouloir.  «  (Ccst  abusér  des  termes  en  un  sens, 
que  de  dire  ici,  on  peut  vouloir,  on  vcut  vouloir:' 
lapuissancese  rapporto  ici  aux  actions  que  Fon  veut. 
Cependant  il  n  implique  point  contradiction  que  Dieu 
veuille  (direetement  ou  permissivement)  une  chose 
qui  n'impliqne  point,  et  dans  ce  sens  il  est  permis 
de  cHre  que  Dieu  peut  la  vouloir). 

235.  En  un  mot,  quand  on  parie  de  la  possi- 
bilité  d'une  chose ,  il  ne  s'agit  pas  des  causes  qui 
doivent  faire  ou  empècher  qu'etle  existe  aetuclle-* 
inent:  autrement  on  cliangeroit  la  nature  des  termes, 
et  oh  rendroit  inutile  la  distinction  entre  le  possiblc 
et  Factuel  $  comme  faisoit  A  ballarti ,  et  cornine  Wi- 
def  paroit  avoir  (ait  apròs  lui,  ce  qui  les  a  fait  toui- 
ber  sans  aucun  besoin  dans  des  expressions  iucoin- 
modes  et  clioquantes.  C'est  pourquoi,  lorsqu'on  de- 
mando si  une  chose  est  possible  ou  necessaire ,  et 
qu'on  y  fait  entrer  la  considération  de  ce  que  Dieu  ' 
vcut  ou  choisi t,  on  change  de  qnestion.  Car  Dieu  * 
choisit  panni  les  possibles,  et  c'est  pour  cela  qu'il 
choisit  librement,  et  qu'il  n'est  point  néeessité:  il 
n'y  auroit  point  de  choix  ni  de  liberté,  s'il  n'y  avoit  ' 
qu'un  seul  jiarti  possible.  1 

236.  Il  faut  encore  ré|)oudre  aux  syllogismes 
de  Mr.  Bayle,  afìn  de  ne  rien  négltger,  de  ce  qu'un 
si  habile  homme  a  opposé:  ils  se  trouvent  au  chap. 
151.  de'sa  Réponse  aux  Questiona  d'un  Provincia!, 
p.  900.  901.  Tom.  3. 

PREMIER  SYLLOGISME. 

»Dieu  ne  peut  rien  vouloir,  qui  soit  opposé  à 
»  l'amour  nécessaire  qu'il  a  pour  sa  sagesse.* 

-Or  le  salut  de  tous  les  hommes  est  opposé  a  l'a 
•inour  nécessaire  qur  Dieu  a  pour  sa  sagesse, « 
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»Douc  Diea  ne,  peut  voulofr  le  salut  de  tona  les 
•Jionypes.  « 

(41  unueuro  est,  evidente,  par  elle  mèine;  oar  on 
De  peat  riea,  dont  l'oppose  soit  nécessaire.  Mais 
on  ne  peni  point  laisser  passer  la  mineure;  car 
qoplque  Dieu  aime  iiécessajremenl  sa  sagesse,  les 
actions;  oùt  sa,  sagesse  le  porte  ne  lajssent  pas  d'étre. 
Ùtynes*  et  les  ojyqts  où  sa.  sagesse  ne  le  porte  point 
ne  cessemi  point  d'ètra  possibles.,  Qutre  que  sa  sa- 
pesse Fa  portjfr  à  voujoir  le  salut  de  tous  les  hommes, 
mais  non  pas  d!une  volontà  conséquente  et  décré- 
tpiro.  Et  cetye  yolonté  woséquente  n'étant  qn'un 
resulta);  desi  volpptes  livree  anteaklentes,  ne  peni 
inanime*  d'éjyp.  libre  aqssi, 

SECOND  SYLLOGISME. 

«k'ouvra^e  le  plus  digno  de  la  sagesse  de  Dien, 
•c^mpren^l  entpe  autrea  chosesle  péohé  deLtous  les 
•l^o^eft  et,  lfcdamnation  éternelle  de  la  plus  grande 
^nar£e,<)es  liquimes,* 

»Orf  Dfen.  veni  néeessairenient  Toqvrageleplos 
»  digne,  de  sa  sagesse.  * 

»I1  veut  donc  nécassaireinent  Fouvrage,  qui  con*» 
'.prenci  entree  antres;  le  péché  de  tona  les  hommes, 
»  et  la  daraoatiou  éternelle  de  la  plus  grande  partie 
»des.  hommes.» 

Iftsse  ppur  la  niajeure,  mais  on  me  la  mjnenre. 
Iyes  décrets  de  Dieu  sont  toqjoqrs  libres,  quoique 
Djeu  y,  soit  tqojours  porjté  par  dcs.raisons  qui  con- 
sistevi dan^  la  vue  dq  bien:  car  ètre  necessitò  mo- 
ralem^Dtpar  la  sagesse,  étre  ohligó  par  la  consìdé- 
raiip^,  c|u  bien,  c'est  ètre  libre,  c'est  n'ètre  point 
necessitò  ìnétapnypiquemenk  Et  la  nécessité  méta- 
pbysique  sepie,  coinme  nous  avons  remarqué  tant 
de  fois  est  opposée  à  la  liberto, 

23$.  Je  n'examine  point  les  syllogismes  queMr. 
3ayty  objecte  dans  le  chapitre  sujvaut  (eh,  152.) 
contre  le  système  des  SupraJapsaires,  et  particuliè- 
rement  contro  le  Discours  que  Théodore  de  Bèze  fit 
danaio  Golloque  de  Mantbelliard,  1-an  1586*  Ces 
syllogismes  ont,  presque  le  méme  défcut  qne  ceux 
que.nous  venons  dex*uiiuer,-  mais  j'avoue  que  le 
systènje.mftne,  de  Bèze  ne  saiisfait  point  Ce  Ool- 
loque  aussi  ne  servit  qu'à  augmenter  les  aigrenrs 
des  partis.  »Dieu  a  cróó  le  Monde  à  sa  gioire;  sa 
«gioire  n'est  connue  (selon  Bèze)  si  sa  miséricorde 
-et  sa  justjce  n'estdócjaróe:  pour,  cotta  cause  il  a 
•déclaré  aucuns  certains  hommes  de  pure  grace  à 
éternelle,  et;  aucuns.  par  juate  jugemant  à  dam- 
•nation  éternelle.  La  notocorde  presuppose  la 
•misera,  la  justice  pi&uppose.  la  conine  (il  pouvoit 
ajouter  qu'encooo  Incisóre. suppose  la  conlpe)* 


-(^pendant  Dieu  étant  beo,  voire  la  bonté  a*èn*> 
»il  a  creo Fhomme  boa  etejaste,  mai*  innante,,  et 
•qui  peut  pécher  de  sa  franche  yolonté.  L'homo* 
«n'est  point  chu  à  la  volóe  ou  téinéran$tnené,  ni 
•pax  les  cauees  ordonnées  par  quelque  antro  Dira, 
•selon  les  Manichéens,  mais  par  la  provideoce  de 
»Dieu^  toutefois  de  telle  sorte  que  Dieu  ne  fot  poìBi 
^envoloppé  dans  la  fante:  par  autant  que  l'honiM 
»n'a  point  été  contraint  de  pécber»  « 

239.  Ce  système  n'est  pas  des  nùedx imagioéa: 
il  n'est  pas:  fort  propre  à  faire  voir  la  Sagease^  1» 
Bonté  et,  la  Justice  de  Dieu^  et  heureusemafit  il  est 
presque  abandonoé  anjourd'huù  S'il  n'y  avoit  point 
d-antj^s  raiaons  plqs  profondes,  eapa>lea.de  porter 
Dieu  à  la  permission  de  la  coulpe,  source  de  la  mi- 
sère,  il  n^y  auroit  ni  coalpe,  ni  njBèrjs-  dant  le 
monde,  car  celles  qu'on  allàgùeici  no  snffisent  point 
Il  déolareroit  mieux.  sa  miséricorde  en  empèthiuU 
lax  misere,  et  il  déolareroit  mieux  sa  juso'ee  en  e»-, 
pecbant  la  conine,  en  avancant  la  verta,  en  la  ré^, 
oompensant  L'on  ne  voit  pas  ausai  comment  celui. 
qui  npn  seulement  iaitqu-un  homme  puisse  tomber, 
mais  qui  dispose  les  cintonatancea  en  sorte  quelles. 
contriboent  a  le  faire  tomber,  n'en  soit  point  cou- 
pable,  sii.  n\v  a  d'aotres  raisona  qui  Fy  obligent 
Mais  loraqulon  considère  que  Dieu,  pnriaitemHit 
bon  et  sage,  doit  avoir  praduit  tonte  la  vertu, 
bonté ,  félicité,  dont  le  meilleur  plan.de  rUmvera 
est  capante;  et  que  souvent  un  mal  dans  quelques 
parties  peut  servir  à  un  plus  grand  bien  da  tout; 
l'on  juge  aìsément  que  Dieu  peut  avoir  donné  place 
à  l'iDiélicitó,  et  permis  mème.la  coulpe,  comma  H 
a  fai{,  sans  en  pouvoir  ètre  buuné.  C'est  l^oniqae 
remède  qui  remplit  ce  qui.  manque  à  tous  les  Sy- 
stèmes,  de  quelque  manière  qu'on  rango  les.décmts. 
S.  Aupistin  a  déjà  favpriaé  ces  pensées,  et  l'on  peut 
dire  d'Eve  ce  qne  le  Poeto  dit  de  lamain  de  Aiatjus 
Scaevola: 

Si  non  erasset,  fecerat  illa  minoa 

240.  Je  trouve  que  le  célèbre  Prélat  Àngfois, 
qui  a  fait  un  Iivre  ingénieux  de  Forigine  du  mal, 
dont  quelques  paasages  ont  été  combatto*  par  Mr. 
Bayle,  dans  le  second  Tome  de  m  Répooae  auat<3oe- 
stions  d'un  Provincial,  quoiqtfii  semble  ék%uó  da» 
quelques- una  des  sentimens  que  j'ai  soutenus  ics, 
et  paroisse  reoourir.  quelqooAns  à  uo  ponvQÌr  4aapoj-r 
tique,  comma  si  la.volonté  de  Dien  ne  soivaat^pas 
les  règles  de  la,  sagesse^  ¥4&rd  <labien  0*  chi  n*d, 
mais,  décarnoit  axtytrairetnent  quìnna  tetta  on. tette 
oboae  doittpasser.  poor bonne  oamauvaiset  eanomma 
si  mème  la  vokntÀde  la  CraatUro,  entanttqne  libra, 
ne  choiaiesoU  paa,  narce  quo  l^ohiet  lai  paroit  bon, 
mais,  par,  une  detemiuatien  puremeat  arbitraife, 
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ind&acndafite  de  la  cepréaentaiioa  de  Pobjet;  eei 
Enèqne,  eks-je,  ne  laisse  pas  de  dire  en  daatees 
endroite  dee  choses  qui  semblent  plus  favoraWes  à 
ina  doctrioe  qn'à  ce  qui  y  paroit  coofraire  dana  la 
stanne.  H  dit  qae  ce.  qu^  u  n  e  cause  infini - 


m«nt  sago- et  libre  achoìsi,  est  nieiltenr 
qa«  ce*qu7olle  n'a  point  enfisi.  N'est-ce  pas 
reoomioitre  qoe  la  botri»  est  Fobjefc  et  la  raison  de: 
som  cboixl  Daas.  ce-  sene  on  dira  fort  biea  ici  : 
.  Sic  placuit  Saperi*;  qaaereve  plura  nefas. 


E  S  S  A  I  S 

SUR 


LA  BONTE  DE  DIEU,  LA  LIBERTE  DE  L'MOMME 
ET  L'ORIGINE  DU  MAL. 

TROIS1ÈME  PARTI  E. 


24  L.  Nous  voilà  debarrasaés  enfin  de  la  caos»' 
morale  da  mal  moral:  le  mal  physiqae,  c'esthàr 
dire  les  soufFrances,  les  nnsères,  nous  einbairasee- 
ront  moina,  étant  des  smteadu  mal  inorai.  Poena 
est>  raaluin  passioni 8,  qood  infligitur  ob 
malam  actàonis,  suròant  Grotius.  L'on  pàtit, 
pance  qtfon  a  agi;  Fon  soafflre  da  mal,  parco  qu'on 
fait  mal: 

Nostnontin  causa  malorom 
Nos.sumus. 

U'  est  vrai  qn'on  soonVe  souvent  poar  les  maq- 
vaises  aetioiisid'aatrai;  mais  lorsqu'on  n'a  pohat  do 
pari  a»  crime,  Fon  doit  tenir  poar  certain  qoe  ces 
souffranees  noas.  psóparent  un  plus  grand  bonheur. 
La  qoestion  da.  mal  physiqae,  cest»àrdire,  de 
l'origine  dea  souffraaces,  a  des  difficultés  communes 
avec  celle  dell'origine  do  mal  métaph  ysique, 
doni  les  monstre*  et  les  aotres  irregularités  appa- 
neates  de  FUnivers  foarmssent  des  exemples.  Maia 
il  font  juger  qu'encore  les  souffraaces  et  les  mon- 
stres aoat  dans  lordre;  et  il  est  bon  de  considerar 
non  seulement  quii  valoit  mieux  admettre  ces  dé- 
fautt  et  ces  monstres,  qoe  de  violer  les  Loix  gène- 
mie»,  comme  raìsenae  qutlquefok  le  R.  P.  Male- 
branche; mais  ausai  qoe  ces  monstres  mèmes  sont 
dans  le»  règles,  et  se  trourenf  conforraes  à  des  yo- 
loatós  generale*,  quoiqae  nous  ne  soyons  point  ca* 
pxblea  de  déméler,  eette  conformiti  Cast  cenine 
il  y  a  qnelqnefois  dea  apparenees  d'irréfniarito  dans 
lee  Mathématiques,  quii  se  tenninent  enfin  danson 
grand  ordre,  qoand  on  a  aeuevó  de  le»  approfon- 
dir: cest  pourfjuoi  j'at  dejà  remarqoó- ci -dosane, 
qae  daas  .  mes  principos  toas  ks  éVónemens  inaivi* 
daete,  sans  oxception,  sout  dea  suite*  des  vofentea 
generale*» 


242.  On.  ne  doit  point  s'étonner  qa&je  tàche- 
d'eelaircir  ces  .  choses  par  des  eomparaisons  prisca- 
des  Mathématiques  pures,  où  tout  va  dans  Fordre, 
et  où  il  y  a  moyen  de  les  détnèler  par  une  médita- 
tion  axacte,  qui  noas  fait  jouir,  poar  ainsi  dire,  de; 
la  vuo  des  idées  de  Dieu4  On  peut  proposer  ane 
saite  oui  sor  i  es  de  nombnes  toat -  à  -  fait  irreguliere  « 
en  apparence,  où  les  nombrea  croiasent  et  diminuent 
Mariablement  sana  quìil  y  paroisse  aueun  ordrev  et, 
cependant!  celai  qui  saura  la  ctef  du  chifre,  et  qui. 
entendra  l'origine  et  la  constrnctìon  de  cotte  saite 
de  nombres,  pourr*  donne*- une  règie,  laqaelle  étanf. 
bien  eatendue,  fera  voir  qae  la  se r  Les  est  toot*à- 
fait  régolière,  et  qu'elle  a  mèuie  de  belles  proprie* 
tèa  On  le  peut  rendre  enoore  plus  sensible  dans  les, 
lignea  :  une  ligne  peni  a  voir  des  tours,at  des  retoorsy. 
dea  hauts  et  des  bas,  dea  points  de  rebroassemea^ 
et  des  points  d'inflexiòn,  des  intenruptions,  et  d'aut 
tres  variótés,  de  tolte  sorte  qu'on  n'y  voie  ni  rime,, 
ni  raison  ,  sor.  toat  en  ne  considérant  qu'ime  partie 
de  la  ligne;  et  cependant  il  se  peni  qu'on  en  poisae^ 
dooner  Tequaiion  et  la  oonstruetion,  dans*  laqaelle 
an  Geometre  trouveroit  la  raison  et  la  oonvenance 
de  toates  ces  prótendues  irrégalaritós^  et  voilà  comt 
ment  i  faut  eneore  juger  de  celles  dea  monstres,  et) 
draatres  prétendua  dóurats  dans  PUhirera 

243.  Cest  daalr ce  sena  qtiV)o>  peut  eatploYer) 
ce  beau  mot  de  Bernard  (  Eprf  276.  ad  Rogem 
UIj):  Ordinatieaimam  est,  minas  inter- 
dutn  ordinate: fieri,  aliqoid:  Il  est  clàos  le 
grand  ordre,  qu?il  y  ait  quelqae  petitidésordie;  et 
Fon  peni  marne  dira  qoe  ce  petit  dóaordre  nlest 
qa'apparent  dans  le  tout,  et  il  n^eat'paa  mème  ap*-. 
parent  par  rapport  à  la<  felicitò  de  ceux  qui  fe  rnet- 
test  dans  la  voie  da  F  ordre. 
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244.  Eu  parlant  des  monstres ,  j'entens  eoeore 
quantité  d'autres  défauts  apparens.  Nous  ne  con- 
noissons  presque  qoe  la  superficie  de  no  tre  Globe, 
nous  ne  pénétrous  guères  dans  son  intérieur,  au- 
delà  de  quekjues  centaines  de  toises:  ce  quo  nous 
trouvons  dans  cette  écorce  du  Globe,  paroìt  l'effet 
de  quelques  grands  bouleverseuiens.  Il  semole  que 
ce  Globe  a  été  un  jour  en  feu,  et  que  les  rochers 
qui  font  la  base  de  cette  écorce  de  la  terre,  soot 
des  scorìes  restées  d'une  grande  fusion:  on  trouve 
dans  leurs  entrailles  des  productions  ile  métaux  et 
de  minéraux,  qui  ressemblent  fort  à  celles  qui  vien- 
nent  de  nos  fourneaux  :  et  la  mer  tonte  entière  peut 
étre  une  cspèce  d'oleum  per  deliquiuin,  cornine 
rbuile  do  Tartre  se  fait  dans  un  lieu  huinidc.  Car 
lorsquo  la  surface  de  la  terre  s  etoit  rcfroidie  après 
le  grand  incendio,  Fhuuiidité  que  le  feu  avoit  pous- 
sée  dans  l'air ,  est  retombée  sur  la  terre,  cu  a  lave 
la  sur  fece,  et  a  dissout  et  imbibe  le  sei  fixe  reste 
dans  les  cernire*,  et  a  rem  pi  i  enfio  cette  grande  ca- 
vitò de  la  surface  do  notre  Globe  pour  fai  re  FOcéan 
plein  d'une  eau  salee. 

245.  Mais  après  le  feu,  il  faut  jugcr  que  la 
terre  et  Feau  n'ont  pas  moins  fait  de  ravages.  Peut- 
6 tre  que  la  croute  formée  par  le  refroidissement, 
qui  avoit  sous  elle  de  grandes  cavités,  est  tombée, 
de  sorte  que  nous  nliabitons  qne  sur  des  ruines, 
cornine  entre  autres  Mr.  Thomas  Burnet,  Chapelain 
du  feu  Roi  de  la  Grande  Bretagne,  a  fort  bien  re- 
inarqué;  et  plusieurs  déluges  et  inondations  ont 
laissé  des  sédimcns,  dont  on  trouve  des  traces  et 
des  rcstes,  qui  font  voir  que  la  mer  a  été  dans  les 
lieux,  qui  en  sont  les  plus  éloignés  aujourd'hui. 
Mais  ces  bouleversemeus  ont  enfin  cesse,  ét  le  Globe 
a  pris  la  forme  que  nous  voyons.  Moise  insinuo 
ces  grands  changeincns  en  peu  de  mots:  la  separa- 
tion  de  la  lumière  et  des  ténèbres  indique  la  fusion 
causée  par  le  feu  -,  et  la  séparation  de  Fhutnide  et 
du  sec  inarque  les  effets  des  inondations.  Mais 
qui  ne  voit  que  ces  désordres  ont  servi  à  mener  les 
choses  au  point  où  elles  se  trouvent  i>résenteinent, 
que  nous  leur  devoos  nos  richcsses  et  nos  conimo- 
dités,  et  que  c'est  par  leur  moyen  que  ce  Globe  est 
devenu  propre  à  étre  cultivé  par  nos  soinst  Ces 
désordres  sontallés  dans  fordre.  Les  désordres,  vrais 
ou  apparare,  quo  nóus  voyons  de^loin,  sont  les  tàéhes 
du  Soleil  et  les  Comètes  :  mais  nous  ne  savons  pas 
les  usages  qu'ellcs  apportent,  ni  ce  qu'il  y  a  de  rè- 
gie. Il  y  a  eu  un  tems  que  les  Planètes  passoient 
pour  des  Etoiles  errantes,  maintenant  leur  inòuve- 
ment  se  trouve  régulier:  peùt-étre  qu'il  en  est  de 
niéuie  des  Comètes;  la  Posteri  té  le  saura. 

246.  On  ne  compte  point  parmi  les  désordres 
l'inégalité  des  conditions,  et  Mr»  Jaquelot  a  raison 


de  demander  à  eeux  qui  voodroient  que  toni  flit 
également  parfait,  pourquoi  les  roche»  ne  soot  pas 
couronnés  «le  feniUes  et  de  fleurs  1  pourquoi  les 
fourmis  ne  sont  pas  des  paons!  Et  s'il  falkrit  de 
l'égalité  par-tout,  le  pauvre  présenteroit  requéte 
contro  le  ricbe,  le  valet  contro  le  maitre.  11  ne  font 
pas  qne  les  tuyaux  d'un  jea  d'orgues  soient  égaux. 
Mr.  Bayle  dira,  qu'il  y  a  de  la  diffiéreoee  entre  une 
privation  du  bien,  et  un  désordre;  entre  un  dés- 
ordre  dans  les  choses  inanimées,  qui  est  puremeot 
raétaphysique,  et  un  désordre  dans  les  créatures 
raisonnables,  qui  consiste  dans  le  crime  et  dans  lei 
souflrances.  11  a  raison  de  les  distinguer,  et  nous 
avons  raison  do  les  joindre  ensemble.  Dieu  ne 
néglige  point  les  choses  inanimées;  elles  sont  iu- 
sensibles,  mais  Dieu  est  sensible  pour  elles.  U  ne 
néglige  point  Ics  auitnaux;.  ils  nont  point  d'intelli- 
gence, mais  Dieu  en  a  pour  eux.  11  se  reproebe- 
roit  leinoindre  défaut  vérìtable  qui  seroit  dansFUni- 
vers,  quand  mème  il  ne  seroit  appercu  de  per- 
sonne. 

247.  Il  semble  que  Mr.  Bayle  u'approuve  point 
que  les*  désordres  qui  peuvent  étre  dans  les  ehoses 
inanimées,  entrent  en  comparaison  avec  eeux  qui 
troublent  la  paix  et  la  fólkité  des  créatores  raisoa- 
uables  $  ni  qu'on  fonile  en  partie  la  permisston  du 
vice  sur  le  soin  d'évitcr  le  dérangement  des  loix 
des  mouvemons.  On  en  ]K>urroit  conclure,  sclou 
lui  (Répouse  posthume  à  Mr.  Jaquelot,  p.  183.), 

que  Dieu  n'a  creò  le  Monde  que  pour  iaìre  voir 
sa  scienoe  intime  de  FArehitecture  et  de  la  Me* 
canique,  sans  que  son  attribut  de  bon  et  d'ani  de 
la  Vertu  ayent  eu  aucune  part  à  la  construction 
de  ce  grand  Ouvrage.  Ce  Dieu  ne  se  piqaerott 
que  de  scieuce;  il  aimeroit  niieux  latsser  périr 
tout  le  Genre  humain,  que  de  souffHr  que  quel- 
ques atomes  aillent  plus  vite  ou  plus  lentement 
que  les  loix  générales  ne  le  demandént-  Mr. 
Bayle  n'aurok  point  fait  eette  opposition,  s'il  aroit 
été  informe  du  système  de  Fharmonie  géoérale  que 
je  concois,  et  qui  ]>orte  que  le  règne  des  causes 
effìcientes,  et  edui  des  causes  finales,  sont  parallè- 
les  entre  eux;  que  Dieu  n'a  pas  moins  la  qualité 
du  meilleur  Monarque,  que  eelle  du  plus  grand 
Architécte;  que  lamatière  est  dispose*  en  sorte 
que  les  loix  du  ìnouvement  servent  au  meilleur 
gouvernement  des  esprits;  et  quii  se  trouvera  par 
eonséqoent  qu'il  a  obtenu  le  plus  de  bien  qu'il  est 
possible,  pourvu  qu'on  compte  les  biens  métapbysi- 
ques,  physiques  et  moraux  ensemble. 

248.  Mais  (dira  Mr.  Bayle)  Dieu  pouvant  dé- 
tourner  une  infinité  de  manx  par  un  petit  màrack, 
pourquoi  no  Femployoit-U  pasl  il  dotine  tant  de 
secours  extraordiuaires  aux  honunes  toinbés; 
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im  petit  secours  de  cetté  nature  donné  à  Ève  etti- 
pèehoit  sa  diate,  et  rendoit  la  tentation  da  scrpont 
inefficace.  Nous  avons  assez  satisfai!  à  ces  sortes 
d'objectkros  par  cette  réponse  généralc,  qoe  Dieu 
ne  devoit  point  taire  choix  d'un  aatre  Univers,  puis- 
quii  en  a  cboisi  le  meillecir,  et  n'a  employó  qoe 
ìes  mirades  qaì  y  étoient  néeessaires.  On  lai  avoit 
Tépondo,  qoe  les  mirarles  ebangent  Forare  natarel 
de  l'Univers:  il  réphqae,  qoe  «Test  une  illusion,  et 
qoe  le  miracle  des  noce»  de  Cana  (par  exemple)  ne 
fit  point  d'auto  changement  dans  l'air  de  la  cham- 
bre, sinon  qu'au  lieo  de  recevoir  dans  ses  pores 
qoelqoes  corposcules  d'eau ,  il  recevoit  des  corpus- 
eales  de  vin.  Mais  il  font  coustderer  qoe  le  uaeil- 
leor  pian  des  choses  étant  one  Ibis  choisi,  rien  n'y 
peut  étre  ehangé. 

249.  Qoant  aux  miracles  (dont  nous  rfvons 
déjà  dit  quekme  chose  ci-dessos)  ils  ne  sont  pas 
tous  peut-étre  d'une  méme  sorte:  il  y  en  a  beau- 
coap  apparemment  qoe  Dieu  procure  par  le  nùoi- 
«tère  de  qaelques  substances  invisibles,  telles  qoe 
les  Anges,  cornine  le  R.  P.  Mallebrauehe  le  tient 
«ossi  ;  et  ces  Anges  ou  ces  sobstances  agissent  se- 
lon  les  loix  ordinaires  de  leor  nature,  étant  jointes 
à  des  corps  plus  sobtils  et  plus  vigooreux  qoe  cenx 
qne  noos  pouvons  manier.  Et  de  tels  mirades  ne 
le  sont  qne  comparati veuoent,  et  pnr  rapport  à  noos; 
comme  nos  onvrages  passcroient  ]>our  miracnlcux 
aopres  des  animaux,  s'ite  étoient  capables  de  faire 
leurs  remarqaes  là-dcssus.  Le  changement  de  l'ean 
en  vin  pourroit  étre  mi  miracle  ile  tette  espece. 
Mais  la  création,  Fincarnation,  et  qaelques  aatres 
actioos  de  Dieu  passent  tonte  In  force  des  créatures, 
et  sont  véritablement  des  mirades,'  ou  mème  des 
Btystères.  Gependant  si  le  changement  de  f cau  en 
▼in  à  Cana  étoit  an  mirarle  da  premier  rang,  Dieu 
aoroit  ehangé  par -là  tout  le  cours  de  FUnivers,  à 
eause  de  la  connexiou  des  corps;  ou  bica  il  aoroit 
été  obtigé  n°empècher  encore  nriraculeusenient  cette 
eonaexioD,  et  de  faire  agir  les  corps  non  intértssés 
<kms  le  miraele,  cornine  s'il  n'en  étoit  arrivé  ancun; 
et  après  le  miraele  passé,  il  aoroit  falla  reme! tre 
toates  choses,  dans  les  corps  intéressés  mémes,  dans 
Tétat  où  elles  seroient  verraes  sana  le  miracle: 
après  qnoi  tout  seroi t  rotearne  dans  son  premier 
canal.  Ainsi  ce  miracle  demandoit  plos  qa'U  ne 
paroit. 

2&0.  Ponr  ce  qui  est  da  mal  physiqoe  des  créa- 
tura, eW*à^dira  de  leurs  seaffiances,  Mr.  Bayle 
combat  fbrtement  eaax  qui  tAchent  de  jastifier  par 
dea  raisons  partkuttères  la  conduite  qoe  Dieu  a  te- 
me à  oetégard.  Je  méta  à  part  iei  les  sooifrances 
des- animaux,  et  je  vois  qoe  Mr.  Bayle  insiste  pria- 
cspasement  sor  ceUes  des  hoatmes,  peot-ètre  pare* 


qn'il  croit  qoe  les  bètes  n'ont  point  de  sentimeht: 
et  cVst  par  Finjustice  qtfil  y  auroit  dans  les  souf- 
fraoces  des  bètes,  que  plusieurs  Cartésiens  ont  voulu 
proaver  qtfelles  ne  sont  qoe  des  machines,  quo- 
niam  sub  Deo  justo  nemo  innocens  miser 
est:  il  est  impossible  qu'uo  innocent  soit  inisé- 
rable  sous  un  maitre  tei  qoe  Dieu.  Le  principe  est 
bon,  mais  je  ne  crois  pas  qu'on  en  puisse  inférer 
que  les  bètes  n'ont  point  de  sentiment,  ymee  que  je 
erois,  qua  proprement  parler,  la  perception  ne 
sufifit  pas  pour  causer  la  misere,  si  elio  n'est  pas 
aeeompagnée  de  réflexion.  Il  en  est  de  méme*de  la 
féhctté:  sans  la  réflexion,  il  n'y  en  a  point. 

O  fortonatos  nimiom,  sua  qui  bona  norint  ! 
L'on  ne  saoroit  douter  raisonnablement  quii  n'y 
ait  de  la  doaleur  dans  les  animaux;  mais  il  paroit 
qoe  lears  plaisirs  et  leurs  douleurs  ne  sont  pas  aussi 
vini  qoe  dans  Fhomme:  car  ne  faisant  point  de  ré- 
flexion, ils  ne  sont  point  soseeptibles  ni  da  chagrìn 
qui  accompagno  la  douleur,  ni  de  la  joie  qui  ac- 
eompagne  le  plaisir.  Les  hommes  sont  qudquefois 
dans  un  état  qui  les  approche  des  bètes,  et  où  ils 
agissent  presque  par  le  seni  instinct,  et  par  les  sen- 
les  itnpressions  des  expériences  scusuelles:  et  dans 
cet  état,  leurs  plaisirs  et  leurs  douleurs  sont  fort 
minoss. 

251.  Mais  laissons  là  les  bètes,  et  revenons 
aux  créatures  raisonnables.  (Test  par  rapport  à 
dles  que  Mr.  Bayle  agite  cette  Question;  sii  y  a 
plus  de  mal  physique,  que  de  bicn  physique,  dans 
le  monde?  Rép.  aux  Questions  d'un  Provine,  eh.  75. 
Tom.  2.  Pour  la  bien  décider,  il  faut  expliquer  en 
quoi  ces  biens  et  ces  inaux  consisteut  Nous  con- 
venons  que  le  mal  physique  n'est  autre  chose  que 
le  déplaisir,  et  je  comprens  là -dessous  la  dooleur, 
le  chagrìn,  et  toute  autre  sorte  d'ineominodité.  Mais 
le  bien  physique  consiste -t- il  uoiquement  dans  le 
plaisir?  Mr.  Bayle  paroit  èrre  dans  ce  sentimenti 
mais  je  suis  d'opinion  qu  ii  consiste  encore  dans  un 
état  inoyen,  tei  qoe  celai  de  la  sante.  L'on  est 
asse/,  bien,  quand  on  n'a  point  de  mal  :  c'est  un 
degré  de  la  sagesse,  de  n'avoir  rien  de  la  folie: 
Sapientia  prima  est, 

Stultitia  caroisse. 
Gest  comme  on  est  fort  louable,  quand  on  ne  san- 
roit  étre  blàwè  avec  justice: 

Si  non  culpabor,  sat  mihi  laudis  erit. 
Et  sur  ce  pied-là,  toos  les  sentimens  qui  ne  nous 
déplaisent  pas,  tous  les  exerdecs  de  nos  forces  qui 
ne  nous  ìncommodent  point,  et  dont  Fempèchemcnt 
nous  ineommoderoit,  sont  des  biens  physiques,  lors 
mème  qu'ils  ne  nous  causent  aucun  plaisir;  car  leur 
prìvation  est  un  mal  physiqoe.  Aussi  ne  nous  ap- 
percevons-oous  da  bien  de  la  santé,  et  d'autres 
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;biens  serabtobleS)  qae  lersque  noos  en  soinines  prt- 
vés.  Et  sur  oc  pied  là,  j'oserois  soutenir  que  méine 
'en  cotte  vie  les  biens  snrpassent  les  maux^  que 
iios  commodités  snrpassent  nos  iBcòminodités ,  et 
qae  M.  Descartes  a  eu  raison  d'écrire  (Tota  L 
Lettre  9.)  que  la  liaison  natareilc  nons  ap- 
prend  qae  nous  avons  plus  de  biens  qae 
de  nvaux  en  «ette  vie. 

252.  Il  faat  ajouter  qae  IHisage  trop  fréqaen*, 
et  la  grandeur  des  plaisirs,  seroit  un  très- grand 
mal^  fi  y  en  a  qu'Hippocrate  a  cornparés  avec  le 
havt-mal,  et  Scioppias  ne  fit  qae  semblant  sana 
doute  de  porter  envie  anx  passereanx,  pour  badi- 
ner  agróablement  dans  un  Oavrage  savant,  mais 
plus  qae  badiu.  Les  viandes  de  baut  gout  font  tort 
à  la  sauté,  et  diminuent  la  déiicatesse  d'un  senbV 
ment  exquis:  et  généralement  les  plaisirs  corporels 
soni  une  espece  de  dépense  en  esprits,  quoiqn'ila 
soteat  mieux  réparés  dans  les  nus,  quo  dans  les 
antres. 

253.  Cepemlant  poar  prouver  qae  le  mal  sur* 
passe  le  bien,  on  cìte  M.  de  la  Motta)  le  Vayer 
(Lettre  134.)  qui  n'eùt  point  vouta  retenir  aa 
monde,  s'il  eàt  fulhi  qa'il  jouàt  le  inème  ròte  qae 
la  provideoce  lui  avoit  déjà  imposé.  Mais  j'ai  déjà 
dit,  que  je  crois  qu'on  accepteroit  la  propositSon 
de  celai  qai  pourroit  renouer  te  fil  de  la  Parque,  si 
on  noos  promettoit  un  nouveau  ròle,  quoiqu'it  ne 
dut  pas  étre  meilleur  que  le  premier.  Ainsi  de  ce 
qae  M.  de  la  Mothe  le  Vayer  a  dit,  il  ne  sVnsuit 
point  qu'il  n"eùt  point  voulu  du  ròle  quìi  avoit  déjà 
joué,  sii  eut  été  nouveau,  cornine  H  scmble  que 
M.  Bayle  le  prend. 

254.  Les  plaisirs  de  Pesprit  sont  Ics  plus  pars 
et  les  plus  utiles  pour  fior  dnrer  la  joie.  Cardan 
déjà  vicinarti  étoit  si  content  de  son  état,  qtfil  pro- 
testa avec  serment,  qa'il  ne  le  changeroit  pas  avec 
celai  d'nn  jeane-homme  des  phis  riches,  "mais  igno- 
rant.  M.  de  la  Mothe  le  Vayer  le  rapporte  lui- 
mème,  sana  le  critiquer.  Il  paroìt  que  lesavoira  des 
charme*,  qui  ne  sauroient  étre  concus  par  ceux  qui 
ne  les  ont  point  goutés.  Je  n'entens  pas  un  simple 
savoir  des  feits,  sana  cerai  des  raisons;  mais  tei 
que  celui  de  Cardan,  qui  étoit  eflfectivemeut  un 
grand  nomine  avec  toos  ses  déhiats,  et  aureit  été 
incomparable  sans  ces  défants. 

Felix,  qui  potult  rerum  cognoscere  causas! 
Me  metus  omnes  et  inexorabile  fatum 
Subjecit  pedibua. 

Ce  ri'est  pas  pett  de  chose,  d'étre  content  de 
Dieu  et  de  l'Universi  de  ne  point  cratndre  ce  qui 
noos  est  destinò,  ni  de  se  pkindre  de  ce  qui  non*  ar» 
rive.  Laconnoissftnce  des  vrttisprlntipes  nona  dome 
cet  avantage,  toni  antro  qte  eeW  qae  leaSloleieni 


et  les  Epicnriens  tivoient  de  lonr  PliHeeopfeie.  fi 
y  a  antan*  de  différence  entro  la  véritable  movale 
et  la  leur,  qa'il  y  en  a  entra  la  jote  et  la  patienee: 
ear  leur  tranquiUité  n'étoit  Ibndée  qae  sor  fa  aéV 
eessité;  la  nòtre  le  doit  étre  sur  la  perfoetton  etsar 
la  beante  des  cnoses,  sor  notre  propre  félieité. 

255.  Mais  que  dirons-nous  des  donletrs  corpo- 
relles?  ne  peuvent-elles  pas  étre  assez  aigres  poar 
interrompre  cette  tranquiUité  da  Sagef  Aristèteen 
dcineured'accord  :  lesStofcieasétoient  d'aaautre  sena- 
ti ment,  et  mème  les  Epico  riens.  M.  Descartes  a  « 
renoavellé  celui  de  ces  PhMosophes:  il  dit  dans  là 
Lettre  qu'on  vient  de  ci  ter,  «  qae  mème  pai  mi  \n 

•  pte  triates  accklens  et  les  plus  pressantes  don- 

•  ieurs,  on  y  peut  toajeats  étre  content,  poom 

•  qu'on  sache  user  de  la  Raison.  «  M  Bayle  dit  ìk- 
dessns,  (Rép.  aa  Prov-  T\  3  eh.  157k  pag.  991.) 
que  c'est  ne  rien  dire>  que  e' est  nons  raa^ 
quer  un  remède  dont  presqne  personne 
*o  sait  la  préparationv  Je  tioas  qae  la  càose 
n'est  point  impossible,  et  qae  les  hommes  y  poar- 
roient  parvenir  à  force  de  médifotton  et  d^exercice. 
Car  sans  parler  de  vrais  martyrs,  et  de  eeax  qui 
ont  été  assistés  extraordinairement  d'enfaaat,  il  y 
en  a  en  de  faax  qui  les  ont  imiiés;  et  cet  esdave 
Espagnol  qui  toa  le  Gouvernear  Carthaginois,  poar 
venger  son  maitre,  et  qni  en  témoigna  beauconp 
de  jote  dans  les  plus  grands  toormens,  peni  feire 
honte  aux  PoHosopnes.  Pouruaoi  n^iroit-on  pas 
aossi  loin  quo  lui?  On  peat  dire  d'un  avantage, 
comme  d'un  désavantage: 

Cuivis  potest  accidere,  qood  cuiqnam  potest. 

256.  Mais  encore  aujourcThui  des  Nations  en- 
tières,  comme  les  Hnrons,  les  Iroquois,  les  Gali- 
bis,  et  autres  peuplea  de  rAmerique,  noos  font 
une  grande  lecon  là-desaus:  Toh  ne  saureit  ulne 
sans  étonnementi  avec  quelle  mtrépidité  et  preaqoe 
insensi  bilkó  iìs  bravent  leurs  ennemis  qui  ìés  rota»-  - 
sent  à  petit  féu,  et  les  mangani  par  trandwa.  Si 
de  tolte  gens  ponvoient  garcfcr  les  nvanAagos  da 
corps  et  da  coear^  et  les  joiodre  à  nòe  tmm ia>iwaai 
tea,  ila  notìs  passeroient  de  tonte  te  manières, 

Extat  ut  in  mediai  lama  aprica  casis; 
Us  seroient  par  rapport  à  non»,  ce  qaton  abatini 
est  à  un  nain,  une  montagne  à  anoeoilte: 

•  Quante  Eryx,  et  quante  Aiooa,  a^ndetqne  nr- 

vali 

Vertice  se  attòHèns  patef  Apennkn»  lai  Éntas. 

2*7*  Tont  ce  qn^une  rtorveiMooaè  vigneur  de 
eorps  et  d'esprit  Mi  dana  ees  Sacit^gta  entétés  d*an 
point  d^honaenr  des  pina  aingnlsara,  ponriótt  ète 
acqnk  parmi  nèas  par  PéataBatai,  par  don  morti* 
ieations  bien  aasaiaoriBéaa^  pavone  jote  doiiiiiawin 
landée  ai  niaon)  par  un  grand  oxonte  à  «omanr 
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ver  une  eerteine  présenoe  d'esprit  ao  milieu  des 
distractions  et  dee  impressious  les  plus  capables  de 
la  trouMer.  Qn  raconte  quelque  chose  d  approchaot 
des  anciens  Assassina,  sqjets  et  élèves  da  Vìeux  oa 
pluioi  Selgneur  (Senior)  de  la  Montagne.  Une 
ielle  école  (mais  poar  un  roeilleor  bui)  seroi*  bornie 
pour  les  Missioaaires  qui  voodroicnt  rentrer  dans 
le  Japon.  Les  Gymoosophisies  des  anciens  Indiens 
avoieni  peot-ètre  quelqu©  chose  dTapprochaht;  et 
ce  Calanus,  qui  donna  an  Grand  Alexandre  le 
Spoetaci"  de  se  fai  re  brìi  ter  tout  vif,  a  volt  sans  donte 
été  euconragé  par  de  grands  rxcmplcs  de  ses  mai- 
tres,  et  exercé  par  de  grandes  souHranees  à  ne 
paini  redouter  la  douleur.  Les  fenunes  de  ces  mémes 
Indiens,  qui  deinandéht  encore  aujourd'hui  d'étre 
brutées  avc>c  les  corps  de  leurs  niaris,  scmblent  te- 
uir  encore  quelqoe  chose  du  courage  de  ces  an* 
ciens  Pkilosophes  de  leur  pays.  Je  ne  m'attena  pas 
qu'on  fonde  si  tòt  uu  Ordre  Koligieux,  doni  le  but 
soit  d'eie  ver  l'Iioimne  à  ce  haut  poi  ut  de  per&ction: 
de  tellcs  gens  scroieut  trop  aa  dqssus  des  autres, 
et  trop  fbruìidabJes  aux  puissauces.  Gomme  il  est 
1  rare  qn'on  soit  exposé  aux  extremités  où  fon  au> 
reét  besoin  datine  si  grande  force  d'esprit,  on  ne 
s'avisera  gnères  d'en  fairc  provision  aux  dépens  de 
nos  eotnmodf tés  orginaires ,  quoiqu'on  y  gagneroit 
ineomparablemeiit  plus  qn'on  u'y  perdroit. 

258.  Cependant  cela  inéme  et  une  preuve  qoe 
le  bien  snrpaase  dójà  le  mal ,  pois  qn'on  n'a  pas 
besoin  de  ce  grand  retnède.  Euripide  l'a  dit  ansai  : 
H\t'iw  rei  %^\qà  twv  xan&v  sJvat  jfyoroXg. 
Mala  nostra  longe  judico  vinci  a  bonk 
Homère  et  plusieurs  autres  Poètes  étoieni  d'un 
autre  sentiment,  et  le  vulgaire  est  da  kur.  Cela 
vieni  de  ce  qoe  le  mal  excite  phitòi  neire  attention 
qoe  le  bien:  mais  cotte  ì nenie  raison  confirme  que 
le  mal  osi  plus  rare.  D  ne  fant  done  pas  ajouter 
Ibi  aux  exprossions  chagrines  de  Pline,  qoi  fak 
passer  la  Nature  poar  «ne  maràtre,  et  qui  prétend 
q*e  l'homme  est  la  plus  inisérable  et  la  jdus  vaine 
de  toutes  les  Créature*.  Ces  deux  épithètes  ne  s'ac- 
eordent  paini:  on  n'est  pas  aasez  misécable,  quand 
on  est  plefia  de  aoi-mème.  Il  est  vrai  que  teskom- 
mes  ne  saéprisent  que  trop  la  nature  tomai  n;  ap- 
paremment  pareequ'its  ne  voient  point  d'autres 
Créatures  capables  d'exeiter  leur  émulatiott;  mais 
ila  ne  s'estùnent  qoe  trop,  et  ne  se  coatenient  que 
trop  farìtement  en  parikulier.  Je  sui»  donc  pour 
Morie  Casasjbon,  qni  dans  ses  Notes  sur  le  Xeno* 
phane  de  Diogene  Laerce  Ione  fori  les  beau  sen- 
timens  d'Euripide,  jusqu'à  lui  attrìbaer  d'avoir  dié 
,  qaae  spirant  frBommjgow  pectus. 


dea 

Sinòpie  (L*.  le  5.  de  Benefit. )  parie  éfequem~ 
meni  des  Mette  doni  la  Nata*  noni  a  eomblés, 


M.Bayle  dans  son Dictionaire,  ariicleXénophane,  y 
oppose  plusieurs  autori  tés,  et  entre  auires  eelles  du 
Poète  Diphilus  dans  les  Colleetions  de  Stobee,  doni 
le  Grec  pourroit  ètre  exprimé  ainsi  en  Latin: 

Fortuna  eyathis  bibere  nos  daiis  jubens, 

Infundit  uno  terna  prò  bono  mala. 

259.  M.  Bayle  croii  que  s'il  ne  s'agissoit  que 
du  mal  de  eoulpe,  on  du  mal  moral  des  hommes, 
le  procès  aeroit  bieatòt  terminé  à  Favantage  de 
Pline,  et  qu'Eoripide  perdroit  sa  cause.  En  cela  je 
ne  ra'y  oppose  pas  5  nos  vices  surpassent  sans 
doote  nos  vertus,  et  c'est  l'effet  do  pécbó  orjginel. 
U  est  pourtant  vrai  qa'encore  la-dessus  le  vulgaire 
onfere  les  ehoses,  et  quo  mème  qoelques  Tiióologiens 
abaisseai  si  fort  rhomme,  qu'ils  foni  tori  à  la  prò* 
vidence  de  rAuteur  de  rhomme.  Cesi  pourquoi  jo 
ne  suis  pas  ponr  ceux  qui  ont  ero  taire  beaueoup 
d'honoeur  à  notre  Religion,  en  disaat  que  les  verta 
dea  Paìens  n'étoient  que  splendida  peeeata, 
des  vices  óclatana.  Cest  une  saiJlie  de  &  Angustili, 
qui  n'a  point  de  fondement  dans  la  saiate  Eeriiure, 
et  qui  cheque  la  Raison.  Mais  il  ne  s'agit  iei  que 
du  bien  et  du  mal  pbysique,  et  il  fané  comparar 
particulièremeni  les  prospériiés  ét  les  adversités  de 
ratte  vie.  M.  Bayle  voudroit  presquo  écarter  la 
considera tion  de  la  sante;  il  la  compare  aux  corps 
raréfiés,  qui  ne  se  foni  gnères  sentir,  cornine  l'air, 
par  exeinplc;  mais  il  compare  la  douleur  aux  corps 
qni  ont  beancoup  de  denské,  et  qui  pèseni  beaueoup 
en  pen  de  volume.  Mais  la  douleur  stèrne  fait  con- 
noitre  l'unportance  de  la  santé,  lorsque  nous  en 
sommes  privés.  J'ai  déjà  remarqué  que  trop  de 
plaisirs  eorporels  seroient  un  vrai  mal,  et  la  chose 
ne  doit  pas  ètre  antrement )  il  importo- trop  que 
l'esprit  soit  libre.  Lactance  (  Divin,  Insti t  lib.  3. 
eap.  18.)  avoit  dit,  que  les  hoinines  soni  si  déli- 
cats,  qu'ils  se  plaigueni  du  moindre  mal,  cornine 
ftiì  absorboit  tout  ks  biens  doni  ils  ont  jouL  M. 
Bayle  dit  là -dessi»,  qu'il  suffii  que  les  homnies 
soni  de  ce  sentiment ,  |K>ur  juger  qu'ils  soni  mal, 
puisque  cesi  le  sentiment  qui  fait  la  mesure  du 
bien  ou  du  mal.  Mais  je  réponds ,  que  le  presesi 
sentiment  nesi  rien  moins  que  la  véritable  mesure 
du  bien  et  du  mal  passe  et  fatur.  Je  lui  accorda 
qu'on  est  mal,  pendant  qu'on  fait  ces  réflexions 
chagrines;  mais  cela  n'empéche  point  qu'on  n'aii 
été  bien  anparavani,  et  que  toni  compie  et  tout 
rabbatu,  le  bien  ne  stirpasse  le  mal. 

2jg&.  Je  ne  m'étonne  pas  que  les  Paiens,  peu 
coateas  è»  leurs  Dteux,  se  soieni  plaiois  de  Promé- 
thée  et  d^Eakneihée,  de  ce  qja'ils  avoient  forgé  un 
ausai  ibtble  animai  que  l'homme^  et  qu'ils  ayené 
applaudi  à  la  faUe  du  vieux  Silèno  nonrrieier  do 
Baechus,  qui  fut  pria  par  le  Roi  Midas,  et  pour  lo 
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prix  de  so  délivrance  lui  cnseigna  cette  prétendue 
belle  sentence;  que  le  premier  et  le  plus  grand  des 
biens  étoit  de  ne  point  naìtre,  et  le  second,  de  sor- 
tir promtement  de  cette  vie.  (Cic.  Tuscul.  lib.  1.) 
Platon  a  era  que  les  àmes  avoient  été  dans  un  état 
plus  heureux,  et  plusieurs  des  Anciens,  et  Cicéron 
entro  autres  dans  sa  Consolation  (au  rapport  de 
Lactance,)  out  cru  que  pour  leurs  péchés  elles  ont 
été  confinées  dans  les  corps,  comme  dans  une  pri- 
son.  Ils  rendoient  par -là  une  raison  de  nos  maux, 
et  confirmoient  leurs  préjugés  contre  la  vie  hu- 
maine  ;  il  n'y  a  point  de  belle  prison.  Mais  outre 
que  mème,  selon  ces  mémes  Paiens ,  les  maux  de 
eette  vie  seroieut  contrebalancés  et  surpassés  par 
les  biens  des  vies  passées  et  futures;  j'ose  dire 
dire  qu'en  examinant  les  choses  sans  prévention, 
nous  trou verona  que  Fun  portant  l'autre,  la  vie 
humaine  est  passable  ordinairement}  et  y  joignant 
les  motifs  de  la  Religion,  nous  serons  contens  de 
.  Forare  que  Dieu  y  a  mis.  Et  pour  mieux  juger 
de  nos  biens,  et  de  nos  maux,  il  sera  bon  de  lire 
Cardati  de  utilitate  ex  adversis  capienda, 
et  Novarini  de  occultis  Dei  beneficiis. 

261.  M.  Bayle  s'étend  sur  les  malheurs  des 
Grands,  qui  passent  pour  les  plus  heureux:  Fusage 
continuel  du  beau  coté  de  leur  conditipn  les  rend 
insensibles  au  bien,  mais  très  sensibles  au  mal. 
Quelqu'un  dira:  tant  pis  pour  eux;  s'ils  ne  savent 
pas  jouir  des  avantages  de  la  nature  et  de  la  for- 
tune, est -ce  la  faute  de  Fune  ou  de  l'autre  1  II  y  a 
cependent  des  Grands  plus  sages,  qui  savent  mettre 
à  profit  les  faveurs  que  Dieu  leur  a  faits,  qui  se 
consolent  facilement  de  leurs  malheurs,  et  qui  ti- 
rent  méme  de  Favautage  de  leurs  propres  fautes. 
M.  Bayle  n'y  prend  point  gardc;  et  il  ai  me  mieux 
écouter  Pline,  qui  croit  qu'Auguste,  Prince  des  plus 
favorisés  de  la  fortune,  a  senti  pour  le  moins  au- 
tant  de  mal  que  de  bien.  Javoue  qu'il  a  trouvé  de 
grands  sujets  de  chagrìn  dans  sa  fornii  le,  et  que  le 
remords  cFavoir  opprime  la  République,  Fa  peut- 
étre  tourmenté:  mais  je  crois  qu'il  a  été  tvop  sage 
pour  s'aftliger  du  premier,  et  que  Mécénas  lui  a 
fait  concevoir  apparemment ,  que  Rome  avoit  bc- 
soin  d'un  Maitre.  Si  Auguste  n'avoit  point  été 
converti  sur  ce  point,  Virgile  n'auroit  jamais  dit 
d'undamné: 

Vendidit  hic  auro  patriam,  Dominumque  po- 

tentem. 

Imposuit,  fixit  leges  pretio  atque  refixit. 

Augnate  auroit  cru,  que  lui  et  Cesar  étoient  dé- 
signés  par  ces  vers,  qui  parlent  d'un  Maitre  donné 
à  un  Etat  libre.  Mais  il  y  a  de  Fapparence  qu'il 
en  faisoit  ausai  peu  d'application  à  son  Règne, 
quii  regardoit  comme  compatible  avec  la  liberté, 


et  comme  un  remède  nécessaire  des  maux  publics, 
1  que  les  Princes  d'aujourd'hui  s'appliquent  ce  qui  se 
dit  des  Rois  blàmés  dans  le  Télémaque  de  Mon- 
sieur  de  Cambray.  Chacun  croit  ètre  dans  le  bon 
droit.  Tacite ,  Auteur  désintéressé ,  fait  l'apologie 
d'Auguste  en  deux  mots,  au  commencement  de  ses 
Annales.  Mais  Auguste  a  pu  mieux  que  personne 
juger  de  son  bonheur  :  il  parolt  èrre  mort  content, 
par  une  raison  qui  prouve  qu'il  étoit  content  de  sa 
vie  ;  car  en  mourant  il  dit  un  vers  Grec  à  ses  amis, 
qui  signifie  autant  que  ce  Plaudite  qu'on  avoit 
coutume  de  dire  à  l'issue  d'une  Pièce  de  théatre 
bien  jouée.  Suétone  le  rapporte: 

AòVe  xporov  xat  itawsg  ij/lieìq  julstoì  %<xpóu; 
XTV7cr\oraT8. 

262.  Mais  quand  mème  il  seroit  échu  plus  de 
mal  que  de  bien  au  Genre  -humain,  il  suffit  par 
rapport  à  Dieu,  quii  y  a  incomparablement  plus 
de  bien  que  de  mal  dans  f  Univers.  Le  Rabbin 
Maimonide  (dont  on  ne  reconnoit  pas  assez  le  mé- 
rite,  en  disant  qu'il  est  le  premier  des  Rabbins  qui 
ait  cessé  de  dire  des  sottises)  a  àussi  fort  bien  jugé 
de  cette  question  de  la  prévalence  du  bien  sur  le 
mal  dans  le  monde.  Voici  ce  qu'il  dit  dans  son 
Doctor  perplexorum  (p.  3.  cap.  12.)  »I1 
»  s'élève  souvent  des  pensées  dans  les  àmes  des  per- 
»  sonnes  mal  instruites ,  qui  les  font  croire  qu*il  y 
»  a  plus  de  mal  que  de  bien  dans  le  monde  :  et 
»  Fon  trouve  souvent  dans  les  poésies  et  dans  les 

•  chansons  des  Paiens,  que  c'est  comme  un  mira- 
»  eie  quand  il  arrive  quelque  chose  de  bon ,  au  lieu 
»  que  les  maux  sont  ordinaires  et  continuels.  Cette 

•  erreur  ne  s'est  pas  seulement  emparée  du  vul- 
»  gaire,  ceux  mémes  qui  veulent  passer  pour  sages 
»  ont  donné  là-dedans.   Et  un  Auteur  célèbre 

•  noinmé  Alrasi,  dans  son  Sepher  Elobuth  ou 
»  Théo8ophie,  y  a  mis  elitre  beaucoup  d'autres  ab- 

•  surdités,  qu'il  y  a  plus  de  maux  que  de  biens,  et 
»  qu'il  se  trouveroit,  en  comparant  les  recréations 
»  et  les  plaisire  dont  f  nomine  jouit  en  tems  de  tran- 
»  quilité,  avec  les  douleurs,  les  tourmens,  les  trou- 
»  blea,  les  défauts,  les  sonci s,  les  chagrins  et  les 
»  afflictious,  dont  il  est  accablé ,  que  notre  vìe  est 
»  un  grand  mal,  et  une  véritable  peine  qui  nous  est  in- 
»  fiigée  pour  nous  punir.  »  Maimonide  ajoute,  que 
la  cause  de  leur  erreur  extravagante  est,  qn'ils  sH- 
maginent  que  la  Nature  n'a  été  faìte  que  pour  eux, 
et  qu'ils  comptent  pour  rien  ce  qui  est  distinct  de 
leur  personne;  d'où  ils  infèrent  que  quand  il  ar- 
rive quelque  chose  contre  leur  gré,  tout  va  mal 
dans  FUnivers. 

2 6 3 .  M  Bayle  dit  que  cette  remarque  de  Maimonide 
ne  va  point  au  but,  parco  que  la  question  est,  si  panni 
les  hommes  le  mal  surpasse  le  bien?  Maia eoosidé- 
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rant  les  paroles  du  Rabbia ,  je  troave  que  la  que- 
stion  qu  il  forme  est  générale,  et  qu'il  a  voulu  ré- 
futer  ceux  qui  la  décident  par  une  raisoa  particu- 
lièrc,  tirée  des  maax  du  Genre-huroain,  cornine  si 
toot  évoit  fait  pour  Phouime:  et  il  y  ade  Pappa- 
rence  que  l'Auteur  qu'il  réfute  a  aussi  parlé  du 
bien  et  du  mal  en  general.  Maimonide  a  raison  de 
dire,  que  si  l*on  considéroit  la  petitesse  de  l'hoiume 
par  rapport  à  PUnivers,  on  comprendroit  avec  évi- 
denoc,  que  la  supériorité  du  mal ,  quand  il  se  trou- 
veroit  parmi  les  hoimnes,  uè  doit  pas  avoir  lieu 
pour  cela  paruri  les  Anges,  ui  parmi  les  Gorps  cé- 
lestes,  ni  parmi  les  élómens  et  les  mixtes  inani- 
inés,  ni  parmi  plusieurs  cspèces  d'ani  maux.  Jai 
montré  ailleurs,  qnen  supposant  que  le  nombre 
des  damnés  surpasse  celui  des  sauvés,  (  sopposi tiou 
qui  n'est  pourtant  pas  absolument  certaine)  on 
pourroit  accorder  qu'il  y  a  plus  de  mal  que  de 
bien,  par  rapport  au  Genre-humain  qui  nous  est 
connue.  Mai  j'ai  donne  à  considérer,  qne  cela  n'eni- 
pèche  point  qu'il  n'y  ait  incomparablement  plus 
de  bien  que  de  mal  moral  et  pliysique  daus  les 
Créatures  raisonnables  en  general,  et  que  la  Cité 
de  Dieu,  qui  comprend  toutes  ces  Créatures,  ne 
soit  le  plus  parfait  Etat:  comme  en  considérant 
le  bien  et  le  mal  métapbysique ,  qui  so  trouve  dans 
toutes  les  subdtanccs,  soit  douécs^soit  destituées 
d'intelligence ,  et  qui  pris  dans  cette  latitude  com- 
prendroit le  bien  physique  et  le  bien  moral ,  il  faut 
dire  que  l'Univers,  tei  qu'il  est  actuellement,  doit 
ètre  le  meilleur  de  tous  les  systèmes. 

264.  Au  reste,  M.  Bayle  ne  veut  point  qu'on 
fasse  entrer  notre  fante  en  ligne  de  compte,  lors- 
qu'ou  parie  de  nos  souffrances.  Il  a  raison,  quand 
il  s'agit  simplement  d'estinier  ces  souffrances^ 
mais  il  n'en  est  pas  de  mème,  quand  on  demando, 
s'il  faut  les  attribner  à  Dieu  ;  ce  qui  est  principa- 
lement  le  sujet  des  difficultés  de  M.  Bayle,  quand 
il  oppose  la  Raison  ou  Pexpérience  à  la  Religion. 
Je  sais  qu'il  a  coutume  de  dire,  qu  il  ne  sert  de 
rien  de  recourir  à  notre  frane  -  arbitre ,  puisquo  ses 
objections  tcndent  encore  à  prouver  que  l'abus  du 
frane -arbitre  no  doit  pas  moine  ètre  mis  sur  le 
compte  de  Dieu,  qui  fa  per  mis,  et  qui  y  a  con- 
couru;  et  il  débite  comme  une  maxime,  que  pour 
une  difficulté  de  plus  ou  de  moins,  on  ne  doit  pas 
abandonner  un  système.  Cest  ce  qu'il  avance  par- 
ticulièrement  en  faveur  des  Méthodes  des  Rigides  et 
du  dogine  des  Sufralapsaires.  Car  il  simagine 
qu'ou  se  peut  tenir  à  leur  sentiment ,  quoiqu'il 
laisse  toutes  les  difficultés  en  leur  entier  $  parco  que 
les  autres  systèmes,  quoiquils  en  font  cesser  quel- 
ques-unes,  ne  peuvent  pas  les  résoudre  toutes.  Je 
tions  qne  le  vóritable  système  que  j'ai  expliqué,  sa- 


tisfait  à  tout:  cependant  quand  cela  ne  seroit  point, 
j'avoue  que  je  ne  saurois  goùter  cette  maxime  de 
M.  Bayle,  et  je  préférerois  un  système  qui  lèveroit 
une  grande  partie  des  difficultés,  à  celui  qui  ne  sa- 
tisferoit  à  rien.  Et  la  cousidération  de  la  tnéchan- 
ceté  des  bommes,  qui  leur  attiro  presque  tous 
leurs  malbeurs,  fait  voir  au  moins  qu'ils  n'ont  au- 
con  droit  de  se  plaindre.  Il  n'y  a  point  de  j latice 
qui  doive  se  mettre  en  peine  de  l'origine  de  la  ma- 
lice  d'un  scélérat,  quand  il  n'est  question  que  de 
le  punir:  autre  cliose  est,  quand  il  s'agit  de  l'em- 
pècher.  L'on  sait  bien  que  le  naturel ,  Péducation, 
la  conversation ,  et  souvent  mème  le  hazard ,  y  ont 
beaucoup  de  part$  en  est-il  moins  punissable? 

265.  J'àvoue  qu'il  reste  encore  une  autre  diffi- 
culté: car  si  Dieu  n'est  point  obligé  de  rendre  rai- 
son aux  mécbans  de  leur  méchanceté,  il  semble 
qu'il  se  doit  à  soi-mème,  et  à  ceux  qui  Phonorent 
et  qui  l'aiinent,  la  j  usti  fica  tion  de  son  procédé  à 
1  egard  de  la  permission  du  vice  et  du  crime.  Mais 
Dieu  y  a  déjà  satisfait  autant  qu'il  en  est  besoin 
ici  -  bas  :  et  en  nous  donnant  la  lumière  de  la  Rai- 
son ,  il  nous  a  fourni  de  quoi  satìsfaire  à  toutes  les 
difficultés.  J'espère  de  l'avoir  montré  dans  ce  Dis- 
cours,  et  d'avoir  éclairci  la  chose  dans  la  par- 
tie précédente  de  ces  Essais,  presque  autant 
qu'il  se  peut  faire  par  des  raisons  générales. 
Après  cela,  la  permission  du  péché  étant  jus- 
tifiéc,  les  autres  maux  qui  en  sont  une  suite, 
ne  recoivent  plus  aucune  difficulté;  et  nous 
sommes  en  droit  de  nous  borner  ici  au  mal  de 
coulpe,  pour  rendre  raison  du  mal  de  penne, 
comune  fait  la  sainte  Ecriture,  et  comme  font  pres* 
que  tous  les  Pères  de  PEglise,  et  les  Prédicateurs» 
Et  afìn  que  Pon  ne  (lise  pas  que  cela  n'est  bon  que 
per  la  predica,  il  suffit  de  considérer  qu'après 
les  solutions  que  nous  avons  données,  rien  ne  doit 
paroitre  plus  juste  ni  plus  exact  que  cette  inéthode. 
Car  Dieu  ayant  trouve  déjà  parmi  les  choses  possi- 
bles  avant  ses  Décrets  actuels,  Phomme  abusant  de 
sa  liberté,  et  se  procurant  son  malheur,  n'a  pu  se 
dispenser  de  l'admettre  à  Pexistence,  parco  que  le 
meilleur  pian  général  le  demandoit:  de  sorte  qu'on 
n'aura  plus  besoin  de  dire  avec  M.  Jurieu ,  qu'il 
faut  dogmatiser  comme  S.  Augustin,  et  prècher 
comme  Péiage. 

266.  Cette*  métbode  de  dériver  le  mal  de  peine 
du  mal  de  coulpe,  qui  ne  sauroit  ètre  blàinées,  sert 
sur-tout  pour  rendre  raison  du  plus  grand  mal  phy- 
sique, qui  est  la  damnation.  Ernest  Sonerus,  autre- 
fois  Professeur  en  Philosopbie  à  Altorf,  (Universitó 
établiedans  le  pays  de  laRépublique  deNuremberg) 
qui  passoitpouruuexcellent  Aristotélicien,  mais  quia 
été  reconuu  enfia  Socinien  cathé,  avoit  fait  un  j:e- 
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titDisconrs  intitulé,  Démonstration  contro 
l'éternitó  dea  peines.  Elle  étoìt  fondée  sur 
te  principe  asse!  rebatta,  qu'il  tfy  a  point  de  pro- 
portion  eotre  une  peioe  infinte  et  une  coalpe  finie. 
Oa  me  la  commtiniqua,  impritnée  (ce  sembloit)  en 
Bollando  9  et  je  répondis  qu'il  y  avoit  ano  considé- 
ratìoD  à  fióre,  qai  étoit  échappée  à  feu  Monsiear 
Soaeras:  cfétoit  quìi  stiffisoit  de  dire  qoe  la  durée 
de  la  coulpe  causoit  la  durée  de  la  peinc;  que  les 
damnés  demeurant  méchans,  ils  ne  pouvoient  érte 
Uree  de  lear  misère;  et  qa'ninsi  on  n'avoit  point 
besom  pour  justifier  la  continuation  de  lears  souf- 
frances,  do  supposer  qoe  le  péché  est  devena  d'une 
valeur  infinte,  par  l'objct  infini  offensé  qai  est 
Dieu  ;  thèse  qoe  je  n'avois  pas  assez  exatninée  pour 
en  prononcer.  Je  sais  qoe  l'opinion  commane  des 
Seotastiques,  aprés  le  Maitre  des  Sentences,  est  qoe 
dans  l'antro  vie  il  n'y  a  ni  mónte  ni  dérnérite; 
mais  je  ne  croia  pas  qu'eUe  puisse  passer  pour  dn 
artiele  de  foi,  lorsqu'on  la  prend  à  la  rigueur* 
Monsiear  Fechfias,  Thóologien  célèbre  à  Rostock, 
Pa  fort  bien  réfutéa  dans  son  Livre  de  l'état  des 
damné*  Elle  est  très-feusse,  dit  il,  (§.  59.)  Dica 
ne  sauroit  chaager  sa  nature;  la  just  ice  lui  est  es- 
sentielle;  la  roort  a  fermò  la  porte  de  la  graco,  et 
non  pas  eelle  de  la  jostioe. 

267.  J'ai  rewarqoé  quo  plusieurs  habiles  Théo- 
logiens  ottt  renda  raison  de  la  durée  des  peines 
des  damnés  cornine  je  viens  de  faire*  Jean  Gerhard 
Thóologien  célèbre  de  la  Conffessfon  d'Ausbourg 
(in  Locis  Theol.  loco  de  Inferno  §<  60.)  a!- 
lègue  entre  antres  argumens  que  Ics  damnés  ont 
toujoure  une  mauvaise  volonté  et  manquent  de  la 
grace  qui  la  ponrroit  rendre  benne.  Zacharìas  Ur- 
sinus  Théologien  de  Heidelberg,  ayant  fortné  oette 
questlon,  (dans  son  Traité  de  Fide)  poarquoi  lo 
péché  ménte  une  pejne  étcrnelle,  après  avoir  allé- 
gaé  la  raison  vulgaire,  qoe  l'offensé  est  iofinì,  allè- 
gne  aussi  cette  seeoude  raison,  quod  non  ces- 
sante peccato  non  potest  cessare  poena. 
Et  le  P.  Drexelius,  Jésuite,  dit  dans  son  Iivre  in* 
titulé  Nicetas,  ou  l'Incontinence  Triom- 
phée,  (liv.  2.  eh,  IL  §.  9.)  »Necmirum  damna* 
»  tos  semper  torqueri,  continoè  btasphemant,  et  sic 

•  quasi  semper  peccant,  semper  ergo  pieetuntur.  « 
Il  rapporto  et  approuve  la  mème  raison  dans  son 
Ouvrage  de  l'Eternité,  (liv.  2  eh.  15.)  en  disant: 

•  Sunt  qui  dioant,  nec  displlcet  reponsum:  sede* 
*r*ti  in  lods  infernis  semper  peccant,  ideo  seni* 

•  per  ptmiuutur»  *  Et  ii  donne  à  connoitre  par  *  là 
que  ce  sentiment  est  asse»  ordinaire  aux  Docteurs 
de  FEgliso  Romaine*  U  est  vrai  qu'il  allègue  en* 
core  ano  raison  plus  subtile,  prise  du  Pape  Gre* 
goire  le  Grand,  (Hb.  4.  DiaL  e»  44.)  <pe  les  danv 


nés  sont  punts  étemeUemeut,  parca  que  Dh»a  a  pré- 
vu  par  une  espèce  de  scietice  moyenne  qu'ils  au- 
roieot  toujours  péché,  s'ife  avoient  ioujours  vécu 
sur  la  terre.  Mais  c'est  ano  hypothèse  ou  il  y  a 
bien  à  dire.  M.  Fecht  allègue  encore  plusieurs  cé- 
lèbres  Théologiens  Protestans  pour  le  sentiment  de 
Mr.  Gerhard,  quoiqu'il  en  rapporte  aussi  qui  soni 
d'une  autre  opinion. 

268.  Mr.  Bayle  mème  en  divora  endroitt  m'a 
fourni  des  passages  de  deux  habiles  Théologiens 
de  son  parti,  qui  se  rapportent  assez  à  ce  que  jo 
viens  de  dire.  Mr.  Jurieu  dans  son  Uvro  do  l'U- 
nité  de  FEglise,  oppose  à  celui  que  Mr.  Nicole  avoit 
fait  sur  le  mème  sujet,  juge  (p.  379.)  «que  la 
»  Raison  nous  dit,  qifune  Créature  qai  ne  peut  ce*- 
•ser  diètro  crimmelle,  ne  pent  aussi  ceswr  d'étre 
•tnisérable.«  Monsiear  Jaquelot,  dans  son  Livre 
de  la  Foi  et  de  la  Raison  (p.  220.)  croit,  «qoe  les 
•damnés  doivent  sabsister  éternelletnent  privés  do 
•  la  gioire  des  bienbeureux,  et  que  cette  priratiao 
•ponrroit  bien  étre  l'origine  et  la  cause  de  toutes 
«lears  peines,  par  les  réflexions  que  oca  malhcureu- 
»ses  Créatures  feront  sur  lears  crimes  qai  les  aaront 
•privées  d'un  bonheur  éternel.  On.  sai!  qwls  cui- 
•sans  regrets,  quelle  peine  l'envie  cause  à  ceox  qui 
•se  voient  privés  d'un  bien,  cTun  bonneur  coroide* 
•rable  qu'on  leur  avoit  offert,  et  qu'tìs  ont  rejsfé, 
-sur  tout  lorsqu'ils  en  voient, d'autrea  qui  en  sont 
•revètus.»  Ce  tour  est  un  peu  cbfforent  de  colui 
de  Mr.  Jarieu,  mais  ils  conviennent  toos  deux  dans 
ce  sentiment,  quo  les  damnés  sont  eux-mèmes  b 
cause  do  la  contuiuation  de  leors  tourmons.  L'Ori- 
gémste  de  Mr.  le  doro  ne  s'en  éloigne  pas  eotiè- 
retnent,  lorsqu'il  dit  dans  la  Bibliothèquu  ChoUìe 
(Tom.  7.  p.  3^  1.).  »Dicu,  qui  a  próvu  quo  rhonuno 
•tomberoit,  no  le  damno  pas  j>our  oela^  mais  scu* 
•lement  parco  que  pouvant  se  relever,  il  ne  se  re* 
•lève  pas,  c'esi-à-dire,  qu'il  conserve  libretnent  scs 
•mauvaises  habitudes  jusqu'à  la  fin  de  la  vie." 
&il  pousse  ce  raisonnement  au  delà  de  la  vie,  il 
attribuera  la  continuation  des  peines  des  inécuaus 
à  la  continuation  do  leur  coulpe. 

260.  Mr.  Bayle  dit  (Rép.  au  Provine  clwp. 
175.  p.  1 188.)  «quo  ce  dogme  do  l'Origéniste  est 
•hérétique,  en  e»  qu'il  enseigoe  qun  la  damuaiion 
•n'ost  pas  simplemont  fondée  sur  le  póché,  mais 
•sur  rimpéaitODCo  volontairo«:  mais  oette  impeV 
niteneo  volontaire  n'osta  olle  pas  uno  continuatimi 
du  péché?  Je  ne  voudroU  postfatti  pas  cUro  siitt* 
pfomont)  quo  e'est  pareo  quo  rhomtno  poovant  so 
relever,  no  se  relè  ve  pas;  et  j'ajooterois  que  e'est 
parco  quo  l^homme  no  salde  pus  du  «eooors  do  la 
Graee  pour  so  relever.  Maia  après  cette  vfo>  quoi- 
qu'ott  rannoso  quo  ce  secoors  coeso,  il  y  a  toujours 
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dans  fhonamo  qui  pèche,  lors  inèino  quii  est  (lamé, 
une  liberté  qui  le  rend  coupable,  et  une  puissance, 
mais  éloignée,  de  se  relcver,  quoiqu'eUe  ne  Vienne 
jamais  à  f acte.  Et  rien  n'empéche  qu'on  ne  puJase 
diro  qae  ce  degré  de  liberty  exenit  do  la  néceasitét 
mais  non  exetnt  de  la  certitude,  reste  dans  tea  dam- 
nés  an08i  bien  qae  dans  Ics  bienheurcux,  Outre  qo# 
les  damnés  n1ont  point  besoin  d'un  secours  dont 
on  a  besoin  dans  cette  vie,  car  ils  ne  savent  qae 
trop  ce  qu'il  faat  croire  ici. 

270.  L'illustre  Prélat  de  FEglise  Anglicane,  qui 
a  publié  depais  pea  un  Iivre  de  l'Origino  da  mal, 
sor  teqoel  Mr.  Bayle  a  feit  des  reuiarqucs  dans  le 
second  Tome  de  sa  Réponse  aux  Questions  d'un 
Provinciale  parie  fori  ingénieusement  des  peines  des 
damnés.  On  représente  le  sentiinent  de  ce  Prélat 
(après  PAnteor  des  Nouvelles  de  la  République  dea 
Lettre*,  Juin  1703.)  comme  sii  faisoit  »des  dain- 
*nés  toni  antant  de  fona  qui  sentiront  vivemeut 
Pleura  mfsères,  mais  qui  s'applaudiront  pourtant  de 
»lcur  conduite,  ci  qui  aimeront  mieux  ètre,  et 
»ètre  co  qu'ils  soni,  quo  de  ne  point  étro  du  tout 
»Ils  aimeront  leur  état,  tout  malbeurcux  qu'il  sera, 
Scornino  les  gens  eu  colèrc,  les  amooreux,  les  am* 
»bitleux ,  les  envieux  se  plaisent  dans  les  choscs 
^mòmes  qui  ne  font  qtfaccroitre  leur  misere.  On 
*ajoute,  que  les  impies  auront  tellctnent  accoutumé 
Meur  esprit  mix  faux  jugemens,  qu  ils  n1en  feront 
9plus  désormais  d'autres,  et  passoni  perpétuellemeut 
^cTune  crreur  dans  une  autre,  ils  ne  pourront  s'oui- 
*pccher  de  désirer  perpétuellemeut  des  ohoses  dont 
»iis  ne  pourront  jouir,  et  dont  la  prìvation  Ics 
9jctera  dans  des  déseapoirs  inconcevables,  sans  quo 
»fexpérienee  les  pnisse  jainais  rendre  plus  sages 
9pour  l'avenir,  parce  que  par  leur  propre  fante  ils 
^auront  entièrertient  corrompu  leur  cntendement, 
»ct  Tauront  renda  incapable  de  juger  sainement 
9d"aucune  choeo.« 

271.  Les  Ancicns  ont  déjà  conca  que  le  Diabto 
demeure  éloigné  de  Dieu  volontaircment  au  milieu 
de  ses  toarmens,  et  quii  ne  voudroit  point  se  ra* 
cheter  par  une  soumission.  Us  ont  fcint  qu'on 
Anachorète  étant  en  vision,  tira  parole  de  Dieu, 
qu'il  recevroit  en  graee  le  Prince  des  mauvais  An- 
ges,  s'H  vottloit  reconnottre  sa  faute;  mais  que  le 
Dlable  retata  ce  médiateur  d'une  étrange  manièra» 
Au  moine  les  Théologiens  conviennent  ordinaire- 
ment  quo  les  Diabtes  et  les  damnés  baissent  Dieu 
et  le  bktsphement;  et  un  tei  état  ne  peut  manquer 
d'ètre  suivi  de  la  continuation  de  la  misère.  On 
peut  lire  sur  cela  le  savant  Traité  de  Mr.  Focati  as 
de  Pétat  des  damnés. 

272»  11  y  a  en  dee  tema,  qu'on  a  era  qtfii  a'é- 
toit  pas  impossible  qn'an  damné  f ut  dativi*  Lo 


;  eonte  qu'on  a  fait  du  Ptope  Grégotre  le  Grand  est 
conno,  cornine  si  par  ses  prières  il  avoit  tire  de 
PEnfer  Pànie  de  f  Eoiperenr  TVajan,  dont  la  bonté 
étoit  si  célèbre,  qu'on  souhaitoit  aux  uonveaux  Em- 
pereurs  de  suspasser  Auguste  en  bonlieur  et  Trajan 
en  bonté.  C'est  ce  qui  attira  au  dernier  la  pitió  da 
saint  Pape:  Dieu  dólera  à  ses  prières,  (dit-on)  inaia 
il  lui  défendit  d'en  faire  de  semblables  à  l'avenir, 
Selon  cette  fabfe,  les  prières  de  saint  Gregoire 
avoient  la  force  des  retnèdes  d'Escutape,  qui  Ot  re- 
venir Hippolyte  des  Enferà;  et  s'il  avoit  continuò 
de  faire  die  tdles  prières,  Dieu  s'eu  seroit  courroucé, 
comme  Jupiter  chez  Virgilc  : 

At  Pater  omnipotens  aliquem  indignatusab  umbri* 
Mortalem  infernis  ad  lumina  surgere  vitae, 
Ipse  repertorem  Medici nae  talis  et  artis 
Fulmino  Phoebigenam  Stygias  detrusit  ad  undas. 
Godescalc,  Moine  du  neuvième  siede,  qui  a  brouiltó 
ensemble  les  Théologiens  de  sou  tems,  et  mème> 
ceux  da  nótre,  vouloit  que  les  réprouvés  devoient 
prier  Dieu  de  rendre  leurs  peines  plus  supporta- 
bles:  mais  on  n'a  jauiais  droit  de  se  croire  ré- 
prouve,  tant  qu'on  vit  Le  passage  de  la  Messe 
des  morta  est  plus  raiaonnable,  il  demando  la  di- 
minution  des  peines  des  damnés;  et  suivant  rby* 
potbèse  que  nous  venons  d'exposcr,  il  faudroét  leur 
soubaiter  meliorem  montem.  Origène  s'étant 
servi  du  passage  du  Pscauine  LXXVII.  vere.  10. 
•Dieu  noubliera  pas  d'avoir  pitió,  et  ne  suppri- 
•mcra  pas  toutes  ses  miséricordes  dans  sa  colere  $« 
S.  Augustin  répond  (Euchirid.  c.  112.)  qu^il  se 
peut  que  les  peines  des  damnés  durent  éternelle» 
ment,  et  qu'elles  sotent  pourtant  mitigées.  Si  le 
Texte  alloit  à  cela,  la  diminution  iroit  à  Hufini, 
quant  à  la  durée;  et  nóanmoins  elle  auroit  un  non 
p  1  u  s  u  1  tr  a ,  quant  à  la  grandeur  de  la  diminution  ; 
comme  il  y  a  des  flgures  asyinptotes  dans  la  Gèo-» 
uietrie,  ou  une  longueur  infinte  ne  fait  qu'un  espaee 
fini  Si  la  Parabole  du  mauvais  Riche  représentoit 
Pétat  <Pun  véritable  damnó,  les  hypothèses  qui  les 
font  si  fous  et  si  méchans  n'auroient  point  de  lieu. 
Mais  la  ebarité  qu'elle  lui  attribue  pour  ses  frères, 
ne  paroìt  point  convenir  à  ce  degré  de  mécbauceté 
qu'on  donne  aux  damnés.  S.  Grégoire  le  Grand 
(IX.  Mor.  39.)  croit  qu'il  avoit  peur'qne  leur  dam- 
nation  n'aogmenUt  la  sienne:  mais  cette  eraintu 
n'est  pas  assez  conforme  au  naturel  d'un  médumt 
acbevé»  Bonaventure,  sur  le  Maitre  des  Sentences, 
dit  que  lo  mauvais  riche  auroit  souliaité  de  voir 
damner  tout  le  monde}  mais  puisqoe  cela  ne  devoit 
point  arri  ver,  il  souhaitoH  plutòt  le  sai  ut  de  set 
frères,  qae  celiti  des  autrea.  11  n  y  a  pas  trop  de 
solidHé  dans  cette  réponse*  Au  contraire,  kt  mis- 
skm  da  Lazare  qu'U  souhaitoit,  auroit  servi  à  sao- 
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ver  beaucoup  de  monde;  et  oelui  qui  se  plait  iant 
à  la  damnatìon  d'animi,  qu'il  souhaite  celle  de 
tout  le  monde,  souhaitera  peut-ètre  celle  des  uns, 
plus  que  celle  des  autres  5  mais  absolument  parlant, 
il  n'aura  point  de  penchant  à  faire  sanver  quelqu'un. 
Quoi  qu'il  en  soit,  il  faut  avoner  qne  tout  ce  détail 
est  probléinatique,  Dieu  nous  ayant  révéló  ce  qu'il 
faut  ponrcraindre  le  plus  grand  des  malheurs,  et 
non  pas  ce  qu'il  faut  pour  Fentendre. 

273.  Or  puisqu'il  est  permis  désormais  de  re- 
courir  à  l'abus  du  libre -arbitro,  et  à  la  mauvaise 
volonté,  pour  rendre  raison  des  autres  maux,  de- 
puis  que  la  permission  Divine  de  cet  abus  est  ju- 
stifióe  d'une  manière  assez  évidente,  le  système  or- 
dinaire  des  Théologiens  se  trouve  justifié  en  mème 
tems;.  Et  c'est  à  présent  que  nous  pouvons  chercher 
surcment  l'origine  du  mal  dans  la  liberté  des  Créa- 
tnres.  La  première  méchanceté  nous  est  connoe, 
c'ust  celle  du  Diable  et  de  ses  Anges:  le  Diable 
pòche  dès  le  commencement,  et  le  Fi!s  de  Dieu  est 
appara  afin  de  défaire  les  oeuvres  du  Diable:  1. 
Jean  IIL  8.  Le  Diable  est  le  pére  de  la  méchan- 
ceté, meurtrier  dès  le  commencement,  et  n  a  point 
pcrsévéré  dans  la  vérité:  Jean  Vili.  44.  Et  pour 
cela,  Dieu  n  a  point  épargné  les  Anges  qui  ont  pé- 
ché,  mais  les  ayant  abìmés  avec  des  chaines  d'ob- 
scurìté,  il  les  a  livrés  pour  étre  réservés  pour  le 
jugement:  2.  Pierr.  II.  4.  Il  a  réservé  sous  l'obs- 
curité  en  des  liens  éternels,  (c'est-à-dire  dura- 
bles)  jusqu'au  jugement  du  grand  jour,  les  Anges 
qui  nont  point  gardé  leur  propre  demeure:  Jud. 
V.  6.  D  où  il  est  aisé  de  remarquer,  qu'une  de  ces 
deux  Lettres  doit  avoir  étó  vue  par  FAuteur  de 
Fautre. 

274.  Il  semble  que  FAuteur  de  l'Apocalypse  a 
voulu  éclairctr  ce  que  les  autres  Ecrivains  Canoni- 
ques  avoient  laissé  dans  Fobscurité:  il  nous  fait  la 
narration  d'une  bataiile  qui  se  donna  dans  le  Giel. 
Michael  et  ses  Anges  cotnbattoient  contre  le  Dra- 
gon,  et  le  Dragon  combattoit  lui  et  ses  Anges. 
Mais  ils  ne  furent  pas  les  plus  forts,  et  leur  place 
ne  fut  plus  trouvée  dans  le  Ciel.  Et  le  grand  Dra- 
gon, le  Serpent  ancien,  appellé  Diable  et  Satan,  qui 
scduit  tout  le  monde,  flit  jetó  en  terre,  et  ses  An- 
ges furent  jetés  avec  lui,  Apoc  XII.  7.  8.  9.  Gar 
quoiqu'on  mette  cette  narration  après  la  fuite  de  la 
femuie  dans  le  déeert,  et  qu'on  ait  voulu  indiquer 
par-là  quelque  révolution  favorable  à  l'Eglise;  il 
paroit  que  le  dessein  de  FAuteur  a  été  de  marqucr 
en  mème  tems  et  1  ancienne  chute  du  premier  en- 
nemi,  et  une  chute  nouvelle  d'un  ennemi  nouveau. 
Le  niensonge  ou  la  méchanceté  vient  de  ce  qui  est 
propre  au  Diable,  he  twv  ìó'iwv,  de  sa  volonté, 
parcequ'U  étoit  écrit  dans  le  Livre  des  vérités  éter- 


nelles,  qui  contient  encore  les  possibles  avant  tout 
décret  de  Dieu,  que  cette  Créature  se  tourneroit 
librement  au  mal,  si  elle  étoit  crée.    E  en  est  de 
mème  d'Eve  et  d'Adam;  ils  ont  péché  librement, 
quoique  le  Diable  les  ait  séduits.    Dieu  li  ire  les 
I  méchans  à  un  sens  reprouvé,  Rom.  L  28.  en  les 
I  abandonnant  à  eux-mèmes,  et  en  leur  refusant  une 
;  grace  qu'il  ne  leur  doit  pas,  et  mème  qu'il  dott 
leur  refuser. 

275.  II  est  dit  dans  FEcrìture,  que  Dieu  endur- 
cit,  Exod.  IV.  21.  et  VII.  3.  Es.  LXIIL  17.  quo 
Dieu  envoie  un  esprit  de  mensonge,  1  Reg.  XXIL 
23.  une  efficace  d'erreur  pour  croire  au  mensonge, 
2  Thess.  li.  11.  qu'il  a  dègù  le  Prophète^  Ezech. 
XIV.  9.  qu'il  a  commandé  à  Zéineì  de  inalidire, 
2.  Sam.  XVI.  10.  que  les  enfans  d'Eli  ne  voulureut 
point  écouter  la  voix  de  leur  pére,  parco  que  Dieu 
les  vouloit  faire  mourir,  1.  Sam.  II.  25.  que  Dieu 
a  óté  son  bien  à  Job,  quoique  cela  ait  été  par  la 
malico  des  brìgands,  Job  L  21.  qu'il  a  suscitò  Pha- 
raon,  pour  montrer  en  lui  sa  puissance,  Exod.  IX. 
16.  Rom.  IX.  17.  qu'il  est  comme  un  potier  qui 
fait  un  vaisseau  à  déshonneur,  Rom.  IX.  21.  quii 
cache  la  verité  aux  sages  et  aux  entendus,  Matto* 
XI.  25.  qu'il  parie  par  simili tades,  afin  que  ceux 
qui  sont  dehors  en  voyant  n'apperooivent  point,  et 
en  entendant  ne  comprennent  point,  parce  qu'au- 
trement  ils  se  pourroient  convertir,  et  leure  péchés 
leur  pourroient  étre  pardonnés,  Marc  IV.  12.  Lue 
Vili.  10.  que  Jesus  a  étó  livré  par  le  conseil  definì, 
et  par  la  providence  de  Dieu,  Act.  IL  23.  que  Ponce 
Pilato  et  Hórode,  avec  les  Gentils  et  le  penpìe 
d'Israel,  ont  fait  ce  que  la  main  et  le  conseil  de 
Dieu  avoient  auparavant  déterminé,  Act  IV.  27, 
28.  qu'il  venoit  de  F Eterne],  que  les  ennemis  en- 
durcissoient  leur  coeur,  pour  sortir  en  bataiile  con- 
tre Israel,  afin  qu'il  les  detraisi t  sans  qu'il  leur  fìt 
aucune  grace,  Jos  XI.  20.  que  FÉ  terne!  a  verse  au 
milieu  d'Egyptc  un  espiit  de  vertige,  et  Fa  fait 
errer  dans  toutes  ses  oeuvres,  comme  un  nomine 
ivre,  Es.  XIX.  14.  que  Roboain  n'écouta  point  la 
parole  du  peuplc,  parce  que  cela  étoit  ainsi  conduit 
par  FEternel,  1.  Rois  XII.  15.  qu'il  changea  les 
coeurs  des  Egyptiens,  de  sorte  qu'ils  eurent  soa 
peuple  en  haine,  Ps.  CV.  25.  Mais  toutes  ces  ex- 
pressions,  et  autres  semblables,  insinuent  seutemeat 
quo  les  choses  que  Dieu  a  faites  serveut  d'occaaiofli  ' 
à  Fignorance,  à  Ferreur,  à  la  malico  et  aux  man- 
vaises  actions,  et  y  contribuent  5  Dieu  le  prévoyaat 
bien,  et  ayant  dessein  de  s'en  servir  pour  ses  fios; 
puisque  des  raisons  supérieures  de  là  parCaite  m- 
gesso  Font  détenniné  à  permettre  ces  maux,  etraeuw 
à  y  còncourir.  Sed  non  sinerèt  bonus  fieri 
maley  nisi  Omnipotens  etiam  de  malo 
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posset  faceré  bene,  pour  parler  avec  Saiut 
Augustin.  Mais  c'est  ce  que  nous  avons  expliqué 
plus  amplement  dans  la  Seconde  Parti  e. 

277.  Diea  a  fait  Fhomme  à  son  image,  Gcn.  L 
20.  il  Fa  fait  droit,  Eccles.  VII.  30.  Mais  aussi  il  Fa 
fait  libre.  L'hoinme  en  a  mal  usò,  il  est  tombé$ 
mais  il  reste  tpujoors  une  certame  liberté  après 
la  chute.  Molise  dit  de  la  part  de  Dieu  :  » Je  prens 
^aujourdhui  à  témoin  les  Cieux  et  la  Terre  contro 
»vous,  que  fai  mis  devant  toi  la  vie  et  la  inort,  la 
»bénédiction  et  la  malédiction;  choisis  donc  la  vie, 
»Deut  XXX.  19.  Ainsi  a  dit  FEternel,  je  mets 
^devant  vous  le  chemin  de  la  vie,  et  le  chemin  de 
»1a  mori,  Jer.  XXI.  8.  Il  a  laissé  Fhomme  dans 
»la  puissance  de  son  conseil,  lui  donnant  ses  or- 
»donnances  et  ses  commandetnens  ;  si  tu  veux,  tu 
»garderas  les  commandemens,  (ou  ils  te  garderont). 
»11  a  mis  devant  toi  le  feu  et  Feau,  pour  étendre 
2»ta  inainoù  tuvoudras,*  Sirac.  XV.  14,  15,  16. 
L'homme  tombé,  et  non  régénéré,  est  sous  la  do- 
mination  da  péchéet  de  Satan,  parce  quii  s'y  plaìt; 
il  est  esclave  volontaire  par  sa  mauvaise  concupi- 
secttee.  C'est  ainsi  que  le  franc-arbitre  et  le  serf- 
arbitre  sont  une  méme  chose. 

278.  »Que  nul  ne  dise,  je  suis  tenté  de  Dieu; 
9mais  chacun  est  tenté,  quand  il  est  attiré  et  amor- 
9cé  par  sa  propre  concupiscence,«  Jaq.  I.  14.  Et 
Satan  y  contribue,  »il  aveugle  les  entendemens  des 
»incrédules,«  2.  Cor.  IV.  1.  Mais  Fhoinrae  s'est 
livré  au  Démon  par  sa  convoitise:  le  plaisir  qu'il 
trouve  au  mal,  est  Fhamecon  auquel  il  se  laisse 
prendre.  Platon  Fa  déjà  dit,  et  Cicéron  le  répète. 
Plato  voluptatem  dicebat  escam  malo- 
rum.  La  Grace  y  oppose  un  plaisir  plus  grand, 
comme  S.  Augustin  fa  remarqué.  Tout  plaisir 
est  un  sentiment  de  quclque  perfection:  Fon  ai- 
me  un  objet,  à  mesure  qu'on  en  sent  les  perfee- 
tions  :  rien  ne  stirpasse  les  perfections  divines  :  d'où 
il  suit  que  la  charitó  et  Famour  de  Dieu  donnent 
Je  plus  grand  plaisir  qui  se  puisse  conce voir,  à 
mesure  qu'on  est  pénétré  de  ces  sentimens,  qui  ne 
sont  pas  ordinaires  aux  hommes,  parce  qu'ils  sont 
occupés  et  remplis  des  objets  qui  se  rapportent  à 
leurs  passiona, 

279.  Or  comme  notre  corrnption  n'est  point 
absolument  invincible,  et  comme  nous  ne  péchons 
point  nécessairemeut,  lors  méme  que  nous  sommes 
sous  Fesclavage  du  péché;  il  faut  dire  de  méme 
que  nous  ne  sommes  pas  aidés  invinciblement  $  et 
quelque  efficace  que  soit  la  Grace  Divine,  il  y  a 
lieu  de  dire  qu'on  y  peut  resister.  Mais  lorsqu  elle 
se  trouvera  vktorieuse  en  eflet,  il  est  certain  et  in- 

-  faillible  par  avance  qu'on  cèderà  à  ses  attutita,  soit 
quVIIe  ait  sa  force  d'elle -méme,  soit  qu'elle  trouve 


moyen  de  triompher  par  la  congruité  des  circon- 
stances.  Ainsi  il  faut  toujours  distinguer  entre  Fin- 
faillible  et  le  nécessaire. 

280.  Le  système  de  ceux  qui  s'appellent  Disci- 
ples  de  S.  Augustin,  ne  s'en  éloigne  pas  entièrc- 
ment,  pourvu  qu'on  écarte  certaines  choses  odieu- 
ses,  soit  dans  les  expressions,  soit  dans  les  dogmes 
mémes.  Dans  les  expressions,  je  trouve  que 
c'est  principalement  Fusage  des  termes ,  comme 
nécessaire  ou  contingent,  possible  ou  im- 
possible,  qui  donne  quelquefois  prise,  et  qui  cause 
bien  du  bruit.  C'est  pourquoi,  comme  Mr.  Lòscber 
le  jeune  Fa  fort  bien  remarqué  dans  une  savante 
Dissertation  sur  les  Paroxismes  du  Décret  absolu, 
Luther  a  souhaité  dans  son  Livre  du  Sei  f- Arbitre, 
de  trouver  un  mot  plus  convenabie  à  ce  quii  vou- 
loit  exprimer,  quecelui  denécessité.  Générale- 
ment  parlant,  il  paroìt  plus  raisonnable  et  plus 
convenabie  de  dire  que  Fobéissance  aux  préceptes 
de  Dieu  est  toujours  possible,  méme  aux  non 
régénérés;  que  la  Grace  est  toujours  ré sis tibie, 
méme  dans  les  plus  saihts;  et  que  la  liberté  est 
exempte,  non-seulemeut  de  la  contrainte,  mais 
encore  delanécessité,  quoiqu'elle  ne  soit  jamais 
sans  la  certi  tu  de  infaillible,  ou  sans  la  dé  ter- 
ni inat  io  n  inclinante. 

281.  Cepencìant  il  y  a  de  Fautre  coté  un  sena 
dans  lequel  il  scroit  pcrmis  de  dire  en  certaines 
rencontres,  que  lepouvoirde  bien  faire  manque 
souvent,  méme  aux  justes$  que  les  péchés  sont 
souvent  nécessaires,  méme  dans  les  régénérés; 
qu'il  est  impossible  quelquefois  qu'on  ne  pòche 
pas;  que  la  Grace  est  ir  rési  stiblc;  que  la  liberté 
n'est  point  exempte  de  la  nécessité.  Mais  ces 
expressions  sont  moins  exactes  et  moins  revenan- 
tes  dans  les  circonstances  où  nous  nous  trouvons 
aujourdhui;  et  absolumunt  parlant,  elles  sont  plus 
sujettes  aux  abus;  et  d'ai I leurs  elles  iiennent  quel- 
que chose  du  populaire,  où  les  termes  sont  empio  yés 
avec  beaucoup  de  latitude.  Il  y  a  pourtant  des  cir- 
constances qui  les  rendent  recevables,  et  méme  uti- 
les,  et  il  se  trouve  que  des  Auteurs  saints  et  ortho- 
doxes,  et  méme  les  Saintes  Ecritures,  se  sont  servi3 
des  phrases  de  Fun  et  de  Fautre  coté,  sans  qu'il  y 
ait  une  véritable  opposition,  non  plus  qu'entre  S. 
Jaques  et  S.  Paul,  et  sans  qu'il  y  ait  de  Ferreur  de 
part  et  d'autre  à  cause  de  Fambiguité  des  termes. 
Et  Fon  s'est  tellement  accoutumé  à  ces  diverscs 
manières  de  parler,  que  souvent  on  a  de  la  peine 
à  dire  précisément  quel  sens  est  le  plus  naturel,  et 
méme  le  plus  enusage  (qui s  sensus  magis  na- 
turalis,  obvius,  intentus),  le  méme  Auteur 
ayant  de  différentes  vues  en  différens  endroits,  et 
les  mémes  manières  de  parler  étant  plus  ou  moina 
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recues  on  rccevables  avant  ou  après  la  décision  de 
quelque  grand  liomme,  ou  de  queJque  autorité  quVui 
respecte  et  qu'ou  suit.  Ce  qui  fait  qu'on  peut  bica 
aotoriser  oa  bannir  dans  l'occasioni,  et  eo  certains 
tems,  certaines  expressions;  inaia  cela  ne  fait  rieu 
au  sens  ni  à  la  foi,  si  rea  n'ajoute  dea  explicattons 
suffisantes  des  tennes. 

262.  11  ne  fant  done  que  bien  entendre  le» 
distinetions,  eomuie  celle  que  nous  avons  pressée 
bien  souvent  entre  le  nécessaire  et  le  certabi,  et 
entre  la  nóeessité  tnétapbysique  et  la  necessito  ino- 
rale. Et  Si  eo  est  de  meme  de  la  possibilité  et  de 
llmpossibilité,  puisqoe  1  evénement  dont  l'oppose 
est  passible,  est  contingent  ;  corame  colui  dont  rop- 
pose  ebt  impossible,  est  nécessaire.  On  distingue 
aassi  avee  raisou  entre  nn  pouvotr  procheiu,  et  un 
pouvoir  éloigné;  et  snivant  ces  différens  sena,  on 
dH  tantòi  qu'une  cfcose  se  peut,  et  tantòt  quelle  ne 
se  peflt  pas.  Lon  peut  dire  dans  un  certain  sens, 
quii  est  nécessaire  quo  les  bienhearenx  ne  pèchent 
pas;  epe  les  Diables  et  les  danioés  pèchent;  que 
Dieu  méine  choisisse  le  meilleor  ;  que  l'homine  salve 
le  parti  qui  après  tout  le  frappe  le  plus.  Mais  cetto 
nócessité  n'est  point  opposée  à  la  conti  ngenee  ;  ce 
n'est  pas  celle  qiTon  appelle  logique,  géowétriqpe, 
ou  métaphysique ,  dont  Fopposé  impliqpe  contra- 
diction.  Monsiear  Nieok  s'est  servi  quelqne  part 
d'une  coinparaison  qui  n'est  point  tnanvaìse.  Lon 
compie  pour  ini  possi  bie  qu7un  Magistrat  sage  ci 
grave,  qui  n 'a  pas  penta  le  sena,  lasse  publiqoemeut 
une  grande  extravagance,  cornine  seroi  t,  por  exem- 
p'e,  de  eourìr  les  rucs  tout  nud,  i*>ur  taire  rire.  11 
en  est  de  mème  co  quelque  fa$on  des  bienheureux; 
Hs  soni  encore  nioins  capables  de  pécber,  et  la  nó- 
cessité qui  le  leur  défend  est  de  la  métne  espèrie. 
Enfin  jc  trouve  encore  que  la  volonté  est  un  ter- 
me aussi  éqnivoque,  que  le  pouvoir  et  la  nóeessité. 
dar  j'ai  déjà  remarqué  que  ceux  qui  se  servent  de 
eet  axiouie,  qu'on  ne  manque  point  de  la  ire  ce 
qu?on  veut,  quaud  on  le  peut,  et  qui  en  infèrent 
que  Dieu  ne  veut  dónc  point  le  salut  de  tona,  en- 
tende&t  une  volonté  décrétoire;  et  ce  n'est 
que  dans  ce  sens  qu'on  peut  soutenir  tette  propo~ 
sition,  que  le  Sage  ne  veut  jamats  ce  qu'il  sai!  étre 
«fa  n  ombre  des  ehoses  qui  n'arriveront  poini.  An 
1ì<hi  qu'on  peut  dire,  en  prenant  la  volonté  dans  uà 
sens  plus  général  et  plus  conforme  à  Pusage,  quò 
la  volonté  dn  Sage  est  in  eli  né  e  antéoédemment 
à  tout  bien,  quoiqu'il  dècerne  entin  de  fané  ce 
qui  est  le  plus  convenabte.  Ainsi  on  aurott  grand 
tort  de  reiàser  à  Dieu  eette  incKnatìon  sérieuse  et 
fòrte  de  saurer  tona  les  hocnnies,  que  la  sainie 
Ecriture  lui  attriboe;  et  méne  de  lui  attribaer  une 
aversion  primitive  qui  rétoigae  d abord  do  salut  de 


plnsieurs,  odium  antecedaneuin:  Ufautplnjòt 
soutenir  que  le  Sage  tend  à  font  bien  -enfant  que 
bien,  à  proportion  de  ses  connoissaaces  et  de  ses 
force*,  mais  qu'ìl  ne  produit  que  le  meilleur  fat- 
sable.  Ceux  qui  admettent  cela,  et  ne  laiseent  pas 
de  refuser  à  Dieu  la  volonté  antecèdente  de  sauver 
tous  les  hommes,  ne  inaoqueut  qne  par  Fabro  dn 
terme,  pourvu  qu'ils  reeonnoiatent  d'aillears  que  Dieu 
donne  k  tous  des  assistences  su£6santes  pour  pon- 
voir étre  sauves,  site  ont  la  volonté  de  s'en  servir. 

283,  Dans  les  dogmes  mèmes  des Dtsciples 
de  Saint  Angustia,  je  ne  aaurois  gouter  la  danna* 
tiou  des  enfans  non  régénérés,  ni  généralement  eelle 
q«t  ne  vient  que  du  seul  pécbé  origiiiel.  J$  ne  san- 
rois  eroiro  non  plus,  que  Dieu  darane  ceux  qri 
manqoent  de  lusoìères  néceasaires.  On  peut  eroire 
avee  pteieurs  Théologiena,  qne  les  bouunes  re^oh 
veut  plus  de  sceoure  qne  nous  ne  savons,  qnand  ce 
ne  seroét  qu*à  rartide  de  la  mort.  U  ne  paroit 
po«U  nécessaire  non  plus,  que  tous  ceux  qui  soni 
saovés,  le  soient  toujours  par  una  Giace  efficace 
par  eHe-inéoje,  indépendamnient  des  eiieonstanecs. 
Je  ne  trouve  pas  ausai  quii  soit  nécessaire  de  dire 
que  toutes  les  vertus  des  P&iens  éteient  faosses,  ni 
que  toutes  leurs  actions  étoient  des  pécèés;  qooi- 
qnll  soit  vrai  que  ce  qui  ne  vieot  pas  4»  la  fui,  on 
de  la  drojture  de  Fàme  devant  Dieu,  est  infeeté  du 
péohé,  au  motos  virtuellomcnt  Enfia,  je  tiens  quo 
Dieo  ne  sauroit  agir  couune  au  hatard  par  un  dé- 
cret  absolument  absolu,  ou  par  une  votonté  indé- 
peadante  de  motife  raisonnables.  Et  je  sais  per- 
suadé  quii  est  toujours  mù,  daw  la  dispensatimi  de 
ses  graces,  par  des  raisons  où  entre  la  nature  des 
ofajets;  autreinent  il  n'agiroit  point  suivant  la  sa- 
gesse:  mais  j^accorde  cependant  que  ees  raisons  ne 
sont  pas  attachées  nécessairement  aux  bonnes  ou 
anx  moins  manvaises  quali tés  natureltes  dea  boto- 
Kàes,  camme  si  Dieu  ne  donnoit  jamais  ses  graces, 
qne  suivant  ees  bonnes  qualkés  ;  quoiqoe  je  tienne^ 
eomme  je  me  suis  déjà  expliqué  ci-dessus,  quVlles 
eotreot  en  consideration,  eoaune  toutes  les  autres 
eireonstanees:  rien  ne  pouvant  étre  negligé,  dans 
les  vues  de  la  suprème  sagesse. 

284.  A  ces  points  près,  et  quelqnes  pan  d 'au- 
tres, oà  S.  Augusthi  }iaroit  obscur,  an  tnèmo  rebu- 
tant,  il  sembie  qu  on  sa  peut  aceammodar  de  eoo 
systèaae:  il  porte  que  de  la  safeatence  de  Dica,  il 
ne  peut  sortir  qu'un  Dieav  et  q«*aiaai  la  Qréatóre 
est  tìrée  da  néant.  Angustia,  de  li b.  arbv  1  ib, 
l.e.  2:  C'est  ce  qui  le  rend  imparJaka^  dajnatwanat^ 
et  eotruptible.  De Oenea,  ad  Ut.  e.  15.  coatr. 
Epistolam  Maniehaei,  c.  36.  Le  mal  «e  viaut 
pas  de  la  nature,  mais  de  la  maovatse  volonAé, 
August  dans  tout  le  Livre  de  la  natutr«  da 
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bien.  Dien  ne  peni  rien  commander  qui  soit  im- 
possible.  »Firinissitne  ereditar  Deam  justum  et 
»bonum  impossibilia  non  potuisse  praecipere.  Lib. 
»de  nat.  et  grat  c.  43.  e.  69.  Nenio  pecca t  in  eo, 
»quod  eaveri  non  potest.  Lib.  3.  de  lib.  arb.  c.  16. 
»17.  L.  1.  retract.  e.  11.  13.  15  «  Sons  un  Dieu 
juste,  personne  ne  peut  ètre  malheureux,  s'il  ne  le 
rcéritè,  neque  sub  Deo  justo  miser  esse 
qnisquam,  nisi  mereatnr,  potest.  Lib.  1» 
e.  32.  Le  libre  -  arbitra  ne  sauroit  accomplir  les 
Commaudemens  de  Dieu,  sans  le  secours  de  laGrace. 
Ep.  adHilar.  Caesaraugustan.  Nous  savons 
que  la  Grace  ne  se  donne  pas  selon  les  mérites. 
Ep.  106.  107. '120.  L'homme  dans  Tétat  de  ttn- 
tégrité  avoit  le  secours  nécessaire  pour  pouvoir  bien 
ferire,  s'il  vouloit;  mais  le  vouloir  dépendoit  du 
libre-arbitre,  »habebat  adjutorium,  per  quod  pos- 
*set,  et  sine  quo  non  velici,  sed  non  adjutorium 
»quo  vellet.  Lib.  de  corrupt.  c.  11..  et  c.  10.  12.« 
Dieu  a  laSssé  essayec  aux  Angcs  et  aux  hommes,  ce 
qu'ils  pouvoient  par  leur  libre-arbitre,  et  pois  ce 
que  pouvoit  sa  grace  et  sa  justice,  d.  c.  10.  1 1.  12. 
Le  pòche  a  détourné  Thomme  de  Dien,  pour  le  tour- 
ner  vers  les  Créatures.  Lib.  1.  qu.  2.  ad  Simpl. 
Se  plaire  à  pécher  est  la  liberté  d'un  esclave.  En- 
ehir.  c  103.  »Liberuin  arbitrium  usque  adeo  in 
^peccatore  non  periit,  ut  per  illud  pecoent  maxime 
»oumes,  qui  cuiu  delectatione  peccant.4  Lib.  1.  ad 
Bonifac.  c  2.  3. 

285.  Dieu  dit  à  Moise:  Je  ferai  mi  seri- 
corde  à  colui  àqui  je  ferai  miséricorde, 
etj'aurai  pitie  de  celui  de  qui  j'aurai  pi- 
tié  <Exod.  XXXIII.  19.).  Ce  n  est  donc  pas 
du  voulant,  ni  du  courant,  mais  de  Dieu, 
qui  fait  miséricorde,  Rom.  IX.  15.  16.  Ce 
qui  n'empèebe  pas  que  tous  ceux  qui  ont  bonne  vo- 
lonté,  et  qui  y  persévèrent,  ne  soient  sauvés.  Mais 
Dieu  leur  donne  le  vouloir  et  le  faire.  Il 
fait  donc  miséricorde  à  celui  à  qui  il  vout, 
et  il  endurcit  qui  il  veut,  Rom.  IX.  29.  Et 
oependant  le  méuie  Apótre  dit,  que  Dieu  vent 
que  tous  les  hommes  soient  sauvés,  et 
parviennent  à  la  connoissance  de  la  véri-, 
té;  ce  que  je  ne  voudrois  pas  interpréter  suivant 
quelques  endroits  de  S.  Augustin,  cornine  s'il  signi- 
fioàt  qu'il  u'y  a  point  de  sauvés  que  ceux  dont  il 
veutJe  salut,  ou  coni  me  s'il  vouloàt  sauver  non 
singulos  generuin,  sed  genera  singulo- 
ruia.  Mais  j'aime  mieux  dire  qu  ii  riy  en  a  aucun 
dont  il  ne  veuille  le  salut,  autant  que  de  plus  gran- 
dee  raisons  le  perm^ttent,  qui  font  que  Dieu  ne 
salive  que  ceux  qui  recoiveni  la  foi  qu'il  leur  a 
offerte,  et  qui  s'y  rendeut  par  la  grace  qu'il  leur  a 
donneo,  suivant  ce  qui  convenoit  à  l'intégrité  du 


pian  de  ses  Ouvrages,  qui  ne  sauroit  ètre  mieux , 
conca. 

286.  Quant  à  la  Prédestination  au  salut,  elle 
comprend  aussi,  selon  S.  Augustin,  1*  ordonnance  dea 
moyens,  qui  mèncront  au  salut.  »Praedestinatio 
9Sanctorum  nihil  aliud  est,  quam  praescientia  et 
»praeparatio  beneficiorum  Dei,  qui  bus  certissime 
»iiberantur,  quicunque  liberantur.tf  Lib.  de  persev. 
c.  14.  Il  ne  la  concoit  donc  point  en  cela  corn- 
ine un  décret  absolu;  il  veut  qu  ii  y  ait  une  grace 
qui  n'est  rejetée  d'aucun  coeur  endurci,  parce  quelle 
est  donneo  pour  óter  sur-tout  la  dureté  des  coeurs. 
Lib.  de  Praedest.  c.  8.  Lib.  de  Grat.  c.  13. 
14.  Je  ne  trouve  pourtant  pas  que  S.  Augustin  ex- 
prime assez  que  eette  Grace  qui  soumct  le  coeur, 
est  toujours  efficace  par  elle-méme.  Et  je  ne  saia 
si  Fon  nWoit  pas  pu  soutenir  sans  le  choquer, 
qu'un  méme  degré  de  Grace  interne  est  victorieux 
dans  Tun,  où  il  est  aidé  par  les  circonstances,  et  ne 
l'est  pas  dans  l'autre* 

287.  La  volonté  est  proportionnée  an  sentiment 
que  nous  avons  du  bien,  et  ea  auit  la  prévalenee, 
»Si  ntrumque  tantomdem  diligimus,  nibil  horum 
^dabiuius.  Ifcem,  quod  ampli us  nos  delectat,  se- 
»cundurn  id  operemur  necesae  est,*  in  c.  5.  ad  Gal. 
J  ai  expliqué  déjà  comment  avec  toni  cela  nous 
avons  véritablement  un  grand  pouvoir  sur  notre 
volonté.  S.  Augustin  le  prend  un  peu  autrement, 
et  d'une  manière  qui  ne  méne  pas  fori  loin,  comme 
lorsqu'il  dit  qu'il  n'y  a  rien  qui  soit  tant  en  notre 
puisaance,  que  l'action  de  notre  volonté,  dont  il 
rend  une  raison  qui  est  un  peu  identique.  Car,  ditr 
il,  cette  action  est  prète  au  moment  que  nous  vour 
lons.  »Nihil  tam  in  nostra  potestate  est,  quam  ipsa 
»voluntas,  ea  enim  mox  ni  volumus  praesto  est.i 
Lib.  3.  de  lib.  Arb-  c.  3.  lib.  5.  deciv.  Dei  c.  18. 
Mais  cela  signifie  seulement  que  nous  voulons  lors- 
que  nous  voulons,  et  non  pas  que  nous  voulons  ce 
nous  soubaitons  de  vouloir.  li  y  a  plus  de  sur 
jet  de  dire  avec  lui:  aut  voluutas  non  est,  aut 
libera  dicenda  est,  d.  I.  3.  c.  3.  et  que  ce  qui 
porte  la  volonté  au  bien  infailliblement,  ou  eertai- 
nement,  ne  l'empèche  point  d'ètre  libre.  »Perquam 
»absurdura  est,  ut  ideo  dicamus  non  pertinere  ad 
»voluntatein  (Ubertatem)  nostram,  quod  beati  esse 
# volumus,  quia  id  omnino  nolle  non  possumus 
»nescio  qua  bona  constrictione  naturae.  Nec  dicere 
J^audemus  ideo  Deuin  non  voluntatem  {libertatein), 
£sed  necessitatem  habere  justitiae,  quia  non  potest 
svelle  peccare.  Certe  Deus  ipae  numquid  quia  pecr 
»care  non  potest,  ideo  liberum  arbitrium  babere 
»negandus  est? 4  de  Nat.  et  Grat.  c.  46.  47.  48. 
49.  II  dit  aussi  fort  bien,  que  Dieu  donne  le  pre- 
mier boa  mouveiuent,  mais  quo  par  après  Tbomme 
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agit  aussi.  Aguntur  ut  agant,  non  ut  ipsi 
nihil  agant,  de  Corrupt.  c.  2. 

288.  Nous  avons  établi  que  le  libre-arbitre  est 
la  cause  procbaiue  du  mal  de  coulpe,  et  ensuite  du 
mal  de  peine;  quoiqu'il  soit  vrai  que  rimperfection 
originale  des  Créatuns  qui  se  trouve  représentée 
dans  les  idées  éternelles,  en  est  la  première  et  la 
plus  éloignée.  Cependant  Mr.  Bayle  s'oppose  tou- 
jours  à  cet  usage  du  libre-arbitre,  il  ne  veut  pas 
qu'on  lui  attrìbue  la  cause  du  mal  :  il  faut  éeouter 
ses  objections;  mais  auparavant  il  sera  bon  d'é- 
claircir  encore  davantage  la  nature  de  la  liberté. 
Nous  arons  fait  voir  que  la  liberté,  telle  qu  od  la 
detnande  dans  les  Ecoles  Théologiques ,  consiste 
dans  P intelligence,  qui  cnveloppe  une  connois- 
sance  distincte  de  Tobjot  de  la  délibération  ;  dans 
la  spontanéité,  avec  laquelle  nous  nous  déter- 
minons;  et  dans  la  continge n ce,  c'est-à-dire 
dans  Fexciusion  de  la  necessitò  logique  ou  inéta- 
physique.  L'intelligence  est  cornine  Téme  de  la 
liberté,  et  le  reste  en  est  co  in  me  le  corps  et  la  base. 
La  substance  libre  se  détermine  par  elle-inéme ,  et 
cela  suivant  le  motif  du  bien  appercu  par  Tenten- 
dement  qui  l'incline  sans  la  Decessi  ter:  et  toutes  les 
conditions  de  la  liberté  sont  comprises  dans  ce  peu 
de  mote.  Il  est  bou  cependant  de  faire  voir  que 
rimperfection  qui  se  trouve  dans  nos  connoissances 
et  dans  notre  spontanéité,  et  la  détermination  in- 
faillible  qui  est  enveloppée  dans  notre  contingence, 
ne  détruiseut  point  la  liberté  ni  la  contingence. 

289.  Notre  connoissance  est  de  deux  sortes, 
distincte,  ou  confuse.   La  connoissance  distincte,  { 
ou  f  intelligence,  a  lieudans  le  véritable usage  j 
de  la  Raison  ;  mais  les  sens  nous  fournissent  des 
pensées  confuses.  Et  nous  pouvons  dire  que  nous  ! 
sonimcs  exempts  d'esclavage,  entant  que  nous  agis- 
sons  avec* une  connoissance  distincte;  mais  que 
nous  sommes  asservis  aux  passions,  entant  que 
nos  perceptions  sont  confuses.  Cest  dans  ce  sens 
que  nous  n'avons  pas  toute  la  liberté  d'esprit  qui 
seroit  à  «ouhaiter,  et  que  nous  pouvons  dire  avec 
S.  Augustin,  qu'étant  assujettis  au  péché,  nous  avons 
la  liberté  d'un  esclave.  Cependant  un  esclave,  tout  j 
esclave  qu'il  est,  ne  laissc  pas  d'avoir  la  liberté  de  i 
choisir  conformément  à  l'état  où  il  se  trouve,  quoi-  i 
qu'ii  se  trouve  le  plus  souvent  dans  la  dure  néces-  1 
sité  de  choisir  entre  deux  maux,  parce  qu'uue  force  j 
supérieure  ne  le  laisse  pas  arriver  aux  biens  où  il  i 
«spire.  Et  ce  que  les  liens  et  la  contrai nte  font  en  ! 
un  esclave,  se  fait  en  nous  par  les  passions,  dont  la 
violence  est  douce,  mais  n'en  est  pas  moins  perni- 
cieuse.  Nous  ne  voulons,  à  la  vérité,  que  ce  qui 
nous  plait:  mais  par  malheur  ce  qui  nous  plait  à 
présent,  est  souvent  un  vrai  mal,  qui  nous  déplai- 


roit,  si  nous  avions  les  yeux  de  rentcndement  ou- 
verts.  Cependant  ce  maavais  état  où  est  Tesclave, 
et  celui  où  nous  sommes,  nVmpéche  pas  que  nous 
ne  fassions  un  clioix  libre  (aussi-bien  que  lui)  de  ce 
qui  nous  plait  le  plus,  dans  l'état  où  nous  sommes 
réduits,  suivant  nos  forces  et  nos  connoissances 
présentes. 

290.  Pour  ce  qui  est  de  la  spontanéité,  elle 
nous  appartient  entant  que  nous  avons  en  nous  le 
principe  de  nos  actions,  coinme  Aristote  la  fort 
bien  compris.  11  est  vrai  que  les  impressions  des 
clìoses  extérieures  nous  détournent  souvent  de  notre 
chemin,  et  qu'on  a  era  coramunément,  qu'au  moins 
à  cet  égard,  une  partie  des  principes  de  nos  actions 
étòit  hors  de  nous;  et  j'avoue  qu'on  est  obligé  de 
parler  ainsi,  en  s'accoinmodant  au  langage  popo- 
lale, ce  qu'on  peut  faire  dans  un  certain  sens,  sans 
blesser  la  vérité  :  mais  quand  il  s'agit  de  s'expli- 
quer  exactement,  je  ni  ai  n  liens  que  notre  sponta- 
néité ne  souffYe  point  d'exception,  et  que  les  choses 
extérieures  n'ont  point  d'influencc  physique  sur 
nous,  à  parler  dans  la  rigueur  philosophique. 

291.  Pour  mieux  entendre  ce  |K>ìnt,  il  faut  sa- 
voir,  qu  une  spontanéité  exacte  nous  est  commune 
avec  toutes  les  substances  simples,  et  que  dans  la 
substance  intelligente  ou  libre,  elle  devient  un  em- 
pire sur  ses  actions.  Ce  qni  ne  peut  ètre  mieux 
expliqué,  que  par  le  système  de  fharmonie 
prééta^Iie,  que  j'ai  proposé  il  yadéjà  plusieurs 
annóes.  J'y  fais  voir,  que  naturellement  chaque 
substance  simple  a  de  la  perception,  et  que  son  in- 
dividualité  consiste  dans  la  loi  perpétuelle  qui  fait 
la  suite  des  perceptions  qui  lui  sont  aflectées,  et  qui 
naissent  naturellement  les  unes  des  autres,  pour 
représenter  le  corps  qui  lui  est  assigné,  et  par  son 
moyen  FUnivers  entier,  suivant  le  point  de  vue 
propre  à  cctte  substance  simple;  sans  qn'elle  ait 
besoin  de  recevoir  aucune  influence  physique  du 
corps:  comme  le  corps  aussi  de  son  coté  s'accom- 
mode  aux  volontés  de  l'àme  par  ses  propres  loix, 
et  par  conséquent  ne  lui  obéit,  qu'autant  que  ces 
loix  le  portent.  D'où  il  s'ensuit,  que  Tàme  a  donc 
en  elle-méme  une  parfaite  spontanéité,  ensorte 
qn'elle  ne  dépend  que  de  Dieu  et  d'ellc-mème  dans 
ses  actions. 

292.  Comme  ce  système  n'a  pas  été  connu  au- 
paravant, on  a  cherché  d'autres  inoyens  de  sortir 
de  ce  labyrintbe,  et  les  Cartésiens  mèmes  ont  été 
embarrassés  au  sujet  du  libre-arbitre.  Ds  ne  se  pa- 
yoient  plus  des  facultés  de  l'Eco  le,  et  ils  considé- 
roient  que  toutes  les  actions  de  Téme  paroissent 
ètre  dóterminées  par  ce  qui  *ient  de  debors,  sui- 
vant les  impressions  des  sens;  et  quenftn  tout  est 
dirige  dans  l'Univers  par  la  providence  de  Dieu: 
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mais  il  en  naissoit  naturelleinent  cette  objection, 
qu  il  n  y  a  dooc  point  de  libcrté.  A  cela  Mr.  Des- 
cartes répoiuloit,  que  nous  sommes  assurés  de  cette 
providcnce  par  la  Raison,  mais  que  nous  sommes 
assurés  aussi  de  ootre  liberté  par  Fexpérience  in- 
térieure  que  nous  en  avons;  et  qu  ii  faut  croire 
l'uno  et  faut  re,  quoique  nous  ne  voyions  pas  le 
moyen  de  les  concilier. 

293.  C'étoit  couper  le  noeud  Gordien,  et  ré- 
pondre  à  la  couclusion  d'un  arguinent,  non  pas  en 
le  résolvant,  mais  en  lui  op|x>sant  un  argument  con- 
traire; ce  qui  n'est  point  conforme  aux  loix  des 
combats  philo6ophiques.  Cependant,  la  plupart  des 
Cartésiens  s'en  sont  accommodés,  quoiqu'il  se  trouve 
que  1 expérience  intérieure  qu'ils  allèguent  ne  pi  o uve 
pas  ce  qu'ils  prétendent,  cornine  Mr.  Bayle  fa  fort 
bicn  montré.  Mousicur  Régis  (Philos.  T.  1.  Metaph. 
liv.  2.  part.  2.  c.  22.)  paraphrase  aiusi  la  doctrìne 
de  Mr.  Descartes:  »La  plupart  des  Philosophes 
»(dit-il)  sont  toiubés  en  erreur,  en  ce  que  les  uns 
»ne  pouvant  coinprendre  le  rapport  qui  est  entre 
»les  actions  libres  et  la  providence  de  Dieu,  ont 
»nié  que  Dieu  fùt  la  cause  efficiente  première  des 
^actions  du  libre -arbitro,  ce  qui  est  un  sacrilego: 
JM  les  autres  ne  pouvant  concevoir  le  rapport  qui 
»est  entre  fefficacitó  de  Dieu  et  les  actions  libres, 
»ont  nié  que  Fhomme  fùt  dpuó  de  liberto,  co  qui 
»est  une  impiété.  Le  milieu  qu'on  trouve  entre  ces 
»deux  extrówités,  est  de  dire  (id.  ibid.  pag.  485.) 
»que  quand  nous  ne  pourrions  pas  comprendre  tous 
»les  rapports  qui  sont  entre  la  liberté,  et  la  provi- 
»dence  de  Dieu,  nous  ne  laisserions  pas  d'ètre 
^obligés  à  reconnoitre  que  nous  soinines  libres,  et 
»dépendans  de  Dieu;  parco  quo  ces  deux  vérités 
fcsont  égaleuient  connues,  Fune  par  FExpérience, 
»et  Fautre  par  la  Raison,  et  que  la  prudence  ne 
»vcut  pas  qu'on  alwudonne  des  vérités  dont  on  est 
bassure,  parco  qu'on  ne  peut  pas  concevoir  tous 
»les  rapix>rts  qu'elles  ont  avec  d'autres  vérités 
»qu'on  connoti  « 

294.  M.^  Bayle  y  remarque  fort  bien  à  la  marge, 
>H]ue  ces  expressions  de  Monsieur  Régis  n  indiquent 
»point  que  nous  connoissons  des  rapports  entre  les 
^actions  de  Fhomme  et  la  providence  de  Dieu,  qui 

.  »nousé  paroissent  incompatibles  avec  notre  liberté.* 
11  ajoute,  que  ce  sont  des  expressions  mónagées, 
qui  affoiblissent  Fétat  de  la  question.  »Les  Auteors 
^supposent  (dit-il)  que  la  difficulté  vient  unique- 
*ment  de  ce  qu'il  nous  manque  des  lumières;  au 
»lieu  qu'ils  devroient  dire  qu'elle  vient  principale- 
£ment  des  lumières  que  nous  avons  et  que  nous  ne 
»pouvons  accorder  (au  senti  me  nt  de  Mr.  Bayle) 
^avec  nos  inystères.«  C'est  justement  co  quo  j?ai 
dit  au  commencement  de  cet  Ouvragc,  quo  si  les 


mystòres  étoient  irréconciliables  avec  la  Raison,  et 
sii  y  avoit  des  objections  insolubles;  bien  loia  de 
trouver  le  mystère  incompréhensible ,  nous  en 
comprendrìons  la  fausseté.  Il  est  vrai  qu'ici  il  ne 
s'agit  d'aucun  mystère,  mais  seuleinent  de  la  Re- 
ligion  naturelle. 

295.  Voici  cependant  comtnent  M.  Bayle  com- 
bat ces  expériences  internes,  sur  lesquelles  les  Car- 
tésiens établissent  la  liberté:  mais  il  commence 
par  des  réflexions,  dont  je  ne  saurois  convenir. 
»Ceux  qui  n'examinent  pas  à  fond  (dit-il  Dictionn. 
»art.  Helen.  let.  TA.)  ce  qui  se  passe  en  eux,  ae 
»persuadent  faci  lem  ont  qu'ils  sout  bbres,  et  que  si 
»leur  volonté  se  porte  au  mal,  c'est  leur  fante,  c'est 
»par  un  eboix  dont  ils  sont  les  maitres.  Geux  qui 
»font  un  autre  jugement,  sont  des  personnes  qui 
»ont  étudié  avec  soin.  les  ressorts  et  les  circonstan- 
»ces  de  leurs  actions,  et  qui  ont  bien  réfléchi  sur 
»le  progrès  du  mouvement  de  leur  àme.  Ces  per- 
9sonnes-là  pour  Fordinaire  doutent  de  leur  frane- 
rai bitre,  et  viennent  méme  jusqu'à  se  persuader, 
y>qm  leur  Raison  et  leur  Esprit  sont  des  esclaves, 
»qui  ne  jKUvent  resister  à  la  force  qui  les  entrarne 
»où  ils  ne  voudroient  pas  aller.  C'étoient  princi- 
9palement  ces  sortes  de  personnes,  qui  attribuoient 
»aux  Di  eux  la  cause  de  leurs  inauvaises  actions. 

296.  Ces  paroles  me  font  souvenir  do  celles  du 
Chancelier  Bacon,  qui  dit  que  la  Philosophie  goùtéo 
médiocrement  nous  éloigne  de  Dieu,  mais  qu'ello 
y  i  amène  ceux  qui  Fapprofondissent.  Il  en  est  de 

.  mème  de  ceux  qui  réflechistent  sur  leurs  actions: 

i  il  leur  paroit  d'abord,  que  tout  ce  que  nous  faisons 
n'est  qu'impukion  d'autrui$  et  que  tout  ce  que  nous 
concevons  vient  de  dehors  par  les  sens,  et  se  trace 

,  dans  le  vuido  de  notre  esprit,  tanquam  in  ta- 
bula rasa.  Mais  une  méditation  plus  profonde 
nous  apprend,  que  tout  (mème  les  perceptions  et 

1  les  passions)  nous  vient  de  notre  proprc  fouds, 
avec  une  pleine  spontanéité. 

•      297.  Cependant  Mr.  Bayle  cite  des  Poittes,  qui 
prétendent  discnlper  Ics  hommes  en  rejetant  la  faute 
sur  les  Dicux.  Médée  parie  ainsi  ebez  Ovide: 
Frustra,  Medea,  repugnas, 
Nescio  quis  Deus  obstat,  ait. 
Et  un  peu  après  Ovide  lui  fait  ajouter: 

j     Sed  trahit  invitam  nova  vis,  aliudque  cupido, 

]     Mens  aliud  suadet:  video  meliora  proboque, 

!     Deteriora  sequor. 
Mais  on  y  j)ouvoit  opposer  Virgile,  chez  qui  Nisus 
dit  avec  bien  plus  de  raison  : 

-  -  Di- no  bunc  ardorem  inentibus  addunt, 
Euryalc,  an  sua  cuique  Deus  fit  dira  cupido  ? 

,         298.  Monsieur  Witticbius  paroit  avoir  cru, 
qu'en  effet  notre  indépendance  n'est  qu'apparente. 
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Car  dans  sa  Dissertatiuii  de  providehtia  Dei 
actoali  (d.  61.)  il  fait  consister  le  libre -arbitre 
en  ce  que  nous  sommes  portés  de  tellc  fa^on  vera 
les  objets  qui  se  présentcut  à  notre  àrae,  pour  étro 
affirmés  ou  niés,  aimés  ou  liais,  que  nous  ne  sen- 
tons  point  qu'aucune  force  extérieure  nous  dé- 
teruiine:  Il  ajoute,  quand  Dieu  produit  lui-inème 
nos  volitions,  qifalors  nous  agissons  le  plus  libre- 
ment;  et  que  plus  l'action  de  Dieu  est  efficace  et 
puissante  sur  nous,  plus  sommes--  nous  les  maitres 
de  nos  acttons.  »Quia  enim  Deus  operatur  ipsum 
svelle,  quo  efficaci us  operatur,  eo  tnagis  voluinus; 
9quod  autein,  cum  volumus,  faciinus,  id  maxime 
»habemos  in  nostra  potestate.*  Il  est  vrai  que 
torsque  Dieu  produit  une  volonté  en  nous,  il  pro- 
duit une  action  libre  :  mais  il  me  seinble  qu'il  ne 
s'agit  point  ici  de  la  cause  universelle,  ou  de  cette 
production  de  la  volonté  qui  lui  convient  entant 
quelle  est  une  créature,  dont  ce  qui  est  positif  est 
en  effet  crée  continuollemcnt  par  le  concours  de 
Dieu,  cornine  toute  autre  reali  té  absolue  des  choses. 
11  s%agK  ici  des  raisons  de  vouloir,  et  des  moyens 
dont  Dien  se  sert,  lorsqu'il  nous  donne  une  bonne 
volonté,  ou  nous  permet  d'en  avoir  une  inauvaise. 
C'est  nous  toujours  qui  la  produisons,  bonne  od 
mauvaise,  car  c'est  notre  action:  mais  il  y  a  tou- 
jours des  raisons  qui  nous  font  agir,  sans  faire  tort 
à  notre  spontanéité  ni  à  notre  li  berte.  La  Grace  ne 
fait  que  donner  des  impressions  qui  contribuent  à 
faire  vouloir  par  des  motifs  con  vena  bles,  tei  que 
seroit  une  attention,  un  die  eur  hic,  un  plaisir 
prévenant  Et  lon  voit  clairement  que  cela  ne 
donne  aucune  atteintc  à  la  liberté,  non  plus  que 
pourroit  feire  un  ami,  qui  conseille  et  qui  fburait 
des  motife.  Ainsi  Mr.  Wittichius  n'a  pas  bien  ré- 
poudu  à  la  question,  non  plus  que  Mr.  Bayle,  et  te 
recours  à  Dieu  ne  sert  de  rien  ici. 

299.  Mais  donnons  un  autre  passage  bien  plus 
raisonnable  du  méme  Mr.  Bayle,  ou  il  combat 
mieux  le  prétendu  sentiment  vif  de  la  lrberité,  qui 
la  doit  prouver  chez  les  Cartésiens.  Ses  paroles  sont 
en  efkt  pleines  d'esprit,  et  dignes  de  considération, 
et  se  trouvent  dans  la  Répense  aux  Questions  d'un 
Provine,  eh.  140.  (Tom.  III.  p.  761.  seqq.  Les 
voici:  »Par  le  sentiment  clair  et  net  que  nous  avons 
»de  notre  esistette*,  nous  ne  discernons  pas  si  nous 
^existons  par  nous-mémes,  ou  si  nous  tenons  d'un 
cantre  ce  que  nous  sommes.  Nous  ne  discemons 
*cela  que  par  la  voie  des  réflexiong  ;  c est- à- dire 
^qu'en  méditant  sur  rimpuissance  ou  nous  sommes 
»de  nous  conserver  autant  que  nous  voudrions,  et 
»de  nous  délivrer  de  la  dépendance  des  Etree  qui 
^environnent  etc  II  est  méme  sur  que  les  Pa'iens, 
^(ilfawt  dke  la  méme  chose  des  Socraiens,  pròqullB 


9nient  la  création)  ne  sont  jamais  parvenus  à  la 
9eonnoissance  de  ce  dogme  véritabie  que  nous  avons 
»été  faits  de  rien,  et  que  nous  sommes  tirés  do 
»néant  à  chaque  moment  de  notre  durée.  Ils  ont 
»donc  cru  faussement  que  tout  ce  quii  y  a  de  sub» 
*stances  dans  l'Univers,  existent  par  elles-mémes, 
*ct  qu'elles  ne  peuvent  jamais  étre  anéanties:  et 
»qu'ainsi  elles  ne  dépendent  d'aucune  autre  chose 
»qu*à  Tégard  de  leurs  modifieations,  sujettes  è  étre 
»détruites  par  l'action  d'une  cause  externe.  Cette 
»erreur  ne  vient-elle  pas  de  ce  que  nous  ne  scntons 
^poirit  l'action  créatrice  qui  nous  conserve,  et  que 
»noas  sentons  seulement  que  nons  existons;  que 
»nous  le  scntons,  dis-je,  d'une  manière  qui  nous 
»tiendroit  éternellement  dans  rignorance  de  la 
$causc  do  notre  étre,  si  d'autres  lumières  ne  nous 
»secouroient  t  Disons  aussi,  que  le  sentiment  clair 
»et  net,  que  nous  avons  des  actes  de  notre  volonté, 
9ne  nous  peut  pas  faire  discerner  si  nous  nous  les 
»donnons  nous-mèines,  ou  si  nous  les  recevons  de 
»la  méme  cause  qui  nous  donne  Fexistence.  Il  faut 
fcrecourir  à  la  réflexion  ou  à  la  méditation,  afta  da 
Maire  ce  discernement.  Or  je  mets  en  fait,  que  par 
9des  méditations  purement  philosophiques,  on  ne 
»peut  jamais  parvenir  à  une  certitude  bien  fondée 
*que  nous  sommes  la  cause  efficiente  de  nos  voli* 
Mìods:  car  toute  personne  qui  exaininera  bien  les 
^choses,  connoìtra  évidemment  que  si  nous  n  étions 
»qu"un  sujet  passif  à  Tégard  de  la  volonté,  nous 
»aurions  les  mèmes  senti mens  d'expérience  quo 
*nous  avons  lorsque  nous  croyons  étre  libres.  Sup- 
»posez,  par  plaisir,  que  Dieu  ait  réglé  de  telle  sorté 
»les  loix  de  l'union  de  l'àine  et  du  corps,  que  tou- 
»tes  les  modalités  de  Téme  sans  en  excqrter  aucune 
»soient  liées  nécessairement  entre  èlles  avec  Finter- 
9position  des  modalités  du  cerveau;  vous  comprai- 
Mrez  qu'il  ne  nous  arriverà  que  ce  que  nous  éprou- 
»vons:  il  y  aura  dans  notre  àme  la  méme  suite  de 
fcpensées,  depuis  la  perception  des  objets  des  sena 
»qui  est  sa  première  démarche,  jusqu'aux  volitions 
»les  plus  fixes,  qui  sont  sa  dentière  démarche.  U 
»y  aura  dans  cette  suite  le  sentiment  des  idées, 
»celoi  des  aftirmations,  celui  des  irrésotations,  cerai 
»dcs  velléitéset celui  des  volitions.  Car  soft  quelite 
*de  vouloir  nous  soit  imprimé  far  une  cause  exté» 
Oriente,  soit  que  nous  le  produisiofts  nous-tnèmes^ 
»il  sera  également  vrai  que  nous  vooloos,  et  que 
9BOUS  sentons  que  nous  voulons^  et  còuame  cotta 
£eause  extérieure  peut  inèler  autant  de  plaisir 
frqtfelle  veut  dans  la  volitìon  qu'eMe  nous  imprime) 
»nous  pourrons  sentir  quelquefois  que  te  actes  de 
^notre  volorité  nous  piaisent  infinhnent,  et  quHls 
»nous  mènent  selon  la  pente  de  nos  plus  fortes  k> 
^dinations  Noce  ne  sentirons  point  de  contrakite: 
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»vous  savez  la  maxime,  voluntas  non  potest  cogi. 
«Ne  comprenez-vous  pas  clairement  qu'unegirouette 
»k  qui  Fon  iinprimettoit  toujonrs  tout  à~la-fois  (en 
esorto  ponrtant  que  la  priorité  de  nature,  ou  si  fon, 
^veut  méme  une  priorité  d'instant  réel,  convien- 
»droit  au  désir  de  se  inouvoir)  le  mouvemont  vere 
»un  certain  point  de  l'horìzon,  et  l'ernie  de  se  tour- 
»ner  de  ce  còté-là,  seroit  pcrsuadée  quelle  se  mou- 
#vroit  d'elle-mème  pour  exécuter  les  désirs  qu'elle 
9fortneroit  ?  Je  suppose  qu'elle  ne  sauroit  point 
JHpril  y  eùt  des  vents,  ni  qu'une  cause  extérieure 
»flt  changer  tout-à-la-fois,  et  sa  situation,  et  ses 
fcdéeirs.  Nous  voilà  naturelleinent  dans  cet  état: 
»noqs  ne  savons  point  si  une  cause  invisible  nous 
9fait  passer  succrssiveinent  d'une  pensée  à  une 
cantre.  Il  est  donc  naturel  que  les  homincs  se 
*persuadent  qu  ils  se  déterminent  eux-méines.  Mais 
»il  reste  à  examiner  s'ils  se  trompent  en  cela  cornine 
9en  uno  infinite  d'autres  choses  qu'ils  affirnient  par 
»une  espèce  d'instinct,  et  sans  avoir  employé  les 
»méditations  philosophìques.  Puis  donc  qu'il  y  a 
»deux  hypothèses  sur  ce  qui  se  passe  dans  l'hommc$ 
»Fune,  qu'il  n'est  qu'un  sujet  passif  ;  l'autre,  qu'il 
»a  des  vertus  actives;  on  ne  peut  raisonnablemont 
»préférer  Ha  seconde  à  la  première,  pendant  que 
»l'on  ne  peut  alléguer  qne  despreuves  de  sentiments 
£«ar  nous  sentirìons  avec  une  égale  force  que  nous 
»vonlons  ceci  ou  cela,  soit  que  toutes  nos  volitions 
»fu$sent  iroprimées  à  notre  àme  par  une  cause  ex- 
9térìeure  et  invisible,  soit  que  nous  les  formassions 
»nous-niémes.« 

300.  Il  y  a  ici  des  raisonnemens  fort  bcaux, 
qui  ont  de  la  force  contre  les  systèmes  ordinaires; 
mais  ils  cessent  par  rapport  au  système  de  l'Har- 
monie  préétablie,  qui  nous  méne  plus  loin  que  nous 
ne  pouvions  aller  auparavant.  Mr.  Bayle  mei  en 
faitj  par  exemple,  *que  par  des  méditations  pure- 
9mcnt  Philosophiques,  on  ne  peut  jamais  parvenir 
»à  une  certitude  bien  fondée,  que  nous  sommes  la 
#cause  efficiente  de  nos  volitions mais  e' est  un 
point  que  je  ne  lui  accordo  pas:  car  l'établissement 
de  ce  système  montre  indubitablement,  que  dans 
le  cours  de  la  nature  ebaque  substance  est  la  cause 
onique  de  toutes  ses  actions,  et  qu'elle  est  exempte 
de  tonte  influence  pfaysique  de  tonte  autre  substance, 
excepté  le  concours  ordinake  de  Diea.  Et  c'est  ce 
système  qui  feit  voir  que  notre  spontanóké  est  vraie, 
et  non  pas  seuletnent  apparente,  comme  M.  AVitti- 
diSiis  Favoit  eia.  Mi%  Bayle  soutient  aussi  par  les 
inèmes  rafeons,  (eh.  1 70.  p.  1 1 32.)  que  s'il  y  avoft 
nn  Fatum  Astro logicum,  il  ne  détruiroit  point 
la  liberté;  et  je  le  lui  accorderois,  sì  elleno  con- 
sistoit  qne  dans  une  spontanéité  apparente. 

30 L   La  spontanéité  de  nos  actions  ne  peut 


donc  plus  étre  réroquée  en  doute,  comme  Aristote 
Fa  bien  définie,  en  (lisa  ut  qu'une  action  est  spon 
tanè  e,  quand  son  principe  est  dans  celui  qui  agit 
Spontancum  est,  cujus  principium  est  in 
agente.  Et  c'est  ainsi  que  nos  actions  et  nos  vo- 
fontés  dépendent  entièremeht  de  nous.  Il  est  vrai 
que  nous  ne  sommes  pas  les  maitres  de  notre  vo- 
lonté  directement,  quoique  nous  en  soyons  la  cause ) 
car  nous  ne  choisissons  pas  les  volo  ut  és,  comme 
nous  choisissons  nos  actions  par  nos  volontés.  Co- 
pendant  nous  avons  un  certain  pouvoir  encore  sur 
notre  volontó,  parce  que  nous  pouvons  contribuer 
indirectement  à  vouloir  une  autre  fois  ce  que  nous 
voudrious  vouloir  présentement,  comme  j'ai  mon- 
tré  ci-dessus;  ce  qui  n'est  pourtant  pas  ve  lièi  té, 
à  proprement  parler  :  et  c'est  encore  en  cela  que 
nous  avons  un  empire  particulier,  et  sensible  méme, 
sur  nos  actions  et  sur  nos  volontés;  mais  qui  ré* 
sulte  de  la  spontanéité,  jointe  à  l'intelligence. 

302.  Jusqu'ici  nous  avons  expliqué  les  deux 
conditions  de  la  liberté  dont  Aristote  a  parlò,  c'est* 
à-dire  la  spontanéité  et  l'intelligence,  qui 
se  trouvent  jointes  en  nous  dans  la  délibération; 
au  ficu  que  les  bètes  manquent  de  la  seconde  con- 
dì tion.  Mais  les  Scolastiques  en  demandent  encore 
une  troisième,  qu'ils  appellent  l'i  ndiffér  enee. 
Et  en  efiet  il  faut  l'admettre,  si  HncufTérence  signifio 
autant  que  continge  ne  e;  car  j'ai  déjà  dit  ci-des- 
sns,  que  la  liberté  doit  exclure  une  nécessité  abso* 
lue  et  métaphysiqùe  ou  logique-  Mais,  comme  je 
me  suis  déjà  expliqué  plus  d'une  fois,  cette  indine- 
rence,  cette  contingence,  cette  non-nécessité, 
si  j'ose  parler  ainsi,  qui  est  un  attribut  caractó* 
risrique  de  la  liberté,  n'empeche  pas  qujon  n'ait 
dea  inclinations  plus  fortes  pour  le  parti  qu'on  choi* 
sit  ]  et  elle  ne  demando  nollement  qu'on  soit  abso* 
lument  et  également  indifFérent  pour  les  deux  parto 
opposés. 

303.  Je  n'adinets  donc  Pindifférence  que  dans 
un  sens,  qui  la  fait  signifier  autant  que  con  ti  ri-» 
gence,  ou  non-nécessité.  Mais,  comme  je  mo 
suis  expliqué  plus  d'une  fois,  je  n'admets  point  une 
indifférence  d'équilibre,  et  je  ne  crois  pas 
qu'on  choisisse  jamais,  quand  on  est  absolument 
indifférent.  Un  tei  choìx  seroit  une  espèce  de  pur 
hazard,  sans  raison  déterminante,  tant  apparente, 
que  cachée.  Mais  un  tei  hazard,  une  telle  casualità 
absohie  et  réelle,  est  une  chimère  qui  ne  se  trouve 
jamais  dans  la  nature.  Tous  les  Sages  conviennent 
que  le  bacard  n'est  qu'une  òhose  apparente,  comme 
la  fortune:  c'est  Pignorano©  des  canses  qui  le  fait 
Mais  s'il  y  avoit  une  telle  indifférence  vague,  on 
bien  si  1  ou  y  choisissoit  sans  qu'il  y  eut  rien  qui 
nous  portat  à  choisir,  le  hazard  seroit  qoelque  ebose 
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de  réel,  semblablc  à  ce  qui  se  trouvoit  dans  ce  petit 
détour  des  atomes,  arri  va  ut  sans  sujet  et  sans  rai- 
son,  au  sentinicnt  d'Epicurc,  qui  Tavoit  iutroduit 
pour  éviter  la  nécessité,  dout  Cicéron  s'est  tant  ìno- 
qué  avec  rais  on.  » 

304.  Cette  déclinaison  avoit  une  cause  finale 
dans  l'esprit  d'Epicure,  son  but  étant  de  nous  ex- 
empter  du  destin  5  mais  elle  n'en  pout  avoir  d'effi- 
ciente dans  la  nature  des  choscs,  e*  est  une  chimère 
des  plus  impossibles.  Mr.  Bayle  la  réfute  lui-mème 
fort  bien,  cornine  nous  dirous  tantòt;  et  cependant 
il  est  étonnant  qu'il  paroit  aJmettre  lui  -  moine  ail- 
leurs  quclque  chose  de  semblable  à  cette  prétendue 
déclinaison.  Car  voìei  ce  qu'il  dit  en  parlant  de 
l'dne  de  Buridan  (Diction.  art.  Buridan,  Cit.  13.). 
»Ceux  qui  tiennent  le  franc-arbitre  proprement  dit, 
2*admettent  dans  Thomme  une  puissaucc  de  se  dé- 
»tcrminer,  ou  du  còte  droit,  ou  du  coté  gauche, 
9lors  méme  que  les  motifs  sont  parfaitement  égaux 
»dc  la  part  des  deux  objcts  opposés.  Car  ils  pré- 
jMcndcnt  que  notre  àme  pcut  dire,  sans  avoir  d'au- 
»tre  raison  que  celle  de  faire  usage  de  sa  liberté: 
»J'aimc  mieux  ceci  que  cela,  encore  que  je  ne  voie 
»rien  de  plus  digne  de  inon  choix  dans  ceci  00 
»dans  cela.* 

305.  Tout  ceux  qui  admettent  un  libre-arbitre 
proprement  dit,  n'accordcront  pas  ]>our  cela  à  Mr. 
Bayle  cette  détermination  venue  d'uno  cause  inde- 
tcrminéc.  S.  Augustin  et  les  Thomistes  jugent  que 
tout  est  déterminéc.  Et  l'on  voit  que  leurs  adver- 
saires  recourent  aussi  aux  circonstai ices  qui  contri- 
buent  à  notre  choix.  Lexpérience  ne  favorise  nulle- 
ment  la  Chimère  d  une  iutliflTérence  d'équilibrc;  et 
lon  pei|J  employer  ici  le  raisonnement  quo  Mr. 
Bayle  employoit  lui-mème  contre  la  manière  des 
Cartésiens  de  prouver  la  lil>erté  par  le  scntiment 
vif  de  notre  indépendance.  Car  quoique  je  ne  voie 
pas  toujours  la  raison  dTuno  inclination  qui  me  fait 
choisir  entre  deux  partis  qui  paroissent  égaux,  il  y 
aura  toujours  quclque  impression,  quoiqu'hnper- 
ceptible,  qui  nous  détermine.  -Vouloir  faire  simple- 
incnt  usage  de  sa  liberté,  u'a  ricn  de  spécifiant,  ou 
qui  nous  détermine  au  choix  do  f un  ou  de  lautre 
parti. 

306.  M.  Bayle  poursuit:  MI  y  a  pour  le  inoius 
»deux  voies,  par  lesquelles  l'hoinme  se  peut  dé- 
£gager  des  piéges  de  réquilibre.  L'une  est  celle 
»que  j'ai  déjà  alléguóe:  cest  pour  se  flatter  de 
»l'agréable  imagination,  qu%il  est  le  maitre  chez 
»lui,  et  qu'il  ne  dépend  pas  des  objets.tf  Cette  voie 
se  trouve  bouchée:  on  a  beau  vouloir  faire  le  mai- 
tre chez  soi,  cela  ne  fournit  rien  de  déterminant,  et 
ne  favorise  pas  un  parti  plus  que  Tautre.  M.  Bayle 
poursuit:  li  fcroit  cet  acte:  Je  veux  préfé- 


rer  ceci  à  cela,  parco  qu'il  me  plaìt  d'en 
user  ainsi.  Mais  ces  mots,  parce  qu'il  me 
plait,  parce  que  tei  est  mon  plaisir,  ren- 
ferment  déjà  un  ]>cnchaut  vers  l'objet  qui  plait 

307.  On  n'a  donc  point  droit  de  continuer 
ainsi:  »Et  alors  ce  qui  le  détermineroit,  ne  se- 
£roit  pas  pris  de  l'objet  $  le  motif  ne  seroit  tire 
»quc  les  idées  qu'ont  les  hommes  do  leurs  propres 
»perfections,  ou  de  leurs  facultés  naturelles.  L'an- 
atre voie  est  celle  du  sorte  du  hazard:  la  courte- 
»paille  déeideroit.*  Cette  voie  a  issue,  mais  elle 
ne  va  pas  au  but  :  c'est  rhauger  de  question ,  car 
ce  u'est  pas  alors  Thomme  qui  décide;  ou  bien  si 
lon  prétend  que  c'est  toujours  l'homme  qui  décide 
par  le  sort,  l'homme  mème  n'est  plus  dans  Péqai- 
librc,  parce  que  le  sort  ne  Test  point,  et  l'homme 
s'y  est  attaché.  Il  y  a  toujours  des  raisons  dans  la 
nature,  qui  sont  cause  de  ce  qui  arri  ve  par  hazard 
ou  par  le  sort.  Je  in'étonne  un  peu ,  qu  un  esprit 
aussi  pénétrant  tjue  celui  de  M.  Bayle  ait  pu  tel/e- 
ment  prendre  le  change  ici.  J'ai  expliqué  ailleurs 
la  véritable  réponse  qui  satisfait  au  sophisme  de 
Buridan;  c'est  que  le  cas  du  parfait  équilibre 
est  impossi  ble,  l'Uni  vers  ne  pouvant  jatwis  étre 
minarti ,  en  sorte  que  tonte  les  impressions  soicnt 
équivaicntes  de  part  et  d'autre. 

308.  Voyons  ce  que  M.  Bayle  lui-mème  dit  ail- 
leurs contre  l'indi flerence  chimérique  ou  absolu- 
ment  indéfinie.  Cicéron  avoit  dit  (dans  son  Livre 
de  fato)  que  Camèade  avoit  trouve  quclque  chose 
de  plus  subtil  que  la  déclinaison  des  atomes,  en 
attribuant  la  cause  d'une  prétendue  indifférence 
absolument  indéfinie  aux  mouvemens  volontaires 
des  àmes,  ]>arce  que  ces  mouvemens  u'out  point 
besoin  d'une  cause  externe,  venant  de  uotre  na- 
turo. Mais  M.  Bayle  (Dictionn.  artic.  Epicure, 
p.  1143.)  réplique  fort  bien,  que  tout  ce  qui  vient 
de  la  nature  d'une  chose  est  déterminé:  ainsi  la 
détermination  reste  toujours,  et  Féchappatoire  de 
Carnéade  ne  sert  de  rien. 

309.  Il  montre  ailleurs,  Rep.  au  Provine,  eh. 
90.  T.  2  p.  229.)  ^qu'une  liberté  fort  éloignée 
»de  cet  équilibre  prétendu  est  incoi nparablemcnt 
»plus  avantageuse.  J'entens  (dit -il)  une  liberté 
»qui  suive  toujours  les  jugemens  de  l'esprit,  et  qui 
»ne  puisse  resister  à  des  objets  clairement  conuus 
scornine  bons.  Je  ne  connois  point  de  gens  qui  no 
»conviennent  que  la  vérité  clairement  connue  né- 
»cessite«  (détermine  plutòt,  à  moins  qu'on  ne  parie 
d'une  nécessité  morale)  »le  consentement  de  l'àme^ 
^lexpérience  nous  l'enseìgne.  On  enseigoe  con- 
^stamment  dans  les  Ecoles ,  que  comme  le  vrai  est 
Si'objet  de  l'entendement ,  le  bien  est  l'objet  do  la 
»volonté;  et  quj  comme  l'entendement  ne  pcut 
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»jamais  affìrmer  qne  ce  qui  se  niontre  à  lai  sous 
M'apparence  de  la  vérité,  la  volente  ne  peut  ja- 
9mais  rien  aimer  qui  ne  lui  paroisse  bon.  On  ne 
»croit  jamais  le  faux  entant  que  faux,  et  011  ìFaime 
£jamais  le  mal  entant  que  mal.  Il  y  a  dans  1  cn- 
»tendement  une  déterminatiou  naturelle  au  vrai  en 
^général,  et  à  chaque  vérité  particulière  claire- 
£ment  conriue.  Il  y  a  dans  la  volonté  une 
£détermination  naturelle  au  bien  en  general:  <foù 
»plusieurs  Philosophes  concluent  que  dès  que  les 
»biens  particuliers  nous  sont  connus  clairement, 
9  nous  sommes  nécessités  à  les  airaer.  L'entende- 
£nient  ne  suspend  ces  actes,  que  quand  les  objets 
&sc  montrent  obscurément,  de  sorte  qtfil  y  a  lieu 
»de  douter  s'ils  sont  faux  ou  véritables:  et  de  là 
»plusieurs  conclucnt  que  la  volonté  ne  demeure  en 
»équilibrc,  que  lorsque  Fame  est  incertaine  si  Fob- 
»jet  qu'ou  lui  présente  est  un  bien  à  sont  égard: 
»inais  qu'aussi,  dès  qu'elle  se  range  à  Faffirmative, 
»elle  s' attaché  nécessairement  à  cet  objet-là,  jus- 
»qu'à  ce  que  d'autres  jugemens  de  l'esprit  la  déter- 
»ininent  d'une  autre  manière.  Ceux  qui  expliquent 
»de  cette  sorte  la  libertà,  y  croient  trouver  une 
£assez  ampie  matière  de  mérite  et  de  demèrito, 
»parcc  qu'ils  supposent  que  ces  jugemens  de  Fes- 
£prit  procèdent  d'une  application  libre  de  Fàine 
)*à  examiner  les  objets,  à  les  coinparer  ensemble, 
£ct  à  en  faire  le  discernement.  Je  ne  dois  pas 
»oublier  qu'il  y  a  de  fort  savans  hommes»  (cornine 
Bellaniim.  lib.  3.  de  Gratia  et  libero  arbitrio  e.  8. 
et  9.  et  Cameron  in  responsione  ad  Epistolam  Viri 
Docti,  id  est  Episcopi  i)  »qui  soutiennent  par  des 
»raisons  très-prcssantes,  que  la  volonté  suit  tou- 
^jours  nécessairement  lo  dernier  acte  pratique  de 
^Fentendcment.» 

310.  Il  faut  faire  quelques  remarques  sur  ce 
discours.  Une  connoissance  bien  claire  du  meilleur 
dót ormine  la  volonté j  mais  elle  ne  la  nécessite 
point,  à  proprement  parler.  U  faut  toujours  distin- 
guer entre  le  necessaire  et  le  certain  ou  Finfail- 
lible,  comme  nous  avons  déjà  remarqué  plus  d'une 
fois$  et  distinguer  la  nécessité  métaphysique  do  la 
nécessite  morale.  Je  crois  aussi  qu'il  n'y  a  quo  la 
volonté  de  Dieu,  qui  sui  ve  toujours  le  jugement 
de  Fentendcment:  toutes  les  Créatures  inteliigen- 
tes  sont  sujettes  à  quelques  passions,  ou  à  des 
perceptions  au  moins,  qui  ne  consistent  pas  entiè- 
rement  en  ce  que  j'appelle  idées  adéquates. 
Et  quoique  ces  passions  tendent  toujours  au  vrai 
bien  dans  les  Bienheureux,  en  vertu  des  loix  de  la 
nature^  et  du  Système  des  choses  préétablies  par 
rapport  à  eux$  ce  n'est  pas  pourtant  toujours  en 
sorte  qu'ils  en  ayent  une  parfafte  connoissance. 
Il  en  est  d'eux  cornine  de  nous,  qui  n'entendons 


pas  toujours  la  raison  de  nos  insti  ne  ts.  Les  An- 
ges  et  les  Bienheureux  sont  des  Créatures 
aussi -bien  quo  nous,  où  il  y  a  toujours  quclquc 
percepì ion  confuse  nièlée  avec  des  connoissances 
distinctes.  Suarès  a  dit  quelque  chose  d'approthaut 
à  leur  sujet.  Il  croit  (Traité  de  FOraison,  liv.  I. 
eh.  11.)  que  Dieu  a  réglé  les  choses  par  avance, 
en  sorte  que  leurs  prières,  quand  elles  se  font  avec 
une  volonté  pleine,  réussissent  toujours:  c'est  un 
échantillon  cFunc  h  a  r  m  o  n  i  e  p  r  é  é  t  a  b  1  i  e.  Quant 
à  nous,  outre  le  jugement  de  Fentendcment,  dont 
nous  avons  une  connoissance  expresse,  il  s'y  mèle 
des  perceptions  confuses  des  sens,  qui  font  naitre 
des  passions  et  inème  des  inclinations  insensibles, 
dont  nous  ne  nous  appercevons  pas  toujours.  Ces 
mouvemens  traversent  souvent  le  jugement  de  Fen- 
tendcment pratique. 

311.  Et  quant  au  parallèle  entre  lo  rapport  de 
Fentendcment  au  vrai,  et  de  la  volonté  au  bien; 
il  faut  savoir  qu'une  perception  claire  et  distincte 
d'une  vérité  contient  en  elle  actuellement  f  affìruia- 
tion  de  cette  véli  té:  ainsi  Fenteudement  est  né- 
cessité par -là.  Mais  quelque  perception  quon  ait 
du  bien,  Feffort  d'agir  après  le  jugement,  qui  fait 
à  mon  avis  l'essencede  la  volonté  en  est  dis- 
tingué:  ainsi,  comme  il  faut  du  tems  pour  ]>orter 
cet  effort  à  son  comble,  il  peut  ètre  suspendu,  et 
memo  changé,  par  une  novelle  perception  ou  incli- 
nation  qui  vient  à  la  traverse,  qui  en  détouroe 
Fesprit,  et  qui  lui  fait  mènie  faire  quelquefois  un 
jugement- con traire.  C'est  ce  qui  fait  que  notre 
àme  a  tant  de  muyens  de  résister  à  la  vérité  qu  elle 
connoit,  et  qu'il  y  a  un  si  grand  trajet  de  Fesprit 
au  coeur:  sur-tout  lorsque  Fentendcment  ne  pro- 
cède en  bonne  partie  que  par  des  pensées  sour- 
des,  peu  capables  de  toucher,  comme  je  lai  ex- 
pliqué  ailleurs.  Ainsi  la  liaison  entre  le  jugement 
et  la  volonté  n'est  pas  si  nécessaire  qu  on  pourroit 
penser. 

312.  M.  Bayle  poursuit  fort  bien  (p.  221.) 
«Déjà  ce  ne  peut  pas  otre  un  défaut  dans  Fàme 
»de  Fhomme,  que  de  n'avoir  point  la  li  berte  d'in- 

•  différence  quant  au  bien,  en  general 5  ce  seroit 
-plutòt  un  désordre,  une  imperfection  extra  va- 
ngante, si  Fon  pouvoit  dire  véritablement:  Peu 
•m'importe  d'ètre  heureux,  ou  malheureux;  je  n'ai 
»pas  plus  de  détermination  à  aimer  le  bien,  qu'à 
«le  ha'ir;  je  puis  faire  également  Fun  et  Fautre. 
-Or  si  c'est  une  qualité  louable  et  avantageuse  qne 
•d'étre  déterininé  quant  au  bien  en  général,  ce  no 

•  peut  pas  ètre  un  défaut  que  de  se  trouver  néces- 
»sité  quant  à  chaque  bien  particulier  reconnu  ina- 
•nifestement  pour  notre  bien.  Il  semble  mème  que 
•ce  soit  uue  conséquence  nécessaire,  que  si  faìne 
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»n'a  point  de  liberté  d'indhTórence  qaant  au  bien 
»en  général,  elle  n'en  ait  point  qaant  aax  biens 
•particuliers,  pendant  quelle  jnge  contradktoire- 
»ment  que  se  sont  des  biens  poor  elle.  Qae  pense- 
•riousnous  d'une  àme,  qui  ayant  forme  ce  jugemeot- 
»là,  se  vanteroit  avec  raison  d'avoir  la  force  de  ne 
•pas  aimer  ces  biens,  èt  mème  de  les  hair,  et  qui 
»difce*t:  ^e  connois  claircment  que  ce  sont  des  biens 
»pour  moi,  j  ai  toutes  les lumières  nécessaires  sur 
»ee  point  là;  cependant  je  ne  veux  point  les  ai- 
»mer,  je  veux  les  ÌUmlt;  mon  parti  est  pris,  je 
»rexócute$  ce  n'est  pas  ^Cancune  raison*  (c'est-à- 
dire,  quelque  aotre  raison  que  celle  qui  est  fondée 
sur  tei  est  mon  bon»plaisir)  »in'y  engagé, 
•mais  il  me  plait  d'en  user  ainsi:  que  penserions- 
tnous,  dis-je,  d'une  telle  àme?  Ne  la  trouverions- 
»nous  pas  plus  imparfaite,  et  plus  nialhearense, 
feque  si  elle  n'avoit  pas  cette  liberté  d'indiffe- 
«rcnee1« 

313.  »Non  senlement  la  doctrine  qui  sonmet 
»la  volonté  aux  derniers  actes  de  Fentendement, 
»donne  une,  idée .  plus  avantageusc  de  l'état  de 
»ràtne;  mais  elle  mentre  aussi  qu'il  est  plus  fa- 
lcile de  conduire  Thomme  au  bonbeur  par  ce  die/ 
»min  là,  qoe  par  ed  tri  de  Tindifférence  :  car  il  suf- 
»fira  de  lui  éolairer  l'esprit  sur  ses  véritables  inté- 
*rèts,  et  tout  aussi  tòt  Ba  volonté  se  conformerà 
»aux  jugemens  que  la  Raison  aura  prononcés.  Mais 
JMH1  a  une  liberté  indépendante  de  la  Raison,  et 
&de  la  qualité  des  objets  claircment  connus;  il 
»sera  de  plas  indisciplinable  de  tous  les  animaax,  ! 
JM  Fon  ne  pourra  j a  mais  s'assurer  de  lui  faire  i 
fcprendre  le  bon  parti.  Tous  les  conseils,  tous  les  1 
^raisonnemens  du  mondo  pourront  èrre  très  ino-  j 
Miles:  vous  lui  éclairerez,  vous  lui  convaincrea  | 
M'esprit;  et  néanmoins  sa  volonté  fera  la  fière,  et  : 
»demeurera  immobile  cornine  un  rocher.  Virgil.  I 
Aen.  lìb.  6.  v.  470.«  \ 

Non  magis  incoepto  vultum  sermono  movetur, 

Quàm  si  dora  silex ,  aut  stet  Marpesia  cautes.  ! 

»Une  quinte,  un  vain  caprice  la  fera  roklir  con- 
»tre  tontes  sortes  de  raisons;  il  ne  lai  plaira  pas 
»d'aimer  son  bien  clairemènt  connu,  il  lui  plaira 
*de  le  hair.  Trouvez- vous,  Monskur,  qu'une  teHe 
Maeulté  soit  le  plus  riche  présent  qae  Dicu  ait  pu 
affaire  à  rhomme,.  et  Hnstrumcnt  unique  de  notre 
fcbonheur?  Nest-ce  pas  plutòt  un  obstacle  à  notre 
^felicito?  Est-ce  de  quoi  sii  glorifier,  que  de  pouvoir 
£dire:«  J'ai  méprisé  tous  les  jugemens  de  ma  Rai- 
son, et  j'ai  sui  vi  une  route  toute  digerente,  par  le 
»scul  inotif  de  mon  boo-plaisir  ?  *De  quels  regrets 
*ne  scroit-on  pas  deehiré  en  ce  cas-là,  ei  la  déter- 
^mination  qu'on  autoit  prise  ctoit  dommagcable  ? 
»Une  telle  liberté  seroit  donc  plus  noisible,  quotile 


»aux  hommes;  parce  qoe  lVntendement  ne  rept** 
»senteroit  pas  assez  bien  toute  la  bonté  des  objets, 
9poar  òter  à  la  volonté  la  force  de  la  réjectiefl. 
»U  vaudroit  donc  infioiment  mieux  à  l*bomme 
£qu'il  fùt  toojours  nécessairement  déterminé  par  le 
9jugemest  de  leniendement,  qoe  de  permettre  à 
»la  volonté  de  suspendrc  son  action:  car  par  ce 
»moyen  il  parviendroit  plus  facileinent  et  plus  cer- 
»tainenient  à  son  but.« 

314.  Je  remarque  encore  sur  ce  discours,  qu'il 
est  très  vrai  qu'une  liberté  d'mdifference  mdéanie, 
et  qui  fùt  sans  aucunc  raison  determinante,  aeroit 
aussi  nuisible  et  mènie  choquante,  quelle  est  im- 
praticable  et  chimérique.  Lìionnne  qui  vondroit 
en  user  ainsi,  ou  (aire  au  moina  comme  s'il  agissoh 
sans  sujet,  passeroit  à  coup  sur  pour  un  extrava- 
Kant.  Mais  il  est  très  vrai  aussi  que  la  chose  est 
impossible,  quand  on  la  prend  dans  la  rigneor  de 
la  supposiiion;  et  aussi -tòt  qu'on  en  veut  donner 
un  exemple,  on  s'en  écarte,  et  on  tombe  dans  le 
cas  d'un  homme  qui  ne  se  déterminé  pas  sans  su- 
jet, mais  qui  se  déterminé  plutòt  par  indination 
ou  par  passion,  jque  par  jugeinent  Car  aussi -tòt 
-que  Fon  dit  :    »  Je  méprise  tles  jugemens  de  ma 

*Raison  par  le  seni  motif  de  mon  boa  -  piai-» 
»sir,  il  me  plait  d'en  user  ainsi  ^  c'est  autant 
que  si  fon  disoit:  Je  prófère  mon  indination  à 
mon  intérét,  mon  plaisir  à  mon  utUité. 

315.  Cest  cornine  si  quelque  homme  capri- 
cieux,  s'imaginant  qu'il  lui  est  honteux  de  suivre 
Pavia  des  ses  amis  on  de  ses  servi teors,  préfóroit 
la  satisfaction  de  lés  controdire,  à  Tutilité  quii 
pourroit  retirer  de  leur  consei!.  U  peut  pourtant 
arriver  que  dans  une  affaire  de  peu  de  consé- 
quenco,  un  home  sago  mème  agisse  irrégulière- 
ment  et  contro  son  intérèt ,  pour  contrecarrer  un 
Mitre  qui  le  veut  contraindre,  on  qui  le  veut  gou> 
verner,  ou  pour  eonfondre  ceux  qui  observent  sea 
démarebes.  Il  est  bon  mème  quelqnefois  dìmiter 
Brutus  en  cacliant  son  esprit  $  et  mème  de  oontre- 
faire  rinscnsé,  coni  me  fit  David  devant  le  Roi 
des  Philistins. 

316.  M.  Bayle  ajoute  encore  hien  de  belles 
choses ,  pour  faire  voir  que  d'agir  contre  le  juge- 
inent de  Tentendement,  seroit  une  grande  iuiper* 
foction.  11  observe  (p.  225.)  qua  méme  selon  les 
Molinistes,  Pentendoment  qui  s'acquitte 
bien  de  son  DEVOIR,  marque  ce  qoi  est  LE 
MEiLLEUE.  Il  introtluit  Dieu  (eh.  91.  pag.  227-} 
disant  à  nos  premiers  Pères  dans  le  Jardà*  d'Hé- 
den  :  $Je  vous  ai  donne  ma  connoissance^  la  fa- 
J^cultó  de  jnger  des  choses,  et  un  plein  pouroùr  <4o 
^disposer  de  vos  volontés.  Je  vous  donnerai  des 
^instructions  et  des  ordres:  mais  le  frane  anbitre 
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»quc  je  vous  ai  coimnumqné  est  d'une  ielle  nature, 
»quc  vous  avez  une  force  égalc,  (selon  les  occa- 
^sions)  de  m'obéir  et  de  me  désobéir.  On  vous 
stenterà  :  si  vous  faites  un  bon  usage  de  votre  li- 
^berté,  vous  screz  heureux  5  et  si  vous  en  faites  un 
*mauvais  usage ,  vous  screz  malhcureux.*  C'est  a 
»vous  de  voir  si  vous  voulez  me  demander  cornine 
filile  nouvclle  grace,  ou  que  je  vous  permette  d'abu- 
*ser  de  votre  liberto,  lorsque  vous  en  formerez  la 
»résolutiou,  on  que  je  vous  en  empèche.  Songez-y 

£bien,  je  vous  donne  vingt  et  quatre  heures  

»Ne  comprenez-vous  pas  clairement  (ajoute  M. 
»  Bayle)  que  leur  Raison,  qui  nVvoit  pas  été  en- 
»core  obscurcie  par  le  jìéché,  leur  cut  fait  conclure 
#qu'ilfalloit  demander  àDieu,  cornine  le  combledcs 
$faveurs  dont  il  les  avoit  honorés,  de  nepoint  pennet- 
3^  tre  qu'ils  se  peni  issent  par  le  mauvais  usage  de  leurs 
^forces  1  Et  ne  faut-il  pas  avoucr  quo  si  Adam,  par 
*un  faux  point  d'honneur  de  se  conduire  lui-mème, 
»eùt  refusò  une  direction  Divine  qui  cut  mis  sa  fé  li- 
sche àcouvert,  il  auroitété  Torgiual  desPhactons  et 
»deslcaics  ì  llauroit  été  presqueaussi  impie  que  YA- 
*jax  de  Sophocle,  qui  vouloit  vaincrc  sans  l'assis- 
»tance  des  Dieux,  et  qui  disoit  que  les  plus  poltrons 
3*feroient  fuir  leurs  ennemisavee  une  telle  assist  ance. 

SI 7.  M.  Bayle  fait  voir  aussi  (chap.  80.)  qu'on 
ne  se  fé  licite  pas  moins,  ou  ìnèinc  qu  on  s'applau- 
dit  davantage  d'avoir  été  assiste  d"en-haut,  que 
d'ètre  rcdevablc  de  son  bonheur  à  son  choix.  Et 
si  on  se  trouve  bien  d'avoir  préféré  un  instinct 
tumultueux  qui  s'étoit  élevé  tout  d'un  coup,  à  des 
raisous*  mùrement  examinées  on  en  concoit  une 
joie  extraordiuaire;  car  ou  s'imagine,  ou  que  Dicu, 
ou  que  notre  Ange  gardien ,  ou  qu'un  je  né  sais 
quoi,  qu7on  se  représenté  sous  le  noni  vague  de 
fortune,  nous  a  poussé  à  cela.  En  effet,  Sylla 
et  Cesar  se  glorifioient  plus  de  leur  fortune,  que  de 
leur  condrite.  Les  Pa'iens ,  et  particuliéreincnt  les 
Poètes  (llomèrc  sur- tout)  détcrininoient  leurs  Hé- 
ros  par  Timpulsion  Divine.  Le  Héros  de  l'Eneide 
ne  marche  que  sous  la  Direction  d'un  Dieu.  (Tétoit 
uu  éloge  tres  fin  de  dire  aux  Empercurs ,  qu'ils 
vainquoicnt  et  pas  leurs  troupcs,  et  par  leurs  Dieux 
qu'ils  prètoient  à  leurs  Généraux:  Te  copias, 
te  consili um  et  tuos  praebentc  Divos,  dit 
Horace.  Les  Généraux  combattoient  sous  les  auspi- 
ces  des  Empercurs,  comme  se  reposant  sur  leur 
fortune,  car  les  auspices  nappartenoient  pas  aux 
subalternes.  On  s'applaudit  d'ètre  favori  du  Ciel^ 
on  s'estimo  davantage  d'ètre  heureux ,  que  d'ètre 
habile.  Il  n'y  a  point  de  gens  qui  se  croient  plus 
heureux,  que  les  Mystiques,  qui  s'iruaginent  so  te- 
uir  en  repos,  et  que  Dica  agit  cu  eux. 

318.  De  l'autre  coté,  comme  M.  Bay  (outc, 


di.  83.  mn  Philosophc  Stoì'cien,  qui  attaché  à 
»tout  une  fatale  nécessité,  est  aussi  sensiblo  qu  un 
»autre  nomine  au  plaisir  d'avoir  bien  choisi.  Et 
Mout  homme  de  jugement  trouvera  que  bien*  loin 
»de  se  piai  re  qu'on  ait  délibcré  longtems,  et  choisi 
»cnfm  le  parti  le  plus  honnète,  c'est  une  satisfactioji 
»incroyable  que  de  se  persuader  quo  Ton  est  si  af- 
»  fermi  daus  l'amour  de  la  vertu ,  que  sans  resister 
$le  moins  du  monde  011  rejetteroit  une  tentati  on. 
»Un  hotnme,  à  qui  Pon  propose  de  faire  uno  action  op- 
j»poséeàsondcvoir,  àson  honneur,  ctàsaconscience, 
»et  qui  répond  sur  le  chainp  qu'il  est  incapable  d'un  tei 
»erimc,et  qui  en  effet  ne  sYn  trouve  point  capable,  est 
»bien  plus  content  de  sa  personne  que  s'il  deinau- 
»doit  du  tems  pour  y  songer,  et  s'il  se  sentoit  ir- 
»résolu  pendant  quelques  heures  quel  parti  pren- 
»dre.  On  est  bien  filché  en  plusieurs  rcncontres  de 
»ne  se  pouvoir  détermincr  entre  deux  parties,  et 
»ron  scroit  bien  aise  que  le  conseil  d  un  bon  ami, 
»ou  quelquc .  sccours  d'en-haut,  nous  poussàt  à 
»  fai  re  un  bon  choix.  «  Tout  cela  nous  fait  voir 
l'avantagc  qu'un  jugement  détenniné  a  sur  cotte 
imliUércuce  vague  qui  nous  laisse  dans  l'incerti  - 
tude.  Mais  enfiu  nous  avons  assez  prouvé  qu'il  n'y 
a  que  Tignorance  ou  la  passion  qui  puissc  temr  en 
suspens,  et  que  c'est  pour  cela  que  Dieu  ne  Test 
jamais.  Plus  on  approche  de  lui,  plus  la  liberté 
est  parfaite,  et  plus  elle  se  détermine  par  le  bien 
et  par  la  raison.  Et  l'on  préférera  toujours  le  na- 
turcl  de  Caton ,  dont  Velleius  disoit  qu'il  lui  étoit 
impossiblc  de  faire  une  action  malhonnètc,  à  celui 
d'un  nomine  qui  sera  capable  de  balancer. 

319.  Nous  avons  été  bien  aiscs  de  représcnter 
et  d appuyer  ces  raisonnemens  de  M.  Bayle  coutre 
rindiftercDce  vague,  tant  pour  éclaircir  la  matière, 
quo  i>our  lopposer  à  lui-mème,  et  pour  faire  voir 
qu'il  ne  devoit  donc  point  se  plaiodre  de  la  pré- 
tendue  nécessité  imposée  à  Dieu  de  choisir  lo 
mieux  quii  est  possible.  Car  ou  Dicu  agira  par 
une  iudifiercnce  vague  et  au  hazard ,  ou  bien  il 
agira  par  caprice  ou  par  quelquc  autro  })assiou ,  ou 
enfìn  il  doit  agir  par  une  indi  natimi  prévalante  de 
la  Raison  qui  le  porte  au  meilleur.  Mais  les  pas- 
sions,  qui  vieunent  de  la  perception  confuse  d'un 
bien  apparent ,  ne  sauroient  avoir  lieu  en  Dieu  5  et 
l'indiflerencc  vague  est  quelque  chosc  de  chiméri- 
que.  II  n'y  a  donc  quo  la  plus  forte  raison,  qui 
puissc  régler  le  choix  de  Dieu.  C'est  une  iniper- 
fection  de  notre  liberté,  qui  fait  que  nous  pouvons 
choisir  le  mal  au  lieu  du  bien,  un  plus  grand  mal 
au  lieu  du  moindre  mal,  le  moindre  bien  au  lieu 
du  plus  grand  bien.  Cela  vient  des  apparences  du 
bien  et  du  mal,  qui  nous  trompeut;  au  lieu  que 
Dicu  est  toujours  porte  au  vrai  et  au  plus  grand 
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bien,  c'est  à  dire  au  vrai  bien  absolument,  qu'il  ne 
sauroit  manquer  de  coniioìtre. 

320.  Cette  fausse  idée  de  la  liberté,  formée 
par  ceux  qui  non  contens  de  l'cxempter,  jc  ne  dis 
pas  de  la  contrainte,  mais  de  la  nécessité  mème, 
voudroient  encore  Fexempter  de  la  ccrtitude  et  de 
la  détermination,  c'est  à  dire  de  la  raison  et  de  la 
perfection,  n'a  pas  laissé  deplaire  àquelques  Sco- 
lastiques,  gens  qui  s'embarrassent  souvent  dans  lcurs 
subtilités,  et  prcnnent  la  paille  des  termes  pour 
le  grain  des  choses.  Hs  concoivent  qnelque  notion 
chimériqae,  dont  ils  se  tìgurent  de  tirer  des  utili- 
tés,  et  quils  tàchent  de  maintcnir  par  des  chica- 
nes.  La  pleine  indifférence  est  de  cette  nature: 
l'accorder  à  la  volonté,  c'est  lui  donncr  un  privi- 
lège  semblable  à  oelui  que  quelques  Cartésiens  et 
quelques  Mystiqnes  trouvent  dans  la  Nature  Divine, 
de  pouvoir  faire  Finipossible,  de  pouvoir  produire 
des  absurdités,  de  pouvoir  faire  que  deux  propo- 
sitions  contradictoires  soient  vraies  en  inémes 
tems.  Vouloir  qu'une  détennination  Vienne  d'une 
pleine  indifférence  absolument  indéterminée,  est  vou- 
loir quelle  vicnne  naturelleinent  de  rien.  L'on  suppose 
que  Dieu  ne  donne  pas  cette  détermination  :  elle  n'a 
donc  point  de  source  dans  l'ànie,  ni  dans  le  corps,  ni 
dans  Ics  circonstances,  puisque  tout  est  supposé  in- 
déterminéf  et  la  voilà  pourtant  qui  paroit  et  qui 
existe,  sans  préparation,  sans  que  rien  s'y  dispose, 
sans  qu'un  Ange,  sans  que  Dieu  mème  puisse  voir 
ou  (aire  voir  comraent  elle  existe.  C'est  non  seule- 
ment  sortir  de  rien,  mais  mème  c'est  en  sortir  par 
soi-inème.  Cette  doctrine  introduit  quelque  ebose 
d'aossi  ridicale  que  la  déclinaison  des  Atomes 
d'Epicuro  dont  nous  avons  déjà  parlé,  qui  préten- 
doit  qu'un  de  ces  petits  corps  allant  en  ligne 
droite,  se  détournoit  tout  d'un  coup  de  son,  chemin 
sans  aucun  sujet,  seulemcnt  parco  que  la  volonté  lo 
commande.  Et  notez  qu'il  n'y  a  eu  recours  que 
pour  san  ver  cette  préteodue  liberté  de  pleine  in- 
différence, dont  il  paroit  que  la  chimère  aété  bien 
ancienne,  et  Fon  peut  dire  avec  raison:  Chimae- 
ram  parit. 

321.  Voici  comme  Monsieur  Marchetti  Fa  ex- 
primé  dans  sa  jolie  Traduction  de  Lucrèce  en  vers 
Italiens,  à  laquelle  on  n'a  pas  encore  voulu  laisser 
voir  le  jour:  *)  Lib.  2. 

Ma  ch'i  principi  poi  non  corran  punto 
Della  lor  dritta  via,  chi  veder  puoteì 
Sì  finalmente  ogni  lor  moto  sempre 
Insieme  s'aggruppa;  e  dall'  antico 
Sempre  con  ordin  certo  il  nuovo  nasce; 


*)  Elle  a  «té  imprimée  depal*,  la  premiere  Edition 
de  cel  Ouvage,  à  Londres  eu  1717. 


Ne  tracciando  i  primi  semi,  fanno 

Di  moto  un  tal  principio,  il  qual  poi  rompa 

I  decreti  del  fato;  accio  non  segua 
L'ima  causa  dell'  altra  in  infinito;  " 

Onde  han  questa,  dich'  io,  del  fato  sciolta 
Libera  volontà,  per  cui  ciascuno 
Va  dove  più  l'agradal  I  moti  ancora 
Si  declinan  sovente,  e  non  in  tempo 
Certo,  ne  certa  region,  ma  solo 
Quando  e  dove  commanda  il  nostro  arbitrio; 
Poiché  senz'  alcun  dubbio  a  queste  cose 
Dà  sol  principio  il  voler  proprio,  e  quindi 
Van  jx)i  scorrendo  per  le  membra  i  moti. 

II  est  plaisant  qu'un  nomine  comme  Epicure, 
après  avoir  écarté  les  Dieux  et  toutes  les  substan- 
ces  incorporelles,  a  pu  s'imaginer  que  la  volonté, 
que  lui -mème  compose  d atomes,  a  pu  avoir  un 
empire  sur  les  atomes,  et  les  détourner  de  leor  che- 
min,  sans  qu'il  soit  possible  de  dire  comment 

322.  Camèade,  sans  aller  jusqu'aux  Atomes,  a 
voulu  trouver  d'abord  dans  l'àme  de  l*homme  la 
raison  de  la  prétendue  indifférence  vague ,  prenant 
pour  la  raison  de  la  chose,  cela  mème  dont  Epi- 
cure cherchoit  la  raison.  Camèade  n'y  gagnoit 
rien,  sinon  qu'il  trompoit  plus  aiséraent  des  gens 
peu  attentifs,  en  transférant  Fabsurdité  d'un  sujet, 
oct  elle  est  un  peu  trop  manifeste ,  à  un  antre  su- 
jet, où  il  est  plus  aisé  d'embrouiller  les  choses, 
c'est- à- dire,  du  corps  sur  Pàme;  parce  que  la  plu- 
part  des  Philosophes  avoient  des  notions  peu  dis- 
tinctes  de  la  nature  de  Fàme.  Eptcure,  qui  ja  com- 
posoit  d' Atomes,  avoit  raison  au  moins  de  cher- 
cher  l'origine  de  sa  détermination  dans  ce  qu'il 
croyoit  Forigine  de  Fàme  meme.  Cest  pourqooi 
Cicéron  et  M.  Bayle  ont  eu  tort  de  le  tant  blàmer, 
et  d'épargner,  et  mème  de  louer  Camèade;  qui 
n'est  pas  moins  déraisonnable:  et  je  ne  comprala 
pas,  comment  M.  Bayle,  qui  étoit  si  clairvoyant, 
sest  laisó  payer  d'une  absurdité  déguisèe,  jusqa'à 
Fappeler  le  plus  grand  effort  que  l'esprit  humain 
puisse  faire  sur  se  sujet;  comme  si  fàme,  qui  est 
le  siège  de  la  Raison,  étoit  plus  capable  que  le 
corps  d'agir  sans  ètre  déterminée  par  quclqne  Mai- 
son ou  cause  inteme  ou  ex  ter  ne;  ou  commessi  le 
grand  principe,  qui  porte  que  rien  ne  se  fait  sans 
cause,  ne  regardoit  que  le  corps. 

223.  Il  est  vrai  que  la  Forme  ou  VAme  a  cet 
avantage  sur  la  Manière,  quelle  est  la  source  de 
l'action,  ayant  en  sol  le  principe  du  mouvement  ou 
du  changement;  en  un  mot,  rò  aiìroxiv htov, 
comme  Platon  Fappelle;  au  Leu  que  la  matière  est 
seulement  passive,  et  a  besoin  detre  poossée  pour 
agir,  agitur,  ut  agat.  Mais*  si  Pànie  est  active 
par  elle -mème,  (comme  elle  Fest  en  effet)  c^est 
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polir  cela  moine  quello  u'est  pas  ile  soi  absolument 
indifferente  a  'action,  cornino  la  ina  ti  è  re,  et  qu'ello 
doit  trouver  eu  soi  do  quoi  se  detenni  iter.  Et  se- 
lon  le  système  de  rHarmonio  próétablie,  Fame 
trouve  en  elle-memo,  et  dans  sa  naturo  ideale  au- 
térìeurc  à  Texistence,  les  raisons  de  ses  determi- 
na tions,  róglóes  sur  tout  ce  qui  Jenvirouueru.  Par- 
la elle  étoit  detenni  nòe  de  toute  eterni  té  daus  son 
état  de  puro  possibilitó  a  agir  librement,  cornine 
elle  fera  dans  le  tems,  lorsqifello  parviendra  à 
lexistencc. 

324.  M.  Bayle  remarque  fort  bien  lui-memo 
quo  la  liberto  d'indi  ttérence,  (telle  qo'il  faut  l'ad- 
inettrc)  n'exclut  point  les  incliuations,  et  no  de- 
mando point  l'equi  libre.  II  fait  voir  assez  ampio- 
inent  (Rép.  au  Proviucial,  eltap,  139.  p.  748.  et 
suiv.  )  qtfon  peut  comparer  fame  à  uno  balance, 
où  les  raisons  et  les  inclina tions  tieniteli t  lieti  de 
poids.  Et  selon  lui,  on  peut  oxpliquer  co  qui  so 
passo  dans  nos  rósolutious,  par  rtiypothèsc  quo  la 
volontó  de  Thcmmo  est  cornine  une  balance  qui  se 
tieut  eu  repos,  quand  les  poids  tic  ses  doux  bassi ns 
sout  égaux$  et  qui  panche  toujours,  ou  d'un  coté 
ou  de  Tautre,  selon  quo  firn  des  bassius  est  plus 
chargó.  Uno  nou volle  raison  fait  un  poids  stipe- 
rieur,  uno  nouvelle  idée  rayonne  plus  vivcnient 
quo  la  vieille,  la  craintc  (1*11110  grosse  pi  ine  rem- 
porte  sur  quelque  piai  ir;  quand  doux  passions  se 
disputent  lo  terreni,  cVst  toujours  la  plus  forte 
qui  domeure  la  maitresse,  à  moius  quo  l'antro  ne 
soit  aidée  par  la  Raison,  ou  par  (|uelquo  autre 
passio»  combinóe.  Lorsqu'ou  jetto  les  marclutudi- 
ses  j)our  se  sa u ver ,  l'action  quo  les  Ecoles  appd- 
lent  mixte,  est  volontaire  et  libre ;  et  cepemlant 
l'amour  de  la  vie  Pemporte  imlubitablemeiit  sur 
ramotir  du  bien.  Le  chagriu  virnt  du  souvenir  im 
bien  qu'ou  perd;  et  fon  a  d'autant  plus  de  peine 
à  se  dóteniiiuer,  quo  les  raisons  opposées  appru- 
chent  plus  de  rógalité ,  com me  Poi»  voit  que  la  l>a- 
lauce  se  determino  plus  promtement ,  lorsqu'il  y  a 
une  grande  dinerence  entro  les  poids. 

325.  Cependant,  cornute  bien  souvent  il  y  a 
plusieurs  partis  à  prendre,  on  pourroit  au  lieu  de 
la  balauce  comparer  l'amo  avoc  une  force,  qui  fait 
efibrt  en  niènte  tems  de  plusieurs  eòtés,  mais  qui 
n'agii  quo  là  où  elle  trouve  le  plos  de  faci  Ite  ou 
le  moins  do  rcsistance.  Par  exemple,  fair  étant 
comprime  trop  fortement  dans  un  récipient  de 
verro ,  lo  casserà  pour  sortir.  Il  fait  eftort  sur 
chaque  partie,  mais  il  se  jette  enfin  sur  la  plus  foi- 
ble.  (Test  ainsi  que  les  indi  ita  tions  de  Tante  vont 
sur  tous  les  biens  qui  se  présenteut:  ce  sout  des 
voloutés  antécedentes;  mais  la  volontó  eonsequente, 


qui  en  est  lo  résultat,  sq  détermine  vers  ce  qui 
touebe  le  plus. 

326.  Cependant  cotto  prévalencc  des  inclina- 
tions  n'empéehe  point  quo  rhomme  ne  soit  le  mai- 
tre chez  lui,  pourvu  qu  ii  sitche  user  de  son  pou- 
voir.  Son  empire  est  celui  do  la  Raison:  il  n'a  quà 
se  préparer  de  bonne  héuro  pour  s'opposcr  aux 
passions,  et  il  sera  capable  (farréter  rinipétuosiié 
des  plus  furieuses.  Supposous  qu'Augustc,  prèt 
a  donner  des  ortlrcs  pour  fair  mourir  Fabius  Ma- 
ximus,  so  serve  à  sou  ordiuaire  du  conseil  qu'nu 
Philosophe  lui  avoit  donno,  do  róciter  FAlpIiabet 
Grec,  avant  quo  do  rien  fai  re  dans  lo  mouvemeut 
de  sa  colere  :  cotte  rónexion  sera  capable  do  san  ver 
la  vie  do  Fabius  et  la  gioire  d'Auguste.  Mais  sans 
quelque  réflexion  Iieureuso,  dont  ou  est  redevablo 
quclquefois  à  une  bonté  divino  toute  particulière, 
ou  sans  quelques  adresso  acquisc  par  avance, 
comuio  collo  d'Auguste,  proprc  à  nous  fai  re  faire 
Ios  rórlexious  convenablcs  en  tems  et  lieu,  la  pas- 
siou  remportera  sur  la  Raisou.  Le  cocker  est  le 
maitre  des  cltevaux,  s  ii  les  gou verno  e  nume  il 

itj  et  cornine  il  peut;  mais  il  y  a  des 
il  so  neglige,  et  alors  il  faudra  pour  un 
abaitdouncr  les  rèncs: 

Fortur  equis  auriga,  noe  audit  currus  liabenas. 

327.  11  faut  avouer  qtfil  y  a  toujours  asse/  de 
pouvoir  cu  nous  sur  notre  volontó,  mais  ou  ne  s'a- 
vise  pas  toujours  do  remployer.  Cela  fait  voir, 
commo  nous  Tavons  remarquó  plus  d'uno  fois.  quo 
le  pouvoir  do  l'amo  sur  ses  indi  nati  ons  est  une 
puissiinco  qui  ne  peut  ótre  exercéo  quo  d'uno  ma- 
nièro indi  re  et  e;  à  peu  pres  commo  Bellarmin 
vouloit  quo  Ics  Fapes  eussent  droit  sur  le  tempo- 
rei  des  Rois.  A  la  vérité,  les  actions  externes  qui 
ne  surpassont  point  nos  forces ,  dópendent  absolu- 
ment  do  notre  volontó;  mais  nos  volitions  ne  dc- 
l>endent  de  la  volontó  que  par  certa ins  détours 
adroits  qui  nous  donncut  inoyen  de  suspeudre  nos 
résoliitions,  ou  do  les  clianger.  Nous  sommes  les 
maìtres  che/,  nous,  non  pas  commo  Dieu  l'est  dans 
le  Mondo,  qui  na  qua  parler;  mais  cornine  un 
Prince  sago  Test  dans  ses  Etats,  ou  commo  un  bon 
pòro  de  lami  Ile  Test  dans  son  domestique.  M.  Bayle 
le  prend  autrenient  quclquefois,  cornino  si  eótoit 
un  pouvoir  ubsolu,  indépendant  des  raisons  et  des 
moyeus?  que  nous  devrions  avoir  tbcz  nous  pour 
nous  vanter  d'un  frane -arbitro.  Mais  Dieu  mónte 
ne  l'a  poi  ut.  et  ne  lo  doit  point  avoir  dans  co  sens 
par  rapport  à  sa  volontó;  il  ne  |>eut  point  chaiiger 
sa  nature,  ni  agir  autrenient  qu'avec  ordre;  et 
commettt  Ihonime  pourroit -il  sii  trans  fornici*  tout 
d'un  coup?    Je  Fai  déjà  dit,  l'empire  de  Dieu, 
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l'empire  da  Sage,  est  celui  de  de  la  Raison.  Il  n'y 
a  que  Dica  cepeodant  qui  ait  toojours  les  volon- 
tés  les  plus  désirables,  et  par  conséquent  il  u'a 
point  besoin  da  pouvoir  de  les  changer. 

328.  Si  fàme  est  la  maitresse  chez  soi  (dit  M. 
Bayle,  p.  753.)  elle  n'a  qu'à  vouloir,  et  aussi-tòt 

-  ce  chagrin  et  cette  peine  qui  accompagne  la  victoire 
sur  les  passions,  s'évanouiront.  Pour  cet  effet,  il 
suffiroit  à  son  avis  de  se  donner  de  ttudifférence 
poar  les  objets  des  passions  (pag.  758.)  Poorqaoi 
donc  les  houimes  ne  se  donnent-ils  pas  cette  indif- 
férence,  (dit- il)  s'ils  sont  les  maitres  chez  eux? 
Mais  cette  objection  et  jastemeut  comme  si.  je  de- 
maodois  pourqaoi  un  pére  de  famille  ne  se  donne 
pas  de  l'or,  quand  il  en  a  besoin?  U  cn  peut  ac- 
quérir,  mais  par  adresse,  et  non  pas  comme  du 
tems  des  Fóes,  ou  du  Roi  Midas,  par  un  simple 
commandement  de  la  volonté,  ou  par  un  attouche- 
ment.  Il  ne  suffiroit  pas  d'étre  le  maitre  chez  soi, 
il  faudroit  étre  le  maitre  de  toutes  choses,  pour  se 
donner  tout  ce  que  l'on  veut,  car  on  ne  trouve  pas 
tout  chez  soi.  En  travaillant  aussi  sur  soi,  il  faut 
fai  re  comme  en  travaillant  sur  autre  chose:  il  faut 
connoitro  la  constitution  et  les  qualités  de  son  ob- 
jet  et  y  accommoder  ses  opérations.  Ce  n'est  donc 
pas  en  un  moment,  et  par  un  simple  acte  de  la 
volonté,  qu'on  se  corrige,  et  qu'on  acquiert  une 
meilleure  volonté. 

329.  Il  est  bou  ccpendant  de  remarquer,  que 
les  cliagrins  et  les  peines  qui  accompagnent  la 
victoire  sur  les  passions ,  tournent  en  quelques  uns 
en  plaisir,  par  le  grand  contentement  qu'ils  trou- 
vent  dans  le  sentiment  vif  de  la  force  do  lenr 
esprit,  et  de  la  Grace  divine.  Les  Ascétiques  et  les 
vrais  Mystiques  en  peuvent  parler  par  expérience; 
et  méme  un  véritable  Philosophe  en  peut  dire  quel- 
que  chose.  On  peut  parvenir  à  cet  heurcux  ótat, 
et  c'est  un  des  principaux  moyens  dont  Pàme  se 
peut  servir  pour  aftermir  son  empire. 

330.  Si  les  Scotistes  et  le  Molinistes  paroissent 
favoriser  l'indif  fércnce  vague,  (ils  le  parois- 
sent, dis-  je,  car  je  doute 'qu'ils  le  fassent  tout  de 
bon,  apres  Favoir  bien  connue)  les  Thomistes  et 
les  Augustinicns  sont  pour  la  prédétermination,  Car 
il  faut  nécessairement  Fun  ou  Fautrc.  Thomas 
d'Aquin  est  un  Autcur  qui  a  coutume  d'aitar  sin  so- 
lide; et  le  subtil  Scot,  cherchant  à  le  contredire, 
obscurcit  souvent  les  choscs,  au  lieu  de  les  écìair- 
cir.  Les  Thomistes  suivent  ordinairement  leur  mai- 
tre, et  n'admettent  point  que  lame  se  détermine 
saus  qu'il  y  ait  quelque  prédétermination  qui  y 
contribue.  Mais  la  prédétermination  des  nouveaux 
Thomistes  n'est  peut  étre  pas  justement  celle  dont 
on  a  besoin.  Durand  de  Saint  Pourcain  qui  faisoit 


assez  souvent  bande  à  part,  et  qai  a  été  contro  le 
concours  special  de  Dieu,  n'a  pas  laissé  cPètre  poar 
une  certaine  prédétermination^  et  il  a  ero  quo 
Dieu  voyoit  dans  letat  de  Pànie ,  et  de  ce  qui  reo- 
vironne ,  la  raison  de  ses  déterminations. 

331.  Les  anciens  Stoiciens  on  été  à  peti  pres 
en  cela  du  sentiment  des  Thomistes  :  ils  ont  été  en 
mème  tems  pour  la  détermination,  et  cantre  la 
nécessìté;  quoiqu'on  leur  ait  impaté  qu'ils  rea* 
doient  tout  nécessaire.  Cicéron  dit  dans  son  Uvre 
de  Fato,  que  Démocrite,  Héraclite,  Empédocles, 
Aristo  te,  ont  era  que  le  destin  emportoit  une  néces- 
sité-,  que  d'autres  s'y  sont  opposés,  (il  enteod  peuV» 
étre  Epicure  et  les  Académiciens)  et  que  Girysippe 
a  cherché  un  milieu.  Je  croia  que  Cicéron  se 
trompe  à  Fégard  d'Aristote,  qui  a  fort  bien  reconnu 
la  contingence  et  la  liberté,  et  est  alìé  méme  trop 
loin,  en  disant  (par  inadvertence,  comme  je  crois) 
que  les  proposi tions  sur  les  contingens  future  n'a- 
voient  point  de  vérité  déteniiinée;  en  quoi  il  a 
été  abandonné  avec  raison  par  la  plupart  des  Sco- 
lastiques.  Qeanthe  mème,  le  maitre  de  Chrysippo, 
quoiqu  il  flit  pour  la  vérité  déterminée  des  événe- 
mens  futurs,  en  nioit  la  nécessité.  Si  les  Scoiasti- 
ques ,  si  bien  persuadés  de  cette  détermination  des 
futurs  contingens,  (comme  fétoient  par  exemplc 
les  Pères  de  Coimbre,  Auteurs  d'un  Cours  célèbre 
de  Philosophie)  avoient  vu  la  liaison  des  choscs, 
telle  que  le  système  de  PHarmonìe  générale  la  fait 
connoitre,  ils  auroient  jugé  qu'on  ne  sauroitad- 
mettre  la  certitude  préalable,  ou  la  détermination 
de  la  futarition,  sans  admettre  une  prédéter- 
mination de  la  chose  dans  ses  causes  et  dans  ses 
raisons. 

332.  Cicéron  a  tàché  de  nous  expliquer  le  mi- 
lieu de  Chrysippc;  mais  Juste  Lipse  a  remarqué 
dans  sa  Philosophie  Stoicieiine,  que  le  passage  de 
Cicéron  étoit  tronqué,  et  qu'Aulu-Gelle  nous  a  con- 
servé  tout  le  raisonnement  du  Philosophe  Stoicien  : 
(Noct.  Att.  Lib.  6  c.  2.)  le  voici  en  abrégé:  Le 
destin  est  la  connexion  inévitable  et  éterndle  de 
tous  les  événemens.  On  y  oppose,  qu'il  s'ensuit 
que  les  actes  de  la  volonté  seroient  nécessaires,  et 
que  les  criminels  étant  forcés  au  mal,  ne  doiveot 
point  ètre  punis.  Chrysippe  répond,  que  le  mal 
vient  de  la  premiere  constitution  des  àmes,  qui 
fait  une  partie  de  la  suite  fatale-,  quecelles  qui  sont 
bien  faites  naturellement,  résistent  mieux  aux  im- 
pressions  des  causes  externes;  mais  quo  celles  dont 
les  défauts  naturate  n'avoient  pas  été  corrìgés  par 
la  discipline,  se  laissoient  pervertir.  Puis  il  distin- 
gue, (suivant  Cicéron  )  cntre  les  causes  priucipales 
;  et  Ics  causes  accesso»  res;  et  se  sert  do  la  coinparai- 
son  d'un  cylindre^  dont  la  volubilità  et  la  vi  tesse 
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ou  la  facilitò  dans  le  mouvement  vieut  principale- 
ment  de  sa  figure;  aa  lieu  qu'il  seroit  retardé,  sii 
étoit  raboteux.  Cependant  il  a  besoin  (Tètre  poussé, 
cornine  l'àme  a  besoin  d'otre  sollicitée  par  les  ob- 
jets  des  sens,  et  recoit  eette  impression  selon  la 
coostitation  où  elle  se  troave. 

333.  Cicérpn  juge  quo  Chrysippo  s'embarrasse 
d'une  telle  manière,  que  bon  grémal-gré  il  confirme 
la  nécessité  da  destin.  M.  Bayle  est  à  peu  près  da 
mèine  sentiment  (Dictionn.  artic.  Chrysipp.  let  H.) 
U  dit  que  ce  Philosophe  ne  se  tire  point  da  bour- 
bier,  ptiisque  le  cylindre  est  ani  oa  raboteux,  se- 
lon que  l'ouvrier  la  fait:  et  qa'ainsi  Dieu,  la  pro- 
vidence,  le  distia;  scront  les  caases  da  mal,  d'une 
manière  qui  le  rendra  nécessaire.  Juste  Lipse  ré- 
pond,  que  solon  les  Stoiciens,  le  mal  venoit  de  la 
matière;  c'est  (à  mon  a  vis)  corame  s'il  avoit  dit 
que  la  pierre  sur  laqaelle  rouvrier  a  travaillé  étoit 
qoelqaefois  trop  grossière  et  trop  inégale  pour 
donner  un  bon  cylindre.  M.  Bayle  cito  contro 
Chrysippc  les  Fragmens  d'Onomaiis  et  de  Diogénia- 
nus ,  qu'Eusèbe  noos  a  conservés  dans  la  Prépara- 
tion  Evangéliqne  (lib.  6.  c  7.  8.),  et  surtout  il 
fait  fond  sor  la  réfutation  de  Plutarqae  dans  son 
Livrc  coutre  les  Stoiciens,  rapportée  artic.  Pauli- 
ciens  let.  G.  Mais  cette  réfutation  n'est  pas  grand9 
chose.  Plutarqae  prétend  qu'il  vaadroit  inieux  òter 
la  puissanee  à  Dica,  que  de  lai  laisser  permettre 
Ics  niaux;  et  il  ne  veut  point  admettre  que  le  mal  1 
paisse  servir  à  un  plus  grand  bien.  Aa  liea  qae 
nous  avons  déjà  fait  voir  qae  Dica  ne  laisse  pas 
d'ètre  tout-pouissant,  qaoiqu'il  ne  puisse  point 
fiiire  mieux  qae  de  prodaire  le  meilleur ,  lequel  | 
contient  la  permission  du  mal;  et  noos  avons  mon-  j 
tré  plus  d'une  fois,  que  ce  qui  est  un  inconvenient 
dans  une  partie  prise  à  part,  peut  servir  à  la  per- 
fection  da  tout 

334.  Ghrysippe  en  avoit  déjà  remarqué  quelque 
choses,  non  sealeinent  dans  son  4.  Livre  de  la  Pro* 
vidence  ehez  Aulu-Gelle  (lib.  6.  c.  1.)  od  il  pré- 
teud  quo  le  mal  sert  à  faire  connoitre  le  bien, 
(raison  qui  n'est  pas  surasante  ici)  mais  encore 
inieux,  quand  il  se  sert  de  la  comparaison  d'une 
pièce  de  théatre,  dans  son  second  livre  de  la  Na- 
ture, (coni me  Plutarqae  le  rapporto  lai-mème)  di- 
sant  quii  y  a  quelquefois  des  endroits  dans  une 
Comédie,  qui  ne  valent  rien  par  eox>-mémes,  et 
qui  ne  laissent  pas  de  donner  de  la  grace  à  tout 
le  Poeme.  Il  appello  ecs  endroits  des  Epigrammes 
oa  Inscriptions.  Nous  ne  connoissohs  pas  assez  la 
nature  de  Tancienne  Comédie,  poor  bien  entendre 
ce  passage  de  Chrysippe;  mais  puisqoe  Plutarqae 
demeure  d'accord  du  fait,  il  y  a  liea  de  croire  qae 
cotto  comparaison  n'etoit  pas  maavaiso.  Plutarque 


répond  premièremeut,  que  le  Monde  n'est  pas 
commo  une  pièce  de  recréation;  mais  c'est  mal  ré- 
pondre:  la  comparaison  consiste  seulemcnt  dans  co 
point,  qu'une  mauvaise  partie  peut  rendre  le  tout 
meilleur.  Il  répond  en  deuxième  lieu,  que  ce  maa- 
vais  endroit  n'est  qu'une  petite  partie  de  la  Comé- 
die, au  lieu  que  la  vie  humaiuc  fourmille  de  maux. 
Cette  réponse  ne  vaut  rien  non  plus:  car  il  devoit 
considerar  que  ce  que  nous  connoissons  est  aussi 
une  très- petite  partie  de  l'Univers. 

335.  Mais  revenons  aa  cyliudre  de  Chrysippc. 
II  a  raison  de  dire  qae  le  vice  vicnt  de  la  constitution 
originaire  de  quelques  esprits.  On  lui  objecte  que 
Dieu  les  a  formés,  et  il  no  pouvoìt  répliquer  qae 
par  Pimperfection  de  la  matière,  qui  ne  per  me  t- 
toit  pas  a  Dieu  de  mieux  faire,  Cette  réplique 
ne  vaut  rien,  car  la  matière  en  elie-mèmc  est  in- 
differente pour  toutes  les  formes,  et  Dieu  Fa  faite.  Le 
mal  vient  plutòt  des  Formes  inémes,  mais  abstrai- 
tes,  c'est -à -dire, des  idées  que  Dieu  n'a  point  pro- 
dait  par  un  acte  de  sa  volonté,  non  plus  que  les 
nombves  et  les  figures,  et  non  plus  (en  un  mot) 
que  toutes  les  essence  possibles,  qu'on  doit  tenir 
pour  éternelles  et  nécessaires;  car  ellcs  se  troavent 
dans  la  région  ideale  des  possibles,  c'est -à -diro 
dans  fentcndement  divin.  Dieu  n'est  donc  point 
Auteur  des  essences,  entant  quel  les  ne  sont  que  des 
possibilités  ;  mais  il  n'y  a  rien  d'actuel,  à  quoi 
il  n'ait  decerne  et  donné  rexistenoe  :  et  il  a  perinis 
le  mal,  parco  qu'il  est  enveloppé  dans  le  meilleur 
pian  qui  se  trouvo  dans  la  région  des  possibles,  quo 
la  sagesso  supremo  ne  pouvoit  manquer  de  choisir. 
C'est  cette  notion  qui  satisfait  en  méme  tems  à  la 
sagesse,  à  la  puissanee,  et  à  la  bonté  de  Dieu,  et 
ne  laisse  pas  de  donner  lieu  a  fentrée  da  mal. 
Dieu  donne  de  la  perfection  aux  créatures,  autant 
que  rUnivers  en  peut  recevoir.  On  poosse  le  cy- 
lindre, mais  ce  qu'il  a  de  raboteux  dans  sa  ligure 
donne  des  bornes  à  la  promtitude  de  son  mouve- 
ment. Cette  comparaison  de  Chrysippe  n'est  pas 
differente  de  la  uòtre,  qui  étoit  prise  d'une  bateau 
chargé,  que  lo  coarant  de  la  rivière  fait  aller,  mais 
d'autant  plus  lentement  que  la  charge  est  plus 
grande.  Ces  eomparaisons  tendent  au  méme  but; 
et  cela  fait  voir  que  si  nous  étions  assez  informés 
des  sentimens  des  anciéns  Philosophes,  nous  y  trou- 
verions  plus  de  raison  qu'on  ne  croit 

336.  Mr.  Bayle  ìoue  lui-mème  lo  passage  de 
Chrysippe  (Artic.  Chrysippe,  let.  T.)  qu' Aulu-Gelle 
rapporto  au  méme  endroit,  où  ce  Philosophe  pré- 
tend que  le  mal  est  venu  par  concomitance. 
Cela  s'óclaircit  aussi  par  notre  sy stòme  5  car  noos 
avons  montró  que  le  mal  que  Dieu  a  permis,  n'étoit 
pas  on  objet  de  sa  volonté,  commo  fin  oa  comme 
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moycn,  mais  seuleuient  cornino  condition,  puisqu'il 
devoit  étrc  enveloppé  dans  le  tneilleur.  Cependaut 
il  faut  avoucr  que  le  cyliudre  de  Chrysippe  ne  sa- 
tisfait  point  à  robjection  de  la  uécessiié.  Il  falloit 
ajouter  premièrement,  que  c'est  par  le  choix  libre 
de  Dieu  quo  que!ques-uns  des  possibles  existent; 
et  secondeinent,  quo  les  créatures  raisonnables  agis- 
sent  libretnent  aussi,  suivant  leur  nature  originelle 
qui  se  trouvoit  déjà  dans  Ics  idées  éternelles;  et 
en6u,  que  le  fuotif  du  bien  incliue  la  volonté,  sans 
la  nécessiter. 

337.  L'avantage  de  la  liberté  qui  est  dans  la 
créature,  est  sans  doute  éuiineniment  en  Dieu;  mais 
cela  se  doit  entendre  autant  qu'il  est  vérìtablcmeot 
un  avantage,  et  autant  qu  ii  ne  presuppose  point 
une  imperfection.  Car  de  pouvoir  se  trompet  et 
s'égarer,  est  uu  désavantagc;  et  tFavoir  un  empire 
sur  les  passions,  est  un  avantage  à  la  vérité,  mais 
qui  presuppose  une  iniperfeetion,  savoir  la  passion 
méme,  dont  Dieu  est  incapable.  Scot  a  eu  raison 
de  dire  que  si  Dieu  tfétoit  point  libre  et  exempt 
de  la  necessitò,  aucune  créature  ne  le  seroit..  Mais 
Dieu  est  incapable  d'étre  indéterminé  en  quoi  que 
ce  soit  :  il  ne  sauroit  ignorer,  il  ne  sauroit  douter, 
il  ne  sauroit  suspendre  son  jugement;  sa  volonté 
est  toujours  arrètée,  et  elle  ne  le  sauroit  étre  que 
par  le  meilleur.  Dieu  ne  sauroit  janiais  avoìr  une 
volonté  particulière  primitive,  e'est-à-dire  indepen»- 
dante  des  loix  ou  des  volontés  générales;  elle  seroit 
déraisonnable.  Il  no  sauroit  se  detenni ner  sur  Adam, 
sur  Pierre,  sur  Judas,  sur  aucun  individu,  sans  quii 
y  ait  une  raison  de  cette  détermination  ;  et  cette 
raison  méne  nécessairement  à  quelque  énonciation 
generale.  Le  Sago  agit  toujours  par  principes$ 
il  agit  toujours  par  rògles,  et  jamais  par  excep- 
tions,  que  lorsque  les  règles  conoourent  entre 
elles  i>ar  des  tendanees  contraires,  où  la  plus  forte 
Temporte;  autrement,  ou  elles  s'empècheront  tnu- 
tuellement,  ou  il  en  resulterà  quelque  troisième 
parti  ;  et  dans  tous  ces  cas  une  règie  seti  d'excep- 
tion  à  l'autre,  sans  qu'il  y  ait  jamais  d'excep- 
tions  originales,  auprès  de  celui  qui  agit  tou- 
jours régulièrement. 

338.  Sìl  y  a  des  gens  qui  croient  que  FElec- 
tion  et  la  Réprobation  se  font  du  cóté  de  Dieu  par 
un  pouvoir  abso'u  despotique,  non  seulement  sans 
aucune  raison  qui  poroisse,  mais  véritablement  sans 
aucune  raison,  méme  cachée;  ils  soutiennent  un 
senthnent  qui  détruit  légalement  la  nature  des  cho- 
ses,  et  les  perfections  divines.  Un  tei  décret  ab- 
solument  absolu  (pour  parler  ainsi)  seroit  sans 
doute  insupportable:  mais  Luther  et  Calvin  en  ont 
été  bien  éloignés;  le  premier  espère  que  la  vie 
future  nous  fera  comprendre  les  justes  raisons  du 


choix  de  Dieu;  et  le  second  proteste expressémeot, 
que  ces  raisons  sont  justes  et  saintes,  quoiqu'elles 
nous  soient  inconnues.  Nous  avons  déjà  ci  té  pour 
cela  le  Traité  de  Calvin  de  la  Prédestination,  dont 
voici  les  propres  paroles:  »Dieu  avant  la  chute 
«d'Adam  avoit  déliberé  ce  qu  il  avoit  à  faire,  et  ce 
«pour  des  causes  qui  nous  sont  cachées ....  U 
•reste  donc  qu'il  ait  eu  de  justes  causes  pour  ré- 
•prouver  une  partie  des  hoinnies,  mais  a  nous 
»INCONNUES.« 

339.  Cette  vérité,  que  tout  ce  que  Dieu  fait 
est  raisonnable,  et  ne  sauroit  étre  mieux  feit,  frappe 
d'abord  tout  homme  de  bon-sens,  et  extorque,  pour 
ainsi  dire,  son  approbation.  Et  cependant  tfest 
une  fatalità  aux  Philosophes  les  plus  subtils,  d'aliar 
choquer  quelquefois  sans  y  penser,  dans  le  progrès 
et  dans  la  cbaleur  des  disputes»  les  premiers  prin- 
cipes  du  bon-sens,  enveloppés  sous  des  termos  qui 
les  font  méconnoitre.  Nous  avons  vu  d-dessus, 
comme  rexcellent  Mr.  Bayle,  avec  tonte  sa  péné- 
tration,  n'a  pas  laissé  de  combattre  ce  prìncipe  que 
nous  venons  de  marquer,  et  qui  jest  une  suite  cer- 
tame de  la  perfection  suprème  de  Dieu:  0  a  era 
défendre  par -là  la  cause  de  Dieu,  et  Texeiupter 
d'une  nécessité  imaginaire,  en  lui  laisaant  Ja  liberté 
de  choisir  entre  plusieurs  biens  le  moindre.  On  a 
déjà  parie  de  Monsieur  Diroys  et  d'autoes,  qui  ont 
donné  aussi  dans  cette  étrange  opinion,  qui  tfest 
que  trop  suivie.  Geux  qui  la  soutiennent  ne  re- 
marquent  pas  que  c'est  vouloir  conserver,  ou  pratòt 
douner  à  Dieu  une  fausse  liberté,  qui  est  la  liberté 
d'agir  déraisonnabletnent  C'est  renare  ses  ouvra- 
ges  sujets  à  la  correction,  et  nous  mettre  dans  Fim- 
possibilité  de  dire,  ou  méme  d'espérer  qu'on  puisse 
dire  quelque  chose  de  raisonnable  sur  la  permission 
du  mal. 

340.  Ce  travers  a  fait  beaucoup  de  tori  aux 
raisonnemens  de  Mr.  Bayle,  et  lui  a  òté  le  moyeo 
de  sortir  de  bien  des  embarras.  Cela  pavoit  encore 
par  rapport  aux  loix  du  règne  de  la  Nature:  il  les 
croit  arbitraires  et  indifférentes,  et  il  objecte  que 
Dieu  eut  pu  mieux  parvenir  à  son  but  dans  le  règne 
de  la  Grace,  sii  ne  se  tòt  point  attaché  à  ces  loix, 
s'il  se  fut  dispense  plus  souvent  -de  les  sutvre,  ou 
méme  sii  en  avoit  feit  d'autres.  li  le  croyoit  sur* 
tout  à  Tégard  de  la  loi  de  l'union  de  fame  et  da 
corps.  Car  il  est  persuadé,  avec  les  Cartésiens 
moderne*,  que  les  idées  des  quali tés  sensibles  que 
Dieu  donne  (selon  eux)  à  Fàme  à  roccasion  dee 
mouvemens  du  corps,  n'ont  rien  qui  représente  ces 
mouvemens,  ou  qui  leur  ressemble;  de  sorte  qu'il 
ótoit  purement  arbitraire  que  Dieu  nous  donnàt  les 
idées  de  la  chaleur,  du  froid,  de  la  lumière,  et  aa« 
tres  que  nous  ex[)érimentons,  ou  qu'il  nous  «a  éa** 
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tiat  de  tout-autres  à  cotte  mème  oceasiou.  Jai  été 
étouné  bien  souvent,  quo  de  si  habiles  gens  aient 
été  capab les  de  goùter  des  senti  mens  si  jieu  PfaUo- 
sophes,  et  si  contrai res  aux  maximes  fondatnentales 
de  la  Raison.  Cai*  rien  ne  marque  mieux  Finiper- 
fection  d'une  Philosophie,  que  la  necessitò  où  le 
Philosophe  se  trouve  d'avouor  qu  il  se  passe  quel- 
que chose,  suivant  son  sy  stèrne,  dont  il  u'y  a  an- 
eline raison;  et  cela  vaut  bieu  la  déclinaison  des 
Atoines  d'Epicuro.  Soit  que  Dieu,  ou  que  le  Nature 
opère,  Fopération  aura  toujours  ses  raisons.  Dans 
les  opérations  de  la  Nature,  ces  raisous  dópendront 
ou  des  vérités  nécessaires,  ou  des  loix  que  Dieu  a 
trouvé  les  plus  raisonuables  ;  et  dans  les  opérations 
de  Dieu,  elles  dópendront  du  choix  de  la  suprème 
liaison  qui  le  fait  agir. 

341.  Monsieur  Régis,  célèbre  Cartésien,  avoit 
soutenu  dans  sa  Métaphysique  (part.  2.  liv.  2.  e. 
29.)  que  les  facultés  que  Dieu  a  donnéos  à  rhomme, 
sont  les  plus  excellentes  dont  il  ait  été  capai  ile  sui- 
vant  lordre  general  de  la  Nature.  »  A  ne  considé- 
-rer  (dit-il)  que  la  puissance  de  Dieu,  et  la  nature 
»clc  Thornme  on  oHcs-ménies,  il  est  très  facile  de 
«eoneevoir  que  Dieu  a  pu  reudre  rhomme  plus  par- 
afato: mais  sì  lon  veut  rnnsidórcr  rfiomme,  non 
»en  lui-méme,  et  séparóment  du  reste  des  créatures, 
-mais  cornine  un  membro  de  TUnivers,  et  une  par- 
atie qui  est  soumise  aux  loix  gónérales  des  mou- 
«veinens,  on  sera  obligé  de  roconnoitro  que  rhomme 
-est  aussi  parfait  qu'il  fa  pu  ótre.  Il  ajoute,  que 
-nous  ne  eoncevous  pas  que  Dieu  ait  pu  eniployor 
«aucun  autre  moyen  plus  propre  quo  la  doulcur, 
»jx)ur  conserver  notre  corps.  «  Monsieur  Rógis  a 
raison  en  general,  de  dire  que  Dieu  ne  sauro it  mieti  x 
ftì ire  qu'il  a  fait,  par  rapport  au  tout.  Et  quoiqivil 
y  ait  appareinment  en  quelquos  cndroits  de  fUni- 
vers  des  animaux  raisonuables  plus  parfaits  que 
rhomme  5  fon  \>cut  dire  que  Dieu  a  eu  raison  de 
créer  toute  sorte  d'espèoes,  les  uuos  plus  parfaites 
que  les  autres.  Il  n'est  pcut  otre  poi  ut  impossible 
qu'il  y  ait  quelque  part  une  espèee  d  animaux  fort 
resseniblans  à  rhomme,  qui  soicnt  plus  parfaits  que 
nous.  Il  se  peut  mème  que  le  Genre-humain  par- 
vienne  aree  le  tems  à  une  plus  grande  perfection, 
que  celle  que  nous  pouvons  nous  imaginor  prósen- 
teraent.  Ainsi  les  loix  du  mouvemeut  n'empéchent 
point  que  Thornme  ne  soit  plus  parfait:  mais  la 
place  que  Dieu  a  assignée  à  Thornme  dans  l'espace 
et  dans  le  tems,  borne  les  perfections  qu'il  a  pu 
recevoir. 

342.  Je  doute  aussi,  avec  M.  Bayle,  que  la 
doaleur  soit  nécessaire  pour  avertir  les  hommes  du 
perii.  Mais  cet  Auteur  le  pousse  trop  loin,  (Rép. 
au  Provine,  eh.  77.  Tom.  2. 


croire  qu'un  sentiment  de  plaisir  pouvoit  avoir  le 
inerae  eflet ,  et  que  pour  etnpècher  un  enfant  de 
s'approcher  trop  près  du  feu,  Dieu  pouvoit  lui 
donuer  des  idées  de  plaisir  à  m esuro  de  son  éloi- 
gnement.  Cet  expédient  ne  paroìt  pas  bion  prati- 
cable  à  fé^ard  de  tous  le  maux,  si  ce  nest  par  mi- 
racle  :  il  est  plus  dans  l'ordre  que  ce  qui  causeroit 
un  mal ,  s'il  ótoit  trop  proche ,  causo  quelque  pres- 
sentimont  du  mal,  lorsqu'il  Test  un  peu  moins. 
Cependant  j'avouc  quo  ce  pressentiinent  pourra 
ótre  quelque  chose  do  moins  que  la  doulcur,  et  or- 
dinai rement  il  eu  est  ainsi.  De  sorte  qu'il  paroìt 
en  effet  que  la  doulcur  n'est  point  nécessaire  pour 
fai  re  éviter  le  perii  prèseli  t;  elle  a  coutume  de  ser- 
vir pmtòt  de  chàtiment  de  ce  quVm  s  est  engagé  ef- 
fetti venient  dans  le  mal,  et  d'admonition  de  n'y 
pas  retomber  une  autre  fois.  11  y  a  aussi  beau- 
conp  de  maux  dolorofiques,  qu'il  no  dépend  pas  de 
nous  d'éviter  ;  et  cornine  une  solution  de  la  conti- 
nuité  de  notre  corps  est  uno  suite  de  beaucoup 
daccidens  qui  nous  peuvent  arri  ver,  il  ótoit  naturel 
que  cette  iinperfection  du  corps  fu  t  ropréseutée  par 
quelque  sentiment  diinporfection  dans  lame.  O- 
pcndaut  je  ne  voudrois  pas  repoudre  qu'il  n'y  cut 
des  animaux  dans  fUnivers,  dont  la  structure  fùt 
asse/  artificieuse,  pour  faire  accompagner  cotte  so- 
lution d'une  sentiment  indi  Aerei  it,  cornine  lorsqu'on 
coupé  un  membro  gangrené;  ou  mème  dnn  senti- 
ment de  plaisir,  cornine  si  fon  ne  faisoit  quo  se 
gratter;  j>arce  quo  l'imperfection  qui  accompagno 
la  solution  du  corps  pourroit  donner  lieti  au  senti- 
ment d'une  perfection  plus  grande,  qui  ótoit  sus- 
pendue  ou  arrètée  par  la  continuiti  qu'on  fait  ces- 
sero et  à  cet  égard  le  corps  seroit  cornine  une 
piison. 

343,  Rien  nVmpéclie  aussi  qu'il  n'y  ait  des  ani- 
maux dans  rUuivers,  semblables  à  colui  que  Cy- 
rano de  Bergcrac  rcncontra  dans  le  Soleil  ]  le  corjxs 
de  cet  animai  étant  une  manière  de  fluide  compose 
d'une  infìnité  de  peti ts  animaux,  capables  de  se 
ranger  suivant  les  désirs  du  grand  animai ,  qui  par 
ce  moyen  se  transformo  it  en  un  moment,  cornine 
bon  lui  seiubltfit,  et  la  solution  de  la  continuité  lui 
nuisoit  aussi  peù ,  qu'un  coup  de  mine  est  capable 
de  unire  à  la  mer.  Mais  enfio  ces  animaux  ne  sont 
pas  des  hommes,  ils  ne  sont  pas  dans  notre  Globe, 
au  siècle  où  nous  soinmes  ;  et  le  pian  de  Dieu  ne 
fa  point  laissé  manquer  ici  bas  d'un  animai  rai- 
sonnable  revètu  de  chair  et  dos,  dont  la  structure 
porte  qu'il  soit  susceptible  de  la  douleur, 

344.  Mais  M.  Bayle  s'y  oppose  encore  par  un 
autre  principe:  c'est  celui  qne  j'ai  déjà  touché.  Il 
semble  qu'il  croie  que  les  idées  que  Fame  coneoit 
par  rapport  aux  senti mons  <lu  corps  sont  aroitrai- 
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xcs.  Ainsi  Dica  pouvoit  faire  qae  la  solution  de 
continuité  nous  donoàt  da  plaisir.  Il  veut  mèmc 
que  le  loix  du  mouvement  sont  entièrement  arbi- 
traires.  Je  voudrois  savoir,  di-il,  (chap.  166. 
T.  3.  p.  1080.)  »si  Diea  a  établi  par  uo  acte  de 
»sa  liberté  d'indifférence  Ics  loix  générales  de  la 
«commonication  des  mouvemens,  et  Ics  loix  parti- 
•culières  de  l'union  de  l'àme  humaine  avec  un 
.corps  organisé?  En  ce  cas,  il  pouvoit  établir  de 
■  tout  autres  loix,  et  adopter  un  système  dont  les 
»suitcs  n'enfermassent  ni  le  mal  inorai ,  ni  le  mal 
•physique.  Mais  si  lon  répond  que  Dieu  a  été  né- 
»  cessi  té  par  la  souveraine  sagesse  à  établir  les  loix 
•qu'il  a  établies,  voilà  le  Fa  tu  m  des  Stoicicns,  à 
•pur  et  à  plein.  La  sagesse  aura  marqué  un  che- 
»min  k  Dieu,  dont  il  lui  aura  été  aussi  impossible 
•de  s'écarter  que  de  se  dctruirc  soi-tnénie.«  Cette 
objection  a  été  asscz  détruite:  ce  n'est  qu'une  né- 
cessité morale;  et  cest  toujours  une  heureuse  né- 
cessité,  détre  obligé  d'agir  suivaut  les  règles  de  la 
parfaite  sagesse. 

345.  Dailleurs,  il  me  paroit  que  la  raison  qui 
faitcroireàplusieursque  les  lois  du  mouvement  sont 
arbitraires,  vient  de  ce  que  peu  de  gens  les  ont 
bien  examinées.  L'on  sait  k  préscnt  que  M.  Des- 
cartes s'est  fort  trompé  en  les  établiseant  J'ai 
fait  voir  d'une  manière  démonstrative,  quo  la  con- 
scrvation  de  la  mèmequantité  de  mouvement  ne  sau- 
roit  avoir  lieuj  mais  je  trouve  quii  se  conserve  la 
méme  quantité  de  la  force,  tant  absolue  que  direc- 
tivc  et  que  respective,  totale  et  partiate.  Mes  prin- 
cipcs,  qui  portent  cette  matière  où  elle  peut  aller, 
n'ont  pas  encore  été  publiés  entièrement;  mais  j'eu 
ai  fait  part  à  des  amis  très-capables  d'en  juger,  qui 
les  ont  fort  goùtés,  et  ont  converti  quelqaes  autres 
personnes  d'un  savoir  et  d'un  nicrité  reconnu.  J'ai 
decouvert  en  méme  teras ,  que  les  loix  da  mouve- 
ment qui  sé  trouvent  effectivement  dans  la  Nature, 
et  sont  .vérifiées  |>ar  les  expéricnces ,  ne  sont  pas  à 
la  vérité  absolument  démontrables,  comme  seroit 
une  proposition  Géométrique:  mais  il  ne  faut  pas 
aussi  qu'elles  le  soient.  Elles  ne  naissent  pas  entiè- 
rement du  principe  de  la  necessitò,  «nais  elles  nais- 
sent du  prìncipe  de  la  perfection  et  de  Fordre;  elles 
sont  un  effet  du  choix  et  de  la  sagesse  de  Diea.  Je 
pois  démontrer  ces  loix  de  plusiears  manières,  mais 
il  faut  toujours  supposer  quelque  chose  qui  nest 
pas  d'une  nécessité  absolument  Géométrique.  De 
sorte  que  ces  belles  loix  sont  une  preuve  mer- 
veilleose  d'une  Etre  intelligent  et  libre,  contre  le 
système  de  la  nécessité  absolue  et  brute  de  Straton 
ou  de  Spinosa 

346.  J'ai  trouvé  qu'on  peut  rendre  raison  de 
ces  loix ,  en  supposant  que  i'effet  est  toujoars  égal 


en  force  à  sa  cause,  ou,  ce  qui  est  la  méme  chose, 
que  la  méme  force  se  conserve  toujours:  mais  cet 
axiome  d'une  Pbilosophie  snpérieure  ne  sauroit 
ètre  démontré  géométriqucment  On  peut  encore 
employer  d'autres  principes,  de  pareille  nature: 
par  exemple  ce  principe,  que  l'action  est  tou- 
jours égale  à  la  réaetion ,  lequcl  suppose  dans  les 
choses  une  répugnance  au  diangement  ex  terne,  et 
ne  sauroit  ètre  tirò  ni  de  Tétendue,  ni  de  l'iinpé- 
nétrabilité;  et  cet  autre  prìncipe,  qu'un  mouve- 
ment simple  a  les  mémes  proprìétés  que  pour- 
roit  avoir  un  mouvement  comjx>sé  qui  produiroit 
Ics  mémes  phénomènes  de  translation.  Ces  sup- 
posi tions  sont  très-plausibles,  et  réussissent  hue- 
reuscment  pour  expliquer  les  loix  du  mouve- 
ment: il  ny  a  rien  de  si  convonable,  d'autant  plus 
qu'elles  se  réncontrent  ensemble  ;  mais  on  n'y  trouve 
aucune  nécessité  absolue  qui  nous  force  de  les  ad- 
mettre ,  comme  on  est  forcé  iTadniettre  les  règles 
de  la  Logique,  de  l'Ari  thinétique  et  de  la  Géométrie. 

347.  U  semble,  en  considérant  l'indifférence  de 
la  matière  au  mouvement  et  au  repos,  que  le  plus 
grand  corps  en  repos  pourroit  ètre  emporté  sans 
aucune  résistance  par  le  moindre  corps  qui  seroit 
en  mouvement;  auquel  cas  il  y  aurpit  action  sans 
réaetion,  et  un  effet  plus  grand  que  sa  cause.  U 
n'y  aussi  nulle  nécessité  de  dire  da  mouvement 
d'une  houle  qui  court  libreracnt  sur  un  pian  horì- 
zontal  uni,  avec  un  certain  degré  de  vitcsse  ap- 
pellé  A ,  que  ce  mouvement  doit  avoir  les  proprìé- 
tés de  celui  qu'elle  auroit,  si  elle  alloit  moins  vite 
dans  un  bateau  mù  lui -méme  du  méme  còte,  avec 
le  reste  de  la  vitesse,  pour  faire  que  le  globe  re- 
gardé  du  rivage  avancàt  avec  le  mime  degré  A. 
Car  qnoiqae  la  méme  apparence  de  vitesse  et  de 
direction  résulte  par  ce  moyen  du  bateau,  ce  n'est 
pas  que  ce  soit  la  méme  chose.  Cèpendant  il  se 
trouve  que  les  eflets  des  concoors  des  Globes  dans 
le  bateau,  dont  le  mouvement  en  ebacon  à  part, 
joint  à  celui  du  bateau ,  donne  l'apparence  de  ce 
qui  se  fait  hors  du  bateau,  donnent  aussi  Pappare»» 
des  effets  que  ecs  méme  Globes  concourans  fe-. 
roient  hors  du  bateau.  Ce  qui  est  beau,  mais  on 
ne  voit  point  qn'il  soit  absolument  nécessaire.  Un 
mouvement  dans  Ics  deux  cótés  da  Trìangle  ree- 
tangle  compose  un  mouvement  dans  rhypoténuse  ; 
mais  il  ne  s'ensuit  point  qu'un  Globe  mù  dans 
rhypoténuse  doit  faire  l'effet  de  deux  Globes  de  sa 
grandeur  mùs  dans  les  deux  cótés:  cèpendant  cela 
se  trouve  véritable.  Il  n'y  a  rien  de  si  convenable 
que  cet  événemént,  et  Dieu  a  choisi  des  loix  qui  le 
produiscnt:  mais  on  n'y  voit  aucune  nécessité  Géo- 
métrique. Cèpendant  c'est  ce  défaut  méme  de  la 
nécessité  qui  relève  la  beauté  des  loix  que  Diea  a 
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choisies,  où  plusieurs  beaux  axiomes  se  trouvent 
réunis,  sans  quon  puisse  dire  lequel  y  est  le  plus 
primitif. 

348.  Jai  encore  fait  voir  qu'il  s'y  observe 
cotte  belle  loi  delacontinuité,  que  j  ai  peut- 
ètre  mis  le  premier  cu  avant,  et  qui  est  une  espèce 
de  pierrc  de  touche ,  dont  les  Feglcs  de  Monsieur 
Descartes,  du  P.  Fabry,  du  P.  Pardies,  du  P.  Mal- 
ebranche et  d'autres,  ne  sauroit  soutenir  fépreuve  : 
cornine  j'ai  fait  voir  en  partie  autrefois  dans  les 
Nouvelles  de  la  République  des  Lettre  de  M.  Bayle. 
Eu  ver  tu  de  cette  loi ,  il  faut  qtfon  puisse  considc- 
rer  le  rcpos  comnie  un  tnouvement  évanouissant 
ajuès  avoir  été  continucllement  dinrinué;  et  de 
inème  Tégalité,  comnie  une  inégalité  qui  s'évanouìt 
aussi,  corame  il  arriveroit  par  la  diiuinution  conti- 
nuelle  du  plus  grand  de  deux  corps  inégaux ,  pen- 
dant que  le  raoindre  garde  sa  grandeur;  et  il  faut 
qn'en  suite  de  cette  considération,  la  règie  generale 
des  corps  inégaux,  ou  des  corps  en  mouvement, 
soit  ap|)licable  aux  corps  égaux,  ou  aux  corps  dont 
Fun  est  en  repos,  couimc  à  un  cas  particulier  de  la 
règie  \  ce  qui  réussit  dans  les  véritables  loix  des 
inouvemens,  et  ne  réussit  point  dans  certaines  loix 
inventées  j>ar  Monsieur  Descartes  et  ]>ar  quelques 
autres  habiles  gens,  qui  se  trouvent  déjà  par  cela 
seul  mal  concertées^  de  sorte  quon  peut  predire 
que  Fexpérieuce  ne  leur  sera  point  favorable. 

349.  Ces  considérations  font  bicn  voir  que  les 
loix  de  la  Nature  qui  règlent  les  mouvemens  ne 
sont  ni  tout  à  fait  nécessaires ,  ni  entiùrenient  ar- 
bitrai res.  Le  milieu  qu  ii  y  a  à  prendre,  est  qu'clles 
sont  un  choix  de  la  plus  parfaite  sagesse.  Et  ce 
grand  exemple  des  loix  du  mouvement  fait  voir  le 
plus  clairement  du  monde,  combien  il  y  a  de  dif- 
férence  entre  ces  trois  cas,  sa  voir  premièrement, 
une  nécessité  absolue,  métaphysique  ou  geo* 
métrique,  qu'on  peut  appeler  aveugle,  et  qui  ne 
clépend  que  des  causes  efficientes  5  en  second  lieo, 
une  nécessité  morale,  qui  vient  du  choix  libre 
de  la  sagesse  par  rapport  aux  causes  finales;  et 
enfin  en  troisième  lieu,  quelque  cliose  d'arbi- 
traire  absolument,  dépendant  d'une  indiffé- 
rcnce  d'equi  libre  qu'on  se  figure,  mais  qui  ne  sau- 
roit exister,  où  il  n*y  a  aucune  raison  suffisante  ni 
dans  la  cause  efficiente,  ni  dans  la  finale.  Et  par 
conséquent  on  a  tort  de  confondre,  ou  ce  qui  est 
absolument  nécessaire,  avec  ce  qui  est  dé- 
terminé  par  la  rai son  du  ineilleur *  ou  la 
liberto  qui  se  dé  ter  mi  ne  par  la  raison, 
avec  une  indifférence  vaglie. 

350.  C  est  co  qui  satisfai t  aussi  justement  à  la 
difficultó  de  Monsieur  Bayle,  qui  craint  que  si  Dieu 


est  toujours  déterminé,  la  Nature  se  pourroit  pas- 
sar de  lui ,  et  fairc  le  memo  effet,  qui  lui  est  attri- 
buì, par  la  nécessité  de  f ordire  des  clioscs.  Cela  se- 
roit  vrai,  si  par  exemple  les  loix  du  mouvement, 
et  tout  le  reste,  avoit  sa  source  dans  une  nécessité 
Géométrique  de  causes  efficientes;  mais  il  se  trouve 
que  dans  la  dernière  analysc,  ou  est  obligé  de  rc- 
courir  à  quelque  chose  qui  dépend  des  causes  fina- 
les,  ou  de  la  convenance.  C'cst  aussi  ce  qui  ruine 
le  fondement  le  plus  spécieux  des  Naturalistes. 
Le  Docteur  Jean-Joacliim  Becherus  Médecin,  Alle- 
mand,  connu  par  des  Livres  de  Chymie,  avoit  fait 
une  prióre  qui  pensa  lui  fa  ire  des  aflaires.  EiJe 
commencoit:  O  sancta  mater  Natura,  ae- 
terne rerum  ordo.  Et  elle  aboutissoit  à  dire, 
que  cette  Nature  lui  devoit  pardonner  ses  défauts, 
puisqu'elle  en  étoit  cause  elle-mémc.  Mais  la  Na- 
ture des  clioses  prise  sans  intelligence  et  sans  choix, 
n'a  ricn  d'asscz  déterminaut.  M.  Becher  ne  eonsi- 
déroit  pas  assez  qu'il  faut  que  TAuteur  des  choses 
(Natura  naturans)  soit  bon  et  sage;  et  que 
nous  pouvons  étre  mauvais,  sans  qu'il  soit  com- 
plice de  nos  méchancetés.  Lorsqu'un  méchant 
existe,  il  faut  que  Dieu  ait  trouvé  dans  la  région 
des  possibles  l'idée  d'une  tei  nomine,  entrant  dans  la 
suite  des  choses,  de  laquellc  le  choix  étoit  demandò  pal- 
la plus  grande  perfection  de  l'Uuivers,  et  où  les 
défauts  et  les  péchéa  ne  sont  pas  sculement  chà- 
tiés,  mais  encore  réparés  avec  avantagc,  et  contri- 
buent  au  plus  grand  bien. 

351.  M.  Bayle  cei>endant  a  un  peu  trop  étendu 
le  choix  libre  de  Dieu;  et  parlant  du  Péripatécieu 
Straton  (Rép.  au  Provincial,  eh.  180.  p.  1239. 
Tom.  3.)  qui  soutenoit  quo  tout  avoit  été  produit 
par  la  nécessité  d'une  Nature  desti tuée  d'intelli- 
gence, il  veut  que  ce  Philosophe  étant  interrogò, 
pourquoi  un  arbre  n'a  point  la  force  de 
foriner  des  os  et  des  veines,  auroit  du  de- 
mander  à  son  tour,  «pourquoi  la  matièrc  a  préci- 
•  sément  trois  dimensions,  pourquoi  deux  ne  lui 
-auroient  point  suffi,  pourquoi  elle  n'en  a  pas 
»  quatre  1  Si  Fon  avoit  répondu,  qu'il  ne  peut  y 
•avoir  ni  plus  ni  moins  de  trois  dimensions,  il  eùt 
»  demandò  la  cause  de  cette  impossibilitò.*  Ces  pa- 
roles  font  juger  que  M.  Bayle  a  soopeonné  que  le 
nombre  des  dimensions  de  la  matière  dépendoit  du 
choix  de  Dieu,  comme  il  a^dépendu  de  lui  de  faire 
ou  de  ne  point  faire  que  les  arbres  produisissent 
des  animaux.  En  effet,  que  savons-nous,  s'il  tfy 
a  point  des  Globes  Planétaircs ,  ou  des  Teires  pla- 
cées  dans  quelque  endroit  plus  éloigné  de  FUnivers, 
où  la  fable  des  Bernacles  d'Ecosse  (oiseaux  qu'on 
disoit  naitre  des  arbres)  se  trouve  véritable,  et 
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s'il  u'y  a  pas  iiiéme  do»  pays,  où  l'on  pourroit 

dire: 

-  -  -  -  populos  ombrosa  creavit 

Fraxinus,  et  focta  viridis  pwer  cxcidit  alno? 
Mais  il  n'en  est  pas  ainsì  des  dimensions  de  la  ma- 
nière :  le  nombre  ternaire  est  détemiiné,  non  pas 
par  la  raison  da  meilleur,  mais  par  une  nécessité 
Géométrique:  c'est  parce  que  les  Géomètres  od  pu 
démontrcr  quii  n'y  a  que  trois  lignes  droites  per- 
pendicolaires  entre  elles,  qui  se  puissent  coupcr 
dans  un  méme  point.  On  ne  pouvoit  rien  choisir 
de  plus  propre  à  montrer  la  différonce  qu'il  y  a 
entre  la  necessitò  morale  qui  fait  le  choix  du  Sage, 
et  la  nécessité  brute  de  Straton  et  des  Spinosistes, 
qui  refusent  à  Dieu  Fcntendement  et  la  volonté, 
que  de  faire  considérer  la  différence  qu'il  y  a  entre 
la  raison  des  loix  du  mouvement,  et  la  raison  du 
nombre  ternaire  des  dimensions:  la  première  con- 
sìsta nt  dans  le  choix  du  meilleur,  et  la  seconde 
dans  une  nécessité  Géométrique  et  aveugle. 

352.  Après  avoir  parlé  des  loix  des  corps,  c'est- 
à  dire  des  règles  du  mourement,  venons  aux  loix 
de  l'union  de  i'àme  et  du  corps;  ou  M.  Bayle  pense 
encore  trouver  quelque  indifférence  vague,  quelque 
ehose  d'absolument  arbitraire.  Voici  comme  il  en 
parie  dans  sa  Réponse  aux  Questions  d'un  Provin- 
cia! :  eh.  84.  p.  163.  Tom.  2.)  »Cest  une  ques- 
•  tion  embarassante,  si  les  corps  ont  quelque  vertu 
•naturai  le  de  faire  du  mal  ou  du  bien  à  l'àme  de 
•l'hoinroe.  Si  fon  répond  qu'oni,  Fon  s'engage 
•dans  un  furieux  labyrithe:  car  puisque  l'àme  de 
•Fhotnme  est  une  substance  immatérielle,  il  faudra 
•dire  que  le  mouvement  locai  de  certains  corps  est 
•une  cause  efficiente  des  pensées  d'un  esprit,  ce  qui 
*»est  contraire  aux  notions  les  plus  évidentes  que 
•la  Philosopbie  nous  donne.  Si  Fon  répond  que 
•non,  on  sera  contraint  cFavouer  que  Finfluenee  de 
•nos  organes  sur  nos  pensées  ne  dépend  ni  des 
•qualités  intérìeures  de  la  matière,  ni  des  loix  du 
•mouvement,  mais  d'une  institution  arbi- 
-traire  du  Gréateur.  11  faudra  qu'on  avoue  qu'il  a 
•dépendu  absolument  de  la  liberté  de  Dieu  de  fter 
•telles  pensées  de  notre  Atne  à  telles  et  à  telles  mo- 
«ditìcations  de  notre  corps,  après  avoir  méme  fixé 
•toutes  les  loix  de  l'action  des  corps  les  uns  sur  les 
•autres.  D'où  il  resulto  qu'il  n'y  a  dans  FUnivers 
•aucune  portioo  de  la  Ratière ,  dont  le  voisiuage 
•nous  puisse  nuire,  qu'autant  que  Dieu  le  veut 
•bien;  et  par  conséquent,  que  la  Terre  est  ausai 
•eapable  qn'un  autre  lieo,  d'étre  le  séjour  de 
•Fhomtne  heureux  ....  Enfia  il  est  évident  que 
•pour  empècher  les  mauvnis  choix  de  la  liberto, 
•il  n'est  point  besoin  de  transporter  rhomme  hors 
«de  la  terre.  Dieu  pourroit  faire  sur  la  Terre  à  l'é- 


•gard  de  tot»  les  actes  de  la  volonté,  ce  qu'il  fait 
•quant.aux  bonnes  oeuvres  des  prédestinés,  lors 
«qu'il  en  fixe  l'événement,  soit  par  des  graces  effr- 
> cacca,  soit  par  des  graces  suffisantes,  qui  sans 
•faire  nul  préjudice  à  la  liberté  sont  toujours  sui- 
•vies  du  consentement  de  Fàme.  11  lui  seroit  ausai 
•aisé  de  produire  sur  la  Terre  que  dans  le  Cìeì  la 
•détermination  de  nos  àmes  à  un  bon  choix. 

353.  Je  demeure  d  accord  avec  Mr.  Bayle, 
que  Dieu  pouvoit  roettre  un  tei  ordre  aux  corps 
et  aux  àniea  sur  ce  Globe  de  la  Terre,  soit  par  des 
voies  naturelles,  soit  par  des  graces  extraordinaires, 
qu'il  auroit  été  uu  Paradis  perpétue),  et  un  avant- 
gout  de  l'état  celeste  des  bien -heureux  5  et  rien 
n'empèche  méme  qu'il  n'y  ait  des  Terrea  plus  heo- 
reuses  que  la  notre:  mais  Dieu  a  en  de  bonnes 
raisons  pour  vouloir  que  la  notre  soit  telle  qu'elle 
est  Cependant  pour  prouver  qu  on  meilleur  étai 
eùt  été  possible  ici,  Mr.  Bayle  n'avoit  point  besoin 
de  recourir  au  système  des  causes  occasionnelJes, 
tout  plein  de  niiracles,  et  tout  plein  de  suppositions, 
dont  les  Auteurs  mémes  avouent  qu'il  n'y  a  aucune 
raison;  ce  sont  deux  défeuts  d'un  système,  qui 
l'éloignent  le  plus  de  la  véritable  Philosopbie.  U  y 
a  lieu  de  s'étonner  d'abord,  que  Mr.  Bayle  ne  s  est 
point  souvenu  du  système  de  l'Harmonie 
préétablie,  quii  avoit  examiné  autrefois,  et  qui 
venoit  si  à  propos  ici.  Mais  comme  dans  ce  système 
tout  est  lié  et  harmonique,  tout  va -par  raisons,  et 
rien  n'est  laissé  en  blanc  ou  à  la  téméraire  ctiseré- 
tion  de  la  pure  et  pleine  indifférence;  il  semble  que 
cela  n'accommodoit  point  Mr.  Bayle,  prévenu  un 
peu  ici  de  ces  indifiér^nces,  qu'il  combattoit  pour* 
tant  si  bien  en  d'autres  occasi ons.  Car  il  passoit 
aisément  du  blanc  au  noir,  non  pas  dans  une  man- 
vaise  iutention,  ou  contre  sa  conscience,  mais  parce 
quìi  n'y  avoit  encore  rien  d'arrèté  dans  son  esprit 
sur  la  question  dont  il  s agissoit.  Il  s'accommodoit 
de  ce  qui  lui  convenoit  pour  contrecarrer  Fadver- 
saire  qu'il  avoit  en  téte;  son  butn'étant  que  d'em- 
barrasser  les  Philosophes,  et  taire  voir  la  foiblesse 
de  notre  Raison:  et  je  crois  que  jamais  Arcésilaa 
ni  Camèade  n'ont  soutenu  le  pour  et  le  contre  avec 
plus  d'éloquence  et  plus  d'esprit.  Mais  enfin  il  ne 
faut  point  douter  pour  douter,  il  font  que  les  doo- 
tes  nous  servent  de  planche  pour  parvenir  à  la  Vé- 
rité.  Cest  ce  que  je  disois  souvent  à  feu  FAbbe 
Foacher,  dont  quelques  échantillons  font  voir  qu'il 
avoit  dessein  de  faire  en  faveur  des  Académicieiia, 
oa  que  Lipse  et  Scioppius  avoient  fait  pour  les  Stoi- 
deus,  et  Mr.  Gassendi  pour  Epicare,  et  ce  que  Mr. 
Dacier  a  si  bien  commencé  de  faire  pour  Platon. 
Il  ne  faut  point  qu'on  puisse  reprocher  aux  vrais 
Philosophes,  ce  que  le  fameux  Casaubon  répoodit 
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à  ceux  qui  Ini  montrèrcnt  la  Salle  de  la  Sorbonne, 
et  lui  direni  qn'on  y  avoit  dispaté  durant  quelqnes 
siècles:  Qtfy  a-t-oo  conclu?  lenr  dit-iL 

354.  M.  Bayle  pourmùt:  (p.  166.)  »  il  est  vrai 
•que  depras  qne  les  loix  da  ìnoavement  oot  été 
•établies  teUes  qae  noe»  les  voyons  dans  le  Monde, 
•il  faut  de  tonte  nécessité  qu'un  marteaa  qui  frappe 
«une  no»,  la  casse,  et  qu'une  pierro  tombóe  sor  le 
»pied  (fan  nomine,  y  carne  quelquc  contosion,  oc 
pqaeJque  dérangement  dea  parties.  Mais  voilà  ioit 
»ce  qui  peni  suivre  de  l'action  de  eette  pietre  sur 
•le  corps  humain.  Si  voas  voulez  qa'outre  cela 
•elle  escile  un  sentiment  de  douleor,  il  flint  suppo- 
•ser  l'établissetneut  d'un  antro  Code,  que  celai  qni 
«règie  l'action  et  la  reaction  dea  eorps  les  nns  sor 
»les  aotres )  il  flint,  dis-je,  recourir  an  système  par- 
•ticulier  des  loix  de  Funion  de  Fàme  avec  oertains 
•corps.  Or  comme  ce  s\ stèrne  n'est  point  néceasai- 
•rement  he  aree  Fanti  e,  Fmdiflérence  de  Dien  ne 
•cesse  point  par  rappott  à  Fun,  depais  le  choix 
•qa'il  a  fait  de  Fautre.  Il  a  done  eombiné  ces  denx 
•systèmes  avec  une  pteine  ltberté,  comme  deux 
•choses  qni  ne  s'entresuivoient  point  naturelletnent. 
•Cesi  donc  par  nn  établissement  arbitraire,  qu'il 
•a  ordoané  qae  les  blessnres  du  eorps  excitassent 
•de  la  donkur  dans  Farne,  qni  est  unie  à  ce  corps. 
•Il  n'a  tenu  donc  qua  lui  de  choisir  un  antro  sy- 
»  stèrne  de  Funion  de  Fame  et  du  corps:  il  a  donc 
»pa  cn  choisir  un,  selon  leqnel  les  blessures  n'ex- 
•citassent  qae  Fidée  du  remède,  et  an  désir  vif, 
•mais  agréable,  de  Fappliquer.  Il  a  pu  établir,  qne 

•  tons  les  corps  qni  seroient  prèts  à  casser  la  tète 
•d'un  homme,  on  à  lai  percer  le  coeur,  excitassent 
•une  vive  idée  du  perii,  et  qne  cette  idée  flit  cause 
•qne  le  corps  se  transportàt  promtement  hors  de  la 

•  portée  du  coup.  Tout  cela  se  seroi t  fait  sans  ini- 
»  racle,  qaisqu'il  y  autoit  eu  des  loix  générales  sur 
»oo  sujet  Le  système  qne  nous  connoissons  ]mr 
•expérience  nous  apprend  que  la  determina tion  du 
•mouvement  de  certains  corps  ebange  en  vertu  de 
»nos  désirs.  11  a  donc  été  possi blc  qu'il  se  ftt  noe 
•combinaison  entro  nos  désirs,  et  le  mouvement  de 
•certains  corps,  par  laquelle  les  sucs  nutritifs  se 
•modihassent  de  telle  sorte,  que  la  bornie  disposi- 
•tion  de  nos  organes  ne  fòt  jamais  altérée. 

355.  L'on  voit  que  Mr.  Bayle  croit  qne  toni 
ce  qni  se  fait  par  des  loix  générales,  se  fait  sans 
miracle.  Mais  j  ai  assez  montré,  que  si  la  loi  n'est 
point  fondée  en  raisons,  et  ne  sert  pas  à  expliquer 
Févénetnent  par  la  nature  des  choses,  elle  ne  peot 
ètre  exécntée  qae  par  miracle.  Comme,  parexemple, 
si  Dieu  avoit  ordonné  que  Ics  corps  dussent  se 
mouvoir  en  tigne  circulaire,  il  auroit  eu  besoin  de 
miracles  perpétoels,  ou  da  ministèro  des  Anges, 


poar  exéeuter  cet  ordre;  car  il  est  contraire  à  la 
nature  du  mouvement,  où  le  corps  quitte  nature  Ile- 
ment  la  ligne  circulaire,  ponr  cotitinuer  dans  la 
drotte  tangente,  si  rien  ne  le  retient.  11  ne  suftH 
donc  pas  que  Dieu  ordoone  simplement  qu'une 
blesaure  excite  nn  sentiment  agréable,  il  faut  trou- 
ver  des  moyens  natnreis  pour  cela.  Le  vrai  moyen 
par  lequel  Dieu  fait  que  Fàme  a  des  senti mens  de 
ce  qui  se  passe  dans  le  corps,  vient  de  la  nature  de 
Fàme,  qui  est  représentative  des  corps,  et  faite  en 
sorte  par  avance,  que  les  représentations  qui  nai- 
tront  en  elle  les  unes  des  autres  par  une  suite  natu- 
reJle  de  pensées,  ré|K>ndent  an  changement  cìes  corps. 

356.  La  représentation  a  un  rapport  naturel  à 
ce  qua  doit  ètre  représenté.  Si  Dieu  faisoit  repré- 
senter  la  figure  ronde  d'un  corps  par  Fidée  d'un 
quarré,  ce  seroi t  une  représentation  peu  convenable; 
car  il  y  aoroit  des  angles  ou  éminences  dans  la  re- 
présentation, pendant  qae  tout  seroit  égal  et  uni 
dans  Forìginal.  La  représentation  sopprime  soa- 
vent  qnelque  chose  dans  les  objets,  quand  elle  est 
impartite;  mais  elle  ne  sauroit  rien  ajouter:  cela 
la  rendroit,  non  pas  plus  que  parfaite,  mais  fausso. 
Outre  que  la  suppression  n'est  jamais  entìère  dans 
nos  perceptions,  et  qu'il  y  a  dans  la  représentation, 
entant  que  confuse,  plus  qae  nous  u  y  voyons.  Aiusi 
il  y  a  lieu  de  juger  que  les  klées  de  la  chaleur,  du 
froid ,  des  couleurs  etc.  ne  font  aussi  que  représen- 
ter  les  petits  mouvemens  excités  dans  Ics  organes, 
lors  quon  sent  ces  quahtés,  quoique  la  multitude 
et  la  petitesso  de  ces  mouvemens  en  euipéche  la  re- 
présentation distincte.  A  peu  près  comme  il  arrive 
qae  nous  ne  discernons  pas  le  bleu  et  le  jaune  qui 
entrent  dans  la  représentation,  aussi  bien  que  dans 
la  composition  du  vert,  lorsque  le  microscope  fait 
voir  que  ce  qui  paroit  vert  est  compose  de  parties 
jaunes  et  bkues. 

357.  Il  est  vrai  quo  la  mèine  chose  peut  ètra 
représentée  différerament;  mais  il  doit  toajours  y 
avoir  uu  rapport  exact  entra  la  représentation  et 
la  cuos^,  et  par  conséquent  entre  les  difiérentes  re- 
présentations d'une  mèine  chose.  Les  projections 
de  perspcctive,  qui  reviennent  dans  le  carde  aux 
sections  coniques,  font  voir  qa'an  mème  cercle  peut 
ètre  représenté  par  une  ellipse,  par  une  parabole, 
et  par  une  hyperbole,  et  mème  par  un  aurre  cercle 
et  par  une  ligne  droite,  et  par  un  point.  Liien  ne 
paroit  si  différent,  ni  si  dissemWable,  que  ces  figu- 
re*} et  cependant  il  y  a  un  rapport  exact  d>.  chaque 
point  à  chaqne  point.  Aassi  faut -il  avouer  que 
chaque  àroe  se  représenté  FUuivers  suivant  son 
point  de  vue,  et  par  un  rapport  qui  lui  est  propre; 
mais  une  parfaite  harmonie  y  snbsiste  toujours* 

■J  Et  Dieu  voulant  faire  représenter  la  solution  de 
77.* 
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continuité  do  corps  par  od  senti  inent  agréable  dans 
l'Ame,  n'aoroit  point  manqué  de  ferire  qoe  cette  so- 
lotioo  mètne  eut  servi  à  qoelqoe  perfection  dans  le 
corps,  en  loi  donnant  quelque  dégagement  nooveau, 
comme  lorsqu'on  est  déchargé  de  qoelqoe  fardeao, 
oo  détaché  de  qoelqoe  lien.  Mais  ces  sortes  de  corps 
organisés,  qooiqoe  possi  bles,  ne  se  tronvent  point 
sor  notre  Globe,  qui  manqoe  sans  dente  d'one 
infinite  d'inventions  qoe  Dica  pcnt  avoir  pratiqoées 
ailleors:  ccpendant  c'est  assez  queu  égard  à  la 
place  qoe  notre  Terre  tient  dans  rUnivers,  on  ne 
peot  ricn  faire  de  mieux  poor  elle  qoe  ce  qoe  Dieo 
y  fait.  11  «se  le  mieux  quii  est  possible  des  loix 
de  la  nature  qifil  a  établies,  et  (comme  M.  Régis 
l'a  reconno  aossi  ao  mèine  endroit)  «les  lois  qoe 
•Dieux  a  établies  dans  la  Nature,  sont  les  plus  ex- 
•cellentes  quii  est  possible  de  concevoir.* 

358.  Joignons  y  la  remarqoe  do  Joornal  des 
Savans  do  16  Mars  1705,  qoe  M.  Bayle  a  insé- 
rée  dans  le  cbap.  162.  de  la  Réponse  à  on  Provin- 
cial  (Tom.  3.  p.  1030.)  11  s'agit  de  TExtrait  d'un 
Uvre  moderne  très-ingénieox  de  l'Origine  do  mal, 
dont  noos  avons  parie  ci-dessus.  L'on  dit:  »que  la 
•solution  generale  à  Tégard  do  mal  physique,  qoe 
»ce  Livre  donne,  est,  qo'il  faot  regarder  FUnivers 
«comme  on  Oovrage  composé  de  diverses  pièces, 
«•qui  font  "on  toot:  qoe  soivant  les  loix  établies 
•dans  la  Nature,  qoelqoes  parties  ne  saoroient  étre 
«mieux,  quo  d'autres  ne  fussent  plus  mal,  et  quii 
•n'en  résult&t  un  système  entier  moins  parfait.  Ce 
•principe  (dit-on)  est  bon:  mais  si  l'on  n'y 
»ajoute  ricn,  il  ne  paroìt  pas  sofnssant. %  Poorqooi 
»Dieo  a-t-il  établi  des  loix,  d'où  naissent  tant  d'in- 
«cònveniensl  diront  des  Phisosophes  on  peo  diffi- 
»ciles.  N*en  a-t-il  poiut  po  établier  d'autres,  qoi 
»ne  fussent  snjettes  à  aocons  défaots?  Et  poor 
«trancher  plos  net,  d'où  vient  qu'il  s'est  prescrit 
-des  loix?  que  n'agit-il  sans  loix  générales,  selon 
»  tonte  sa  poissance  et  toote  sa  boote  1  LTAoteor 
•n'a  pas  poussé  la  difficulté  jusques-là:  ce  n'est 
»pas  qu'en  démélant  ses  idées  on  n'y  troovàt  peut- 
»ètre  do  qooi  la  résoodre;  mais  il  n'y  a  rien  la- 
»dessus  de  développé  chez  lui.« 

359.  Je  m'imagine  que  Tbabile  Aoteor  de  cet 
Extrait,  lors  qu'il  a  ero  qtfon  pourroit  résoodre  la 
difficulté,  a  eu  dans  l'esprit  quelque  chose  d'appro- 
ebaut  en  cela  de  mes  principes  et  s'il  avoit  voulo 
expliquer  dans  cet  endroi.t,  il  aoroit  répondo  ap- 
paremment  comme  M.  Régis,  que  les  loix  qoe  Dieo 
a  établies,  étoient  les  plos  excellentes  qtfon  pou- 
voit  établir;  et  il  aoroit  reconno  en  méme  tems, 
que  Dieo  ne  poovoit  manqoer  d'établir  des  loix, 
et  de  suivre  des  règles,  parco  qoe  les  loix  et  les 


règles  sont  ce  qoi  fait  Fordre  et  la  beauté;  qu'agir 
sans  règles,  seroit  agir  sans  raisou;  et  qoe  c>st 
parce  qoe  Dieo  a  fait  agir  toote  Isa  bonté,  qoe 
Pexerrìce  de  sa  toote-poissance  a  été  confonne  aox 
loix  de  la  aagesse,  poor  obtenir  le  plos  de  bien 
qu'il  étoit  possible  cTatteindre:  enfin,  qoe  l'exis- 
tence  de  certains  inconvéniens  parbcnliers  qoi 
noos  frappent,  est  noe  marqoe  certame  qoe  Je  meìl- 
teor  pian  ne  permettoit  pas  qo'on  les  évitàt,  et 
qu?ils  servent  à  racoomplissement  do  bica  total; 
raisonnemment  dont  M.  Bayle  demeore  d'accorci 
lui- méme  en  plos  <fon  endroit 

360.  Maintenant  qoe  noos  avons  assez  feit  voir 
qoe  toot  se  fait  par  des  raisons  déterminées,  il  ne 
saoroit  y  avoir  plos  ancone  difficulté  sor  ce  fonde- 
ment  de  la  prescience  de  Dieo:  car  qooiqae  ces 
déterminations  ne  nécessitent  point,  elles  ne  faus- 
sent  pas  (Tètre  certaines,  et  de  ferire  prévoir  ce  qoi 
arriverà.  U  est  vrai  qoe  Dieo  voit  toot  (fon  coup 
tonte  la  suite  de  cet  Univers,  lorsqoHl  le  cfaoisìi; 
et  qo'ainsi  il  tfa  pas  besoin  de  la  liaison  des  effets 
avec  les  caoses,  poor  prévoir  ces  effets.  Mais  sa 
sagesse  loi  faisant  choisir  une  saite  parfaitement 
bien  liée,  il  ne  peot  manqoer  de  votr  une  partie  de 
la  suite  dans  l'autre.  C'est  une  des  règles  de  mon 
système  de  Pharmonie  générale,  que  le  présent 
est  gros  de  Pavenir,  et  qoe  ceka  qui  voit  toot, 
voit  dans  ce  qoi  est  ce  qoi  sera.  Qoi  plus  est,  fai 
établi  d'one  manière  démonstrative,  que  Dieo  voit 
dans  chaqoe  partie  de  FUnivers,  rUnivers  toot 
entier,  à  cause  de  la  parfaite  connexion  des  choses. 
11  est  infintment  plos  pénétrant  qoe  Pythagore,  qoi 
jugea  de  la  taille  d'Hercole  par  la  mesore  do  ve- 
stige  de  son  pied.  11  ne  faot  donc  point  donter  qoe 
les  effets  ne  s'ensuivent  de  leur  caoses  cTune  ma- 
nière déterminée,  nonobstant  la  contingence,  et 
mètne  la  Iiberté,  qui  ne  laissent  pas  de  subsister 
avec  la  certitode  oo  détermination. 

361,  Dorand  de  Saint  Porticn  entro  autres  Fa 
fori  bien  remarqué,  lorsqu'il  dit  qoe  les  futurs 
contingens  se  voient  d'one  manière  déterminée 
dans  leors  caoses,  et  que  Dieo  qoi  sait  tout,  voyant 
toot  ce  qoi  pourra  inviter  ou  rebukr  la  volontà, 
verrà  là-dedans  le  parti  qu'elle  prendra.  Je  pour- 
rois  allégoer  beaocoup  d'autres  Auteors  qui  ont  dit 
la  méme  chose,  et  la  Raison  ne  permet  pas  qtfon 
en  puisse  juger  autrement.  M.  Jaqoelot  insinuo 
aossi  (Conforto,  p.  318.  et  seqq.)  comme  M.  Bayle 
le  remarqoe  (Rép.  au  Provincial,  eh.  142.  tom.  3. 
p.  796.)  quo  les  dispostions  do  coeur  homain,  et 
célles  des  cireonstances ,  font  connoitre  à  Dieo  in- 
failliblement  le  choix  que  l'horame  fera.  M.  Bayle 
ajoute  qoe  qoelqoes  Molinistes  le  disent  aossi,  et 
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renvoie  à  ceux  qui  sont  rapportés  dans  le  Suavis 
Concordia  de  Pierre  de  S.  Joseph  Feuillant, 
ing.  579.  580. 

362.  Ceux  qui  oot  confonda  cette  détermiiiation 
avec  la  nécessité,  ont  forgé  des  irionstres  pour  les 
combattre.  Poor  éviter  une  chose  raisonnable  qu'ils 
avoieot  niasqoée  d'une  figure  hideuse,  ils  sont  tom- 
béa  dans  de  grandes  absurdités.  Crainte  d'ètre 
obligés  d'adinettre  une  nécessité  iraaginaire,  ou  du 
nioins  autre  que  celle  dont  il  s'agit,  ils  ont  admis 
quelqne  chose  qui  arrìve  sans  qu'il  y  en  ait  aucune 
cause ,  ni  aucune  raison;  ce  qui  est  équivalent  à  la 
déclinaison  ridicule  des  atoines,  qu'Epicure  faisoit 
arriver  sans  aucune  sujet.  Gcéron,  dans  son  Livre 
de  la  Divination,  a  fort  bien  vu  que  si  la  cause 
pouvoit  produire  un  effet  pour  lequel  elle  fùt  entiè- 
rement  indifférente,  il  y  auroit  un  vrai  hazard, 
une  fortune  réeJle,  un  cas-fortuit  effectif;  cest-à 
dire  qui  le  seroit  non  seulenient  par  rapport  à 
nous  et  à  notre  ignorance,  suivant  laquelle  on 
peut  dire: 

Sed  te 

Noe  facimus,  Fortuna,  Deam,  coeloque  locainus, 
mais  méme  par  rapport  a  Dica,  et  k  la  Nature 
des  choses  ;  et  par  conséquent  il  seroit  itnpossible 
de  prévoir  les  événemens,  en  jugeant  de  Fa  venir 
par  le  passé.  11  dit  encore  fort  bien  au  méme  en-  ' 
droit:  «Qui  potest  provideri,  quioquam  futurum 
«esse,  quod  neque  causam  habet  ullam,-  neque  no- 
»tam,  cur  futurum  sit?«  Et  un  peu  après:  «Ni- 
»hil  est  tam  contrarium  rationi  et  constantiae, 
•quam  fortuna;  ut  mihi  ne  in  Deum  quirivm  ca- 
ldere videatur,  ut  sciat  quid  casu  et  fortuito  futu- 
»rum  sit.  Si  enim  scit,  certe  iliaci  cveniet:  sin 
•certe  eveniet,  nulla  fortuna  est:«  Sì  le  fu- 
tur  estcertain,  il  ny  a  point  de  fortune. 
Mais  il  ajoute  fort  mal:  »Est  autem  fortuna;  rerum 
digitar  fortuitarum nulla praesensio est :«  Il  y  a  une 
fortune,  donc  les  événemens  fu  tur  8  ne 
sauroientétre  prévus.  Il  devoitconclureplutòt, 
que  les  événemens  étant  prédéterminés  et  prévus, 
il  n'y  a  point  de  fortune.  Mais  ils  parloit  alors 
contro  les  Stoiciens,  sous  la  personne  d'un  Acadé- 
mkien. 

363.  Les  Stoiciens  tiroient  déjà  des  décrets  de 
Dieu  la  prévision  des  événemens.  Car,  cornine  Ci- 
céron  dit  dans  le  méme  Livre  :  »Sequitur  porro 
>nihil  Deos  ignorare,  quod  omnia  ab  iis 
»sint  constituta.«  Et  suivaut  mon  système,  Dieu 
ayant  vu  le  Monde  possible  qu'il  a  résolu  de  créer 
y  a  tout  prévu  :  de  sorte  qu'on  peut  dire  que  la 
science  divine  de  vision  ne  di  fiere  point  de  la 
ecience  de  simplo  intelligence,  qu'en  ce  quelle 

,    ajoute  à  la  première  la  connoissance  du  décret  ef- 


fectif de  choisir  cette  suite  des  choses  que  la  sinopie 
intelligence  faisoit  déjà  connoìtre,  mais  seuleinent 
comme  possible;  et  ce  décret  fait  maintenant  l'Uni- 
vers  actuel. 

364.  Ainsi  les  Socinicns  ne  sauroient  étre  excu- 
sables  de  refuser  à  Dieu  la  science  certaine  des 
choses  futures,  et  sur -tout  des  résolutions  futures 
d'une  Créature  libre.  Car  quand  méme  ils  se  se- 
roient  imaginés  qu'il  y  a  une  liberté  de  pleine  in- 
différence,  en  sorte  que  la  volonté  puisse  choisir 
sans  sujet,  et  qu'ainsi  cet  effet  ne  pourroit  point 
étre  vu  dans  sa  cause  (ce  qui  est  une  grande  ab- 
surdité),  ils  devoient  toujours  considérer  que  Dieu 
avoit  pu  prévoir  cet  événement  dans  l'idée  du 
Monde  possible  qu'il  a  résolu  de  créer.  Mais  fidée 
qu'ils  ont  de  Dieu,  est  indigne  de  FAuteur  des  cho- 
ses, et  répond  peu  à  Fhabiletó  et  à  l'esprit  que  les 
Ecrìvains  de  ce  parti  font  souvent  paroitre  en  quel- 
ques  discussions  particulières.  L'Auteur  du  Tableau 
du  Socinianisme  n'a  pas  tout  -  à  fait  tort  de  dire 
que  le  Dieu  des  Socmiens  seroit  ignorant,  iropuis- 
sant,  comme  le  Dieu  d'Epicure,  démonté  chaque 
jour  par  les  événemens,  vivant  au  jour  la  journée, 
s'il  ne  sait  que  par  conjecture  ce  que  les  hommes 
voudront. 

365.  Tonte  la  difficulté  n'est  donc  venne  ici 
que  d'une  fausse  idée  de  la  contingence  et  de  la 
liberté,  qu'on  croyoit  avoir  besoin  d'une  indiffc- 
rence  pleine  ou  d'equilibro':  chose  imaginaire,  dont 
il  n  y  a  ni  idée  ni  exemple,  et  il  n*y  en  sauroit  ja- 
mais  avoir.  Apparemment  M.  Descartes  en  avoit 
été  imbu  dans  sa  jeunnesse  dans  le  Collège  de  la 
Flèche:  c'est  ce  qui  lui  a  fait  dire:  (i.  pari  de  ses 
Principes  art.  41.)  «Notre  pensée  est  finie,  et  la 
•science  et  tonte -puissance  de  Dieu,  par  laquelle  il 
-a  non-seulement  connu  de  tonte  eterni  té  tout  ce 
«qui  est,  ou  qui  peut  étre,  mais  aussi  l'a  voulu, 
«est  infime;  ce  qui  fait  que  nous  avons  bien  assez 
•d'intelligence  pour  connoitre  clairement  et  distinc- 
•tement  que  cette  puissance  et  cette  science  est  en 
«Dieu;  mais  que  nous  n'en  avons  pas  assez  pour 
»comprendre  tellement  lour  étendue,  que  nous 
•puissions  savoir  comment  elles  laissent  les  actions 
-des  hommes  entièrement  libres,  et  indétermi- 
»nées.  La  suite  a  déjà  été  rapportée  ci-dessus.  En- 
tièrement libres,  cria  va  bien;  mais  on  gàte 
tout,  en  ajoutant,  entièrement  indétermi- 
nées.  On  n'a  point  besoin  de  science  infime,  pour 
voh*  que  la  prescience  et  la  providence  de  Dieu 
laissent  la  liberté  à  nos  actions,  puisque  Dieu  les  a 
prévues  dans  ses  idées,  telles  qu'elles  sont,  c'est -à- 
dire,  libres.  Et  quoique  Laurent  Valle,  dans  son 
Dialogue  contro  Boece,  (dont  nous  rapporterons 
tantòt  le  précis)  qui  entreprend  fort  bien  de  con- 
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filier  la  liberté  avec  la  prescience,  n'ose  espérer  de 
la  concilier  avec  Ja  providence;  il  n'y  a  poortant 
pas  plus  de  difficulté,  parce  quo  le  décret  de  faire 
exister  cette  action  n'en  change  pas  plus  la  nature, 
que  la  simple  connoissance  qu'on  en  a.  Mais  il  n  y 
a  point  de  science,  qaelque  infinie  qu'elle  soit,  qui 
puisse  concilier  la  science  et  la  ivovidence  de  Dieu 
avec  des  actions  d'une  cause  indéterminée,  c'est-à- 
dire  avec  un  Etre  chiinérique  et  impossible.  Celtes 
de  la  volonté  se  trouvent  déterminées  de  deux  ma- 
iiières,  par  la  prescience  oa  providence  de  Dieu, 
et  aussi  par  Ics  disposi tions  de  la  cause  particu- 
iière  prochaine,  qui  consistent  dans  les  inclinations 
de  l'ante.  M  Descartes  étoit  pour  les  Thomistes 
sur  ce  point  ;  mais  il  écrivoit  avec  ses  ménagemens 
ordinaires,  pour  ne  se  point  brouiller  avec  quel- 
ques  autres  Théologiens. 

366.  M  Bayle  rapporto  (Rép.  au  Province  eh. 
442.  p.  804.  Tom.  3.)  que  le  P.  Gibieuf  de  1*0- 
rafoire  publia  un  Traitó  Latin  de  la  Liberté  de 
Dieu  et  de  la  Créature,  Tan  1639;  qu'on  se  rócrìa 
contre  lui,  et  qu'on  lui  fit  voir  un  recueil  de  70 
contradiction  tirées  du  premier  Livre  de  son  Ou- 
vrage;  et  que  vingt  ans  après,  le  P.  Annat  Confes- 
seur  du  Roi  de  Franco  lui  reprocha  dans  son  livre 
de  iucoacta  liberiate  (ed.  Rom.  1654.  in  4.) 
le  silence  quii  gardoit  encore.  Qui  ne  croiroit 
(ajoute  M.  Bayle)  après  le  fracas  des  Congréga- 
tions  de  Àuxiliis,  que  les  Thomistes  enseignent 
des  choses  touebant  la  nature  du  Frane  Arbitro, 
entièrement  opposées  au  sentiment  des  Jésuites? 
et  néanmoins  quand  on  considero  les  passages  que 
le  P.  Annat  a  extrait  des  Ouvrages  des  Thomistes 
(dans  uri  livre  intitolò,  Jansenius  à  Thomi- 
stis,  Gratiae  per  se  ipsam  efficacis  de- 
fensoribus,  condemnatus,  imprimé  à  Paris, 
Fan  1654.  in  4.)  on  ne  sauroit  voir  au  fond  que 
des  disputes  de  mots  entro  les  deux  Sectes.  La 
grace  efficace  par  elle-inème  des  uns  laisse  au  frane 
arbitro  tout  autant  de  force  de  resister,  que  le 
graces  congrues  des  autres.  M.  Bayle  croit  qu'òn 
en  peut  dire  presque  autant  de  Jansénius  lui-mème. 
C'étoit  (dit -il)  un  habile  homme,  d'un  esprit  sys- 
tématique,  et  fort  laborieux.  11  a  travaillé  22  ans 
à  son  Augustinus.  L'une  de  ses  vues  a  été  de 
réfuter  les  Jésuites  sur  le  dogme  du  Frane- Arbitra; 
cependant  on  n'a  pu  encore  décider  s'il  rejette,  ou 
s'il  adopte  la  liberté  d'indifférence.  On  tire  de  son 
Ouvrage  une  infinité  d'endroits  pour  et  contre  ce 
sentiment,  cornine  le  Pére  Annat  a  fait  voir  lui- 
méme  dans  fOuvrage  qu'on  vient  de  ci  ter,  de  iu- 
coacta libertate.  Tant  il  est  aisé  de  répandre 
des  ténébres  sur  cet  article,  comme  M.  Bayle  le 
dit  ea  finissant  ce  discours.  Quant  au  P.  Gibieuf, 


il  'font  avouer  qu  il  change  souvent  la  signification 
des  termes,  et  que  par  conséquent  il  ne  sattsfait 
point  à  la  question  en  tout,  qnoiqu'il  dise  souvent 
de  bonnes  choses. 

367.  En  effet,  la  confusion  ne  vient  le  plus  sou- 
vent que  de  l'équivoque  des  termes,  et  jdu  peu  de 
soin  qu'on  prend  de  s'eo  faire  des  notions  distinctes. 
Cela  fait  naitre  ces  contestations  eterne]  Jes,  et  k 
plus  souvent  mal  entendues,  sur  la  nécessité  et  sor 
la  eontingence,  sur  le  possible  et  sur  rUnpossibJe. 
Mais  pourvu  qu'on  concoive  que  la  nécessité  et  la 
possibilité,  prises  métaphysiquement  et  à  la  iigueur, 
dépendent  uniquemeut  de.  eette  question,  si  Fohjet 
en  lui-mème,  ou  ce  qui  lui  est  oppusé,  impfique 
contradiction  ou  non  ;  et  qu'on  coosidère  que  h 
eontingence  s'accordo  fort  bien  avee  les  inclina- 
tions, ou  ruisons  qui  contribuent  à  faire  que  la  vo- 
lonté se  détertnine;  pourvu  encore  qu'on  saebe 
bien  distinguer  entro  la  nécessité,  et  entre  la  déter- 
mination  ou  certitude;  entre  la  nécessité  métepby- 
sique,  qui  ne  laisse  lieu  à  aucun  choix,  ne  présen- 
ta;it  qu'un  seni  objet  possible,  et  entre  la  nécessité 
morale ,  qui  oblige  le  plus  sago  à  choisir  le  meil- 
leur:  enfio  pourvu  qu'on  se  défasse  de  la  chimère 
de  la  pleine  indifférence,  qui  ne  se  sauroit  trouver 
quo  dans  les  livres  des  Philosophes,  et  sur  le  pa- 
pier, (car  ila  n'en  sauroient  pas  mème  concevoir  la 
notion  dans  leur  tète,  ni  en  faire  voir  la  réalité 
par  aucun  exemple  dans  les  choses)  on  sortirà  ai- 
sément  d'un  labyrinthe,  dout  l'esprit  huraain  a  été 
le  Dèdale  malheureux,  et  qui  a  causé  une  infinité 
de  désordres,  tant  che»  les  Anciens  que  che*  les 
Modernes.,  jusqu'à  porter  les  hommes  à  la  ridicole 
erreur  du  sophisme  pareaseux ,  qui  ne  difiere  guè- 
res  du  Deétin  à  la  Turque.  Je  ne  m'étonne  pas, 
si  dans  le  fond  les  Thomistes  et  les  Jésuites,  et 
méme  les  Molinistes  et  les  Jansénistes,  courien- 
nent  entre  eux  sur  ce  sujet  plus  qu'on  ne  croit 
Un  Thomiste  et  méme  un  Janséntste  sage  se  con- 
tenterà de  la  déterinination  certaine,  sans  aUer  à 
la  nécessité:  et  si  quelquun  y  va,  rerreur  pcut- 
étrè  ne  sera  que  dans  le  mot.  Un  Moliniste  sage 
se  contenterà  d'ime  indifférence  opposte  à  la  né- 
cessité, mais  qui  n'exclura  point  les  incJinations 
prévalantes. 

368.  Ces  difficultós  cependant  ont  fort  frappé 
M.  Bayle,  plus  porté  à  les  faire  valoir,  qu'à  les  ré- 
soudre,  quoi  qu'il  y  eùt  peut-étre  pu  réussir  autant 
que  personne,  s'il  avoit  voulu  tourner  son  esprit 
de  ce  còté-là.  Voici  ce  qu'il  en  dit  dans  son  Die- 
tionnaire,  artk.  Jansénius,  let.  G.  p.  1626.  »Quel- 
»  qu'un  a  dit  que  les  matières  de  la  Grace  sont  un 
•Océan ,  qui  n'a  ni  rive  ni  fond.  Peut-étre  auroR- 
»il  parie  plus  juste,  s'il  les  avoit  cofnparées  au  Fan 
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•de  Messine,  où  Fon  est  tonjours  en  danger  de 
•toni  ber  dans  un  écueil,  quand  on  i-Mìe  dYn  évi- 

•  ter  un  autre. 

 w,,.».^ 

•Tout  se  réduit  enfìn  a  crei  :  Adam  à-t-il  péehé  li- 
»  brementl  Si  vous  répondez  quYui,  Donc,  vous 

•  dira-t-on,  sa  chute  n'a  pas  été  prévue.  Si  vous 
«répondez  quo  non j  Donc,  vous  dira-t-ou ,  il  nYst 

•  point  coupable.  Vous  écrirez  cent  voluines  contro 
•Fune  ou  l'autre  de  ces  conséqucnccs,  et  néan- 
«moins  vous  avouerez,  ou  que  la  prévision  infail- 

•  lible  d'un  événenient  contingent  est  un  mystère 
•quii  est  impossible  de  concevoir  ;  ou  que  la  ma- 
nière dont  une  Créature,  qui  agit  sans  liberté, 
•pòche  pourtant,  est  tout-à  fait  incompréhcnsible.  « 

369.  Je  me  trompe  fort ,  ou  ces  deux  préten- 
dues  incompréliensibilités  cessent  entièrenient  par 
nos  solutions.  Plùt  à  Dieu  qu*il  fùt  aussi  aisé  de 
répondre  à  la  question ,  coni  un -  ut  il  faut  bicn  gué- 
rir  le  h'èvres,  et  comment  il  faut  évitcr  les  écueils 
de  deux  maladies  chroniqnes  qui  peuvent  naitre, 
Fune  en  ne  guérissat  point  la  fièvie,  l'autre 
en  la  guérissant  mal.  Loia  quon  prétend 
qu'un  événement  libre  ne  sauroit  ètre  prévu  ,  on 
coufond  la  liberté  avec  l'indéterminafion,  ou  avec 
Findifterence  pleine  et  dequilibre:  et  lorsquon 
vcut  que  le  défaut  de  la  liberto  empeeberoit 
Fhommc  d  etre  coupable,  Fon  entend  une  liberté 
exempte,  non  pas  de  la  détennination ,  ou  de  la 
certitude,  mais  de  la  néeessité  et  de  la  contraiute. 
Ce  qui  fait  voir  que  le  dilemme  u  est  pas  bicn  pris, 
et  qu'il  y  a  un  passage  largo  entro  les  deux 
écueils.  On  répondra  donc  qu'Adam  a  j)éché  libre- 
ment ,  et  que  Dieu  Fa  vu  péchant  dans  l'état  d'A- 
dam possible,  qui  est  devenu  actuel,  suivant  le  dé- 
cret  de  la  perni  ission  Divine.  Il  est  vrai  qu'Adain 
s'est  detenni  né  à  pécher  en  suite  de  celiai  nes  in- 
clinations  prévalantes  :  mais  cette  détennination  ne 
détruit  point  la  conti ngence,  ni  la  liberté;  et  la  dé- 
tennination certaine  qu'il  y  a  dans  lìiomme  à  pé- 
cher, ne  Fempéche  point  de  pouvoir  ne  point  pé- 
cher, (  absolument  parlant)  et  puisqu'il  pèche,  dY- 
tre  coupable  et  de  mériter  la  punition;  d'autant 
que  cette  punition  peut  servir  à  lui  ou  à  d'autres, 
pour  contribuer  à  les  déterminer  une  autre  fois  a 
ne  point  pécher.  Pour  ne  point  parler  de  la  just  ice 
vendicative,  qui  va  au  delà  du  dédommagenicnt  et 
de  Famendeinent,  et  dans  laquelle  il  ify  a  rien 
aussi  qui  soit  choqué  par  la  détennination  certaine 
des  résolutions  contigentes  de  la  volonté.  L'on 
peut  dire  au  contraire  que  les  peines  et  les  ré- 
compenses  seroient  en  partie  imiti  les,  et  manque- 
roient  Fun  de  leurs  buts,  qui  est  lamcndement,  si 


ne  pouvoient  point  contribuir  à  déteniiiner  la 
volonté  à  mieux  fai  re  une  autre  fois. 

370.  M.  Bayle  continue:  -Sur  la  matière  de  la 

•  liberté  il  n'y  a  que  deux  partis  à  prondrc;  Fun 
■est  de  dire  que  toutes  les  causes  distinctes  de 

•  Fame  qui  concourent  avec  elle,  lui  laissent  la 
«force  d'agir  ou  de  n'agir  pas;  f autre  est  de  dire, 

•  quYIles   la  déterminent  de  telle  sorte  à  agir, 

•  quYlle  ne  sauroit  sYn  défendre.  Le  premier  parti 

•  est  celui  des  Molinistes,  Fautre  est  celili  des  Tho- 

•  mistes  et  des  Jansénistes  et  des  Protestans  de  la 
•Confession  de  Genève.   Cependaut  les  Thomistes 

•  ont  sotitenu  à  cor  et  à  cri,  qivils  ifétoient  point 

•  Jansénistes;  et  ceux  ci  ont  souteou  avec  la  meme 
•chaleur,  que  sur  la  matière  de  la  liberté  ils  iFé- 

•  toient  point  Calvinistes.    DYutre  coté,  les  Moli- 

•  nistes  ont  prétendu  que  Saint  Angustili  nY  point 

•  enscigné  Je  Jansénisme.  Ainsi  les  uus  ne  voulant 

•  point  avouer  quils  fussent  conformes  à  des  gens 
•qui  passoient  pour  héréfiqucs,  et  les  autres  ne 

•  voulant  point  avouer  quìls  fussent  con  trai  res  à 

•  un  Saint  Docteur,  dont  les  sentimens  ont  toujours 

•  passe  pour  orthodoxes,  ont  joué  cent  tours  de 
»  souplesse,  etc.« 

371.  Les  deux  partis  que  M.  Bayle  distingue 
ici ,  nYxcluent  point  un  tiers  parti,  qui  dira  que  la 
détennination  de  Fame  ne  vient  pas  uniquement 
du  concours  de  toutes  les  causes  distinctes 
de  ràme,  mais  encore  de  letat  de  Fame  memo 
et  des  ses  inclinatious  qui  se  mèlent  avec  les  im- 
pressions  des  scns,  et  les  augmentent  ou  les  afìoi- 
blisseut  Or  toutes  les  causes  iuterues  et  extcrnes 
priscs  ensemble  font  que  fame  se  détTiuine  cer- 
taincuicnt,  mais  non  pas  quYlle  se  déterminc  né- 
cessai rement:  ear  il  n'irnpliqueroit  point  de  con- 
tradiction,  quYlle  se  determina*  t  autrenient:  la  vo- 
lonté pouvant  étre  inclinéc,  et  ne  pouvant  pas  étre 
nécessitée.  Je  n'entre  point  dans  la  discussion  de 
la  différence  qu'il  y  a  entre  les  Jansénistes  et  les 
Réformés  sur  cette  matière.  Ils  ne  sont  pas  peut- 
ètre  toujours  bien  d'accorci  avec  eux-mèmes,  quant 
aux  choses,  ou  quant  aux  expressions,  sur  une 
matière  où  fon  se  peni  souvent  dans  des  subtilités 
embarassécs.  Le  P.  Théophile  Rayuaud  dans  son 
Livre  intitulé.  Calvinismus  rcligio  bestia- 
rum,  a  voulu  piquer  les  Dominicains,  sans  les 
nommer.  De  Fautre  coté,  ceux  qui  se  disoient  sec- 
tateurs  de  Saint  Augustiu  reprochoient  aux  Moliuistes 
le  Pélagianisme,  ou  du  moins  le  Sémipélagianisme; 
et  Fon  outroit  Ics  choses  quelquefois  des  deux  cótés,  soit 
endéfendant  une  ind if férence  vague,  et  dou> 
nant  trop  à  Fhomme,  soit  en  enseignant  determi? 
nationem  ad  unum  secundum  qualitatem 
actus  licet,  non  quoad  ejus  substantiam, 
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c'est-à-dire,  noe  détermination  au  mal  daus  les 
non-régénérés,  corame  s'ils  ne  faisoient  que  pécher. 
Au  fond,  je  crois  qu'il  ne  faut  reprocher  qu'aux 
Sectateurs  de  Hobbes  et  de  Spinosa,  qu'ils  détrtri- 
sent  la  liberté  et  la  contingente;  car  ils  croient  qae 
ce  qai  arrive  est  seni  possible,  et  doit  arri  ver  par 
une  nócessité  brute  et  Géométrique.  Hobbes  ren- 
doit  tout  matériel,  et  le  soumettoit  aux  seules  Loix 
mathéniatiques;  Spinosa  aussi  òtoit  à  Dieu  l'intel- 
ligence et  le  choix,  lui  laissant  une  puissance  aveu- 
gle,  de  laquelle  tout  émane  nécessairement.  Les 
Théologiens  des  deux  partis  Protestans  sont  éga- 
lement  zélés  ponr  réfuter  one  nécessisté  insuppor- 
ta ble:  et  quoique  ceux  qui  sont  attachés  au  Synode 
de  Dordrecht?  enseignent  quelquefois  qu  il  suffit 
que  la  liberté  soit  exempte  de  la  conti-arate;  il 
serable  que  la  necessitò  qu'ils  lui  laissent  n'est 
quhypothétique,  ou  bien  ce  qu'on  appelle  plus pro- 
prement  certitude  et  infaillibilité:  de  sorte  qu'il  se 
trouve  que  bien  soavent  les  diffìculté  ne  consistent 
que  dans  les  tennes.  Ten  dis  autant  des  Janséni- 
stes,  quoi  que  je  ne  vernile  point  excuser  tous  ccs 
gens  là  en  tout. 

372.  Chez  les  Gabalistes  Hébreux,  Malcuth 
ou  le  Règne,  la  dernièredes  Séphiroth,  signifioit 
que  Dieu  gouverne  tout  irrésistibletnent,  mais  dou- 
cement  et  sans  vioknce,  en  sorte  que  Thomme  croit 
suivre  sa  volouté,  pendant  qu'il  exécute  celle  de 
Dieu.   Ils  disoient  que  le  péché  d'Adam  avoit  été 
truncatio  Malcuth   a  caeteris  plantis; 
c'est-à-dire  qu'Adam  avoit  retrancbé  la  dernière 
des  Séphires,  en  se  faisant  un  empire  dans  l'empire 
de  Dieu,  et  en  s'attribuant  une  liberté  indépen- 
dante  de  Dieu;  mais  que  sa  diate  lui  avoit  apprìs 
qu'il  ne  pouvoit  point  subsister  par  lui-méine,  et 
quo  les  hommes  avoient  besoin  d'ètre  relevés  par 
le  Messie.   Gette  doctrine  peut  recevoir  un  bon 
sens.  Mais  Spinosa,  qui  étoit  versé  dans  la  Cabale 
de  Auteurs  de  sa  Nations,  et  qui  dit  (Tr.  polit. 
c.  2.  n.  6.  )  que  les  hommes  conoevant  la  liberté 
comme  ils  font,  établissent  un  empire  dans 
r empire  de  Dieu,  a  outré  les  choses.  L'em- 
pire de  Dieu  n'est  autre  chose  chez  Spinosa,  que 
l'empire  de  la  nécessité,  et  <Tune  nécessité  aveu- 
gle,  (comme  chez  Straton)  par  laquelle  tout  émane 
de  la  nature  Divine,  sans  qu'il  y  ait  aucun  choix 
en  Dieu,  et  sans  que  le  choix  de  l'homme  Texempte 
de  la  necessità.  U  ajoute  que  les  hommes,  pour 
établir  ce  qu'on  appelle  Imperi um  in  Imperio, 
s'iinaginoicnt  que  leur  àme  étoit  une  production 
immédiate  de  Dieu,  sans  pouvoir  ètre  produite  par 
des  causes  naturelles;  et  qu'elle  avoit  un  pouvoir 
absolu  de  se  déterminer,  ce  qui  est  contraire  à 
rexpérience.   Spinosa  a  raison  d'ètre  contre  un 


pouvoir  absolu  de  se  déterminer,  c'est-à-dire,  sans 
!  aucun  sujet;  il  ne  convient  pas  mème  à  Dieu.  Mais 
!  il  a  tort  de  croi  re  qu'une  àme,  qu'une  substance 
J  simple,  puisse  ètre  produite  natureUeinent  U  pa- 
I  roìt  bien  que  l'àme  ne  lui  étoit  qu'une  modification 
[  passagère;  et  lorsqu'il  fait  semblant  de  la  (aire 
I  durable,  et  mème  perpétuelle,  il  y  substitue  l'idée 
I  du  corps ,  qui  est  une  simple  notion,  et  non  pas 
une  chose  réelle  et  actuelle. 

373.  Co  que  M.  Bayle  raconte  du  Sieur  Jean 
Bredenbourg,  Bourgeois  de  Rotterdam,  (Dfcttonn  art. 
Spinosa,  let  H.  pag.  2774.)  est  curieux.  Il  publia 
un  Livre  contre  Spinosa,  intitulé.  •Enervatio  Trac- 
status  Theologico  -  politici ,  una  cuoi  demonstra- 
•tione  Geometrico  ordine  disposi ta,  Naturam  non 
•esse  Deum,  cujus  eflati  contrario  praedictus  Trac- 
status  unice  innititur.  On  fut  surpris  de  voir  qu'un 
homme  qui  ne  faisoit  point  profession  des  Lettre», 
et  qui  n  avoit  que  fort  pen  d'étude, '(ayant  fait  son 
Livre  en  Flamand,  et  f ayant  fait  traduire  en  La- 
tin) eùt  pu  pénétrer  si  subtilement  tous  les  princi- 
pes  de  Spinosa,  et  les  renverser  beureusement, 
après  les  avoir  réduits  par  une  analyse  de  bonne 
foi  dans  un  état  où  ils  pouvotent  paroitre  avec  tou- 
tes  leurs  forces.  On  m'a  raconté  (ajoute  M.  Bayle) 
que  cet  Auteur  ayant  réfléchi  une  infinité  de 
fois  sur  sa  réponse,  et  sur  le  principe  de  son  ad- 
versaire,  trouva  enfin  qu'on  pouvoit  réduire  ce 
principe  en  démonstration.    11  eutreprit  donc  de 
prouver  qn'il  n'y  a  point  d'autre  cause  de  toutes 
choses,  qu'une  Nature  qui  existe  nécessairement, 
et  qui  agit  par  une  nécessité  iinmuable,  inévitablé 
et  irrévocable.    Il  observa  toute  la  méthode  des 
Géomètres,  et  après  avoit  bàti  sa  démonstration, 
il  l'examina  de  tous  les  cótés  imaginables,  il  tàcha 
d'en  trouver  le  foible,  et  ne  put  jamais  inventer 
aucun  moyen  de  la  détruire,  ni  mème  de  Faffoiblir. 
Cela  lui  causa  un  véritable  chagrin:  il  en  gémit,  et 
il  prioit  les  plus  habiles  de  ses  amis  de  le  secourìr 
dans  la  recherete  des  défauts  de  cette  démonstra- 
tion.  Néanmoins  il  n'étoit  pas  bien  aise  qu'on  en 
tiràt  des  copies.   Francois  Cuper,  Socinien,  (qui 
avoit  écrit  Arcana  Atheismi  revelata  con- 
tre Spinosa,  Roterodami  1676.  in  4.)  en  ayant  en 
une,  la  publia  telle  qu'elle  étoit,  c'est-à-dire  en  Fla- 
mand, avec  qùelques  réflexions,  et  accusa  fAuteur 
d*étre  Athée.  L'accusé  se  défendit  en  la  mème  Lan- 
gue.  Orobio,  Médicin  Juif  fort  babile  (celul  qui  a 
été  réfuté  par  Monsieur  de  Limborch,  et  qui  a  ré- 
pondu,  à  ce  que  j'ai  cui  dire  dans  un  Ouvage  post- 
hume  non  imprimé),  publia  un  livre  contre  la  dé- 
monstration de  Monsieur  Bredenbourg,  intitulé, 
»Ccrtatnen  Philosophicum  propugnatae  veritatia 
»Divinae  ac  naturalis,  adversus  J.  B,  pjrweinj*,* 
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Amsterdam  1684.  Et  Monsienr  Aabert  de  Versé 
écrivit  aussi  contro  lui  la  méme  annóe  soas  le  nom 
de  Latinus  Serbatias  Sàrtensis.  M.  Breden- 
bourg  protesta  qu'il  étoit  persuadé  du  frane -arbi- 
tre  et  de  la  Religion ,  et  qu'il  souhaitoit  qu'on  lui 
fournit  un  moyen  de  répondre  à  sa  démonstratìon. 

374.  Je  soutiaiterois  de  voir  cette  pretendile 
démonstratìon ,  et  de  sa  voir  si  elle  tendoit  à  prou- 
ver  qae  la  Nature  primitive,  qui  produit  tout ,  agit 
sans  choix  et  sans  connoissance.  En  ce  cas ,  j'avone 
que  la  démonstratìon  étoit  Spinosistiquo  et  dange- 
reuse.  Mais  s'il  entendoit  peut-ètre  que  la  Nature 
Divine  est  déterminéc  à  ce  qu'elle  produit,  par  son 
choix  et  par  la  raison  dumeilleur;  iln'avoitpointbe- 
soin  de  s'affliger  de  cette  prétendne  nécessité  im- 
muable,  inévitable,  irrévocable.  Ellen'est 
que  morale,  c'est  une  nécessité  heureuse 5  et  bien 
loin  de  détruire  la  Religion,  elle  mct  la  perfection 
Divine  dans  son  plus  grand  lustre. 

375.  Je  dirai  par  occasion,  que  M.  Bayle  rap- 
porto (pag.  2773.)  l'opinion  de  ceux  qui  croient  que 
le  Livro  intitulé,  Lucii  Antistii  Gonstantis 
de  jure  Ecclesiasticorum  liber  singula- 
ris,  publié  en  1665,  est  de  Spinosa;  mais  que  j'ai 
lieu  d'en  douter,  quoique  Monsienr  Colerus,  qui  nous 
a  donné  une  relation  qtfil  a  faite  de  la  vie  de  ce  Juif 
célèbre,  soit  aùssi  de  ecsentiment.  Les  lcttres  initia- 
les,  L.  A.  C.  me  font  juger  que  FÀuteur  de  ce  Livre  a 
été  Monsieur  de  1  a  Court  ou  Vanden  Hoof,  fa- 
ineux  par  Tlntéròt  de  la  Hollande,  la  Ba- 
lance  Politique,  et  quanti  té  d'autres  Li  vres  quii 
a  pubtìés,  (en  partie  en  s'appellant  V.D.H.)  contro 
la  puissante  da  Gouverneur  de  Hollande,  qu'on 
croyoit  alors  dangereuse  à  la  République,  la  mó- 
ìnoire  de  rentreprìse  du  Prince  Guillaume  II.  sur 
la  ville  d'Amsterdam  étant  encore  tonte  fraiche. 
Et  comme  la  plupart  des  Ecclésiastiques  de  Hol- 
lande étoient  dans  le  parti  dn  fils  de  ce  Prince,  qui 
étoit  mineur  alors,  et  soupeonnoient  M.  de  Wit,  et 
ce  qu'on  appelloit  la  faction  de  Louvestein ,  de  fo- 
vorìser  les  Arminiens,  les  Cartésiens,  et  d'autres 
Sectes  qu'on  craignoit  encore  davantage;  tàchant 
d'animer  la  populace  con  tre  eux,  ce  qui  n'a  pas 
été  sans  effet,  comme  Févénement  Fa  bien  fait 
voir;  il  étoit  fort  naturel  que  Monsienr  de  la  Court 
pobliàt  ce  livre.  11  est  vrai  qu'on  garde  rarement 
on  juste  milieu  dans  les  Ouvrages  que  l'intérèt  de 
parti  fait  donner  au  public  Je  dirai  en  passant, 
qu'on  vient  de  publier  une  Version  Frangoise  de 
rintórét  de  la  Hollande  de  M.  de  la  Court,  sous  le 
titre  trompeur  de  Mémoires  de  M.  le  Grand- 
Pensionnaire  de  Wit,  comme  si  les  pensées 
<Fun  particulier,  qui  étoit  en  effet  du  parti  de  De 
'Wit,  et  habile,  mais  qui  n'avoit  pas  assez  de  con- 


noissance des  atiaires  publiques,  ni  assez  de  capa- 
cité,  pour  écrire  comme  auroit  pu  fairo  ce  grand 
Ministre  d'Etat,  pouvoient  passer  pour  des  pro- 
duction de  f  un  des  premiers  hommes  de  son  temps. 

376.  Je  vis  Monsienr  de  la  Court,  aussi -bien 
que  Spinosa,  à  mon  retour  de  Franco,  par  FAngle- 
terre  et  pqr  la  Hollande,  et  j'appris  d'eux  quelques 
bounes  anecdotes  sur  les  affaires  de  ce  tems -là. 
M.  Bayle  dit  p.  2770.  que  Spinosa  étudia  la  Lan- 
gue  Latine  sous  un  Médecin,  nommé  Francois  Vaa 
den  Ende;  et  rapporto  en  méme  tems  après  M.  Se* 
bastien  Kortholt  (qui  en  parie  dans  la  Préface  do 
là  seconde  édition  du  livre  de  feu  Monsienr  son 
Pére,  »de  tribus  Impostoribus,  Herbcrto  L.  B.  de 
»  Cherbury ,  Hobbio  et  Spinosa)  «  qu'une  fille  enseigna 
le  Latin  à  Spinosa,  et  qu'elle  se  maria  ensuito 
avec  M.  Kerkering,  qui  étoit  son  disciple  en  mémo 
tems  que  Spinosa.  La-dessus  je  remarque,  quo  cette 
Demoiselle  étoit  fille  de  Monsieur  Van  den  Ende, 
et  qu'elle  soulageoit  son  pére  dans  la  fonction 
d'enseigner.  Van  den  Ende,  qui  s'appelloit  aussi  A 
finibus,  alla  depuis  à  Paris,  et  y  tint  des  Pen- 
sionnaires  au  Fauxbourg  S.  Antoine.  Il  passoit 
pour.  excellent  dans  la  Didactique,  et  il  me  dit, 
quand  je  Fy  aliai  voir,  qu'il  parieroit  que  ses  Au- 
diteurs  seroient  toujours  attentifs  à  ce  qu'il  diroit. 
U  avoit  aussi  alors  avec  lui  une  jeune  fille  qui  par- 
loit  Latin  >  et  faisoit  des  démonstrations  de  Géo- 
métrie.  U  s'étoit  insinué- auprès  de  Monsieur  Ar- 
naud;  et  les  Jésuites  commèn$oient  d'ètre  jaloux 
de  sa  réputation.  Mais  il  se  perdit  un  peu  après, 
s'étant  méló  de  la  conspiration  du  Chevalier  de 
Roban. 

377.  Nous  avons  assez  mon  tré,  ce  semble,  quo 
ni  la  prescience,  ni  la  providenco  de  Dieu  ne  sau- 
roient  feire  tort  ni  à  sa  justìce  et  à  sa  borite,  ni  à 
notre  liberté.  U  reste  seulement  la  diffìculté  qui 
vient  du  concours  de  Dieu  avec  Ics  actions  de  la 
Créature,  qui  semble  intéresser  de  plus  près,  et  sa 
bonté,  par  rapport  à  nos  actions  mauvaises,  et 
notre  liberté,  par  rapport  aux  bonnes  actions, 
anssi-bien  qu'aux  autres.  M.  Bayle  Fa  fait  valoir 
aussi  avec  son  esprit  ordinaire.  Nous  tàcherons 
d'édaircir  les  difficultés  qu'il  mot  en  avant,  et 
après  cela  nous  serons  en  état  de  finir  cet  Ouv^age. 
J'ai  déjà  établi,  que  le  concours  de  Dieu  consiste  à 
nous  donner  continuelletnent  ce  qtfil  y  a  de  réel  en 
nous  et  en  nos  actions ,  autant  qu'il  enveloppe  de 
la  perfection;  mais  quo  ce  qtfil  y  a  là-dedans  de 
limité  et  d'imparfait,  est  une  suite  des  limitations 
précédentes,  qui  sont  originairement  dans  la  Créa- 
ture. Et  comme  tonte  action  de  la  Créature 
est  un  changement  des  ses  modifications ,  il  est 
visible  que  Faction  vient  de  la  Créature  par  rap- 
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port  aax  limitations  oa  nógatioos  qa'elle  rcn- 
ferme,  et  qui  se  ironvent  varióes  par  ce  chan- 
gement. 

378.  «Tai  déjà  fait  remarqner  pina  (Tane  fois 
daos  cetOuvrage,que  le  inai  est  une  suite  de  la  priva- 
tici, et  ^e  croia  avoir  expliqné  cela  d  une  manière 
assez  intelligible.  S.  Augustin  a  déjà  Ait  valoir 
eette  pensée,  et  S.  Basile  a  dit  quelque  cbose  d'ap- 
procliant  dans  son  Hexaémeron  Homil.  2.  »que  le 
»vice  n'est  pas  une  substance  virante  et  animée, 
»mais  une  affection  de  l'àme  còntraire  à  la  veitu, 
»qui  vient  de  ce  qtfon  quitte  le  bien>  de  sorte 
»qtfon  n*a  point  besoin  de  chercher  un  mal  pri- 
»mitif.«  M.  Bayle  rapportant  ce  passage  dans  son 
Dictionnaire  (artic.  Pauliciens,  let.D.  p.  2325.)  ap- 
prouve  la  remarque  de  M.  Pfanner  (qu'il  appello 
Théologten  Allcmand,  mais  il  est  Jurìseonsulte  de 
professione  Consciller  des  Ducs  de  Saxe)  qui  bl&me 
S.  Basile,  de  ne  vouloir  pas  avouer  que  Dieu  est 
F Auteur  du  mal  pbysique.  11  Test  sans  doute,  lors 
qu'on  suppose  le  mal  mora!  déjà  existant:  mais 
absolument  parlant,  on  pourroit  soutenir  que  Dieu 
a  permis  le  mal  pbysique  par  consóquence,  en  per- 
mcttaut  le  mal  moral,  qui  en  est  la  Bouree.  11  pa- 
roit  que  les  Stoìciens  ont  aussi  conno  combien 
l'entité  du  mal  est  mince.  Cos  paroles  d'Epktète 
le  inarquont:  Sicut  aberrandi  causà  meta 
non  ponitur,  sic  nec  natura  mali  in  man* 
do  existit 

379.  On  n'avoit  donc  point  besoin  de  recourir 
à  un  principe  da  mal,  comnie  S.  Basile  Pobserve 
fort  bicn.  On  n'a  pas  non  plus  besoin  de  chercher 
l'origine  du  mai  dans  la  matière.  Ceux  qui  ont  era 
un  chaos,  avant  que  Dieu  y  ait  mis  la  main,  y  ont 
cherchó  la  source  du  dérèglcmcnt  C'étoit  une  opi- 
nion que  Platon  avoit  mise  dans  son  Timée.  Ari- 
stotc  Yen  a  blàmó  (dans  son  3#  Iivre  duCiel,chap. 
2,)  parco  que ,  selon  cette  doctrine,  le  désordre  se- 
roit  originai  et  naturel,  et  Tordre  seroi  t  introduit 
contro  la  nature.  Ce  qu'Anaxagore  a  óvité,  en  fiù- 
sant  reposer  la  matière  jusquà  ce  que  Dieu  Ta  re- 
inuée;  et  Aristote  l'en  Ione  au  mème  endroit  Sui- 
vant  Plutarque  (de  Iside  et  Osiride,  et  Tr.  de 
animae  procreatione  ex  Timaeo)  Platon  re- 
connoissoit  dans  la  matière  une  certaino  àme  oa 
force  malfaisante,  rcbello  à  Dieu:  c'étoit  un  vice 
réel,  un  obstacle  aux  projets  de  Dieu.  Les  Stoìciens 
aussi  ont  era  que  la  matière  étoit  la  souroe  des  dé- 
fòuts,  comme  JusteLipse  fa  montré  dans  le  premier 
Livre  de  la  Physiologie  des  Stoìciens. 

380.  Aristote  a  eu  raison  de  rojettcr  le  chaos; 
mais  il  n'est  pas  aisé  toojours  de  bien  démèler  le 
sentiment  de  Platon,  et  encoro  moins  celui  de  quel- 
ques  autres  Anciens  dont  les  Ouvrages  sont  perdus. 


Kepler,  Mathématicien  moderne  des  plus  excdlens, 
a  reconnu  une  espèce  (Timperfection  dans  la  matière, 
lors  mème  qtfil  n'y  a  point  de  mouvement  dérégié: 
c'est  ce  qtfil  appello  son  inertie  naturelle,  qui 
lui  donne  une  résistanoe  an  mouvement,  par  laquelle 
une  plus  grande  masse  recoit  moins  de  vitesse  d'une 
mème  force.  Il  y  a  de  la  solidité  dans  eette  remar- 
que, et  je  m'en  suis  servi  utilement  ci-dessue  pour 
avoir  une  comparaison  qui  montrat  comment  Tini* 
perfection  originale  des  Créa tures  donne  des  bornes 
a  l'action  du  Créateur,  qui  tend  au  bien.  Mais  com- 
me la  matière  est  elle -mème  un  effet  de  Dieu,  eUe 
ne  fournit  qu'une  comparaison  et  un  exemple,  et 
ne  fnuroit  étre  la  source  mème  da  mal,  et  de  Fim- 
perfection.  Nous  avons  déjà  montré  que  cette  source 
se  trouve  dans  les  formes  ou  idées  des  possibles;  car 
eUe  doit  étre  éternelie,  et  la  matière  ne  Test  pas. 
Or  Dieu  ayant  fait  toute  réalité  positive  qui  n'est 
pas  éternelie,  il  aureit  fait  la  source  du  mal,  si  elle 
ne  consistoit  pas  dans  la  possibilité  des  choses  on 
des  formes,  seule  chose  que  Dieu  n'a  point  faite, 
pois  qu  il  n'est  point  auteur  de  son  propre  entea- 
dement 

381.  Cepcndant,  quoique  la  source  du  mal  con- 
siste dans  les  formes  poesibles,  antérieures  aux  actes 
de  la  volonté  de  Dieu;  il  ne  busse  pas  «Tètre  vrai 
que  Dieu  concourt  au  mal  dans  f  exécution  actoello 
qui  introduit  ces  formes  dans  la  matière:  et  c'est 
ce  qui  fcùt  là  diffìculté  dont  il  s'agit  ics.  Durand 
de  S.  Portico,  lo  Cardinal  Aureolus,  Nicolas  Taurel- 
lus,  le  Pére  Louis  de  Dole,  Monsieur  Bernier,  et 
quelques  autres,  parlant  de  ce  concours,  ne  1  ont  voula 
quo  général,de  peur  de  faire  du  tort  a  la  libertéde 
Thomme  et  à  la  sainteté  de  Dieu.  H  semble  qu'ils 
prétendent  que  Dieu  ayant  donné  aux  Créatures  la 
force  d'agir,  se  contente  de  la  conserver.  De  Fantre 
còté,  M.  Bayle,  après  quelques  Auteurs  modernes, 
porte  le  concours  de  Dieu  trop  loin;  il  paroitcraio- 
dre  que  la  Créature  ne  soit  pas  assex  dépendante  de 
Dieu.  11  va  jusqu'à  refusar  l'action  aux  Créatures; 
il  ne  reconnoit  pas  mème  de  distinction  réelle  en- 
tro raccident  et  la  substance. 

382.  Il  fait  sur-tout  grand  fonds  sur  cette  doc- 
trine recttó  dans  les  Ecoles,  que  laCotiservation  est 
une  Création  «ontinuée.  En  conséquence  de  cette 
doctrine,  il  semble  que  la  Créature  n'existe  jamais, 
et  qtfeUe  est  toujours  naissante  et  toujours  tnourante, 
comme  le  tems,  le  mouvement,  et  autres  Etres  sue- 
cessife.  Platon  Fa  cru  des  choses  matériellos  et  seo- 
sibles,  disant  quelles  sont  dans  un  Aux  perpétue!, 
semper  fluunt,  nunquam  sunt  Mais  il  a 
jugé  tout  autrement  des  substancee  immatérieHcs, 
quii  considéroit  comme  seules  véritables:  en  quoi 
il  n'avoit  pas  tout-à  foit  tort  Mais  la  création  con- 
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tinuéc  rogarde  toutes  les  Créatures  sans  distinction. 
Plusieurs  bons  Philosopfaes  ont  étó  contraires  à  ce 
dogme,  et  M.  Bayle  rapporto  qoe  David  da  Rodon, 
Philosophe  célèbre  panni  les  Francois  attacbés  à 
Genève,  Fa  réfaté  exprès.  Les  Armiuieos  ausai  ne 
Fapprouvent  guères,  ila  ne  sont  pas  trop  pour  oes 
subtitités  métaphysiques.  Je  ne  dirai  rien  des  So- 
ciniens,  qui  les  goutent  encore  moins. 

383.  Pour  bien  examiner  si  la  conservation  est 
uno  création  continuée,  il  faudroit  considérer  les  rai- 
sons  sur  lesquelles  ce  dogme  estappuyé.  LesCarte- 
siens,  à  Fexemple  de  leur  Maitre,  se  serveut  pour 
lo  prouver  d'un  principe  qui  n'est  pas  assez  concia* 
ant  lls  disent,  «que  lesinomens  du  tetns  n'ayant  au- 
«cune  liaison  nécessaire  Fon aveo l'autre,  il  ne s'en- 
«suit  pas  de  ce  que  je  suis  à  ce  moment,  que  je  sub* 
esisterai  au  moment  qui  suivra,  si  la  mème  cause, 
«qui  me  donne  Tètre  pour  ce  moment,  ne  me  le 
•donne  aussi  pour  Finstant  suivant.»  L' Auteur  de 
l'Avis  sur  le  Tableau  du  Socioianisme  s'est  servi  de 
ce  raisonnement,  et  M.  Bayle  (Auteur  peut-ètre  de 
ce  mème  Avis)  le  rapporto  (Rép.  au  Provi  ncial, 
eh.  141.  p.  771.  T.  3.)  On  peut  répondre,  qu'à  la 
vérité  il  ne  s'ensoit  point  nécessairement  de  ce 
que  je  suis,  que  je  serai;  mais  cela  suit  poor- 
tant  naturellenient,  c'est  à/dire  de  soi,  per  se. 
si  rien  ne  l'empèche.  (Test  la  diffórence  qu'on 
peut  faire  entro  Fessentiel  et  le  naturel  ;  c'est  corn- 
ine naturellement  le  mème  mouvement  dure,  si  quel- 
que  noavelle  cause  ne  l'empèebe,  ou  le  change,  parco 
que  la  raison  qui  le  fait  cesser  dans  cet  instant,  si 
elle  n'est  pas  nouvelle,  Fauroit  déjà  fait  cesser  plutòt 

384.  Feo  M.  Erhard  Weigel  Mathématicien  et 
Philosophe  célèbre  à  Jena,  conno  par  son  Analy- 
sisEuclidea,  sa  Philosophie Mathématique, quel- 
ques  Inventioosmécaniques  assez  jolies,  et  eofin  par 
la  peine  qu'il  s'est  donneo  de  porter  les  Princes  Pro- 
testans  de  FErapire  à  la  dernière  réforme  de  FA1- 
ìnanac,  dont  il  n'a  pourtant  pas  vu  le  succès;  M. 
Weigel,  dis -je,  communiquoit  à  ses  amis  une  cer- 
taine  démonstration  de  Fexistence  de  Dieu,  qui  re* 
venoit  en  effet  à  rette  création  continuée.  Et  Gom- 
me il  avòit  coutume  de  faire  des  parallèles  entre 
compter  et  raisonner,  témoin  sa  Morale  Arithméti- 
que  raisonnée  (rechenschaftliche  Sitten- 
lehre),  il  disoit  que  le.fondenient  de  la  démonstra- 
tion étoit  ce  commencement  de  la  Tabi*  Pythagori- 
que,  une  fois  un  est  un.  Ces  unités  répétées 
étoientlesmomensde  Fexistence  de  choses,  dontcha- 
cun  dépendoit  de  Dieu,  qui  ressuscite,  pour  ainsi 
dire,  toates  les  choses  hors  de  lai,  à  chaque  moment. 
Et  comme  elles  tombent  à  ehaque  moment,  il  leur 
fout  toajoors  quelqu'un  qui  les  ressuscite,  qui  ne 
saaroit  ótre  antro  que  Dieu.  Mais  on  auroit  besoin 


(fune  preuvo  plus  exacte  pour  appeller  cela  une  dé- 
monstration. U  faudroit  prouver  que  la  Créature 
sort  toujours  da  néant,  et  y  retombe  d'abord;  et 
particulièrement  il  font  faire  voir  que  le  privilège 
de  durer  plus  d'un  moment  par  sa  nature,  est  atta- 
ché au  seul  Etre  nécessaire.  Les  diffìcultés  sur  la 
composition  du  Continuum,  entrent  aussi  dans 
cotte  matière.  Car  ce  dogme  paroit  résoudre  le  tetns 
en  momens:  an  lieo  que  d'autres  regardent  les  mo- 
men8  et  les  points  comme  do  simples  modalités  du 
con  tino,  c'est  à  dire  comme  des  extrémités  des  par* 
ties  qu'on  y  peut  assigner,  et  non  pas  comme  des 
parties  conatitutives.  Ce  n  est  pas  le  lieu  ici  d'en- 
trer  dans  ce  Labyrinthe. 

385.  Ce  qtfon  peut  dire  d'assuró  sur  le  présent 
sujet,  est  que  la  Créature  dépend  continuellement 
de  Fopération  Divine,  et  quelle  nen  dépend  pas 
moins  depuis  quelle  a  commencé,  que  dans  le  com- 
mencement Cette  dépendance  porte,  quelle  ne  con- 
tinueroit  pas  d'exister,  si  Dieu  ne  continuoìt  pas 
d'agir;  enfin  que  cette  action  de  Dieu  est  libre.  Car 
si  c'étoit  une  émanation  nécessaire,  comme  celle  des 
propriétés  du  cercle,  qui  coulent  de  son  essence,  il 
faudroit  dire  que  Dieu  a  produit  d'abord  la  Créa- 
ture nécessairement)  ou  bien,  il  faudroit  faire  voir 
comment,  en  la  créant  une  fois,  il  s'est  imposé  la 
nécessité  de  la  conserver.  Or  rien  n'empèche  que 
cette  action  conservative  ne  soit  appellée  production, 
et  mème  création,  si  Fon  veut.  Car  la  dépendance 
étant  aussi  grande  dans  la  suite,  que  dans  le  com- 
mencement, la  déuomination  extrìnsèque,  d'étro 
nouvelle,  ou  non,  n'eri  change  point  la  nature. 

386.  Admcttons  clone  en  un  tei  sens,  que  la 
conservatìon  est  une  création  continuée ,  et  voyons 
ce  que  M.  Bayle  en  paroit  inférer,  (p.  771.)  après 
F  Auteur  de  FA  vis  sur  le  Tableau  du  Socinianisme, 
opposé  à  Monsieur  Jurieu.   «Il  me  semble  (dit  cet 

Auteur)  qu'il  en  faut  conciare  que  Dieu  fait  tout, 
et  quii  n'y  a  point  dans  toutes  les  Créatures  de 
causes  premières  ni  secondes,  ni  mème  occasion- 
nelles,  comme  il  est  aisé  de  le  prouver.  Car  en  co 
moment  où  je  perle,  je  suis  tei  que  je  suis,  avec 
toutes  mes  circonstances,  avec  telle  pensée,  avec 
telle  action,  assis  ou  debout  Que  si  Dieu  me  crée 
en  ce  moment  tei  que  je  suis,  comme  on  doit  né- 
cessairement le  dire  dans  ce  sy stèrne,  il  me  crée 
avec  telle  action,  tei  mouvement  et  telle  détermi- 
nation.  On  ne  peut  dire  que  Dieu  me  crée  premiè- 
rement,  et  qu'  étant  crée,  il  produise  avec  moi  mes 
mouvemens  et  mes  dóterminations.  Cela  est  insou- 
tenable  pour  deux  raisons:  la  première  est,  que- 
quand  Dieu  me  crée  ou  me  conserve  à  cet  instant, 
il  no  me  conserve  pas  comme  un  Etre  sans  forme, 
comme  une  Espèce,  ou  quelque  autre  des  Uuiver- 
78* 
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«saux  de  Logiquo.  Je  sais  un  individua  il  me  crée 
«et  conserve  comuie  tei,  étant  tout  ce  que  je  suis 
«dans  cet  instant  avec  tontes  mes  dépendances.  La 
«seconde  raison  est,  que  Dieu  me  créant  en  cet  in- 
«stant,  si  Fon  dit  qu'ensuite  il  produise  avec  moi 
«mes  actions,  il  faudra  nécessairement  concevoir  un 
«autre  instant  poor  agir.  Or  ce  seroit  deox  instans, 
«où  nous  n'en  supposons  qu'un.  Il  est  donc  certain 
«dans  cette  hypothèse  que  les  Gréatures  n'ont  ni 
«plus  de  liaison,  ni  plus  de  relation  avec  lenrs  ac- 
•tions,  qa'elles  en  eurent  avec  leur  production  au 
«premier  moment  de  la  première  création.»  L'Au- 
tour  de  cet  Avis  en  tire  des  conséquences  bien  da* 
res,  que  Fon  se  peut  imagiuer;  et  témoigne  à  la  fin, 
que  Fon  auroit  bien  de  Fobligation  à  quiconque  ap- 
prendroit  aux  Approbateurs  de  ceSystème  à  se  tirer 
de  ces  épouvantables  absurdités. 

387.  M. Bayle  le  pousse  encore davantage.  Vous 
sàvez,  dit  il,  (pag.  775.)  que  Ton  démontre 
dans  les  Ecoles  (il  cite  Arriaga  disp.  6.  Phys. 
sect.  9.  et  praesertim  sub  sect  3.)  «que  la  Créature 
«ne  sauroit  étre  ni  la  cause  totale,  ni  la  cause  par- 
«tiale  de  sa  conservation;  car  si  elle  Fétoit,  elle 
«existeroit  avant  que  d'exister,  ce  qui  est  contra- 
«dictoire.  Vous  savezqtfon  raisonne  de  cette  facon: 
«ce  qui  se  conserve,  agit;  or  ce  qui  agit  existe,  et 
«rien  ne  peut  agir,  avant  que  d'avoir  son  existence 
«complète;  donc  si  une  Créature  se  conservoit,  elle 
«agiroit  avant  que  d'ètre.  Ce  raisonnement  n'est 
«pas  fondé  sur  des  probabilités,  mais  sur  les  pre- 
«miers  prìncipes  de  la  Métaphysique,»  non  entis 
nulla  sunt  accidentia,  operali  sequitur  esse ,  «clairs 
«cornine  le  jour.  Allons  plus  avant.  Si  les  Créatu- 
»res  concourroient  avec  Dieu  (on  entend  ici  un  con- 
«cours  actif,  et  non  pas  un  concours  d'instrument 
«passif)  pour  se  conserver,  elles  agiroient  avant 
«que  d'  ètre  :  Fon  a  démontré  cela.  Or  si  elles  con- 
«courroient  avec  Dieu  pour  la  production  de  quelque 
«autre  chose,  elles  agiroient  aussi  avant  que  d'ètre; 
«il  est  donc  aussi  impossible  qu'elles  concourent 
«avec  Dieu  pour  la  production  de  quelque  autre 
«chose,  (comme  le  mouvement  locai ,  une  affìrma- 
•tion,  une  volition,  entités  réellement  distinctes 
«de  leur  substance,  à  ce  qu'on  prétend)  que  pour 
«leur  propre  conservation.  Et  puisque  leur  conser» 
«vation  est  une  création  continuée,  et  que  tout  ce 
«quii  y  a  d'hommes  au  monde  doivent  avouerqu'el- 
«les  ne  peuvent  concourir  avec  Dieu,  au  premier 
«moment  de  leur  existence,  ni  pour  se  produire,  ni 
«pour  se  donner  aucune  modalité,  car  ce  seroit 
»agir  avant  que  d'ètre;  (notez  que  Thomas  d'Ac- 
«quin,  et  plusieurs  autres  Scolastiques,  enseignent 
■que  si  les  Anges  avoient  péché  au  premier  moment 
•de  leur  création,  Dieu  seroit  FÀuteur  du  péché: 


«voyez  le  Fetrillant  Pierre  de  Saint  Joseph,  p.  318. 
«et  seq.  du»  Sua  vis  Concordia  humanae  hbertatis  : 
«c'est  un  signe  quils  reconnoissent  qu'au  premier 
«  instant  la  Créature  ne  peut  point  agir  en  quei  qne 
«ce  soit)  il  s'ensuit  évidemment  qu'elies  ne  peuvent 
«concourir  avec  Dieu  dans  nul  des  momens  suivans, 
«ni  pour  se  produire  elles-méuies,  ni  pour  produire 
«quelque  autre  chose.  Si  elles  y  pouvoient  concou- 
«rir  au  second  moment  de  leur  durée,  rien  n'empe- 
«cheroit  qu'elies  n'y  pussent  concourir  au  premier 
•moment.» 

388.  Voici  comment  il  faudra  répondre  à  ces 
raisonnemens.  Supposons  que  la  Créature  soit  pro- 
duite  de  nouveau  à  chaque  instant;  accordons  aussi 
que  Finstant  exclut  tonte  priorìté  de  tems,  étant 
indivisi  ble:  mais  faisons  remarquer  quii  n'exclut 
pas  la  priorìté  de  nature,  ou  ce  qu'on  appclle  an- 
térìorité  in  Signo  rationis,  et  qaelle  suffit  La 
production,  ou  action,  par  laquelle  Dieu  produit, 
est  antérieure  de  nature  à  F existence  de  la  Créature 
qui  , est  produite;  la  Créature  priseen  elieméme,  avec 
sa  nature  et  ses  propriétés  nécessaires,  est  antérieure 
à  ses  affections  accidentelles  et  à  ses  actions  ;  et  cer 
pendant  toutes  ces  choses  se  trouventdans  le  méme  mo- 
ment Dieu  produit  la  Créature  conformément  k  l 'exi- 
gence  des  instansprécédens,suivant  les  loix  desasages- 
se$  et  la  Créature  opere  conformément  à  cette  nature, 
qtfil  lui  rend  en  la  créant  toujours.  Les  limitations 
et  imperfections  y  naissent  par  la  nature  du  sujet, 
qui  borne  la  production  de  Dieu  ;  c'est  la  suite  de 
Fimperfection  originale  des  Créatures:  mais  le  vice 
et  le  crime  y  naissent  par  l'opération  interne  libre 
de  la  Créature,  autant  quii  y  en  peut  avoir  dans 
Finstant,  et  qui  devient  notahle  par  la  répétition. 

389.  Cette  antériorité  de  nature  est  ordinaire 
en  Philosophie;  c'est  ainsi  qu'on  dit,  que  les  dé- 
crets  de  Dieu  ont  un  ordre  entre  eux.  Et  lorsqu'on 
attribue  à  Dieu  (comme  de  raison)  Intelligence 
des  raisonnemens  et  des  conséquences  des  Créatures, 
de  telle  sorte  que  toutes  leurs  démonstrations  et 
tous  leurs  syllogismes  lui  sont  connus,  et  se  trou- 
vent  éminemment  en  lui;  Fon  voit  qu'il  y  a,  dans' 
les  propositions  ou  vérités  quii  connoit,  un  ordre 
de  nature,  sans  aucun  ordre  ou  intervalle  du  tcaàs, 
qui  le  lasse  avancer  en  connoissance,  et  passer  des 
prémisses  à  la  conclusion. 

390.  Je  ne  trouve  rien  dans  les  raisonnemens 
qu'on  vient  de  rapporter,  à  quoi  cette  considération 
ne  satisfasse.  Lorsque  Dieu  produit  la  chose,  il  la 
produit  comme  un  individu,  et  non  pas  comme  un 
universel  de  Logique,  je  Favoue;  mais  il  produit 
son  essence  avant  ses  accidens,  sa  nature  avant  ses 
opérations,  suivant  la  priorité  de  leur  nature,  et 
inSigno  anteriore  rationis.  L'on  voit  par-là 
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comnient  la  Créature  peut  ètro  la  vraie  cause  du 
pécké,  sans  que  la  conservation  de  Dieu  Feinpèche  $ 
qui  se  regie  sor  l'état  précédent  do  la  memo  Créa- 
ture, pour  suivre  Ics  loix  de  sa  sagesse  nonobstant 
le  péché,  qui  va  élre  produil  d'abord  par  la  Créa- 
ture. Mais  il  est  vrai  que  Dieu  n'auroit  point  créé 
Fàine  au  commeocemeut  daus  un  état  où  elle  au- 
roit  péché  dès.  le  premier  moment,  comme  les  Scola- 
stiques  Font  fort  bien  observé:  car  il  n'y  a  rien 
dans  les  loix  de  sa  sagesse,  qui  Fy  eùt  pu  porter. 

391.  Cette  loi  de  la  sagesse  fait  aussi  que  Dieu 
reproduit  la  mème  substance,  la  méme  àme;  etc'est 
ce  que  pouvoit  répondre  FAbbé  que  M.  Bayle  in- 
troduit  dans  son  Dictionnaire  (artic.  Pyrrbon.  let. 
B.  p.  2432.)  Cette  sagesse  fait  la  liaison  des  cho- 
ses.  J'accorde  donc  que  la  Créature  ne  concourt 
point  avec  Dieu  pour  se  conserver,  (de  la  manière 
qu'on  vient  d'expliquer  la  conservation  >)  mais  je 
ne  vote  rien  qui  iVmpèebe  de  coucourir  avec  Dieu 
pour  la  production  de  quelque  a&tre  chose,  et  par- 
tkulièrement  de  son  opération  interne  ;  comme  se- 
roit  une  pensée,  une  volition,  choses  réellement 
distinctes  de  la  substance.  f 

392.  Mais  nous  voilà  de  nouveau  auxprisesavee 
M.  Bayle.  11  prétend  qu'il  n'y  a  point  de  tels  acci- 
dens  distingués  de  la  substance.  »Les  raisons,«  dit- 
il,  »que  nos  Philosophes  modernes  ou  fait  servir  à 
»démontrer  que  les  accidens  ne  sont  pas  des  Etres 
^réellement  distingués  de  la  substance,  ne  sont  pas 
»de  simples  dtfficultés;  ce  sont  des  argumens  qui 
»accablent,  et  qu'on  ne  sauroit  résoudre.  Prenez  la 
»peine,  (ajoute-t-il)  de  les  chercher  ou  dans  le  P. 
»Maignan,  ou  dans  le  P.  Malebranche,  ou  dans 
»Monsieur  Caillitf  (Professeur  en  Philosophie  à 
Caen)  »ou  dans  les«  Accidentia  prodigata  »du  P. 
£Saguens  disciple  du  P.  Maignan,  dont  on  trouve 
*l'cxtrait  dans  lesi  Nouvelles  de  la  République  des 
Lettres,  »Juin  1702  5  ou  si  vous  voulez  qu'un  seni 
9Auteur  vous  suffìse,  cboisissezDom  Francois  Lami 
»Religieux  Bénédictin,  et  Fun  de  plus  forts  Carté- 
asicns  qui  soient  en  Fi  ance.  Vous  trouverez  parmi 
»ses«  Lettres  Philosophiques,  »iwprimées  à  Tré- 
»voux  Fan  1703,4  celle  ou  par  la  méthode  des 
Géomètres  il  démontre,  »queDieu  est  Funique  vraie 
3* cause  de  tout  ce  qni  est  réel.4  Je  soubaiterois  de 
voir  tous  ces  Livres:  et  pour  ce  qui  est  de  cette 
dernière  proposition,  elle  peut  ótre  vraie  dans  un 
fort  bon  scns;  Dieu  est  la  scale  cause  principale  des 
réalités  pures  et  absolues,  ou  des  perfections,  Cau- 
sae  secundae  agunt  in  virtute  primae.  Mais 
lorsqu'on  comprend  les  limitations  et  les  privations 
fious  les  réalités ,  Fon  peut  dire  que  les  causes  se- 
condcs  concourent  à  la  production  de  ce  qui  est  li- 


mité.  Sans  cela,  Dieu  seroi  t  la  cause  du  péebé)  et 
memo  la  cause  unjque. 

393.  11  est  bon  d'aillcurs  qu'on  prenne  garde, 
qu'en  confondant  les  substances  avec  les  accidens, 
en  òtaut  l'action  aux  substances  crées,  on  ne  tombe 
dans  le  Spinosisme,  qui  est  un  Cartésianisme  outré. 
Ce  qui  n'agit  point,  ne  ménte  point  le  nom  de  sub- 
stance :  si  les  accidens  ne  sont  point  distingués  des 
substances;  si  la  substance  créée  est  un  Etre  sue* 
cessif,  comme  le  mouvement;  si  elle  ne  dure  pas 
au-delà  d'un  moment,  et  ne  se  trouve  pas  la  méme, 
(durant  quelque  pai  tic  assignablc  du  tems)  non  plus 
que  ses  accidens;  si  elle  n'opòre  point,  non  plus 
qu'une  figure  de  Mathématique,  ou  qu'un  nombre: 
pourquoi  ne  dira-t-on  pas  comme  Spinosa,  que  Dieu 
est  la  seule  substance,  et  qne  les  Créatures  ne  sont 
que  des  accidens,  ou  des  inodifications?  Jusqu'ici 
on  a  cru  que  la  substance  demeurc,  et  que  les  ac- 
cidens ebangent;  et  je  crois  qu'on  doit  se  tenir  en- 
core  à  cette  ancienne  doctrìne,  les  argumens  quo 
je  me  souviens  d'avoir  lus  ne  pronvant  point  le  con- 
traire, et  prouvant  plus  qu'il  ne  faut. 

394.  «L'une  des  absurdités,  dit  M.  Bayle,  (p. 
«779.)  qui  émanent  de  la  prétendue  distinction, 
•que  Fon  veut  admettre  entre  les  substances  et 
«leurs  accidens,  est,  que  si  les  Créatures  produisent 
«des  accidens,  elles  auroient  une  puissance  créatrice 
«et  annihiìatrice:  de  sorte' qu'on  ne  sauroit  faire 
•la  moindre  action  sans  créer  un  nombre  innom- 
«brable  d'Etres  réels,  et  sans  en  réduire  au  néant 
«une  infinité.  En  ne  remuant  la  langue  que  pour 
«crìcr  ou  pour  manger,  on  crée  autant  d'accidens, 
«quii  y  a  de  mouvemens  des  parti es  de  la  langue, 
«et  Fon  détruit  autant  d'accidens,  quìi  y  a  de  par- 
«ties  de  ce  qu'on  mange,  qui  perdent  leur  forme,  qui 
«deviennent  du  chyle,  du  sang,  ctc.»  Cet  argu- 
ment  n'est  qu'une  espece  (Fépouvantaii  Quel  mal 
y  a-t-il  qu'une  infinite  de  mouvemens,  une  infinité 
de  figures,  naissent  et  disparoissent  à  tout  moment 
dans  l'Uni  vere,  et  méme  danschaque  partie  de  F  Uni- 
versi Onpeut  démoutrer  d'ailleurs  qne  cela  se  doit. 

395.  Pour  ce  qui  est  de  la  création  prétendue 
des  accidens,  qui  ne  voit  qu'on  n'a  besoin  d'aucunc 
puissance  créatrice  pour  changer  de  place  ou  de  fi- 
gure, pour  forincr  un  quarré  ou  un  quarré-long, 
ou  quelque  autre  figure  de  bataillon,  par  le  ìnouve- 
ment  des  soldats  qui  font  Fexercice  ;  non  plus  que 
pour  former  une  statue,  en  òtant  quelques  morceaux 
d'un  bloc  de  marbré;  ou  pour  faire  quelque  figuro 
en  relief,  en  changeant,  dimiuuant  ou  augmentant 
un  morceau  de  ciré?  La  production  des  modifica- 
tions  na  jamais  été  appellée  création,  et  cest 
abuser  des  tcrmes,  que  d'en  épouvanter  le  monde. 
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Dica  prodnit  des  substances  de  rien,  et  les  substan- 
ees  produisent  des  accidens  par  les  changemens  de 
leurs  limites. 

396.  Pour  ce  qui  est  des  Ames  oa  des  Formes 
substantiellcs,  M.  Bayle  araison  d'ajouter,  »qnil 
^ii'y  a  rìen  de  plus  incouimode  pour  ceux  qui  ad- 
»mettent  les  formes  substantiellcs,  que  l'objection 
9que  Fon  fait,  qu'ellcs  no  poarroient  étre  produites 
»quc  par  une  véritable  création  ;  et  que  les  Sco- 
»Iastiques  font  pitie,  quand  ils  tàcbcnt  d'y  répon- 
dre.«  Mais  il  n'y  a  rien  de  plus  cominode  pour  moi, 
et  pour  mon  systènie,  que  cotte  métne  objectiou  :  puis- 
que  je  soutiens  que  toutes  les  Ames,  Entéléchies  ou 
forces  primitives,  formes  substautielles  substances 
siraples,  ou  Mouades,  de  quelque  nom  qu'on  les 
puissc  àppoler,  ne  sauroient  naitre  natarelleinent, 
ni  ])érìr.  Et  je  concois  les  qua  li  tes  o>u  les  forces 
dérivatives,  ou  ce  qu'on  appello  formes  accidcntel- 
les,  cornute  des  modifications  de  PEntéléchie  pri- 
mitive; de  méme  quo  les  figures  sont  des  modifi- 
cations de  la  inatière.  C'est  pourquoi  ces  modifi- 
cations sont  dans  un  ebangement  perpetuel ,  pen- 
dant quo  la  substanee  simple  demeure. 

397.  «Pai  fait  voir  ci  dessus  (part.  I.  §.  86.  et 
seqq.)  que  les  àmes  ne  sauroient  naìtre  naturelle- 
ment,  ni  étre  tirées  les  unes  des  autres;  et  qu'il 
faut,  ou  que  la  nòtre  soit  créée,  ou  quelle  soit 
préexistante.  «fai  méme  montré  un  certain  milieu 
entre  une  création  et  une  préexistence  entière,  en 
trouvant  convenable  de  dire  que  Pàme,  préexi- 
stante dans  les  semencesdepuisle  commencement  des 
choses,  tfétoit  que  sensitive;  mais  qu'elle  a  été  éle- 
vée  au  degré  supérieur,  qui  est  la  Raison,  lorsque 
Photnme,  à  qui  cette  àme  doit  appartenir,  a  été 
concu,  et  que  lo  corps  organisé,  accompagnant  tou- 
jours  cette  àrae  depuis  le  commencement,  mais 
sous  bien  des  changemens,  a  été  déterminé  à  for- 
mer  le  coq>s  humain.  J'ai  jugé  aussi  qu'on  pou- 
voit  attribuer  cette  élévation  de  l'àme  sensitive 
(qui  la  fait  parvenir  à  un  degré  essentiel  plus  sub- 
lime, c'est  à  dire  à  la  Raison)  à  l'opcration  extra- 
ordinaire  de  Dieu.  Cependant  il  sera  bon  d'ajou- 
ter,  quo  j'airaerois  mieux  me  passer  du  miracle 
dans  la  génération  de  l'homme,  cornine  dans  celle 
des  autres  animaux:  et  cela  se  pourra  expliquer, 
cn  concevant  quo  dans  ce  grand  nombre  d'àmes  et 
d'animaux,  ou  da  moins  do  corps  organiqaes  vi- 
vans  qui  sont  dans  les  semences,  ces  àmes  seules 
qui  sont  destinées  à  parvenir  un  jour  à  la  Nature 
huraaine,  enveloppent  la  Raison  qui  y  paroitra  un 
jour,  et  que  les  seuls  corps  organiqaes  sont  préfor- 
més  et  prédisposés  à  prendre  un  jour  la  forme  hu- 
maine 5  les  autres  petits  animaux  ou  vivans  sémi- 
naux,  où  rien  de  tei  n'est  préétabli,  étant  essen- 


tiellement  diffórens  d'enx,  et  n'ayant  rien  qne  d'in- 
férieur  en  cux.  Cette  production  est  une  manière 
do  Traduction,  mais  plus  traitable  quo  celle 
qu'on  enseigne  vulgairemnt:  elle  ne  tire  pas  Vàme 
d'une  àme,  mais  seujement  f anime  d'un  anime) 
et  elle  évite  les  mirades  fréquens  d'une  nouvelles 
création,  qui  feroieut  entrer  une  àme  neuve  et  nette 
dans  un  corps  qui  la  doit  corrompre. 

398.  Je  suis  cependant  du  sentiment  da  R.  P. 
Malebranche y  qu'en  géuéral  la  création,  entendoo 
corame  il  faut ,  n'est  pas  aussi  difficile  à  admettre 
qu'on  ponrroit  penser,  et  qu'elle  est  enveloppée  en 
quelque  facon  dans  la  notion  de  la  dépendance 
des  Créatares.  »Que  les  Philosophes  sont  stuptdes 
»et  rìdicales!  (s'écrie  t-il,  Meditat.  Chretìcnn. 
9.  n.  3.  )  »Us  s'imaginent  que  la  Création  est  im- 
^possible,  parcequ'ils  ne  concrivent  pas  qne  la  puis- 
»sance  de  Dieu  soit  assez  grande  pour  faire  de  rien 
^quelque  chose.  Mais  concoivent-ils  mieux  que  la 
*puissance  de  Dieu  soit  capable  de  remuer  un  fetale 
Ilàjouteencorefortbien:  (n.5.)  »Si  la  Matière  étott 
*incréée,  Dieu  ne  pourroit  la  mouvoir,  ni  en  fonner 
»aucune  chose.  CarDien  ne  pent  remuer  la  Matière, 
*ni  Fari-anger  avec  sagesse,  sans  la  connoìtre.  Or 
»Dieu  ne  pent  la  conuoìtre,  s'il  ne  lui  donne  Tètre: 
y>iì  ne  peut  tirer  ses  conooissanees  que  de  lai- 
»métne.  Rien  ne  peut  agir  en  lui,  ni  Péclair©r.« 

399.  M.  Bayle  non  content  de  dire  que  nous 
sommes  crées  continuellement,  insiste  encore  sor 
cette  autre  doctrìne,  quii  en  voudroit  tirer,  qoe 
notre  àme  ne  sauroit  agir.  Voicì  comme  il  en 
parie,  (eh.  141. p.  765.)  »I1  a  trop  de  connois- 
sance  du  Cartésianisme,  (c'est  d'un  babile 
adversaire  qu'il  parie)  pour  iguorer  avec  quelle 
»force  on  a  soutenu  de  nos  jours  quii  n'y  a  point 
»de  Créature  qui  puisse  produire  le  mouvement,  et 
»que  notre  àme  est  un  sujet  porement  passif  à  Pé- 
9gard  des  scnsations  et  des  idées,  et  des  sentùnens 
»de  douleur  et  de  plaisir,  etc  Si  Pon  n'a  pomi 
»poussé  la  chose  jusqu'aux  volitions,  c'est  à  cause 
»des  vérités  révélées  ;  sans  cela  les  actes  de  la  vo- 
»lonté  se  seroient  trouvés  aussi  passi £3  qoe  ceox 
»de  Pentendement.  Les  mèmes  raisons  qai  proa- 
»vent  que  notre  àme  ne  forme  point  nos  idées, 
»et  ne  remue  point  nos  organes,  prooveroient 
»aussi  quelle  ne  peat  point  fonner  nos  actes  cTa- 
»mour  et  nos  volitions,  etc«  Il  pouvoit  ajouter, 
nos  actions  vicieoses,  nos  crimes. 

400.  Il  font  bien  que  la  force  de  ces  preuves, 
qu'il  Ione,  ne  soit  point  telle  quHl  croit,  puisqo'ei- 
tes  prouveroicnt  trop.  Elles  feroient  Dieu  autear 
da  peché.  «Pavone  que  l'àme  ne  sauroit  remuer  les 
organes  par  une  innuenee.  physique,  car  je  croia 
que  le  corps  doit  avoir  été  formé  de  telle  sorte  par 
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avance,  qu'il  fasse  en  tetris  et  lieo  ce  qui  répond 
anx  volontés  de  l'aine;  quoiqu'H  soit  vrai  cepen- 
dant  qne  Téme  est  le  principe  de  l'opération. 
Mais  de  dire  que  l'àine  ,no  prodoit  point  ses  pen- 
sée*, ses  sensations,  ses  sentiuiens  de  donleur  et 
de  plaisir,  c'est  de  quei  je  ne  vois  ancone  raison. 
Chez  nioi,  tonte  substance  simple  (c'est-à-dire,  tonte 
snbstance  véritable)  doit  étre  la  véritable  cause 
immediate  de  toutes  ses  actions  et  passions  inter- 
nes;  et  à  parler  dans  la  rigueur  métaphysìque,  elle 
n'en  a  point  d'autres  que  celles  qu'elle  prodoit. 
Cenx  qui  sont  d'un  autre  sentimenti  et  qui  font 
Dica  seni  acteur,  s'embarrassent  sans  snjet  dans 
des  expressions ,  dont  ils  anront  bien  de  la  peine 
à  se  tirer  sanschoquer  la  Religioni  outro  qu'ils  cho- 
qoent  absolument  la  Raison. 

401.  Voici  pourtaht  sur  quoi  M.  Bayle  se  fonde. 
Il  dit  que  nous  ne  faisons  pas,  ce  que  nons  ne  Sa- 
vona pas  eouiment  il  se  fait  Mais  c'est  un  prin- 
cipe que  je  ne  lui  accordo  point  (Encore  son  dis- 
cours,  pag.  767.  et  seqq.  )  ^C'cst  une  chose  éton- 
9 nante,  que  presque  toos  les  Pnilosophes  (il  en  faut 
Cxceptcr  les  Interprètes  d'Aristote,  quLout  admis 
,  »un  inteliect  universel,  distinct  de  notre  ànie,  et 
»la  cause  de  nos  intellections:  voyez  dans  le  Dic- 
»tionn.  histor.  et  crit.  la  remarque  E.  de  Tarticle 
^Averroés)  ayent  era  avec  le  pouple,  que  nous 
9formons  activement  nos  idécs.  Où  est  Fhomme 
»néanmoins  qui  ne  sache  d'un  coté  qu'il  ignoro 
^absolument  commeni  se  font  les  idées,  et  de  l'au- 
JHre,  qu'il  ne  pourroit  condre  deux  points,  s'il  igno- 
£roit  comment  il  faut  coudrcl  Est -co  que  cou- 
Clre  deux  points  est  cn  soi  un  ouvrage  plus  diffi- 
cile que  de  peindre  dans  son  esprit  une  rose,  dès 
»la  première  fois  quelle  tombe  sous  les  yeux,  et 
»sans  que  Fon  ait  jatnais  appris  cotte  sorte  de 
frpeinturel  Ne  paroìt-il  pas  au  contraire  que  ce 
»portrait  spirituel  est  en  sol  un  ouvrage  plus  diffi- 
cile que  de  tracer  sur  la  toile  la  figure  d'une 
»fleur,  ce  que  nous  ne  saurìons  feire  sans  Favoir 
Vaporisi  Nous  sommes  tous  convaincus  qu'tme  clef 
»ne  nous  serviroit  de  rien  à  ouvrir  un  coffre,  si 
»nous  ignorions  comment  il  faut  i'employer;  et  co- 
9pendant  nous  nous  figurona  que  notre  àme  est  la 
Cause  efficiente  du  mouvement  de  nos  bras,  quoi- 
»qu'elle  ne  sache  ni  où  sont  le  nerfs  qui  doivent 
^servir  à  ce  uioavement,  ni  ou  il  faut  prcndre  Ics 
Csprits  animaux  qui  doivent  couler  dans  ces  nerfs. 
»Nous  éprouvons  tous  Ics  jours,  que  les  idées  que 
»nous  voudrions  rappeler  ne  viennent  point,  et 
»qu'elles  se  présentent  cTellos  -  mèmes  lorsque 
»nous  n'y  pcnsons  plus.  Si  cela  ne  nous  empèche 
»point  de  croire  que  nous  en  sorames  la  cause 
efficiente,  quel  fondi  fera-t-on  sur  la  preuvo  de 


•sentiment,  qui  paroit  si  démonstrative  à  M.  Ja< 
«quotati  L'autorité  sur  nos  idées  est-elle  plus  sou- 
•vent  trop  courte,  que  l'autorité  sur  nos  volitionsl 
•Si  nous  comptions  bien ,  nous  trouverions  dans  le 
•cours  de  notre  vie  plus  de  velléités  que  de  voli- 
•tions:  c'est  à  dire  plus  de  témoignages  de  la  ser- 
•vitude  de  notre  volonté,  que  de  son  empire.  Cora- 
«bien  de  fois  un  méme  homme  n'éprouvc-t-il  pas 
•qu'il  ne  pourroit  faìre  un  certain  acte  de  volonté, 

•  (par  exemple,  un  acte  d'amour  pour  un  homme 
•qui  viendroit  de  loffenser:  un  acte  de  mépris 
•d'un  beau  Sonnet  qu'il  auroit  fait:  mi  acte  de 
•baine  pour  une  Maitresse:  un  acte  cfapprobation 
•d'une  Epigramme  ridicole.  Notez  quo  je  ne  parlo 
•quo  d'actes  internes,  exprimés  par  un  je  veux, 
•comme,  je  veux  mépriser,  approuver,  otc.)  y  cùt- 
>il  cent  pistoles  à  gagner  sur  le  champ,  et  souhai- 
»tàt-il  avec  ardeur  de  gagner  ces  cent  pistoles, 
«et  s'animàt-il  de  l'ambition  de  se  convaincre  par 
»  une  preu ve  d'expérience  qu'il  est  le  maitre  chez  soi  1  « 

402.  «Pour  réunir  cn  peu  de  mots  toute  la 
•force  de.  ce  que  je  viens  de  vous  dire,  je  remar- 
«querai  qu'il  est  évident  à  tous  ceux  qui  approfon- 
«dissent  les  choses,  que  la  véritable  cause  efficiente 
»d'un  effet  doit  le  connoitre,  et  savoir  aussi  de 
«quelle  manière  il  le  faut  produire.  Cela  n'est 
•pas  nécessaire  quand  on  n'est  que  l'instruraent  de 
•cotte  cause,  ou  que  le  sujet  passif  de  son  action; 
•mais  Fon  ne  sauroit  concevoir  que  cela  ne  soit 
•point  nécessaire  à  un  véritable  agoni.  Or  si  nous 
«nous  examinons  bien,  nons  serons  très-convain- 
»cus,  qu'ind^pcndammcnt  de  l'expérience ,  notre 
»&ine  sait  aussi  peu  ce  que  c'est  qu'une  volition, 
«que  ce  que  c'est  qu'une  idée:  qu'après  une  lon- 
»gue  expérience,  elle  ne  sait  pas  mieux  comment 
«se  forment  les  volitions,  qu'elle  le  savoit  avant 
•que  d'avoir  voulu  quclque  chose.    Que  conchire 

•  de  cela,  sinon  quelle  ne  peut  ètre  la  cause  effi- 
•dente  de  ses  volitions,  non  plus  que  de  {ses 
•idées,  et  qne  dn  mouvement  des  esprits  qui  font 
«remuer  nos  brasi  (Notez  qu'on  ne  prétend  pas 
«décider  ici  absolument  cela,  on  ne  le  considero 
«que  relativeinent  aux  principes  de  l'objection.)* 

403.  Voilà  qui  est  raisonner  d'une  étrange.  ma- 
nière !  Quelle  necessitò  y  a-t-il  qu'on  sache  tou- 
jours  comment  se  toit  ce  qu'on  farti  Les  sete,  les 
métaux,  les  plantes,  les  animaux,  et  mille  autres 
corps  animés  ou  inani més,  savent-ils  comment  so 
fait  ce  qu'ils  font,  et  ont-ils  besoin  de  le  savokl 
Faut  il  qo'une  goute  d'huile  ou  de  graisse  entende 
la  Géoinétrie,  pour  s'arrondir  sur  la  surface  de 
l'eau?  Coudre  des  points  est  antro  chose:  on  agit 
pour  une  fin ,  il  faut  en  savoir  les  moyeus.  Mais 
nous  ne  fbrmons  pas  nos  idées,  parco  que  nous  le 
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voulons;  clles  se  forment  en  nous,  ellos  se  forment 
par  nous,  non  pas  en  conséquencc  de  notre  volonté, 
mais  suivant  notre  nature  et  celle  des  choses.  Et 
comme  le  foetus  se  forine'  dans  l'animai,  comme 
mille  autres  merveillcs  de  la  Nature  sont  produites 
par  un  certain  instinct  quo  Dieu  y  a  mis,  c'cst-à- 
dire  en  vertu  de  la  préfor mation  divine,  qui 
a  fait  ces  admirables  autoinates,  propres  à  produire 
inécaniquement  de  si  bcaux  efìets;  il  est  aisé  de 
jnger  de  mèine  que  fame  est  un  automate  spiri- 
tuel,  encore  plus  aduiirablc;  et  que  c'est  par  la  pré- 
forniation  divine  qu'elle  produit  ces  bclles  idées,  où 
notre  volonté  n'a  point  tic  part,  et  où  notre  art  no 
sauroit  atteindrc.  L'opération  dcs  Automàtes  spi- 
rituels,  c'est-à-diro  des  Ames,  n'est  point  mécani- 
que;  mais  elle  conticnt  émipcminent  ce  quìi  y  a 
de  beau  dans  la  Mécanique:  Ics  inouveinens,  déve- 
loppés  dans  Ics  coq^s,  y  étant  concentrés  parla 
représentation ,  cornine  dans  un  Monde  idéal,  qui 
exprime  Ics  loixdu  Monde  actuel  et  leurs  suitcs; 
avcc  cettc  différence  du  Monde  idéal  parfait  qui  est 
en  Dieu,  que  la  plupart  des  perceptions  dans  les 
autres  ne  sont  que  eoofuscs.  Car  il  faut  savoir  que 
touto  substance  simple  enveloppo  ( (Jnivers  par  ses 
perceptions  confuses  ou  sentimens ,  et  que  la  suite 
de  ces  perceptions  est  régléc  par  la  nature  particu- 
Hère  de  cettc  substance;  mais  d'une  manière  qui 
exprime  toujours  toute  la  nature  universcllc:  et 
toute  perception  présente  tend  à  une  perception 
nouvelle ,  comme  tout  mouvement  qu'elle  repré- 
sentc  tend  à  un  autre  mouvement.  Mais  il  est  im- 
possiblo  que  Fame  pnisse  connoitre  distinctement 
toute  sa  nature,  et  s'appercevoir  comment  ce  nom- 
bre  innombrable  de  petites  perceptions,  entassées  ou 
plutòt  concentróes  ensemble,  s'y  forme:  il  faudroit 
pour  cela  qu'elle  connut  parfaiteinent  tout  l'U- 
nivers  qui  y  est  enveloppé,  c'est  -  à  -  dire  qu'elle  fùt 
un  Dieu. 

404.  Pour  ce  qui  est  des  Velléités,  ce  ne 
sont  qn'une  espèco  fort  iinparfaite  de  volontés  con- 
ditionnelles.  Je  voudrois,  si  jo  pouvois,  liberet,  si 
licer  et:  et  dans  le  cas  d'une  velléité,  nous  ne 
voulons  pas  proprement  vouloir,  mais  pouvoir. 
Cest  ce  qui  fait  qu'il  n'y  en  a  point  en  Dieu,  et  il 
ne  faut  point  les  confondre  avec  les  volontés  anté- 
cédentes.  J'ai  assez  expliqué  ailleurs,  que  notre 
empire  sur  les  volitions  ne  sauroit  étre  exereé  que 
d'une  manière  indirecte,  et  qu'on  seroi t  malheu- 
reux,  si  fon  étoit  assez  le  maitre  chez  soi  pour 
pouvoir  vouloir  sans  sujct ,  sans  rime  et  sane  rai- 
son.  Se  plaindre  de  n'avoir  pas  un  tei  empire,  ce 
seroi t  raisonner  comme  Pline,  qui  trouve  à  redire 
à  la  puissance  de  Dieu,  parco  qtf  il  ne  se  peut  point  , 
dótruire.  I 


405.  Tavola  dessein  de  finir  ici,  après  avoir  sa 
tisfait  (ce  me  semble)  à  toutes  les  objections  de 
M.  Bayle  sur  ce  sujet,  que  j'ai  pu  rencontrer  dans 
ses  Ouvrages.  Mais  m'étant  souvenu  du  Dialogue 
de  Laurent  Valla  sur  le  Libre- Arbitro  contre  Boece, 
dont  j'ai  déjà  fait  mention,  j'ai  ero  qu'U  seroit  à 
propos  d'en  rapportar  le  précis,  en  gardant  la  forme 
du  dialogue,  et  puis  de  poursuivre  où  il  finit,  en 
continuant  la  fiction  qu'il  a  commencée:  et  cela 
bien  moins  pour  égayer  la  matière,  que  pour  nfex- 
pliquer,  sur  la  fin  de  mon  Discours ,  de  la  manière 
la  plus  claire  et  la  plus  populaire  qui  me  soit  pos- 
si b  le.  Ce  Dialogue  de  Valla ,  et  ses  Iivres  sur  h 
Volupté  et  le  vrai  Bien,  font  assez  voir  qu'il  n'étoit 
pas  moins  Philosophe,  qn'Humaniste.  Ces  quatre 
Livres  étoient  opposés  aux  quatre  Livrea  de  laCon- 
solation  de  Boece,  et  le  Dialogue  aux  cinquième. 
Un  certain  Antoine  GJarea  Espaguol  lui  demanda 
un  éclaircissement  sur  la  difficalté  du  Libre -Arbi- 
tre,  aussi  peu  connu  qu'il  est  digne"  de  Tètre,  d'où 
dépend  la  justice  et  l'inj astice,  le  chàtiment  et  la 
récompense  dans  cotte  vie,  et  dans  la  vie  future. 
Laurent  Valla  lui  répond,  qu'il  faut  se  consoler 
d'une  ignorancc ,  qui  nous  est  commune  avec  tout 
le  monde,  comme  l'on  se  console  de  n'avoir  point 
les  ailes  des  oiseaux. 

406.  Antoine.  Je  sais  que  vous  me  pouvez 
donner  ces  ailes,  comme  un  autre  Dèdale,  pour 
sortir  de  la  prison  de  l'Ignorance,  et  pour  ufélevcr 
jusqu'à  la  région  de  la  Vérité,  qui  est  la  patrie  des 
àmes.  Les  Livres  que  j'ai  vus  ne  m'ont  point  sa- 
tisfai^ pas  ìuèroe  le  célèbre  Boece,  qui  a  Pappi o- 
bation  générale.  Je  ne  sais  s  ii  a  bien  compris  lui- 
mème  ce  qu'il  dit  de  l'entendement  de  Dieu,  et  de 
réfernité  supérìeure  au  tems.  Et  jo  vous  demando 
votre  sentiment  sur  sa  manière  d'accorder  la  pre- 
science  avec  la  liberto.  Laurent.  J'appréhende  de 
choquer  bien  des  gens,  en  réfutant  ce  grand 
homme  ;  je  veux  pourtant  préférer  à  cotte  crainte 
l'égard  que  j'ai  aux  priéres  d'un  ami ,  pourvu  que 
vous  me  promettiez  .  . .,  Ant.  Quoi?  Laur.  C'est 
que  lorsquo  vous  aurez  diné  chez  moi ,  vous  ne 
demanderez  point  que  je  vous  donne  à  sonper: 
c'est-  à  dire,  jeHésirc,  que  vous  soyez  conient  de 
la  solution  de  la  question  que  vous  m'avez  faite, 
sans  m'en  proposer  une  autre. 

407.  Ant.  Je  vous  le  promets.  Void  le  point 
de  la  difficulté:  Si  Dieu  a  prévu  la  trahison  de  Ja- 
das,  il  étoit  nécessaire  qu'il  trahit,  il  étoit  impos- 
sible  qu'il  ne  trahit  pas.  11  n'y  a  ]>oint  d'obligatioo 
à  l'impossible.  II  ne  péchoit  donc  pas,  il  ne  wéri- 
toit  point  d'étre  punì.  Cela  détrait  la  justice  et  la 
religion,  avec  la  crainte  de  Dieu.  Laur.  Dica  a 
prévu  le  péché;  mais  il  tfa  point  fbreé  l'homiue  à 
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le  commettre,  le  péehé  est  volontaire.  Ani  Cette 
votante  étoit  oócesaaire,  poisqo'ellc  étoit  prévue. 
Laar.  Si  ma  seience  ne  fait  pas  que  les  cboses 
passées  oa  présentes  existent,  ma  prescienoe  ne 
fera  pas  non  plus  exister  les  futures. 

408.  Ant  Cette  comparaison  est  trompeuse: 
le  présent  ni  le  passé  ne  sauroient  è  tre  changés,  ils 
soni  déjà  néceseaires;  mais  le  fatar,  moable  en 
soi,  devient  fixe  et  nécessaire  par  la  prescienee. 
Feignons  qa'un  Dlen  du  Paganisine  se  vanta  de  sa* 
voir  fa  venir:  je  lai  demanderai  s'il  sait  quel  pied 
je  mettasi  de  vani,  pois  je  forai  le  contraire  de  ce 
qn'il  aura  prédit.  Laur.  Ce  Dieo  sait  ce  quo  voos 
voodrez  faire.  Ant.  Gonunent  le  sait-il,  pusque 
je  ferai  le  contraire  de  ce  qu'il  dit,  et  je  suppose 
qttfl  dira  ce  qu'il  pense?  Laur.  Votre  fiction  est 
feusse:  Dieu  ne  vous  répondra  pas;  ou  bien  s'il 
voos  répondoit,  la  vénóration  qne  voos  auriez  pour 
lui,  voos  feroit  bàter  de  fióre  ce  qn'il  aoroit  dit: 
sa  prédiction  vous  seroit  nn  ordre.  Mais  nous  avoos 
ckangé  de  question.  U  ne  s'agit  point  de  ce  qoe 
Dieo  predirà,  mais  de  ce  qu'il  próvoit  Revenons 
donc  a  la  prescienee,  et  distinguons  entre  le  néces- 
sairo  et  le  certain.  Il  n'est  pas  impossible  qoe  ce 
qui  est  préva,  tfarrive  pas;  mais  il  est  infaillihle 
qa  il  arriverà.  Je  pois  devenir  Soldat  ou  Prétre, 
mais  je  ne  le  deviendrai  pas. 

409.  Ant.  C'est  iti  qoe  je  vous  tiens.  La  rè- 
gie des  Philosopbes  veut,  qoe  tout  ce  qui  est  pos- 
sible  pcut  étre  considerò  corame  existant.  Mais  si 
ee  qoe  vous  ditcs  ótre  posstble,  c'est-à-dire  un  évéoe* 
ment  différent  de  ce  qui  a  étó  próvu,  arrivoit  acéu- 
ettement,  Dieo  se  seroit  trompó.  Laur.  Les  rè* 
gles  des  Philosopbes  ne  sont  point  des  orades  pour 
■noi.  Celle  ci  particiriierement  n'est  point  esatte. 
Les  detrx  contradictoires  sont  sonvent  possi bles  tou* 
tee  deux,  est -ce  qu'eUes  peuvent  a  assi  exister  tou- 
tes  deux?  Mais  poor  vous  donner  plos  d'édaifeis- 
sement,  frignone  qua  Sextus  Tarquinius,  venant  à 
Delphes  poor  consolter  FOracle  d'Apollon,  ait  pour 
réponse: 

Exui  inopsqne  cades  irata  pulsus  ab  orbe. 

Panvre  et  banni  de  ta  patrie, 

On  te  verrà  perdre  la  vie. 
Le  jeune  nomine  s'en  plaindra:  Je  vous  ai  apporté 
on  présent  Rovai,  ó  Apollon,  et  vous  m'annon- 
cec  un  sort  si  matheurenx?  Apollon  lui  dira:  Votre 
présent  m'est  agréable ,  et  je  fais  ce  que  voos  me 
demandez,  je  vous  dis  ee  qui  arriverà.  Je  sais  IV 
venir,  mais  je  ne  le  fais  pas.  Allez  vous  piaindre 
à  Jupiter  et  anx  Parques.  Sextus  seroit  ridicole, 
sii  conttnuok  après  cela  de  se  piaindre  d'Apol- 
lon; n'est-il  pas  vrai  ?  Ant  Udirà:  Je  vous  re- 
merete* 6  Saint  ApoUoD,  de  m'avoir  déconveii  la 


vérité.  Mais  d'où  vient  qne  Jupiter  est  si  crasi  à 
tnon  égard,  qu'il  prépare  un  destin  si  dur  à  on 
bomme  innocent,  k  on  adorateur  religieux  des 
Dieux?  Laur.  Vous,  innocent?  dira  Apollon.  Sa- 
chez  que  vous  serez  superbe,  qoe  voos  commettrez 
des  adnltères ,  que  voos  serez  traitre  à  la  patrie. 
Sextus  pourroit-il  repbquer:  C'est  vous  qui  en  étes 
la  cause,  ó  Apollon;  vous  me  forcez  de  le  feire, 
en  le  prévoyant?  Ant  J'avoue  qn'il  auroit  perdo 
le  sen>,  s'il  faisoit  cette  répliqoe.  Laur.  Donc  le 
traitre  Jndas  ne  peut  point  se  piaindre  non  plus  de 
la  prescienee  de  Dieu.  Et  voilà  la  solution  de  votre 
question. 

410.  Ant  Vous  nfavez  satisfait  au  delà  de  ce 
qoe  fespérois,  vous  avez  fait  ee  qoe  Bocce  n'a  pu 
taire:  je  vous  en  serai  obligé  tonte  ma  vie.  Laur. 
Cependant  poursuivons  encore  on  peu  notre  histo- 
riette.  Sextus  dira:  Non,  Apollon,  je  ne  veox 
point  faire  ce  qoe  voos  di  tes.  Ant.  Commenti 
dira  le  Dieo,  je  serois  donc  un  mentenr?  Je  voos 
le  répèie  encore,  voos  ferez  tout  ce  que  je  viens 
de  dire.  Laur.  Sextus  prieroit  peut-étre  les  Dieox 
do  ebanger  les  destins,  de  kn  donner  un  meilleor 
coeur.  Ant.  On  lui  répoudroit: 

Desine  fata  Deum  flecti  sperare  [)rccatido. 
Il  ne  sanroit  faire  mentir  la  prescienee  divine. 
Mais  que  dira  donc  Sextus?  n'édatera-t-il  pas  en 
piaintes  contro  les  Dieox?  ne  dira-t-il  pas:  Com- 
menti je  ne  sais  donc  point  libre?  il  n  est  pasdans 
mon  poovoir  de  suivre  la  verta  ?  Laur.  Apollon  Ini 
dira  peut-étre:  Sachez,  mon  pan vre  Sextus,  que  les 
Dieox  font  cnacon  tei  qu'il  est  Jupiter  a  fait  le 
loup  ravissant,  le  lièvre  timide,  Péne  sot,  et  le  lion 
eouragenx.  11  voos  a  donne*  une  àme,  méchante  et 
incorrigiWe;  vous  agirez  confioimément  à  votre  na- 
ture!, et  Jupiter  vous  t raitera  comme  vos  actions 
le  mérkeront,  il  en  a  juré  par  le  Styx. 

411.  Ant  Je  voos  avooe,  qu'il  me  semole 
qn'Apollon,  en  s'excusant,  accuse  Jupiter,  plus 
qn'il  n'aocuse  Sextus;  et  Sextus  lui  répondroit: 
Jupiter  condamne  donc  en  moi  son  propre  crime, 
et  c'est  lui  qui  est  le  seni  coopable.  11  me  pouvoit 
faire  tout  aotre;  mais  fait  comme  je  soie,  je  dois 
agir  comme  il  a  vooln.  Pourqooi  donc  me  punit- 
ili Pouvois-je  resister  à  sa  volonté?  Laur.  Je 
vous  avoue  qoe  je  me  trouve  arrété  ici,  aosai-bien 
qoe  vous.  J'ai  fait  venir  les  Dieox  sur  le  tbéatre, 
Apollon  et  Jupiter,  pour  vous  fair  distinguer  la 
prescienee  et  la  providence  divine.  J'ai  fait  voir, 
no' Apollon,  que  la  prescienee,  ne  nuisent  point  à  la 
tiberté;  mais  je  ne  sauro is  vous  satisfaire  sur  les 
déerets  de  la  volonté  de  Jupiter,  c'est-à-dire  sur 
les  ordres  de  la  providence.  Ant.  Vous  m'avez 
tire  d'un  abime,  et  vous  me  replongez  dans  on 
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antre  abtme  plus  grand.  Laur.  Soavenez  vons  de 
notre  contrat:  je  vous  ai  fait  diner,  et  vous  me  de- 
raandez  de  vous  donner  aussi  à  souper. 

412.  Ani  Je  vois  maintenant  votre  finesse: 
vous  m'avez  attrapé,  cen'estpasun  contrat  de  bonne 
foi:  Laur.  Que  voulez-vous  que  je  fassel  je  vous 
ai  donné  du  viri  et  des  viandes  de  mon  crii ,  que 
mon  petit  bien  peut  fournir;  pour  le  Nettar  et 
l'Ambroisie,  vous  les  denianderez  aux  Dieux:  cette 
divine  nourriture  ne  se  trouve  point  panni  les 
hommes.  Ecoutons  Saint  Paul,  ce  vaisseau  d'é- 
lection  qui  a  été  ravi  jusqu'au  troisième  Ciel,  qui 
y  a  entendu  des  paroles  inexprimables;  il  vous  ré- 
pondra  par  la  comparaison  du  potier,  par  l'incom- 
préhensibilité  de  voies  des  Dieu,  par  f  admiration  de 
la  profondeur  de  sa  sagesse.  Cependant  il  est  bon 
de  rcmarquer,  qu'on  ne  deniande  pas  pourquoi 
Dieu  prévoit  la  chose,  car  cela  s'entend;  c'est  par- 
cequ'elle  sera:  mais  on  demande,  pourquoi  il  en 
ordonne  ainsi,  pourquoi  il  endurcit  un  tei,  pourquoi 
il  a  pitié  d'un  autre.  Nous  ne  connoissons  pas 
les  raisons  quii  en  peut  aYoir,  mais  e' est  as- 
sez  qu'il  soit  très-bon  et  très-sage,  pour 
nous  faire  juger  qu'elles  sont  bonnes.  Et 
comme  il  est  justo  aussi ,  il  s'ensuit  que  ses  décrets 
et  ses  opérations  ne  détruisent  point  notre  liberté. 
Quelques-uns  y  ont  cherché  quelque  raison.  Ils  ont 
dit  que  nous  sommes  faits  d'une  masse  corrompue 
et  impure,  de  boue.  Mais  Adam,  mais  les  Anges 
étoient  faites  d'argent  et  d'or,  et  ils  non  pas  laissé 
de  pécher.  On  est  encore  endurci  quelquefois  après 
la  régénération.  Il  faut  donc  chercher  une  autre 
cause  du  mal,  et  je  doute  que  les  Anges  mèmes  la 
sachent.  Ils  ne  laissent  pas  d'ètre  heureux,  et  de 
louer  Dieu.  Boece  a  plus  écouté  la  réponse  de  la 
Pbilosophie,  que  celle  de  Saint  Paul;  c'est  ce  qui 
fa  fait  échouer.  Croyons  à  Jesus  Christ,  il  est  la 
verta  et  la  sagesse  de  Dieu;  il  nous  apprend  que 
Dieu  veut  le  salut  de  tona:  qu'il  ne  veut  point  la 
mort  du  pécheur.  Fions-nous  donc  à  la  miséricorde 
Divine ,  et  ne  nous  en  rendons  pas  incapables  par 
notre  vanite,  et  par  notre  malice. 

413.  Ce  Dialogue  de  Valla  est  beau,  quoiqu'il 
y  ait  quelque  chose  à  redire  par-ci  par-là:  mais  le 
principal  défaut  y  est,  qu'il  coupé  le  noeud,  et  qu'il 
semble  condamner  la  providence  sous  le  nom  de 
Jupiter,  qu'il  fait  presque  auteur  du  péché.  Pous- 
sons  donc  encore  plus  avant  la  petite  fable.  Sex- 
tus  quittant  Apollon  et  Delphes,  va  trouver  Jupi- 
ter à  Dodone.  Il  fait  des  saorifices,  et  puis  il  étale 
ses  plaintes.  Pourquoi  ni'avez-vous  condamné,  ó 
grand  Dieu,  à  étre  méchant,  à  étre  malheureux ? 
Qiangez  mon  sort  et  mon  coeur,  ou  reconnoissez 
votre  tort.  Jupiter  lui  répondit:  Si  vous  voulez 


renoncer  à  Rome,  les  Parques  vous  fileront  dau- 
tres  desti nées,  vous  deviendrez  sage,  vous  serez 
heureux.  Sex  tus.  Pourquoi  dois-je  renoncer  à 
respérance  d'une  couronne?  ne  pourrai-je  pas  étre 
bon  Roi?  Jup.  Non,  Sextus;  je  sais  mieox  ce 
qu'il  vous  faut.  Si  vous  allez  à  Rome,  vous  ètea 
perdu.  Sextus  ne  poovant  se  résondre  à  un  si 
grand  sacrifico,  sortit  du  Tempie,  et  s'abandonna  à 
son  destin.  Théodore,  le  grand Sacrificateur,  qui 
avoit  assistè  au  Dialogue  du  Dieu  avec  Sextus, 
adressaces  paroles  à Jupiter:  Votre  sagesse  est  ado- 
rable,  ò  grand  Maitre  des  Dieux.  Vous  avez  con- 
vaincu  cet  homme  de  son  tort;  il  font  qu'il  imputo 
des  à  présent  son  malhcur  à  sa  mauvaise  volonté, 
il  n'a  pas  le  mot  à  dire.  Mais  vos  fidèles  adora- 
teurs  sont  étonnés:  ils  soubaiteroient  d'admirer 
votre  bonté,  aussi  bien  que  votre  grandeur  ;  il  dé- 
pendoit  de  vous  de  lui  donner  une  autre  volontà. 
Jupiter.  Allez  à  ma  fille  Pallas,  elle  vous  ap- 
prendi* ce  que  je  devois  faire. 

414.  Théodore  fit  le  voyage  d'Athènes:  on  M 
ordonna  de  coucher  dans  le  Tempie  de  la  Déesse. 
En  songeant,  il  se  trouva  transporté  dans  un  pays 
inconnu.  11  y  avoit  là  un  Palais,  d'un  brìllant  in- 
conce vable  et  d'une  grandeur  immense.  La  Déesse 
Pallas  parut  àia  porte ,  environnée  des  rayon* 
d'ane  majesté  éblouissante. 

Qualisque  videri 
Coelicolis  et  quanta  solet 
Elle  toucha  le  visage  de  Théodore  d'un  rameau 
d'olivier,  qu'elle  tenoit  dans  la  main.  Le  voilà  de- 
vena capable  de  soutenir  le  divin  éclat  de  la  fille 
de  Jupiter,  et  de  tout  ce  qu'elle  lui  de  voi  t  moii- 
trer.  Jupiter  qui  vous  aime,  (lui  dit-elle)  vous 
a  recommandé  à  moi  pour  étre  instruit.  Vous 
voyez  ici  le  Palais  des  Destinées,  dont  j'ai 
la  garde.  11  y  a  des  représentations,  non  seuk- 
meflt  de  ce  qui  arri  ve,  mais  encore  de  tout  ce  qui 
est  possible;  et  Jupiter  en  ayant  fait  la  revue  avant 
le  commencement  du  Monde  existant,  a  digéré  les 
possibilités  en  Mondes,  et  a  fait  le  choix  du  meil- 
leur  de  tous.  Il  vient  quelquefois  visiter  ces  lieux, 
pour  se  donner  le  plaisir  de  récapituler  les  ebose% 
et  de  renouveller  son  propre  choix,  où  il  ne  peut 
manquer  da  se  complaira  Je  n'ai  qu'à  parler ,  et 
nous  allons  voir  tout  un  Monde,  que  mon  pére 
pouvoit  produire,  où  se  trouvera  représenté  toot 
ce  qu'on  en  peut  demander;  et  par  ce  moyen  on 
peut  savoir  encore  ce  qui  arriveroit,  si  telle  oo 
telle  possibilité  devoit  exister.  Et  quand  les  con- 
ditions  ne  seront  pas  assez  déterminées,  il  y  aura 
autant  qu'on  voudra  de  tels  Mondes  différens  entro 
eux,  qui  répondront  difFéremment  à  la  méme  qnes- 
tion,,  en  autant  de  maniòres  qu'il  est  posatole. 


Digitized  by 


LXXIH.  THÉ0D1CJÉE.  ESSAIS  SUR  LA  BONTÉ  DE  D1EU  ETC.  PART1E  IH. 


623 


Vocis  avez  appris  la  Géométrie,  qaand  vous  étiez 
encore  jcune,  comme  toos  les  Grecs  bien  élevés. 
Vous  savez  donc  que  lorsquq  les  conditions  d'un 
poiot  qu'on  demando,  ne  le  détcrminent  pas  assez, 
et  qu'il  yen  a  une  infinite,  ils  tombent  toos  dans  ce 
que  les  Géoniètres  appellent  un  lieu,  et  ce  lieu  au 
moins  (qui  est  souvent  une  ligne)  sera  déterminé. 
Ainsi  vons  pouvez  vous  figorer  une  suite  réglée  de 
Mondes,  qui  contiendront  tous  et  seuls  le  cas  dont 
il  s'agit,  et  en  varieront  les  cironstances,  et  les  con- 
séquences.  Mais  si  vous  posez  un  cas  qui  ne  dif- 
fère  du  Monde  actuel  que  dans  une  seule  chose  dé- 
finio  et  dans  ses  suites,  un  certain  Monde  determinò 
vous  répondra  :  Ces  Mondes  sont  tous  ici,  c'est-à- 
diro  en  idées.  Je  vous  cn  montrerai ,  où  se  trou- 
vera ,  non  pas  tout-à  fait  le  mème  Sextus  quo  vous 
avez  vu,  (cela  ne  se  peut,  il  porte  toujours  avec 
lui  ce  qu'il  sera)  mais  des  Sextus  approchans,'  qui 
auront  tout  ce  que  vous  connoissez  déjà  du  vóri- 
table  Sextus ,  mais  non  pas  tout  ce  qui  est  déjà 
dans  lui,  sans  quon  s'en  appergoive,  ni  par  con- 
séquent  tout  ce  qui  lui  arriverà  encore.  Vous  trou- 
verez  dans  un  Monde,  un  Sextus  fort  heureux  et 
élevé,  dans  un  autre  un  Sextus  content  d'uà  état 
médicore,  des  Sextus  de  toute  espèce,  et  d'une  in- 
finite de  facons. 

415.  Là-dessus  la  Déesse  mena  Tbéodore  dans 
mi  des  appartemens:  quand  il  y  fut,  ce  n'étoit  plus 
un  apparteinent,  c'étoit  un  Monde, 

Soiemquo  sumn,  sua  sidera  norat. 
Par  Tordre  de  Pallas  on  vit  paroitre  Dodone 
avec  le  Tempie  de  Jupiter,  et  Sextus  qui  en  sor- 
toit:  on  l'entendoit  dire,  qu'il  obéiroit  au  Dieu. 
Le  voilà  qui  va  à  une  Ville  placéo  entro  deux 
mers,  semblable  à  Corìnthe.  Il  y  acheto  un  petit 
Jardin;  en  le  cultivant  il  trouve  un  trésor;  il  de- 
vient  un  honune  riche,  ahnó,  considéré;  il  meurt 
dans  une  grande  vici  Desse,  chóri  de  toute  la  Ville. 
Tbéodore  vit  toute  sa  vie  commo  d'un  coup 
d'oeil,  et  comme  dans  une  représentation  de  théatre. 
Il  y  avoit  un  grand  volume  d'écritures  dans  cet 
apparteinent;  T Inodore  ne  put  s'einpechcr  de 
deinander  ce  que  cela  vouloit  dire.  C'est  l'Histoire 
de  ce  Monde  où  nous  somines  maintenant  cn  vi- 
site, lui  dit  la  Déesse:  c'est  le  Livre  de  ses 
destinées.  Vous  avez  vu  un  nombre  sur  le  front 
de  Sextus,  cherchcz  dans  ce.  Livre  l'cndroit  qu'il 
marque.  Tbéodore  le  chercha,  et  y  trouva  THis- 
toire  de  Sextus  plus  ampie  que  celle  qu'il  avoit 
vue  en  abrégé.  Mettez  le  doigt  sur  la  ligne  qu  il 
vous  plaira,  lui  dit  Pallas,  et  vous  verrez 
représenté  eftectivement  dans  tout  son  détail  ce 
que  la  ligne  marque  en  gres.  Il  obéit,  et  il  vit  pa- 
roitre toutes  les  particularités  d'une  partie  de  la 


vie  de  ce  Sextus.  On  passa  dans  un  autre  appar- 
tement,  et  voilà  un  autro  Monde,  un  autre  Sextus, 
qui  sortant  du  Tempie,  et  résolu  d'obéir  à  Jupiter, 
va  cn  Thrace.  Il  y  épouse  la  fiUe  du  Roi ,  qui 
n'avoit  point  d'autres  enfans,  et  lui  succede.  11  est 
adoré  de  ses  Sujets.  On  alloit  en  d'autres  cham- 
bres,  et  on  voyoit  toujours  de  nouvelles  scèncs. 

416.  Les  appartemens  alloient  en  pyramide; 
ils  devenoicnt  toujours  plus  beaux ,  à  inesnre  qu'on 
montoit  vers  la  pointe,  et  ils  représentoient  de 
plus  beaux  Mondes:  On  vint  enfin  dans  le  su- 
prème qui  terminoit  la  pyramide,  et  qui  étoit  le 
plus  beau  de  tous;  car  la  pyramide  avoit  un  com- 
inencement,  mais  on  n'en  voyoit  point  la  fin;  elle 
avoit  une  pointe,  mais  point  de  base;  elle  alloit 
croissant  à  fintini.  C'est  (comme  la  Déesse  l'ex- 
pliqua)  parce  qu'entre  une  infinite  de  Mondes  pos- 
sibles,  il  y  a  le  meilleur  de  tous,  autrement  Dieu 
ne  se  seroit  point  déterminé  à  en  créer  aucun; 
mais  il  n'y  en  a  aucun  qui  n'en  ait  encore  de 
moins  parfaits  au  dessous  de  lui  :  c  est  pourquoi  la 
pyramide  descend  à  Fintini.  Tbéodore  entrant 
dans  cet  appartement  suprème,  se  trouva  ravi  en 
extase:  il  lui  fallut  le  secours  de  la  Déesse:  une 
goute  d'une  liqueur  divine  mise  sur  la  langue  le 
remit.  Il  ne  se  sentoit  pas  de  joie.  Nous  soinmes 
dans  le  vrai  Monde  actuel,  (dit  la  Déesse)  et 
vous  y  ètes  à  la  source  dubonbeur.  Voilà  ce  que  Ju- 
piter vous  y  própare,  si  vous  continuez  do  le  servir 
fidèlcmcnt.  Voici  Sextus  tei  qu'il  est,  et  tei  qu'il 
sera  actucllement.  Il  sort  du  Tempie  tout  cn  co- 
lóre, il  méprise  le  conscil  des  Dieux.  Vous  le 
voyez  allant  à  Rome,  mettant  tout  en  désordre, 
violant  la  femme  de  son  ami.  Le  voilà  cliassé 
avec  son  pére,  battu,  malheurcux.  Si  Jupiter 
avoit  pris  ici  un  Sextus  heureux  à  Corìnthe,  ou  Roi 
en  Thrace,  ce  ne  seroit  plus  ce  Monde.  Et  cepen- 
dant  il  ne  pouvoit  manquer  de  choisir  ce  Monde, 
qui  sorpassa  en  perfection  tous  les  autres,  qui  fait 
la  pointe  de  la  pyramide  :  autrement  Jupiter  au- 
roit  renoncé  àsasagesse,  il  ni'auroit  bannie,  moi  qui 
suis  sa  fille.  Vous  voyez  que  mon  pére  n'a  point 
fait  Sextus  inéchant;  il  Fétoit  de  toute  éternité,  il 
Tétoit  toujours  librement:  il  n'a  fait  que  lui  accor- 
der  l'existence,  que  sa  sagesse  ne  pouvoit  refuser  au 
Monde  où  il  est  compris  :  il  fa  fait  passer  de  la 
région  des  possibles  à  celle  des  Etres  actueLs.  Le 
crime  de  Sextus  sert  à  de  grandes  eboses;  il  en 
naitra  un  grand  Empire,  qui  donnera  de  grands 
exemples.  Mais  cela  n'est  rien  au  prix  du  total  de 
ce  Monde, ^ dont  vous  adinirerez  la  beauté,  lors 
qu'après  un  heureux  passage  de  cet  état  inortel  à 
un  autre  meilleur,  les  Dieux  vous  auront  rcndq 
capante  de  la  connoitre. 

79  9 
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417.  Daos  ce  moment  Théodore  s'eveille,  il 
rend  graces  à  la  Déesse,  il  rend  j astice  à  Jupi- 
ter,  et  pénétré  de  ce  qtfil  a  va  et  entendu,  il  con- 
tinue la  fonction  de  grand  Sacriflcateur,  avec  tout 
le  zèle  d'un  vrai  servitear  de  son  Dieu,  avec  tonte 
la  joie  dont  nn  mortel  est  capable.  11  me  semble 
qqe  cette  continuation  de  la  fiction  pent  óclaircir  la 


difficulté,  à  laqnelle  Valla  na  point  vonki  toa- 
cher.  Si  ApoUon  a  bieo  représenté  la  sciente  Di* 
vino  de  vision,  (qui  regarde  les  existences)  j'ea» 
pére  qoe  Pallas  n*aura  pas  mal  fiùt  le  personoage 
de  ce  qu'on  appello  la  science  de  simpk  intelligence, 
(qui  regarde  tons  les  possibles)  où  il  font  enia 
chercher  la  sonrce  des  choses. 


ABRÉGÉ 
DE  LA 

CONTROVERSE, 

RÉDU1TE  A  DES  ARGUMENS  EN  FORME. 


Qnelqnes  Personnes  intelligentes  ont  souhaité 
qn'on  fìt  cotte  addition,  et  l'on  a  déféré  d'antant 
plus  facilement  à  lonr  a  vis,  qu'on  a  en  oceasion 
par-là  de  satisfaire  cncore  à  qnelqnes  diffìcultés,  et 
de  (aire  qnelqnes  remarqnes  qni  n'avoient  pas  en- 
core  été  assez  toucbécs  dans  l'Ouvrage. 

L  Objection.  Quiconqne  ne  prend  point  le 
ìneilleur  parti,  manqne  de  poissanco,  on  de  con- 
noissance,  on  de  bonté. 

Diea  n'a  point  pris  le  meilleur  parti  en  créant 
ce  Monde. 

Donc  Dien  a  manqnó  de  pnissance,  on  de  con- 
noissance,  on  de  bonté. 

Réponse.  On  nie  la  Mineorc,  c'est-à-dirc  la 
seconde  prémisse  de  ce  syllogisinc;  et  Fadversaire 
la  pronve  par  ce 

Prosylolgismc.  Qniconque  fait  des  choses  où 
il  y  a  du  mal,  qni  pouvoient  ótre  faites  sana  aucun 
mal,  on  dont  la  production  ponvoit  ótre  omise,  ne 
prend  point  le  meilleur  parti. 

Dicn  a  fait  nn  Monde  où  il  y  a  da  mal;  un 
Monde,  dis-je,  qui  ponvoit  étro  fait  sans  aucun 
mal,  ou  dont  la  production  pouvoit  étre  omise 
tout- a -fait. 

Donc  Dieu  n'a  point  pris  le  meilleur  parti. 
'  .  Rép.  On  accorile  la  Mineure  de  ce  Prosyllo- 
gisme;  car  il  faut  avouer  qu'il  y  a  du  mal  dans  le 
Monde  que  Dieu  a  fait,  et  qu'il  étoit  possiblc  de 
faire  un  Monde  sans  mal,  ou  nième  de  ne  point 
créer  de  Monde,  puisque  la  Création  a  dépendu  de 
la  volonté  libre  de  Dieu:  mais  on  nie  la  Majeure, 
c'est-à-dirc  la  première  des  dcux  prémisses  du 
Prosyllogisme,  et  on  se  pourroit  contenter  d'en  de- 


mander  la  preuve;  mais  pour  donner  plus  tféckrir- 
cissement  à  la  matière,  on  a  voulu  justifier  cette 
négation,  en  faisant  remarquer  qoe  le  meiKeor 
parti  n'est  pas  toujours  celai  qui  tend  à  évi  ter  Io 
mal ,  puisqu'il  se  pent  que  le  mal  soit  accompagnò 
d'un  plns  grand  bien.    Par  exemple,  nn  Generai 
d'Armée  aùnera  mienx  une  grande  vktoire  avec 
une  légère  biessnre ,  qu'nn  état  sans  blessure  et 
sans  victoire.    On  a  montré  cela  phis  amplement 
dans  cet  Ouvrage,  en  faisant  mème  voir  par  des 
instances  prises  des  Mathématiqucs,  et  tTailleurs, 
qu'une  imperfection  dans  la  partie,  pent  étre  rc- 
quise  à  une  plus  grande  perfection  dans  le  tout. 
On  a  suivi  en  cela  le  sentiment  de  S.  Augustin,  qui 
a  dit  cent  fois  que  Dieu  a  permis  le  mal,  pour  en 
tirer  nn  bien,  c'est-à-dire  un  plus  grand  bieo;  et 
celui  de  Thomas  cTAcquin,  (in  libr.  2.  sent  dtst 
32.  qu.  I.  art.  I.)  que  la  permission  du  mal  tend 
au  bien  de  FUnivers.    On  a  fait  voir  que  cbez  Ics 
Anciens  la  chute  d'Adam  a  été  appelléc  felix 
culpa,  un  péché  heurcux,  parcaqu'il  avoit  été  ré- 
pare  avec  nn  avantage  immense,  par  Pinearnaubn 
du  Fils  de  Dieu,  qui  a  donne  à  FUnivers  qaeiqao 
chose  de  plus  noble  que  tout  ce  qn'ii  y  auroit  eu 
sans  cela  panni  les  Créatures.    Et  pour  plus  d'in- 
telligence, on  a  ajouté  après  plusieurs  bons  Auteurs, 
qu'il  étoit  de  Tordre  et  du  bien  generai,  qae  Diea 
laissàt  à  certaines  Créatures  roecasion  d'exerccr 
leur  liberté,  lors  mème  qu^fl  a  prévu  qu'dles  so 
tonrneroient  au  mal ,  mais  qu'il  pouvoit  si  bien  re- 
dresser;  parco  qu'il  ne  convenoit  pas  quo  pour 
empécher  le  péché,  Dieu  agit  toujours  d*uno  ma- 
nière extraordinaire.    Il  suffit  donc  pour  anóa&tir 
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robjection,  de  faire  voir  qtfan  Monde  avec  le  mal 
poovoit  ètre  meilleor  qtfon  Monde  sans  mal:  mais 
on  est  encore  allé  plus  avant  dans  FOuvrage,  et 
Fon  a  mème  montró  qoe  eet  Univers  doit  ètre  ef- 
fectivéhient  meilleur  qoe  toot  autre  Univers  poe- 
sible. 

II.  Object  Sii  y  a  plus  de  mal  qoe  de  bien 
dans  les  Créatures  intelligentes,  il  y  a  plus  de  mal 
qoe  de  bien  dans  toot  Fouvrage  de  Dien. 

Or  il  y  a  plus  de  mal  que  de  bien  dans  les  Créa- 
tures intelligentes. 

Donc,  il  y  a  plus  de  mal  qoe  de  bien  dans  toot 
Fouvrage  de  Dien. 

Rép.  On  nie  la  Majeure  et  la  Minnenre  de  ee 
Syllogisme  conditionnel.  Qoant  à  la  Majeure,  on  ne 
l'aocorde  point,  parce  qoe  cette  prétendoe  consé- 
qoence  de  la  partie  au  tout,  des  Créatures  intelli- 
gentes à  tootes  les  Créatures,  suppose  tacitement  et 
sans  preuve,  que  les  Créatures  destitnées  do  Raison 
ne  peuvent  point  entrer  en  comparaison  et  en  ligne 
de  compte  avec  celles  qui  en  ont.  Mais  pourquoi 
ne  se  pourroit-il  pas  que  le  surplus  du  bien  dans  les 
Créatures  non  intelligentes,  qui  remplissent  le  Monde, 
récompensàt  et  surpassàt  mème  incomparablement 
le  surplusdumal  dans  les  Créatures  raisonnables?  Il 
est  vrai  que  le  prix  des  demières  est  plus  grand  ; 
mais  en  récompcnse,  les  autres  sont  en  plus  grand 
nombre  sans  comparaison;  et  il  se  peut  que  la 
proportion  do  nombre  et  de  la  quantité  surpasse 
«Selle  du  prix  et  de  la  qualité. 

Quant  à  la  Mineure,  on  ne  la  doit  point  accor- 
der  non  plus,  c'est-à-dire,  on  ne  doit  point  accor- 
dar quii  y  a  plus  de  mal,  que  de  bien,  dans  les 
Créatures  intelligentes.  On  n'a  pas  mème  besoin 
de  convenir  quìi  y  a  plus  de  mal  que  de  bien  dans 
le  Genre-humain,  parce  quii  se  peut,  et  il  est 
mème  fort  raisonnable,  que  la  gioire  et  la  perfec- 
tion  des  bienbeureux  soit  incomparablement  plus 
grande,  que  la  misere  et  Fhnperfcction  des  dainnés, 
et  qo'ki  Pexcellence  du  bien  total  dans  le  plus  pe- 
tit nombre,  prévaille  au  mal  total  dans  le  nombre 
plus  grand.  Les  bienheureux  approchent  de  la  Di- 
vini té  ,  par  le  moyen  du  Divin  Médiateur,  autant 
qu'il  peut  convenir  à  ces  Créatures,  et  font  des  pro- 
grès  dans  le  bien,  quii  est  impossible  que  les  dam- 
nés fassent  dans  le  mal ,  quand  ils  approcberoient 
le  plus  près  quii  se  peut  de  la  nature  des  Démons. 
Dku  est  iiìfini,  et  le  Détnon  est  borné  ;  le  bien  peut 
alter  et  va  à  Fintini,  au  lieu  que  le  mal  a  scs  bor- 
nes.  11  se  peut  donc,  et  il  est  à  croire,  quii  arrive 
dans  la  comparaison  des  bienheureux  et  des  dam- 
nés, le  contraire  de  ce  que  nous  avons  dit  pouvoir 
arri  ver  dans  la  comparaison  des  Créatures  intelli- 
gentes et  non- intelligentes ;  c'est-à-dire,  il  se  peni 


que  dans  la  comparaison  dea  beureux  et  des  mal- 
heorenx,  la  proportion  des  degrés  surpasse  eelle 
dea  nombres,  et  que  dans  la  comparaison  des  Créa- 
tures intelligentes  et  non -intelligentes,  la  propor- 
tion des  nombres  soit  plus  grande  que  celle  dea 
prix.  On  est  en  droit  de  sopposer  qu'une  chose  se 
peut,  tant  qtfon  ne  prouve  point  quelle  est  impos- 
sible; et  mème  ce  qu'on  avance  ki  passe  la  sup- 
position. 

Mais  en  second  lieo,  quand  on  aecorderoit  qo'il 
y  a  plus  de  mal  que  de  bien  dans  le  Genre-hu- 
main; on  a  encore  tout  sujet  de  ne  point  accorder 
quii  y  a  plus  de  mal  que  de  bien,  dans  tootes  les 
Créatures  intelligentes.  Car  il  y  a  un  nombre  incon» 
cevable  de  Génies,  et  peut-£tre  encore  d'autres 
Créatures  raisonnables.  Et  un  adversaire  ne  sau- 
*roit  prouver  que  dans  tonte  la  Cité  de  Dieo,  com- 
posée  tant  de  Génies,  que  d'ani maux  raisonnables 
sans  nombre  et  d'une  infinité  d'espèces,  le  mal  sor- 
passe  le  bien.  Et  quoiqu'on  n'ait  point  besoin 
pour  répondre  à  une  objection,  de  prouver  qu'une 
chose  est,  quand  sa  seule  possibilité  suffit;  on  n'a 
pas  laissé  de  montrer  dans  cet  Ouvrage,  que  c'est 
une  suite  de  la  suprème  perfection  du  Souveraiu 
de  FUnivers,  que  le  Royaume  de  Dieu  soit  le  plus 
parfait  de  tous  les  Etats  ou  Gouvernemens  possi- 
bles,  et  que  par  conséquent  le  peu  de  mal  quii  y 
a,  soit  requis  pour  le  comble  du  bien  immense  qui 
s'y  trouve. 

III.  Object  SII  est  toujours  impossible  de  ne 
point  pécher,  il  est  toujours  injuste  de  punir. 

Or  il  est  toujours  impossible  de  ne  point  pécher  ; 
ou  bien,  tout  péché  est  nécessaire* 

Donc  il  est  toujours  injuste  de  punir. 

On  en  prouve  la  Mineure. 

1.  Prosyllogisme.  Tout  prédéterminé  est 
nécessaire. 

Tout  événement  (et  par  conséquent  le  péché 
aussi)  est  nécessaire. 

On  prouve  encore  ainsi  cette  seconde  Mineure. 

2.  Prosyllog.  Ce  qui  est  futur,  ce  qui  est 
prévu,  ce  qui  est  enveloppé  dans  les  causes,  est 
prédéterminé. 

Tout  événement.  est  tel. 

Donc  tout  événement  est  prédéterminé. 

Rép.  On  accordo  dans  un  certain  sens  la  con- 
closion  du  second  Prosyllogisme,  qui  est  la  Mi- 
neure du  premier;  mais  on  niera  la  Majeure  do 
premier  Prosyllogisme,  cest-à-dire  que  tout  prédé- 
terminé est  nécessaire;  entendant  par  la  néc es- 
si té  de  pécher,  par  exemple,  00  par  Fimpossibi- 
lité  de  ne  point  pécher,  ou  de  ne  point  taire  quel- 
que  action,  la  nécessité  dont  il  s'agit  ici,  c'est-à- 
dire  celle  qui  est  essentielle,  et  absolac,  et  qui  dé- 
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truit  la  moralité  do  l'action,  et  la  justicc  des  chà- 
titnens.  Cor  si  quelqu'un  oDtendoit  une  autro  ne- 
cessitò ou  iinpossibilité,  c'est -à- dire  une  nécessité 
qui  ne  fùt  que  morale,  ou  qui  ne  fùt  qu'hypothéti- 
que  (qu'on  expliquera*  tantòt);  il  est  manifeste 
qu'on  lui  nieroit  la  majeure  de  Fobjection  mème. 
On  se  pourroit  contenter  de  cette  réponse,  et  de- 
mander  la  preuve  de  la  proposition  niée;  mais  on 
a  bien  voulu  encore  rendre  raisoD  de  son.procédé 
dans  cet  Ouvrage,  pour  mieux  éclaircir  la  chose, 
et  pour  donner  plus  de  jour  à  tonte  cctte  matière, 
en  expliquant  la  nécessité  qui  doit  ótre  rejetée,  et 
la  détermination  qui  doit  avoir  lieu.  Cest  que  la 
nécessité,  contraire  à  la  Moralité,  qui  doit  ètre 
évi  tèe,  et  qui  feroit  que  le  cbàtiment  seroit  injuste^ 
est  une  nécessité  insurinontable,  qui  rendroit  toute 
opposition  inutile,  quand  méme  on  voudroit  de^ 
tout  son  coeur  éviter  l'action  nécessaire,  et  quand 
on  feroit  tous  les  effbrts  possibles  pour  cela.  Or 
il  est  manifeste  que  cela  n'est  point  applibable  aux 
actions  volontaires;  puisqu'on  ne  les  feroit  point, 
si  on  ne  le  vouloit  bien.  Aussi  leur  prévision  et  pré- 
détermination n'est  point  absolue,  mais  elle  sup- 
pose la  volonté:  s'il  est  sur  qu'on  les  fera,  il 
n'est  pas  moins  sur  qu'on  les  vomirà  faire.  Ces 
actions  volontaires,  et  leurs  suites,  n'arri veroni 
point,  quoiqu'ou  fosse,  ou  soit  qu'on  les  vcuille, 
ou  non ^  mais  parco  qu'on  fera,  et  par  ce  qu'on 
voudra  faire,  ce  qui  y  conduit.  Et  cela  est  contenu 
dans  la  prévision  et  dans  la  prédétermination ,  et 
en  fait  méme  la  raison.  Et  la  nécessité  de  tei  évé- 
nemens  est  appellée  conditionnclle  hypothétiqué,  ou 
bien  nécessité  de  conséquence ,  parce  qu'elle  sup- 
pose la  volonté,  et  les  autres  réquisits;  au  lieu 
que  la  nécessité  qui  détruit  la  Moralité,  et  qui 
rend  le  chàtiment  injuste,  et  la  ricompense  inutile, 
est  dans  les  choses  qui  seront,  quoi  qu'on  fosse,  et 
quoi  quon  veni  Ile  faire;  et  en  un  mot,  dans  ce  qui 
est  cssentiel:  et  c'est  ce  qu'on  appello  une  néces- 
sité absolue.  Aussi  ne  sert-il  de  rien  à  l'égard  de 
ce  qui  est  nécessaire  absolument,  de  faire  des  défen- 
ses  ou  des  commandemens,  de  proposcr  des  peines 
ou  des  prix,  de  blàmer  ou  de  louer;  il  n'en  sera 
ni  plus,  ni  moins.  Au  lieu  que  dans  les  actions 
volontaires,  et  dans  ce  qui  en  dépend,  les  prócep- 
tes,  armés  du  pouvoir  de  punir  et  de  récompenser, 
servent  très  souvent,  et  sont  compris  dans  l'ordre 
des  causes  qui  font  exister  Faction.  Et  c'est  par 
cette  raison  que  non  seulement  les  soins  et  les  tra- 
vaux,  mais  encore  Ics  prières  sont  utiles;  Dieu 
ayaut  encore  eu  cet  prières  en  rùe,  avant  quii  ait 
réglé  les  choses,  et  y  ayant  eij  l'égard  qui  étoit 
convenable.  C'cst  pourquoi  le  précepte  qui  dit, 
ora  et  lab  or  a,  (privi  et  travailiez)  subsiste  tout 


entier;  et  non  seulement  ceux  qui  pré tendoni, 
sous  le  vain  prétexte  de  la  nécessité  des  événe- 
mens,  qu'on  peut  negliger  les  soins  quo  les  afiaires 
demandent,  mais  encore  ceux  qui  raisonneni  con- 
tro les  prières,  tombent  dans  ce  que  les  Ahriens  * 
appelloient  déjà  lo  Sopbisme  paresseux.  Aiosi 
la  prédétermination  des  événeniens  par  les  cau- 
ses est  justement  ce  qui  contribue  à  la  Moralité, 
au  lieu  de  la  détruire,  et  les  causes  inclinent  la  vo- 
lonté, sans  la  nécessiter.  Cest  pourquoi  la  de- 
termination  dont  il  s'agit,  n'est  point  une  néces- 
sitation:  il  est  certain  (à  celui  qui  sait  tout)  que 
l'effet  suivra  cette  inclina tion  5  mais  cet  effet  n'eu 
suit  point  par  une  conséquence  nécessaire,  cest- ar- 
dire, dont  le  contraire  implique  contraction:  et 
c'est  aussi  par  une  telle  inclination  interne  quo  la 
volonté  se  détermine,  sans  qu'il  y  ait  de  la  néces- 
sité. Supposez  qu'on  ait  la  plus  grande  passion  du 
monde  (par  exemple,  une  grand  soif:)  vous  ina- 
vouerez  que  Faine  peut  trouver  quelque  raison 
pour  y  resister,  quand  ce  ne  seroit  que  celle  de 
montrer  son  pouvoir.  Ainsi  quoiqu'on  ne  soit 
jamais  dans  une  parfaite  indifférence  d  equilibre, 
et  qu'il  y  ait  toujours  une  prévalence  d'inclina- 
tion  pour  la  parti  qu'on  prend;  elle  ne  rend  pour- 
tant  jamais  la  revolution  qu'on  prend  absolument 
nécessaire. 

IV.  Object.  Quiconque  peut  empècher  le  pé- 
ché  d'autrui  et  ne  lo  fait  pas,  mais  y  contribue 
plutòt,  quoiqu'il  en  soit  bien  informé,  en  est 
complice. 

Dieu  peut  empècher  le  pécbé  des  Créatures  in- 
telligcntes  j  mais  il  ne  le  fait  pas,  et  il  y  contribue 
plutòt  par  son  concours  et  par  les  occassions  qu'il 
fait  naìtre,  quoiqu'il  en  ait  une  parfaite  con- 
noissance. 

Donc,  cte. 

Rép.  On  nie  la  majeure  de  co  Syllogisme.  Car 
il  se  peut  quon  puisse  empècher  le  péché,  mais 
qu'on  ne  doive  point  le  faire,  parce  qu'on  ne  le 
pourroit  sans  commettre  soi -  méme  un  péché,  ou 
(quand  il  s'agit  de  Dieu)  sans  faire  une  action  dé- 
raisonnable.  On  en  a  donné  des  instances,  et  00 
en  a  fait  l'application  à  Dieu  lui-nième.  11  so  peut 
aussi  qu'on  contribue  au  mal ,  et  qu  on  lui  ouvro 
mème  le  chemin  quekjuefois,  en  faisant  des  choses 
qu'on  est  obligé  de  faire.  Et  quand  on  fait  son 
devoir,  ou  (en  parlant  de  Dieu)  quand,  tout  bien 
considerò,  on  fait  ce  que  la  Raison  demando,  on 
n'est  point  responsable  des  événemens,  lors  mème 
quon  les  prévoit.  On  ne  veut  pas  ces  inaux;  mais 
on  les  veut  permettre  pour  un  plus  grand  bien, 
qu'on  no  sauroit  se  dispenser  raisonnablement  de 
préférer  à  d'autros  considérations.    Èt  c'est  une 
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volonté  conséquente,  qui  resuite  des  volontés 
antécédentes,  par  lesquelles  on  veut  le  bien. 
Je  sais  qac  quelques -uns,  en  parlant  do  la  volonté 
de  Dieu  antecedente  et  conséqueDte,  ont  eutendu 
par  Pantécédente  eelle  qui  veut  que  tous  les 
hommes  soient  sauvés;  et  par  la  conséquente,  celle 
qai  veut  en  conséquence  du  péché  persóvérant, 
qu'il  y  en  ait  de  damnés.  Mais  ce  ne  sont  qae  des 
exemples  d'une  notion  plus  générale,  et  on  peut  dire 
par  la  mème  raison,  que  Dieu  veut  par  sa  volonté 
antecèdente  que  les  hommes  ne  pècbent  point,  et 
que  par  sa  volonté  conséquente  ou  finale  et  décré- 
toire  (qui  a  toujours  soneffet)  il  veut  permettre 
qu'ils  pèchent,  cette  permission  étant  une  suite  des 
raison*  supérieures.  Et  on  a  sujet  de  dire  généra- 
lement ,  que  la  volonté  antecèdente  de  Dieu  va  à 
la  production  du  bien  et  à  Pempèehement  du  mal, 
chacun  pris  en  soi  >  et  comme  détaché  (  p  a  r  t  i  c  u- 
lariter  et  secundum  quid,)  Thom.  I.  qu.  19. 
art.  6.)  suivant  la  mesure  du  degré  de  cliaque  bien 
ou  de  chaque  mal;  mais  que  la  volonté  Divine  con- 
séquente, ou  finale  et  totale,  va  àia  production 
cfautant  de  biens  qu'on  en  peut  mettre  ensemble, 
dont  la  combinaison  devicnt  par  là  déterminée,  et 
comprend  aussi  la  permission  de  quelques  maux  et 
l'exclusion  de  quelques  biens,  comme  le  meilleur 
pian  possible  de  FUnivers  le  domande.  Arminius,  dans 
son  Antiperkinsus,  a  fort  bien  expliquó  que 
la  volonté  de  Dieu  peut  étre  appellée  conséquente, 
non  séulement  par  rapport  à  l'action  de  la  Créa- 
ture  considérée  auparavant  dans  l'Entcndement 
Divin,  mais  encore  par  rapport  à  d'autres  Volontés 
Divines  àntérieures.  Mais  il  suffit  de  considérer  le 
passage  cité  de  Thomas  d'Acquin,  et  celai  de  Scot, 
I.  dist  46.  qu.  XL  pour  voir  qu'ils  prennent  cette 
distinction  comme  on  la  prise  ici.  Cependant  si 
quelqu'un  ne  veut  point  souffrir  cet  usage  des 
termes,  quii  mette  volonté  préalable,  au  lieu 
d'antecedente,  et  volonté  finale  ou  décrétoire, 
au  lieu  de  conséquente.  Car  on  ne  veut  point  dis- 
puter  des  mots. 

V.  Object.  Quiconque  produit  tout  ce  qu'il  y 
a  de  réel  dans  une  chose,  en  est  la  cause. 

Dieu  produit  tout  ce  quii  y  a  de  réel  dans  le 
péché. 

Donc  Dieu  est  la  cause  du  péché. 

Rép.  On  pourroit  se  contenter  de  nier  la  Ma- 
jeure,  ou  la  Mineure,  parce  que  le  terme  de  réel 
recoit  des  interprétations  qui  peuvent  rendre  ces 
propositions  fausses.  Mais  pour  se  mieux  expli- 
quer,  ou  distinguerà.  Réel  signifie  ou  ce  qui  est 
positif  séulement,  ou  bien  il  comprend  encore  les 
Etres  prìvatifs:  au  premier  cas,  on  nie  la  majeure, 
et  on  accorde  la  mineure:  au  second  cas,  on  fait  le 


contraire.  Ou  auroit  pu  se  borner  à  cela;  mais  on 
a  bien  voulu  aller  encore  plus  loin,  pour  rendre 
raison  de  cette  distinction.  On  a  dono  été  bien 
aise  de  faire  considérer  que  tonte  réalité  purement 
positive,  ou  absolue,  est  une  perfection;  et  que 
rimperfection  vient  de  la  limitation ,  cest  a  dire  du 
prìvatif:  car  limiter,  est  refuser  le  progrès,  ou  le 
plus-outre.  Or  Dieu  est  la  cause  de  toutes  les  per- 
fections,  et  par  conséquent  de  toutes  Ics  réalités, 
lorsqu'on  les  considère  comme  purement  positives. 
Mais  les  limitations,  ou  les  privations,  résultent  de 
rimperfection  des  Créatures  qui  borne  leur  récepti- 
vité.  Et  il  en  est  comme  d'un  bateau  chargé,  que 
la  rivière  fait  aller  plus  ou  moins  lentement,  à 
mesure  du  poids  qu  il  porte:  ainsi  sa  vitesse  vient 
de  la  rivière-;  mais  le  rctardement  qui  borne  cette 
vitesse,  vient  de  la  charge.  Aussi  a-t-on  fait  voir 
dans  cet  Ouvrage,  comment  la  Créature,  en  causant 
le  péché,  est  une  cause  deficiente;  comment  les 
erreurs  et  les  mauvaises  inclinations  naissent  de  la 
prìvation  \  et  comment  la  privation  est  efficace  par 
accident;  et  on  a  justifié  le  sentiment  de  Saint  Au- 
gustin  (lib.  I.  ad  Simpl.  q.  2.)  qui  explique  (par 
exemple)  comment  Dieu  endurcit,  non  pas  en  don- 
nant  quelque  chose  de  mauvais  à  l'àme,  mais  parco 
que  Peffet  de  sa  borne  impression  est  borné  par 
la  résistance  de  l'àme,  et  par  les  circonstances  qui 
contrìbuent  à  cette  résistance;  en  sorte  quii  ne  lui 
donne  pas  tout  le  bien  qui  surmonteroit  son  mal. 
Nec  (inquit)  ab  ilio  erogatur  aliquid  quo 
homo  fit  deterior,  sed  tantum  quo  fit  rae- 
lior  non  erogatur.  Mais  si  Dieu  y  avoit  voulu 
[  faire  davantage,  il  auroit  fallu  faire,  ou  d'autrcs 
|  naturcs  de  Créatures  ou  d'autres  miracles,  pour 
cbaoger  lcurs  natures,  que  le  meilleur  pian  n'a  pu 
admettre.  Cest  comme  il  faudroit  que  le  courant 
de  la  rivière  fùt  plus  rapide ,  que  sa  pente  ne  per- 
met,  ou  que  les  bateaux  fussent  moins  chargés,  s'il 
devoit  faire  aller  ces  bateaux  avec  plus  de  vi- 
tesse. Et  la  limitation  on  rimperfection  originale 
des  Créatures  fait  que  inéme  le  meilleur  pian  de 
rUnivers  ne  sauroit  étre  exemté  de  certains 
maux,  mais  qui  y  doivent  tourner  à  un  plus  grand 
bien.  Ce  sont  quelques  désordres  dans  les  parties, 
qui  relèvent  merveilleusement  la  beauté  du  tout; 
comme  ccrtaines  dissonances,  employées  comme 
il  faut,  rendent  fharmonie  plus  belle.  Mais  cela 
dépend  de  ce  qu'on  a  déjà  répondu  à  la  première 
objection. 

VI.  Object.  Quiconque  punit  ceux  qui  ont 
fait  aussi  bien  quìi  étoit  en  leur  pouvoir  de  (aire, 
est  injuste. 

Dieu  le  fait. 

Donc,  etc. 
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Rép.  Od  nie  la  mineure  de  cet  arguraent.  Et 
l'on  croit  que  Dieu  donne  toujoars  les  aides  et 
]es  graces  qui  suffiroient  à  cenx  qui  aaroient  ime 
boane  volonté,  c'est-à-dire,  qui  ne  rejetteroient 
pas  ees  graces  par  tra  nouveau  pécbé.  Arasi  on 
n'accorde  point  la  damnatio»  des  enfans  morts 
sans  baptéme  ou  hors  de  l'Eglise,  ni  la  damoation 
des  adaltes  qui  ont  agi  suivant  les  kimières  qoe 
Dica  lear  a  données.  Et  fon  croit  que  si  quel- 
c,n*nn  a  soivi  les  lumières  qa'il  avoit,  il  en  recevra 
indobitablement  de  plus  grandes  dont  il  a  besoin, 
corame  fon  M  Hulseman,  Tbéologien  célèbre  et 
profond  à  Leipsic,  a  remarcene  qaelqoe  part;  et  si 
nn  tei  homine  en  avoit  manqué  pendant  sa  vie,  il 
les  recevroit  au  moins  à  l'article  de  la  mort. 

ViL  Object.  Quiconqne  donne  à  qoelques-uns 
seolement,  et  non  pas  à  toos,  les  moyens  qoi  leur 
font  avoir  effectivement  la  bonne  volonté  et  la  foi 
finale  salutaire,  n'a  pas  assez  de  bonté. 

Dieu  le  fait. 

Donc,  etc 

Rép.  On  en  nie  la  roajeore.  U  est  vrai  qoe 
Dieu  pourroit  snrtnonter  la  plus  grande  resistane© 
da  coear  hamain;  et  il  le  fait  aossi  quelquefois, 
soit  par  une  graces  interne,  soit  par  les  circonstan- 
ces  externes  qoi  peuvent  beaocoap  sor  les  àmes: 
mais  il  ne  le  fait  point  toujoars.  D'ou  vient  cette 
distinction,  dira-t-on,  et  pourquoi  sa  boote  parolt- 
elle  bornóel  C'est  qu'il  n'auroit  point  étó  dans 
Tordre,  d'agir  toujours  extraordinairement,  et  de 
renverser  la  liaison  des  choses,  comme  on  a  déjà 
remarqué  en  répondant  à  la  première  objection. 
Les  raisons  de  cette  liaison,  par  laquelle  Pan  est 
placé  dans  des  circonstances  plus  favorables  qae 
fautore,  sont  cacbées  dans  la  profondeur  de  la  sa- 
gesso  de  Dieu:  cUes  dépendent  de  Tharmome  ani- 
verselle.  Le  meillear  pian  de  fUnivers,  que  Dieu 
ne  pouvoit  point  manqacr  de  choisir,  le  portoit 
ainsi.  On  le  jnge  par  l'événement  ménte;  puisqoe 
Diea  Fa  iait,  il  n'étoit  point  possibie  de  mieax 
fai  re.  Bien  loin  qae  cette  conduitè  soit  contraire  à 
la  bonté,  c'est  la  snrprèine  bonté  qui  l'y  a  porté. 
Cette  objection  avec  sa  solution  pouvoit  ètre  tirée 
de  ce  qui  a  étó  dit  k  l'égard  de  la  première  objec- 
tion; mais  il  a  pura  utile  de  la  tooeher  à  part. 

V1H.  Object  Qukonque  ne  peut  manqoer  de 
choisir  le  meillear,  tfest  point  libre. 

Diea  ne  peut  manquer  tle  choisir  le  meillear. 

Donc  Dieu  n'est  point  libre. 

Rép.  Oo  nie  la  majeure  de  cet  argutnent: 
tì'est  plutòt  la  vraie  liberté ,  et  la  plus  parfaite,  de 
pouvoir  user  le  mieux  de  son  franc-arbitre,  et 
d'exercer  toujours  ce  pouvoir,  sans  en  ètre  dé- 
tourné,  ni  par  la  force  externe,  ni  par  les  passiona 


internes,  dont  l'une  fait  Teselavage  dea  corps,  et 
les  autres  colui  dea  àines.    11  u'y  a  rien  de  mótra 
servile  qoe  d'ètre  toujoars  mené  au  bien,  et  tou- 
jours par  sa  propre  inclination,  sana  ancone  con- 
traiate, et  sans  aucnn  déplaisir.  Et  d^objecter  qoe 
Diea  avoit  donc  besoin  des  choses  externes,  co 
n'est  qu'un  Sophisme.    11  les  crée  librement:  mais 
s'étant  proposé  une  fin,  qui  est  d'exercer  sa  bonté, 
la  sagesse  Fa  déterminé  à  choisir  les  moyens  les 
plus  propres  à  obtenir  cette  fin.  Appeier  cela  be- 
soin, c'est  prendre  le  terme  dans  un  sens  non  or- 
dinaire  qui  le  purgo  de  tonte  imperfection,  à  pea 
près  comme  l'on  fait  quand  oo  parie  de  la  cotòrc 
de  Dieu. 

Sénèque  dit  qoelqne  part,  qoe  Diea  n'a  com- 
mandé  qu'une  fois,  mais  qu  il  obéit  toujoars,  pam 
quìi  obéit  aux  loix  qu  il  a  voalo  se  prescrire;  se- 
mel jussit,  semper  parct  Mais  il  anroit 
mieux  dit,  qae  Diea  comma nde  toujours,  et  qa'il 
est  toujours  obéi  $  car  en  voolant  il  soit  toujoars 
le  penebant  de  sa  propre  nature,  et  toot  le  reste 
des  choses  suit  toujoars  sa  volonté.  Et  cornino 
cette  volonté  est  toujours  la  inètne,  on  ne  peni 
point  dire  qu'il  n'obéit  qu'à  celle  qn'i!  avoit  antro* 
foia.  Cependant,  quoiqoe  sa  volonté  soit  toujoars 
immanquable,  et  alile  toujours  au  meUleur  $  le  mal, 
ou  le  moindre  bien  qu'il  rebute,  ne  laisee  pas 
d'étre  possible  en  soi$  antrement  la  nécessité  da 
bien  seroit  Géométrìque  (pour  dire  ainsi)  oo  Mó- 
taphysique,  et  tout  à  fait  absolue;  la  contingence 
des  choses  seroit  dét  irrite,  et  il  n'y  aoroit  point  de 
choix.  Mais  cette  manière  de  nécessité,  qoi  ne  de* 
truit  point  la  possibilité  do  contraire,  na  ee  nom 
que  par  analogie;  elle  devient  effeetive,  non  pas 
par  la  seule  essence  des  choses,  mais  par  ce  qui  est 
hors  d'elles ,  et  ao  dessus  d'elles,  savoir  par  la  vo- 
lonté de  Diea.  Cette  nécessité  est  appellée  morale, 
parce  que  chez  le  Sage,  nécessaire  et  dà  sont 
de  choses  équivalentcs;  et  quand  elle  a  toujoars 
son  effet,  comme  elle  Fa  vérUablement  dans  le 
Sage  parfait,  c'est-à-dire  en  Dieu,  on  peut  dire  qoe 
e'est  uno  necessitò  heureose.  Plus  les  Créatores 
en  approchent,  plus  elles  approehent  de  la  féliàtó 
parfaite.  Aussi  cette  manière  de  nécessité  n 'est- 
elle  pas  celle  qu'on  tàche  d'éviter,  et  qui  detrai  la 
moralité,  les  récompenses,  les  Jouanges.  Car  ce 
qu'elle  porte  n'arrive  pas  quoi  qa'on  fasse,  et  quei 
qu'on  vernile,  mais  parco  qu'on  le  veut  bien.  Et 
une  volonté  à  laquelle  il  est  natorel  de  bien  choi- 
sir, ménte  le  plus  d'ètre  louée:  aossi  porte- 1- elle 
sa  récompense  avec  elle ,  qui  est  le  soovcrain  boa- 
hear.  Et  comme  cette  eoostitutk»  de  la  Nature 
Divine  donne  une  satisfaction  entièro  à  celai  qoi  la 
possède,  elle  est  aossi  la  meilleure,  et  la  plaa  soa- 
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haitablo,  ponr  les  Créatures  qui  dépendent  toutes 
do  Dieu.  Si  la  volonté  de  Dieu  n'avoit  point  pour 
règie  le  principe  du  meilleur,  elle  iroit  au  mal,  ce 
qui  seroit  le  pis;  ou  bien  elle  seroit  indifferente 
en  quelque  facon  au  bien  et  au  mal,  et  guidée  par 
le  hazard  :  mais  une  volonté  qui  se  laisseroit  tou- 
jours  aller  au  hazard,  ne  vaudroit  guères  mieux 
pour  le  Gouvemernent  de  FUnivcrs  que  le  concours 
fortuit  des  corpuscules,  sans  qu'il  y  eùt  aucuneDivi- 
nité.  Et  quand  ni  e  ine  Dieu  ne  sabandonneroit  au 
hazard  qu'eu  quclqucs  cas ,  et  en  quelque  manière  5 
(cornine  il  feroit,  s'il  nalloit  pas  toujours  entière- 
ìnent  au  meilleur,  et  sii  étoit  capable  de  préfé- 


rer  un  moindre  bien  à  un  bien  plus  grand,  (c'est-à- 
dire  un  mal  à  un  bien,  puisque  ce  qui  empechc  un 
plus  grand  bien  est  un  mal)  il  seroit  imparfait, 
aussi  bien  que  l'objet  de  son  choix  ;  il  ne  merito- 
roit  point  une  confìance  entière  ;  il  agirai  t  sans 
raison  dans  un  tei  cas,  et  le  Gouvernenient  de  l'U- 
nivcrs seroit  con  une  certains  jeux  mi-partis  entre 
la  Raison  et  la  Fortune.  Et  tout  cela  fait  voir  que 
cette  objection,  qu'on  fait  coutre  le  choix  du  meil- 
leur, pervertit  les  notious  du  libre  et  clu  nécessaire, 
et  nous  représentc  le  meilleur  memo  cornine  mau- 
vais:  ce  qui  est  malin,  ou  ridicale. 


RÉFLEXIONS 


SUR 


L'OUVRAGE  QUE  M.  HOBBES 
A  PUBUÉ  EN  ANGLOIS,  DE  LA  LIBERTÉ,  DE  LA  NECESS1TÉ  ET  DU  HAZARD. 


1.  Gomme  la  Question  de  la  Necessito  et  de 
la  Liberté ,  avec  ceiles  qui  en  dépendent ,  a  été  agi- 
tee  autrefois  entre  le  célèbre  Monsieur  Hobbes,  et 
Monsieur  Jean  Bramhall  Evèque  de  Derry,  par 
des  Livres  publjés  de  part  et  d'autre  ;  j'ai  cru  a 
propos  d'en  donner  une  connoissance  distincte 
(quoique  j^en  aye  déjà  fait  mention  plus  d'une 
fois  5  )  d'autant  plus  que  ces  Ecrits  de  M.  Hobbes 
n'ont  para  quen  Anglois  jusqu'ici,  et  que  ce  qui 
vient  de  cet  Auteur  contient  ordinairement  quel- 
que chose  de  bon  et  d'ingénieux.  L'Evèque  de 
Derry  et  M.  Hobbes  s'étant  rcncontrés  à  Paris 
chez  le  Marquis  depuis Due  de  Newcastle  leu  1646, 
enrèrent  en  débat  sur  cette  ni  a  ti  ère.  La  dispute 
se  passa  avec  assez  de  modération  ;  mais  F  Evèque 
envoya  un  peu  après  un  Ecrit  à  My  lord  Newcastle, 
et  souhaita  qu'il  portàt  M.  Hobbes  à  y  répondre. 
Il  répondit  5  mais  il  raarqua  en  mème  tems  qu'il 
désiroit  qtfon  ne  publiàt  point  sa  réponse ,  parco 
qtf  il  croyoit  que  des  personnes  mal  instruites  peu- 
vent  abuser  de  dogmes  comme  les  siens,  quelque 
véritables  qu'ils  pourroient  étre.  11  arriva  cepen- 
dant  quo  M.  Hobbes  en  fit  part  lui -memo  à  un 
ami  Francois ,  et  permit  qu'un  jcune  Anglois  en  fìt 
la  traduction  en  Francois  en  faveur  de  cet  ami.  Ce 


jeune  homme  garda  une  copie  de  Forgi nal  An- 
glois, et  le  publia  depuis  en  Angleterre  à  l*insgu 
de  l' Auteur  :  ce  qui  obligea  l1  Evèque  d'y  répliquer, 
et  M.  hobbes  de  dupliquer,  et  de  publier  toutes 
les  pièces  ensemble  das  un  Livre  de  348  pages  im- 
primé à  Londres  fan  1656,  in  4.  intitulé,  »Ques- 
3>tions  touchant  la  liberté,  la  necessitò  et  le  ha- 
»zard,  éclaircies  et  débattoes  entre  le  Docteur 
»Bramhall  Evèque  de  Derry,  et  Thomas  Hobbes 
ade  Malmesbury.tf  Il  y  a  une  édition  postériènre 
de  Fan  1684,  dans  un  Ouvrage  intitulé  Hobbs's 
Tripos,  ou  fon  trouve  son  Livre  de  la  nature  hu- 
inaine,  son  traité  du  Corps  politique,  et  sonTraitó 
de  la  liberté  et  de  la  nécessité  }  mais  le  dernier 
ne  contient  point  la  réplique  de  l'Evèque,  ni  la 
duplique  de  f  Auteur.  Monsieur  Hobbes  raisonne 
sur  cette  matière  avec  son  esprit  et  sa  subtilité  or- 
dinaire  :  mais  c?est  dommage  que  de  part  et  d'au- 
tre on  s'arrète  à  plusieurs  petites  chicanes ,  comme 
il  arrive  quand  on  est  piqué  au  jeu.  L'Evèque 
parie  avec  beaucoup  de  véhémencc  et  en  use  avec 
quelque  hauteur.  M.  Hobbes  de  son  coté  n'est 
pas  d'humeur  à  Fépargner,  et  témoigne  un  pcu 
trop  eie  mépris  pour  la  Théologic ,  et  pour  les  ter- 
mes  de  FEcolc,  où  FEvèque  paroìt  attaché. 
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2.  D  faat  avouer  qtfil  y  a  quelque  chose  tVé- 
trange  et  d'insoutenable  dans  les  sentimens  de 
M.  Hobbes.  11  veut  qae  les  doctrioes  touchant  la 
Divinité  dépendent  entièrement  de  la  détermination 
du  Souverain,  et  qae  Dieu  n'est  pas  plus  cause  dea 
bonnes  que  des  mauvaises  actions  dcs  Créatares.  11 
veut  que  tont  ce  que  Dieu  fait  est  juste,  parce 
qu'il  tfy  a  personne  au-dessus  de  lui  qui  le  puisse 
puoir  et  contraindre.  Cependant  il  parie  quclque- 
fois  cornine  si  ce  qu'on  dit  de  Dieu  n'étoit  que  des 
complimeus ,  c'est-à-dire  des  expressions  propres  à 
l'honorer,  et  non  pas  à  le  counoltre.  Il  témoigne 
aussi  qu'il  lui  semble  que  les  peines  des  mécbans 
doivent  cesser  par  leur  destruction:  c'est  à  peu 
près  le  sentiment  des  Sociniens,  mais  il  semble  que 
les  siens  vont  bien  plus  loia.  Sa  Pbilosophie,  qui 
prétend  que  les  corps  seuls  sont  des  substances, 
ne  paroit  guères  favorable  à  la  providence  de  Dieu 
et  à  rimmortalité  de  Tàme.  11  ne  laisse  pas  de 
dire  sur  d'autres  matières  des  choses  trèe  raison- 
nables.  11  fait  fort  bien  voir  qu'il  n'y  a  rien  qui 
se  fasse  au  hazard,  ou  plutòt  que  le  bazard  ne  si- 
gnifìe  que  Hgnorance  des  causes  qui  produisent  i'ef- 
fet,  et  que  pour  cbaque  eflfet  il  faut  un  concours  de 
toutes  les  conditions  suffisantes,  antérìeures  à  févé- 
nement:  donc  il  est  visible  que  pas  une  ne  peut 
manquer,  quand  Févónement  doit  suivre,  parce  que 
ce  sout  des  conditions;  et  que  l'événement  ne  man- 
que  pas  non  plus  de  suivre,  quand  elles  se  trou- 
vent  toutes  ensemble,  parce  que  ce  sont  des  condi- 
tions suffisantes.  Ce  qui  revient  à  ce  que  j'ai  dit 
tant  de  fois,  que  tout  arrivo  par  des  raisons  déter- 
minantes,  dont  la  connoissance,  si  nous  Tavions, 
feroit  connoìtre  en  mème  tems  pourquoi  la  chfcse 
est  arrivée,  et  pourquoi  elle  n'est  pas  allée  autremeni 

3.  Mais  Thumeur  de  cet  Auteur  qui  le  porte 
anx  paradoxes,  et  le  fait  cbercher  à  contrarìer  les 
autres,  lui  en  a  fait  tirer  des  conséquences  et  des  ex- 
pressions outrées  et  odieuses,  comme  si  tout  arri- 
roit  par  une  nécessité  absolue.  Au  lieu  que  l'Evè- 
que  deDerry  a  fort  bien  remarqué  dans  sa  Réponse 
à  Tarticle  35.  pag.  327.  qu'il  ne  s'ensuit  qu'une 
nécessité  hypothétique ,  telle  que  nous  accordons 
tous  aux  événemens  par  rapport  à"  la  prescience  de 
Dieu  ;  pendant  que  M.  Hobbes  veut  que  mème  la 
prescience  Divine  seule  suffiroit  pour  établir  une 
nécessité  absolue  des  événemens:  co  qui  étoit  aussi 
le  sentiment  de  Wiclef,  et  mème  de  Luther,  lors- 
qu'il  écrivit  de  servo  arbitrio,  ou  du  moins 
ils  parloient  ainsi.  Mais  on  reconnoìt  assez  au- 
jourd'hui  que  cette  espèce  de  nécessité  qu'on  ap- 
rile hypothétique,  qui  vient  de  la  prescience  ou 
d'autres  raisons  antérìeures,  n'a  rien  dont  on  se 
doive  allàrmer:  au  liei  qullenscroittoutautrement, 


si  la  chose  étoit  nécessaire  par  elle-méme,  en  sorte 
que  le  contraire  imphquàt  contradiction.  M.  Hob- 
bes ne  veut  pas  non  plus  entendre  parler  d'une  ne% 
|  cessité  morale,  parce  qu  en  effet  tout  arrivo  par  des 
;  causes  physiques.  Mais  on  a  raison  eependant  die 
faire  une  grande  différence  entre  la  nécessité  qui 
oblige  le  Sage  à  bien  (aire,  qu'on  appclle  morale, 
et  qui  a  lieu  mème  par  rapport  à  Dieu;  et  entre 
cette  nécessité  aveugle,  par  laquelle  Epicuro,  Stra- 
ton,  Spinosa,  et  peut-ètre  M.  Hobbes  ont  ero  que 
les  choses  existoient  sans  intelligence  et  sans  choix, 
et  par  conséquent  sans  Dieu,  dont  en  effet  od 
n'auroit  point  besoin,  seloneux,  pois  que  suivant 
cette  nécessité  tout  existeroit  par  sa  propre  essence, 
aussi  nécessairement  qtfil  faut  que  deux  et  trois 
fassent  cinq.  Et  cette  nécessité  est  absolue ,  parce 
que  tout  ce  qtfelle  porte  avec  elle  doit  arrìver, 
quoi  qu'on  fasse:  au  lieu  que  ce  qui  arri  ve  par 
une  nécessité  hypothétique,  arrivo  ensuite  de  la 
sapposition  que  ceci  ou  cela  a  été  prévu  ou  résolu, 
ou  fait  par  avance;  et  que  la  nécessité  morale 
porte  une  obligation  de  raison,  qui  a  toujours  son 
effet  dans  le  Sage.  Cette  espece  de  nécessité  est  beo- 
reuse  et  souhaitable,  lorsqu'on  est  porté  par  de 
bonnes  raisons  à  agir  comme  l'on  fait;  mais  la  né- 
cessité aveugle  et  absolqe  renverseroit  la  piété  et 
la  morale. 

4.'  Il  y  a  plus  de  raison  dans  le  discours  de  M. 
Hobbes,  lorsqu'il  accordo  que  nos  actions  sont 
en  notre  pouvoir,  en  sorte  que  nous  faisons  ce  que 
nous  voulons,  quand  nous  en  avons  le  pouvoir,  et 
quand  il  n'y  a  point  d'empèchement;  et  soutient 
pourtant  que  nos  volitions  tnèmes  ne  sont  pas  en 
notre*  pouvoir ,  en  telle  sorte  que  nous  puissions 
nous  donner  sans  difnculté  et  suivant  notre  bon- 
plaisir,  des  inclinations  et  des  volontés  que  nous 
pourrions  désirer.  L'Evèque  ne  paroit  pas  avoir 
pris  garde  à  cette  réflexion  ,  que  M.  Hobbes  ausai 
ne  développe  pas  assez.  La  vérité  est,  <rae  nous 
avons  quelque  pouvoir  encore  sur  nos  volitions; 
mais  d'une  manière  oblique,  et  non  pas  absolu- 
ment  et  indifféremmeni  (Test  ce  qui  a  été  expli- 
qué  en  quelques  endroits  de  cet  Ourrage.  Enfin 
M.  Hobbes  montre,  après  d'autres,  que  la  certitade 
des  événemens  et  la  nécessité  mème,  s'il  y  en  avoit 
dans  la  manière  dont  nos  actions  dépendent  des  cau- 
ses, ne  nous  empècheroit  point  d'employer  les  dé- 
libérations,  les  exhortations,  les  blàmes  et  les  lou- 
anges,  les  peines  et  les  récompenses;  pois  qu^cUes 
servent  et  portent  les  hommes  à  produirc  les  ac- 
tions, ou  à  s*en  abstenir.  '  Ainsi,  si  les  actions  hu- 
maines  étoient  nécessaires,  elle  le  seroient  par  ces 
moyens.  Mais  la  vérité  est,  que  ces  actions  n'ó- 
tant  pomt  nécessaires  absolument,  et  quoi  qu'on 
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fesse,  ces  moyens  contribuent  seulement  à  rendre  ' 
les  actions  détcrminées  et  certame*,  cornine  elles 
le  soni  en  e~ffet$  leur  Datare  faisant  voir  qu  elles 
sont  incapables  d'une  necessitò  absolue.  U  donne 
aussi  une  notion  assez  borine  de  la  Iiberté,  en 
tant  qu'elle  est  prise  dans  un  sens  gónóral ,  com- 
mun  aux  substances  intelligentes  et  non-intelligen- 
tes;  en  disant  qu'une  chose  est  censée  libre,  quand 
*  la  puissance  qu'elle  a  n'est  point  empèchée  par 
une  chose  externe.  Ainsi  l'eau  qui  est  retenue 
par  une  digue,  a  la  puissance  de  se  répandre,  mais 
elle  n'en  a  pas  la  Iiberté:  an  lieo  qu'elle  n'a  point  la 
puissance  de  s'élever  au  dessus  de  la  digue,  quoi- 
que  rien  ne  rempécheroit  alore  de  se  répandre,  et 
que  mème  rien  d'extérieur  ne  Tenipéche  de  s'élever 
si  haut:  mais  il  faudroit  pour  cela  quelle- mème 
vlnt  de  plus  haut,  ou  qu'elle -niéme  fùt  haussée 
par  quelque  crue  d'eau.  Ainsi  un  prisonnier  man- 
que  de  Iiberté,  mais  un  nialade  manque  de  puis- 
sance, poar  s'en  aller. 

5.  Il  y  a  dans  la  Préface  de  M.  Hobbes  un 
abrégé  des  points  contestés,  que  je  inettrai  tei,  en 
ajoutant  un  mot  de  jugement.  D'un  còté  (dit- 
il)  on  soutient  qu'il  n'est  pas  dans  le  pouvoir 
présent  de  l'homtne  de  se  choisir  la  vo- 
lonté qu'il  doit  avoir.  Gela  est  b  i  e  n  dit, 
surtout  par  rapport  à  la  volonté  présente,:  les  hom- 
mes  choisissent  les  objets  par  la  volonté,  mais  ils  ne 
choisissent  point  leurs  volontés  présent  es;  elles 
viennent  des  raisons  et  des  dispositions.  Il  est 
vrai  cependant  qu'on  se  peot  chercher  de  nouvel- 
les  raisons,  et  se  donner  avec  le  tems  de  nouvelles 
dispositions  ;  et  par  ce  moyen  on  se  peut  encore 
procurer  une  volonté  qu'on  navoit  pas,  et  qu'on 
ne  pouvoit  pas  se  donner  sur  le  chainp.  Il  en  est 
(pour  me  servir  de  la  comparaison  de  M.  Hobbes 
lui-mèine)  comme  de  la  faim,  ou  de  la  soif.  Présen- 
tement  il  ne  dépend  pas  de  ma  volonté  d'avoir  faim, 
on  non;  mais  il  dépend  de  ma  volonté  de  inan- 
ger, on  de  ne  point  manger:  cependant  pour  le 
tems  à  venir,  il  dépend  de  moi  d'avoir  faim,  ou 
de  m'empécher  de  1  avoir  à  une  pareille  heure  du 
jour,  en  mangeant  par  avance.  (Test  ainsi  qu'il  y 
a  moyen  d'éviter  souvent  de  mauvaises  volontés  : 
et  quoique  M.  Hobbes  dise  dans  sa  réplique  n.  14. 
pag.  138.  que  le  stile  des  loix  est  de  dire,  vous  de- 
vez  faire,  ou  vous  ne  devez  point  faire  ceri;  mais 
qu'il  ny  a  point  de  loi  qui  dise,  vous  le  devez  vou- 
loir,  ou  vous  ne  le  devez  point  vooloir;  il  est  pour- 
tant  visible  qu'il  se  trompe  à  l'égard  de  la  Loi  de 
Dieu,  qui  dit,  non  concupisces,  tu  no  convoi- 
teras  pas  :  il  est  vrai  que  certe  défense  ne  regarde 
point  les  premiere  mouvemens,  qui  sont  involontai- 
res.    On  soutient  2.  Que  le  hazard  (chance 


'  en  Anglois,  casus  en  Latin)  ne  produit  rien. 
Cest-à-dire  sans  cause  ou  raison,  Fort  B  i  e  n ,  j'y 
consens,  si  Fon  entend  parler  d'un  hazard  réeL 
Car  la  fortune  et  le  hazard  ne  sont  que  des  ap- 
parences,  qui  viennent  de  l'ignorance  des  causes, 
ou  de  Tabstraction  qu'on  en  fait.  3.  Quetous 
les  événemens  ont  leurs  causes  nécessai- 
re s.  Mal:  ils  ont  leurs  causes  déterminantes, 
par  lesquelles  on  en  peu^  rendre  raison;  mais  ce 
ne  sont  point  des  causes  nécessaires.  Le  contraire 
pouvoit  arri  ver,  sans  impliquer  contradiction. 
4.  Que  la  volonté  de  Dieu  fait  la  neces- 
sitò de  toutes  choses.  Mal:  la  volonté  de 
Dieu  ne  produit  que  des  choses  contingentes,  qui 
pouvoient  aller  autrement,  le  tems,  l'espace  et  la 
matière  étant  indifférens  à  toute  sorte  de  fìgures  et 
de  mouvemens. 

6.  De  l'autre/còté  (selon  lui)  on  sou- 
tient, 1.  Que  non  seulement  r  ho  ni  ni  e  est 
libre  (absolument)  pour  choisir  ce  qu'il 
veut  faire,  mais  encore  pour  choisir  ce 
qu'il  veut  vouloir.  C'est  Mal  dit:  on  n'est 
pas  maitre  absolu  de  sa  volonté,  pour  la  changer 
sur  le  champ,  sans  se  servir  de  quelque  moyen  ou 
adresse  pour  cela.  2.  Quand  l'ho  mine  veut 
une  bonne  action,  la  volonté  de  Dieu  con- 
court avec  la  sienne,  autrement  non.  Cest 
Bien  dit,  pourvu  qu'on  l'entende  que  Dieu  ne 
veut  pas  les  mauvaises  actions,  quoiqu'il  les  veuille 
permettre,  afin  qu'il  narri  ve  point  quelque  chose 
qui  seroit  pire  que  ces  péchés.  3.  Que  la  vo- 
lonté peut  choisir,  si  elle  veut  vouloir, 
ou  non.  Mal,  par  rapport  à  la  volition  pré- 
sente. 4.  Que  les  choses  arri  vent  sans  nó- 
cessité  par  hazard.  Mal:  ce  qui  arrive  sans 
nécessité ,  n'arrive  pas  pour  cela  par  hazard ,  c'est- 
à-dire  sans  causes  et  raisons.  5.  -Que  nonobstant 
•que  Dieu  prévoie  qu'un  événement  arriverà,  il 
•n'est  pas  nécessaire  qu'il  arrive,  Dieu  prévoyant 
»les  choses,  non  pas  comme  futures  et  comma 
•dans  leurs  causes,  mais  comme  présentes.*  lei 
on  commence  Bien,  et  l'on  finit  Mal.  On  a 
raison  d'admettre  la  nécessité  de  la  conséquence, 
mais  on  n'a  i>oint  sujet  ici  de  recourir  à  la  ques- 
tion ,  comment  l'avenir  est  présent  à  Dieu  :  car  la 
nécessité  de  la  conséquence  n'empéche  point  que 
l'événement  ouleconséquentnesoit  contingenten  soi. 

7.  Notre  Auteur  croit  que  la  doctrine  ressuscitée 
par  Armimus,  ayant  étó  favorisée  en  Angleterre  par 
l'Arehevèque  Land  et  par  la  Cour,  et  les  promo- 
tions  Ecclesiasiques  considérables  n'ayant  óté  que 
pour  eeux  de  ce  Parti;  cela  a  contribué  à  la  révolte, 
qui  a  fait  que  FEvéque  et  lui  se  sont  reucontrés  dans 
leur  exil  à  Paris  chez  Mylord  Newcastle,  et  qu'ik 

80  • 


Digitized  by 


632 


LXXUI.  RÉFLEXIONS  SUR  LE  UVRE  DE  HOBBES. 


sont  entrésen  dispute.  Je  ne  voudrois  pas  approuver 
toutes  les  démarches  de  FArchevèque  Laud,  qui 
avoit  du  mérite,  et  peut-ctre  aussi  de  la  bornie  vo- 
lonté; mais  qui  paroìt  avoir  trop  poussé  les  Presby- 
tcriens.  Cependant  on  peut  dire  que  les  révolutions, 
tant  aux  Pays-Bas,  que  dans  la  Grande  Bretagne, 
sont  venues  en  partie  de  la  trop  grande  intolérance 
dcs  Rigides:  et  Fon  peut  dire  que  les  défeuseurs 
du  Décret  absolu  ont  été  pour  le  raoins  aussi  rigi- 
des que  les  autres,  ayaut  opprimé  leurs  adversaires 
en  Hollande  par  Fautorité  du  Prince  Maurice,  et 
ayant  fomentò  les  révoltes  en  Angleterre  contre  le 
Roi  Charles  I.  Mais  ce  sont  les  défauts  des  hommes, 
et  non  pas  ceux  des  dogmes.  Leurs  adversaires 
ne  les  épargnent  pas  non  plus,  témoin  la  sévérité 
dont  ou  en  a  use  en  Saxe  contre  Nicolas  Crellius, 
et  le  procède  des  Jósuites  contre  le  Parti  de  FEvè- 
que  d'Vpres. 

6.  M.  Hobbes  remarque,  après  Aristote,  quii 
y  a  deux  sources  des  Argumens:  la  Raison  et  F  Au- 
torità Quant  à  la  Raison ,  il  dit  quii  adniet  les 
raisons  tirées  des  attributs  de  Dieu ,  quii  appelle 
arguuientatife,  dont  les  notions  sont  concevables; 
mais  il  prétend  qu'il  y  en  a  d'autres  où  Fon  ne 
congoit  rien,  et  qui  ne  sont  que  des  expressions 
par  lesquelles  nous  prétendons  Fhonorer.  Mais  je 
ne  vois  pas  comment  on  puisse  honorer  Dieu  par 
des  expressions  qui  ne  signifient  rien.  Peut-ètre 
que  chez  M.  Hobbes,  cornine  chez  Spinosa,  Sagesse, 
Bonté,  Justke  ne  sont  que  fictions  par  rapport  à 
Dieu  et  à  FUnivers  ;  la  cause  primitive  agissant,  se- 
lon  eux  ,  par  la  nécessité  de  sa  puissance ,  et  non 
par  le  choix  de  sa  sagesse  :  sentiment  dont  pai  as- 
soz  montré  la  fausseté.  Il  paroìt  que  M.  Hobbes 
n'a  point  voulu  s'expliquer  assez,  de  peur  de  scan- 
dal iser  les  gens  ;  en  quoi  il  est  louable.  Cest  aussi 
pour  cela,  comme  il  le  dit  lui-mème,  quìi  avoit 
désiró  qu'on  ne  publiàt  point  ce  qui  s'étoit  passé  à 
Paris  entre  FEvéque  et  lui.  Il  ajoute  quii  n'est  pas 
bon  de  dire,  qu'une  action  que  Dieu  ne  veut  point 
arri  ve;  parce  que  c'est  dire  en  effet  que  Dieu  man* 
que  de  pouvoir.  Mais  il  ajoute  encore  en  mème 
tems,  quii  n'est  pas  bon  non  plus  de  dire  le  con- 
traire, et  de  lui  attribuer  quii  veut  le  mal;  parce 
que  cela  n'est  pas  honorable,  et  quii  semble  que 
c'est  Faccnser  de  peu  de  bonté.  U  croit  donc  qu'en 
ces  matiòres  la  vérité  n'est  pas  bonne  à  dire;  et  il 
auroit  raison,  si  la  vérité  ótoit  dans  les  opinions 
paradoxes  quii  soutient;  car  il  paroìt  en  effet  que 
suivant  le  sentiment  de  cet  Auteur,  Dieu  n'a  point 
de  bonté,  ou  plutòt  que  ce  quii  appelle  Dieu  n'est 
rien  que  la  Nature  aveugle  de  Famas  des  choses  ma* 
térielles,  qui  agit  selon  les  loix  mathématiques, 
suivant  une  nécessité  absolue,  comme  les  Atomes 


le  font  dans  le  Système  d'Epicure.  61  Dieu  étoit 
comme  les  Grands  sont  quelquéfois  ici-bas,  il  no 
seroit  point  convenable  de  dire  toutes  les  vérités 
qui  le  regardent;  mais  Dieu  n'est  pas  comme 
un  hommo,  dont  il  faut  cacher  souvent  les  desseins 
et  les  actions;  au  lieu  quii  est  toujours  permis  et 
raisonnable  de  publier  les  conseils  et  les  actions  de 
Dieu,  parce  qu'elles  sont  toujours  belles  et  Iona- 
bles.  Ainsi  les  vérités  qui  regardent  la  Di  vini  té 
sont  toujours  bonnes  à  dire,  au  inoins  par  rapport 
au  scandalo  ;  et  Fon  a  expliqué,  ce  semble,  d'une 
manière  qui  satisfait  la  Raison,  et  ne  choque  point 
la  piété,  comment  il  faut  concevoir  que  la  volonté 
de  Dieu  a  son  effet,  et  concourt  au  péché,  sans 
que  sa  sagesse  ou  sa  bonté  en  souffrent. 

9.  Quant  aux  autorités  tirées  de  la  Sainte  Ecri- 
ture,  M.  Hobbes  les  partage  en  trois  sortes;  les 
unes  dit-il ,  sont  pour  moi ,  les  autres  sont  neutra, 
et  les  troisièmes  semblent  ètre  pour  mon  adver- 
saire.  Les  passages  quii  croit  favorabks  è  son 
sentiment  sont  ceux  qui  rapportent  à  Dieu  la  cause 
de  notre  volonté.  Comme  Gen.  XLV.  5.  où  Jo- 
seph dit  à  ses  frères;  »Ne  vous  afffijgez  point,  et 
»n'ayez  point  de  regret  de  ce  que  vous  m'avez 
»vendu  pour  ètre  amené  ici,  puisque  Dieu  m'a  en- 
»voyé  devant  vous,  pour  la  conversatici  de  votre 
»vie:  et  vers  8.  Vous  ne  mavez  pas  amené  ici, 
»mais  Dieu.  Et  Dieu  dit  Exod/  VII.  3.  J'endur- 
»cirai  le  coeur  de  Pharaon.  Et  Mòise  dit  Deu- 
»ter.  II.  30.  Mais  Sihon  Roi  de  Hesbon  ne  voulut 
»point  nous  laisser  passer  par  son  pays.  Car  FEter- 
»nel  ton  Dieu  avoit  endurci  son  esprit  et  roidi  son 
»coeur,  afin  de  le  livrer  entre  tcs  amins.  Et  Da- 
vid dit  de  Simei  2.  Sam.  XVI.  10.  *Quil  mau- 
9 disse,  car  FEternel  lui  a  dit,  Mandi  David;  et  qui 
»lui  dira,  pourquoi  Fas-tu  fait?  Et  1.  Rois  XIL  15. 
»Le  Roi  (Roboam)  n'écouta  point  le  penule,  car  cela 
»étoit  conduit  ainsi  par  l'Eterne!.  Job.  XIL  10. 
»C'est  à  lui  qu'appartient  tant  celui  qui  s'égare, 
»que  celui  qui  le  fait  égarer  v.  17.  11  met  hors 
»de  sens  les  Juges.  v.  24.  U  òte'  le  coeur  aux 
»che£s  des  peuples,  et  il  les  fait  errer  dans  les  dé- 
»serts.  v.  25.  11  les  fait  chanceler  comme  des 
»gens  qui  sont  ivres.  Dieu  dit  du  Roi  d'Assyrie, 
Esaì.  X.  6.  »Je  le  dépècherai  contre  le  peuple, 
»atìn  quii  Casse  un  grande  pillage,  et  quii  le  rende 
»foulé  comme  la  boue  des  rues..  Et  Jéremie  dit, 
Jérém.  X.  23.  aEternel,  je  connois  que  la  voie 
»de  Fhomme  ne  dépend  pas  de  lui,  et  quii  n'est 
»pas  au  pouvoir  de  Fliomme  qui  marche  óTadrea- 
»ser  ses  pas.  Et  Dieu  dit,  E/éch:  III.  20.  »Si  k 
»juste  se  détourne  de  sa  justice  et  commet  Fini* 
»quité,  lorsque  j'aurai  mis  quelque  aeboppement 
»dovantlui,ilmourra.  EtleSauvcurdit,  Jean.  VI.  44. 
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»Nn!  ne  peut  venir  à  moi,  si  le  Pére  qui  m'a  en- 
»voyé  ne  le  tire.  Et  S.  Pierre  Act.  II.  23.  »Jé- 
»sus  ayant  été  livré  par  le  conseil  défini  et  par  la 
»providence  de  Dien,  vocis  l'avez  pris.  Et  Act.  IV. 
27.  28.  »Hérode  et  Ponce  Pilate  avec  les  Gentils 
»et  les  peuples  d'Israel  se  sont  assemblèa ,  ponr 
9faire  tontes  les  choses  qne  ta  main  et  ton 
£conseil  avoient  auparavant  déterminées  devoir 
tètre  faites.  Et  a  Pani ,  Roto.  IX.  16.  Ce  n'cst 
9point  da  voulant,  ni  du  courant,  mais  de  Dien 
»qui  fait  miséricorde.  Et  v.  18.  U  fait  donc  mi- 
^séricorde  à  celili  à  qui  il  veut,  et  il  endurcit  celui 
9qu'il  veot.  v.  19.  Mais  tu  me  diras,  Pourquoi 
9 se  plaint-il  eocore,  car  qui  est-ce  qui  peut  resister 
»à  sa  volonté?  v.  20.  Mais  plutòt,  ò  nomine,  qui 
»es-tu,  toi  qui  contestes  contro  Dieu?  La  chose 
9formée  dira-t-elle  à  celui  qui  Fa  formée,  Pourquoi 
»m'as-tu  fait  ainsi?  Et  1.  Cor.  IV.  7.  Qui  est-ce 
tqw  mei  de  la  différence  entro  toi  et  un  autre,  et 
»qu'as-tu  que  tu  n'ayes  re$u?  Et  1.  Cor.  XII.  6. 
»I1  y  a  diversità  d'opérations,  mais  il  y  a  un  jnème 
»Dieu  qui  opere  toutes  choses  en  tous.  Et 
Ephes.  II.  10.  »Nous  sommes  son  ouvrage,  étant 
^créés  en  Jésus-Christ  à  bonnes  oeuvres,  que  Dieu 
»a  préparées  afin  que  nous  y  marchions.  Et  Phi- 
lipp. IL  13.  »Cest  Dieu  qui  produit  en  vous  et  le 
^vouloir  et  le  parfaire,  selon  son  bon-plaisir«  On 
peut  ajouter  à  ces  passages  tous  ceux  qui  font 
Dieu  auteur  de  tonte  grace  et  de  toutes  les  bonnes 
inclinations,  et  tous  ceux  qui  disent  que  nous  som- 
mes comme  morts  dans  le  péché. 

10.  Voici  maintenant  les  passages  neutres,  se- 
lon M.  Hobbes.  Ce  sont  ceux  où  l'Ecriture  Sainte 
dit  que  l'homme  a  le  choix  d'agir,  s'il  veut,  ou  de 
ne  point  agir,  s'il  ne  veut  point.  Par  exeinple, 
Deuter.  XXX.  19.  »Jo  prens  aujourd'bui  à  té- 
»moin  le  Gel  et  la  Terre  contre  vous,  que  j'ai  mis 
»devant  toi  la  vie  et  la  mort:  choisi  donc  la  vie, 
»aftn  que  tu  vives,  toi  et  ta  postérité.  Et  Jos. 
XXIV.  15.  »Choisissez  aujourdìiui  qui  vous  vou- 
»lcz  servir.  Et  Dieu  dit  àGad  le  Prophète,  2.  Sam. 
XXIV.  12.  »Va,  dis  à  David:  Ainsi  a  dit  l'Eter- 
jmel:  /apporto  troia  choses  contre  toi;  choisi  Fune  | 
»des  trois,  afin  que  je  te  la  fasse.  EtEsa'i.  VIL  16.  ! 
»  Jusqu'à  ce  que  l'enfant  sache  rejeter  le  mal ,  et 
^choistr  lo  bieu.i  Enfio  les  passages  que  M.  Hob- 
bes reconnolt  paroìtre  contraires  à  son  sen- 
timenti sont  tous  ceux  où  il  est  marqué  que 
la  volonté  de  l'homme  n'est  point  •  conforme  à 
celle  de  Dieu 5  conime  Esai.  V.  4.  .  »Qu\  avoit-il 
9plus  à  fair©  à  ma  vigne,  que  je  ne  lui  aye  fait? 
ftpourquoi  ai-je  attcndu  quelle  produisit  des  rai- 
»sins,  et  elle  a  produit  des  grappes  sauvagesl 
Et  Jérém.  XIX.  5.   »Us  ont  boti  de  hauts  lieux  è 


»Bahal,  pour  brùler  au  feu  leurs  fils  pour  holo- 
»caustes  à  Babai,  ce  que  je  n'ai  point  commandé, 
tei  dont  je  n'ai  point  parlé,  et  à  quoi  je  n'ai  ja- 
»mais  pensò.  Et  Osée  XIII.  9.  O  Israel,  ta  de- 
9struction  vient  de  toi ,  mais  ton  aide  est  en  moi. 
Et  1.  Tim.  II.  4.  »Dieu  veut  que  tous  les  hom- 
»ines  soient  sauvés,  et  qu'ils  viennent  à  la  connois- 
»sance  de  la  véri  té.  «  11  avoue  pouvoir  rapporter 
quantité  d'autres  passages,  comme  ceux  qui  ìnar- 
quent  que  Dieu  ne  veut  point  l'iniquité,  qu'il  veut 
le  salut  du  pécheur,  et  généralement  tous  ceux  qui 
font  coonoìtre  que  Dien  commande  le  bien  et  dé- 
fend  le  mal. 

1 1 .  Il  répond  à  ces  passages ,  que  Dieu  ne  veut 
pas  toujours  ce  qu'il  commande,  comme  lorsqu'il 
commanda  à  Abraham  de  sacrifier  son  fils;  et  que 
sa  volonté  révélée  n'est  pas  toujours  sa  volonté 
plein©  ou  son  décret,  comme  lorsqu'il  révéla  à  Jo- 
nas  que  Ninive  périroit  daus  quarante  jours.  Il 
ajoute  aussi,  quo  lorsqu'il  est  dit  que  Dieu  veut  le 
salut  de  tous,  cela  signifie  seulement  que  Dieu  com- 
mande que  tous  fassent  ce  qu'il  faut  pour  ótre  sau- 
vés: et  que  lorsque  PEcriture  dit  que  Dieu  ne  veut 
point  le  péché,  cela  signifie  qu'il  le  veut  punir.  Et 
quant  au  reste,  M.  Hobbes  le  rapporte  à  des  ma- 
nières  de  parler  humaines.  Mais  on  lui  répondra, 
qu'il  n'est  pas  digne  de  Dieu  que  sa  volonté  révé- 
lée soit  opposée  à  sa  volonté  véritable:  que  ce 
quii  fit  dire  aux  Ninivites  par  Jonas,  étois  plutòt 
une  raenace  qu'une  prédiction,  et  qu'ainsi  la  condi- 
tion  de  Fimpénitence  y  étoit  sous-entendue:  aussi 
les  Ninivites  le  prìrent  -  ils  dans  ce  sens*  On  dira 
aussi,  qu'il  est  bien  vrai  que  Dieu  commandant  à 
Abraham  de  sacrifier  son  fils,  voulut  l'obéissance, 
et  ne  voulut  point  l'action,  qu'il  empécha  après 
avoùr  obtenu  l'obéissance;  car  ce  n'étoit  pas  uno 
action  qui  méritàt  par  elle  -  mème  d'ètre  voulue. 
Mais  qu'il  n'en  est  pas  de  mème  daus  les  action* 
qn'il  marque  de  vouloir  positi veinent,  et  qui  sont 
en  effet  dignes  d'ètres  l'objet  de  sa  volonté.  Tello 
est  la  piòte,  la  charité,  et  toute  action  vertueuse 
que  Dieu  commande;  telle  est  Tomission  du  péché, 
plus  éloigné  de  la  perfection  divine,  que  toute 
autre  chose.  Il  vaut  donc  mieux  incomparable- 
ment  expliquer  la  volonté  de  Dieu,  comme  nous 
Pavons  fait  dans  cet  Ouvrage:  ainsi  nous  dirons 
que  Dieu,  en  vertu  de  sa  souveraine  bonté,  a  préa- 
lablement  une  inclination  sérieuse  à  produire,  ou  à 
voir  et  à  faire  produire  tout  bien  et  toute  ac- 
tion louable;  et  a  émpécher,  ou  à  voir  et  à  faire 
manquer  tout  mal,  et  toute  action  mauvaise:  mais 
qu'il  est  déterminé  par  cette  mème  bonté,  jointe 
à  une  sagesse  infime ,  et  par  le  concours  mème  de 
toutes  les  inclinations  prcalablcs  et  particulièrcs  en- 
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vers  chaque  bien,  et  envers  l'empèchement  de 
chaque  mal,  à  produire  le  meillear  dessein  possible 
des  choses  ;  ce  qui  fait  sa  volonté  finale  et  décré- 
toire:  et  qae  ce  dessein  da  meillear  étant  d'une 
telle  nature,  que  le  bien  y  doit  ètre  rehaussé 
comme  la  lumière  par  les  ombrages  de  quelque 
mal,  incotnparablement  nioindre  que  ce  bien,  Dieu 
ne  pouvoit  point  excare  ce  mal,  ni  introduire  cer- 
tairts  biens  exclus  dans  ce  pian,  sans  taire  da  tori 
à  sa  suprème  perfection  ;  et  que  c'est  ponr  cela  qu'on 
doit  dire  quii  a  permis  le  péché  dautrui,  parce 
qu'autrement  il  auroit  fait  lui  méme  une  action 
pire  que  tout  le  péché  des  Créatures. 

12.  Je  trouve  que  fEvèque  de  Derry  a  au 
moins  raison  de  dire ,-  article  XV.  dans  sa  Répli- 
que,  p.  153,  que  le  sentiment  des  adversaires  est 
contraire  à  la  piété,  Iorsquils  rapportent  tout  au 
seul  pouvoir  de  Dieu  ;  et  que  M  Hobbes  ne  de- 
voit  point  dire  qae  rhonneur  ou  le  calte  est  sea- 
lement  un  signe  de  la  puissance  de  celui  qu'on 
honore,  puis  qu'on  peut  encore  et  qu  on  doit  recon- 
noitre  et  honorer  la  sagesse,  la  bonté ,  la  justice  et 
autres  perfections.  Magnos  facile  laadamus, 
bonos  li  ben  ter.  Que  cette  opinion  qui  dé- 
pouille  Dieu  de  toute  bonté  et  de  toute-justice  véri- 
table,  qui  le  représente  comme  un  Tyran,  usant 
d'un  pouvoir  absolu ,  indépendant  de  tout  droit  et 
de  tonte  équité,  et  créant  des  millions  de  Créatures 
poar  ètre  malheureuses  éternellement,  et  cela  sans 
autre  vue  que  celle  de  montrcr  sa  puissance;  que 
cette  opinion,  dis-je,  est  capable  de  rendre  les  hom- 
ines  très-mauvais;  et  que  si  elle  étoit  recite,  il  ne 
faodroit  point  d  autre  Diable  dans  le  monde  poar 
brouiller  les  hommes  entro  eux  et  avec  Dieu, 
comme  le  Serpent  fit  en  faisant  croire  à  Ève  qae 
Dieu  lui  défendant  le  fruit  de  l'arbre  ne  vouloit 
point  son  bien.  M.  Hobbes  tàche  de  parer  ce 
coup  dans  sa  Duplique  (p.  160.)  cn  disant  que  la 
bonté  est  une  partie  du  pouvoir  de  Dieu,  c'est -à- 
dire  le  pouvoir  de  se  rendre  aimable.  Mais  c'est 
abuser  des  termes  par  un  faux-fayant,  et  con- 
fondrc  ce  qn'il  faut  distinguer;  et  dans  le  fond,  si 
Dieu  ria  point  en  vue  le  bien  des  Créatures  intelli- 
gentes,  s'il  n'a  point  d'autres  prìncipes  de  la  justice 
qae  son  seul  pouvoir  qai  le  fait  prouire  ou  arbi- 
trairement  ce  que  le  hazard  lui  presente,  ou  néces- 
sairement  tont  ce  qai  se  peut,  sans  qa'il  y  ait  da 
choix  fondé  sur  le  bien  :  comment  peut-il  se  rendre 
aimable  ì    C'est  donc  la  doctrine  ou  de  la  puis* 


sance  aveogle,  ou  da  poavoir  arbitraire,  qui  dé- 
truit  la  piété:  car  Pone  détruìt  le  prìncipe  inteUi- 
gent  ou  la  providence  de  Dieu,  l'autre  lai  attrìbae 
des  actions  qai  conviennent  au  mauvais  Principe. 
La  justice  en  Dieu,  dit  M.  Hobbes  (pag.  161.) 
n'est  autre  chose  que  le  pouvoir  qu'il  a,  et  qa'il 
exerce  en  distribuant  des  bénédictions  et  des  ai- 
flictions.  Cette  défìnition  me  surpreod:  ce  D'est 
pas  le  pouvoir  de  les  distribuer,  mais  la  volonté 
de  les  distribuer  raisonnablement,  c  est- à -dire  la 
bonté  guidée  par  la  sagesse ,  qai  fait  la  justice  de 
Dieu.  Mais,  dit -il,  la  justice  n'est  pas  en  Dieu 
comme  dans  un  nomine ,  qui  n'est  juste  qae  par 
Fobservation  des  loix  faites  par  son  supérìeor. 
M.  Hobbes  se  trompe  encore  en  cela,  aussi-biea 
qae  M.  Puffendorff  qui  fa  suivL  La  justice  ne 
dépend  point  des  loix  arbitraires  des  supérieors, 
mais  des  règlcs  éternelles  de  la  sagesse  et  de  la 
bonté,  dans  les  hommes,  aussi-bien  quen  Dieu. 
M.  Hobbes  prétend  au  méme  endroit,  qae  la  sa- 
gesse qu'on  attrìbue  à  Dieu  ne  consiste  pas  dans 
une  discussion  logique  du  rapport  des  moyens  aox 
fins,  mais  dans  un  attribut  incompréhensi ble,  attri- 
bué  à  une  nature  ineouipréhensibJes,  poar  J iono- 
rer.  Il  semble  qa'il  veut  dire,  qai  c'est  no  je  ne 
sais  quoi,  attribué  à  un  je  ne  sais  qooi,  et  mème 
une  qualité  chimérique  donneo  à  une  sobstance 
chimérique;  ponr  fntimider  et  poar  ainaser  les 
]>euples  par  le  eulte  qu'ils  lui  rendent  Car  dans 
le  fond,  il  est  difficile  qae  M.  Hobbes  ait  une  autre 
opinion  de  Dieu  et  de  sa  sagesse,  puisqu'il  n'admet 
que  des  substances  matérielles.  Si  M.  Hobbes 
étoit  en  vie,  je  n'aorois  garde  de  Lai  attrìbaer  des 
sentiinens  qai  lui  pourroient  naire:  mais  il  est  dif- 
ficile de  len  exemter:  il  peut  s'ètre  ravisé  dans  la 
suite,  car  il  est  parvenu  à  un  grand  àge,  ainsi  j'es- 
père  que  ses  erreurs  n'aaront  point  été  peniicieth 
ses  ponr  lui.  Mais  comme  elles  le  pourroient  ètre 
à  d'autres,  il  est  utile  de  donner  des  avertissemens 
à  ceux  qui  liront  un  Auteur,  qui  d'ailleurs  a  beao- 
coup  de  mérite ,  et  dont  on  peut  profi ter  en  bien 
des  maniòres.  U  est  vrai  qae  Dien  ne  raisonne 
pas,  à  proprement  parler,  employant  da  tems 
comme  nous,  pour  passer  d'une  véri  té  à  J 'autre: 
mais  comme  il  comprend  tout  à  la  fois  toutes  les 
vérités  et  toutes  leurs  liaisons,  il  connoìt  toutes  Ves 
conséquences,  et  il  renferme  éminemment  en  lai  toas 
les  raisonnemens  qae  nous  poavons  (aìre ,  et  c'est 
pour  cela  méme  que  sa  sagesse  est  parotite. 
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REM ARQUES 

SUR 

LE  LIVRE  DE  L'ORIGINE  DU  MAL, 
PUBLIE  DEPUIS  PEU  EN  ANGLETERRE. 


1.  C'est  dominage  que  M.  Bayle  n'ait  vu  que  i 
les  rccensions  de  ce  bel  Ottvrage  qui  se  trou- 
veot  dans  les  Journaux;  car  en  le  lisant  lui  -  méme 
et  en  l'examinant  comme  il  faut,  il  noas  aatoit 
foarni  ano  bonne  occasion  d'éclaircir  plusieurs  dif- 
ficultés  qui  naissent  et  renaissent  cornine  la  tète  de 
Phydre,  dans  une  matière  oà  il  est  aisé  de  se 
brouiller,  quand  on  n'a  pas  en  vue  tout  le  système, 
et  quand  on  ne  se  donne  pas  la  peine  de  raisonner 
avec  rigueur.  Car  il  faut  savoir  que  la  rigueur  du 
raisonnement  fait  dans  les  matières  qui  passent  l'i- 
magination,  ce  que  les  figures  font  dans  la  Géo- 
métrie;  puisqu'il  faut  toujours  quelque  chose  qui 
puisse  fìxer  l'attention,  et  rendre  les  méditations 
lióes.  Cest  pourqnoi  lorsque  ce  Livre  Latin, 
plein  de  savoir  et  d'élégance ,  imprimé  p re miè- 
rement  à  Londres,  et  puis  réimprimé  à 
Brème,  m'est  tombe  entre  les  mains,  fai  jugé. 
que  la  (lignite  de  la  matière  et  le  mérite  de  FAu- 
teur  exigeoient  des  considérations,  que  mème  des 
Lecteurs  me  pourroient  detnander;  puisque  nous  ne 
sommes  de  méme  sentiment  qne  dans  la  moitié  da 
sujet.  En  effet,  FOuvrage  contenant  cinq  chapi- 
tres,  et  le  cinquiènie*  avec  F Appendice  égalant  les 
autres  en  grandeur,  j'ai  remarqué  que  les  quatre 
premiere  où  il  s'agit  du  mal  en  général,  et  du  mal 
physique  en  particulier,  s'accordent  assez  avec  mes 
principes  (quelques  endroits  particuliers  exceptés); 
et  quils  développent  méme  quelquefois  avec  élo- 
quence  quelques  points,  où  je  n'avois  fait  que  tou- 
cher,  panie  que  M.  Bayle  n'y  avoit  point  insistè. 
Mais  le  cinqnième  chapitre  avec  ses  sections  (dont 
quelques-unes  égalent  des  chapitres  entlers)  parlant 
de  la  liberté  et  du  mal  moral  qui  en  dépend,  est 
bàti  sur  des  principes  opposés  aux  miens,  et  méme 
souvent  à  ceux  de  M.  Bayle,  s'il  y  avoit  moyen  de 
luì  en  attribuer  de  fixes.  Car  ce  cinquième  chapitre 
tend  à  faire  voir  (ci  cela  se  pouvoit)  que  la  véri* 
table  liberté  dépend  d'une  indifférence  d'équiiibre, 
vagu'e,  entière,  et  absolue;  en  sorte  qu'il  ny  ait 
aucune  raison  de  se  déterminer,  antérieure  à  la  dé- 
termination,  ni  dans  celui  qui  choisit,  ni  dans  Tob- 
jet;  et  qu'on  n'elise  pas  ce  qui  plait,  mais  qu'en 
élisant  sans  sujet  on  fasse  plaire  ce  qu'on  élit. 


2.  Ce  principe  d'une  élection  sans  cause  et  sans 
raison,  d'une  élection,  dis-je,  dépouillée  du  but  de 
la  sagesse  et  de  la  bonté,  est  considéré  par  plu- 
sieurs comme  le  grand  privilège  de  Dieu  et  des  sub- 
stances  intelligentes,  et  comme  la  source  de  leur 
liberté,  de  leur  satisfaction,  de  leur  morale  et  de 
leur  bien  on  mal.  Et  Fimagination  de  se  pouvoir 
dire  indépendant,  non  seulement  de  Finclination, 
mais  de  la  Raison  mème  en  dedans,  et  dubien  onda 
mal  au  dehors,  est  peint  quelquefois  de  si  belles 
couleurs,  qùon  la  pourroit  prendre  pour  la  plus 
excellente  chose  du  monde)  et  cependant  ce  n'est 
qu'une  imagination  creuse,  une  suppression  des 
raisons  du  caprice  dont  on  se  glorine.  Ce  qu'on 
prétend  est  iinpossible;  mais  s'il  avoit  lieu,  il  se* 
roit  nnisible.  Ce  caractère  imaginaire  pourroit 
ètre  attribué  à  quelque  Don  Juan  dans  nn 
Festin  de  Pierre,  et  méme  quelque  homme  ro- 
manesque  pourroit  en  affecter  les  apparences  et  se 
persuader  qu'il  en  a  l'effet:  mais  il  ne  se  trouvera 
jamais  dans  la  nature  une  élection,  où  Fon  ne 
soit  porté  par  la  représentation  antérieure  du  bien 
ou  du  mal,  par  des  inrliuations  ou  par  des  rai- 
sons; et  j'ai  toujours  défié  les  défenseurs  de  cette 
indifférence  absolue,  d'en  montrer  un  exemple. 
Cependant  si  je  traite  d'imaginaire  cette  élection  où 
Fon  se  détermine  par  rien ,  je  n'ai  garde  de  traiter 
les  défenseurs  de  cette  supposition,  et  sur -tout 
notre  habile  Auteur,  de  chimériques.  Les  Péripa- 
téticiens  enseignent  quelques  opinions  de  eette  na-, 
ture,  mais  ce  seroit  la  plus  grande  injustice  da 
monde  de  vouloir  mépriser  pour  cela  un  Occam, 
un  Saisset,  un  Césalpin,  un  Conringius  soute- 
noient  encore  quelques  sentimens  de  F Ecole,  qu'on 
a  réformés  aujourd'hui. 

3.  Un  de  ces  sentimens,  mais  ressuscité  et  in- 
troduit  par  la  basse  Ecole  et  dans  Fàgc  des  chi- 
mères,  est  Findifférence  vague  dans  les  élections, 
ou  le  hazard  réel,  imaginé  dans  les  Ames;  comme 
si  rien  nous  donnoit  de  Finclination,  lorsqu'on 
ne  s'en  appercoit  pas  distinctement  :  et  comme  si 
un  effet  pouvoit  ètre  sans  causes ,  lorsque  ces  cau- 
ses  sont  imperceptibles:  c'est  à  peu  près  comme 
quelques  -  uns  ont  nié  les  corpuscules  insensibles, 
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pan»  qu'ils  no  les  voient  point.    Mais  Gomme  les 
Phìlosopbes  modernes  ont  réformé  les  sentimens 
de  r Ecole,  en  montrant  selon  les  loix  de  la  na- 
ture cor  porcile;  qu'un  corps  ne  saoroit  étre 
mis  en  mouvement  que  par  le  mouvement  d'un 
antro  qui  le  ponsse:  de  mème  il  faut  jager  que  nos 
Ames  (en  verta  des  loix  de  la  nature  spiri- 
tuelle)  ne  sauroient  étre  mues  que  par  qoelque 
raison  du  bien  ou  du  mal;  lors  méme  que  la  con- 
noissance  distinctc  n'en  sauroit  étre  démèlée,  à 
cause  d'une  infìnité  de  petites  perceptions  qui  nous 
rendent  quelquefois  joyeux,  chagrins,  et  différein- 
ment  disposés,  et  nous  font  plus  gouter  une  chose 
que  l'autre,  sans  qu'on  puisse  dire  pourquoi.  Pla- 
ton, Aristote,  et  inème  Thomas  d'Acquin,  Durand, 
et  autres  Scolastiques  des  plus  solides,  raisonnent 
là-dessus  comme  le  commun  des  hommes,  et  comme 
des  gens  non  prévenus  ont  toujours  fait.    Us  met- 
tent  la  liberté  dans  l'usage  de  la  Raison  et  des  in- 
clinations,  qui  font  eboìsir  ou  rebuter  les  objets; 
et  ils  prennent  pour  Constant  que  notre  volonté  est 
portée  à  ses  élections  par  les  biens  ou  les  maux, 
vrais  ou  apparens,  qu'on  concoit  dans  les  objets. 
Mais  enfin  quelques  Philosophes  un  peu  trop  sub- 
tils  ont  tiré  de  leur  alembic  une  notion  inexpli- 
cable  d'une  élection  indépendante  de  quoi  que  ce 
soit,  qui  doit  faire  merveille  pour  résoudre  toutes 
les  diffìcultés.    Mais  elle -mème  donne  d'abord 
dans  une  des  plus  grandes,  en  choquant  le  grand 
principe  du  raisonnement,  qui  nous  fait  toujours 
supposer  que  rien  ne  se  fait  sans  quelque  cause  ou 
raison  suffisante.    Corame  FEcole  oublioit  souvent 
Fapplication  de  ce  grand  principe,  en  adinettant 
certaines  qualités  occultes  primitives;  il  ne  faut 
point  s'étonner  si  cotte  fiction  de  Findifférence  va- 
gue  y  a  trouvé  de  Fapplaudissement,  et  si  mème 
des  excellens  hommes  en  ont  été  imbus.  Notre 
Auteur,  désabusé  d'ailleurs  de  beaucoup  cFerreurs 
de  l'Ecole  vulgaire,  donne  encore  dans  cette  fiction; 
mais  il  est  §ans  doute  un  des  plus  habiles  qui  Fait 
encore  soutenue. 

Si  Pergama  dextrà 
Defedi  possent,  etiam  hac  defensa  fuisseni 

Il  lui  donne  le  meilleur  tour  possible,  et  ne  la 
montre  que  de  son  beau  còte.  U  fait  dépouiller  la 
Spontanéité  et  la  Raison  de  leurs  avantages,  et  les 
donne  tous  è  Findifférence  vague:  ce  n'est  que  par 
cette  indifférence  quVro  est  actif ,  qu'on  resiste  aux 
passiona,  qu'on  plait  à  son  choix,  quon  est  heu- 
reux:  et  il  semble  qu'on  seroit  misérable,  si  quel- 
que heureuse  necessitò  nous  obligeoit  à  bien  choi- 
sir.  Notre  Auteur  avoit  dit  de  belles  choses  sur 
rorigine  et  sur  les  raisons  des  maux  naturels,  il 


n'avoit  qu'à  appliquer  les  mèmes  principes  an  mal 
inorai;  d'autant  qu'il  juge  lui -méme  que  lo  mal 
moral  devient  un  mal,  par  les  maux  physiques  quìi 
cause  ou  tend  à  causer.  Mais  je  ne  sais  comment  il 
a  era  que  ce  seroit  dégrader  Dieu  et  les  hommes, 
s'ils  devoient  étre  assujettis  à  la  Raison;  qulls  en 
deviendroient  tous  passifs,  et  ne  seroient  point 
contens  d'eux-mèmes  ;  enfin  que  les  bommes  n'aa- 
roient  rien  à  opposer  aux  malheurs  qui  leur  vien- 
nent  de  dehors,  s'ils  n'avoient  en  eux  ce  beau  pri- 
vilège  de  rendre  les  choses  bonnes  ou  tolérables  en 
les  choisissant,  et  de  changer  tout  en  or,  par  Pat- 
touchement  de  cette  faculté  surprenante. 

4.  Nous  rexaminerons  plus  distinctement  dans 
la  suite  ;  mais  il  sera  bon  de  profiter  auparavant 
des  excellentes  pensées  de  notre  Auteur  sur  la  na- 
tre  des  choses,  et  sur  les  maux  naturels:  d'autant 
qu'il  y  a  quelques  endroits  où  nous  pourrons  aller 
un  peu  plus  avant  :  nous  entendrons  mieux  ausa 
par  ce  rooyen  tonte  Féconoinie  de  son  système. 
Le  chapitre  premier  contient  les  principes. 
L* Auteur  appello  substance  un  Etre  dont  la  no- 
tion ne  renferme  point  1  existence  d'un  autre.  Je 
ne  sais  s'il  y  en  a  de  tels  parmi  les  Créatnres,  à 
cause  de  la  liaison  des  choses;  et  Fexemp/e  d'un 
flambeau  de  ciré  n  est  point  Fexemple  d'une  sub- 
stance, non  plus  que  le  seroit  celai  d'un  essaim 
d'abeilles.    Mais  on  peut  prendre  les  termes  dans 
un  sens  étendu.  U  observe  fort  bien  qu'après  tona, 
les  changemens  de  la  Ma  ti  ère,  et  après  toutes 
les  qualités  dont  elle  peut  étre  dépouillée,  il  reste 
Fétendue,  la  mobilitò,  la  divisibilité  et  la  rési- 
stanco.    Il  explique  aussi  la  nature  des  Notions, 
et  donne  à  entendre  que  les  qniversaux  ne  mar- 
quent  que  les  ressemblances  qui  sont  entro  les  in- 
dividus;  que  nous  ne  concevons  par  idées  que 
ce  qui  est  connu  par' une  sensation  immódiate,  et 
que  le  reste  ne  nous  est  connu  que  par  des  rap- 
ports  à  ces  idées.    Mais  lorsqu'il  accordo  que 
nous  n'avons  point  d'idée  de  Dieu,  de  FEsprit,  de 
la  substance,  il  ne  paroit  pas  avoir  assez  observé 
que  nous  nous  appercevons  immédiatement  de  la 
Substance  et  de  FEsprit,  en  nous  appercevant  de 
nous  mèmes;  et  que  Fidée  de  Dieu  est  dans  la 
notre  par  la  suppression  des  limites  de  nos  per- 
fections,  comme  Fétendue  prise  absolmnent  est  com- 
prise  dans  Fidée  d'un  globe.    B  a  raison  aussi  do 
soutenir  que  nos  idées  simples  au  moins  sont  in- 
nées,  et  de  rejetter  la  Table  rase  d1  Aristote, 
et  de  M.  Locke:  mais  je  ne  saurois  lui  accorder 
que  nos  idées  n'ontguères  plus  de  rapport  aux  choses, 
que  les  paroles  poussées  dans  Fair,  ou  que  les  éexi- 
tures  tracées  sur  le  papier,  en  ont  à  nos  idées;  et 
que  les  rapporta  des  sensations  sont  arbitraires  et 
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ex  instituto,  comme  ìes  significations  des  mote. 
Xai  déjà  marqué  ailleurs  pourqaoi  je  ne  suis  point 
en  cela  d'accord  avec  nos  Cartésiens. 

5.  Pour  passer  jusqaes  à  la  cause  première, 
l'Anterar  cherche  un  Criterion,  une  marque  de 
la  vérité  ;  et  il  la  fait  consister  dans  cette  force, 
par  laquelle  nos  propositions  internes,  lorsqu'elles 
sont  évidentes,  obligent  l'entendement  à  leur  don- 
ner  son  consentement:  cest  par-là,  dit-il,  que  nous 
ajoutons  foi  aux  setto  $  il  fait  voirque  la  marque 
des  Cartésiens,  savoir  une  perception  claire  et  di- 
sti ncte,  a  besoin  d'une  nouvelle  marque  pour  faire 
disccrner  ce  qui  est  clair  et  distinct,  et  que  la  con- 
venance  ou  la  disconvenance  des  idées,  (ou  plutòt 
des  termes,  comme  on  parloit  autrefois)  peut  en- 
core  ètre  trompeuse,  parce  qu'il  y  a  des  conve- 
nances  réelles  et  apparentes.  Il  paroìt  reconnoi- 
tre  méme  que  la  force  interne,  qui  nous  obKge  à 
donner  notre  assenti  ment,  est  eocore  sujette  à 
caution,  et  peut  venir  des  préjugés  enracinés  Cest 
j)ourquoi  il  avoue  que  celui  qui  fourniroit  un  autre 
Cri  te r io n,  auroit  trouvé  quelque  choses  de  fort 
utile  au  Genre-humain.  «T ai  tàché  dexpliquer  ce 
Criterion  dans  un  petit  Discours  sur  la  Vérité 
et  les  Idées,  publié  en  1684  5  et  quoique  je  ne  me 
vante  point  d*y  avoir  donné  une  nouvelle  décou- 
verte,  j'espère  d'avoir  développé  des  choses  qui 
n'étoient  connues  que  confusément.  Je  distingue 
entre  les  Véritós  de  Fait  et  les  Vérités  de  Rai  son. 
Les  Vérités  de  Fait  ne  peuvent  ètre  vérifiées  que 
par  leur  confrontation  avec  les  Vérités  de  Raison, 
et  par  leur  réduction  aùx  perceptions  immédiates 
qui  sont  en  nous,  et  dont  S.  Angustili  et  M.  Des- 
cartes ont  fort  bien  reconnu  qn'on  ne  sauroit  dou- 
ter;  cest-à-dire,  nous  ne  saurions  douter  que  nous 
pensons,  et  méme  que  nous  pensons  telles  ou  tel- 
les  choses.  Mais  pour  juger  si  nos  apparitions  in- 
ternes ont  quelque  réalité  dans  les  choses,  et  pour 
passer  des  pensées  aux  objets;  mon  sentiment  est, 
quii  faut  considerar  si  nos  perceptions  sont 
bien  liées  entre  elles  et  avec  d'autres  que  nous 
avons  eues,  en  sorte  que  les  règles  des  Matbéraa- 
tiques  et  autres  vérités  de  Raison  y  ayent  lieu  : 
en  ce  cas,  on  doit  les  tenir  pour  réelles;  et  je 
erois  que  c'est  l'unique  moyen  de  les  distinguer 
des  imaginations,  des  songes,  et  des  visions.  Ainsi 
la  vérité  des  choses  hors  de  nous  ne  sauroit  ètre 
reconnue  que  par  la  liaison  des  phénomènes.  Le 
Criterion  des  vérités  de  Raison,  ou  qui  viennent 
des  Conceptions,  consistedansunusageexactdes 
règles  de  la  Logique.  Quant  aux  idées  ou  n  o  t  i  0  n  s, 
j'appelle  réelles  toutes  celles  dont  la  possibilité 
est  certainej  et  les  définitions  qui  ne  mar- 
quent  point  cette  possibilité,  ne  sont  que  nomi- 


nales.  Les  Géomètres  versés  dans  une  bonne 
Analyse,  savent  la  differente  quii  y  a  en  cela  en- 
tre les  propriétés  par  lesqnelles  on  peut  definir 
quelque  ligne  ou  figure.  Notre  habile  Auteur 
n'est  pas  allò  si  avant,  peut* ètre;  on  voit  cepen- 
dant  par  tout  ce  que  nous  venons  de  rapporter  de 
lui  ci-dessus,  et  par  ce  qui  suit,  quii  ne  manque 
point  de  profbndeur,  ni  de  méditation.  , 

6.  Après  cela,  il  va  examiner  si  le  mouvement, 
la  matière  et  l'espace  viennent  deux-mèmes,  et 
pour  cet  effet ,  il  considère  s"*il  y  a  moyen  de  con- 
cevoir  qu'ils  n'existent  point;  et  il  remarque  ce 
piivilège  de  Dieu,  qu'aussi-tòt  qu'on  suppose  quii 
existe,  il  faut  admettre  quii  existe  nécessairement. 
Cest  un  corollaire  d'une  remarque  que  j'ai  faite 
dans  le  petit  Discours  cité  ci-dessus,  savoir, 
qu'aussi-tòt  qrfon  admet  que  Dieu  est  possible,  il 
font  admettre  quii  existe  nécessairement.  Or, 
aussi-tót  qu'on  admet  que  Dieu  existe,  on  admet 
quii  est  possible.  Donc  aussi-tót  qu'on  admet  que 
Dieu  existe ,  il  faut  admettre  quii  existe  nécessai- 
rement. Or  ce  privilège  n'appartient  pas  aux  trois 
choses  dont  nous  venons  de  parler.  L* Auteur  juge 
aussi  particulièrement  dn  mouvement,  quii  ne  su£» 
fit  point  de  dire,  avec  M.  Hobbes,  que  le  mouve- 
ment présent  vient  d'un  mouvement  antérieur,  et 
celui-ci  encore  d'un  autre,  et  ainsi  à  llnfini.  Car, 
remontez  tant  quii  vous  plaira ,  vous  n'en  serez 
pas  plus  avancé,  pour  trouver  la  raison  qui  fait 
quii  y  a  du  mouvement  dans  la  matière.  Il  faut 
donc  que  cette  raison  soit  au  dehors  de  cette  suite; 
et  quand  il  y  auroit  un  mouvement  éternel,  il  de- 
manderoit  un  moteur  éternel:  comme  les  rayons 
du  Soleil,  -quand  il  seroient  étcrnels  avec  le  Soleil, 
ne  laisseroient  pas  d'avoir  leur  cause  éternelle  dans 
le  Soleil.  Je  suis  bien  aise  de  rapporter  ces  rai- 
sonnemens  de  notre  habile  Auteur,  afìn  qu'on  voie 
de  quelle  importance  est,  selon  lui  mòme,  le  prin- 
cipe de  la  Raison  suffisante.  Car,  sii  est 
permis  d'admettre  quelque  chose  dont  on  reconnott 
quii  n'y  a  ancone  raison,  il  sera  facile  à  un  Athée 
de  ruiner  cet  argument,  en  disant,  quii  n'est  point 
nécessaire  quii  y  ait  une  raison  suffisante  de  Pexis- 
tence  du  mouvement.  Je  ne  veux  point  entrer 
dans  la  discussion  de  la  réalité  et  de  Féternité  de 
l'Espace,  de  peur  de  me  trop  éloigner  de  notre  su- 
jet.  Il  suffit  de  rapporter  que  l'Auteur  juge  quii 
peut -ètre  anéanti  par  la  puissance  Divine,  maié 
tout  entier  et  non  pas  par  parties;  et  que  nous 
pourrions  exister  seuls  avec  Dieu,  quand  il  n'y 
auroit  ni  espace,  ni  matière,  puisque  nous  ne  ren- 
fermons  point  en  nous  la  notion  de  Fexistence  des 
choses  externes.  Il  donne  aussi  à  considérer,  que 
dans  les  sensations  des  sons,  des  odeurs  et  des  sa- 
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veors,  Fidée  de  Fcspace  n'est  point  renfennée, 
Mais  quelque  jugenient  qu'on  fasse  de  Fespace,  il 
saflit  quii  y  a  un  Dieu,  cause  de  la  matière  et  du 
mouvement,  et  enfin  de  toutes  choses.  L'Autcur 
croit  que  nous  pouvons  raisonner  de  Dieu ,  corame 
un  aveugle  né  raisonneroit  de  la  lumière.  Mais 
je  tiens  quii  y  a  quelque  ebose  de  plus  en  nous, 
car  not^e  lumière  est  un  rayon  de  celle  de  Dieu. 
Après  avoir  parlé  de  quelques  aitrìbuts  de  Dieu, 
F  Auteur  reconnoit  que  Dieu  agit  pour  une  fin ,  qui 
est  la  communioation  de  sa  bonté}  et  que  ses  Ou- 
Trages  sont  bien  disposés.  Enfin  il  conclut  ce  cha- 
pitre  comme  il  faut,  en  disant  que  Dteu  créant  le 
Monde,  a  cu  soin  de  lui  donner  la  plus  grande  con- 
venance  des  choses,  la  plus  granile  commodité  des 
étres  doués  de  sentiment,  et  la  plus  grande  compa- 
tibilité  des  appétits  qu  une  puissance ,  sagesse  et 
bonté  infinies  et  combinées  pouvoient  produire  :  et 
il  ajoate  qne  s'il  y  est  resté  néanmoins  quelque 
mal ,  il  faut  juger  que  ces  perfections  Divine*  infi- 
nies ne  pouvoient  (jaimerois  mieux  dire  ne  de- 
voient)  point  Fen  óter. 

7.  Le  Chapitre  II.  fait  l'Anatomie  du  mal. 
U  le  divise  comme  nous  en  mótaphysique,  physi- 
que  et  moral.  Le  mal  métaphysique  est  celui  des 
imperfections;  le  mal  physique  consiste  dans  les 
douleurs  et  autres  incommodités  semblables;  et  le 
mal  moral  dans  les  péchés.  Tous  ces  maux  se 
trouvent  dans  Fouvrage  de  Dieu:  et  Lucrèce  en  a 
condu,  qu'il  n'y  a  point  de  providence,  et  il 
a  nié  que  le  Monde  puisse  étre  un  efiet  de  laDivinité, 

Naturam  rerum  divinitùs  esse  creatam  $ 
parco  qu'il  y  a  tant  de  fautes  dans  la  nature  des 
eboses, 

quoniam  tantà  stat  praedita  cjnlpà. 
D'autres  ont  admis  deux  Princtpes,  fun  bon,  Fau- 
tre  mauvais;  et  il  y  a  eu  des  gens  qui  ont  cru  la 
difficulté  insurmontable,  en  quoi  notre  Auteur  pa- 
roit  avoir  eu  M.  Bayle  en  vue.  11  espère  de  nion- 
trer  dans  son  Ouvrage,  que  ce  n'est  point  un  Noeud 
Gordien,  qui  ait  besoin  d'ètre  coupé  $  et  il  a  rai- 
son  de  dire  que  la  puissance,  la  sagesse  et  la  bonté 
de  Dieu  ne  seroient  point  infinies  et  parfaites  dans 
leur  exercice,  si  ces  maux  avoient  été  bannis  U 
eommence  par  le  mal  dMmperfections  dans  le 
Chapitre  III.  et  remarque  après  S.  Augustin,  que 
les  Créatura  sont  imparfaites ,  puis  qu'elles  sont  ti- 
rées  dn  néant:  au  lieu  que  Dieu  produisant  une 
Éubstaoce  parfaite  de  son  propre  fonds,  en  auroit 
ifait  un  Dieu;  ce  qui  lui  donne  occasion  de  faire 
une  petite  digression  contre  les  Sociniens*  Mais 
quelqu'un  dira,  pourquoi  Dieu  ne  s'est-il  point  ab* 
stenu  de  la  production  des  choses,  plutòt  que  d'en 
faire  d'imparfaitesì    L'Auteur  rópond  fort  bien, 


que  Fabondance  de  la  bonté  de  Dieu  en  est  In 
cause.  Il  y  a  voulu  se  communiquer  aux  dépeos 
d'une  délicatesse  que  nous  nous  imaginons  en  Dieu, 
en  nous  figurant  que  les  imperfections  le  choquent 
Ainsi  il  a  mieux  aimé  quìi  y  eùt  Fimparfait,  que 
le  rien.  Mais  on  auroit  pu  ajouter,  que  Dfeu  a 
produit  en  effet  le  tout  le  plus  parfait  qui  se  poo- 
voit,  et  dont  il  a  eu  sujet  ùrètre  pìàaement  con- 
tent,  les  imperfections  des  parties  servant  à  ane 
plus  grande  perfection  dans  Fentier.  Aossi  remar- 
que-t-on  un  peu  après,  que  certaines  choses  pou- 
voient étre  mieux  faitse,  mais  non  pas  sans  d'autres 
incommodités  nouvelles,  et  peut-ètre  plus  gran- 
des.  Ce  peut-ètre  pouvoit-étre  omis:  F  Auteur 
aussi  posant  pour  certain,  et  avee  raison,  à  la  fin 
du  cliapitre,  qu'il  est  de  la  bonté  infinie  de 
choisir  le  meilleur,  il  en  a  pu  tirer  certe  con- 
séquence  un  peu  auparavant,  que  les  choses  impar- 
faites seront  iointes  aux  plus  parfoites,  lors  qu'el- 
les  n'empècheront  point  qu'il  y  en  ait  des  dernieres 
tout  autant  qu'il  se  peut.  Ainsi  les  Corps  ont  été 
créés  aussi  bien  que  les  Esprìts,  puisque  l'un  ne 
fait  point  obstacle  à  Fautre;  et  Fouvrage  de  la 
Matière  na  pas  été  indigno  du  grand  Dieu,  comme 
ont  cru  des  anciens  Hérétiques,  qui  ont  attrìboé 
cet  ouvrage  à  un  certain  Démogorgon. 

8.  Venons  au  mal  physique,  dont  il  est 
parlé  dans  le  Cha  p  i  tre  IV.  Notre  célèbre  Auteur, 
après  avoir  remarqué  que  le  mal  métaphysique, 
c'est-à-dire  Timperfection,  vient  du  néant,  juge 
que  le  mal  physique,  c est -à -dire  Fincommodité, 
vient  de  la  Matière,  ou  plutòt  de  son  nionvement; 
car  sans  le  mouvement  la  Matière  seroit  inutile; 
et  méme  il  faut  qu'il  y  ait  de  la  contrarìété  dans 
ces  mouvemens;  autrement,  si  tout  alloit  ensem- 
ble du  mème  coté,  il  n'y  auroit  point  de  variété, 
ni  de  génération.  Mais  les  mouvemens  qui  font 
les  générations,  font  aussi  les  corruptions,  puisque 
de  la  variété  des  mouvemens  nait  le  choc  des 
corps ,  par  lesquels  ils  sont  souvent  dissipés  et  dé- 
truits.  Cependant  F Auteur  de  la  Nature,  pour 
rendre  les  corps  plus  durahles,  les  a  distrìbués  en 
systèmes,  dont  ceux  que  nous  connoissons  sont 
composés  de  globes  lumineux  et  opaques,  d'une 
manière  si  belle  et  si  propre  à  taire  connoitre  et 
admirer  co  qu'ils  renferment,  que  nous  ne  saurions 
rien  concevoir  de  plus  beau.  Mais  le  comble  de 
Fouvrage  étoit  la  structure  des  animaux ,  afìn 
qu'il  y  eùt  par -tout  des  Créatures  capables  de  con- 
noissance, 

Ne  regio  foret  ulla  suis  animalibus  orba. 
Notre  judicieux  Auteur  croit  que  Fair,  et  méme 
Féther  le  plus  pur,  ont  leurs  habitans  aussi  bien 
que  Feau  de  la  terre.    Mais  quand  il  y  auroit  des 


Digitized  by 


LXXHI.  REMARQUES  SDR  LE  L1VRE  DE  M  KING. 


639 


cndroiis  sans  animaux,  ces  endroits  pourroient 
avoir  des  nsages  néoessaires  poar  d'aatres  endroits 
qui  sont  habités;  cornine  par  exemple  les  monta- 
gne», qui  rendent  la  surfiice  do  notre  Globe  iné- 
gale,  et  quelquefois  deserte  et  stèrile,  sont  otiles 
poar  la  production  des  rìvières  et  des  vents:  et 
nous  n'avons  point  sujet  de  nous  plaindre  des  sa- 
bles  et  des  marais,  pwsqu'il  y  a  tant  d'endroits 
qui  restent  encore  à  cultiver.  Oatre  qu'il  ne  faut 
point  s'imaginer  que  toot  soit  fait  poar  Fhomme 
seni:  et  FAuteur  est  persuadé,  non-seulement  qu'il 
y  a  des  Esprits  pars,  mais  aussi  qu'il  y  a  des  ani- 
raanx  immortels  approchans  de  ces  Esprits,  c'est- 
à-dire  des  animaux  dont  les  àmes  sont  join- 
tes  àune  matière  éthérienne  et  incorraptible.  Mais 
il  n'en  est  pas  de  mème  des  animaox  dont  le  corps 
est  terrestre,  composé  de  tuyaux  et  de  fluides  qui 
y  ^ireulent,  et  dont  le  mouvement  cesse  par  la 
rupture  des  vaisseaux:  ce  qui  fait  croire  à  l'Aateur 
que  l'immortalité  accordée  à  Adam,  s'il  avoit  été 
obéissant,  n'eut  pas  été  un  effet  de  sa  natnre,  mais 
de  la  grace  de  Dieu. 

9.  Or  il  étoit  nécessaire  poar  la  conservation 
des  animaux  corruptibles ,  qu'ils  eussent  des  mar- 
ques  qui  leur  fissent  connoitre  un  danger  présent, 
et  leur  donnassent  Fiochnation  de  l'óviter.  C'est 
pourquoi  ce  qui  est  sur  le  point  do  causer  une 
grande  lésion,  doit  causer  la  douleur  auparavant, 
qui  puisse  obliger  l'animai  à  des  efforts  capables 
de  repousser  ou  de  fuir  la  cause  de  cette  incommo- 
dité,  et  de  prévenir  un  plus  grand  mal.  L'horreur 
de  la  mort  sert  ausdi  à  Féviter  :  car  si  elle  n'étoit 
point  si  laide,  et  si  les  solutions  de  la  continuité 
n'étoient  point  si  douloureuses,  bien  souvent  les 
animaux  ne  se  soucieroient  point  de  périr ,  ou  de 
laisser  périr  les  parties  de  leur  corps,  et  les  plus 
robustcs  auroient  de  la  peine  à  subsister  un  joor 
entier. 

Dieu  a  donné  ausai  la  faini  et  la  soif  aux  ani- 
maux, poar  les  obliger  de  se  nourrir  et  de  s'en- 
tretenir,  en  remplacant  ce  qui  s'use  et  qui  s'en  va 
insensiblement.  Ces  appétits  servent  aussi  pour 
les  porter  au  travail,  afin  d'acquérir  une  nourriture 
convenable  à  leur  constitution  et  propre  a  leur 
donner  de  la  vigueur.  U  a  mème  été  trouvé  né- 
cessaire par  FAuteur  des  choses,  qu'un  animai  bien 
souvent  servìt  de  nourriture  à  un  autre,  ce  qui  ne 
le  rend  gnères  plus  raalheureux,  pois  que  la  mort 
cansée  par  les  maladies  a  coutume  d'étre  autant  et 
plus  douloureuse  qa'une  mort  violente;  et  ces  ani- 
nurax  sujets  à  étre  la  proie  des  autres,  n'ayant 
point  la  prévoyance,  ni  le  soin  de  Favenir,  nen 
vivent  pas  moina  en  repos,  lorsquils  sont  hors  du 
danger. 


H  en  est  de  mème  des  inondations,  des  tretnble- 
mens  de  terre,  des  coups  de  foudre,  et  d'aatres  dé- 
sordres,  que  les  bètes  brutes  ne  craJgnent  point, 
et  que  les  hommes  n'ont  point  sujet  de  craindre 
ordmairement,  patsqu'il  y  en  a  peu  qui  en  souffrent. 

10.  L'Aateur  de  la  Nature  a  compensé  ces 
maux  et  autres,  qui  n'arrivent  que  rarement,  par 
mille  commodités  ordinaires  et  continuelles.  La 
faim  et  la  soif  augmentent  le  plaisir  qu'on 
trouve  en  prenant  de  la  nourriture.  Le  travail 
modéré  est  nn  exercice  agréable  des  puissances  de 
Fanimal;  et  le  som  mei  1  est  encore  agréable  d'une  ma- 
nière tonte  opposée,  en  rétablissant  les  forces  par 
le  repos.  Mais  un  des  plaisirs  les  plus  vifs  est  ce- 
lai qui  porte  les  animaux  à  la  propagation.  Dieu 
ayant  pris  soin  de  procurer  que  les  espèces  fussent 
immortel]es,puisque-lesindividus  ne  le  sauroient  ètre 
ici-bas,  il  a  voala  aussi  que  les  animaux  eussent 
une  grande  tendresse  poar  leurs  petite,  jusqu'à  s'ex- 
poser  poar  leur  conservation. 

De  la  douleur  et  de  la  volupté  naissent  la 
crainte,  la  cupidité,  et  les  autres  passions  uti- 
les  ordinairement,  quoiqu'il  arri  ve  par  accident 
qu'elles  toarnent  quelquefois  au  mal  :  il  en  faut 
dire  autant  des  poisons,  des  maladies  épidémiques, 
et  d'aatres  choses  nuisibles ,  c'est-à-dire  que  ce 
sont  des  suites  indispensables  d'un  système  bien 
con^u.  Pour  ce  qui  est  de  l'ignorance  et  des 
erreurs,  il  faut  considérer  que  les  créatures  les 
plus  parfaites  ignorent  beauconp  sans  doute,  et  que 
les  connoissances  ont  coutume  d'ètre  proportion- 
nées  aux  besoins.  Gependant  il  est  nécessaire 
qu'on  soit  sujet  à  des  cas  qui  ne  sauroient  ètre 
prévus,  et  ces  sortes  d'accidens  sont  inévitables. 
Il  faut  souvent  qu'on  se  trompe  dans  son  juge- 
ment,  parce  qu'il  n'est  point  toujours  permis  de  le 
suspendre  jusques  à  une  discussion  exacte.  Ces 
inconveniens  sont  inséparables  du  système  des 
choses  :  il  faut  qu'elles  se  ressemblent  bien  sou- 
vent dans  une  certame  situation,  et  que  Fune 
puisse  ètre  prise  pour  Fautre.  Mais  les  erreurs 
inévitables  ne  sont  pas  les  plus  ordinaires,  ni  les 
plus  pernicieuses.  Celles  qui  noas  caasent  le  plus 
de  mal  ont  coutume  de  venir  de  notre  faute;  et 
par  conséquent  on  auroit  tort  de  prendre  sujet  des 
maux  naturels,  de  soter  la  vie,  puis  qu'on  trouve 
que  ceux  qui  Font  fait  y  ont  été  portós  ordinaire- 
ment par  des  maux  volontaires. 

11.  Après  tout,  on  trouve  que  tous  ces  maux, 
dont  noas  avons  parlé,  viennent  par  accident  de 
bonnes  causes;  et  il  y  a  lieu  de  juger  par  tout  ce 
que  nous  connoissons,  de  tout  ce  que  nous  ne 
coonoissons  pas,  qu'on  n'aurroit  pu  les  retrauclier 
sans  tomber  dans  des  inconvéniens  plus  grands 
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Et  poar  le  mìeax  reooanottre ,  l' Auteur  nous  con- 
seille  de  couoevoir  le  Monde ,  cornine  un  grand 
batiwcnt.  U  faut  qu'il  y  ait  non-seulement  des 
apartemens,  des  salles,  des  galeries,  des  jardins, 
des  grottcs;  mais  encore  la  cuisine ,  la  cave,  la 
basse-cour,  des  étables,  des  égouts.  Ainsi  il  n'au- 
roit  pas  été  à  propos  de  ne  faire  qne  des  Soleils 
dans  le  Monde,  ou  de  faire  une  Terre  toute  d'or  et 
de  diamans ,  mais  qui  n'auroit  point  étó  habitable. 
Si  l'homtne  avoit  été  tout  oeil  ou  tout  oreille,  il 
n'auroit  point  été  propre  à  se  nourrìr.  Si  Dieu 
Favoit  fait  sans  passions,  il  Fauroit  fait  stupide: 
et  sii  Favoit  voulu  faire  sans  erreur,  il  auroit  falla 
le  priver  des  Sens,  ou  le  faire  sentir  autrement  que 
par  des  organes,  c'est-à-dire,  il  n'y  auroit  i>oint  eu 
d'homme.  Notre  savant  Auteur  remarque  ici  un 
sentiment  que-  des  Histoires  sacrées  et  profanes  pa- 
roissent  enseigner,  savoir  que  les  bètes  féroces,  les 
plantes  venimeuses  et  autres  natures  qui  nous  sont 
nuisibles,  ont  été  armées  contre  nous  par  le  pé- 
ché.  Mais  comme  il  ne  raisonne  ici  que  suivant 
les  principes  de  la  liaison,  il  met  à  part  ce  que  la 
Hévélation  peut  enseigner.  Il  croit  cependant,  qu'A- 
dani  n'auroit  été  exemtédesmauxnaturels  (s'il  avoit 
été  obéissant)  qu'cn  vertu  de  la  Grace  Divine  et 
d'un  pacte  fait  avec  Dieu  $  et  que  Moise  ne  marque 
expressénient  qu'environ  sept  effets  du  premier 
péchó.  Ces  effets  sont  : 
.  1.  La  révocation  du  don  gracieux  de  Fimmor- 
talité. 

2.  La  sterilite  de  la  Terre,  qui  ne  devoit  plus 
otre  fertile  par  ellc-inème,  quen  herbes  mauvaiscs 
ou  pen  utiles. 

3.  Lo  travail  rude  quii  faudroit  employer-  pour 
se  nourrir. 

4.  L'assujettissement  de  la  femme  à  la  volonté 
du  mari. 

5.  Les  douleurs  de  Penfantemcnt* 

6.  L'iniinitié  entre  rhoinme  et  le  serpent 

7.  Le  bannissement  de  l'bomnie  du  lieu  dèli- 
cieux,  où  Dieu  Favoit  placé. 

Mais  il  croit  que  plusieurs  de  nos  niaux  vien- 
nent  de  la  necessitò  de  la  matièrc;  sur-tout  depuis 
la  soustraction  de  la  Grace;  outre  qu  ii  semble  à 
l' Auteur  qu'apròs  notre  exii  Fimmortalité  nous  se- 
roit  à  charge,  et  que  c'est  peut-étre  plus  pour  notre 
bien,  que  pour  nous  punir,  que  Farbre  de  la  vie 
nous  est  devenu  inaccessible.  llyaparcipar-làquel- 
que  chose  à  dire,  mais  le  fond  du  Discours  de  FAu- 
teur sur  l'origine  des  maux  est  plein  de  bonnes  et 
solides  réflexions,  dont  j'ai  jugó  à  propos  de  profi- 
ter.  Maintenant  il  faudra  venir  au  sujet  qui  est 
en  controverse  entre  nous,  c'est-à-dire  à  fexpiica- 
tion  de  la  nature  delaLiberté. 


12.  Le  savant  Auteur  de  cet  Ouvrage  de  l'ori- 
gine du  mal,  se  proposant  d'expliquer  celle  da  mal 
moral  dans  le  cinquième  Chapitre,  qui  fait  la 
moitié  de  tout  le  Livre,  croit  qu'elle  est  toute  dif- 
ferente de  celle  du  mal.  physique,  qui  consiste  dans 
Piinperfection  inévitable  des  Créatures.  Car,  comme 
nous  verrons  tantòt,  il  lui  paroit  que  le  mal  mo- 
ral vient  plutòt  de  ce  qtfil  appelle  une  perfectiou, 
et  que  la  Créature  a  de  cominun,  selon  lui,  avec  le 
Créateur,  cfest-à-dire,  dans  le  pouvoir  de  choisir 
sans  ancun  motif,  et  sans  aucune  cause  finale  ou 
impulsive.    Cest  un  paradoxe  bien  grand,  de  soo- 
tenir  que  la  plus  grande  imperfection,  c'est-à-dire 
le  péché,  vienne  de  la  perfectiou  mème;  mais  ce 
n'est  pas  un  moindre  paradoxe,  de  faire  passar 
pour  une  perfection  la  chose  du  monde  la  moina 
raisonnable,  dont  Favantage  seroit  d 'ètre  privilégiée 
contre  laRaison.  Et  dans  le  fond,  bien  loin  qne  ce 
soit  montrer  la  source  du  mal  moral,  c'est  vouloir 
quìi  n'y  en  ait  aucune.    Car  si  la  volonté  so  dé- 
termine  sans  qu'il  y  ait  rien,  ni  dans  la  personne 
qui  choisit,  ni  dans  Fobjet  qui  est  eboisi,  qui  puisse 
porter  au  eboix,  il  n'y  aura  aucune  cause  ni  raison 
de  cette  élection  :  et  comme  le  mal  moral  consiste  • 
dans  te  mauvais  choix,  c'est  avooer  que  le  mal 
moral  n'a  point  de  source  du  tout.    Ainsi  dans  Ics 
règles  de  la  bonne  Métapbysique,  il  faudroit  qu'il 
n'y  eùt  point  de  Mal  moral  dans  la  nature;  et 
aussi  par  la  mème  raison,  il  n'y  auroit  point  de  Bien 
moral  non  plus,  et  toute  la  Moralité  seroit  dé- 
truite.    Mais  il  faut  écouter  notre  habile  Auteur, 

à  qui  la  subtilité  d'un  sentiment  soutenu  par  des 
Philosophes  célèbres  de  F Ecole,  et  les  orneinens 
qu'il  y  a  ajontés  lui-méme  par  son  esprit  et  par 
son  éloquence,  ont  caché  Ics  grands  inconvéniens 
qu'il  renfermo.  En  expliquant  PétatdelaQues- 
tion,  il  partage  les  Auteurs  en  deux  partis:  Les 
uns,  dit-il,  se  contentent  de  dire  que  la  liberte  de 
la  volonté  est  exemte  de  la  contraente  externe;  et 
les  autres  soutiennent  qu'elle  est  encore  exemte 
de  la  necessitò  interne.  Mais  cette  explicatioa 
ne  suffit  pas,  à  moins  qu'on  ne  distingue  la  Deces- 
si té  absolue  et  contraire  à  la  moralité,  de  la  nó- 
cessité  hypotbétique  et  de  la  necessitò  morale, 
comme  nous  l'avons  déjà  expliqué  en  plusieurs  cn- 
droits. 

13.  La  Section  première  de  ce  Chapi- 
tre doit  faire  connoitre  la  nature  des  Electiòhs. 
L' Auteur  expose  premièrement  le  sentiment  de 
ceux  qui  croient  que  la  volonté  est  portée  par  le 
jugement  de  Fentendement,  ou  par  des  inclina- 
tions  antérieures  des  appetita,  à  se  déterminer  poar 
le  parti  qu'elle  prend.  Mais  il  mèle  ces  Auteurs 
avec  ceux  qui  soutiennent  que  la  volonté  est  portée  à 
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la  résolution  par  ime  nécessité  absolue,  et  qui  pré- 
tendent  que  la  personne  qui  veut,  na  aucun  pou- 
voir  sor  ses  volitions;  c'est-à-dire  qu'il  mèle  un 
Thomiste  a?ec  un  Spinosiste.  U  se  seri  des  aveus 
et  des  déclarations  odieuses  de  M.  Hobbes,  et  de 
ses  sernblables ,  poor  en  charger  ceux  qui  en  sont 
wfiniment  éloignés,  et  qui  prennent  grand  soin  de 
les  réfuter:  et  il  les  on  charge,  parce  qa'ils  croient 
couune  M.  Hobbes ,  et  comme  toat  le  monde, 
(quelques  Doctears  exceptés  qui  s'enveloppent  dans 
leurs  propres  subtilités)  que  la  volonté  est  mue 
par  la  représentation  da  bien  et  du  mal  :  d'ou  il 
leur  impute  qu'il  n'y  adone  point  de  contingence,  et 
que  tout  est  lié  par  une  necessità  absolue.  C'est  al- 
ler  bien  vite  en  raisonneinent;  eependant  il  ajoute 
encore  qu'à  proprement  parler  il  n'y  aura  point  de 
mauvaise  volonté,  puis  qu'ainsi  tout  ce  qu'on  y 
pourroit  trouver  à  redire  seroit  le  mal  qu'elle  peut 
causerà  ce  qui,  dit  il,  est  éloigné  de  la  notion  coin- 
mune,  le  monde  blàwant  les  móchans,  non  parce 
qa'ils  naisent,  mais  parce  qu'ils  nuisent  sans  né- 
cessité. Il  tient  ainsi  que  les  mécbans  seroient 
seulement  malheureux,  et  nullement  coupables; 
qu'il  n'y  auroit  point  de  différenee  entre  le  mal 
physique  et  le  mal  moral,  puisque  Fhomme  luì- 
mème  ne  seroit  point  la  vraie  cause  d'une  action 
qu'il  ne  pourroit  point  éviter;  que  les  malfaiteurs 
ne  seroient  point  blàmés  ni  maltraites,  parce  qu'ils 
le  méritent,  mais  parce  que  cela  peni  détourner 
les  gens  du  mal,  et  que  ce  seroit  pour  cette  raison 
seulement  qu'on  gronderoit  un  fripon,  et  non  pas 
un  malade,  parce  que  les  reproches  et  les  menaces 
peqvent  conriger  Pun,  et  ne  peuvent  point  guérir 
l'autore;  que  les  chàtimcns,  suivant  cette  doctrine, 
nauroient  pour  but  que  rempéehement  du  mal  fu- 
tur,  sans  quoi  la  seule  considération  du  mal  déjà 
fiùt  ne  suffiroit  point  pour  punir;  et  que  de  mème, 
la  reconnoissance  auroit  pour  but  unique,  de  pro- 
curar un  bienfait  nouveau ,  sans  quoi  la  seule  con- 
sidération du  bienfait  passe  n'en  fourniroit  pas  une 
raison  suffisante.  Eofin  FAuteur  croit  que  si  cette 
doctrine  qui  derive  la  revolution  de  la  volonté  de 
la  représentation  du  bien  et  du  mal,  étoit  véri- 
table,  il  faudroit  désespérer  de  la  felicitò  humaine, 
puis  qu'elle  ne  seroit  point  en  notare  pouvoir,  et 
dépendroit  des  clioses  qui  sont  hors  de  nous.  Or 
comme  il  n'y  a  pas  lieu  d'espérer  que  les  choses 
do  dehors  se  règlent  et  s'accordent  suivant  nos  sou- 
haits,  il  nous  manquora  toujours  quelque  chose, 
et  il  y  aura  toujours  quelque  chose  deirop.  Tou- 
tes  ces  conséquences  ont  lieu,  selon  lui,  encore  con- 
tro ceux  qui  croient  que  la  volonté  se  déternnne 
suivant  le  dernier  jugement  de  l'entendement: 
opinion  qu'il  croit  dépooiller  la  volonté  de  son 


droit  et  renare  f dine  tonte  passive.  Et  cette  ac- 
cusation  va  contro  une  infinité  d'Auteurs  graves  et 
approuvés ,  qui  sont  mis  ici  dans  la  mème  classe 
avec  M.  Hobbes  et  Spinosa,  et  avec  quelques  au- 
teurs  réprouvés,  dont  la  doctrine  est  jugée  odieuse 
et  insupportable. 

Pour  moi,  je  n'oblige  point  la  volonté  de  suivre 
toujours  le  jugement  de  l'entendement,  parce  que 
i  je  distingue  ce  jugement  des  motifs  qui  viennent 
des  perceptions 'et  inclinations  insensi  bles.  Mais  je 
tiens  que  la  volonté  suit  toujours  la  plus  avanta- 
geuse  représentation,  distincte  ou  confuse,  du  bien 
et  du  mal,  qui  résulte  des  raisons,  passions  et  in- 
clinations, quoi  quelle  puisse  aussi  trouver  des  mo- 
tifs pour  suspendre  son  jugement  Mais  c'est  tou- 
jours par  motifs  qu'elle  agit. 

14.  11  faudra  répondre  à  ces  objections  contro 
notre  sentiment,  avant  que  de  passer  à  l'établisse- 
ment  de  celai  de  l'Auteur.  L'origine  de  la  mé- 
prise  des  adversaires  vient  de  ce  qu'on  confortd 
une  eonséquence  nécessaire  par  une  necessitò  ab- 
solue, dont  le  contraire  implique  contradiction, 
avec  une  conséquenee  qui  n'est  fondée  que  sur  des 
vérités  de  convenance,  et  qui  ne  laisse  pas  de  réus- 
sir,  c'est -à -dire,  qu'on  confond  ce  qui  dépend  du- 
principe  de  contradiction,  qui  fait  les  vérités  néces- 
saires  et  indispensables,  avec  ce  qui  dépend  da 
principe  de  la  raison  suffisante,  qui  a  lieu  encore 
dans  les  vérités  contingentes.  «Fai  déjà  donné  ail- 
leurs  cette  remarque,  qui  est  une  des  plus  impor- 
tantes  de  la  Fhilosophie,  en  faL-ant  considérer 
qu'il  y  a  deux  grands  prineipes,  savoir  co- 
lui des  identiques  ou  de  la  contradiction,  qui 
porte  que  de  deux  énonciations  contradictoires, 
Fune  est  vraie,  et  Fautre  fa  asse;  et  colui  de  la 
raison  suffisante,  qui  porte  qu'il  ny  a  point 
d'énonciation  véritable,  dont  celui  qui  auroit  touto 
la  connoissanee  nécessaire  pour  Fentcndre  parfai- 
tement,  ne  pourroit  voir  la  raison.  L'un  et  Fau- 
tre principe  doit  avoir  lieu  non  seulement  dans 
les  vérités  nécessaires ,  mais  encore  dans  les  con- 
tingentes, et  il  est  nécessaire  mème  que  ce  qui  n'a 
aucune  raison  suffisante  n'existe  point.  Car  Fon 
peut  dire  en  quelque  facon ,  que  ces  deux  prinei- 
pes sont  renfermés  dans  la  défìnition  du  Vrai  et 
du  Faux.  Cependant,  lors  qu'cn  jaisant  Fanalyse 
de  la  vérité  proposée,  on  la  voit  dépendre  des  véri- 
tés dont  le  contraire  implique  contradiction,  on 
peut  dire  qu  elle  est  absoluineut  nécessaire.  Mais 
lors  que  poussant  Fanalyse  tant  qu'il  vous  plaira, 
on  ne  sauroit  jamais  parvenir  à  de  tels  élémens 
de  la  vérité  donnée,  il  faut  dire  qu'elle  est  contin- 
gente, et  qu'elle  a  son  orìgine  d'une  raison  préva- 
lante  qui  indino  sans  nécessiter.   Gela  posé,  Fon 
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volt  eomment  nous  poavons  dire  avec  plasiears 
Pbiloeophos  et  Théologiens  célèbres,  qae  la  sub- 
stanco  qui  pense  est  portée  à  sa  résolution  par  la 
représeutation  prévalaute  du  bien  ou  du  mal,  et 
cela  certainement  et  infailliblement ,  mais  non 
pas  néoessairement:  c'est  -  à  -  dire  par  dcs  rai- 
sons  qui  riuclinent  sans  la  nécessiter.  (Test 
pourquoi  Ics  futura  contingens,  prévus 
et  en  eux-mémes  et  par  leurs  raisons,  demeu- 
rent  contingens  5  et  Dieu  a  été  porté  infailliblement 
par  sa  sagesse  et  par  sa  bonté  à  créer  le  Monde 
par  sa  puissance,  et  à  lui  donner  la  meilleure 
forme  possible;  mais  il  n*y  étoit  point  porté  néces- 
sairement,  et  le  tout  s'est  passésans  ancune  diini- 
nution  de  sa  lìberté  parfaite  et  souveraine.  Et 
sa os  cotte  considération  que  nous  venons  de  faire,  je 
ne  sais  s'il  seroit  aisé  de  résoudre  le  noeud  Gor- 
dien  de  la  Contingente  et  de  la  Liberté. 

15.  Cotte. explkation  fait  disparoìtre  toutes  les 
objections  de  notre  habile  adversaire.  Pre- 
niièrement,  od  voit  que  la  contingence  subsiste 
avec  la  liberté.  2.  Les  mauvaises  volontés  sont 
mauvaises,  non  seulement  parco  quelles  nuisent, 
mais  encore  parce  qu'elles  sont  une  source  de  choaes 
nuisibles,  ou  de  maux  physiques;  un  esprit  méchant 
étant  dans  la  sphère  de  son  activité,  co  quo  lo 
mauvais  Princips  des  Manichéens  seroit  dans  l'U- 
nìvers.  Aussi  TÀuteur  a-t-il  remarqué ,  ebap.  4. 
sect.  4.  §.8.  qne  la  sagesse  Divino  a  défendu  or- 
dinairement  des  actions  qui  causeroient  des  incom- 
modités,  e'est-à-dire  des  maux  physiques.  On 
convient  que  celui  qui  cause  du  mal  par  nécessité, 
n'est  point  coupable.  Mais  il  n'y  a  aucun  Légis- 
lateur ,  ni  Jurisconsulte ,  qui  entende  par  cotte  né- 
cessité  la  forco  des  raisons  du  bien  et  du  mal,  vrai 
ou  apparent,  qui  ont  porté  Phomine  à  mal  faire  5 
autrement  celui  qui  dérobo  une  grande  somme 
cVargent ,  on  qui  tue  un  homme  puissant  pour  par- 
venir  à  un  grand  poste,  seroit  moins  punissable 
quo  celui  qui  déroberoit  quelquea  sols  pour  boire 
chopine,  ou  qui  tueroit  un  chien  de  son  voisin  do 
gaité  de  coeur-,  parce  quo  ces  derniers  ont  été  moins 
tentés.  Mais  c'est  tout  le  contraire  dans  l'admira- 
tion  do  la  Justicc  autorisée  dans  le  monde ,  et  plus 
la  tentation  de  pécber  est  grande,  plus  elle  a  besoin 
d'ètre  réprìmée  par  la  crainte  d'un  grand  chàtiment. 
Dailleurs,  plus  on  trouvera  de  raisonnement  dans 
le  dessein  d'un  malfai teur,  plus  on  trouvera  que 
sa  méchanceté  a  été  déliberée,  et  plasonjugera 
quelle  est  grande  et  punissable.  C'est  ainsi  qu'un 
dol  trop  artificieux  fait  lo  crime  aggravant  appellò 
stellionat,  et  qu'un  trompeur  devient  faus- 
saire,  quand  il  a  la  subtilité  de  sapper  les  fondo- 
inons  mèmes  de  notre  sùreté  dans  les  Aetes  par 


ócrit  Mais  on  aura  plus  cTindolgence  pour  ime 
grande  passion,  parce  quelle  approche  plus  de  la 
démence.  Et  les  Romains  punirent  d'un  sup- 
plice des  plus  rigoureux  les  Ftétres  du  Dieu  Apts, 
qui  avoient  prostitué  la  ehasteté  d  uno  Dame  distin- 
guée  à  un  Chovalier  qui  l'aimoit  éperduement,  en 
le  faisant  passer  pour  leur  Dieu;  et  on  so  contenta 
de  bannir  l'Amant  Mais  si  quelou  on  aroit  fasi 
de  mauvaises  actions  sans  raison  apparente  et  sans 
apparenco  de  passion,  le  Jugo  seroit  tenté  de  le 
prendre  pour  un  fou,  sur -tout  s'il  so  trouvoìt  qu'il 
étoit  sujet  à  faire  souvent  de  telles  extra  vagane»} 
ce  qui  pourroit  alter  à  la  diminution  de  la  póne, 
bien  loìn  de  fournir  la  vérìtable  raison  de  la 
méchanceté  et  du  punissement  Tant  les  princt- 
pes  de  nos  adversaires  sont  éloignés  de  la  prati- 
que  des  Trìbunaux,  et  du  sentiment  common  dcs 
homnies. 

16.  3*  La  distinction  entro  le  mal  physique  et 
lo  mal  moral  subsistera  toujours,  quo!  qu'il  y  ait 
cela  de  eommun,  qu'ils  ont  leurs  raisons  et  causes. 
Et  pourquoi  se  forger  de  nouvelles  dimcnltés  toa- 
chant  forgine  du  mal  moral,  poisque  le  prìncipe 
de  la  résolution  de  celles  que  Ics  maux  naturate 
ont  fait  naitre,  suffit  encore  pour  rendre  raison  dee 
maux  volontaires?  C'est* à-dìre,  il  suffit  de  mon- 
trer  qu'on  no  pouvoit  empèeber  quo  les  hommes 
fussent  sujets  à  faire  des  fautes,  sans  changer  la 
consti  tu  tion  du  meilleur  des  sytèmes,  ou  sans  em- 
ployer  des  miracles  à  tout  boot  de  champ.  Il  est 
vrai  quo  le  péché  fait  une  grande  partie  de  la  mi- 
sère  hnmaine,  et  mème  la  plus  grande;  mais  cela 
n'empéche  point  qu'on  ne  puisse  dire  que  les  hom- 
mes sont  méchans  et  punissables:  autrement  U  fau- 
droit  diro  que  les  péchés  actuels  des  non-régénérés 
sont  excusables,  parce  qu  ils  vienennt  du  principe  de 
notre  misere,  qui  est  le  pòche  «origine!.  4°  De 
dire  que  l'Ame  devient  passive,  et  quo  l'nomuie 
n'est  point  (a  vraie  cause  du  péché,  s'il  est  porté  à 
ses  actions  vo'ontaires  par  les  objets,  comme  l'Au- 
teur  le  prétend  en  beaucoup  d'endroits,  et  particu- 
lièrement  cliap.  5.  sect.  1.  subeeet  3.  §.  18.  c'est 
se  faire  de  nouvelles  notions  des  termos.  Quand 
les  Ancien3  ont  parlò  de  ce  qui  est  stp  tj/uv,  ou 
lorsque  nous  parlons  de  ce  qui  dépeod  de  nous, 
de  la  spontanéité,  du  principe  interne  de  noe 
actions,  nous  n'excluons  point  la  représentation  des 
chosos  externes;  car  oes  représeotations  se  trouvent 
aussi  dans  nos  àmes,  elle  font  une  partie  des  mo- 
difications  de  ce  prìncipe  actif  qui  est  en  nous.  Il 
n'y  a  point  d'Acteur  qui  puisse  agir  sans  ètre  pré- 
disposé  àce  quo  P Action  demaude;  et  les  raisons 
ou  indinations  tirées  du  bien  ou  du  mal  sont  les 
dispositions,  qui  font  que  l'Amo  so  poot  détermi- 
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ner  entro  plnsieors  partis.  On  veut  que  la  Vo- 
lonté  soit  seuleActiveetSouveraine,  et  on  a  contarne 
de  la  concevoir  comme  arie  Reine  assise  sor  son  Tróne, 
dont  i'Entendement  est  le  Ministre  d'Etat,  et  dont 
les  Passions  sont  les  Court isans,  ou  les  Deraoiselles 
favorites,  qui  par  leur  infloence  prévalent  souvent 
sur  le  Cooseil  da  Ministèro.  On  veut  quo  l'Ea- 
tendement  no  parie  que  par  ordre  de  cotte  Reine, 
qu'elle  peaj  balancer  entre  les  raisons  du  Ministre 
et  los  suggestions  des  Favoris ,  et  inème  rebuter  les 
unes  et  les  autres,  enfin  quelle  les  fait  taire  ou 
parler,  et  leur  donne  audience  ou  non,  comme  bon 
lui  semble.  Mais  c'est  une  Prosopopee  ou  fiction 
un  peu  mal  entendue.  Si  la  volonté  doit  juger, 
ou  prendere  connoissanee  des  raisons  et  des  inclina- 
tions  que  f  entendement  ou  les  sens  lui  préscntent, 
il  lui  landra  un  antro  entendement  dans  elle-mème, 
pour  entendre  ce  qu'on  lui  présente.  La  vérité 
est,  que  l'Amo,  ou  la  substance  qui  pense,  entend 
les  raisons;  et  sent  les  inclinations,  et  se  détennine 
selon  la  prévalence  des  représentations  qui  modi- 
fient  sa  force  adivo,  pour  spécifier  l'action.  Je 
n'ai  point  besoin  d'employer  iti  mon  systòrae  do 
l'harmonie  préétablie,  qui  met  notre  indépendance 
dans  son  lustre,  et  qui  nous  exenite  de  Tiofluence 
physique  des  objets.  Car  ce  que  je  viens  de  dire 
suffit  pour  résoudre  robjection.  Et  notre  Auteur, 
quoiqu'il  admette  avec  le  commuu  cette  infloence 
physique  des  objets  sur  nous,  remarque  pourtant 
fort  ingénieusement,  que  le  corps,  ou  les  objets  des 
sens  ne  nous  donnent  point  les  idées,  et  encore 
moins  la  force  active  de  Tàme,  et  servent  seule- 
ment  à  développer  ce  qui  est  en  nous;  à  peu  près 
comme  M.  Descartes  a  era  que  Téme  ne  pouvant 
point  jdonner  de  la  force  au  corps  lui  donnoit  au 
moins  quelque  direction.  Cest  un  milieu  de  l'un 
et  de  l'autre  coté,  entre  rinfluence  physique  et 
l'harmonie  préétablie. 

17.  5°  On  objecte  que,  selon  nous  le  péché  ne 
seroit  point  blàmé  ni  punì  parce  qu'il  le  mérite, 
mais  parce  que  le  blàme  et  le  chàtiment  servent  à 
l'empécher  une  autre  fois;  au  lieo  que  les  hommes 
demandent  quelque  chose  de  plus,  c'est  à-dire  une 
satisfactioo  pour  le  crime,  quand  mème  elle  ne  ser- 
viroit  point  à  l'amendement,  ni  à  l'exemple.  Tout 
comme  les  hommes  demandent  avec  raison  que  la 
véritable  gratitude  vienne  d'une  véritable  recon- 
noissance  du  bienfait  passé,  et  non  pas  de  la  vue 
intérèssée  d'exeroquer  un  nouveau  bienfait.  Getto 
objection  eontient  de  belles  et  bonnes  réflexions, 
mais  elles  ne  nous  frappe  point.  Nous  deman- 
dons  qu'on  soit  vertueux,  reconnoissant,  juste,  non 
seulement  par  intérét,  par  espérance,  ou  par 
erainte;  mais  encore  par  le  plaisir  qu'on  doit  trou- 


ver  dans  les  bonnes  actions:  autrement  on  n'est 
pas  encore  parvenu  au  degré  de  la  vertu  qu'il  faut 
tacher  datteindre.  Cest  ce  qu'on  signifie,  quand 
on  dit  qu'il  faut  aimer  la  justice  et  la  vertu  pour 
elle-mème;  et  cest  encore  ce  que  j ai  expliqué  en 
rendant  raison  de  l'Amour  désintéressé,  un 
peu  avant  la  naissancc  de  la  controverse  qui  a  fait 
tant  de  bruit  Et  de  mème  nous  jugeons  que  la 
inéchanceté  est  devenoe  plus  grande,  lorsqu'elle  a 
passé  en  plaisir,  comme  lorsqu'un  voleur  de  grands 
chemins ,  après  avoir  tue  les  hommes  parce  qu'ils 
résistent,  ou  parco  qu'il  craint  leur  vengeance, 
devient  enfin  cruel  et  prend  plaisir  à  les  tuer,  et 
mème  à  les  faire  souffrir  auparavant.  Et  ce  degré 
de  méchancetéest  jugé  diabolique,  quoique  Fhoinme 
qui  en  est  atteint  trouve  dans  cette  inaudite  vo- 
lupté  une  plus  forte  raison  de  ses  homicides ,  qu'il 
n'en  avoit  lorsqu'il  tuoit  seulement  par  espéranco 
ou  par  crainte.  J'ai  aussi  remarqué  en  répondant 
aux  difficultés  de  M.  Bayle ,  que  suivant  le  célèbre 
M.  Conring,  la  Justice  qui  punit  par  des  peines 
médicinales,  pour  ainsi  dire,  c'est-à-dire  pour 
amender  le  criminel,  ou  du  moins  pour  donnor 
exemple  aux  autres,  pourroit  avoit  lieu  dans  le  sen- 
timent  de  ceux  qui  détruisent  la  liberté,  exemte  de 
la  nécessité;  mais  que  la  véritable  Justice  viudica- 
tive,  qui  va  au  delà  du  médicinal,  suppose  quelque 
chose  de  plus,  c'est-à-dire  l'intelligence  et  la  li- 
berté de  colui  qui  pòche,  parce  que  rharmonie  des 
choees  demando  une  satisfaction,  un  mal  de  pas- 
sion,  qui  fesse  sentir  sa  finite  à  l'esprit,  après  le 
mal  d'action  volontaire  où  il  a  douné  son  agrément. 
Aussi  M.  Uobbes,  qui  renverse  la  liberté,  a-t-il  re- 
jeté  la  Justice  vindicative,  comme  font  les  Soci- 
niens,  réfutés  par  nos  Docteurs,  quoique  les  Au- 
teurs  de  ce  parti -là  ayent  coutume  d^outrer  la  no- 
tion  de  liberté. 

18.  6°  On  objecte  enfin,  que  16B  hommes  ne 
peuvent  point  espérer  la  félicité,  si  la  volonté  ne 
peut-étre  mue  que  par  la  représenta^ion  du  bien 
et  du  mal.  Mais  eette  objection  me  paroìt  nulle 
de  tonte  nullité,  et  je  crois  qu'on  auroit  bien  de  la 
peine  à  deviner  qu'elle  còuleur  on  lui  a  pu  don- 
ner.  Aussi  raisonne  - 1  -  on  pour  cet  efiet  de  la  ma- 
nière la  plus  surprenante  du  monde:  Cest  que 
notre  félicité  dépend  des  choses  externes,s'il  est  vrai 
qu'elle  dépend  de  la  représentation  du  bien  ou  du 
mal.  Elle  n'est  dono  point  en  notre  pouvoir,  dit-on, 
car  nous  n'avons  aucun  sujet  d'espérer  que  les  cho- 
ses externes  s'accorderont  pour  nous  plaire.  Cet 
argument  cloche  de  tous  pieds:  »I1  n'y  a  point 
-de  force  dans  la  conséquence:  On  pourroit  ac- 
-corder  la  conclusion:  f Argument  peut-étre  ré- 
«torqué  contro  l' Auteur.*    Commen^ons  par  cette 
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rétorsion,  qui  est  aisée.    Car  les  hommes  sont- 
ils  plus  heureux  ou  plus  indépendans  des  accidens 
de  la  fortune  par  ce  moyen,  ou  parce  qu'on  leur 
attribue  l'avantage  de  choisir  sans  sujetl  Souffri- 
ront-tfs  moins  les  douleurs  corporelles  ?  Ont-ils 
moins  de  penchant  pour  les  biens  vrais  ou  appa- 
rens,  moins  de  craiute  des  maux  véritables  ou  ima- 
ginaires?    Sont-ils  moins  esclaves  de  la  volupté, 
de  rambition,  de  Fa  varice?  moins  craintifs?  moins 
cnvieux?    Oui,  dira  notre  habile  Auteur:  je  le 
prouverai  par  une  manière  de  coinpte,  ou  d'estìme. 
J'aurois  mieux  aimé  qu'il  l'eùt  prouvé  par  l'expe- 
rience  :  mais  voyons  ce  compte.    Supposé  que  par 
mon  choix,  qui  fait  que  je  donne  la  bonté,  par 
rapport  à  moi,  à  ce  que  je  choisis,  je  donne  à  Fob- 
jct  choisi  six  degrés  de  bonté,  et  qu'il  y  eut  aupa- 
ravant  deux  degrés  de  mal  dans  mon  état;  je  do- 
vicndrai  heureux  tout  d'un  coup,  et  à  mon  aise,  car 
j'aurois  quatre  degrés  de  revenant -bon,  ou  bierì 
frane.    Voilà  qui  est  beau,  sans  doute;  mais  par 
malheur,  il  est  impossible.    Car  quel  moyen  de 
donner  oes  six  degrés  de  bonté  à  l'objet?  Il  nous 
faudroit  pour  cela  la  puissance  de  changer  notre 
goùt,  ou  les  choses,  comme  bon  nous  semble.  Ce 
seroi t  à  peu  près,  commo  si  je  pouvois  dire  effica- 
cement  au  plomb,  Tu  seras  or;  au  caillou,  Tu  seras 
dianiant;  ou  du  moins,  Vous  me  ferez  le  mòme 
effet.    Ou  ce  seroit  comme  on  explique  le  pas- 
sage  de  Moìse,  qui  paroìt  dire  que  la  Manne  du 
Désert  avoit  le  gout  que  les  fibttélites  lui  vouloient 
donner.    Ils  n'avoient  qu'à  dft  à  leur  Gomor,  Tu 
seras  chapon,  Tu  seras  perdrix.    Mais  s'il  m'est 
libre  de  donner  ces  six  degrés  de  bonté  à  f  objet, 
ne  m'est- il  point  permis  de  lui  en  donner  davan- 
tage?    Je  pense  qu'oui.    Mais  si  cela  est,  pour- 
quoi  ne  donnerons-nous  pas  à  l'objet  toute  h^bonté 
imaginable?    Pourquoi  n'irons-nous  pas  à  vmgt 
quatre  carata*  de  bonté  ì    Et  par  ce  moyen  nous 
voilà  pleinement  heureux,  raalgré  les  accidens  de 
la  fortune:  qu'il  vente,  qu'il  gréle,  qu'il  neige, 
nous  ne  nous  en  soucierons  pas:  par  le  moyen  do 
ce  beau  secret,  nous  serons  toujours  àl'abri  des 
cas  fortuits.    Et  l' Auteur  accordo  (dans  cette  1* 
seetion  du  5.  cha$.  subsect.  3.  §.  12.)  que  cette 
puissance  surmonte  tous  les  appétits  naturcls,  et  ne 
|)cut-ètre  surraontée  par  aucun  deux;  et  il  la  con- 
sidère  (§.  20.  21.  22.)  comme  le  plus  solide  fon- 
dement  dn  bonheur.  En  effet,  comme  il  n'y  a  rìen  ( 
qui  puisse  limiter  une  puissance  aussi  indéterminée 
que  celle  de  choisir  sans  sujet,  et  de  donner  de  la 
bonté  à  l1  objet  par  le  choix ,  il  faut  ou  que  cette 
bonté  passe  infiniment  celle  que  Ics  appétits  natu- 
rcls cherchent  dansies  objets,  puisque  ces  appétits 
et  ces  objets  sont  limités,  pendant  que  eette  puis- 


sance est  indépendante;  ou  du  moins,  il  faut  que 
cette  bonté,  que  la  volonté  donne  à  l'objet  choisi, 
soit  arbitraire,  et  telle  qu'elle  la  veut  Car  d'ou 
prenderoit-on  la  raison  des  bornes,  si  l'objet  est 
possible,  s'il  est  à  la  portée  de  celai  qui  veut,  et  si 
la  volonté  lui  peut  donner  la  bonté  qu'elle  veut, 
indépendamment  de  la  réalité  et  des  apparencest 
Il  me  semble  que  cela  peut  suffire  pour  renver- 
ser  uno  hypothèse  si  précaire,  ou  il^  a  qneJqne 
chose  de  scmblable  aux  Contes  des  Fées,  optan- 
tis  isthaec  sunt,  non  invenientis.  Il  ne 
demeure  donc  que  trop  vrai,  que  eette  belle  fiction 
ne  sauroit  nous  reudre  plus  exemts  de  maux;  et 
nous  allons  voir  plus  bas,  que  lorsque  les  hommes 
se  mettent  addessus  de  certoins  appétits  ou  de  cer- 
taines  aversions,  c'est  par  d'autres  appétits,  qui 
ont  tonjours  leur  foodement  dans  la  représentation 
du  bien  et  du  mal.  «Pai  dit  aossi,  qu'on  pou- 
voit  accorder  la  conclusion  de  l'Argu- 
ment,  qui  porte  qu'il  ne  dépend  pas  absolument 
de  nous  d'ètre  heureux,  au  moins  dans  Tétat  pró- 
sent  de  la  vie  bumainc:  car  qui  doute  que  nous  ne 
soyons  sujets  à  mille  accidens ,  que  la  prudente  tra- 
marne ne  sauroit  éviter?  Comment  ìn'empèche- 
rai-je,  par  exeinple,  d'ètre  englouti  par  un  trem- 
blement  de  terre,  avec  une  Ville  où  je  fais  ma  de- 
meure,  si  tei  est  ì'ordre  des  choses  1  Mais  entro  je 
puis  encore  nier  la  conséquence  dans 
l'Argument,  qui  porte,  que  si  la  volonté  n'est 
mue  que  par  la  représentation  du  bien  et  du  mal, 
il  ne  dépend  pas  de  nous  d'ètre  heureux.  La  con- 
séquence seroit  bonne,  s'il  n'y  avoit  point  de  Dieci, 
si  tout  étoit  gouverné  par  des  causes  brutes:  mais 
Dieu  fait  que  pour  ètre  heureux,  il  suffit  detro 
vertueux.  Ainsi,  si  l'Ame  suit  la  Raison  et  les  or- 
dres  quo  Dieu  lui  a  donnés,  la  voilà  sure  de  son 
bonheur,  quoìquon  ne  le  puisse  point  trouver  as- 
sez  dans  cette  vie. 

19.  Après  avoir  tàchó  de  montrer  les  inconvé- 
niens  de  notre  hypothèse,  l'habile  Auteur  étale  les 
avantages  de  la  sienne.    Il  croit  dono  qu'elle  est 
scule  capable  de  sauver  notre  liberté,  qu'elle  fiut 
toute  notre  félicité,  qu'elle  angmente  noe  biens  et 
diminuo  nos  maux,  et  qu'un  Agent  qui  possedè 
cette  puissance  en  est  plus  parfait    Ces  avantages 
presque  tous  ont  déjà  été  réfbtés.    Nous  avons 
montré  que  pour  ètre  libre,  il  suffit  que  les  repré- 
sentations  des  biens  et  des  maux,  et  autres  disposi- 
tions  internes  ou  externes,  nous  inclinent  sans  nous 
nécessitef .  On  ne  voit  point  aussi  comment  l'indiifé- 
rence  pure  pourroit  contribucr  à  la  félicité:  au  coa- 
traire,  plus  on  seraindfférent,  plus  onsera  insensible 
et  moins  capable  de  goùter  les  biens.  Outre  que  fhypo- 
thèsefait  trop  deffet  Car  si  une  puissance  ùku^éro^ 
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se  potìvoit  «lonner  le  sentimont  da  bien,  elle  se 
pourroit  donner  le  bonheur  le  plus  parfait ,  comme 
011  a  déjà  inontré.  Et  il  est  manifeste  qu'il  n'y  a 
rien  qui  lui  donnàt  des  limites,  puisque  les  limites 
la  feroient  sortir  de  cette  indifTérence  pure,  et  dont 
on  prétend  qu  elle  ne  sort  que  par  elle-mème,  ou 
plutòt  dans  laquelle  elle  n'a  jamais  été.  Enfin  on 
ne  voit  point  en  quoi  consiste  la  perfection  de  la 
pare  indifférence:  au  contraire,  il  n'y  a  rien  de 
plus  imparfait;  elle  rendroit  la  science  et  la  bonté 
inut'rles  et  réduiroit  tout  au  hazard ,  sans  quii  y 
eùt  des  règks  ou  des  mesures  à  prendre.  Il  y  a 
pourtant  encore  quelques  avantages  que  notre  Au- 
tour  allègue,  qui  n'ont  pas  été  débaitus.  Il  lui 
paroìt  donc  que  ce  n'est  que  par  cette  puissancc 
que  nous  sommes  la  vraie  cause  de  nos  actions,  à 
qui  elles  puissent  ètre  imputécs,  puisqa  autrement 
nous  serions  forcés  par  les  objets  externes;  et  que 
c'est  aussi  seulemcnt  à  cause  de  cette  puissance 
qu'on  se  peut  attribuer  le  mérite  de  sa  propre  fé- 
ficité,  et  se  complaire  en  soi-mème.  Mais  c'est 
tout  le  contraire:  car  quand  on  tombe  sur  l'ac- 
tion par  un  mouvement  absolument  indifférent,  et 
non  pas  en  conséquence  de  ses  bonnes  ou  inauvai- 
ses  qualités,  n'est-ce  pas  autant  que  si  fon  y  tom- 
boit  aveuglément  par  le  hazard  ou  par  le  sort? 
Poorquoi  donc  se  glorifieroit-on  d'une  bonne  ac- 
tion, ou  pourquoi  seroit-on  binine  d'une  mauvaise, 
s'il  en  faut  remercier  ou  accuser  la  fortune  ou  le 
sort?  Je  pense  qu'on  est  plus  louable  quand  on 
doit  l'action  à  ses  bonnes  qualités,  et  plus  coupable 
à  mesure  qu'on  y  a  été  dispose  par  ses  qualités 
mauvaises.  Vouloir  estimer  les  actions,  sans  pe- 
sor  les  qualités  dont  elles  naissent,  c'est  parler  en 
l'air,  et  inettre  un  je  ne  sa is  quoi  imagmaire  à 
la  place  des  causes.  Aussi,  si  ce  hazard  ou  ce  je 
ne  sais  quoi  étoit  la  cause  de  nos  actions,  à  l'ex- 
clusion  de  nos  qualités  naturelles  ou  acquises,  de 
nos  iitclinations,  de  nos  habitudes;  il  n'y  auroit 
point  moyen  de  se  promettre  quelque  chose  de  la 
résoluiion  d'autrui,  puisqu'il  n'y  auroit  pas  moyen 
de  fixer  un  indéfini ,  et  de  juger  à  quelle  rade  sera 
jetté  le  vaisseau  de  la  volonté,  par  la  tempète  in- 
certaine  d'une  extravagante  indifférenoc. 

20.  Mais  mettantles  avantages  et  les  désa vanta ges 
à  part,  voyons  comment  notre  savant  Auteur  éta- 
blira  cette  hypothèse,  dont  il  promet  tant  dutilité. 
Il  eoncoit  qu'il  n'y  a  qieDicn  et  frsCréatureslibres 
qui  soient  réritablement  actives,  et  que  ponr  ètre 
actif  on  ne  doit  ètre  déterminé  que  par  soi-mème. 
Or  ce  otri  est  déterminé  par  soi-mème,  He  doit 
point  ètre  déterminé  par  les  objets  ;  et  par  consé- 
quent  il  faut  que  la  substance  libre,  entant  que 
libre,  soit  indurente  à  fégard  de»  objets,  et  ne 


sorte  de  cette  indifférence  que  par  son  «hoix,  qui 
lui  rendra  lobjet  agréable.  Mais  presqae  tous 
les  pas  de  ce  raisonnement  sont  sujets  à  des  achop- 
pemens.  Non  seulement  les  Crcatures  libres, 
mais  encore  toutes  les  autres  substances  et  natura 
composées  de  substances,  sont  actives.  Les  bètes 
ne  sont  point  libres,  et  cependant  elles  ne  laissent 
pas  d'avoir  des  àmes  actives;  si  ce  n'est  qu'on 
s'imagine  avec  les  Cartésieùs,  que  ce  sont  de  puree 
machincs.  U  n'est  point  nécessaire  aussi,  que 
pour  ètre  actif  on  soit  seulement  déterminé  par 
soi-mème,  puisqu'une  chose  peut  recevoir.de  la  di- 
rection ,  sans  recevoir  de  la  force.  C'est  ainsi  que 
le  cheval  est  gouverné  par  le  cavalier,  et  que  le 
vaisseau  est  dirige  par  le  gouvernail;  et  M. 
Descartes  a  era  que  notre  corps  gardant  sa 
force,  regoit  seulement  quelque  direction  de 
l'àme.  Ainsi  une  chose  active  peut  recevoir 
de  dehors  quelque  déterinination  ou  direction, 
>  capable  de  changer  celle  quelle  auroit  d'elle- 
|  mème.  Enfin,  lors  mème  qu'une  substance  active 
;  n'est  déterminóe  quo  par  elle-mème ,  il  ne  s'ensuit 
point  qu'elle  ne  soit  point  mùé  par  les  objets  ;  car 
c'est  la  représentation  de  l'objet  qui  est  en  elle- 
mème,  qui  eontribue  à  la  dejkermination;  laquelle 
ainsi  ne  vient  point  de  dehors,  et  par  conséquent 
la  spontanéité  y  est  tonte  entière.  Les  objets  nV 
gissent  point  sur  les  substances  intelligentes  comme 
causes  efficientes  et  physiques,  mais  comme  causes 
finales  et  morales,*  Lorsque  Dieu  agit  sutvant  sai 
sageese,  il  se  règfìr  surjes.  idées  des  possibles  qui 
sont  ses  objets,  mais  qui  n'ont  aucune  réalité  hors- 
de  lui  avant  leur  création  actttelle.  Ainsi  cette 
espèce  de  motion  spirituelle  et  morale  n'est  point 
cootraire  à  l'activité  de  la  substance,  ni  à  la  spon- 
tanéitS  de  son  action.  Enfin ,  quand  la  puissance 
libre  ne  seroit  point  déterminée  par  les  objets,  elle 
ne  sauroit  pourtant  jamais  èrre  indifferente  à  l'ac- 
tion lorsqu'elle  est  sur  le  point  d'agir;  puisquHl 
faut  bien  que  l'action  y  naisse  d'une  disposition 
d'agir:  autrement  on  fera  tout  de  tout,  quid  vis 
ex  quo  vis,  et  il  n'y  aura  rien  d'assez  absUrde 
qu'on  ne  puisse  supposer.  Mais  cette  disposition 
aura  déjà  rompu  le  charme  do  la  pure  indifférence, 
et  si  l'àme  se  donne  cette  disposition,  il  faut  une 
autre  prédisposition ,  pour  cet  acte  de  la  donner; 
et  par  conséquent,  quoi  qu'on  remonte,  on  ne 
viendra  jamais  à  une  pure  indiflerence  dans 
Parme  pour  les  actions  quelle  doit  exercer.  Il 
est  vrai  que  ces  disposttions  l'inclinent  sans 
la  nécessiter:  elles  so  rapportent  ordinaireinent 
anx  objets,  mais  il  y  en  a  pourta&t  aussi  qui 
viennevt  autrement  à  su bj ceto  ou  de  Téme 
mème,  et  qui  font  qcr'un  objct  est  plus  gouté  que 
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l'autre,  òu  que  le  méme  est  autretnent  goùté  dans 
un  antro  teuis. 

21.  Notre  Auteur  persiste  toujours  de  noas  as- 
surer  que  son  hypothèse  est  róelle,  et  il  entreprend 
de  faire  voir  que  cette  poissance  indifferente  se 
trouve  effectivement  eo  Dieu ,  et  méme  qu'on  la 
lui  doit  attribuer  nécessairement  Car,  dit-il,  rie» 
ne  lai  est  ben,  ni  mauvais,  daos  les  Créatures.  11 
n'a  point  d'appétit  nature! ,  qui  se  trouve  remoti 
par  la  fruition  de  quelque  chose  hors  de  lui:  il 
est  dono  absolurnent  indiffórent  à  toutts  les  choses 
externes,  puisqu'il  n'en  sauroit  étre  aidé,  ni  in- 
commodé;  et  ft  faut  quìi  se  détermìne  et  se  fesse 
quasi  un  appétit  en  choisissant  Et  après  avoir 
choisi,  il  voudra  uiaintenir  son  choix ,  tout  comme 
s'il  y  avoit  été  porté  par  une  indination  natu- 
relle.  Aitisi  la  divine  volonté  sera  la  cause  de  la 
bontó  dans  ks  Etres.  (Test-à-dire,  il  y  aura  de  la 
bonté  dans  les  objets,  non  pas  par  leur  nature, 
mais  par  la  volonté  de  Dieu,  laquelle  étant  mise  à 
part,  on  ne  sauroit  trouver  ni  bien,  ni  mal  dans 
les  choses.  11  est  diffìcile  de  concevoir  comment 
des  Auteurs  de  ménte  ont  pu  donner  dans  un  sen- 
tiinent  si  étrange;  car  la  raison  qu'on  parolt  ailé- 
guer  ici,  n'a  pas  la  moindre  force.  Il  semble 
qu'on  veut  prouver  ce  sentiinent,  de  ce  que  toutes 
les  Créatures  ont  tout  leur  étre  de  Dieu,  et  qu'el- 
les  ne  peuvent  donc  point  agir  sur  lui ,  ni  le  déter- 
miner.  Mais  c'est  prendre  visiblement  le  change. 
Lorsque  nous  disons  qu'une  substance  intelli- 
gente est  mùe  par  la  bonté  de  son  objet,  nous  ne 
prétendons  point  que  cet  objet  soit  nécessairement 
un  Etne  existant  hors  dVlle,  et  il  nous  su  flit  qu'il 
sòit  concevable  ;  car  o'est  sa  représentation  qui 
agit  dans  la  substance,  ou  plutót  la  substance  agit 
sur  elle- méme,  autant  qu'elle  est  disposée  et  af- 
feetée  par  cette  représentation.  En  Dieu,  il  est 
manifeste  que  son  entendement  contient  les  idóes 
de  toutes  les  choses  possibles;  et  c'est  par -là  que 
tout  est  en  lui  émincrament  Ces  idées  lui  repré- 
sentent  le  bien  et  le  mal,  la  perfection  et  Fimper- 
fection,  l'ordre  et  le  désordre,  la  congruité  et  Fin- 
eongruité  des  possiblre;  et  sa  bonté  surabondante 
le  fiùt  choisir  le  plus  avantageox.  Dieu  donc  se 
détermìne  par  lui -méme;  sa  volonté  est  active  en 
vertu  de  la  bonté,  mais  elle  est  spécifiée  et  dirìgée 
dans  l'action  par  l'entendement  rempli  de  sagesse. 
Et  eomme  son  entendement  est  parfait,  ses  pensées 
toujours  bonnes,  il  ne  manqne  jamais  de  mire  le 
meilleur  :  au  lieu  que  nous  pouvons  étre  trompés 
par  les  feosses  apparences  du  vrai  et  du  boo.  Mais 
comment  est-il  possible  qu'on  puisse  dire,  qu'il  n'y 
a  point  de  bien  ou  de  mal  dans  les  idées  avant  la 
volonté  de  «eo?    Est-ce  qne  la  volonté  de  Dieu 


forme  les  idées  qui  sont  dans  son  entendement? 
Je  n'ose  point  attribuer  à  notre  savant  Auteur  un 
sentiment  si  étrange,  qui  confondroit  entendement 
et  volonté,  et  détruiroit  tout  Tusage  des  no- 
tions.  Or  si  les  idées  sont  indépendantes  de  la 
volonté,  la  perfection  ou  rimperf action  qui  y  est 
reprósentée,  le  sera  aussi.  En  effet,  est-ce  par  la 
volonté  de  Dieu,  par  exemple,  ou  n'est-ce  pas  pio- 
tòt  par  la  nature  des  nombres,  que  oertains  nom- 
bres  sont  plus  capables  que  Ics  autres  de  recevofr 
plusieurs  divisions  exactes?  que  les  uns  sont  plos 
propres  que  les  autres  à  former  des  bataiBons,  à 
composer  des  polygones,  et  d'aotres  figura  régnliè- 
resl  que  le  nombre  de  six  a  l'avantage  d'ètre  le 
moindre  de  tous  les  nombres  qu'on  appello  parlai  test 
que  dans  un  pian ,  six  cercles  égaux  peuvent  tou- 
cher  un  septicme?  que  de  tous  les  corps  égaux ,  b 
sphère  a  le  moins  de  surface?  que  certaines  li- 
gnes  sont  incommensurables,  et  par  conséquent 
peu  propres  à  rharmonìe!  Ne  voit-on  pas  qae 
tous  ces  avantages  ou  désavantages  viennent  de 
ridée  de  la  chose,  et  que  le  contraire  ìmpliqueroH 
contradiction?  Pense-t-on  aussi  que  la  douteur  et 
l'incomuiodité  des  Créatures  sensi tives,  et  aur-toot 
la  félicité  et  l'infélicité  des  substances  intelligenteg, 
sont  indiflerentes  à  Dieu?  Et  que  dira-t-on  de 
sa  just  ice?  Est- elle  aossi  quelque  chose  dVnrbt- 
traire,  et  auroit-il  fait  sagement  et  jostement,  s'il 
avoit  rèsolo  de  damner  des  innoeens?  Je  saia 
qu'il  y  a  eo  des  Auteurs  assez  mal  avisés  poor 
soutenir  un  sentiment  si  dangereux,  et  si  capable 
de  renverser  la  piété.  Mais  je  snts  assuré  qne 
notre  célèbre  Aoteur  en  est  bien  élóigné.  Cepen- 
dant,  il  semble  qne  eette  hypothèse  y  méne,  s'il 
n'y  a  rien  dans  les  objets  qui  ne  soit  indifférent 
à  la  volonté  Divine  avant  son  choix.  B  est  vrai 
que  Dieu  n'a  besoin  de  rien;  mais  l'Auteur  a  fori 
bien  enseigné  Ini -méme,  qne  sa  bonté,  et  non 
pas  son  besoin,  Fa  porté  à  produire  des  Créatures. 
U  y  avoit  donc  en  lui  une  raison  antérìeore  à  la 
revolution;  et,  comme  je  lai  dit  tant  de  fois,  ce 
n'est  ni  par  hazard  ou  sans  sojet,  ni  «ossi  par  De- 
cessi té,  que  Dieu  a  créé  ce  Monde,  mais  c'est  par 
inc'ination  qu'il  y  est  venu,  et  son  jnefination  le 
porte  toujours  au  meilleur.  Akm  H  est  surpre- 
nant  que  notre  Auteur  souttenne  iri,  (chap.  5. 
sect.  1.  sobseet.  4.  §.  5.)  qu'il  n'y  a  point  de  rai- 
son qui  ait  pò  porter  Dien  absolurnent  parfait  et 
heureux  en  lui -méme,  à  créer  quelque  chose  hors 
de  lui$  ayant  enseigné  lui-mèrne  aoparavant  (chap. 
1.  sect.  3.  §.  8.  9.)  que  Dico  agit  poor  une  fin,  et 
que  son  boi  est  de  contmooiqaer  sa  bonté.  Il  ne 
hn  étoit  dono  pas  absolurnent  indtfiérent  de  créer 
oo  de  ne  point  créer,  et  néanmotns  la  Créatioo  est 
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uh  acte  libre.  U  ne  fai  étoit  pas  non  plus  indiflfc- 
reot  de  créer  nn  tei  ou  tei  Monde,  de  cróer  un 
diaos  perpétuel,  od  de  créer  un  systènie  plein  d'or- 
dre.  Ainsi  les  qualités  des  objets,  compóse*  dans 
leurs  idées,  ont  fait  la  raison  de  son  choix. 

22.  Notre  Auteur,  qui  avoit  dit  de  si  bonnes 
choses  ci-dessus,  sur  la  beauté  et  sor  la  commo- 
dité  des  ouvrages  de  Dica,  a  cherehé  un  tour, 
pour  les  conciliar  avec  son  hypothèse,  qui  paroìt 
dter  à  Dieu  tous  les  égards  pour  le  bien  et  pour 
la  commodité  des  Créatures.  LTindifférence  de 
Dteu  n'a  lieo,  dit -il,  qne  dans  ses  premières  élec- 
tions;  mais  aussi-tòt  que  Dieu  a  élu  quelque  chose, 
il  a  èia  virtuellement  en  inéme  tems  tout  ce  qui 
est  liò  nécessairement  avec  elle.  Il  y  avoit  une 
infini  té  (fnommes  possibks  également  parfaits:  l'é- 
lection  de  quelques-uns  d'entro  eux  est  purement 
arbitrare  (selon  notre  Auteur.)  Mais  Dieu  les 
ayant  élus,  il  ne  pouvoit  point  y  vonloir  ce  qui 
fòt  contraire  à  la  Nature  humaine.  Jusqu'ici, 
l1  Auteur  parie  conformément  à  son  hypothèse;  mais 
ce  qui  suit  va  plus  loin:  car  il  avance  que  lorsque 
Dieu" a  résolu  de  produire  certaines  Créatures,  il 
a  résolu  en  méme  tems,  en  vertu  de  sa  bonté  in- 
fime, de  leur  donner  tonte  la  commodité  possible. 
11  n'y  a  rien  de  si  raisounable,  en  effet:  mais  aussi 
il  n'y  a  rien  de  si  contraire  à  Fhypothèse  qu'il  a 
posée,  et  il  a  raison  de  la  renverser,  plutòt  que  de 
la  laisser  subsister  chargée  d'inconvéniens  eontrai- 
res  à  la  bonté  et  à  la  sagesse  de  Dieu.  Voici  com- 
ment  on  verrà  inanifestement  qu'elle  ne  sauroit 
s'accorder  avec  ce  qu'on  vient  de  dire.  La  pre- 
mière Question  sera:  Dieu  cróera-t-il  quelque 
chose  qn  non,  et  pourquoil  L' Auteur  a  répondu, 
quii  crebra  quelque  cbose,  pour  communiquer  sa 
bonté.  11  ne  lui  est  donc  point  indifférent  de  créer, 
ou  de  ne  point  créer.  Après  cela  on  demando: 
Dieu  créera-t-il  telle  cbose,  ou  bien  une  aufre,  et 
pourquoi?  lf  faudroit  répondre  (pour  parler  con- 
séquemment)  que  la  méme  bonté  le  fait  choisir  le 
meilleur;  et  en  effet,  F  Auteur  y  retombe  dans  la 
suite:  mais  suivant  son  hypothèse,  il  répond  quii 
créera  telle  chose,  mais  qu'il  n'y  a  point  de  pour- 
quoi, parco  que  Dieu  est  absolument  indifférent 
pour  les  Créatures,  qui  n'ont  leur  bonté  que  de 
son  choix.  11  est  vrai  que  notre  Auteur  varie  un  I 
peu  là-deasus,  car  il  dit  ici  (chap.  5.  seci  5.  sub-  j 
sect  4.  v.  12.)  qu'il  est  indifférent  à  Dieu  de  , 
choisir  entro  des  bonunes  égaux  en  perfection,  ou  | 
entro  des  espèces  également  parisi  tes  de  Créatures  , 
raisonnables.  Ainsi  suivant  cette  expression,  il  , 
cboisiroit  plutòt  respèce  la  plus  parfaite:  et  comme  : 
des  espèces  également  parfaites  s'acordent  plus  ou  I 
moina  avec  d'autres,  Dieu  cboisira  les  plus  accoin- 


modantes;  il  n'y  aura  donc  point  d'tadHttrenee 
pure  et  absolue,  et  V Auteur  revient  ainsi  à  nos 
principes.  x  Mais  parlons  conune  il  parie  selon  son 
hypothèse,  et  posons  avec  lui,  que  Dieu  choisit 
certaines  Créatures,  quoiqu'elles  lui  soient  absolu- 
ment indifférentes.  Il  choisira  donc  aussi -tòt  des 
Créatures  irrégulières,  melbàties,  malfaisantes.  mal- 
heureuses,'  des  chaos  perpétuels ,  des  monstres  par- 
tout,  des  sclèra ts  seuls  habitans  de  la  Terre,  des 
Diables  rempBssans  tout  PUnivers;  que  de  beaux 
systèmes,  des  espèces  bien  faites,  des  gens  de  biens, 
debonsAnges!  Non,  dira  l9 Auteur:  Dieu  ayant 
résolu  de  créer  des  hommes,  a  résolu  en  méme 
tems  de  leur  donner  toutes  les  commodités  doni 
le  Monde  fùt  capablc;  et  il  en  est  autant  dea 
autres  espèces.  Je  répons,  que  si  cette  commo- 
dité étoit  liée  nécessairement  avec  leur  nature, 
P Auteur  parleroit  suivant  son  hypothèse;  mais 
cela  n'étant  point ,  il  faut  qu'il  accordo  que  c'est 
par  une  nouvelle  élection,  indépendante  de  celle 
qui  a  porté  taire  des  hommes ,  que  Dieu  a  résolu 
de  donner  toute  la  commodité  possible  anx  hom- 
mes. Mais  d'où  vient  cette  nouvelle  élection! 
vient-elle  aussi  d'une  pure  indiffórence?  Si  cela 
est,  rien  ne  porte  Dieu  à  chercher  le  bien  des 
hommes,  et  s'il  y  vient  quekraefois,  ce  sera  comme 
par  hazard.  Mais  r Auteur  veut  que  Dieu  y  a  étó 
porté  par  sa  bonté:  donc  le  bien  et  le  mal  des 
Créatures  ne  lui  est  point  indinerent;  il  y  a  en  lui 
des  éteetions  prìmitives,  où  il  est  porté  par  la 
bonté  de  Fobjet.  Il  choisit  non  seulement  de  créér 
des  hommes,  mais  encore  de  créer  des  hommes 
aussi  heureux  qu'il  se  peut  dans  ce  système.  Après 
cela,  il  ne  resterà  méme  anemie  indiffórence 
pure;  car  nous  pouvons  raisonner  du  Monde  tout 
entier,  comme  nous-  avons  raisonné  du  Genre-hu- 
maiu.  Dien  a  résolu  de  créer  un  Monde;  mais  sa 
bonté  l'a  chi  porter  en  méme  tems  à  le  choisir  tei, 
qu'il  y  ait  le  plus  d'ordre,  de  régularité,  de  vertu, 
de  boubeur  qui  soit  possible.  Car  je  ne  vois  an- 
cone apparence  de  dire  que  Dieu  soit  porté  par  sa 
bonté  à  rendre  les  hommes,  qu'il  a  résolu  de 
créer,  aussi  parfaits  qu'il  se  peut  dans  ce  système, 
et  qu'il  n'ait  point  la  méme  bornie  intention  en- 
vers  l'Univcrs  tout  entier.  Nous  voilà  douc  reve- 
nus  à  la  bonté  des  objets;  et  Pindifférence  pure, 
où  Dieu  agiroit  sans  sujet,  est  absolument  détruite 
par  la  procédore  mème  de  notre  habile  Auteur, 
chez  qui  la  force  de  la  vérìté,  quand  il  a  fallu  ve- 
nir au  fait ,  a  prévalu  à  une  hypothèse  spéculative, 
qui  ne  sauroit  recevoir  aucune  application  à  la  rèa- 
lité  des  choses.  , 

.23.  Rien  n'étant  donc  absolument  indinerent  à 
Dieu,  qui  connoit  tous  les  degrés,  tous  les  effets, 
82* 
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tous  les  rapporta  dea  choses,  et  qui  pénètre  toot 
d'un  coup  toutes  les  tiaiaons  possi  blesj  voyons  ai 
au  moina  llgnoranoe  et  Piasensibilité  de  rbotnme 
le  peut  rendre  absolament  indififérent  dans  son 
ehoix.  L'Auteur  dous  regale  de  cette  indifférence 
pare,  cornine  d'un  beau  préseui  Voici  les  preu- 
ves  qu'il  en  donne.  I.  Nous  la  sentons  en  nona. 
2.  Nous  en  expériuientons  en  nous  les  marques  et 
les  propriétés.  2.  Nous  pouvona  faire  voir  que  d'au- 
tres  causcs  qui  puissent  déterminer  notre  volonté, 
soot  insuffisantes.  Quant  au  premier  point, 
il'  prétend  qu'en  sentant  en  nous  la  liberté,  nous 
y  sentons  en  mème  tems  Hndifférenoe  pure. 
Mais  je  ne  demeure  point  d'aecord  que  nous  sen- 
tions  une  tello  indiflerence,  ni  que  ce  sentiment 
prétendu  suive  de  celai  de  la  liberté.  Nous  sen- 
tons ordinairetnent  on  nous  quelque  chose  qui 
nous  incline  à  notre  choix  ;  et  lorsqu'il  arrivo  quel* 
quefois  que  nous  ne  pouvons  point  rendre  raison 
de  toutes  nos  dispositions,  un  peu  d'attention  pour- 
tant  nous  fait  oonnoìtre  que  la  constitution  de 
notre  corps,  et  des  corps  ambians,  l'assiette  pré- 
sente ou  précédente  de  notre  àtne,  et  quantité  de 
petites  choses  enveloppées  dans  cea  grands  chefe, 
peuvent  contribuer  à  nous  faire  plus  ou  moins  goti- 
ter  les  objets ,  et  à  nous  en  faire  former  des  juge- 
inens  divcrs  en  diftéiens  tems;  sans  qu'il  y  ait 
personne  qui  attribue  cela  à  une  pure  indifférence, 
ou  à  une  je  ne  sais  quelle  force  do  l'atne,  qui  fosse  i 
sur  les  objets  ce  qu'on  dit  que  les  cooleurs  font 
sur  le  caméléon.  Ainsi  l'Auteur  na  point  sujet 
ici  d'appeller  au  jugement  du  peuple:  il  le  fait,  en 
disant  qu'en  bien  des  choses  le  peuple  raisonne 
inieux  que  les  Philosophes.  Il  est  vrai  que  cer- 
tains  Philosophes  ont  donné  dans  des  chimères, 
et  il  semble  que  la  pure  indifférence  est  du  notn- 
bre  des  notions  chimériques.  Mais  quand  qoel- 
qu'un  prétend  qu'une  chose  n'existe  point,  parco  que 
le  vulgaire  no  s'en  appercoit  point,  le  peuple  ne 
sauroit  passer  pour  un  bon  juge,  puisqu'il  no  se  [ 
règie  quo  sur  les  sens.  Bien  des  gens  croient  tjne 
Fair  n'est  rien,  quand  il  n'est  point  agitò  par  le  ! 
vent.  La  plupart  ignorent  les  corps  insensibles,  lo 
fluide  qui  fait  la  pesanteur,  ou  le  ressort,  la  ma- 
tièe  Magnétiqne;  pour  ne  rien  dire  des  Atomes, 
et  d'autres  substances  indivisibles.  Dirons-nous 
dono  que  ces  choses  ne  sont  point,  parco  que  lo 
vugaire  les  ignore?  En  ce  cas,  nous  pourrons 
dire  aussi  que  l'Amo  agit  quelquefois  sans  anemie 
disposition  ou  inelination  qui  contribue  à  la  faire 
agir,  parco  qu'il  y  a  beaucoup  de  dispositions  et 
d'indinations  qui  ne  sont  pas  assez  appercoes  par 
le  vulgaire,  fonte  d'attention  et  de  méditation. 
2.  Qoant  aux  marques  de  la  puissance  en  ques- 


tion,  j'aa  déjà  réfuté  l'avantage  qu'on  M  dome  de 
faire  qu'on  soit  actif,  et  qu'on  soit  la  véritabfe 
causo  de  son  action,  qu'on  soit  sujet  à  Pimputatioo 
et  à  la  moratité  :  ce  ne  sont  pas  de  bonnes  mar- 
ques de  son  existence.  En  voici  ano  que  r  Autear 
allègue,  qui  ne  l'est  pas  non  plus:  c'osi  que  noes 
avona  en  nous  une  puissance  de  nous  opposer  aux 
appétits  naturels,  c'est-à-dire,  non  seoìemeat  aux 
Sena,  mais  encore  à  la  Raison.  Mais  je  fini  déjà 
dit,  on  s'oppose  aux  appétits  naturels,  par  d1ao- 
tres  appétits  naturels.  On  supporto  quekpefois 
dea  inoommodités,  et  on  le  fait  avee  joìe;  mais 
cest  à  cause  de  quelque  espéranee  on  de  quetqoe 
aatisfaction  qui  est  jointe  au  mal,  et  qui  le  sor- 
passo: on  en  attend  un  bien,  ou  od  l'y  trouve. 
L'Auteur  prétend  que  c'est  par  eette  puissanee 
transformative  des  apparencea  qu'il  a  mise  sor  le 
théatre,  que  nous  rendons  agréable  ce  qui  nous  de- 
plaisoit  au  commencement;  mais  qui  no  voit  que 
c'est  plutòt  parco  que  l'application  et  l'attention 
à  Pobjet,  et  la  contarne,  changent  notre  disposi- 
tion, et  par  conséquent  nos  appétits  naturels  1  Lac- 
coutumance  aussi  fait  qu "un  degré  de  frcid  ou  de 
cnaleur  assez  considérable  ne  nous  wcommode  pina, 
commeilfaisoitauparavantetiln'yapersonne  qui  ai* 
triboe  cet  effet  à  notre  paissaaceélective.  Aussi  faut-il 
du  tems  pour  venir  à  cet  endurcissemeot,  ou  bien  à 
ce  callus  qui  (ait  quo  les  mains  de  certains  ouvriers 
rósistent  à  un  degré  de  chaleur,  qui  bruleroit 
les  nòtres.  Le  peuple,  a  qui  PAuteur  appello,  juge 
fort  bien  de  la  cause  de  cet  effet,  quoiqu'il  en  tasse 
quelquefois  des  application  ridicole*.  Deux  ser- 
vantes  étant  aupròs  du  leu  dans  la  cuisine,  Tane 
s'étant  brulée,  dit  à  l'autre:  O  ma  chè^e,  qui 
poorra  supportor  le  feu  du  Purga  toirel  Uau- 
tre  lui  répondit:  Tu  es  folle,  mon  amie,  on  se 
fait  à  tout. 

24.  Mais,  dira  PAuteur,  cette  puissance  mer- 
veilleuse  qui  nous  rend  indifférens  a  tout,  ou  in- 
clinés  à  tout,  suivant  notre  pur  arbitra,  prévaut 
encore  à  la  Raison  mème.    Et  c'est  sa  troistème 
preuve,  savoir,  qu'on  ne  sauroit  expliquer 
suffisamment  nosactions,  sans  reeourìr  à 
cette  puissance.    On  voit  mille  gens  qoi  mépri? 
sent  les  prieres  de  leurs  amia,  le  conseite  de  leors 
proches,  les  reproches  de  leurs  conciences,  les  sup- 
plices,  la  mort,  la  colere  de  Dieu,  l'Enfer  me  me, 
pour  con  ri r  après  des  sottises  qui  n'ont  du  bon  et 
du  supportable,  que  par  leur  pure  et  franche  élee- 
tion.    Tout  va  bien  dans  co  raisonnement,  jusques 
aux  dernieres  paròles  exclusivement.    Car  quand 
on  viendra  à  quelque  exemple ,  on  trouvera  qu'il 
y  a  eu  (les  raisons  ou  causes,  qui  ont  porté 
fhommc  à  son  choix,  ci  qu'il  y  a  des  liens  bica 
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fòrts  qui  Py  attaebent  Une  amourettc,  par  exein- 
ple  ne  sera  jatnais  venne  d'une  pure  indifférence  ; 
l'inetination,  oulapassion,  y  aura  joué  son  jéu  : 
mais  l'accoutumance  et  fobstination  pourront  faire 
dans  ccrtaim  naturels,  qu'on  se  ruinera  plutòt  que 
de  s'en  détaeher.  Voìei  un  autre  exetuple  que 
PAuteur  apporte:  un  Athéo,  un  Lacilio  Vanini, 
(c'est  ainsi  que  plusieurs  l'appellent,  au  lieo  que 
lui  mème  prend  le  nocn  magnifique  de  Giulio  Ce- 
sare Vannii  dans  ses  Ouvrages)  souffiira  plutòt  le 
martyre  ridiente  de  sa  chimère,  qu'il  ne  renoncera 
k  son  impiété.  L'Auteur  ne  nomine  point  Vanini, 
et  la  vérité  est,  que  cet  homine  désavoua  ses  mau- 
vais  senttmens ,  jusqu'à  ce  quii  fùt  convaincu  d'a- 
voir  dogmatisé ,  et  <f  avoir  fait  PApòtre  de  P Athé- 
isme.  Quand  on  lui  demanda,  s'il  y  avoit  un  Dien, 
il  arracha  de  Pherbe,  en  disant: 

Et  levis  est  cespes  qui  probet  esse  Deum. 
Mais  le  Procureur  Général  au  Parlement  de  Tou- 
louse,  voulant  onagri  ner  le  Premier  Président  (à 
ce  qu'on  dit)  chez  qui  Vani  ni  avoit  beaucoup  d'ac- 
cés,  et  enseignoit  la  Philosophie  aux  enfans  de  ce 
Magistrat,  s'il  n'étoit  pas  tont-à  fait  son  doinesti- 
que;  Tinquisition  fut  poussée  avec  rigueur,  et  Va- 
nini  voyant  qu'il  n'y  avoit  point  de  pardon,  se 
dédara  en  mourant  ce  qu'il  étoit,  c'est- à-d  ire  Atbée, 
en  quoi  il  n'y  a  rien  de  fort  extraordinaire.  Mais 
quand  il  y  auroit  un  Athée  qui  s'offriroit  au  sup- 
plice, la  vanite  en  pourroit  è  tre  une  raison  assez 
forte  en  lui  aussi -bien  que  dans  le  Gymnosophiste 
Calanus,  et  dans  le  Sophiste  dont  Lucien  nous  rap- 
porte  la  mort  volontaire  par  le  feu.  Mais  PAu- 
teur  croit  que  cette  vanite  méme,  cette  obstination, 
ees  antres  vues  extra vagantes  des  gens,  qui  d'ail- 
leurs  paroissent  de  fort  bon  sens,  ne  sauroient 
étre  exphquées  par  les  appétits  qui  viennent  de  la 
représenfation  du  bien  et  du  mal,  et  qu'elles  nous 
fbreent  de  recourir  à  cette  puissance  transcendante 
qui  transforme  te  bien  en  mal ,  et  le  mal  en  bien, 
et  Pindifférent  en  bien  ou  en  mal.  Mais  nous  n'a- 
vons  pAnt  besoin  d'aller  si  loin,  et  les  causes  de 
noe  erreurs  ne  sont  que  trop*Visibles.  En  efifct, 
nous  pouvons  (aire  ees  transformations;  mais  ce 
n'est  pas  cornine  chez  les  Fées,  par  un  siinple  acte 
de  cette  puissance  magique;  mais  parce  qu'on  ob- 
scurcit  et  supprime  dans  son  esprit  les  repréeen- 
tations  des  qoalités  bonnes  ou  mauvaises,  jointes 
naturéllement  à  certains  objets$  et  parce  qu'on 
n'y  envisage  que  celles  qui  sout  conformes  à  notre 
goùt  ou  à  nos  préventions;  ou  mème  parce  qu'on 
y  joint,  à  force  cPy  penser,  certaines  qualités  ,  qui 
ne  s'y  troovent  liées  que  par  accident,  ou  par  notre 
coutuine  de  Ics  envisager.  Par  exemplo,  jTabhorre 
tonte  ma  vie  une.  tanna  nowriture,  panie  quetant 


enfant  j'y  ai  jtrouvé  quelque  chose  de  dégo&tant, 
ce  qui  m'a  laissé  une  granilo  impression.  De  Pau- 
tre  coté,  un  certain  dófaut  naturel  me  plaira, 
parce  qu'il  réveillera  en  moi  quelque  ebose  de  l'i- 
dée d'une  personne  que  j'estiinois  ou  aimois.  Un 
jeune  homme  aura  été  ebarmé  des  grands  applau- 
dissemens  qu'on  lui  a  donnés  après  quelque  action 
pubh'que  heureuse:  rimpression  de  ce  grand  plai- 
sir  l'aura  rendu  merveillèuseinent  sensible  à  la 
gioire,  il  ne  penserà  jour  et  nuit  qu'à  ce  qui  noor- 
rit  cette  passiou,  et  cela  lui  fera  mépriser  méme 
la  mort  pour  arrivar  à  son  but.  Car  quoiqu'il 
sache  bien  qu'il  ne  sentirà  point  ce  qu'on  dira  de 
lui  après  sa  mort,  la  représentation,  qu'il  s'en  fait 
par  avance  fait  un  graud  effet  sur  son  esprit.  Et 
il  y  a  toujours  des  raisons  semblables,  dans  les 
actions  qui  paroissent  les  plus  vaines  et  les  plus 
extra  vagantes  à  ceux  qui  n'entrent  point  dans  cea 
raisons.  En  un  mot,  une  impression  forte,  ou 
souvent  répétée,  peut  changer  considérablemcnt 
nos  organo,  notre  imagination,  notre  métnoire, 
et  méme  notre  raisonnement.  Il  arrive  qu'tm 
homme,  à  force,  d'avoir  souvent  raconté  un  men- 
songe  qu'il  a  peut- étre  inventé,  vient  à  le  croire 
enfìn  lui -méme.  Et  comme  on  se  représente  sou- 
vent ce  qui  plaìt,  on  le  rend  aisé  à  concevoir, 
et  on  le  croit  aussi  aisé  à  effectuer:  d'où  vieni 
qu'on  se  persuade  facilement  ce  qu'on  sonbaite. 

Et  qui  amant  ipsi  sibi  somnia  fingunt. 

25.  Les  erreurs  'ne  sont  donc  jainais  volontai- 
res,  absolument  parlant,  quoique  la  volonté  y  con- 
tribuì bien  souvent  d'une  manière  indirecte,  à 
cause  du  plaisir  qu'on'prend  à  s'abandonner  à  cer- 
taines peusées,  ou  à  cause  de  Paversion  qu'on  se 
sent  pour  d'aotres.  La  belle  impression  d'un 
Livre  contribuera  à  la  persuasion  du  Lecteur. 
L'air  et  les  maoières  de  celni  qui  parie  lui  gagne- 
ront  Pauditoire.  On  sera  porté  à  mépriser  des 
doctrines  qui  viennent  d'un  homme  qu'on  méprise 
on  qu'on  bait,  ou  d'un  autre  qui  lui  ressemble  en 
quelque  chose  qui  nous  frappe.  J'ai  déjà  dit  pour- 
quoi  on  se  disposo  aisément  à  croire  ce  qui  est 
utile  ou  agréable,  et  j'ai  connu  des  gens  qui  au 
commencement  avoient  changé  de  Religion  par  des 
conaidérations  mondaines,  mais  qui  ont  été  persua- 
de^, et  bien  persuadés,  depuis  qu'ils  avoient  pris 
le  bon  parti.  On  voit  aussi  que  Pobstinatiou 
n'est  pas  simplement  une  mauvaise  élection  qui 
persévère,  mais  aussi  une  disposition  à  y  persé- 
vérer,  qui  vient  de  quelque  bien  qu'on  s'y  figure, 
ou  de  quelque  mal  qu'on  se  figure  dans  le  change- 
ment  La  première  élection  a  peut 'étre  été  faite 
par  légéreté;  mais  le  dessein  de  la  maintenir  vient 
de.  quclques  raisons,  ou  impressions  plus  fortes. 
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U  y  a  jmème  qaelqaes  Aatears  de  Morale,  qui  en- 
seignent  qa'on  doit  maintenir  son  choix,  ponr  ne 
point  è  tre  inconstant,  ou  poor  ne  le  point  paroì- 
tre.  Gependant  noe  persévéfartce  est  mauvaise, 
qoand  on  méprise  les  avertisseinens  de  la  Raison, 
surtout  quand  la  matière  est  assez  importante  ponr 
étre  exainìnée  avec  soin  :  mais  qoand  la  pensée  da 
changement  est  désagréable,  on  en  détpurne  foci- 
lement  Fattentionj  et  c'est  par -là  le  plus  souvent 
qa'on  s'obstine.  LT  Auteur,  qui  a  voolu  rapporter 
Fobstination  à  son  indiflference  pure  prétendue, 
pouvoit  considérer  qu  il  falloit  autre  cbose  poor 
s'attacher  à  une  élection,  que  Félectionjtoute  seule, 
ou  qa'une  indifférence  paro;  sur-toat  si  eette  élec- 
tion s'est  fatte  légèrement;  et  d'autant  plus  légè- 
rement, quelle  s'est  faite  avec  plus  d'indifFérence; 
acquei  cas  on  viendra  faeilement  à  la  défaire ,  à 
moins  que  la  vanité,  Faccoùtumance,  Fintérét,  ou 
quelque  autre  raisòn  nous  y  fassent  perséverer.  Il 
ne  faut  point  aussi  s'imaginer  que  la  vengeance 
plaise  sans  sujet.  Les  personnes  dont  le  sentiment 
est  vif  y  pensent  jour  et  nuit,  et  il  leur  est  diffi- 
cile d'effacer  Timage  du  mal  ou  de  Fafftont  qu'ils 
ont  recu.  lls  se  figorent  un  très-  grand  plaisir  à 
étre  délivrés  de  Fidée  da  mépris,  qui  leur  revient 
à  tout  moment,  et  qui  fait  qu'il  y  en  a  à  qui  la 
vengeauce  est  plus  douce  que  la  rie  : 

Queis  vindicta  bonum  vità  jucundius  ipsà. 
L' Auteur  nous  voudroit  persuader  qtfordinaire- 
ment,  lorsque  notre  désir,  ou  notre  aversi  on  va  à 
quelque  objet  qui  ne  le  mèrito  pas  assez,  on  lui  a 
donne  le  surplus  de  bien  ou  de  mal  dont  on  est 
tooché,  par  la  prétendue  paissance  élective,  qui 
fait  paroitre  les  choses  bonnes  ou  mauvaises  comme 
Fon  veut  Ou  a  eu  deux  degrés  de  mal  naturel, 
on  se  donne  six  degrés  de  bien  artificiel,  par  la 
puissance  qui  peut  choisir  sans  sujet:  ainsi  on  aura 
quaire  degrés  de  bien  frane  (chap.  5.  sect.  2.  §.  7.) 
Si  cela  se  poovoit  pratiquer,  on  iroit  loin,  comme 
je  1  ai  dit  ci  dessus.  11  croit  mème  que  l'ambition, 
Fa  varice,  la  manie  du  jeu,  et  autres  passions  frì- 
voles  empruntent  tout  leur  pouvoir  de  catte  pais- 
sance (chapitre  5.  sect.  5.  subsect.  6.):  mais  il  y 
a  d'ailleurs  tant  de  fausses  apparences  dans  les  cho- 
ses ,  tant  d'imaginations  capables  de  grossir  ou  de 
diminuer  les  objets,  tant  de  liaisons  mal  fondées 
dans  nos  raisonnemens,  qu'on  n'a  point  besoin  de 
cette  petite  Fée ,  c'est-à-dire  de  cette  puissance  in- 
terne qui  opere  comme  par  enchantement ,  et  à  qui 
l'Auteur  attribue  tous  ces  désordres.  Enfin  j'ai 
déjà  dit  plusieurs  fois,  que  lors  que  nous  nous  ré- 
solvons  à  quelque  parti  contraire  à  la  raison  re- 
connue,  sous  y  sommes  portéV  par  une  autre  rai- 
son plus  forte  en  apparence,  comma  est  par 


esemplo  le  plaisir  de  paroitre  indépeadana,  et  de 
faire  ane  action  extraordinake.  Il  y  eat  aatrefob 
k  la  Cour  d'Osoabrug  un  Préeepteur  dea  Pagea, 
qui,  comme  on  autre  Modus  Scaevola,  mit  le  bras 
dans  la  fiamme  et  pensa  gagner  une  gangrène, 
poor  montrer  que  la  force  de  son  esprit  étoit  pina 
grande  qu'une  douleor  fort  aigoe.-  Pen  de  gena 
Fimiteront,  je  pensa;  et  je  ne  sais  mème,  ai  Fon 
trouveroit  aisément  on  Anteur,  qui  aprés  avoir 
soutenu  une  paissance  capable  de  choisir  sana  au- 
jet,  oa  mème  contre  la  Raison,  voudroit  proaver 
son  Livre  par  son  propre  exemple,  en  renoncant  à 
quelque  boa  benèfica  oa  à  quelque  belle  eharge, 
purement  pour  montrer  cette  sapérìorìté  de  la  Vo- 
lonté  sur  la  Raison.  Mais  je  rais  sor  au  moina, 
qu'un  habile  homme  ne  le  feroit  pas,  qa'il  s'apper- 
cevroit  bien -tòt  qu'on  rendroit  son  sacrifiee  inu- 
tile, en  lai  remontrant  qu'ii  n'auroit  fait  qu'imi- 
ter  Héliodore  Evéqae  de  Larisse,  à  qui  son  livre 
de  Théagène  et  de  Charìclée  fut  (à  ce  qa'on  dit) 
plus  cher  que  son  Evéché:  ce  qui  se  peut  faeile- 
ment, qoand  un  homme  a  de  quei  se  passer  de  sa 
eharge,  et  qoand  il  est  fort  sensible  à  la  gioire. 
Aussi  trouve-t-on  tous  les  joors  dea  gens  qui  sacrì- 
fient  leurs  avantages  à  leurs  caprices,  c'est-à-dire 
des  biens  réels  à  des  biens  apparens. 

26.  Si  je  vouiois  soivre  pas  à  pas  les  raison- 
nemens  de  notre  Anteor,  qui  reviennent  soaveni 
à  ce  que  nous  avons  déjà  examiné,  mais  qui  y  re- 
viennent ordinairement  avec  quelque  addition  élé- 
ganté  et  bien  tournée,  je  serois  obligé  d'aller  trop 
loin:  mais  j  espère  de  pouvoir  m'en  dispenser, 
après  avoir  satisfai t,  ce  semble,  à  toutes  ses  rai- 
sons.  Le  meilleor  est,  que  la  pratiqoe  ebez  lai 
corrige  et  rectifie  ordinairement  la  théorie.  Après 
avoir  avancé  dans  la  seconde  Seetion  de  ce 
chapitre  cinqaième,  que  nous  approchons  de  Diea 
par  le  pouvoir  de  choisir  sans  raison,  et  que  cette 
paissance  étant  la  plus  noble,  san  exextice  est  le 
plus  capable  de  rendre  heureux;  choses  les  ploa 
paradoxes  da  monde,  puisque  noas  imitons  platòt 
Dieu  par  la  Raison,  et  qoe  notre  bonheur  con- 
siste à  la  soivre:  Après  cela,  dis-je,  F Anteor  y 
apporto  on  excellent  correctif,  car  il  dit  fort  Wen 
§.  5.  qoe  poor  étre  heureux,  nous  devons  accom- 
moder  nos  élections  aox  chosrs,  pois  qoe  les  cho- 
ses ne  sont  gnères  disposées  à  s'accommoder  à 
nous;  et  que  c'est  en  effet  s'aceommoder  à  la  vo- 
lonté  Divine.  C'est  bien  dit,  sans  dootea,  mais 
c'est  dire  en  mème  tema,  qu'il  faut  que  notre  vo- 
lonté  se  règie,  autant  qu'il  est  possible,  sor  la  réa- 
lité  des  objets,  et  sur  les  véritables  représentations 
do  bien  et  du  mal;  et  par  conséquent  qoe  Ica  mo- 
tiia  du  bku  et  du  mal  ne  sont  point  contraires  à 
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la  liberté,  et  que  la  puissance  de  choisir  sans  su- 
jet,  bien  loin  de  servir  à  notrc  félicité,  est  inutile, 
et  méme  très  dommageable.  Aussi  se  trouve-t-il 
beureusemcnt  qu'elle  ne  subsiste  nulle  part,  et  quo 
c^est  un  Etre  de  raison  raisonnante,  cornine 
quelques  Scolastiques  appellent  les  fictions  qui  ne 
sont  pas  méme  possibles.  Pour  moi,  jaurois  mieux 
aimé  les  appeller  des  Etres  de  Raison  non 
raisonnante.  Je  trouve  aussi  que  la  Sec- 
tion III.  (des  Elections  indues)  peut  passer,  puis- 
qu'elle  dit  qu  on  ne  doit  point  choisir  des  choses 
impossibles,  inconsistantes ,  nuisibles,  contraires  à 
la  Volonté  Divine,  préoccupées  par  d'autres.  Et 
l' Auteur  remarque  très -bien  qu'en  dérogeant  sans 
besoin  à  la  félicité  cTautrui,  on  choque  la  Volonté 
Divine,  qui  veut  que  tous  soient  heureux  autant 
quMl  se  peut.  J'en  dujai  autant  de  la  IV.  Sec- 
tion, ou  il  est  parlé  de  la  source  des  élections  in- 
daes,  qui  sont  Ferreur  on  Fignorance,  la  négli- 
gence,  la  légéreté  à  cbanger  trop  facilement  Fob- 
stination  à  ne  pas  cbanger  à  tems,  et  les  mauvai- 
ses  habitudes;  enfin  Fimportunité  des  appétits,  qui 
nous  poossent  souvent  mal  à  propos  vers  les  cho- 
ses externes.  La  cinquième  Section  est  faite 
pour  concilier  les  mauvaises  élections  ou  les  péchés 
avec  la  puissance  et  la  bonté  de  Dieu  ;  et  corame 
cette  section  est  prolixe,  elle  est  partagée  en  sub* 
sections.  L'Auteur  s'est  chargé  lui-méme  sans  be- 
soin d'une  grande  objection:  Car  il  soutient  que 
sans  la  puissance  de  choisir,  absolument  indiffe- 
rente dans  le  choix,  il  n'y  auroit  point  de  péché* 
Or  il  étoit  fort  aisé  à  Dieu  de  refuser  aux  Créatu- 
res  une  puissance  si  peu  raisonnable  ;  il  leur  suf- 
fisoit  d'ètre  mues  par  les  représentations  des  biens 
et  des  maux  :  il  étoit  dono  aisé  à  Dieu  d'empècher 
le  péché,  suivant  rbypotbèse  de  F  Auteur.  11  ne 
trouve  point  d'autre  ressource  pour  se  tirer  de 
cette  difficulté,  que  de  dire  que  cette  puissance 
étant  rétranchée  des  choses,  le  Monde  ne  seroit 
qu'une  machine  purement  passive.  Mais  c'est  ce 
qu'on  a  réfuté  assez.  Si  cette  puissance  inanquoit 
au  Monde,  comme  elle  y  manque  en  effet,  on  ne 
a'en  plaindroit  guères.  Les  àmes  se  conteuteròot 
fort  bien  des  représentations  des  biens  ou  des 
maux,  pour  faire  !eurs  élections,  et  le  Monde  de- 
meurera  aussi  beau  qu'il  est.  L'Auteur  revient  à 
ce  quii  avoit  avanoé  ci-dessus,  que  sans  cette  puis- 
sance, il  n'y  auroit  point  de  félicité;  mais  on  y  a 
répondu  suffisamment,  et  il  n'y  a  pas  la  moindre 
apparence  dans  eette  assertion,  et  dans  quelque  au- 
tres  paradoxes  qu'il  avance  ici  pour  soutenir  son 
paradoxe  principaL 

27.  Il  fait  une  petite  digressioa  sur  les  prières 
(subsect.  4.)  et  dH  que  eeux  qui  prieot  Dieu,  espè- 


rent  un  changetnent  de  Fordre  naturai;  mais  il 
semble  qtfils  se  trompent,  selonsonsentiment.  Dans 
le  fond,  les  hommes  se  contenteront  d'etra  exau- 
cés,  sans  se  mettre  en  peine,  si  le  cours  de  la  Na- 
ture est  changé  en  leur  faveur,  ou  non.  Et  s'ils 
sont  aidés  par  le  secours  des  bons  Anges,  il  n'y 
aura  point  de  changement  dans  Fordre  general  des 
choses.  Aussi  est-ce  un  sontiment  très  raisonnable 
de  notre  Auteur,  qu'il  y  a  un  systèine  des  substan- 
ces  spirituelle8,  aussi-bièn  qu'il  y  en  a  un  des  cor- 
poreiles,  et  que  les  substances  spiri tuel les  ont  un 
commerce  entre  elles,  comme  les  corps.  Dieu  se 
sert  du  ministère  des  Anges  pour  gouverner  les 
hommes,  sans  que  fordre  de  \§  Nature  en  souflfre. 
Cependant  il  est  plus  aisé  d'avancer  ces  choses  que 
de  les  expliquer,  à  moins  que  de  recourir  à  mon 
système  de  rharmonie.  Mais  FAuteur  va  un  peu 
plus  avani  II  croit  que  la  mission  du  Saint  Esprit 
étoit  un  grand  miracle  au  commencement,  mais 
qu  à  présent  scs  opérations  en  nous  sont  naturelles. 
Je  lui  laisse  le  soin  d'expliquer  son  sentiment,  et 
d'en  convenir  avec  d'autres  Tbéologiens.  Cepen- 
dant je  remarque  qu'il  met  Fusage  naturel  des 
prières,  dans  la  force  qu'elles  ont  de  rendre  Fàme 
meilleure,  de  surtnonter  les  passions,  et  de  s'atti- 
rer  un  certain  degré  de  grace  nouvelle,  Nous  pou- 
vons  dire  les  mémes  choses  à  peu  près  dans  notre 
hypothèse,  qui  fait  que  la  volonté  n'agit  que  sui- 
vant des  motifs;  et  nous  sommes  exemts  des  dif- 
ficultés,  où  F Auteur  s'est  engagé  parsa  puissance 
de  choisir  sans  sujet.  U  se  trouve  encore  bien  em- 
barrasse  par  la  prescience  de  Dieu;  car  si  Fàme  est 
paruùteinent  indifférente  dans  son  choix,  comment 
est-il  possible  de  prévoir  ce  choix ,  et  quelle  rai- 
son 8uffisante  pourra-t-on  trouver  de  la  connois- 
sance  d'une  cbose,  s'il  n'y  en  a  point  de  son  ètrel 
L'Auteur  remet  à  un  autre  Leu  la  solution  de  cette 
difficulté,  qui  demanderoit  (selonjui)  un  Ouvrage 
entier.  Au  reste,  il  dit  quelquefois  de  bonnes  cho- 
ses sur  le  mal  moral,  et  assez  conformes  à  nos 
principes.  Par  exemple,  lorsqiril  dit  (subsect  VI  ) 
que  les  vices  et  Ics  crimes  ne  diminuent  point  la 
beauté  de  FUnivers,  et  Faogmenteat  plutòt;  comme 
certaines  dissonances  offcnseroient  Foreille  par  leur 
dureté,  si  elles  étoient  écoutées  toutes  seules,  et  ne 
laissent  point  de  rendre  Fharmonie  plus  agréable 
dans  le  mélange.  U  remarque  aussi  plusieurs  biens 
renfermés  dans  les  maux,  par  exemple,  Futilité 
de  la  prodigalité  dans  les  riches  et  de  l 'avance  dans 
les  pauvres:  en  effet,  cela  sert  à  faire  fleurìr  les 
Arts.  Il  fait  considerar  ensuite  aussi,  que  nous 
ne  devons  point  juper  de  l'Univers  par  la  peti- 
tesse  de  notre  Globe,  et  de  toni  ce  qui  nous  est 
conna,  dont  les  taches  ou  défauts  peuvent  ètra 
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aussi  utiles  à  rclever  la  beauté  da  reste,  que  les 
inouches,  qui  n'ont  rien  de  beau  par  ellcs-mèmes, 
sont  trouvées  propres  par  le  beau  sexe  à  em beli  ir 
le  visage  entier,  dont  ellcs  enlaidissent  pourtant  la 
partie  qu'elles  couvrent.  Cotta  chez  Cicéron  avoit 
compare*  la  Providence,  lorsqu'elle  donne  la  Raison 
aax  hommcs ,  à  no  Médecin ,  qui  accordo  le  vin  à 
un  malade,  nonobstant  quii  prévoit  l'abus  qu'il  en 
fera  aux  dépens  de  sa  vie.  L' Auteur  répond  que 
la  Providence  fait  ce  quo  la  sagosse  et  la  bonté 
demandent,  et  que  le  bien  qui  en  arri  ve  est  plus 
grand  que  le  mal.  Si  Dicu  n 'avoit  point  donné 
la  Raison  à  l'homme,  il  n'y  auroit  point  d'homme 
du  tout,  etDieu  serojt  corame  un  Médecin  qui  tucroit 
quelqu'nn  pour  l'empécher  de  devenir  malade.  On 
peut  ajouter  que  ce  n'est  pas  la  Raison  qui  est 
nuisible  en  soi ,  mais  le  défaut  de  la  Raison  $  et 
qnand  la  Raison  est  mal  einployée,  on  raisonne 
bien  sur  les  raoyens,  mais  on  ne  raisonne  pas  as- 
aez  sur  le  but  ou  le  mauvais  but  qu'on  se  propose. 
Ainsi  cest  toujours  fante  de  Raison,  qu'on  fait 
une  mauvaise  action.  Il  propose  aussi  robjection 
d'Epicure  chez  Lactance  dans  son  Iivre  de  la  co- 
lere de  Dìeu,  dont  voici  Ics  termes  à  peu  près: 
Ou  Dìeo  veut  òter  les  maux,  et  ne  peut  pas  en  ve- 
nir à  boat,  en  quel  cas  il  seroit  foible;  ou  il  peut 
les  òter ,  et  ne  veut  pas ,  ce  qui  marqueroit  de  la 
malignité  en  lui  $  ou  bien  il  manque  de  pouvoir  et 
de  volonté  tout  à  la  fois,  ce  qui  le  feroit  paroitre 
foible  et  envieux  tout  ensemble;  ou  enfìn  il  peut 
et  veut,  mais  en  ce  cas,  on  demanderà  pourquoi  il 
ne  le  fait  dono  pas,  s'il  existe?  L'Auteur  répond 
que  Dieu  ne  peut  pas  òter  les  maux,  et  qu'il  ne  le 
veut  pas  non  plus,  et  que  cepeudant  il  n'est  point 
malin,  ni  "foible.  «Taurois  inieux  aimé  dire  qu'il 
peut  les  òter,  mais  quii  ne  le  veut  pas  absolu- 
inent ,  et  que  c'est  avec  raison  5  pan»  qu'il  òteroit 
les  biens  en  mèine  tems,  et  quii  òteroit  plus  de 
bien ,  que  de  mal.  Enfìn  notre  Auteur  ayant  fini 
son  savaot  Ouvrage,  il  y  joint  un  Appendice, 
où  il  parlo  des  Loix  divines.  Il  distingue  fort 
bien  ftes  Loix  en  naturelles  et  positives.  11  re- 
inarqne  que  les  Loix  particulières  de  la  nature  des 
Ani  maux  doivent  céder  aux  Loix  générales  des  I 
covps;  que  Dieu  n'est  pas  proprement  en  colere,  ! 
quand  ses  Loix  sont  violées,  mais  que  Fordre  a 
voulu  que  colui  qui  pòche  s'attiràt  un  mal,  et  que 
colui  qui  fait  violence  aux  autres  en  souffre  à  son 
tour.  Mais  il  juge  que  les  Loix  positives  de  Dieu 
indiqoent  et  prédisont  plutòt  le  mal,  qu'elles  ne  le 
font  infliger.  Et  cela  Ini  donne  occasion  de  par- 
ler de  la  datnnation  étemelle  des  tnéchans,  qui  ne 
-sert  plus  à  l'amendement ,  ni  à  l'exemple,  et  qui 
ne  laisse  pas  de  satisfaire  à  la  jostiec  viudicative 


de  Dieu,  quoiqtf  ils  s'attirent  kur  malhear  emt-tad- 
mes.  Il  soupeonne  pourtant  que  oes  peines  des 
méchans  apportent  quelquè  utilité  aux  gens  de 
bien,  et  il  doute  encore  sii  ne  vaut  pas  xmenx 
otre  damné,  qu'étre  rien  j  puisqu'il  se  pourroit  que 
les  damnés  fussent  des  gens  insensés,  capabks  <k 
s'obstiner  à  demeurer  dans  kur  misere,  par  un  cer- 
tain  travers  d'esprit,  qui  fait,  selon  Ini,  qu'ils  s'ap- 
plaudissent  dans  leurs  mauvais  jugemens  ao  milieu 
de  leur  misere,  et  se  plaisent  à  controller  la  vo- 
lonté de  Dieu.  Car  on  voit  tona  les  jours  des  gens 
chagrins,  malins,  envieux,  qui  prennent  plaisir  à 
penser  à  leurs  maux,  et  cherchent  à  s'affliger  enx- 
memes.  Ces  pensées  ne  6ont  pas  a  mépriser,  et 
j'en  ai  eu  quelquefois  d'approebantes;  mais  je  n'ai 
garde  d'en  juger  decisi vement.  J'ai  rapportò  dans  k 
§.  271..  des  Essais  opposés  à  M.  Bayle,  la  fable 
du  Diable  refusant  le  pardon  qu'ane  Hermite  lui 
offre  de  la  part  de  Dieu.  Le  Baron  André  TVd- 
fel  Seigneur  Autrichien,  Cavallerizzo  maggior 
de  Ferdinand  Archidnc  d'Autriche,  depuis  Em- 
percur  second  -da  nom  faisant  allusion  à  son 
nom  (qui  semble  signifier  un  Diable  en  Alle- 
mand)  prit  pour  Symbole  un  Diable  ou  Satyre, 
avec  ce  mot  Espagnol,  mas  perdido  y  menos 
arrepentido,  plus  perdu,  et  moins  repentant; 
ce  qui  marque  une  passion  sans  espérance,  et  doni 
on  ne  se  peut  détacher.  Et  cotte  devise  a  été  ré- 
pétée  depuis  par  le  Comte  de  Villamediana  Espa- 
gnol ,  quand  on  le  disoit  amoureux  do  la  Heine. 
Venant  à  la  qnestion,  pourquoi  il  arriva  souvent 
du  mal  aux  bons,  et  du  bien  aux  méchans,  notre 
illustre  Auteur  croit  qu'on  y  a  assez  satisfai*,  et 
quii  ne  reste  point  de  6orupu!e  là-dessos.  11  re- 
marque  cependant,  quon  peut  douter  sonvent  sì 
les  bons  qui  sont  dans  la  misere,  n'ont  pas  été  rendus 
bons  par  leur  malheur  inème,  et  si  les  méchans  heu- 
reux  n'ont  peut-étrepas  été  gàtés  par  la  prospérité. 
Ilajoute,  que  nonssommesde  mauvais  Juges,  quand  il 
s'agit  de  connoitre  non  seulement  un  botnmedebien 
mais  encore  un  homme  heureux.  On  honore  souvent 
un  hypocrite,  et  Fon  méprise  un  autre  dont  la  so- 
lide vertn  est  sans  affectation.  On  se  connoti  pem 
aussi  en  bonheur,  et  souvent  la  felicitò  est  mécoa- 
noe  sona  les  haillons  d'un  paovre  centent,  pendant 
qu'on  la  cherche  en  vaia  dans  ks  Palais  de  qoefc- 
ques  Grands.  Enfìn  FÀnteur  remarqoe  que  la  plus 
grande  félicité  ici-bas  consiste  dans  Fespéranee  da 
bonheur  fu  tur,  et  qu'ainsi  on  peni  dire  qu'il  nar- 
rive  rien  aux  méchans  qui  ne  serve  à  Vamendement 
ou  au  chàtiment,  et  quii  n  arriva  rien  aax  bons  qui 
ne  serve  à  leur  plus  grand  bien.  Ces  eooclusioos 
reviennent  entièrément  àraon  sena,  et  od  ne  sauròit 
rien  dire  de  phis  propre  à  finir  l'Ouvrage. 
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PER    JUSTITIAM  EJUS 
CUM  CAETERIS  EJUS  PERFECTI0N1BUS  CUNCTISQUE  ACTIOMBUS  CONCILIATAM. 


1.  Apologetica  Causae  Dei  Tractatio 
non  tantum  ad  divinam  gloriam,  sed  etiam  ad 
nostrani  utilitatem  pertinet,  ut  tum  magnitudincm 
ejus,  id  est  potentiam  sapientiamqae  colamus,  tum 
ctiam  bonitatcua ,  et  quae  ex  ea  derivantur,  justi- 
tiain  ac  sanctitatem  ameuius ,  quantunque  in  nobis 
est  iuiitcmur.  Hujus  Tractationis  duae  sunt  partes  : 
priorpraeparatoria  magis,  altera  principalis  censori 
potest;  prior  spectat  Divinam  Magnitudincm, 
Bonitstemque  separatimi  posterior  perti- 
nentia  ad  utramque  junctim ,  in  quibus  sunt  Pro- 
v  ideu  ti  a  circa  omnes  creaturas,  et  Regimen 
circa  iiitelligentes,  praesertim  in  negotio  pietatis 
et  salutis. 

2.  Magnitudinis  Divinae  potius  quara  Bonitatis 
rationem  babuere  Theologi  rigidiores;  at  laxiores 
contra:  utraque  perfectio  aeque  curae  est  vere  Or- 
thodoxis,  Error  Magoitudiuem  Dei  iufringentium 
Anthropomorphisinus,  Bollitatela  tollentium 
Pespotismus  appellali  posset. 

3.  Magnitudo  Dei  studiose  tuenda  est  con-  j 
tra  Socinianos  imprimis,  et  quosdam  Semisoci-  1 
nianos,   in  quibus  Conradus  Vorstius  hic 
maxime  peccavit.     Revocari  autem  illa  potest 
ad  duo  capita  sunima,  omnipotentiam  et  onini- 
scientiain. 

4.  Omnipotentia  complectitur  tum  Dei  in- 
dependentiam  ab  aliis,  tum  omnium  dependentiam 
ab  ipso. 

5.  Independentia  Dei  in  exi stendo  elucet, 
et  in  agendo.  Et  quidem  in  exi  stendo,  dura 
est  necessarius  et  aeternus,  et,  ut  vulgo  loquuntur, 
ens  a  se:  Unde  etiam  consequens  est  immen- 
sum  esse. 

6.  In  agendo  independens  est  naturaliter  et 
moraliter.  Naturaliter  quidem,  dum  est  liberri- 
inus,  nec,  nisi  a  se  ipso,  ad  agendum  determinatur  ; 
moraliter  vero,  dum  est  chnmev^uvoq,  seu  supe- 
riorem  non  habet. 

7.  Dependentia  rerum  a  Deo  extenditur 
tum  ad  omnia  possibilia,  seu  quae  non  implicant 
contra dictionem  ^  tum  etiam  ad  omnia  actualia. 

8.  Ipsa  rerum  possibilitas,  cum  actu  non  1 


existunt,  realitatem  habet  fundatam  in  divina  exi- 
stentia:  nisi  enimDeus  existcret,  nihil  possibile  fo- 
ret;  et  possibilia  >ab  aeterno  sunt  in  ideis  divini  in" 
tellectus. 

9.  Actualia  dependentia  Deo  tum  in  exi- 
stendo,  tum  in  agendo,  nec  tantum  ab  intellecta 
ejus,  sed  etiam  a  voluntate.  Et  quidem  in  exi- 
s  tendo,  dum  omnes  res  a  Deo  libere  sunt  creatae, 
atque  etiam  a  Deo  conservantur;  ncque  male  doce- 
tur,  conservationem  divinam  esse  continuatala  crea- 
tionem,  ut  radius  continuo  a  sole  prodit,  etsi  crea- 
turae  neque  ex  Dei  essentia,  neque  necessario,  prò* 
manent 

10.  In  agendo  res  dependent  a  Deo,  dum 
Deus  ad  rerum  actiones  concurri t  ;  quatenus  inest 
actiouibus  aliquid  perfectionis,  quae  utique  a  Deo 
manare  debet. 

11.  Goncursus  autem  Dei  (etiam  ordinarìus 
seu  non  miraculosus)  simul  et  immediatus  est  et 
specialis.  Et  quidem  immediatus,  quoniam  ef- 
fectus  non  ideo  tantum  a  Deo  dependet,  quia  causa 
ejus  a  Deo  orta  est,  sed  etiam  quia  Deus  non  mi* 
nus,  neque  remoti us,  in  ipso  effectu  producendo 
concurrit,  quam  in  producenda  ipsius  causa. 

12.  Specialis  vero  est  concursus,  quia  non 
tantum  ad  existentiam  rei  actusque  dirìgitur,  sed  et 
ad  existendi  modum  et  qualità tes,  quatenus  ali- 
quid  perfectionis  illis  inest,  quod  semper  a  Deo 
profluit,  patre  luminum,  omnisque  boni  datore. 

1 3.  Hactenus  de  potentia  Dei ,  mine  de  sapien- 
za ejus,  quae  ob  immeositatem  vocatur  Onini- 
scientia.  Haec  cum  et  ipsa  sii  perfettissima, 
(non  minus  quam  Omnipotentia)  complectitur  oni- 
nem  ideam  et  omnem  veritatem;  id  est,  omnia  tam 
incomplexa,  quam  complexa ,  quae  objectum  in  tei* 
lectus  esse  possunt:  et  versatur  itidein  tam  circa 
possibilia,  quam  circa  actualia. 

14.  Possibilium  est,  quae  vocatur  Scie n- 
tia  simplicis  intelligentiae,  quae  versatur 
tam  in  rebus,  quam  in  earum  connexionibus  ;  et 
utraeque  sunt  tam  necessarìae,  quam  contingente*. 

15.  Possibilia  conttngentia  spectarì  pos- 
sunt tum  ut  sejuncta,  tum  ut  coordinata  in  inte-. 
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gros  Mondos  possibile*  infinitos,  quorum  quilibet 
Deo  est  perfette  cognitas,  etsi  ex  illis  non,  nisi 
nnicas,  ad  existentiam  perducatur:  neque  enim  plu- 
res  Mundos  actuales  fìngi  ad  rem  facit,  cum  unas 
nobis  totani  Universitatcm  Creaturarnm  cujuscun- 
que  loci  et  temporis  complectatur,  eoqae  sensa  hoc 
loco  Mandi  vocabalum  usurpatar. 

1 6.  Scientia  Actualium.  seu  Mundi  ad  existentiam 
perdacti,  et  omnium  ineo  practeritorum,  praesen- 
tium'et  futurorum,  vocatur  Scientia  visionisi 
nec  differt  a  Scientia  simplicis  intelligentiae  hujus 
ipsius  Mundi  spoetati  ut  possibilis,  quara  quod 
accedit  cognitio  reflexiva,  qua  Deus  novit  suum  de- 
cretum  de  ipso  ad  existentiam  perdùcendo.  Nec 
alio  opus  est  divinae  praescientiae  fondamento. 

17.  Scientia  vulgo  dieta  Media,  sub  Scien- 
tia simplicis  intelligentiae  comprehenditur,  eo, 
quem  exposuiinus,  sensu.  Si  quis  tamen  Scientiam 
aliquam  Mediam  velit  inter  Scientiam  simplicis  in- 
telligentiae, et  Scientiam  visionis;  poterit  et  illam 
et  Mediam  aliter  concipere,  quam  vulgo  solent,  scili- 
cet  ut  Media  non  tantum  de  futuris  sub  condi- 
tane, sed  et  in  universum  de  possi bilibns  contin- 
gentibus accipiator.  Ita  Scientia  simplicis  intelli- 
gentiae restrictius  sumetur,  nempe  ut  agat  de  veri- 
tatibus  possibili  bus  et  necessarìis;  Scientia  Media 
de  Veritatibus  possi  bilibns  et  contingentibus,  Scien- 
tia visionis  de  veritatibus  contingentibus  et  actuali- 
bus.  Et  media  cum  prima  corninone  babebit,  quod 
de  veritatibus  possibilibus  agitj  cum  postrema,  quod 
de  contingentibus. 

18.  Hactenus  de  divina  Magnitudine,  none  aga- 
mus  etiam  de  Divina  Boni  tate.  Ut  autem  Sa- 
pienza, seu  veri  cognitio,  est  perfectio  intellectus, 
ita  Bonitas,  seu  boni  adpetitio,  est  perfectio  volun- 
tatis.  Et  omnis  quidem  voluntas  bonum  habet 
prò  objecto,  saltem  adparens,  at  divina  voluntas 
non  nisi  bonum  simul  et  verum. 

1  Spectabimus  ergo  et  Voluntatem ,  et  obje- 
ctum  ejus,  nempe  Bonum  et  Malum,  quod  rationem 
praebet  volendi  et  nolendi.  InVoluntate  autem 
spectabimus  et  naturam  ejus  et  species. 

20.  Ad  Voluntatis  naturam  requiritur  Li- 
bertas,  quae  consistit  ineo,  ut  actio  voluntaria 
sit  spontanea  ac  deliberata,  atque  adeo,  ut  exclu- 
dat  necessitatem ,  quae  deliberationem  tollit 

21.  Necessitas  excluditur  Metaphysica, 
cojns  oppositum  est  impossibile ,  seu  implica t  con- 
tradictionem  5  sed  non  Moralis,  cujus  oppositum 
est  inconveniens.  Etsi  enim  Deus  non  possi t  er- 
rare in  eligendo,  adeoque  eligat  semper ,  quod  est 
maxime  eonveniens;  hoc  tamen  ejus  libertati  adeo 
non  obstat,  ut  eam  potius  maxime  perfectam  reddat. 


Obstaret,  si  non,  nisi  unum,  foret  voluntatis  ob- 
jectum  possibile ,  seu  si  una  tantum  possibilis  re- 
rum facies  fuisset;  quo  casa  cessaret  electio,  nec 
sapientia  bonitasque  agentis  laudari  posset. 

22.  Itaque  errant,  aut  certe  incommode  admo- 
dum  loquntur,  qui  ea  tantum  possibilia  dicunt, 
quae  actu  fiunt,  seu  quae  Deus  elegit;  qui  fuit  la- 
psus Diodori  Stoici  apud  Ciceronem,  et  inter 
Christianos  Abailardi,  Wiclefi,  Hobbii. 
Sed  infra  plura  de  libertate  dicentur,  ubi  humana 
tuenda  erit. 

23.  Haec  de  Voluntatis  natura;  sequitur  Vo- 
luntatis divisio,  quae  in  usum  nostrum  prae- 
sentem  est  potissimum  duplex:  una  in  anteceden- 
tem  et  consequentem,  altera  in  productivam  et 
permissivam. 

24.  Prior  divisio  est,  ut  Voluntas  sit  velan- 
tecedens  seu  praevia,  vel  conseqnens  seu  finalis 
si  ve,  quod  idem  est,  ut  sit  vel  inclioatorìa  vel  de- 
cretoria;  illa  minus  piena,  haec  piena  vel  absoluta. 
Equidem  solet  aliter  (prima  quidem  specie)  expli- 
cari  bare  divisio  a  nonnullis,  ut  antecedens  Dei  vo- 
luntas (verbi  gratia,  omnes  salvandi)  praecedat 
considerationem 5  consequens  autem,  (verbi  gratia! 
quosdam  damnandi)  eam  sequatur.  Sed  illa  prae- 
cedit  etiam  alias  Dei  voluntates,  haec  sequi  tur; 
cum  ipsa  facti  creaturarum  consideratio,  non  tan- 
tum a  quibusdam  Dei  voluntatibus  praesupponatur, 
sed  etiam  quasdam  Dei  Voluntates,  sine  quibus 
factum  creaturarum  supponi  nequit,  praesupponat. 
Itaque  Thomas  et  Scotus,  aliique  dìvisionem 
hanc,  eo,  quo  nunc  utimur,  sensu  sumunt,  ut  vo- 
luntas antecedens  ad  Bonum  aliquod  in  se,  et  par- 
ticolari ter,  prò  cnjusque  gradu,  feratur,  unde  haec 
voluntas  est  tantum  secundum  quid  ;  voluntas  au- 
tem consequens  spectet  totale,  et  ulti  mani  determi- 
nationem  contineat;  unde  est  absoluta  et  decreto- 
ria;  et  cum  de  divina  sermo  est,  semper  eflectom 
plenum  obtinet.  Caeterum,  si  quis  nostrani  ex- 
plicationem  nolit,  cum  eo  de  vocabulis  non  litiga- 
bimus:  prò  antecedente  et  consequente  substituat, 
si  volet,  praeviam  et  fìoalem. 

25.  Voluntas  antecedens  omnino  seria  est 
et  pura,  non  confundenda  cum  velleitate,  (ubi  qais 
vellet,  si  posset,  velletque  posse)  quae  in  Deam 
non  cadit;  nec  cum  volontà  te  conditionali,  de  qua 
hìc  non  agitur.    Tendit  autem  voluntas  antecedens 
in  Deo  ad  procurandum  omne  bonum,  et  ad  re- 
pellendo m  omne  malum,  quatenos  taliasunt,  et 
proportione  gradus,  quo  booa  malave  sont.  Quam 
seria  autem  haec  voluntas  sit,  Deus  ipse  declaravit, 
cum  tanta  adseveratione  dixit,  se  nolle  mortem  pec- 
catorìs,  velie  omnes  salvos,  odisse  peccatolo. 
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.  26.  Voluntas  consequens  oritur  ex  omnium 
voluntatum  antecedentium  concursu ,  ai  sci  li- 
cet, quando  omnium  effectus  simul  stare  non  pos- 
sunt, obtioeatur  inde,  quantus  inaximus  effectus  per 
sapientiam  et  potentiam  obtineri  potest.  Haec  vo- 
luutas  etiam  Decrotum  adpellari  solet. 

27.  Unde  patet,  voluntates  etiam  antecedentes 
non  omnino  irritas  esse,  sed  eflicaciam  suam  ba- 
bere;  qui  etsi  effectus  earum  obtinetur,  non  sem- 
per  sit  plenus ,  sed  per  concursum  aliarum  volun- 
tatum antecedentium  restrictus.  At  voluntas  de- 
cretoria,  ex  omnibus  iuclioatorìis  resultans,  semper 
plenum  effectum  sorti  tur,  quoties  potentia  non  de- 
est  in  volente:  quemadmodum  certe  in  Deo  deesse 
nequit.  Nempe  in  sola  voluntate  decretoria  locum 
habet  Axioma:  qui  potest  et  volt,  ille  facit; 
quippe  cum  eo  ipso  scientiam  requisitam  ad  agen- 
duni  sub  potentia  comprehendendo,  jam  nibil  intus 
extraque  actioni  deesse  ponatur.  Neque  vero  ali- 
quid  felicitati  perfectionique  volentis  Dei  decodit, 
dum  non  omnis  ejus  voluntas  effectum  plenum  sor- 
titur:  quia  enim  bona  non  vult,  nisi  prò  gradu  bo- 
nitatis ,  quae  in  unoquoque  est  ;  tum  maxime  ejus 
voluntati  satisfit,  cum  optimum  resultans  obti- 
netur. 

28.  Posterior  Yoluntatis  divisio  est  in 
productivain  circa  proprios  actus,  et  permis- 
siva m  circa  alienos.  Quaedam  enim  interdum 
permittere  beet,  (id  est,  non  impedire)  quae  Tacere 
non  licet,  velut  peccata ,  de  quo  mox.  Et  permis- 
sivae  voluntatis  objectum  proprium  non  id  est, 
quod  pcrmittitur,  sed  perinissio  ipsa. 

29.  Uactenus  de  Voluntate,  nunc  de  Rat  ione 
Volcndi,  seu  Bono  et  Malo.  Utrumque  trì- 
plex  est,  Metapbysicum ,  Physicum  et  Morale. 

30.  Metaphysicum  genera tim consisti t  in  re- 
rum etiam  non  intelligentium  perfezione  et  imper- 
fectiono.  Liliorum  campi  et  passerum  curam  a  Patre 
coelesti  gerì  Chris tus  dixit,  et  brutorum  animan- 
tium  rationem  Deus  habet  apud  Jonam. 

31.  Physicum  accipitur  spedati  ni  de  substan- 
tiarum  intelligentium  commodis  et  incommodis, 
quo  pertinet  malum  poenae. 

32.  Morale  de  earum  actionibus  virtuosis  et 
vitiosis,  quo  pertinet  malum  cu lpae:  et  malum 
physicum  hoc  sensu  a  morali  oriri  solet,  etsi  non 
semper  in  iisdem  subjectis;  sed  haec  tainen,  quae 
videri  possit  aberratio,  cum  fructu  corrigitur,  ut 
innocentes  nollcnt  passi  non  esse.  add.  infra 
§.  55. 

33.  Deus  vult  bona  per  so  antecedente  ad  mi- 
nimum; nempe  tam  rerum  perfectiones  in  univer- 
sum, quam  spoetatila  subetantiaruui  intelligentkuu 


USA    DEL  6S6 

omnium  felicitatem  et  virtutem,  et  untnnquod- 
que  honorum  prò  gradu  suae  bonitatis,  ut  jam 
dictum  est 

34.  Mala,  etsi  non  cadant  in  voluntatem  Dei 
antecedentem,  nisi  quatenus  ea  ad  remotionem  eo- 
rum  tendi t,  cadunt  tamen  interdum,  sed  indirecte 
in  consequentem  :  quia  interdum  majora  bona  ipsis 
remotis  obtineri  non  possunt,  quo  casu  remotio 
malorum  non  piane  perducitur  ad  effectum,  et  con- 
sistei intra  voluntatem  antecedentem,  non  pro- 
rumpit  in  consequentem.  Unde  Thomas  de 
Aquino  post  Augustinum  non  incommode 
dixit,  Deum  permittere  quaedam  mala  fieri,  ne 
multa  bona  impediantur. 

35.  Mala  Metaphysica  et  Physica,  (veluti  im- 
perfectiones  in  rebus,  et  mala  poenae  in  personis) 
interdum  fiunt  bona  subsidiata,  tauquam  media 
ad  majora  bona. 

36.  At  malum  morale,  seu  malum  culpae,  nun- 
quam  rationem  medii  habet,  neque  enim  (Apostolo 
monente)  facienda  sunt  mala,  ut  eveniaut  bona; 
sed  interdum  tamen  rationem  habet  conditionis, 
quam  vocant,  sine  qua  non,  sive  colligati  et  con- 
comitantis;  idest,  sine  quo  bonum  debitum  obti- 
neri nequit;  sub  bono  autem  debito  etiam  privatio 
mali  debita  continetur.  Malum  autem  admittitur 
non  ex  principio  necessitatis  absolutae,  sed  ex  prin- 
cipio convenientiac.  Rationem  enim  esse  oportet, 
cur  Deus  malum  permittat  potius,  quam  non  per- 
mittat  :  ratio  autem  divinae  voluntatis  non ,  nisi  a 
bono,  sumi  potest. 

37.  Malum  etiam  culpae  nunquam  in  Deo  ob- 
jectum est  voluntatis  productivae,  sed  tantum  ali- 
quando  permissivae;  quia  ipse  nunquam  peccatuni 
facit,  sed  tantum  ad  summuin  aliquando  per- 
mittit 

38.  Gencralis  autem  Regula  est  perinittendi  pec- 
cati, Deo  homiuique  communis,  ut  nemo  permittat 
peccatum  alienutn,  nisi  impediendo  ipsemet  actum 
pravum  exerciturus  esset.  Et,  ut  verbo  dicam, 
peccatum  permitti  nunquam  licet,  nisi  cum  de- 
bet,  de  quo  distinctius infra  §.  66. 

39.  Deus  itaque  in  ter  objecta  voluntatis  habet 
optimum ,  ut  imeni  ultimum  ;  sed  bonum  ut  qua- 
leincumque,  etiam  subalternum,  res  vero  indiffe- 
rentcs,  itemque  mala  poenae  saepe  ut  media;  at 
malum  culpae  non  nisi  ut  rei  alioqni  debitae  con- 
ditionem  sine  qua  non;  eo  sensu,  quo  Christus 
dixit  oportere,  ut  scandali  existant. 

40.  Hactenus  de  magnitudine  et  de  bouitate  se- 
paratim  ea  diximus,  quae  praeparatorìa  hujus  Tra- 
ctationis  videri  possunt;  nunc  agamus  de  perti- 
nentibus  ad  utramquo  junctim.  Communia  ergo 
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magnitudinis  et  bonitatis  hic  sunt,  quae  non 
ex  sola  bonitate,  sed  etiam  ex  magnitudine,  (RI  est, 
sapientia  et  potentia)  proficiscuntur:  facit  enim 
magnitudo,  ut  bonitas  effectuin  saum  conseqaatar. 
Et  bonitas  refertur  vel  ad  creaturas  in  universum, 
vel  speciatim  ad  intelligentes.  Priore  modo  cum 
magnitudine  consti tuit  providentiam  in  Universo 
creando  et  gubernando;  posteriore,  justitiam  in 
regendis  speciatim  substantiis  ratione  praeditis. 

41.  Quia  bonitatem  Dei,  in  creaturis  sese  gene- 
rati m  exereutem ,  dirigit  sapientia  ;  consequens  est, 
providentiam  divinam  sese  ostendere  in  tota 
serie  Universi;  dicendumque,  Deum  ex  infinitis 
poesibilibus  seriebus  rerum  elegisse  optimam  ;  eam- 
que  adeo  esse  hanc  ipsam,  quae  actu  existit.  Omnia 
enim  in  Universo  sunt  harmonica  inter  se,  nec 
sapientissimus,  nisi  omnibus  perspectis,  decernit, 
atque  adeo  non,  nisi  de  toto.  In  partibus,  singu- 
gulatim  sumtis,  voluntas  praevia  esse  potest,  in 
toto  decretoria  intelligi  debet. 

42.  Unde  adeurate  loquendo,  non  opus  est  or- 
dine Decretoruin  divinorum;  sed  dici  potest,  uni- 
cum tantum  fuisse  Decretarti  Dei,  ut  haec  scilicet 
series  rerum  ad  èxistentiam  perveniret;  post  quam 
scilicet  omnia,  seriem  ingredientia,  fuere conside- 
rata, et  cum  rebus,  alias  series  ingredientibus 
comparata. 

43.  Itaque  etiam  Decretum  Dei  est  immuta- 
bile, quia  omnes  rationes,  quae  ei  objici  possunt, 
jam  in  considerartene  in  venere:  sed  hinc  non  alia 
oritur  necessitas,  quam  coosequentiae,  seu 
quam  hypotheticani  vocant,  ex  supposìta  scili- 
cet praevisione  et  praeordinatione  5  nulla  autem  sub- 
est  necessitas  absoluta,  seu  consequentis; 
quia  alius  etiam  rerum  ordo  possibilis  erat,  et  in 
partibus,  et  in  toto;  Deusque,  contingentium  se* 
riem  eligens,  contingentiam  eorum  non  mutavit. 

44.,  Ncque  ob  rerum  certitudinem  preces  labo- 
resque  fiunt  inutilcs  ad  obtmenda  futura ,  quae  de- 
sideramus.  Nam  in  hujns  serici  rerum,  tan- 
quam  possibilis,  repraescntatione  apud  Deum,  an- 
tequam  scilicet  decerni  intelligeretur ,  utique  et  pre- 
ces in  ea  (si  eligcretur)  futurae,  et  aliae  effectuum 
in  ea  comprchendendorum  causae,  inerant,  et  ad 
electioncm  seriei,  adeoque  et  ad  eventus  in  ea 
comprehensos,  ut  par  erat,  valuere.  Et  quae  nunc 
movent  Deum  ad  agendum  aut  permittendura ,  jam 
tum  cum  moverunt  ad  decemendum ,  quid  a^turus 
esset  aut  permissurus. 

45.  Atque  hoc  jam  supra  monuimus,  res  ex  di- 
vina pracscientia  et  providentia  esse  determinatas, 
non  absolute,  seu,  quidquid  agas,  aut  non  agas, 
sed  per  suas  causas  rationesque.  Itaque  sive  qois 
preces,  sive  studium  et  laborem  inutiles  diceret,  in- 


cideret  in  sophisma,  quod  jam  veteres  igna- 
vura  adpellabant.  add.  infra,  §.  106.  107. 

46.  Sapientia  autem  infinita  Omnipotentis,  bo- 
ritati ejus  immensae  juncta,  fecit,  ut  nihil  potoerìt 
fieri  melius,  omnibus  computatis,  quam  quod  a 
Deo  est  factum;  atque.  adeo,  ut  omnia  sint  per- 
fecte  harmonica,  conspirentque  pukberrìme  inter 
se:  causae  formales,  seu  animae,  cum  causis  mate- 
rialibus,  seu  corporibus;  causae  efficiente*,  seo  na- 
turales,  cum  finalibus,  seu  morali  bus  ;  regnum  gra- 
tiae  cum  regno  naturae. 

47.  Et  proinde,  quotiescunque  aliquid  repre- 
hensibile  videtur  in  operibus  Dei,  judicandum  est, 
id  nobis  non  satis  nosci  ;  et  sapientoni ,  qui  intelli- 
geret,  judicaturum,  ne  optari  quidem  posse  me- 
liora. 

48.  Unde  porro  sequitur  nihil  esse  feliciti?, 
quam  tam  bono  Domino  servire,  atque  adeo  Deum 
super  omnia  esse  amandum,  eique  penitus  confi- 
dendum. 

49.  Optimae  autem  seriei  rerum  (nempe  hujns 
ipsius)  eligendae  maxima  ratio  fuit  Christus  ©ecxv- 
Sywitoq,  sed  qui,  quatenus  creatura  est  ad  sutn- 
mum  provecta,  in  ea  serie  nobilissima  eontinerì  de- 

«  bebat ,  tanquam  Universi  creati  pars,  imino  caput, 
cui  omnis  tandem  potestas  data  est  in  coelo  et  in 
terra,  in  quo  benedici  debuerunt  omnes  gentes,  per 
quem  omnis  creatura  liberabitur  a  servitute  cor- 
ruptionis,  in  libertatein  gloriae  filiorum  Dei. 

50.  Hactcnus  de  Providentia,  nempe  generali  : 
porro  bonitas,  relata  speciatim  ad  creaturas  intelli- 
gentes, cum  sapientia  conjuncta,  Justitiam  con- 
stìtuit,  cujus  summns  gradus  est  Sanctitas.  Ita- 
que tam  lato  sensu  justitia  non  tantum  jus  strìctum, 
sed  et  aequitatem,  atque  adeo  et  misericordiam 
laudabilem  comprehendit. 

5 1 .  Discemi  autem  justitia  generatim  sumta  pot- 
est in  justitiam  specialius  sumtam  et  sanctitatem. 
Justitia  specialius  sumta  versatur  circa  bo- 
num  malumque  physicum,  aliorum  nempe  intelli- 
gentium  ;  sanctitas  circa  bonum  malumque 
morale. 

52.  Bona  malaque  physiea  eveniont  tam 
in  trac  vita,  quam  in  futura.  Inhacvita  malti 
queruntnr  in  universum,  quod  fiumana  natura  tot 
malis  exposita  est,  parum  cogitantes,  magnani  eo- 
rum partem  ex  culpa  homi  nam  fiuere,  et  revera 
non  satìs  grate  agnosci  divina  in  nos  beueficia, 
magisque  adtcntionem  ad  mala,  quam  ad  bona 
nostra,  verti. 

53.  Aliis  displieet  inpriuiis,  quod  bona  mala- 
que ]>hysica  non  sunt  distributa  secundum  bona 
malaque  moralia ,  seu  quod  saepe  bonis  est  male, 
malis  est  bone. 
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l>4.  Ad  has  querela*  duo  responderi  debent: 
unum,  quod  Apostolas  adtutit  5  non  esse  condì gnas 
adflìctiones  hujus  temporis  ad  futuram  gloriam, 
qaae  revelabitor  in  nobis;  alterum,  quod  pufeher- 
rima  comparatione  Chrìstus  ipse  subgessit,  nìsi 
granoni  frumenti,  cadens  in  terram,  mortaom  fue- 
rit,  fructutn  non  ferct. 

55.  Itaque  non  tantum  largo  compensabuntur 
adflìctiones,  sed  et  inservient  ad  felicitatis  augmen- 
tum,  nec  tantum  prosunt  baec  mala,  sed  et  reqoi- 
runtur,  Add.  §.  32. 

56.  Circa  futurain  vitam  gravior  adfauc  est 
difficultas:  nam  objicitur,  ibi  quoque  bona  longe 
vinci  a  malis ,  quia  paoci  sunt  electi.  Origenes 
quidem  aeterna m  daninatiqnem  omnino  sustulit  ;% 
quidam  veterum  paucos  saltem  aeternum  damnau- 
dos  credidere,  quorum  in  numero  fuit  P ru den- 
ti us 5  quibusdam  placuit,  omnem  Ghrìstianum  tan- 
dem salvatum  iri,  quorsum  aliquando  inclinasse 
visus  est  Hieronyinus. 

57.  Sed  non  est,  cur  ad  haec  paradoxa  et  reji- 
cienda  confugìamus:  Vera  responsio  est,  totam 
ampli tudinem  regni  coelestìs  non  esse  ex  nostra 
cognitione  aestimandam  ;  nam  tanta  esse  potest 
beatorum  per  divinam  visionetn  gloria,  ut  mala 
daranatorum  omnium  comparali  huic  bono  non  pos- 
siitt,  et  Angelos  beatos  incredibili  moltitudine 
agnoscit  Scriptura;  et  magnani  creaturarum  va- 
rietà te  m  ipsa  nobis  aperit  natura,  novis  inventis 
illustrata;  quod  facit,  utcommodius,  quam  Au- 
gusti nus  et  alii  veteres,  praevalentiam  boni  prae 
tna^o  tueri  possi  mus. 

58.  Ncmpe  Tel  ras  nostra  non  est,  nisi  satelles 
uniusSolis,  et  tot  sunt  Soles,  quotstellaefixae;  et  cre- 
dibile est,  maximum  esse  spatium  trans  omnes  fixas 
Itaque  nibil  prohibet,  vel  Soles  vel  maxime  regio- 
nera  trans  Soles,  habitari  felici  bus  creaturis.  Quan- 
quam  et  Planetae  esse  possint,  aut  fieri,  ad  instar 
Paradisi,  feliees.  In  domo  Patris  nostri  multas 
esse  mansiones,  de  rodo  beatorum  proprie  Chrìstus 
dixit,  quod  Empyreum  vocant  Theologi  quidam, 
et  trans  sidera,  seu  soles,  collocant,  etsi  nihil  certi 
de  loco  beatorum  adfìrmari  possit;  interim  et  in 
spectabili  mundo  multas  creaturarum  rationalium 
habitattones  esse  verisimile  jud icari  potest,  alias 
aKts  feliciores. 

59.  Itaque  argumentum  a  multitudino  damnato- 
mm  non  est  fundatum ,  nisi  in  ignorantia  nostra, 
unaque  responsione  dissolvitur ,  quam  sapra  ìnnui- 
mus;  si  omnia  nobis  perspecta  forent,  adparitu- 
rum,  ne  optari  qdidem  posse  meuora,  quam  quae 
fccit  Deus.  Poenae  etiam  damnatorum  ob  perse- 
verantem  eorum  malitiam  perseverante  onde  insi* 
gnis  Theologus ,  Jo.  Fechtius,  in  eleganti  libro 
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de  Statu  damnatorum,  eos  bene  refotat,  qui  in  fu- 
tura vita  peccata  poenam  demererì  negant,  quasi 
justitia,  Deo  essentialis,  cessare  unquam  posset. 

60.  Gravissimae  tandem  sunt  difocultates  circa 
Sanctitatem  Dei,  seu  circa  perfectionem  ad 
bona  malaque  moralia  aliorum  relatam,  quae  eum 
amare  virtutem,  odisse  vitium,  etiam  in  aliis  facit, 
et  ab  omni  peccati  labe  atque  contagione  quam 
maxime  removet;  et  tamen  passim  scelera  regnant 
in  medio  potentissimi  Dei  imperia  Sed  quidquid 
hoc  est  difBcultatis,  divini  luminis  auxilio  etiam  in 
hac  vita  ita  superatur,  ut  pii,  et  Dei  amantes,  sibi, 
quantum  opus  est,  satisfacere  possint 

61.  Objicitur  nempe  Deum  nimis  concorrere 
ad  peccatuui,  hominem  non  satis.  Denmautem 
nimis  concorrere  ad  malum  morale  physice 
et  inoralìter,  voluntate  et  productiva  et  permis- 
siva peccati. 

62.  Concursnm  moralem  locum  nabiturum  ob* 
servant,  etsi  Deus  nihil  conferret  agendo  ad  pecca- 
tum,  saltem  dum  permitteret,  seu  non  impedirete 
cum  posset. 

63.  Sed  revera  Deum  concurrere  morali  ter  et 
physice  simul  :  quia  non  tantum  non  impedit  pec- 
cantes,  sed  etiam  quodammodo  adjuvat,  vires 
ipsis  occasionesquo  praestando.  Unde  phrases 
Scripturae  Sacrae,  quod  Deus  induret  incitetque 
malos. 

64.  Hinc  quidam  inferro  audent,  Deum  ve]  utro- 
que,  vel  certe  alterutro  modo,  peccati  complicem, 
immo  aoctorem  esse;  atque  adeo  divinam  sanctita- 
tem, justitiam,  bonitatem  evertunt. 

65.  Alii  malunt  divinam  omniscientiaui  et 
omnipotentiam ,  verbo,  magnitudinem ,  labefactare; 
tanquam  aut  nesciret  minimeve  curaret  mala,  aut 
malorum  torrenti  obsistere  non  posset.  Quae  Epi- 
cureorum,  Manichaeorumve,  sententia  fuit:  cui 
cognatum  aliquid,  etsi  alio  initiore  modo,  dooent 
Sociniani,  qui  recte  quidem  caverò  voluut,  ne  di- 
vinam Sanctitatem  polluant,  sed  non  recte  alias 
Dei  perfectiones  deserunt. 

66.  Ut  primum  ad  Concursnm  Mora- 
lem  permittentis  respondeamus,  prosequen- 
dum  est,  quod  supra  dicere  coepimus,  permissionem 
peccati  esse  licitarti,  (seu  moraliter  possibilem) 
cum  debita  (seu  moraliter  necessaria)  invcnkur: 
scilicet  cum  non  potest  peccatum  alienum  iui])edirì 
sino  propria  offensa,  id  est,  sino  violatione  ejus, 
quod  quis  aliis*,  vel  sibi,  debet.  Exempli  gratia, 
miles  in  statione  locatus,  tempore  praesertim  peri- 
culoso,  ab  ea  decedere  non  debet,  ut  duos  amicos, 
inter  se  duellura  parantes ,  a  pugnando  avertat 
Add.  supra  §.  36.  Doberi  auteui  aliquid  apud 
Deuui  mtelligiwus  non  nomano  more,  .sed  $-00- 
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itQeitwq,  quando  alitar  suis  perfectionibus  dero* 
garet 

67.  Porro,  si  Deus  optimam  Universi  seriem, 
(in  qua  peccatum  intercurrit)  non  elegisset,  admisis- 
set  aliquid  pejus  onini  creaturaruin  peccato  $  nam 
propriae  perfectioni,  et,  quod  hinc  sequitur,  alie- 
nae  etiam,  derogasset:  divina  enim  perfectk)  a 
perfectissimo  eligendo  discedere  non  debet,  cum  mi- 
nus  bonum  babeat  rationem  mali.  Et  tolieretur 
Deus,  tollerentur  omnia,  si  Deus  vel  laboràret  ira- 
potentia,  vel  erraret  intellectu,  vel  laberetur  vo- 
luntate. 

68.  Concursus  ad  peccatum  physicus 
fecit,  ut  Deum  peccati  causaui  anctoremque  con- 
stituerent  quidam;  ita  malum  culpae  etiam  ob- 
jectum  productivae  in  Deo  voluntatis  foret:  ubi 
maxime  insultant  nobis  Epicurei  et  Manichaei. 
Sed  hic  quoque  Deus,  mentem  illustraus,  sui  est 
vindex  in  anima  pia  et  veritatis  studiosa.  Expli- 
cabimus  igitur,  quid' sit,  Deum  concurrere  ad 
peccati  materiale,  seu,  quod  in  malo  bonum  est, 
non  ad  formale.  ' 

69.  Respondenduin  est  scilicet,  nihil  quidem 
perfectionis  et  realitatis  pure  positivae  esse  in  crea- 
turis,  earumque  actibus  bonis  malisque,  quod  non 
Deo  debeatur;  sed  imperfectionem  actus  in  priva- 
tioue  consistere,  et  ori  ri  ab  originali  liinitatione 
creaturarum ,  quam  jam  tum  in  statu  pnrae  possi- 
bilitatis  (id  est,  in  regione  veritatum  aeternarum, 
seu  ideis  divino  lintellectui  ob  versanti  bus)  habent 
ex  essentia  sua  :  nam  quod  liinitatione  careret,  non 
creatura,  sed  Deus  foret.  Limitata  autem  (lici- 
tar creatura,  quia  limites  seu  terminos,  suae  ma- 
gnitudini^ potentiae,  scientiae,  et  cujuscnmquepejr- 
fectionis,  habet.  Ita  fundamentum  mali  est  ne- 
cessarium,  sed  ortus  tamen  contingens;  id  est,  ue- 
cessarium  est,  ut  mala  sint  possibilia,  sed  contin- 
gens est,  ut  mala  sint  actualia  :  non  contingens  au- 
tem per  harmoniam  rerum  a  potentia  transit  ad 
actum ,  ob  convenientiam  cum  optima  rerum  serie, 
cujus  partem  facit 

70.  Quod  autem  de  privativa  mali  constitutione, 
post  Augustinum,  Thomani,  Lubinum,  alios- 
que  veteres  et  recentiores,  adserimus,  quia  multis 
vanum,  aut  certe  perobscurum  habetur;  ita  decla- 
rabimus  ex  ipsa  rerum  natura,  ut  nihil  solidius  esse 
adpareat:  adhibentes  in  similitudinem  sensibile 
quiddam  et  materiale,  quod  etiam  in  privativo 
consistit,  cui  inertiae  corporum  naturalis 
nomen  Kcplerus,  insignis  uaturae  indagator, 
imposuit. 

71.  Nimirum  (ut  facili  exemplo  ujamur)  cum 
fiuinen  naves  secum  defert,  velocita tem  illis  impri- 
ma;, sed  ipsarum  inertia  limitatane  ut,  quae  (cae* 
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teris  paribos)  oneratiores  sunt,  tardius  ferantur. 
Ita  fit,  ut  celeritas  sit  a  flumine,  tarditas  ab  onere; 
positivum  a  virtute  impellentis,  privativum  ab  iner- 
tia  impulsi. 

72.  Eodem  piane  modo  Deum  dieendum  est 
creaturis  perfectionem  tribuere,  sed  quae  reeepti- 
vitate  ipsarum  limitetur:  ita  bona  erunt  a  divino 
vigore,  mala  a  torpore  creaturae* 

73.  Sic  defectu  adtentionis  saepe  errabit  inrel- 
lectus,  defectu  alacritatis  saepe  refringetur  volon- 
tas;  quoties  mens,  cum  ad  Deum  usque,  seu  ad 
summum  bonum,  tendere  debeat,  per  inertiam 
creaturis  adhaerescit. 

74.  Hucusque  iis  responsum  est,  qui  Deum  ni- 
mis  ad  malum  concurrere  putant:  nunc  illis  satis- 
faciemus,  qui  hominem  ajunt  concurrere  non 
satis,  aut  non  satis  culpabilem  esse  in  peccando, 
ut  scilicet  rursus  adeusationem  in  Deum  refun- 
dant.  Id  ergo  probare  contendunt  Antagonistae 
tum  ex  imbecillitate  humanae  Naturae,  tum  ex 
defectu  divinae  Gratiae,  ad  juvandam  nostrani  na- 
turam  necessariae;  itaque  in  natura  hominis  spe- 
ctabimus  tum  corruptionem ,  tum  et  reliquias  ima- 
gi nis  divinae  ex  statu  integritatis. 

75.  Corruptionis  humanae  consàderabi- 
mus  porro  tum  ortuin,  tum  et  consti tutionem. 
Ortus  est  tum  a  lapsu  Protolapsorum,  tum  a  con- 
tagli propagatioue.  Lapsus  spectanda  est  causa 
et  natura. 

76.  Causa  Lapsus,  cur  homo  scilicet  lapsus 
sit,  sciente  Deo,  permittente,  concurrente,  non 
quaerenda  est  in  quadam  despotica  Dei  potestatc, 
quasi  justitia  vel  sanctitas  adtrìbutumDci  non  esset; 
quod  in  effectu  veruni  foret,  si  nulla  apud  eoui  juris 
et  recti  ratio  haberetur. 

77.  Ncque  quaerenda  est  lapsus  causa  in  qua- 
dam Dei  ad  bonum  malumque,  justum  et  injustum, 
indifierentia,  qnasi  baec  ipso  prò  arbitrio  coostituis- 
set;  quo  posito  sequeretur,  quid  vis  ab  eo  constitui 
posse,  pari  jure  aut  ratione,  id  est,  nulla;  quod 
rursus  omnem  justitiae ,  atque  etiam  sapieutiae, 
laudem  in  nihiluin  redigeret,  siquidem  ille  nullutn, 
delectum  haberet  in  suis  actionibus,  aut  deleclas 
fundamentum. 

78.  Neque  etiam  in  voluntate  quadaiu  Deo  ad- 
ficta,  minime  sancta,  minimeque  amabili,  causa 
lapsus  ponenda  est:  tanquam  nihil  aliud,  quam 
magnitudinis  suae  gloriam,  spectans,  bonitatisque 
exors,  crudeli  miseri cerdia  miseros  fecerit,  ut  esset, 
quorum  misereretur;  et  perversa  justitia  peccantes 
voluerit,  ut  cssent,  quos  punirei;  quae  omnia  ty- 
rannica,  et  a  vera  gloria  perfectioneque  alienis- 
sima,  sunt,  cujus-decus  non  tantum  ad  magnitudi- 
noni,  sed  etiam  ad  bonitatem,  refertur. 
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79.  Sed  vera  radix  lapsus  est  in  imperfectione 
seu  imbecillitate  creatoranun  originali ,  qnao  facie- 
bat,  ut  peccatam  optimae  seriei  rerum  possibili  in- 
esse t,  de  quo  sapra.  Unde  jam  factum  est,  ut 
lapsus,  non  obstante  divina  virtute  et  sapientia, 
rette  perori  t  te  tur,  immo  his  sai  vis  non  posset  non 
permitti. 

80.  Natura  lapsus  non  ita  concipienda  est 
cum  Baelio,  quasi  Deus  Adamum  in  poenam 
peccati  condemnaverit  ad  porro  peccandum  cum 
posteritate,  eique  (exsequeudae  sententiae  causa) 
peccaminosi tatem  infoderit;  cum  potius  ipsa  vi 
primi  peccati,  velut  physico  noxu,  consecuta  sit 
peccami  nositas ,  quemadinodum  ex  ebrietate  multa 
alia  peccata  nascuntur. 

81.  Sequitur  Propagatio  contagii,  a 
lapsu  Protoplastorum  orti,  perveniens  in  animas 
posterorum.  Ea  non  videbitur  commodius  espli- 
cali posse,  quam  statuendo,  animas  posterorum  in 
Adamo  jam  fuisse  infectas.  Quod  ut  inteUiga- 
tur  rectius,  sciendum  est  ex  recentiorum  observa- 
tis  rationibosque  adparere,  animalìum  et  pianta- 
rum  formationem  non  prodire  ex  massa  quadam 
confusa,  sed  ex  corpore  jam  nonnihil  praeformato 
in  semine  latente,  et  dudum  animato.  Unde  con- 
sequcns  est,  vi  benedictionis  divinac  et  primaevae, 
omnium  viventium  rudimenta  quaedam  organica, 
(et  prò  animalibus  quidem,  animalìum  licet  iin- 
perfectorum  forma)  animasque  quodammodo  ipsas 
dudmti  in  Protoplasto  cujusque  generis  extitisse; 
quae  sub  tempore  omnia  evolverentur.  Sed  ani- 
mas  animantiaque  seminum,  in  humanis  corporibus 
destinatorum,  cum  caeteris  animalculis  seminalibus 
talem  destinationem  non  habentibus,  intra  gradum 
naturae  sensitivae  substitisse  dicendum  est,  donec 
per  ultimam  conceptìonem  a  caeteris*  discerneren- 
tur,  simulque  corpus  organicum  ad  figuram  buma- 
nam  disponeretur,  et  anima  ejus  ad  gradum  ratio- 
nalitatis  (ordinaria  an  extraordinaria  Dei  opera- 
ticele non  definio)  eveheretur. 

82.  Unde  etiam  adparet,  non  statui  quidem  ra- 
tionalitatis  praexistentiam ,  censeri  tamen  posse,  in 
praeexistentibus  praestabilita  jam  dhinitus  et  prae- 
parata  esse  proditura  aliquando,  non  organismum 
tantum  humanum,  sed  et  ipsam  rationalitatem, 
signato,  ut  sic  dicam,  actu  exercitum  prae veniente  5 
simulque  et  corruptionem  animae,  etsi  nondum  hu- 
manae,  lapsu  Adami  inductam,  postea  accedente 
ratiooalitatis  gradu,  demum  in  peccaminosi tatis 
orìginalis  vim  transisse.  Caeterum  adparet  ex 
novissimis  inventis,  a  solo  patre  animans  animam- 
que  esse,  at  a  matre  in  conceptu  velut  indumen- 
tum,  (ovuli  forma,  ut  arbitrantur)  incrementumque 
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ad  novi  corporis  organici  perfeetionem  necessarium 
praeberi. 

83.  Ita  tolluntur  difficultates,  tum  Philosophicae 
de  origine  formarum  et  animarum ,  animaeque  iin- 
materialitate,  adeoque  impartiabilitate,  quae  facit, 
ut  anima  ex  anima  nasci  non  poss 

84.  Tum  Theologicae  de  animarum  corruptione, 
ne  anima  rationalis  pura ,  vel  praeexistens,  vel  no- 
viter  creata ,  in  massam  corruptam ,  corrumpenda 
et  ipsa,  intrudi  a  Deo  dicatur. 

85.  Erit  ergo  Tradux  quidam,  sed  panilo  tracta- 
bilior,  quam  ille,  quem  Augusti nus,  aliique  Viri 
egregii,  statuerunt,  non  animae  ex  anima  (rejectus 
veterìbus,  ut  ex  Prudentio  patet,  nec  naturae  re- 
rum consentanea)  sed  animati  ex  animato. 

86.  Hactenus  de  causa,  nunc  de  natura  et 
constitutione  corruptionis  nostrae:  ea  consistit 
in  peccato  originali  et  derivativo,  Peccatuin 
originale  tantam  vim  habet,  ut  honiines  red- 
dat  in  naturalibus  debiles,  in  spiritualibus  mortuos 
ante  regenera  tionem  ;  intellectu  ad  sensibilia,  vo- 
luntate  ad  carnalia  versisi  ita  ut  natura  filai  irae 
8imus. 

87.  Interim  Baelio,  aliisque  adversariis  divinata 
benignitatem  impugnantibus,  aut  saltem  per  ob- 
jectiones  quasdam  suas  obnubilantibus,  concedere 
non  oportet,  eos  qui  soli  peccato  originali  obnoxii 
sino  actuali  ante  suffìcientem  rationis  usum  mo- 
riuntur  (velati  infantes  ante  baptismum  et  extra 
Ecclesiam  decedbntes)  necessario  aeternis  flam- 
mis  addici:  tales  enim  clementiae  Creatoris  relin- 
qui  praestat. 

88.  Qua  in  re  etiam  Joliaunis  Hulsemanni,  Jo- 
hannis  Adami  Osiandri,  aliorumque  nonnullorum 
insignium  Augustanae  Gonfessionis  Theologorum 
moderationem  laudo,  qui  subinde  bue  inclinarunt. 

89.  Neque  etiam  extinctae  sunt  penitus  scintil- 
lae  imaginis  divinae,  de  quibus  paulo  post;  seri  per 
gratiam  Dei  praevenientem  etiam  ad  spiritualia 
rursus  excitari  possunt:  ita  tamen,  ut  sola  gratin 
conversationem  operetur. 

90.  Sed  nec  originale  peccatum  corruptam  ge- 
neris humani  massam  a  Dei  benevolentia  univer- 
sali penitus  alienam  reddit.  Nam  nihilominus  sic 
Deus  dilexit  mundum,  licet  in  malo  jacentem,  ut 
Filium  suum  unigenitum  prò  hominibus  daret. 

91.  Peccatum  derivativum  duplex  est, 
actuale  et  babituale,  in  quibus  consistit  exercitium 
corruptionis,  ut  scilicet  haec  gradibus  modificatio- 
nibusque  variet,  varieque  in  actiones  prornmpat. 

92.  Et  actuale  quidem  consistit  tum  in  actio- 
nibus  internis  tantum,  tum  in  electionibus  com- 
positis  ex  internis  et  externis  $  et  est  tum  comniis- 
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sioni  s,  tam  omissionis;  et  tnm  culposum  ex  natu- 
rae  infirmitate,  tum  et  malitiosam  ex  aoimae  pra- 
vitate. 

93.  Habituale  ex  aetionibus  malis  vel  cre- 
bri» vel  certe  fortibus  oritur,  ob  iinpressionum 
raultitudinem  vel  magnitudinem.  Et  ita  habitua- 
lis  malitia  aliquid  originati  corruptioni  pravitatis 
addit. 

94.  Haec  tamen  peccati  servitus ,  etsi  sese  per 
omnem  irregeniti  vitam  diffundat,  non  eo  usque 
extendenda  est,  tanqaam  nullae  unquam  irregenito- 
ram  actiones  sint  vere  virtuosae,  imo  nullae  inno- 
centes,  sed  semper  formaliter  peccaminosae. 

95.  Possunt  enim  etiam  irregeniti  in  civilibus 
agere  aliquandb  amore  virtutis  et  boni  pablici,  im- 
pnlsuque  rectae  rationis,  imo  et  intuita  Dei,  sine  ad- 
mixta  aliqua  prava  intentione  anibitionis,  commodi 
privati,  aut  affectus  carnahs. 

96.  Semper  tamen  ex  radice  infecta  procedunt 
quae  agunt,  et  aliquid  pravi  (etsi  interdum  habitu- 
aliter  tantum)  admiscetur. 

97.  Caeterum  haec  corruptio  depravatioque  hn- 
mana,  quantacunque  sit,  non  ideo  tamen  hominem 
excusabilem  reddit,  aut  a  culpa  eximit,  tanquam 
non  satis  sponte  libereque  agat:  supersunt  enim 
reliquiae  divinae  iinaginis,  quae  faciunt. 
ut  justitia  Dei  in  puniendis  peccatoribus  salva 
maneat. 

9S.  Reliquiae  divinae  imaginis  consistunt  tum 
in  lumino  innato  intellectus,  tum  etiam  in  liber- 
tate  congenita  voluntatis.  Utrumque  ad  virtuosam 
vitiosamque  actionem  necessarium  est,  ut  scilicet 
sciamus  velimusque,  quae  agimus,  et  possimus 
etiam  ab  hoc  peccato,  quod  committiinus,  abstinere, 
si  modo  satis  studii  adhibeamus. 

99.  Lumen  innatum  consistit  tum  in  ideis 
incomplexis,  tura  in  nascentibus  inde  notitiis  com- 
plexis.  Ita  fit  ut  Deus  et  lex  Dei  aeterna  inscri- 
bantur  cordibus  nostris ,  etsi  negligenza  hominum 
et  affectibus  sensualium  saepe  obscurentur. 

100.  Probatur  autem  hoc  lumem  centra  quos- 
dam  nuperos  Scriptores,  tum  ex  Scriptura  Sacra, 
quae  cordibus  nostris  Legem  Dei  inscriptam  testa- 
tur,  tum  ex  ratione,  quia  veritates  necessariae  ex 
solis  principiis  menti  insitis,  non  ex  inductione 
scnsuum,  demonstrari  possunt.  Neque  enim  in- 
duci io  singularium  unquam  necessitatem  uni  versa- 
lem  infert. 

101.  Libertas  quoque  in  quantacunque  bu- 
mana  corruptione  salva  manet,  ita  ut  homo,  etsi 
band  dubie  peccaturus  sit,  nunquaui  tamen  neces- 
sario committat  hunc  actum  peccandi ,  quem  com- 
mittit 


102.  libertas  exempta  est  tam  a  necessitate, 
quam  a  coactioné.  Necessitatem  non  faciunt 
futuritio  veritatum ,  nec  praeseientia  et  praeordina- 
tio  Dei ,  nec  praedispositio  rerum. 

103  Non  futuritio:  licet  enim  futurorum 
contiogentium  sit  determinata  veritas,  certitudo  ta- 
men objectiva,  seu  infallibilis  determinatio  veri- 
tà tis,  quae  illis  inest,  minime  necessitati  confun- 
denda  est. 

104.  Nec  praeseientia  aut  praeordina- 
tio  Dei  necessitatem  imponit,  licet  ipsa 
quoque  sit  infallibilis.  Deus  enim  vidit  res  hv 
serie  possi bilium  ideali,  quales  (uturae  erant,  et  in 
iis  hominem  libere  peccantem;  neque  hujus  seriei 
decernendo  existentiam,  mutavit  rei  naturam,  aut 
quod  contingens  erat,  necessarium  fecit 

105.  Neque  etiam  praedispositio  rerum, 
aut  causarum  series  nocet  li  berta  ti.  Licet  enim 
nunquam  quicquam  e  venia  t,  quin  ejus  ratio  reddi 
possit,  neque  alla  unquam  detur  indifferentia 
aequlibrii ,  (quasi  in  substantia  libera  et  extra  eam 
omnia  ad  oppodtum  utrumque  se  aequaJiter  un- 
quam haberent  :  )  cum  potius  semper  sint  quaedam 
praeparationes  in  causa  agente,  concurrentibusque, 
quas  aliqui  praedeterminationes  vocant:  attenebra 
tamen. est,  bas  determinationes  esse  tantum  indi-  . 
nantes,  non  necessitantes,  ita  ut  semper  aliqua  in- 
differentia sive  contingentia  sit  salva.  Nec  tantus 
unquam  in  nobis  affectus  appetitusve  est,  ut  ex  eo 
actus  necessario  sequatur:  nam  quamdiu  homo 
mentis  compos  est,  etiamsi  vehemeiitissime  ab  ira, 
a  siti,  vel  simili  causa  stimuletur;  semper  tamen 
aliqua  ratio  sistendi  impetnm  reperiri  poteste  et 
aliquando  vel  sola  sufficit  cogitatìo  exercèndae  soae 
libertatis,  et  in  affectus  potestatk. 

106.  Itaque  tantum  abest,  ut  praedetenninatio 
seu  praedispositio  ex  causis,  qualem  diximus,  ne- 
cessitatem inducat  contrariam  contingenti  vel  li- 
bertati  aut  inoralitati  :  ut  potius  in  hoc  ipso  di- 
stinguatur  Fatum  Mahometanum  a  Christiano ,  ab- 
surdum  a  rationali:  quod  Turcae  causas  non  cu- 
rante Christiani  vero,  et  quicunque  sapiunt,  ef- 
fectum  ex  causa  deducunt 

107.  Turcae  scilicet,  ut  fama  est  (quamquam 
non  omnes  sic  desi  pere  putem  )  frustra  pestem  et 
alia  mala  evitari  arbitranfur,  idque  eo  praetextu, 
quod  fbtura  vel  decreta  eventura  sint,  quicquid 
agas  aut  non  agas,  quod  falsum  est:  cam  Ratio 
dictet,  eum,  qui  certo  peste  moriturus  est,  edam 
certissime  causas  pestis  non  esse  evitatunun. 
Nempe,  ut  recte  Germanico  proverbio  dkifar,  mora 
vult  habere  causam.    Idemque  in  aliis  omnibes 
eventis  locum  habet  Add.  sopra  §.  45. 
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168.  Coactio  etiam  non  est  in  volontariis  j 
actionibus  :  etsi  enim  externoram  repraesentationes 
plurimum  in  mente  nostra  possint,  actio  tamen 
nostra  volontaria  semper  spontanea  est,  ita  ut 
principiam  ejus  sit  in  agente.  Id  quod  per  bar- 
moniam  inter  corpus  et  animano,  ab  initio  a  Deo 
praestabilitaui ,  luculentius  quam  hactenos  expli- 
catur. 

109.  Hucusque  de  Naturae  hnmanae  imbecilli- 
tate  actum  est,  nunc  de  Gratiae  Divinae  Au- 
xilio  dicendum  erit,  cujos  defectum  objiciunt  An- 
tagonistae,  ut  rursns  colpam  ab  homine  transferant 
in  Deum.  Duplex  autera  coneipi  Gratia  potest; 
una  sufficiens  volenti,  altera  praestans  ut  ve- 
limus. 

'  110.  Sufficientem  volenti  Gratiam  ne- 
mini  negari  dicendum  est  Facienti  quod  in  se 
est,  non  defore  Gratiam  necessaijain,  vetus,  dictum 
est,  nec  Deus  deserit  nisi  deserentem,  ut  post  an- 
tiquiores  notavit  ipse  Augustinus.  Gratia  haec 
sufficiens  est  vel  ordinaria  per  verbum  et  sacra- 
menta; vel  extraordinaria,  Deo  reliquenda,  quali 
erga  Paulum  est  usus. 

111.  Etsi  enim  multi  popoli  nunquam  salata- 
rem  Ghristi  doctrinam  acceperint,  nec  credibile  sit 
praedicationem  ejus  apud  omnes  quibus  defuit  ir- 
rìtam  futuram  fuisse ,  Cbristo  ipso  de  Sodoma  con- 
trarium  affirmante:  non  ideo  tamen  necesse  est 
aut  salvali  aliquem  sine  Cbristo,  aut  damnari,  etsi 
praestitisset  quicquid  per  naturam  potest.  Neque 
onim  nobis  omnes  viae  Dei  exploratae  sunt,  neque 
scimus  an  non  aliquid  extraordinaria  ratione  prae- 
stetur  vel  morituris.  Pro  certo  enim  tenendum 
est,  etiam  Cornetti  exemplo,  si  qui  ponantur  bene 
usi  lumine  quod  accepere,  eis  datum  iri  lumen  quo 
indigent,  quod  nondum  accepere,  etiamsì  in  ipso 
mortis  articulo  dandum  esset. 

112.  Quemadmodum  enim  Theologi  Augusta- 
nae  Confessionis  fidem  aliquam  agnoscunt  in  fide- 
li  am  infantibus  baptismo  ablutis,  etsi  nulla  ejus 
arqrareant  vestigia*,  ita  nibil  obstaret,  Deum  iis 
qaales  diximusj  licet  hactenus  non  Christianis,  in 
agone  ipso  lumen  aliquod  necessari um  tribuere 
extra  ordinem,  quod  per  oinnem  vitam  antea  de- 
fnisset. 

113.  Itaque  etiam  oc  tfy>,  quibus  sola  praedi- 
catio  externa  negata  est,  clementiae  justitiaeque 
Creatoris  relinquendi  sunt  ;  etsi  oesciamus  quibus 
aut  quanam  forte  ratione  Deus  succurrat 

114.  Sed  eum  saltem  certum  sit  non  omoibus 
dari  ipsam  volendi  gratiam,  praesertim  quae 
felici  fine  ooronetur:  hic  jam  in  Deo  vel  misanthro- 
piam  vel  certe  prosopolepsiam  arguunt  adversarii 


veritatis,  quod  miseriam  hominnm  procuret,  quod- 
que  non  omes  salvet,  cum  possit,  aut  certe  non  eli* 
gat  merentes. 

115.  Et  sane,  si  Deus  maximam  hominum  par- 
tem  ideo  tantum  creasset ,  ut  aetema  eorum  mali- 
tia  miserìaque  justitiae  sibi  gloriam  vindicaret:  nc- 
que bonitas  in  eo,  neque  sapientia,  neque  ipsa  vera 
justitia  laudari  posset. 

116.  Et  frustra  regeritur,  nos  apud  eum  nihili, 
nec  pluris  quam  vermiculi  apud  nos  esse:  excusa- 
tio  enim  ista  non  ininueret,  sed  augeret  duritatem, 
omni  utiqoe  philanthropia  'sublata,  si  non  magis 
Deus  hominum  curam  gereret,  quam  nos  vermicu- 
lorum,  quos  curare  nec  possumus,  nec  volumus 
Dei  vero  providentiam  nibil  exiguitate  sua  latet. 
aut  multitudine  confundit  •  passerculos  alit,  homioes 
amat,  illis  de  victu  proepici t,  bis,  quantum  in  se 
est,  felicitatem  parat 

117.  Quod  si  quia  longius  provectus  contende- 
ret ,  tara  solutam  esse  Dei  potestatem,  tam  exortem 
regulae  gubernationem ,  ut  innocentem  quoque  et 
quidem  jure  daranet  ;  jam  non  apparet ,  aut  quae 
apud  Deum  foret  justitia,  aut  quid  a  malo  Prin- 
cipio rerum  potiente  distaret  talis  Universi  Rector, 
cui  etiam  merito  Misanthropia  et  Tyrannis 
tribueretur. 

118.  Hunc  enim  Deum  timendnm  ob  niagnitu- 
dinem,  sed  non  amandum  ob  bonitatem  mani- 
festum  foret.  Certe  tyrannicos  actus  non  amorem 
sed  odium  excitare  constat,  quantacunque  sit  po* 
tentia  in  agente,  imo  tanto  magis  quanto  baec  ma- 
jor est}  etsi  demonstrationes  odii  metu  sup  ri- 
mantur. 

119.  Et  homines  talem  Dominum  colentes  imi- 
tatione  ejus  a  cantate  ad  duritiem  crudelitatemque 
provocarentur.  Itaque  male  quidam  praetextn  ab- 
soluti  in  Deo  juris  talia  ei  acta  tribuerunt,  ut  fa- 
teri  cogerentur  hominem  si  sic  ageret  pessime  factu- 
rum  esse:  quemadmodum  et  nonnullis  elapsnm  est, 
quae  in  aliis  prava  sint,  in  Deo  non  fore,  quia  ipsi 
non  sit  lex  posita. 

120.  Longe  alia  nos  de  Deo  credere  ratio,  pie- 
tas, Deus  jubent  Summa  in  ilio  Sapientia,  cum 
maxima  Bonitate  conjuncta,  facit  ut  abundanti»- 
sime  justitiae,  aequitatis,  virtutisque  leges  servet 
ut  omnium  curam  habeat,  sed  maxime  intelligen- 
tium  creaturarum,  quas  ad  imaginem  condidit  suam; 
et  ut  tantum  felicitatis  virtutisque  produca t,  quan- 
tum capit  optimum  exemplar  universi  ,  vitium 
autem  miseriamque  non  alia  admittat ,  quam  quae 
in  optima  serie  admitti  exigebatur. 

124.  Et  licet  prae  ipso  Deo  infinito  nos  nihili 
videamur,  hoc  ipsum  tamen  infinitae  ejus  sapien- 
84 
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tiae  privilegiam  est,  infinite  minora  perfectissime 
curare  posse:  quae  etsi  nulla  assignabili  ipsum 
proportione  respiciaut,  servant  tamen  inter  se  pro- 
portionaiitatem  exiguntque  ordinem,  quem  Deus 
ipsis  indidit. 

122.  Eaque  in  re  quodam  modoDeum  imitantur 
Geometrae  per  novam  infiuitesimorum  analysin 
ex  infinite  parvorum  atqueinassignabilium  compara- 
tione  inter  se,  majora  atque  utiliora  quam  quiscrede- 
ret  in  ipsis  inagnitudinibus  assignabin'bus  mforentes.  1 

123.  Nos  igitur,  rejecta  illa  odiosissima  Misan-  { 
thropia,  tuemur  merito  summam  in  Deo  Philan-  | 
thropiam,  qui  omnes  ad  veritatis  agnitionem 
pervenire,  omnes  a  peccatis  ad  virtutem  converti,  ! 
omnes  salvos  fieri  serio  voluit,  voluntatemque  ! 
imiitiplicibus  Gratiae  auxiliis  declaravìt.  Quod 
vero  non  seniper  facta  sunt  quae  hic  voluit,  utique 
repugnanti  hominum  malitiae  attribuì  debet. 

124.  At  nane,  inquies',  superare  potuit  somma 
potentia  sua.  Fateor ,  inquam  :  sed  ut  faceret, 
nullo  jure  obligabatur,  neque  id  ratio  atiunde 
ferebat. 

125.  Instabis:  tantam  benignitatem ,  quantam 
Deo  merito  trìbuìmus,  progressuram  fuisse  ultra 
ea  quae  praestare  tenebatur,  imo  optimum  Deum 
teneri  ad  opti  ma  praestanda,  saltem  ex  ipsa  boni- 
tate  naturae  suae. 

126.  Hic  ergo  tandem  ad  Summae  Sapientiae 
divitias  cum  Paulo  recurrendum  est,  quae  utique 
passa  non  est,  ut  Deus  vini  ordini  rerum  natoris- 
que  sine  lege  mensuraque  inferret,  ut  turbaretur 
harmonia  universalis,  ut  alia  ab  optima  rerum  se- 
ries  eligeretur.  In  hac  autem  continebatur,  ut 
omnes  libertati,  atque  adeo  quidam  improbitati 
suae  relinquerentur  :  quod  vel  inde  judicamus  quia 
factum  est.  Add.  §.  142. 

127.  Interim  Philanthropia  Dei  universalis,  seu 
voluntas  salvandi  omnes,  ex  Auxiliis  ipsis  elucet; 
quae  omnibus,  etiam  reprobis,  sufficientia,  imo 
persaepe  abundantia  praestita  sunt,  etsi  in  omni- 
bus gratia  victrìx  non  sit. 

128.  Caeteruin  non  video  cur  necesse  sit  gra- 
tiam,  ubi  eftectum  plenum  consequitur,  consequi 
eutn  seni  per  sua  natura,  seu  esse  per  se  effectri- 
cem  ;  cum  fieri  queat  ut  eadem  mensura  gratiae  in 
uno  ob  repugnantiam  vel  circumstantias  effectum 
non  consequatur,  quem  in  alio  obtinet.  Nec  vi- 
deo quomodo  vel  ratione  vel  revelatione  probari 
possit,  gratiam  victricem  semper  tantam  esse,  ut 
quantameunque  resistentiam ,  quantascunquo  cir- 
cumstantiarum  incongruentias  essct  superatura.  Sa- 
pientis  non  est  supertìnas  vires  adhibere. 

129.  ^Non  tamen  nego  aliquando  evenire,  ut 
Deus  contra  maxima  obstacuia,  acerrimamque  ob- 


stinationem,  Gratia  illa  triumpbatrke  utatar;  ne 
de  quoquam  unquam  desperandum  putemos,  età 
regula  inde  constiteli  non  debeat. 

130.  Errant  multo  gravius,  qui  solis  electà  fri- 
buunt  gratiam,  fidem,  justificationem,  regeoeratio- 
nem;  tanquam  (repugnante  experientia)  «póo-xou- 
$>oi  omnes  hypocritae  esscnt,  nec  a  Baptismo, 
nec  ab  Eucharistia,  et  in  universum  nec  a  Verbo 
nec  a  Sacramentis  spirituale  juvamen  accepturi; 
aut  tanquam  nullus  electus  semelque  vere  justifica- 
tus  in  crìmen  seu  in  peccatemi  proaeretkuni  relabi 
posset;  vel,  ut  alii  matant,  tanquam  in  inediìs  sce- 
leri bus  gratiam  regenerationis  electus  non  amitteret 
Iidem  a  fideli  oertissimam  fìnalis  fidei  persoasio- 
nem  exigere  solente  vel  negantes  reprobis  imperari, 
vel  statuentes  falsa m  eos  credere  juberi. 

131.  Sed  hacc  doctrina  rìgidius  accepta,  mere 
quidem  arbitraria,  nulloque  fondamento  nixa,  et 
ab  antiquae  Ecclesiae  sententi  is ,  ipsoque  Augustìno 
piane  aliena,  in  praxin  influere,  et  vel  temerarìam 
futurae  salutis  etiam  in  improbo  persuadonenj, 
vel  anxiam  de  praesente  in  gratiam  receptiono 
etiam  in  pio  dubitationem ,  ntramque  non  sine  se- 
curitatis,  aut  desperationis  periculo,  generare  pos- 
set:  itaque  post  Despotismum  nane  Particuia- 
rismi  speciem  maxime  dissuaserìm. 

132.  Feliciter  autem  evenit,  ut  plurimi  tempe- 
rent  tantae  tainque  paradoxae  novitatis  ri&orem; 
et  ut  qui  supersunt  labricae  adeo  doctrinae  defen- 
sores,  intra  nudam  theoriam  subsistant,  nec  pra- 
vis  ad  praxin  consequentiis  indulgeant;  dum  pti 
inter  eos,  ut  ex  meliori  dogmate  par  est,  filiali  ti- 
more, et  piena  amorìs  fiducia,  salatem  suam  ope- 
rantur. 

133.  Noe  fidei,  gratiae,  justificationisque  prae- 
sentis  certi  esse  possumus,  quatenos  co  uscii  sumus 
eorum  quae  nunc  in  nobis  fiunt;  futurae  autem  per- 
severali tiae  bonani  spem  babemus,  sed  cura  tem- 
perata m  ;  monente  Apostolo,  ut  qui  stat  videat  ne 
cadat:  sed  electionis  persuasione  remittere  de  stu- 
dio pietatis,  et  futurae  poenitentiae  confidere  mi- 
nime debemus. 

134.  Haec  contra  Misanthroptam  Deo  imputa- 
tam  suffecerint:  nunc  ostendendum  est,  nec  Pro- 
sopolepsiam  jure exprobrarì  Deo  tanquam  scili* 
cet  Electio  ejus  ratione  careret.  Fandamentum 
Electionis  Christus  est,  sed  quod  quidam  mitrai 
Christi  participes  sunt ,  ipsorum  finalis  malitia  in 
causa  est,  quam  reprobans  praevidit  Deus» 

135.  At  hic  rursus  quaeritur  cur  diversa  auxi- 
lia,  vel  interna,  vel  certe  externa,  diversis  data 
sint,  quae  in  uno  vincant  mahtiam ,  in  alio  vincan- 
turl  Ubi  sententiarum  divortia  nata  sunt:  ilon- 
nullis  euìm  visum  est  Deum  minus  malos,  aut 
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certe  minus  rcstitaros  magìs  ja visse;  aliis  placet, 
aeqnale  auxilium  in  bis  plus  effectase;  alii  cootra 
nolunt  hominem  quodammodo  se  discernére  apnd 
Deura,  praerogativa  naturae  melioris,  aut  certe 
minus  tnalae. 

136.  Eqaidem  indabium  est,  in  rationes  eligendi 
apnd  Sapientoni  ingredi  eonsiderationem  qnalita- 
tnm  objecti.  Non  tamen  semper  ipsa  absolnte 
sumpta  objecti  praestantia  rationem  eligendi  facit$ 
sed  saepe  convenienza  rei  ad  certuin  finein  in  certa 
rerum  hypothesi  magis  spectator. 

137.  Ita  fieri  potest,  ut  in  stroctnra  vel  in  or- 
nata non  eligator  lapis  pulcherrimns  aut  pretiosis- 
simns,  sed  qui  locnm  vacantem  optime  implet. 

138.  Tutissiirum  antera  est  statoere  omnes  ho- 
mines, cnm  sint  spiritualiter  mortai,  aequaliter  esse 
at  non  similiter  malos.  Itaqne  pravis  inclinatio- 
bus  different,  cvenietque  at  praeferantur,  qui  per 
seriein  rerum  circamstantiis  favorabilioribus  obji- 
ciuntar;  in  qui  bus  minorem  (certe  in  exitu)  exe- 
rendae  peculiaris  pravitatis,  majorem  recipiendo 
gratia  occasionem  in  venere. 

139.  Itaqae  nostri  quoque  Theologi,  experien- 
tiam  secati,  in  externis  certe  saluti»  auxiliis,  etiam 
cnm  aequalìs  esset  interna  gratia,  agnoverunt  diffe- 
rentiam  hominum  insignem,  et  in  circunistantia- 
rum  extranearum  jios  afficientium  oeconomia  con- 
fugiunt  ad  Bdpoq  Pauli  :  dura  sorte  nascendi,  edu- 
cationis,  con  versa  tionis,  vitae  generis,  casuumque 
fortuitoram,  saepe  homines  aut  pervertuntar  aut 
emendantar. 

140.  Ita  fit  ut  praeter  Christum ,  et  praevisam 
status  salutaris  ultimam  perseverentiam  qua  ipsi 
adhaeretur,  nullom  Eleetionis  aut  dandae  fidei  fun- 
damentum  nobis  innotescat,  nulla  regala  constitui 


debeat,  cujus  applicatio  a  nobis  agnosci  debeat,  per 
qoam  scilicet  homines  aut  blandiri  sibi,  aut  insal- 
tare aliis  possint. 

141.  Nam  interdum  insolitam  pravitatem  sum- 
mamque  resistendi  obstinationem  vincit  Deus  ne 
quisquam  de  misericordia  desperet,  qood  de  se 
Paulus  innuit;  interdum  dia  boni  in  medio  corsa 
deficiunt,  ne  quis  sibi  nimiatn  fìdat;  plernmqoe 
tamen  ii ,  quorum  minor  est  reluctandi  pravitas  et 
majus  studiom  veri  bonique,  majorem  divinae  gra- 
tiae  fructum  scntiunt;  ne  quis  ad  salutem  nihil 
interesse  putet,  qoomodo  se  homines  gerant. 
Add.  §.  112. 

142.  Ipsum  autem  Ba>o$  in  Divinae  sapien- 
tiae  thesaaris,  vel  in  Deo  abscondito,  et  (quod  eo- 
dem  redit)  in  universali  rerum  harmonia  latet; 
quae  fecit  ut  haec  series  Universi,  complexa  even- 
tus  quos  miramur,  judicia  quae  adorainus,  optiroa 
praeferendaqne  omnibus  a  Deo  judicaretur.  Add. 
§.  126. 

143.  Theatrum  mundi  corporei  magis  magis- 
que  ipso  naturae  lamine  in  hac  vita  elegantiam 
soam  nobis  ostendit,  dum  Systemata  Macrocosmi 
et  Microcosmi  recentiornm  inventis  aperiri  coepere* 

144.  Sed  pars  rerum  *  prestantissima ,  Civitas 
Dei,  spectaculam  est  cujus  ad  pulchritudinem  no- 
seendam  aliquando  demum  illustrati  Divinae  glo- 
riae  lamine  propius  admittemur.  Nunc  enim  solis 
fidei  ocolis,  id  est  Divinae  perfaftigpj|  certissima 
fiducia  attingi  potest:  ubi  quanto  magis  non  tan- 
tum potentiam  et  sapientiam,  sed  et  bonitatem 
Sapremae  Mentis  exercerì  intelligimus ,  eo  magis 
incalescimas  amore  Dei ,  et  ad  imitationem  quan- 
dam  divinae  bonitatis  justitiaeque  inuammamar. 
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LXXIV. 
AD  REVERENDSSIMUM 

PATREM  DES  BOSSES  EPISTOLAE  TRES. 


1710—1711. 


(Leibn.  Opp.  td.  Datene  Tom.  II.   P.  1.  p.  189.) 


EPISTOLA  XV. 

Adniodum  reverende  pater,  fautor  hono- 
ratissime, 

Placet  qaod  Replicationera  M  nltipraesen- 
tiae  ita  exponis,  ut  rei  non  sit,  sed  ubietatis: 
sed  id,  ni  fallor,  non  admodum  commode  mentem 
loquentium  exprimit.  Nec  video  etiam  cor  opus 
sit  penetratimi  cum  Panis  dimensionibus  corpus 
Christi  dicere ,  cani  dimensiones  hanc  u  b  i  c  a  t  i  o- 
nem  non  ingrediantur.  Sed,  re  commode  espli- 
cata, de  phrasibas  possamus  esse  faciles. 

Objectionem ,  quam  nuperituae  tnae  contra  Har- 
moniam  praestabilitam  continent,  in  prioribus  non 
observaveram;  nam  alioqai  respondissem  stati m, 
cam  ex  cara  in  sint  numero ,  quibus  maxime  dele- 
ctor,  quod  rei  uberius  illustrandae  occasionem 
praebent.  Id  ipsum,  nempe  quod  Mundus,4  ma- 
teria, mens,  a  finita  mente  perfecte  comprebendi 
non  debent,  inter  caetera  argomenta  mea  est,  qui- 
bus probo,  materìam  non  ex  atomis  comi>oni,  sed 
actu  subdividi  in  infìnitum,  ita  ut  in  qualibet  par- 
ticola materìae  sit  mundus  quidam  infìnitarum  nu- 
mero creaturarum.  Si  vero  Mundus  esset  Aggre- 
gatum  Atomorum,  posset  accurate  cognosci  à 
mente  finita  satis  nobili.  Porro  quia  nulla  pars 
materìae  perfecte  cognosci  a  creatura  potest,  bine 
apparct,  nullam  etiam  Animam  perfecte  ab  ea  co* 
gnosci  posse,  cum  per  Harmoniam  illam  praesta- 
bilitam exacte  materìam  repraesentet.  Itaque  quod 
objectio  tibi  visum  est,  argumentum  videri  po- 
test in  rem  meam. 

An  schedam  meam  rursus  desideras,  in  qua  sen- 
tentiam  meam  nuper  explicui  de  controversia  Si- 
nensU  Si  ea  est  mens  tua,  requiram  inter  fascicu- 
los  chartaceos  et  erutam  rursus  submittam.  Sed 
non  possum  statim  promittere,  ob  confsionem  ebar- 
tarum,  quibus  me  defunctum  puto.. 


Gratissimum  erit  discere ,  quae  porro  de  Sinen- 
sibus  a  P.  Natali  et  aliis  habebis;  16  volumina 
Sinensia  typis  impressa,  ante  annos  abquot  misit 
mini  R.  P.  Bouvetus;  sed  litterae  ejus  perìere, 
ut  adeo  ignorem  quid  his  voluminibus  continearor. 
Ita  thesaurus  est  abscooditus.  Scripsi  plus  semel, 
litterasque  in  Galliam  curandas  misi,  sed  nullam, 
responsum  tuli,  et  ex  quo  R  P.  Verjusius  obiit, 
noodihil  negligor  a  Gallis  vestris.  Si  favore  alio- 
rum  amicorum  responsum  a  R.  P.  Bouveto  ob- 
tinere  possem,  eo  quoque  nomine  tibi  obligatus 
forem.  Non  pauca  alia  et  mea ,  et  amicorum  quae- 
sita  in  litterisad  Bouvetum  meis  coutinebantur. 
Sed  res]K)nsum  nullam  tuliinus. 

Quod  superest,  vale  et  fruere.    Dabam  Hano- 
verae  4.  Augusti  1710.  . 

Oeditissimas. 
G.  G.  Leibnitius. 

P.  S.  Etsi  fortasse  Imperator  Sinarum  commode 
non  possit  edictum  publicare  de  significatione  vocis 
Tien,  fortasse  tamen  indirecta  aliqua  ratione,  sed 
authentica,  poterit  ea  de  re  aperire  mentem  suam. 


EPISTOLA  XVI. 

Reverendissime  pater,  fautor  Honora- 
tissime, 

Quesnellianam  controversiam ,  munus  a  te  luco- 
lentum,  accepi  dudum,  idque  significatami  a  me, 
gratiasque  actas  putabam.  Sin  minus,  faciamus,  ut 
par  est.  Amicum  tuum  Guelferbyti  videro  inemitri. 
Utinam  saepe  occurrerent,  in  quibus  tibi  afFcctam 
meum  probare  possem  ! 

Placet,  quod  objectioni  tuae  responsio  mea, 
praesertim  non  omnino  improvisa  satisfecit.  Qui 
Harmoniam  praestabilitam  admittet,  non  poterit 
non  etiam  admittere  doctrinam  de  divisione  tnate- 
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riae  actoali  in  partes  infinitas.  Sed  idem  aliunde 
consequitur,  nempe  ex  natura  motus  fluidorum,  et 
ex  eo  quod  corpora  omnia  paro m  babent  fluidità tis. 

Incomprehensibilitatis  attrìbutum  utinam  soli 
Deo  proprìam  esset!  major  nobis  spes  esset  no- 
scendae  naturae;  sed  nimis  veruni  est  nullain  esse 
partem  naturae,  qnae  perfecte  comprehendi  possit, 
idqoe  ipsa  rerum  ic$^L%w^r\crLq  probat.  Nulla  na- 
tura quantumvis  nobilis,  infinita  siuiul  distincte 
percipere,  seu  compreheridere  potestj  quin  imo 
qui  vel  unam  partem  materiae  comprehenderet, 
idem  eomprehenderet  totum  Universum  ob  can- 
dem  H8^L%wyr\€ri,v  quam  dixi.  Mea  principia  talia 
sunt,  ut  vix  a  se  invicem  divelli  possint  Qui 
unum  bene  novit,  omnia  novit. 

Qoasdam  objectiones  Dno  Hartsoekero,  ro- 
gatus,  olim  misi.  Eae  partem  Ulani  faciunt,  qui- 
bus  in  suis  declarationibus  (Eclaircissemens) 
respondit,  sed  nomine  meo  non  aùjecto,  quod  nec 
desiderabam.  At  nuper  in  aliam  controversiam 
implicati  fuiraus.  Statnit  ille,  duas  esse  partes 
materiae,  unam  conflatam  ex  atoinis  perfecte  du- 
ris,  alteram  ex  fluido  perfetto.  Ego  materiam  sua 
natura  divisibilem  statuo,  nec  atomos,  nisi  per  nii- 
raculum ,  induci  posse.  Fluiditatem  etiam  statuo 
transire  in  quosdam  connexiouis  gradus,  per  mo- 
tus varios  in  materia,  inter  se  conspirantes;  ita 
«nini  fit,  ut  separatio  non  fiat  sino  quadam  mo- 
tuum  pertur battone,  cui  proinde  resistitur.  Hanc 
censeo  nltimam  rationem  cohaesionis  in  materia. 
Nam  unci,  hami,  funes,  tabulae  ab  aere  vel  aethere 
compressae,  aliaque  id  geuus,  firmitatem  aìiquam 
jam  praesopponunt  Nec  puto  aliam  rationem  ul- 
tttnam  cohaesionis  reddi  posse,  cum  materia  non 
nisi  motibus  variari  possit. 

Occasionem  mihi  dederat  Dn.  Hartsoekerus, 
ut  tale  quid  ei  insinuarem.  Videtur  motum  con- 
spirantein  a  me  adbibitum  non  satis  intellexisse, 
onde  nonnulla  objicit,  aliaque  affari ,  quibus  pro- 
lixius respondi  quam  instituerara.  Currenterota 
prò  urceo  amphora  exiit. 

Hanc  epistolam  ad  te  mittere  volui,  etiam  ut  ju- 
dìeium  tuum  subeat:  Inde  si  videbitur,  Dno  Hart- 
soekero mittere  poterò.  Adjunctas  etiam  ad  R. 
P.  Orbanum  destinarì  peto. 

Tandem  aliquando  absolutum  est  in  Batavis 
opusculum  meom,  et  cum  vos  Batavis  sitis  vicinio- 
res,  et  in  crebro  cum  iis  commercio,  facile  per  ami- 
cum  inde  habebis  schedula  ad  Bibliopola m  mi  ssa, 
quam  hic  adjungo.    Interea  vale  et  fave. 

Dabam  Hanoverae  7.  Novemb.  1710. 

Deditissimus 
G.  G.  Leibnitius. 


EPISTOLA  XVH. 
Reverendissime  pater,  fautor  honoratissime. 

Gratias  ago  maximas,  quod  curasti  litteras 
meas,  quod  Epistolam  sextam  Lamii  apud  Tri- 
vultienses  editam  mecum  communicas,  quod  egre- 
giis  viris  Ptolomaeo,  et  Turnamino  tenta 
mina  mea  destinas,  quod  Turnamipi,  et  Hart- 
s  o  e  k  e  r  i  litteras  mittis.  Utrìque  respondeo,  et  ut 
responsionem  cures  rogo.  Neque  iugratum  est, 
quod  contro versiae  cum  Hartsoekero  meae  par- 
ticipem  Torna minum  facis.  Ecce  jam  quid 
replicem:  nam  responsionem  Hartsoekcri,  quam 
misisti,  Ubi  lectam  puto;  sin  ininus,  aut  si  ipse  non 
mittit,  communicabo. 

Nunc  adtuas  quaestiones  venio.  Et  primum,  cum 
Entelechiae  rcpraescntent  materiae  organicae  con- 
stitutionem ,  tantam  in  ipsis  varietatein  Decesse  est 
esse ,  quantam  in  ipsa  materia  percipimus ,  nec  una 
Entelechia  alteri  perfecte  similis  esse  potest:  et 
Entelechia  agit  in  materia  secundmn  ipsius  exigen- 
tiam,  ita  ut  status  materiae  novus  sit  consequens 
status  prioris,  secundum  leges  naturae;  leges  autem 
naturae  per  Entelechias  effectum  suum  consequun- 
tur.  Sed  et  ipsius  Entelechiae  status  praesens  con- 
sequitur  ex  statu  ejus  priore.  De  trina  materiae 
superficie  quod  dicara  non  banco;  nisi  vel  negan- 
dum  ullam  talem  esse  superficiem,  vel  ad  miracu- 
lum  confugiendum,  quo  massa  intra  .certos  liraites 
coerceatur.  —  Cum  Dusseldorpii,  ni  fallor,  sint  ali- 
qui  ex  familia  de  Spee,  hinc  facile  sciri  |>oterit, 
an  non  R.  P.  Fridericus  Spee  ex  eadem  fami- 
lia fuerit,  et  unde  fuerit  ortus. 

Pergrata  sunt  quae  de  rejectis  quibusdam  Baji 
propositionibns  memoras,  quas  ego  etiam  rejecero. 
Nec  P.  Spejum  allegavi,  quasi  nova  inter  vos  do- 
centem,  sed  tanquam  vestra  pulchre  explicantem. 
Gaeterum  utrum  aliquis  extra  vestram  Ecclesiam 
charìtatem  veram  habere  possit,  facti  est  quaestio, 
quod  possibile  praesumitur,  donec  con  tran  um  pro- 
betur:  quae  Speji  inedita,  aut  mihi  non  visa  spe- 
rare jubes,  semper  gratissima  erunt.  Moralem  in 
Adamo,  aut  alio  quocunque,  peccandi  necessita- 
tem  fuisse,  ego  quoque  non  dixerim,  sed  hoc  tan- 
tum: praevaluisse  in  eo  inclinationem  ad  peccan- 
dum,  et  adeo  praedeterminationem  aliquam  fuisse, 
etsinonnecessitantem.  Bludagnosco,  in  Deo  optime 
agendi,  in  confirmatis  spiritibus  bene  agendi  mo- 
ralem esse  necessitatem.  Et  in  universum  voca- 
bula  ita  interpretari  malim,  ne  quid  consequator, 
quod  male  sonet.  ltaque  praestat,  nunquam  mo- 
ralem agnoscere  necessitatem  nisi  ad  bonum,  quia, 
quae  mala  sunt,  sapientera  nec  facere  posse  creden- 
dum  est.    Nescio,  an  aliter  aliquando  locutus  sim; 
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si  feci,  incauta  fuerit  locnrio,  et  emendanda,  etsi 
non  in  rebus,  sed  in  phrasibus  fuerit  lapsus. 

Omnino  statuo  potentiamse  determina  lidi  sineulla 
causa,  seu  sine  ulla  radice  determÌDationis  implicare 
contradictionem  uti  itnplicat  relatio  sine  fundamento  ; 
neque  hinc  sequi  tur  metaphysica  omnium  effectuum 
necessitas.  Sufficit  enim,  causam,  vel  rationem  non 
esse  necessitantem  metaphysice ,  etsi  metaphysice 
necessarium  sit ,  ut  aliqna  sii  talis  causa. 


Non  bene  intelligo  sobtilitatem  processos  ofoser- 
vati  Romae,  dum  video  R.  P.  Ptolomaeum  con- 
tentum  esse  decisione  Pontifìcia,  et  tamen  Pontili- 
cem  Maximum  aliquid  novi  definiisse  velie  riderì. 
Itaque  gratum  erit,  si  lucem  aliquam  mini  accen- 
das,  qua  utar  prout  jubebis.  Quod  superest,  vale 
et  fave.    Dabam  Hanovrae  8.  Febr.  1711. 

Deditissimi» 
G.  G.  Leibnitius* 


LXXV, 

REMÀRQUES  PHILOSOPHIQUES 

D  E 

MR-   DE  LEIBNIZ   SUR  SA  THÉODICÉE. 

17  11. 


(Epist.  ad  divers.  ed.  Kortbolt.    YoUHL  p.  119.    Leib.  Opp.  ed.  Dutens.    Tom.  I.  p.  503). 


Il  m'a  pani  que  la  Théodicée  de  M.  de  L. 
donne  quelque  éclaircissement  plausible  de  difficul- 
tés,  et  en  la  lisant  je  disois  quelquefois  en  moi- 
méme,  je  voudrois  savoir  ce  que  M.Bayle 
auroit  pu  repliquer  à  cela.  Vous  dites,  Mon- 
sieur,  qu'après  avoir  lu  toutes  le  réponses,  vous 
avez  trouvé  que  los  diffìcultés  revenoient  toujours  à 
l'esprit.  Mais  il  me  semble  que  les  réponses, 
qoeìques  bonnes  qu'elles  puissent  è  tre,  ne  sont  ja- 
mais  capable  de  bannir  les  diffìcultés  de  la  mé- 
moire.  Et  eomme  les  <lifn>ultés  sont  ordinaire- 
ment  plus  aisées  que  les  solutions,  on  les  retient 
aussi  plus  aisément,  et  on  en  est  aussi  plus  pré- 
venu.  Ainsi  après  une  longoe  discussion,  il  est 
naturcl  qu'on  se  souvienne  plus  aisément  des  diffì- 
cultés que  des  réponses,  et  que  l'embarras  re- 
vienne,  tant  qu'on  n'agit  par  cet  mémoire.  Et 
méme  après  un  long  compie,  on  doutera  si  l'on  ne 
sVstpasmépris  quelque  part,  et  pour  en  étre  parfaite- 


ment  assuré,  on  est  obljgé  d'y  repasser  pièce  par  pièce, 
et  n'y  trouvant  rien  à  redire  en  détail,  on  est  obngé 
enfin  de  se  rendre  en  gros.  C'est  pourqooi  je  sou- 
haiterois  que  quelque  homme  babile  et  sincère  repli- 
quàt  bien  distinctement  aux  réponses  de  la  Théo- 
dicée. Et  si  quelqu'un  en  vouloit  feire  Pépreuve 
sans  trop  de  proli x ite,  il  pourroit  esaminar  f  ab- 
régé de  la  controverse  reduite  à  dea  ar- 
gumens  en  forme,  qui  se  trouve  à  la  fin  de  la 
troisième  parties  des  Essais,  et  ne  fait  guères  plus 
de  20  pages.  —  Vous  ave»  raison,  Monsieor,  de 
dire  que  Madame  rElectrice  d'  Hanover  a  été  amie 
de  M.  de  L»  Elle  lui  a  écrit  une  longue  Lettre  sur 
les  affaires  d'Angletterre  deux  semaines  et  demae 
avant  sa  mori  Cette  Lettre  est  ausai  jodicteose 
que  si  elle  avoit  été  écrite  par  le  plus  grand  Mi- 
nistre d'Etat,  et  ausai  enjouée  que  si  eòe  venoit  «Tune 
jeune  Princesse  Sophie,  eomme  les  Anglois  Pap~ 
pellent. 
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LXXVI. 

DE  LIBERTATE. 


(E.  Mas.  Bibliothecae  Hanoveranae  nondum  editto). 


Libertas  est  spontaneitas  intelligentis ,  ita- 
que,  quod  spontaneuin  est  in  bruto  vel  alia  sub- 
stantia intellectus  experte,  id  in  homine  vel  in  alia 
substantia  intelligente,  altius  assurgit  et  libertini 
appellatur. 

Spontaneitas  est  contingentia  sine  coactione, 
seu  spontaneum  est  quod  nec  necessariam ,  nec  co- 
actum  est. 

Con  ti  n  gens  seu  Non  -  necessarium  est  cujus 
opposituui  non  implicat  contradictionem. 

Co  actum  est,  cujus  principium  est  externum. 

Indifferens  cura  non  est  major  ratio  cur 
hoc  potius  fiat  cura  !)  illud.  Eique  opponitur  de- 
terminatum. 

Omnes  substanti  arum  singola  rio  in  actio- 
nes  sunt  con  tinge  ntes.  Nana  estendi  potest 
non  implicare  contradictionem  ut  res  aKter  fiant. 

Omnes  tamen  actiones  sunt  deterinina- 
tae  et  nunquam  indifferentes,  quia  semper 
datur  ratio  inclinans  quidem  non  tameni  necessi- 
tai, ut  sic  potius,  quam  aliter  fiat.  Nibìl  fit 
sine  ratione. 

Libertas  indifferentiae  est  impossibi- 
]  i  s.  Adeo  ut  ne  in  Deura  quidem  cadat,  nam  de- 
texminatus  ille  est  ad  optimum  effìciendum,  et 
creatura  semper  ex  rationibus  internis  externisque 
determinatur. 

Quo  plus  substantiae  sunt  per  sedeter- 
minatae,  et  ab  indifferentia  remotae,  eo 
sunt  perfectiores.  Cam  enim  semper  sint 
determinatae,  rei  habent  determinationem  ex  se 

')  1.  qnara. 


ipsis,  eoque  sunt  potentiores  et  perfectiores,  vel 
determi nantur  aliunde  et  eatenus  aliis  rebus  ser- 
vire coguntur. 

Eo  magia  est  libertas  quo  magis  agitur 
ex  ratione,  eo  magis  est  servitus,  quo 
magis  agitur  ex  animi  passionibus.  Nam 
quatenus  agimus  ex  ratione,  eo  magis  sequimur 
perfectionem  nostrae  naturae,  quo  vero  magis  ex 
passionibus  agimus,  eo  magis  servimus  potentiae 
rerum  extranearum. 

Scholion 

Ut  ergo  rem  in  summam  contrahain:  Nulla 
est  in  rebus  singularìbus  necessitas,  sed  omnia 
sunt  contingentia.  Vicissim  tamen  nulla  est  in 
rebus  indifferentia,  sed  omnia  sunt  determinata. 
Quatenus  quid  per  se  determinatur,  eatenus  spon- 
taneum vel  (si  intelligens  sit)  liberum  est,  quate- 
nus determinatur  aliunde,  eatenus  servit,  seu  est 
coactum.  Hinc,  quo  quid  magis  per  se  ab  indif- 
ferentia remotum  sit,  eo  est  potentius  seu  perfe- 
ctius,  minusque  opus  habet  aliunde  determinali.. 
Deus  cum  sit  perfectissimus  adeoque  liberrimus,  de- 
terminatur ex  se  solo.  Nos  vero,  quo  magis  cum 
ratione  agimus  eo  magis  ex  nostra  naturae  perfe- 
J  ctionibus  determinamur,  hoc  est  liberi  sumus. 
Quod  vero  ipsae  perfectiones  nostrae  alienaeque, 
totaque  rerum  natura,  ex  divina  voluntate  creata 
est,  libertati  spontaneitatique  rerum  nil  obest,  imo 
potius  ideo  res  liberae  sunt,  quod  Deus  aliquem  iis 
gradum  perfectionis  seu  libertatis  suac  communi- 
cavit. 
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DEFBNITIONES  ÉTHICAE. 


(Ex  autographls  Leibnliìl  nondum  edius,  qua©  in  BibUo4beca  Regia  Haaoverae  asser  vantar). 


Jastitia  est  charitas  sapientis. 

Charitas  est  beuevolentia  generalis. 

Benevolentia  est  habitus  auioris. 

Amare  aliquem,  est  ejus  felicitate  delectari. 

Sapientia  est  scientia  fVlicitatis. 

Felicitas  est  laetitia  durabilis. 

Laetitia  est  status  voluptatum. 

Voluptas  seu  delectatio  est  sensus  perfectionis ,  id 

est  sensus  cajusdam  rei  quae  juvat,  seu  quae 

potentiam  aliquam  acjjuvat  - 
Perficitur,  cujus  potentia  augetur  seu  juvatur. 

Hypothesis  alibi  deraonstra: 
Mungus  a  sapientissimo  et  potentissimo  Monarcha 
gubernatur,  quem  vocamus  Deuin. 

Propositiones. 
Dei  finis  sive  scopus  est  laetitia  propria,  seu  amor  sui. 
Deus  creaturas,  et  maxime  mente  praeditas,  creavit 

propter  glorìam  suain,  seu  amore  sui. 
Deus  omnia  creavit  secundum  maximam  harmo- 

niam  sive  pulchritudinem  possibilem. 
Deus  amat  omnes. 

Deus  omnibus  prodest  quantum  possibile  est. 

Neque  odium  neqne  ira  neque  tristia  neque  invidia 
in  Deum  cadit 

Deus  amat  amari,  seu  amante?  sui. 

Deus  amat  raentes  prò  proportione  perfectionis 
quam  cutque  earum  dedit. 

Perfectio  universi,  seu  harmonia  rerum  non  patitur 
omnes  mentes  esse  aeque  perfectas. 

Quaestio  cur  Deus  huic  menti  plus  quam  alteri  per- 
fectionis dederit,  est  ex  numero  quaestionum  in- 
anium,  ut  si  quaeras  utrum  pes  sit  justo  major, 
an  calceus  pedem  urgens  justo  minor. 
Atque  hoc  est  arcanum,  cujus  ignoratio  totam 
doctrìnam  de  praedestinatione  et  justitia  Dei  ob- 
scurciavit. 

Qui  Deo  non  obedit,  non  est  amicus  Dei 
Qui  Deo  obedit  metu,  nondum  est  amicus  Dei. 


Qui  Deum  amat  super  omnia,  is  demum  amicas 

Dei  est. 

Qui  non  quaerit  commune  bonum ,  is  Deo  non 

obedit. 

Qui  non  quaerit  Dei  gloriam,  Deo  non  obedit 
Qui  Dei  gloriam  simul  et  commune  bonum  quae- 
rit, Deo  obedit. 
Qui  Deum  non  agnoscit  per  factum,  is  Deum  non 
satis  amat. 

Cui  aliqua  displicent  in  actis  Dei,  is  Deum  non  po- 

tat  perfectum. 
Qui  putat  Deum  quaedam  facere  ex  beneplacito 

absoluto,  nullam  rationem  habeote,  seu  Uber- 

tate  aloga  sive  indifferente,  is  Deum  non  putat 

perfectum. 

Qui  putat  Deum  agere  optimo  modo  possibili,  is 
Deum  agnoscit  perfectum. 

Quisquis  contemplatione  perfectionis  divinae  non 
delectatur,  is  Deum  non  amat. 

Omnes  creaturae  serviunt  felicitati  seu  gloriae  Dei 
prò  grada  perfectionis  suae. 

Quisquis  felicitati  Dei  servit  praeter  suam  volunta- 
tem,  is  Deum  non  amat. 

Quisquis  felicitatem  suam  collocat  in  relatione  Di- 
vinae felicitatis,  is  se,  is  demum  Deum  amat. 

Qui  Deum  amat,  discere  conatur  ejus  volontatem. 

Qui  Deum  amat,  ejus  voluutati  obedit 

Qui  Deum  amat,  amat  omnes. 

Quisquis  est  sapiens,  amat  omnes. 

(Quisquis  est  sapiens  amat  omnes) 

Omnis  sapiens  omnibus  prodesse  conatur. 

Omnis  sapiens  multis  prodest. 

Omnis  sapiens  Deo  amicus  est. 

Omnis  Dei  amicus  est  felix. 

Quo  quis  sapientior  hoc  felicior  in  potentia  pari. 

Omnis  sapiens  est  jostus. 

Omnis  justus  est  feUx. 
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LXXVIH. 

VON  DER  GLUECKSELIGKEIT. 


(Guhrauer  Leibnltz's  Deutsche  Schriften  eie  p.  420.  seqq.) 


Weisheit  ist  nichts  andres  als  die  Wissensehaft 
der  Glùckseligkeit,  so  uns  n&mlich  zar  Glùcksehg- 
keit  zu  gelangen  lehrt. 

Die  Glùckseligkeit  ist  der  Stand  einer  be- 
standìgen  Freude. 

-  Wer  glue kselig  ist,  empfindet  zwar  seme  Freude 
nicht  alle  Àugenblicke;  denn  er  rahet  bisweilen 
vom  Nachdenken,  wendet  aoch  gemeiniglich  seine 
Gedankén  auf  anstàndige  GescMfte.  Es  ist  aber 
genug,  dass  er  in  Stand  ist,  die  Freude  zu  empfin- 
den,  so  oft  er  daran  denken  will,  und  dass  inzwi- 
seben  daraus  cine  Freud  igkeit  in  seineui  Tmin  und 
Wesen  entstebt 

Die  gegenw&rtige  Freude  macht  nicht  glùcklich, 
wenn  kein  Best  and  dabei,  und  ist  vielmebr  der- 
jenige  unglùckselig,  der  um  kurzer  Freude  wilten 
in  lange  Traurigkeit  verfòllt. 

Die  Freude  ist  eine  Lust  so  die  Seele  an  ihr 
selbst  empfindet. 

Die  Lust  ist  die  Rmpfindung  einer  Vollkom- 
menheit  oder  Vortrefflichkeit ,  es  sey  an  uns  oder 
an  etwas  anders  ;  denn  die  Vollkommenheit  auch 
fremder  Dinge  ist  angenehm,  aìs  Verstand ,  Tapfer- 
keit  und  sonderlich  Schònheit  eines  andern  Men- 
schen,  auch  wobl  eines  Thieres ,  ja  gar  eines  leblo- 
sen  Geschopfes,  Gem&tdes  oder  Kunstwerkes. 

Denn  das  Bild  solcher  fremden  Vollkommenheit 
io  uns  eìngedrueket,  macht,  dass  auch  etwas  davon 
in  uns  selbst  gepflanzet  und  erweeket  wird,  wie 
demi  kein  Zweifel ,  dass  wer  viel  mit  trefflichen 
Leuten  und  Sachen  umgehet,  auch  davon  vortreff- 
licher  wer  de. 

Und  obschon  bisweilen  Itemele  Vollkomtnenhei- 
ten  uns  missfallen ,  als  zum  Exempel  der  Verstand 
oder  die  Tapferkeit  eines  Feindes,  die  Schònheit 
eines  MH-Buhlers  oder  Glanz  einer  fremden  Tu- 
gend,  die  uns  verdunkelt,  oder  beschaìnet,  so  ge- 
scbieht  es  doch  nicht  aus  der  Vollkommenheit  an 
ihr  selbst,  sondern  wegen  des  Umstandes,  dadoreh 
uns  Ungelegenheìt  entstehet,  und  wird  afodann  die 
Sussigkeit  der  ersten  Empfindung  einer  fremden 
Vollkommenheit  durch  den  Verfolg  und  die  Bjt- 
terkeit  des  Nachdenkens  ausgethan  und  verderbet. 

Man  merket  nicht  allezeit,  worin  die  Vollkom;  | 


[  menheit  der  angenehmen  Dinge  beruhe,  oder  zu 
was  fiir  einer  Vollkommenheit  sie  in  uns  dieoen, 
unterdessen  wird  es  doch  von  unserm  Gemuthe, 
obschon  nicht  von  unserm  Verstande  empfunden. 
Man  sagt  insgemein:  es  ist,  ich  weiss  nicht 
was,  so  mir  an  der  Sach  gefòllet,  das  nennet  man 
Sympathie,  aber  die  der  Dingen  Ursachen  for- 
schen,  finden  den  Grand  zum  òftern,  und  begreifen, 
dass  etwas  darunter  stecke,  so  uns  zwar  unvermer- 
ket,  doch  wahrhaftig  zu  Statten  kommt 

Die  Mnsik  gibt  dessen  ein  schones  Beispiel.  Al- 
lea was  klinget,  hat  eine  Bebung  oder  hin  und  her 
gehende  Bewegung  in  sich ,  wie  man  an  den  Sai- 
ten  siehet  und  also  was  klinget,  das  thut  unsichtbate 
Schl&ge,  wenn  solche  nun  nicht  verwirret,  sonderò 
ordentlich  gehen,  und  mit  gewissem  Wechsel  zu- 
sammentreffen ,  sind  sie  angenehm,  wie  man  auch 
sonst  einen  gewissen  Wechsel  der  langen  und  kur- 
tzen  Silben  und  Zusammentreffen  der  Reimen  bei 
den  Versen  beobachtet,  welche  gleichsam  eine  stille 
Mnsik  in  sich  halten ,  und  wenn  sie  richtig ,  auch 
ohne  Gesang  angenehm  fallen.  Die  SchJàge  auf 
der  Trommel ,  der  Takt  und  die  Cadenz  im  Dan- 
zen  und  sonst  dea-gleiehen  Bewegungen  nach  Maass 
und  Regel  haben  ihre  Angenehmlichkeit  von  der 
Ordnung;  denn  alle  Ordnung  kommt  dem  Gemùthe 
zu  Statten,  und  eine  gleichmàssige,  obschon  unsicht- 
bare  Ordnung  findet  sich  auch  in  den  nach  Kunst 
verursachten  Schl&gen  odér  Bewegungen  der  zittern- 
den  oder  bebenden  Saiten ,  Pfeiffen  oder  Klocken, 
ja  selbst  der  Luft,  so  dadurch  in  gleichmàssige  Re» 
gung  gebracht  wird ,  die  dann  auch  ferner  in  una 
vermittelst  des  Gehòrs  einen  mitstimmenden  Wie- 
derschall  inachet,  nach  welchem  sich  auch  unsero 
Lebensgeister  regen.  Da  her  die  Musik  so  bequem 
ist ,  die  Gemùther  zu  bewegen ,  obgleich  insgemein 
solcher  Hauptzweck  nicht  genugsam  beobaehtet 
noch  gesucht  wird. 

Und  ist  nicht  zu  zweifeln ,  dass  auch  im  Fùhlen, 
Sehmecken  und  Riechen  die  Sflssigkeit  in  einer  ge- 
wissen, obschon  unsiehtbaren  Ordnung  und  Voll- 
kommenheit oder  auch  Bequemliehkeit  bestehe,  so 
die  Natur  darein  geleget,  uns  und  die  Thiere  zu 
dem ,  so  sonst  nothig  ist,  zu  reizen,  und  dass  also 
85  * 
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aller.angenehiiwn  Dingo  rechter  Gebranch  uns  wirk- 
lich  zu  Statten  komme,  obschon  darch  Missbrauch 
und  Unraassigkeit  anderw&rts  ein  weit  gròsserer 
Schade  daraus  ztun  òftern  entstehen  kann. 

Vollkoinmenheit  nenne  ich  alle  Erhòhung 
des  Wesens;  denn  wie  die  Krankheit  gleichsam 
eine  Erniedrigung  ist'  und  ein  Abfall  von  der  Ge- 
sundheit ,  also  ist  die  Vollkommenheit  etwas ,  so 
uber  die  Gesundheit  steiget,  die  Gesundheit  aber 
selbst  bestehet  iin  Mittel  und  in  der  Wage  nnd 
leget  den  Grand  zur  Vollkommenheit. 

Gleichwie  nun  die  Krankheit  herkomnit  ron 
verletzter  Wirkung,  wie  solches  die  Arzney-Ver- 
standige  wohl  bemerkct,  also  erzeiget  sich  hinge- 
gen  die  Vollkommenheit  in  der  Kraft  zu  wirken, 
wie  denn  alles  Wesen  in  einer  gewissen  Kraft  be- 
stehet, nnd  je  grosser  die  Kraft,  je  hòher  und  freier 
ist  das  Wesen. 

Ferner:  Bei  aller  Kraft  je  grosser  sie  ist,  je 
mehr  zeiget  sich  dabei  Viel  ans  einem  nnd  in 
einem,  indem  Eines  Viele  ausser  sich  regieret, 
nnd  in  sich  vorbildet.  Nun  die  Einigkeit  in  der 
Vielheit  ist  nichts  anders  als  die  Uebereinstimmung, 
und  weil  eines  zu  diesem  naher  stimmet  als  zu  je- 
nem,  so  fliessct  daraus  die  Ordnung,  von  welcher 
alle  "Schònheit  herkommt  und  die  Schònheit  erwek- 
ket  Licbe. 

Daraus  siehet  man  nun,  wie  Gluckseligkeit,  Lust, 
Liebe,  Vollkoinmenheit,  Wesen,  Kraft,  Freiheit, 
Uebereinstimmung,  Ordnung  und  Schònheit  an  ein- 
ander  verbunden,  welchcs  von  Wenigen  recht  an- 
gesehen  wird. 

Wenn  nun  die  Seele  in  ihr  selbst  eine  grosse 
Zusammenstimmung,  Ordnung,  Freiheit,  Kraft  oder 
Vollkommenheit  fuhlet,  und  folglich  daran  Lust 
empfindet,  so  verursachet  solches  eine  Freude,  wie 
aus  alien  diesen  und  obigen  Erklàrungen  abzu- 
nehmen. 

.  Solche  Freude  ist  bestandig  und  kann  nicht  bo- 
triigen,  noch  eine  kunftige  Traurigkeit  verursachen, 
wenn  sie  von  Erkenntniss  herrùhret,  und  mit  ei- 
nem Iicht  beglei tet,  daraus  im  Willen  eine  Nei- 
gung  zum  Guten,  das  ist  die  Tugend  entstehet 

Wenn  aber  die  Lust  und  Freude  so  bcwaqdt, 
dass  sie  zwar  die  Sinnen  doch  aber  nicht  den  Ver- 
stand vergnùget,  so  kann  sie  eben  so  leicht  zur 
Ungliickseligkeit ,  als  zur  Gluckseligkeit  helfen, 
gleich  wie  eine  woblschmeckende  Speise  ungesund 
seyn  kann. 

Und  moss  also  die  Wollust  der  Sinnen  nach  den 
Regata  der  Vernunft  wie  eine  Speise,  Arznei  oder 
Starkung  gebraucht  werden.  Aber  die  Lust,  so 
die  Seele  an  sich  selbst  nach  dem  Verstand  empfin- 


det, ist  eine  solche  gegenwartige  Freude,  die  ans 
auch  furs  kunftige  bei  Freude  erhalten  kann. 

Daraus  denn  folget,  dass  nichts  mehr  zur  Gluck- 
seligkeit diene,  als  die  Erleucbtung  des  Verstandes 
und  Uebùng  des  Willens,  allezeit  nach  dem  Ver- 
stande  zu  wirken  und  dass  solche  Erleochtong  son- 
derlich  in  der  Erkenntniss  derer  Dinge  zu  suchen, 
die  nnsem  Verstand  immer  weiter  zu  einem  ho- 
hern  Licht  bringen  konnen,  dieweilen  darans  ein 
immerwàhrender  Fortgang  in  Weisheit  und  Tà- 
gend,  auch  folglich  in  Vollkommenheit  und  Freude 
entspringet,  davon  der  Nutzen  auch  nach  diesem 
Leben  bei  der  Seele  bleibet 

Was  das  fiir  Dinge  seyen,  deren  Erkenntniss 
einen  solchen  glùcklichen  Fortgang  verursachet, 
erfordert  eine  eigene  Ausfìihrung;  inzwischen  kann 
man  sagen,  dass  niemand  leichter  zu  einer  bohen 
Staflfel  der  Gluckseligkeit  steigen  kònne,  als  hohe 
Personen,  und  doch  niemands  in  der  That,  wie 
I  Christns  selbst  gesagt ,  schwerlieber  dazu  gelangen, 
i  als  eben  Sie.  De$sen  Ursach  ist,  dass  sie  zwar  viel 
Gutes  thun  konnen,  aber  selten  ihre  Gedanken 
darauf  rìchten. 
I  Denn  weilen  sie  stets  Gelegenheit  zu  siniiVichen 
Ergòtzungen  haben,  so  werden  sie  gewobnet,  ihre 
Freude  meist  in  der  Wollust  zu  suchen,  so  vom 
Leib  herriihret,  und  wenn  sie  sich  hoch  schwingen, 
so  suchen  sie  doch  mehr  Lob  und  Ehre  bei  andern, 
als  eine  wahre  Vergnùgung  bei  sich  selbsten.  Da- 
her  wenn  die  Wohllust  des  Leibes  durch  Krank-  ' 
heiten  und  der  Ruhm  durch  Unglucksfalle  abgehet, 
da  hóret  der  Sclbstbetrug  auf  und  aie  finden  sich 
unglucklich. 

Sie  haben  von  Jugend  auf  dem  Trieb  àusserli- 
cher  Dinge  gefolget,  w^egen  der  Lust  so  sie  dabei 
gefunden,  zumahl  weil  es  anfangs  etwas  beschwer- 
lich  ist,  diesem  Strom  zu  widerstehen;  haben  also 
grossen  Tbeils  die  Freiheit  des  Gemiimes  verioren. 

Daher  es  ein  Grosses,  wenn  eine  hohe  Person 
sich  selbst  auch  in  Krankheit,  Unglùck  und  Verach- 
tung  vergniiget;  und  zwar  wenn  sie  sich  zufrieden 
geben  kann  nicht  nur  aus  Noth ,  weil  man  siehet, 
dass  es  so  seyn  muss ,  welcher  Trost  nichts  anders 
ist,  als  wenn  man  einen  Schlaftrunk  eànnimmt,  ma 
die  Schmerzen  nicht  zu  empfindeu ,  soodern  durch 
J  Erweckung  in  sich  selbst  einer  grossen  Freude,  so 
diese  Schmerzen  und  Unglucksfalle  ùberwieget. 
,     Solche  Freude,  welche  der  Mensch  sich  allezeit 
I  selbst  machen  kann,  wenn  das  Gemuth  wohl  be- 
'  schaSen,  bestebt  in  Empfìndung  einer  Lust  an  ibm 
selbst  und  an  seinen  Gemùthskr&ften,  wenn  man 
in  sich  ein  starke  Neigung  und  Fertigkeit  som  Gu- 
ten und  zur  Wahrbeit  fuhlet,  sonderlkh  vennU-* 


Digitizectby 


LXXIX.    DE  L 

tekt  der  grundlichen  Nachricht,  die  uns  ein  er- 
kuchteter  Verstand  darstellet,  also  dass  wir  den 
Hauptquell,  Laaf  und  Eodzweck  aller  Dinge  und 
unglaabliche  Vortrefflichkeit  der  alles  in  sich  be- 
greifenden  hòchsten  Nator  erfahren  und  dabei  iiber 
die  Unwissende  empor  gehoben  werden  ,  gleich 
als  ob  wir  aus  den  Sternen  herab  die  irdischen 
Dinge  unter  unsero  Fiissen  seben  kònnten.  Zu- 
mabl  wir  endlich  daraus  gar  erlernen,  dass  wir  Ur- 
sach  haben  ùber  Alles,  so  bereits  geschehen,  und 
auch,  das  noch  geschehen  soli,  uns  zum  hòchsten 
zu  freuen ,  doch  dass  wir  gleich  wohl  suchen ,  was 
noch  nicht  geschehen,  so  viel  an  uns,  aufs  Beste  zu  rich- 
ten.  Denn  das  ist  eins  der  ewigen  Gesetze  der 
Natur,  dass  wir  der  Vollkommenheit  der  Dinge, 
und  der  daraus  entstehenden  Lust  nach  Maass  uns- 
rer  Erkenotoiss ,  guter  Neigung  und  vorgesetzten 
Beitrags  geniessen  werden. 

Wenn  nun  eine  hohe  Person  dieses  erlanget 
also ,  dass  sie  auch  mitten  in  alleni  Ueberfluss  und 
Ehren  dennoch  ihre  grosse  Vergnugung  findet  in 
den  Wirkungen  ihres  Verstandes  und  ihrer  Tugend, 
die  halte  ich  doppclt  fur  hoeh.  Vor  sich  wegen 
dieser  ihrer  Glùckseligkeit  und  wahren  Freude, 
fin*  Andere  aber,  weil  ganz  gewiss,  dass  diese  Per* 
son  wegen  ihrer  Macht  und  Ansehens  kann  und 
wird  auch  vielen  andern  Licht  und  Tugend  mit* 
theilen ,  indem  eine  solche  Mittheilung  eine  Riick- 
strahlung  auf  sie  selbst  niachet,  und  die,  so  der- 
gleichen  gemei nsamen  Zweck  haben,  in  Ùntersu- 
chung  der  Wahrheit,  Érkenntniss  der  Natur ,  Ver- 
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mehrung  menschlicher  Krafte  und  Bcfòrderung  ihres 
gemeinen  Besten  einander  helfen  und  neues  Licht 
geben  kònnen. 

Erscheinet  also  die  hohe  Glùckseligkeit  hohet  und 
dabei  erleuchteter  Personen  daraus,  dass  sie  zu 
ihrer  Gliickseligkeit  so  viel  thun  kònnen,  als  wenn 
sie  tausend  Hande  und  tauseud  Leben  hàtten,  ja  als 
wenn  sie  tausend  mal  so  lang  lebten  als  sie  thun. 
Denn  so  viel  ist  unser  Leben  fur  ein  wahres  Leben 
zu  schatzen,  als  man  darìn  wohl  thut.  Der  nun 
viel  wohl  thut  in  kurzer  Zeit,  der  ist  dem  gleich, 
so  1000  mal  làuger  lebt$  welches  bei  denen  Statt 
findet,  so  raachen  kònnen,  dass  1000  und  aber 
1000  Hàude  mit  ihnen  wirken,  dadurch  in  wenig 
Jahren  inehr  Gutes  geschehen  kann  zu  ihrem  hòch- 
sten Ruhin  und  Vergniigen,  als  sonst  viel  hundert 
Jahre  nicht  bringen  kònnten. 

Die  Schònheit  der  Natur  ist  so  gross  und  deren 
Betrachtung  hat  eine  solche  Sussigkeit,  auch  das 
Licht  und  die  gute  Regung  so  daraus  entsteben, 
haben  so  herrlichen  Nutzen  bereits  in  diesem  Le- 
ben, dass  wer  sie  gekostet,  alle  anderen  Ergòtzlich- 
keiten  gering  dagegen  achtet.  Thut  man  aber  noch 
dazu,  dass  die  Seele  nicht  vergehet,  ja  dass  eine 
jede  Vollkommenheit  in  ihr  bestehen  und  Frucht 
bringen  muss,  so  siehet  man  erst  recht,  wie  die 
wahre  Glùckseligkeit,  so  aus  Weisheit  und  Tugend 
entstehet,  ganz  ùberschwenglich  und  unermcsslich 
sey  iiber  alles,  dass  man  sich  davon  einbilden 
mòcbte.  — 


LXXIX. 

DE  LA  SAGESSE. 


(E.  scheda  Leibnttiaiiis  ntndttm  editi»,  quae  in  Biblioilieca  Regia  Haaoveranae  asservantur). 


La  sagesse  est  une  parfaite  connoissance  des 
principes  de  toutes  les  sciences  et  de  l'art  de  les 
•pptiquer.  Cappelle  principes  toutes  les  vérités 
fondamentales  qui  suffìsent  pour»  en  tirer  toutes 
les  cooelusions  en  cas  de  besoin,  après  quelqué 
exercke  et  avec  quelque  peu  d'aplication.  En  un 
mot  ee  qui  sert  à  condoire  l'esprit  à  régler  les 
nsoears,  à  subeister  honnétement,  et  partout,  sì 
on  étoit  mème  an  milieu  des  barbares  à  conser- 


ver la  santé,  à  se  perfectioner  en  toute  sorte  des 
choses  dònt  on  peut  avoir  besoin  et  au  pourvoir 
enfin  aux  commodités  de  la  vie.  L'art  d'appU- 
quer  oes  principes  aux  occurremens ,  renferme  en 
elle  Tart  de  bien  jnger  ou  raisonner,  l'art  d'inven- 
ter  des  vérités  inconuues ,  et  enfin  l'art  de  se  sou- 
venir de  ce  qu'on  sait  a  point  nommé  et  quand 
on  en  a  besoin. 
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L'art  de  bien  raisonner  consiste  dans  ìes  ; 
maximes  suivantes: 

1.  il  ne  faut  jamais  reconnoìtre  pour  Trai  que  ce 
qui  est  si  manifestò  qu'on  ne  puisse  trouver  au- 
cun  sojet  de  doute.  C'est  pourquoi  il  sera  bon  j 
pour  commenceinent  de  ces  recherches ,  de  s'i- 
maginer  d'ètre  interessé  à  soutenir  le  contraire, 
à  fin  de  voir  si  cet  aiguillon  ne  pourroit  pas 
nous  éveiller  à  trouver,  que  la  chose  de  solide  à 
redire.  Car  il  faut  éviter  les  préjugés  et  n'at- 
trìbuer  aux  choses  que  ce  qu'elles  renferment. 
Mais  aussi  il  ne  faut  jamais  ètre  opiniàtre. 

2.  Lors  qu'il  ne  paroit  pas  moyen  de  parvenir  à 
cette  assurance ,  il  faut  se  contenter  de  la  pro- 
ba bili  té  en  attendant  une  plus  grande  lumière. 
Mais  il  faut  distinguer  des  degrés  dans  les  pro- 
babilités  et  il  faut  se  souvenir,  que  tout  ce  que 
nous  tirons  d'un  principe  qui  n'est  que  proba- 
ble,  se  doit  ressentir  de  rimperfection  de  sa 
source,  surtout  quand  il  faut  supposer  plusieurs 
probabilités  pourarriver  à  cette  concluston,  car 
elle  en  deyient  encore  moins  assurée  que  chaque 
probabili  té  qui  lui  sert  de  fondement,  n'étoit 

3.  Pour  tirer  une  vérité  d'une  autre  il  faut  garder 
un  certain  enchainement  qui  soìt  sans  inter- 
ruption.  Car  comme  on  peut  assarer,  qu'une 
chaìne  tiendra,  lorsqu'on  est  assuré  que  chaque 
anneau  àpart  est  de  bonne  étoffe,  qu'il  embrasse 
les  deux  anneaux  voisins,  savoircelui,  qui  le 
précède  et  celui,  qui  le  suit,  de  inème  on  peut 
ètre  assuré  de  la  just  esse  du  raisonnement,  lors- 
que  la  matière  est  bonne,  c'est  à  dire,  qu'il  n'en- 
tro rien  de  douteux,  et  lorsque  la  forme  con- 
siste dans  une  liaison  perpétuelle  des  vérités, 
qui  ne  laisse  point  de  vuide.  Par  exemple  A 
est  B  et  B  est  C  et  C  est  D,  donc  A  est  D.  Cet 
enchainement  nous  apprendra  aussi  de  ne  met- 
tile jamais  dans  la  conclusion  plus,  qu'il  n'y  avoit 
dans  les  prémisses.  — 

L'art  d'inventer  consiste  dans  les  maximes 
suivantes  : 

1.  Pour  connoìtre  une  chose  il  faut  considérer  tous 
les  requisite  de  cette  chose,  c'est-à-dire  tout  ce 
qui  suffit  à  la  distinger  de  toute  autre  chose. 

Et  c'est  ce  qu'on  appelle  definition,  nature, 
propriété  réciproque. 

2.  Ayant  une  fois  trouvé  un  moyen  de  la  distin- 
guer de  toute  autre  chose,  il  faut  àppliquer  cette 
méme  règie  première  à  la  considération  de  chaque 
condition  ou  réquisit,  qui  entre  dans  ce  moyen,  et 
considérer  tous  les  réquisits  de  chaque  réquisit  Et 
c'est  ce  que  j'appelle  la  vraie  analyse,  ou  dis- 
tribution  de  la  difficili  té  cn  plusieurs  parties. 

3.  Quand  on  à  poussé  l'analyse  à  bout,  c'est-à-dire 


quand  on  a  considéré  les  réquisits  qui  en  treni 
dans  la  considération  de  la  chose  proposée,  et 
mème  les  réquisits  des  réquisits  et  quand  on  esten- 
fin  venu  à  la  considération  de  quelques  nature*, 
qu'on  n'entend  que  par  elles  mèmes,  qui  sont  sans 
réquisits  et  qui  n'ont  besoin  de  rien  hors  d'elks 
pour  ètre  concues,  on  est  parvenu  à  une  conois- 
san  ce  parf  a  ite  de  la  chose  proposée. 

4.  Quand  la  chose  le  merito,  il  faut  tàcher  cTavoir 
cette  connoissance  parfaite  tout  à  la  fois  pré- 
sente dans  i esprit,  et  cela  se  fait  en  répétant 
l'analyse  plusieurs  fois  jusqu'  à  ce  qu'il  no» 
semble,  que  nous  la  Voyons  toute  entière  d'uà 
seul  coup  d'esprit.  Et  pour  cet  effet  il  faut  ob- 
server  quelquc  graiation  dans  la  répétition. 

5.  La  marque  d'une  connoissance  parfaite  est  lors- 
qu'il  ne  s'offre  rien  de  la  chose  dont  il  s'agit, 
dont  on  ne  puisse  rendre  raison ,  et  qu'il  n'y  a 
point  de  rencontre  dont  on  ne  puisse  prèdi  re 
Pévénement  par  avance.  Il  est  tré*  di/fici)e  de 
venir  à  bout  de  F analyse  des  choses,  mais  il 
n'est  pas  si  difficile  d'achever  l'analyse  des  véri- 
tés» dont  on  a  besoin.  Parce  que  FanaJyse  d'une 
vérité  est  achevée  quand  on  en  a  trouvé  la  dé- 
monstration ,  et  il  n'est  pas  toujours  nécessaire, 
d'achever  l'analyse  du  sujet  ou  prédicat  pour 
trouver  la  démonstration  de  la  proposition.  Le 
plus  souvent  le  commencement  de  l'analyse  de 
la  chose  suffit  à  l'analyse  ou  connoissance  par- 
faite de  la  vérité,  qu'on  connoit  de  la  chose, 

6.  Il  faut  toujours  commencer  nos  recherches  par 
les  choses  les  plus  aisées  comme  sont  les  plus 
générales  et  les  plus  simples,  item  celles  sor  les- 
quelles  il  est  aisé  de  faire  des  expérieoces  et 
d'en  trouver  la  raison,  comme  sont  nombres, 
lignes,  mouvemens. 

.7.  U  faut  monter  par  ordre,  et  des  choses  aisées 
aux  diffìciles  et  il  faut  tàcher  de  découvrir  quel- 
que  progression  dans  l'ordre  de  nos  uiéditations, 
à  fin  d'avoir  la  nature  mème  pour  guide  et  pour 
garant. 

8.  II  faut  tàcher  de  ne  rien  cTomettre  dans  toutes 
nos  distributions  ou  énumerations.  Et  c'est  à 
quoi  les  dichotomies  par  membres  opposées  sont 
très  bonnes. 

9.  Le  fruit  de  plusieurs  analyses  des  matières  par- 
ticulières  différentes  sera  le  catalogne  des  peti- 
sées  simples,  ou  qui  ne  sont  pas  fort  étogoées 
des  simples.  . 

16.  Ayant  le  catalogne  des  pensées  simples,  en 
sera  en  état  de  recommencer  à  priori  et  d'ex* 
ptiquet  l'origine  des  choses,  prise  de  leor  scorsa 
d'un  ordre  parfait  et  d'une  ùomkmàaoa  ou  sy«- 
tfaèse  absokunent  achevée.    Et  c'est  tout  ce  ooc 
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peni  faire  notre  aine  dan»  Yéiai  où  elle  est  pré- 
sentement. 

Kart  de  se  souvenir  dece  qu'onsait  à 

point  nomine  et  quand  on  a  besoin,  consiste 

dans  les  observations  suivantes. 

1.  Il  faot  s'accoutumcr  à  avoir  l'esprit  présent, 
tfest-à-dire  à  pouvoir  anssi  bien  uiéditer  dans 
le  tumulto,  dans  l'occasion  et  dans  le  danger, 
qne  dans  son  cabinet.  C'est  pourquoi  il  faut  se 
proaver  dans  les  occasiona,  et  il  en  faut  chercher 
mème  avec  cette  précaution  pourtant,  qu'on  ne 
s'expose  pas  sans  grande  raison  à  un  mal  irré- 
parable.  En  atteodant  il  est  bon  de  s'exercer 
dans  les  occasions,  où  le  danger  est  imaginaire 
ou  petit,  couime  sont  le  jeu,  les  conférences, 
les  conversations,  les  exercices  et -les  comédies. 

2. 11  faut  s'accoutumer  aux  dénombremens.  C'est 
pourquoi  il  est  bon  de  sVxercer  à  rapporter 
toas  les  cas  possibles  de  la  question  dont  il  s'a- 
git,  toutes  les  espèces  d'un  genre,  toutes  les  com- 

f  modités  ou  incommodités  dun  moyen,  tous  les 
moyens  possibles  pour  arriver  à  quelque  fin. 

3/11  faut  s  accoutumer  aux  distinctions,  savoir 
deux  ou  plusieurs  clioses  fort  semblables  étant 
données,  trouver  sur  le  champ  toutes  leur  diffé- 
rences. 

4.  Il  faut  s'accoutumer  aux  analogies,'  savoir  deux 
ou  plusieurs  choses  fort  diffiérentes  étant  don- 
nées,  trouver  leur  ressemblances. 

5.  Il  font  pouvoir  rapporter  sur  le  champ  des 
choses,  qui  ressemblent  fort  à  la  chose  donnóe, 


ou  qui  en  sont  fort  difierentes.  Par  exemple 
quand  on  me  nie  quelque  maxime  génórale,  il 
est  bon  que  je  puisse  apporter  des  exemples  sur 
le  champ.  Et  quand  un  autre  apporto  quelque 
maxime  contro  moi ,  il  est  bon  que  je  lui  puisse 
d'abord  opposer  une  instance,  quand  od  me  conte 
une  histoire  il  est  bon  que  j'en  puisse  rappor- 
ter sur  le  champ  une  semblable. 

6.  Quand  il  y  a  des  vérités  ou  connoissances  où  la 
liaison  naturelle  du  sujet  avcc  son  prédicat  ne 
nous  est  pas  connue,  cornine  il  ai  rive  dans  les 
choses  de  fait,  et  dans  les  vérités  de  Texpé- 
rience,  il  faut  se  servir  de  quelques  artifices 
pour  les  retenir,  comme  par  exemple  pour  les 
propriétés  spécifiques  des  simples,  l'histoire  na- 
turelle, civile,  écclésiastique,  la  géographie,  les 
coutumes,  les  loix,  les  canons,  les  langues.  Je 
ne  vois  rien  de  si  propre  à  faire  retenir  ces  cho- 
ses là,  que  les  vers  burlesques  et  quelques  fois 
eertaines  figures;  item  des  hypothèses  controu- 
vées  pour  les  expliquer  à  Fimitation  des  choses 
naturelles,  (comme  une  étymologie  convenable 
vraie  ou  fausse  pour  les  langues  —  Regula 
Mundi,  en  s'maginant  eertaines  ordres  de  la 
providence  pour  f histoire). 

7.  Enfin  il  est  bon  de  faire  un  in  venta  ir  e  par 
écrit  des  conooissances  qui  sont  les  plus  utiles 
avec  un  registro  ou  table  alphabétique.  Et  il 
en  faut  tirer  enfin  un  manuel  portatif  de  ce  qui 
est  plus  nécessaire  et  plus  ordinaire. 


LXXX. 

LETTRE  A  MR  DES  MÀIZEAUX 

CONTENANT  QUELQUES  ÉCLAIRCISSEMENS  SUR  QUELQUES   ENDROITS   DU  SYSTEME 

DE  L'HARMONIE  PRÉÉTABUE. 


17  11. 

(Recucii  des  .diverse»  plèces  etc.   Tom.  IL  p.  478.  —    Leibn.  Opp.  ed  Dutens  Tom.  II.  P.  1.  p.  65). 


Moasieur,  On  m'a  sommé  de  votre  part ,  quand  j'étois  à  Ber- 

le vous  soia  fort  obligé  de  rhonnear  de  votre  let-  lin,  de  vous  envoyer  les  lettres  que  je  pourrois 
tre,  et  de  la  communication  que  vous  y  joignez.    avoir  eues  de  Mr.  Bayle;  mais  les  trois et  quatre, 
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que  j'ai  enee  de  lai,  n'étoient  presque  que  rélatives 
à  d'autres  écrits.  Ce  qui  fait  qae  je  ne  les  ai 
point  gardées  avec  soin ,  et  que  je  ne  les  saurois 
retrouver  aisément,  quand  elles  seroient  encore 
dans  le  tas  de  mes  vieux  papiers.  Je  me  souviens 
que  dans  Fune  de  ses  lettres  il  croyoit  que  je  con- 
cevois  la  force  que  je  donne  aux  corps,  cornine 
quelque  chose  qui  y  pouvoit  ètre  renfermó,  lors- 
qu'ils  sont  méine  en  rcpos.  Mais  je  lui  marquai, 
que  chez  moi  la  force  est  toujonrs  accompagnée 
d'un  mouvement  effectif  5  à  peu  près  corame  ce  qui 
se  passe  dans  rame,  est  toujours  accompagné  de 
ce  qui  y  répond  dans  le  corps.  Aussi  un  état 
momentané  d'un  corps  qui  est  en  mouvement, 
ne  pouvant  point  contenir  du  mouvement,  qui 
demando  du  temps,  ne  laisse  pas  de  renfermer  de 
la  force. 

Cependant,  pour  satisfaire  en  quelque  chose  à 
votre  demando,  Monsieur,  je  vous  envoie  ma  Re- 
plique  à  ce  que  Mr.  Bayle  avoit  mis  à  Fégard 
de  inon  sy stèrne,  dans  la  seconde  édition  de  son 
Dictionnaire,  article  Rorarius.  Peut  ètre 
que  M.  Bayle  y  a  répondu  dans  quelque  supplé- 
ment  à  sou  Dictionaire,  ou  dans  quelque  autre  en- 
droit  non  encore  imprimé.  Gar  il  me  marquoit, 
ce  me  semble,  qtfil  y  vouloit  penser.  Mais  cornine 
ni  cotte  replique  de  ma  part ,  ni  sa  duplique  n'ont 
pas  encore  pam ,  je  vous  envoie  mon  écrit ,  tei  à 
peu  près  que  je  Favois  envoyó  à  Mr.  Bayle.  Je 
dis  à  peu  près,  car  j'ai  changó  quelque  peu  de 
chose  en  le  rei i san t  ;  et  je  serai  bien  aise  d  en  ap- 
prendre  votre  sentiment,  si  vous  voulez  hien  le 
conférer  avec  le  dit  endroit  de  Mr.  Bayle,  corame 
je  serai  ravi  aussi  de  Tavoir  sur  mon*  dernier 
livre. 

Je  viens  au  fragment  de  vos  Réncxions  sur  mon 
nouveau  sy  stèrne,  envoyées  à  Mr.  Bayle,  et 
que  je  voudrois  avoir  vues  toutes.  Je  ne  refuse 
point  aux  li  om mes  le  privilège  que  j'accorde  aux 
a  n  i  m  a  u  x.  Ainsi  je  crois  que  le  ames  des  hom- 
mes  ont  préexisté,  non  pas  en  ames  raisonna- 
bles,  maisen  ames  sensi  ti  ves  seulement,  qui  ne  sont 
parvenues  à  ce  degré  supérieur,  c'est-à-dire ,  à  la 
Raison,  que  lorsque  Thoinme,  que  Fame  devoit  ani- 
mer,  à  été  con$u. 

J'accorde  une  existence  aussi  ancienne  que  le 
monde,  non-seuleinent  aux  ames  des  bètes,  mais  gé- 
néraleinent  à toutes  Monades,  ou  substances sim- 
p!es,  dont  les  phénomènes  composés  résultcnt:  et 
je  tiens  que  chaque  ame,  ou  monade,  est  toujours 
accompagnée  d'un  corps  organique,  mais  qui  est 
dans  un  changement  perpétue];  de  sorte  que  le 
corps  n'est  pas  le  moine,  quoique  Fame  et  ranimal 


le  soient.  Ces  règles  ont  encore  lieu  par  rap- 
1  port  au  corps  humain,  mais  apparemmeut  d'une 
|  manière  plus  exceliente  quà  régard  d'autres  ani- 
maux  qui  nous  sont  connus  ;  Fhomme  devant  de- 
I  meurer  noa-seulement  un  animai ,  mais  encore  un 
I  personnage  et  un  citoyen  de  la  cité  de  Dieu,  qui 
est  le  plus  parfait  état  possible,  sous  le  plus  par- 
|  fait  Monarque. 

Vous  dites,  Monsieur,  dans  votre  fragment,  que 
vous  ne  comprenez  pas  trop  bien  que  Ile  s  sont 
ces  autres  substances  corporelles,  outre 
les  animaux,  dont  on  a  cru  jusqu'ici  f  ex- 
tinction  entièrc.  Mais  s'il  y  a  dans  la  Nature 
d 'autres  corps  organiques  vivans  que  eeux  dea  ani- 
maux,  comme  il  y  a  bien  de  lappai-ence,  et  comme 
les  plantes  nous  en  semblent  fournir  un  exemple, 
ces  corps  auront  aussi  leurs  substances  simples ,  ou 
Monades,  qui  leur  donneront  de  la  vie,  cW- ar- 
dire, de  la  perception  et  de  Fappétit;  quoiqu'il  ne 
soit  point  nécessaire  que  certe  perception  soit  une 
sensation.  U  y  a  apparemment  une  infimté  de 
degrés  dans  la  perception,  et  par  conséqoent  dans 
les  Vivans^  mais  ces  vivans  seront  toujours  in- 
destructibles ,  non  seulement  par  rapport  à  la  sub- 
stanco  simple,  mais  encore  parco  qu'elle  garde  tou- 
jours quelque  corps  organique. 

Pour  ce  qui  est  des  anciens,  j'avoue  que  leurs 
sentimens  ordinaires  n'arrivent  pas  à  mon  senti- 
mens  de  l'inextinction  des  animaux.  Leur 
indestructibilité  ne  s'entend  ordinairement 
que  de  celle  de  la  matière,  ou  tout  au  plus  des  ato- 
mes:  et  Fon  peut  dire  que  dans  Fhypothèse  de 
ceux  qui  n'admettent  ni  atomes,  ni  enteiéchies,  an- 
cone substance  ne  se  conserve;  cependant  dans 
cotte  variété  des  anciens ,  il  se  peut  quii  y  en  ait 
eu  dont  les  opinions  eussent  approché  des  miennes. 
Platon  croyoit  que  les  choses  matérielles  étoieot 
dans  un  flux  perpétuel,  mais  quo  les  véritables 
substances  subsistoient;  il  paroit  ne  Favoir  en- 
tendu  que  des  ames.  Mais  peut -ètre  que  Demo- 
cri  te,  tout  atomiste  qu'il  étoit,  a  conservé  encore 
Fanimal:  car  il  enseignoit  uno  révivìscence,  puis- 
1  que  Pline  dit  de  lui:  reviviscendi  promissa 
!  Democrito  vanitas,  qui  ipse  non  revixit 
!  Nous  ne  savons  presque  de  ce  grand  nomine,  que 
cequ'Epicure  en  a  emprunté,  qui  n'étoit  pas 
capable  d'en  prendre  toujours  le  meilleur.  Peut- 
ètre  que  Parménide,  qui  (chez  Platon)  en- 
seignoit que  tout  étoit  Un,  avoit  des  sentimens 
approchans  de  ceux  de  Spinosa;  et  qu'ainsi  il  ne 
faudroit  pas  tant  s'étonner,  si  quelques-uns  se  se- 
roient approcbés  des  nuens.  Et  quoique  la  conecr- 
,  vation  de  Fanimal  soit  favorisée  par  les  mkrosco- 


Digitized  by 


LXXXI.    EPISTOLA  AD  BIERLINGIUM. 


677 


pes,  cependant  on  a  reconnu  les  petits  corps  avant 
leur  dócooverte;  et  ainsi  on  peot  fort  bien  aussi 
avoir  prévu  les  petits  animaux,  corame  Démo- 
crite  a  prévu  les  étoiles  insensibles  dans  la  Voi  e 
lactée,  avant  la  découverte  des  télescopes.  La 
simple  conservatioD  de  la  inatière,  oa  des  élémens, 
ne  paroìt  pas  suffire  poor  expliquer  PAuteur  de  la 
Diète,  quoiqu 'il  dit  positivement  qu' a u c u n  vi- 
vant ne  meurt,  et  généralement  qu'aucun  vé- 
ritable  étre  (ancone  safcstance)  ne  sauroit 
naìtre,  ni  périr.  SPil .entendoit  la  seule  con- 
servation  de  la  matière,  en  parleroit-il  ainsi?  Da 
moins  il  faudra  avooer,  qa'en  ce  cas  ses  paroles 
conviendroient  mieux  à  mon  sy stèrne,  qu'au  sien. 


Au  reste,  voos  avez  raison,  Monsieor,  de  m'at- 
triboer  dans  ce  fraginent  on  reste  de  Cartesia- 
ni sm  e;  car  j'avoue  que  j'approove  une  partie  de 
la  doctrine  des  Cartésiens.  Mais  mon  sentiment 
sor  le  commerce  de  Fame  et  do  corps  a  des  fonde- 
mens  généralement  regos,  avant  la  naissance  da 
Gartésianisme. 

La  feuille  est  pleine ,  et  je  ne  pois  ajòoter  que 
ce  qu  il  faot  poor  marquer  que  je  sois  avec  zèle, 

Monsieur, 

Votre  très  -  homble  et  très- 
obéissant  serviteor, 
Leibniz* 
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EPISTOLA  AD  BIERLINGIUM. 

17  11. 


(Epist.  ad  divcrs.  ed.  Kortholt.   Tol.  IV.  p.  46.    Leiba.  Opp.  ed.  Dutenf.    Tom.  V  p.  873). 


I.  Gratam  est  inteUigere,  qaod  tibi  non  omnino 
displicueriot  animadversioncalae  meae  qoalescun- 
que.  Circa  Physicas  deinonstrationes  fortasse  non 
dissentimus,  et  videris  mentem  meam  aliter,  qoam 
vellem,  accepisse,  confondendo  perfectam  natorae 
eognitionem  com  demonstrationibos ,  qoibos  quae- 
dam  ejus  phaenomena  explicantor.  Nondura  per- 
fette novknos  naturam  culorum ,  et  tamen  demon- 
strative  explicamus  iridem.  Dantor  in  Physicis 
demonstrationes,  verbi  gratia  circa  motum,  gravi- 
tatela, vim  elastica m,  vim  magneticam,  sonos,  cor- 
pora  coelestia,  nonnollos  etiam  corporis  nostri 
mechanismos,  et  alia  ;  dam  scilicet  mathematica  et 
metaphysica  cum  observationibos  sensibilibas  con- 
jangantar.  Etsi  aatem  perfecte  noscere  non  liceat 
intima  natorae,  quia  sub  divisionibus  procedont  in 
infinitum ,  spes  tamen  est  magis  penetrali  posse  in 
interiora,  uti  jam  facere  coepimos,  idque  maximo 
froctu  rei  oeconomicae  et  medicae  fiet.  Sunt  qui- 
dam in  mquirendo  gradus.  Ex.  gr.  arohitectos  con- 
tentai in  terra  distinguere  sabulum,  argillam,  saxa 


et  similia,  non  habet  opus,  ot  tam  longe  procedat, 
quam  chymicos,  qui  etiam  salia,  sulpbura,  aliaque 
in  terra  contenta  examinat:  at  Physicus  in  ipeo- 
rum  saliom  solphurumque  constitutiones  amplios 
inqmrit  et  rationes  phaenomenorum  mechanicas 
investigat.  Etsi  autem  nondum  satis  hic  profece- 
rimus,  non  ideo  tamèn  animus  est  despondendus, 
quom  ipsae  salium  fìgurae  ducant  ad  mecbanis- 
mum.  Eruimus  interdom  caussas  interiores  et  in- 
visibiles,  sed  non  ideo  intimas  et  omnes.  Nec 
sola  inductione,  sed  etiam  ratiocinatione  utimur. 
Haec  si  tuis  conferes,  videbis,  ni  fall  or,  singulis  sa- 
tisfactum.  Subjicis  tandem,  genus  humanum  nun- 
qoam  ad  perfectam  naturae  eognitionem  perventu- 
rom.  Sed  qois  onquam  nos  eo  perventuros  somma- 
vi ti  An  ideo  nullas  habere  possumus  demonstra- 
tiones? Est  aliquid  prodire  tenus.  Possumus  in- 
gredi  in  atrium ,  etsi  in  cubiculum  aut  sacrarìom 
non  admittamur. 

II.  Quaeris  de  rebus  spirìtoom  vel  potias  de  in- 
corporeis ,  aisqae,  nos  videro  mechanicam  partium 
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dispositionem,  sed  non  videre  mechanismi  principia. 
Recto,  sed  com  videamus  et  motum,  hinc  intelli- 
gimns  causaci  motas  sea  vim.  Mechanismi  fons 
est  vis  primitiva,  sed  loges  motas,  secandnm  qnas 
ex  ea  nascuntur  impetas  sea  vires  deriva  ti  vae,  pro- 
fluunt  ex  perccptione  boni  et  mali,  sea  ex  eo, 
qaod  est  convenientissimam.  Ita  fit,  ut  efficientes 
eaasae  pendeant  a  finalibus,  et  spiritualia  sint  na- 
tura priora  materialibus,  uti  etiam  nobis  sunt 
priora  cognitione,  quia  interius  animara  (nobis  in- 
tìmam)  quara  corpus  perspicimus,  quod  etiam 
Plato  et  Cartesio s  notarunt  Hanc  vim  ais 
cognosci  per  effectus ,  non  qoalis  in  se  est  ;  respon- 
deo ita  fare,  si  animarci  non  haberemns,  nec  cogno- 
seeremus.  Habet  anima  in  se  perceptiones  et  ap- 
petite, iisque  natura  ejus  continetur.  Et  ut  in 
torpore  intelligimus  dvrtwyiciav ,  et  figura  in  gene- 
ratim,  etsi  nesciamus,  quae  sint  Figurae  cor- 
porum  insensibttium  :  ita  in  anima  intelligimus 
perceptionem  et  appetitum,  etsi  non  cognoscamus 
distincte  insensibilia  ingredientia  perceptionum 
con  fusa  rum ,  quibus  insensibilia  corporum  expri- 
muutur.  Sentiri,  ais  spiritualia,  exempli  gratia 
aèrem ,  ventum,  lumen,  non  tamen  ideo  satis  co- 
gnosci ;  sed  mini  aér,  ventus,  lumen,  non  magis  spi- 
ritualia videntur  quam  aqua  currens ,  nec  ab  ea 
differunt  nisi  subtilitate.  Spirìtus,  animae,  et  in 
universum  substantiae  simplices  seu  monades,  sen- 
sibus  et  imaginatione  comprehendi  non  possunt, 
quia  partibus  carent.  Quaeris,  an  dari  credara 
corpora,  quae  non  cadunt  sub  visum.  Quidni  cre- 
dami quin  imo  do  eis  non  dubitali  posse  puto. 
Per  microscopia  videmus  animalcula  alias  insensi- 
bilia, et  nervati  horum  animalculorum  et  alia  forte 
natantia  in  ipsorum  humoribus  animalcula  videri 
non  possunt.  Subtilitas  naturae  procedit  in  infl- 
nitum. 

III.  Denique  petis  definittones  materiae ,  corpo- 
ri  s,  spirìtus.  Materia  est,  quod  consistit  inanti- 
typia  seu  quod  penetranti  resistita  atque  ideo 
nuda  materia  mere  passiva  est  Corpus  autem 
praeter  materiam  etiam  habet  vim  activam.  Cor- 
pus autem  est  vel  substantia  corporea,  vel  massa 


ex  substantiis  corporeis  collecta.  Substantiam 
corpoream  voco,  quae  in  substantia  simplice 
seu  monade  (id  est  anima  vel  animae  analogo)  et 
unito  ei  corpore  organico  consistit.  At  massa 
est  aggregatum  substantiaruin  corporearum ,  ut  ca- 
seus  interdum  ex  confluge  vermium  constat.  Porro 
Monas  seu  substantia  simplex  in  genere  contini 
perceptionem  et  appetitum;  estque  vel  primitiva 
sea  Deus,  in  qua  e^t  ultima  ratio  rerum;  vel  est 
derivativa,  nempe  Modhs  creata,  eaque  est  vel  ra- 
tione  praedita,  mens,  vel  sensu  praedita,  nempe 
anima,  vel  inferiore  quodam  gradu  perceptionis et 
appetitus  praedita,  sea  animae  analoga,  quae 
nudo  Monadis  nomine  contenta  est,  cum  ejus  va- 
ri os  gradus  non  cognoscamus.  Omnis  autem  Mo- 
nas est  inextinguibilis,  neque  enim  substantiae  sim- 
plices nisi  creando  vel  annihilando,  id  est  miraco- 
lose, orìri  aut  desinare  possunt  Et  praeterea 
omnis  Monas  creata  est  corpore  aliqno  organico 
praedita,  secundum  quod  percipit  appetitqoe;  etsi 
per  nativitates  mortesque  varie  voi  varar,  involva- 
tur,  transformetur,  et  in  perpetuo  fluxu  consistat 
Porro  Monades  in  se  conti nent  Entelecniam  sea 
vim  primitivam,  ut  siqe  ipsis  materia  mere  passiva 
esset;  et  quaeris  massa  innumerabiles  continét  mo- 
nades, etsi  enim  unumquodque  organicum  naturae 
corpus  suam  habeat  monadem  respondentem,  con- 
tinét tamen  in  partibus  alias  monades,  suis  itidem 
corporìbus  organicis  praeditas  primario  inservien- 
tibus,  et  nihil  aliud  est  tota  natura;  necesse  est 
enim,  omnia  aggregata  ex  substantiis  simpSicibas 
resultare,  tamquam  ex  veris  elementis.  Atomi 
vero,  seu  corpora  extensa,  et  tamen  infrangibilia, 
sunt  rea  fletitiae,  quae  nisi  per  miraculum  exptkari 
non  possunt,  et  ratione  carent,  nec  causas  virìum 
motuumque  ex  illis  reddere  licet.  Et  Iteet  daren- 
tor,  vere  simplicia  non  forent,  eo  ipso,  quia  soni 
extensa  et  partibus  praedita.  Ita  tuts  respoodi 
mentemque  meam  exposui,  quantum  pauds  et  per 
litteras  licet  Pro  oratione  tua  perelegante  gra- 
tiasago  maximas.  Vale.  Hanoverae  12.  An- 
gusti 1711. 


Digitized  by 


lxxxh. 

AD  REVERENDISSIMI^ 
PATREM  DES  BOSSES  EPISTOLAE  TRES. 

1712. 

(Leibn.  Opp.  ed.  Dutens  Tom.  II.    P.  1.  p.  *93.) 


EPISTOLA  XV11I. 

Reverendissime  pater,  fautor  honora- 
tissiine, 

Mire  satisfacit  tua  versio  et  originalem  tex- 
tum  passim  vincii  Paocissima  quaedam  notavi, 
qoalia  et  in  meis  coleo ,  ubi  relego.  Et  cani  tam 
fkfoliter ,  tam  eleganter  exprimas ,  atque  etiam  in- 
terdnm  illnstres  sensa,  non  est  cor  crebro  per  par- 
ticulas  subnata  mittas;  snffecerìtqne  aliquando  ju- 
stam  partem ,  nbi  vacaverit,  venire.  Unum  addi- 
dero,  interdnm  fugientiores  viderì  litterarum  cha- 
racteros ,  quod  ideo  dico,  ne  tartasso  nova  sit  de- 
scriptione  opus:  neque  enim  descriptiones  illae  ab 
hominibus  niercenariis  sine  mendis  fieri  solent, 
qoae  interdum  fogiont  revidentem.  Et  vero  plera- 
que  omnia  bactenus  ita  scripta  sunt,  ut  novo  exem- 
plari  non  videatur  opus.  # 

Quae  Dno.  Hartsoekero  nostro  responderini, 
in  adjecta  Epistola  vides.  Probat  ille,  et  non  pro- 
bat  meum  rationis  sufficientis  principium;  probat 
generatini,  non  probat  exertini;  diceret  aliquis  do 
schola,  probare  in  signato,  non  in  exercito  actu. 
Diceretn  (si  mavis)  probare  magie,  quam  ad  hi  bere. 
Itaque  non  potui  quin  ei  paolo  clarius,  et  per 
exempla  similia  ostenderem,  quantum  ab  eo,  id  est, 
a  recta  ratione  decedat.  Perplacet  quod  contra 
meum  principium  Transitus  non  saltanris  id  ipsum 
allegat,  quo  pulebre  atomi  impugtiantur.  Et  prae- 
clare  praevidisti,  experientiam,  quam  affert,  veram 
non  esse.  Omnia  corpora  dura  -  nobis  nota  ela- 
stica sunt,  adeoque  cedunt,  et  vhn  incurrentis  per 
gradus  paulatim  infringunt;  etsi  hoc  non  semper 
satis  sensibile  sit,  cum  scilieet  vaWe  dura  sunt  cor- 
pora, et  magna  se  prora ptitudine  resti ruunt.  Sed 
si  dantur  atomi,  transitus  fit  io- instanti  contra  or- 
dinem  rerum.    Argumentum  quidem  hoc  olim  ad- 


')  se.  Theodlcaeae, 


hibitum  contra  atomos  non  fuit,  sed  tamen  non 
spernendae  est  efhcaciae  apud  intelligentes. 

De  primo  suo  Elemento,  seu  -materia  summe 
fluida,  ita  interdum  loquitur,  ac  si  corpus  non  es- 
set,  sed  hoc  fortasse  in  logomachiam  abibit.  Nam 
movetur,  et  impellit,  impelliturque,  et  extensionem 
habet,  et  partes  etiam  aliae  ab  aliis  discedant. 
Sed  quamdiu  in  hoc  suo  fluido  nihil  agnoscit,  nisi 
extensionem,  figuram,  et  harum  variationem  in 
mota,  non  poterit  inde  educere  perceptionem.  Ait 
quidem  nos  non  posse  scire  quarum  rerum  tale  flui- 
dum  sit  capax,  sed  quamdiu  in  eo  nihil  aliud, 
quam  dieta,  eollocamus,  opti  me  perspiciuius  quo- 
rum capax  sit.  Nec  modificalo  perfectiones  ad- 
derò potest,  cum  harum  tantum  limites  variare 
possit»  Quod  si  in  ilio  fluido  collocat  aliquod  at- 
trìbutum  altius,  ad  nostra  vel  eis  vicina  redi  bit. 
Sed  ipso  discrimen  rei  substantialis ,  et  modifica- 
tionum,  aliaque  non  iinaginatione,  sed  intelligen- 
tia  comprehendenda,  non  satis  inspexisse  videtur, 
aut  curare. 

Amicus,  qui  in  actis  Iipsiensibus  Muysii  li- 
brum  recensnit,  ostendit  etiam,  eum  piane  intactam 
reliquere  vim  argumenti  mei  prò  necessitate  Ente- 
lechiae  materiam  diversificantis,  et  nonnulla  offert 
tuis  piane  consentientia. 

His  et  similibus  facile  convinci  poaset  Dn.  Ha  r  t- 
soekerus,  nisi  invictus  esset.  Si  spiritus  nihil 
aliud  sunt ,  quam  colkctio  quaedam ,  et  ut  sic  di- 
cam,  gotta  fluidi,  non  magia  apparet,  quomodo 
perceptionem  producant,  quam  si  eos  cum  Epi- 
curo ex  atomis  globularibus  composuisset,  nec 
unquam  reddet  rationem  diversitatis.  Sed  post- 
quam  semel  sibi  persuasit,  duo  esse  primaria,  ma- 
teriam perfecte  duram,  et  perfecte  fluidam,  quae 
scilieet  imaginationi  blandiuntur;  pukhrum  putavii 
ex  imo  ducere  spiritus,  ex  altero  corpora.  Quo- 
modo inde  ducantur  spiritus,  non  est  sollicitos* 
Ita  scililicet  solent,  qui  hvpotheses  suas  amant. 
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Non  potai  non  hanc  parentìs  amorem  in  foetum, 
in  novissima  Epistola,  ei  non  nibil  objicere,  et, 
quia  liticulae  taedio  captas  videtur,  finem  ei  simul 
iinponere:  interea  nihil  obstat,  opinor,  quin  Episto- 
le novissimae,  et  Hartsoekeriana,  et  mea 
R.  P.  Turneraino  coinmunicari  possint 

Disserta  tioaem  tuam  de  substautia  corporea  le- 
gato lubent issi  ine.  Si  substantia  corporea  aliquid 
reale  est,  praeter  monades,  uti  linea  aliquid  esse 
statui  tur,  praeter  puncta;  dicendum  erit,  substan- 
tiam  corpoream  consistere  in  unione  quadam,  aut 
potius  uniente  reali  a  Deo  superaddito  monadibus, 
et  ex  unione  quidem  potentiae  passivae  monadum, 
oriri  materiain  primam,  nempe  extensionis,  et  an- 
titypiae,  seu  difiusionis,  et  resistentiae  exigeotiam; 
ex  unione  autem  Entelechiarum  monadicarum,  oriri 
formani  substantialem,  sed  quae  ita  nasci,  et  ex* 
tingui  possit,  et  cessante  illa  unione  extinguetur, 
nisi  a  Deo  miraculose  conservetur.  Talis  autem 
forma  tunc  non  erit  anima,  quae  est  substantia 
simplex,  et  indivisibilis.  Et  forma  ista,  proinde 
ac  materia  est  in  fluxu  perpetuo,  cum  nullum  pun- 
ctum  revera  in  materia  assignarì  possit,  quod  ultra 
momentumeundem  locum  servet,  et  quod  nonaquan- 
tumvis  vicinis  recedat.  Sed  anima  in  suis  mutationibus 
eadem  persistit,  manente  eodem  subjecto,  quod  secus 
est  in  corporea  substantia.  Itaque  alterutrum  dicen- 
dola est:  vel  corpora  mera  esse  phaeno  mena,  atque  ita 
extensio  quoque  non  nisi  phaenomenon  erit,  solae- 
que  erunt  monades  reales ,  unio  autem  animae  per- 
cipientis  operatione  in  phaenomeno  supplebitur; 
vel  si  fides  nos  ad  corporeas  substantias  adigit, 
substantiam  illam  consistere  in  illa  realitate  unio- 
nali,  quae  absolutum  aliquid  (adeoque  sub- 
stantiale)  etsi  fluxum  uniendis  addat.  Et  in  hu- 
jus  mutatione  collocanda  cssct  transsubstantiatio 
vestra ,  monades  enim  revera  non  sunt  bujus  ad- 
diti ingredientia ,  sed  requisita  $  etsi  non  absoluta, 
metaphysicaque,  necessitate,  sed  sola  exigentia  ad 
id  requirantur.  Itaque  mutata  lieet  substantia  cor- 
poris,  monades  salvae  esse  pof erunt,  fundataque  in 
iis  phaenomena  sensi  bilia.  Accidens  non  modale 
videbitur  aliquid  diffìcile  ex  plica  tu ,  nec  de  exten- 
sione id  capio.  IUud  dici  potest,  etsi  monades  non  sint 
accidentia,  accidere  tamen  substantiae  unionaU,  ut 
eas  habeat  (physica  necessitate)  uti  corpori  accidit, 
ut  a  corpore  tangator,  cum  corpus  tamen  accidens 
non  sit.  Extensio  corporis  nihil  alìud  esse  vide-» 
tur  quam  materiae  continuatio  per  partes  extra 
partes,  seu  diffusio.  Ubi  autem  supernaturaliter 
cessabit  Tò  extra  partes,  cessabit  etiam  exten- 
sio, quae  ipsi  corpori  acrìdi  t$  solaque  supererit 
extensio  phaenomena,  in  monadibus  fundata,  cum 


caeteris,  quae  inde  resnhant,  et  quae  sola  exis^e- 
rent,  si  non  daretur  substantia  unionalis.    Si  abes- 
set  iliaci  monadum  substantiale  vinculum ,  corpora 
omnia  cum  omnibus  suis  qualitatibus  nini]  àliad 
forent  quam  phaenomena  bene  fundata,  ut  hàSf 
aut  imago  in  speculo,  verbo,  somnia  continuata 
perfecte  congruentia  sibi  ipsis  ;  et  in  hoc  uno  con- 
sisteret  horum  phaenoraenorum  realitas.  Monades 
enim  esse  partes  cor  por um,  tangere  sese,  compo- 
nere  corpora,  non  magis  dici  debet,  quam  hoc  de 
punctis,  et  animabus  dicere  licet.    Et  monas,  ut 
anima,  est  velut  mundus  quidam  proprius,  uolluni 
commercium  dependentiae  liabens  nisi  cum  Deo. 
Corpus  ergo  si  substantia,  est  realizatio  pbaenome- 

!  norum  ultra  congruentiam  procedens. 

|  Quod  si  omnino  nolis  accidentia  haec  Euchari- 
stica  esse  mera  phaenomena,  poterit  dici,  esse  fun- 
data in  accidentali  aliquo  primario,  nempe  non 
quidem  in  extensione,  quae  manere  non  potest, 

1  sed  in  punctis  bujus  extensionis  ad  monades  re- 
spondentibus,  sublata  unione  continuum  ex  punctis 
constituente;  atque  adeo  sublatis  lineis,  et  figurìs 
continuis,  qualitatibus  autem  et  caeteris  realibus 
accidentibus  manentibus,  ope  remaneotium  pan- 
ctorum  accidentalium ,  demta  continuitate,  quae  a 
realitate  unionali,  seu  vinculo  substantìali  pende- 
bat$  et  cessante  ejus  diffusione  per  partes  extra 
partes,  cessabat.  Itaque  puncta  accidentalia  pos- 
sunt  considerali ,  ut  primarium  accidens ,  quod  sit 
caeteroruin  basis ,  et  quodammodo  non  modale, 
quod  de  extensione  seu  diffusione  materiae  conti- 
nua dici  nequit. 

Imo  re  magis  expensa,  video  jain  et  ipsam  ex- 
tensionem  salvali ,  atque  adeo  'tuam  vestra  expfi- 
candi  sententiam  admitti  posse,  ai  quis  phaeno- 
mena nolit.  Nam  ut  puncta  accidentalia  admitti 
possunt,  ita  poterit  etiam,  imo  fortasse  tunc  debe- 
bit  admitti  eorum  unio.  Ita  habemus  extensio- 
nem  accidentalem  absolutam.  Sed  talis  extensio 
formaliter  quidem  dicet  diffusionem  partium  extra 
partes,  id  autem  quod  diffundetur,  non  erit  mate- 
ria seu  substantia  corporis  formaliter,  sed  tantum 
exigentialiter.  Ipsuui  autem  formale,  quod  diAun- 
ditur,  erit  localitas,  seu  quod  fecit  situai,  quod 
ipsum  opus  erit  conci  pere  tamquam  aliquid  absolu- 
tum. Itaque  jam,  credo,  non  pugnabinius,  modo 
monades  mutationi  illi  substantiae  corporis  super- 
naturali  non  iuvolvas ,  praeter  ullam  neoessitatem, 
cum  ea,  ut  dixi,  non  ingrediantur.  Ubi  etiam  se- 
cuudum  vos  ipsos ,  annua  Ghristi  in  Tranasubstau- 
tiatione  non  muta  tur,  nec  suceedit  in  substantia 
pania  locum.  Idem  dixerim  de  caeteris  sanctis- 
simi  corporis  monadibus.    Interim,  ut  verum  di* 
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cani,  mallem  accidentia  Eucharistica  esplicali  per 
phaeoomena;  ita  dod  erit  opus  acridentibus  non 
mod&libus ,  qnae  parum  capio. 

Subtiliora  paolo  sunt  quaedam,  qnae  de  Deo 
optima  eligente  Ruzius  et  Martinus  Perezins 
vester  habent,  et  indigercnt  interpretatione:  in 
somma  tamen  a  meis  valde  abhorrere  videntur. 
Itaqoe  multas  prò  communicatione  gratias  -ago. 
Ago  etiam  plurimas  prò  Meldensis  Episcopi  in- 
structione  pastorali,  qnam  percorri,  et  snbtilem 
profondamqoe  deprehendo.  Hlud  vereor,  ne  pia- 
rima,  qnae  in  Jansenio  reprehenduntur,  sint 
ipsius  Angustiai,  qui  ipsemet  etiam  mirata  il- 
lam  interpretationem  habet,  qnod  Deus  non  velit 
salvare  singola  genemm,  sed  genera  singolorum. 

Titulum  tentaininum  Theodicaeae,  nisi  aliter 
jodicas,  servari  posse  putem,  est  enim  Theodicaea 
quasi  scientiae  qnoddam  genus,  doctrina  scilicet 
de  jusitia  (id  est  sapientia  simul  et  bonitate)  Dei. 

Qnaenam  est  illa  tandem  definitio  Romana  cau- 
sae  Sinensis,  de  qua  moltom  sermonem  esse  intel- 
ligo ,  et  coi  se  vestii  Romae  submisere  1  Si  Tur- 
noniaoa  decreta  confimantnr  sino  moderatione,  et 
nisi  curia  Romana  rem  artificio  aliqno  involvit, 
vereor,  ne  Sinensis  missio  pessumeat,  qood  nolim. 
Nescio,  an  R.  P.  T  urne  mi  no  signi  fica  veris,  me 
annales  inolientem  inde  ab  initio  regni  Caroli  M. 
jam  Carolingos  ultra  osqae  ad  Saxones  Reges, 
vel  Imperatores  pervenisse,  qua  occasione  etiam 
Papissam  discutieudi  necessitai  fuit.  *  Quod  si 
R.P.  Daniel  in  suis,  quos  sub  manibus  habet, 
Francorom  annalibus,  bue  usque  etiam  processit,  in 
mnltis  credo  conveniemns,  et  si  qua  snperessent 
dubia,  possemus  conferre.  Chronologiam  aie  sa- 
tis  constitoisse  mini  videor.  Quod  snperest ,  vale 
et  fave. 

Dabam  Hanoverae  15.  Febr.  1712. 

Deditissimus 
G.  G.  L  e  i  b  n  i  t  i  n  s. 

P.  S.  Venit  aliquando  in  mentem  optare,  ut 
virorum  vestrae  sociHatis  in  rebus  Matbematicis 
versatorom  ope  observationes  variationis  Magne- 
iicae  per  orbem  contmuatae  annorum  studio,  colla- 
taque  opera,  institnerentnr ,  quae  res  summi  est 
momenti  ad  Geographiam  et  navigationes,  et  a  nul- 
li*- aliis  eommodius  fieri  posset.  Post  Gii  ber* 
tom  Angkim,  qui  primns  hujus  doctrinae  funda- 
omta  posuit,  nemo  melius  de  magnetici»  ojbserva- 
tionibus  meritus  est,  qnamvestri,  quorum  etiam 
jysta  opera  extant-,  Cabaeus,  Kircherus,  Leo- 
iaudns,  ahi.  Qnod  si  vestii  qui  per  orbem  inde 
a  K  ir  eh  eri  temporibus,  quotannis,  ubicunque, 
Mathematum  periti  agunt,  sive  fixis  sedibus,  si  ve 


in  itinerìbus  observassent  quacnam  sit  tain  decli- 
natio  horizontalis,  quam  inclinatio  verticalis  ma- 
gnetica, et  observationes  in  litteras  retnlissent,  ha- 
beremus  bodie  Thesaurum  observationum,  ex  qui- 
bus  fortasse  jam  tuin  comici  ac  praedici  posset, 
saltem  in  aliquot  annos,  quae  in  plurìmis  locis  de- 
beat esse  variatio.  Unde  observata  variatione  in 
medio  mari,  conjunctaque  cum  poli  elevatione,  ha- 
berì  locus  posset;  et  tandem  eroi  limites,  periodi, 
leges  variationis,  et  fortasse  etiam  ratio  tanti  ar- 
cani. Nihil  autem  prohibet,  quod  bactenus  ne- 
glectnm  est,  adhuc  curari,  et  saltem  consuli  posteri- 
tati,  uti  arbores  venturis  plantamos;  saltemqne 
prohiberì ,  ne  aliquis  post  raultos  annos  de  prac- 
sente  neglectu  queri  jure  possit,  ut  nos  nunc  de 
practerito  querirnur.  Itaque  propemodum  audeo 
a  te  petere,  ut  rem  ad  R.  P.  Ptoloinacum  (cum 
multa  a  me  salute)  deferas  ej usque  consilium 
expetas. 


EPISTOLA  XIX. 
Reverendissime  pater,  fautor  honora- 
tissime. 

Si  id  quod  Monadibus  snperadditur  ad  facien- 
dam  unionem  substantiale  esse  negas,  jam  corpus 
substantia  dici  non  potest;  ita  enim  meruin  erit 
Monadum  aggregato  ni ,  et  vereor,  ne  in  mera  con- 
porum  phaenomena  recidas.  Mouades  enim  per 
se  ne  sitom  quidera  inter  se  habent,  nempe  realem, 
qui  ultra  Pnaenomenorum  ordinem  porrigatur. 
Unaquaeque  est  velut  separatus  quidam  mundus, 
et  hi  per  phaenomena  sua  consentiunt  inter  se, 
nullo  alio  per  se  commercio ,  nexuque. 

Si  accidens  vocas,  quicquid  substantiam  com- 
pletalo ita  supponi t,  ut  naturaliter  sine  ipsa  esse 
neqneat,  non  explicas,  in  quo  consistat  kì,  quod 
accidenti  est  essenti  al  e,  et  quo  etiam  in  stato  su- 
pernaturali  a  substantia  distingui  debet.  Peripa- 
tetici omuino  aliquid  substantiale  agnoscunt  prae- 
ter  Monades,  alioqui  secuudum  ipsos  nullae  sub- 
stantiae  praeter  Monades  forent.  Et  monades 
non  constitunnt  substantiam  completam  composi- 
tam,  cum  non  faeiant  unum  per  se,  sed  merum  ag- 
gregatalo ,  nisi  aliquod  substantiale  vincnlum  ac- 
cedat. 

Ex  Harmonia  non  potest  probarì ,  aliquid  alind 
esse  in  corporibos,  quam  Phaenomena.  Nani 
aliunde  constat,  Harmoniain  Phaenomenorum  io 
animabus  non  oriri  ex  influxu  corporum,  sed  esse 
praestabilitam,  idque  sufficcret  si  sokte  essent  anr- 
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mae,  rei  Monades:  qao  casa  etiam  omnis  evane- 
sceret  extinctio  reaiis,  nedum  inotus,  cujus  realitas 
ad  meras  phaenomenorum  mutationes  redigeretur. 

Vellem  aliquìs  integrum  systeina  Jansenii 
in  compendio  exhiberet.  Alioqui  difficile  est  in  re 
tam  perplexa,  de  mente  ejos  recte  judicare.  Et 
quemadmodum  ex  Angustino  piane  contraria 
videntur  exscalpi  posse  verbis,  ejos  e  sua  sede  di- 
motis,  ita  fieri  potest,  nt  idem  Jansenio  eveniat: 
sed  nexns  meditationam  tollere  nane  dubitationem 
potest,  et  valde  versatum  esse  oportet  in  lectione 
Augusti  dì  et  Hbrorum  ejos  diversorum  nosse 
tempora,  scopos,  synopsin,  qui  locis  ex  eo  ex- 
cerptìs  decipi  non  vult.  Id  olim  nonnullis  ejos 
verbis  curiosius  inspectis  animadvertere  mihi  visus 
sum,  eoque  nunc  sum  factus  circumspectior. 

Hartsoekerus  promisit,  se  ultra  de  Atomis 
non  rcplicaturum;  in  eo  proposito  constantem  se 
estendere  vult. 

Multas  utique  babeo  meditati ones  phiiosophicas, 
sed  nondum  editioni  paratas.  Ex  iis  ea  quae  per- 
tinent  ad  leges  motus,  maxime  ad  elucidanda  Na- 
turae  principia  inservire  possunt, 

Multum  tibi  debeo,  quod  tanto  studio  in  libello 
meo  vertendo  versaris.  Vellem  invenisses  in  eo, 
quae  operae  pretiuin  facere  possent. 

Gratias  ago  prò  communicatis,  quae  ad  res  Si- 
neuses  pertinent.  Quanto  magis  ea  considero,  eo 
magis  miror  Romae  fieri,  quae  mihi  periculuin 
Missionis  augere  videutar,  et  recta  monent  Lusi- 
tani ,  quorum  interest  non  irritari  Monarcham  Si- 
nensem.  lnterea  vereor,  ut  Papa  probet,  quod 
Lusitani  sibi  jus  patronatus  in  Ecclesias  Sinenses 
attribuunt. 

Nosse  velim,  an  R.  P.  Turneminus,  promis- 
sam  Theodicaeae  meae  recensionem  Trivultia- 
nis  suis  Actis  literariis  inseruerit 

Libros  in  scheda  hac  notatos  Dominus  Romers- 
kirchen,  quando  voiet,  mittere  poterit,  pretium 
ascripsi  :  qualem  ipsemet  statuit  solvam  pecuniam, 
et  prò  bis  et  prò  priore,  illi  quem  mihi  nouiinaris. 

lnterea  vale  et  fave  Dabain  Hanoverae 
26.  Maii  1712. 

Deditissimus 
G.  G.  L  e  i  b  n  i  t  i  u  s. 


EPISTOLA  XX. 
Reverendissime  pater,  fautor  honora- 
tissimc 

Nova  semper  beneficia  in  me  cuniuks,  in  qmbus 
non  postrema  sunt  quod  Recensionem  Trivultianam 


procurasti,  quam  legete  aveo,  et  quod  non 
ciasti  tantum,  sed  et  narratione  condigna  illustrasti 
Emiitentissimi  Ptolemaei  promotionem;  cui  ex 
animo  gratulor  litteris  quas  transinitto,  et  ut  eas 
quemadmodum  obtulisti,  curare  velis,  peto. 

Beneficium  etiam  tribuis,  dum  doctorum  ex 
sacra  scuola  virorum  sententias  meis  qualibuatm- 
que  conspirantes  notas.  Id  enim  tum  ad  confir- 
mandum,  tum  ad  intelligendum  plnrimoni  valet 
R.  P.  Sebastiani  Izquierdo  nihil  aliud  ine  in- 
spicere  memini,  quam  librum  inscriptum  Pharus 
Scientiarum,  quem  juvenis  vidi;  sed  ideam 
ejus  pene  amisi;  quaedam  phrases  Izquierdinae 
in  locis  a  te  excerptis,  non  nihil  a  meis  dissonante 
sed  in  re  consentire  videmur.  Ex*  gr.  cum  ait 
Deum  necessitatum  fuisse  morali  ter,  non  physice 
ad  mundum  creandum,  ego  dioere  malui,  moraliter, 
non  metaphysice;  Physicam  enim  necessitatem  in 
libello  meo  sic  explicui,  ut  sit  oonsequens  mo- 
ralis. 

Explicationem  pbaenomenorum  omnium  per  so- 
las  Monadum  perceptiones  in  ter  se  conspirantes, 
seposita  substantia  corporea,  utilem  eenseo  ad  fonr 
damentalem  rerum  inspectionem.  Et  hoc  expo- 
nendi  modo  spatium  fit  ordo  eoexistentium  pbae- 
nomenorum, ut  tempus  successi vorum;  nec  ulla  est 
monadum  propinquitas,  aut  distantia  spatialis,  voi 
absoluta,  dkereque,  esse  in  puncto  conglobata*, 
aut  in  spatio  disseminata,  est  qnibusdam  nctiooi- 
bus  animi  nostri  uti,  dum  imaginari  libenter  vel- 
lemus,  quae  tantum  intelligi  possunt.  In  hac  etiam 
consideratione  nulla  occtìrrit  extensio  aut  compo- 
sitio  continui,  et  omnes  de  punctìs  diffìcultates  eva- 
nescunt  Atque  hoc  est,  quod  dicere  volai  alicubi 
in  mea  Theodicaea,  diffìcultates  de  compositiofie 
continui  admonere  nos  debere,  res  longe  aliter  esse 
conspiciendas.  Videndum  deinde  quid  necesse  sit 
superaddi,  si  addamus  unionem  substantialem,  seu 
ponamus  substantiam  dati  corpoream,  adeoque  ma- 
teriam;  et  an  tunc  necesse  si{  recurri  ad  corpus 
MathematicunL  Certe  Monades  non  ideo  proprie 
erunt  in  loco  absoluto,  cum  revera  non  sint  ingre- 
dientia,  sed  tantum  requisita  materia*.  Itaque 
non  ideo  necesse  erit  iodivisibilia  quaedam  locati* 
constitui,  quae  in  tanta  diffìcultates  con/iciunt.  Suf- 
ficit, substantiam  corpoream  esse  quiddam  phaeno* 
nòtnena  extra  animas  reahzans:,  sed  in  quo  notim 
coocipere  partes  actu,  nisi  quae  actuan  divistane 
fiunt,  nec  indivisibiua,  nisi  ut  extrenuu 

Monades  puto  existentiam  semper  habere  ple- 
nam,  nec  concini  posse,  ut  partes  petentia  dieoa- 
tur  esse  in  toto.  Nec  video  quid  Monas  domi* 
nane  aharum  monadum  existentiae  derrahat;  con 
revcra  inter  eas  nullum  sit  conimercium ,  sed  taa- 
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tum  consensi».  Unitas  substantiae  corporate  in 
equo  non  oritnr  ab  nlla  refractìone  monadam ,  sed 
a  vincalo  sabstantiali  snperaddito ,  per  qnod  in  ip- 
sis  monadibus  nibil  prorsns  immuta tnr.  Vennis 
àliqnis  potest  esse  pars  corporis  mei,  et  sub  mea 
anima  tanqnam  monade  dominante,  qni  idem  alia 
animalcnla  in  suo  corpore  ha  bere  potest,  sub  sua 
monade  dominante.  Dominatio  autem  et  subordi- 
natio  monadam  in  ipsis  considerata  monadibus 
non  consistit  nisi  in  gradibus  perceptionuin. 

Si  definiatur  accidens  id  esse,  qnod  exigat  in- 
existere  substantiae,  vereor,  ut  formalém  rationein 
ejus  satis  explicemus,  unde  ratio  apparere  deberet, 
eur  exigat:  sane  etiam  substantia  saepe  exigit 
aliem  substantiam;  explicandum  foret  quid  pro- 
prie sit  ilmd  tÒ  inesse  in  quo  accidentis  natura 
collocali  solet:  ego  ad  hoc  retnlerim ,  ut  sit  modi- 
fica tio  absoluti  alieni. 


Veruni  est,  consentire  debere,  quae  fiunt  in 
anima  cum  iis,  quae  extra  animam  geruntur;  sed 
ad  hoc  sufficit,  ut  quae  geruntur  in  una  anima  re- 
spondeant  tum  kiter  se,  tura  iis  quae  geruntur  in 
quavis  alia  anima;  nec  opus  est  poni  aliquid  extra 
omneaanimas,  vel  monades;  et  in  bac  hypothesi, 
cum  dici  mas  Socratem  sedere,  nibil  aliud  signi- 
ficatur,  quae  nobis,  aliisque,  ad  quos  pertinet  hacc 
apparere,  quibus  Socraten,  Sessumque  intelli- 
gimus. 

Quia  judicas,  Transsubstantiationis  doctrìnam, 
cum  bypothesi  vel  fictione  corporum  ad  phaeno- 
mena  redactorum,  conciliari  posse,  rogo  ut  bac  de 
re  mentem  tuani  mihi  exponas.  Qnod  superest, 
vale  et  fave.    Dabam  Hanverae  16.  Junii  1712. 

Deditissimus 
G.  G.  L  e  b  i  n  i  t  i  u  8. 


Lxxxia 
REMARQUE 

SUR  LA 

SIX1ÈME  LETTRE  PHILOSOPHIQUE 

IMPRIMÉE  A  TRÉVOUX  4703. 


17  12. 

(Mémoires  de  Trévoux  etc.    JoU.  17lt.  —    Lelbn.  Opp.  ed.  Datens  Tom.  I.  p.  604.) 


Jai  dit  dans  mes  essais,  article  392,  qoe  je 
désirois  de  voir  les  démonstrations  citées  par 
Mr.  Bayle,  et  contenues  dans  la  cinquième  et 
aixième  Lettres  imprimóes  a  Trevoux  1703.  Le 
R.  P.  Desbosses  ra'a  communiqué  cette  Lettre, 
ou  Fon  entreprend  de  démontrer  par  la  méthode 
dea  Géomètres,  que  Dieo  est  Funique  vraie  cause 
de  toni  ce  qui  est  róel  et  la  lecture  que  j'en  ai  faite 
m'a  confiraé  dans  te  sentiment  qoe  fai  marqoé  au 
mème  endroit,  que  eette  proposition  peut  ètre  vraie 
dans  un  fort  bon  aens,  Dieu  étani  la  seule  cause 
dea  réalités  pores,  et  absoraes,  ou  dea  perfecttons; 


mais  que  lorsque  Fon  eomprend  les  limkations ,  ou 
les  prìvations,  sous  le  nom  de  réalités,  Fon  peut 
dire  que  les  causes  secondes  concoureat  à  la  pro- 
duction de  ce  qui  est  limité;  et  qu'autrement  Dieu 
seróit  la  cause  du  péché,  et  mème  la  cause  unique. 
Et  j'ai  quelque  penchant  k  croire,  que  Fhabile  Au- 
teur  de  la  Lettre  n'est  pas  fort  éloigné  de  mon 
sentimenti  quoiqu'il  semble  comprendre  toutes  les 
modali tés  sous  les  réalités  dont  il  veut  que  Dieu 
seni  soit  la  cause:  Car  dans  te  fond  je  croia  qu'il 
n'admettra  pas  que  Dieu  est  la  eause  et  fanteur  da 
péché:   U  s'explique  mème  d'una  manière  qui 
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semble  renverser  sa  thèse,  et  accorder  une  véritable 
action  aux  créatarcs.  Car  dans  la  confirination  du 
buitième  corollaire  de  sa  seconde  proposition  il  y 
a  ces  mote  :  »Le  mouvement  naturel  de  l'Ame, 
•quoiquo  détermioé  en  lui-mème,  est  indéterminé 
•par  rapport  aux  objets;  care  est  l'amour  du  bien 
»en  général.  Cest  par  les  idées  du  bien  qui  pa- 
•  roit  dans  les  objets  particulìers ,  que  ce  mouve- 
»ment  devient  particulier ,  et  déterminé  par  rap- 
»port  àces  objets;  et  ainsi  comme  l'esprit  a  le 
•pouvoir  de  di  versi  fier  ses  idées,  il  peut  aussi 
•changer  les  déterminations  de  son  amour.  Il  n'est 
»  point  nécessaire  pour  cela  qu'il  succombe  à  la 
-puissance  de  Dieu,  ni  quii  s'oppose  à  son  action. 
»Ces  déterminations  des  mouvemens  vers  ces  ob- 
•jets  particulìers  ne  sont  point  invincibles,  et  cest 
»leur  non-invincibilité  qui  fait  que  l'esprit  est  libre 
«et  capable  de  les  changer;  mais  après  tout  il  ne 
»fait  ces  changemens  que  par  le  mouvement  que 
•Dieu  lui  donne,  et  lui  conserve.- 

Selon  mon  stile,  j'aurois  dit  que  la  perfection 
qui  est  dans  l'action  de  la  créature  vient  de  Dieu  ; 
mais  que  les  limitations  qui  s'y  trouvent,  sont  une 
suite  de  la  Hmitation  originale,  et  des  limitations 
précédentes  survenues  dans  la  créature,  et  que  cela 
a  lieu,  non-seulement  dans  les  esprits,  mais  encore 
dans  toutes  les  antres  substances ,  qui  sont  par  là 
des  causes  concurantes  au  changement  qui  arrive 
en  elles-mèmes:  Car  cette  détermination  dont 
l'Auteur  parie,  n'est  autre  chose  qu'nne  limitation. 

Or,  en  repassant  après  cela  sur  toutes  les  dé- 
monstrations  ou  corolla ires  de  sa  Lettre,  on  pourra 
accorder  ou  rejeter  la  plupart  de  ses  assertions, 
suivant  l'explication  qu'on  en  pourra  faire.  Car 
si  par  la  réalité  on  n'entend  que  des  perfections  ou 
des  réalités  positi ves,  Dieu  en  est  la  seule  cause 
véritable:  mais  si  ce  qui  enveloppe  des  limitations 
est  compris  sous  les  réalités ,  on  niera  une  bonne 
partie  des  Thèses ,  et  l'Auteur  lui  -  mème  nous  en 
aura  montré  Texemple. 

Cest  pour  rendre  la  chose  plus  concevable,  que 
je  me  suis  servi  dans  les  essais  de  l'exemple  d'un 
bateau  chargé,  que  le  eourant  emporte  d'autant 
plus  tard  que  le  bateau  est  plus  chargé.  On  y 
voit  clairement  que  le  eourant  est  cause  de  ce  qui 
est  positif  dans  ce  mouvement,  de  la  perfection, 
de  la  force,  de  la  vitesse  du  bateau;  mais  que  la 
charge  est  cause  de  la  restrìction  de  Qfitte  force,  et 
qu'etle  produit  le  retardement. 

On  est  louable  de  vouloir  appliquer  la  méthode 
des  Géomètres  aux  matières  métaphysiques:  mais 
il  font  avouer  qu'on  y  a  rarement  réussi  jusqu'ici, 
et  Mr.  Descartes  lui-mème,  avec  tonte  cette 
très- grande  babileté  qu'on  ne  peut  lui  refaser,  ufo 


peut-ètre  jamais  eu  moins  de  succès,  que  lorsqroll 
l'a  entrepris  dans  une  de  ses  réponses  aux  objec- 
sions.    Car  dans  les  Mathématiques  il  est  plus 
aisé  de  réussir,  parce  que  les  nombres,  les  figure*, 
et  les  calculs  suppléent  aux  défauts  cacbés  dans 
les  parole*;  mais  dans  la  Métaphysique,  oà  Toa 
est  privé  de  ce  secours,  (au  moins  dans  ks  ma- 
nieres  de  raisonner  ordinaires)  il  foudroit  que  la  ri- 
gueur  employée  daus  la  forme  du  nusonnement,  et 
dans  les  définitions  exactes  des  termes,  suppléai  à 
ce  manquement;  mais  on  ny  voit  ni  Fun  ni  Taotre. 

L'auteur.  de  la  Lettre,  qui  mentre  sana  doute 
beaucoup  de  feu  et  de  pénétration,  va  un  peci  trop 
vite  quelquefois,  comme  lorsqu'il  prétend  proaver 
qu'il  y  a  autant  de  réalité  et  de  force  dans  le  re- 
pos  que  dans  le  mouvement:  au  Xànquième  corol- 
laire de  la  cinquième  proposition,  il  allègue  que  la 
volonté  n'est  pas  moins  positive  dans  le  repos  que 
dans  le  mouvement,  et  qu'elle  n'est  pas  moins  in- 
vidtible.    Soit,  mais  s'ensuit-il  qu'il  y  a  autant 
de  réalité  et  de  force  dans  l'un  que  dans  1  autre?  Je 
ne  vois  point  cette  conséquence,  et  par  le  méme 
raisonnement  on  prouveroit  qu'il  y  a  autant  de 
force  dans  un  mouvement  foible,  que  dans  un  mou- 
vement fort;  Dieu  en  voulant  le  repos,  veut  que 
ce  corpe  soit  au  lieu  A,  ou  il  a  été  inmédiatement 
auparavant,  et  pour  cela  il  suffit  qu'il  n'y  ait  point 
de  raison  qui  porte  Dieu  au  changement;  mais 
lorsque  Dieu  veut  que  dans  la  suite  le  eorps  soit 
au  lieu  B ,  il  faut  qu'il  y  ait  une  noòveDe  raison, 
qui  déterminé  Dieu  à  vouloir  qu'il  soit  en  B,  et 
non  pas  en  C,  ou  en  tout  autre  lieu,  et  quìi  y  soit 
plus  ou  moins  promptement;  et  c'est  de  ces  rai- 
sons  de  volontés  de  Dieu  quìi  faut  tirer  restiino 
de  la  force,  et  de  la  réalité  qui  se  trouve  dans  les 
choses;  mais  il  ne  parie  guères  dans  «ette  Lettre 
des  raisons  qui  le  portent  à  vouloir,  et  dont  tout 
dépend,  et  ces  raisons  sont  prises  des  objets. 

Je  remarque  mème  d'abord  au  corollaire  second 
de  la  première  proposition ,  qu'elle  est  bien  vraie, 
mais  qu  elle  n'est  guères  bien  prouvée.  On  af- 
firme  que  si  Dieu  cessoit  seulement  de  vouloir 
qu'un  ètre  existàt,  il  ne  seroit  plus,  et  on  le  prouve 
ainsi  mot  pour  mot.  Démonstration;  ee  qui 
n'esiste  que  par  la  volonté  de  Dieu, 
n'existe  plus  dès  que  cette  volonté  n'est 
plus  (mais  c'est  ce  qu'on  doit  prouver;  on  tàche 
de  le  faire  en  ajoutant)  Otez  la  cause,  vous 
òtez  l'effet;  il  aurbit  falla  mettre  cette  maxime 
panni  les  axiomes  marqués  au  connuenoeuient; 
mais  par  malheur  cet  axiome  «e  peut  compier 
panni  les  règles  philosophiques,  qui  sont  sujettesà 
beaucoup  d'exoeption,  Or,  par  la  précédente 
proposition,  et  par  son  premier  corollaire, 
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•noi  étre  n'existe  quo  par  la  volonté  de  Diecr, 
•dono  etc« 

Il  y  a  de  Fambiguité  dans  cotte  expression ,  quo 
rien  n'existe  que  par  la  volonté  divine.  Si  Fon 
veni  dire  qoe  les  choses  ne  cominencent  à  exister 
qae  par  cotto  volonté,  on  a  raison  de, ce  rapporter 
aux  propositions  précédentes.  Mais  si  fon  veat 
qne  l'existence  des  choses  soit  toujoùrs  une  suite 
de  la  volonté  de  Diea,  fon  sappose  à  peu  près  ce 
qui  est  en  qoestion.  Il  falloit  donc  proaver  dV 
bord ,  qae  l'existence  des  choses  dépend  de  la  vo- 
lonté de  Dieu,  et  qu'elle  n>n  est  pas  seulement 


un  simple  effet,  mais  encore  nne  dépendance,  à 
proportion  do  la  perfection  qu'elle  renferme;  et 
cela  posé,  elles  n'en  dépendent  pas  moins  dans  la 
saite  quau  comniencement;  c'est  ainsi  quo  fai 
pris  la  chose  dans  ines  essais. 

Cependant  je  reconnois  que  la  Lettre  sor  la- 
quelle  je  viens  de  fair©  des  remarques  est  belle  et 
digue  d'étre  lue,  et  qu'elle  contient  des  sentimene 
beaux  et  vérìtables ,  pourva  qu'on  la  preune  dans 
le  sens  que  je  viens  de  marquer;  et  ces  manières 
do  raisonner  peuvent  servir  dmtroduction  à  des 
raéditations  un  peu  plus  avancées. 
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EPISTOLA  XXL 
Reverendissime  pater, 

Primum  versionis  taae  partem ,  deinde  litteras 
Cardinalis  Ptelomaei  missu  tuo  aecepi.  Mìsit 
etiam  R.  P.  Orbanius  icona  insignis  viri.  Ex 
utroque  missu  magnani  volaptatem  percepì,  optoqae 
ut  dia  tìoreat,  et  prosit  vir  non  uno  modo  Eminen- 
tìssimus.  Idem  et  tibi  precor,  qui  ordinem  tuum,  et 
rempablicam  litterariam,  non  mediocriter,  ut  augu- 
rar, illustrabis.  Misit  et  Orbanius  Sinenses  quas- 
dam  novellas,  onde  intelligo,  qaaeri,  inter  vestros, 
virum  in  Mathesi  practica  versatum,  dignum  surro- 
gali Cast  nero.  Talem  vidi  Linzii  ante  aliqoot 
*annos,  sed  vereor,  ne  sit  aetate  provectior,  quam 
ut  itineris  tanti  incommoda  ferro  possi t.  Qui  nane 
a  pad  vos  floreant  maxime  in  Mathesi ,  tao  indicio 
discere  optetn. 

In  Bibhotheca  vostra  Paderbornensi  {si  bone 
memini)  vidi  c4im  vetus  qooddam  Martiani  Ca- 
pe Mao  exompkmi,  com  scboliis.  Inqoire,  quaeso, 
ao  adàt,  (possom  cniin  errare)  et  circnmstaaiMW 


Codicis,  autoremque  scholiornm,  si  nomenascrìptam 
est,  indica. 

Versio  tua  palchra  est,  et  lacem  dabit  operi: 
utor  tamen  in  re,  prò  parte  mea,  concessa  a  te  li- 
beriate, et  cum  te  arctius  originali  astrìnxeris,  quo 
I  fidelior  interpres  esses,  ego  nonnulla  clarius  expli- 
co quam  sunt  in  Gallico;  qaaedam  interdam  enun- 
tio  rotandias,  ut  factarus  fuissem  si  Latine  scripsis- 
sem.  Ubi  Hanoveram  reversus  fuero,  (nane  onim 
Guelferbyti  ago)  ad  te  remittam. 

Nunc  ad  litteras  tuas  Philosophicas  venio.  Ego 
quoque  sentio,  admissis  substantialibus  praeter  mo- 
nades,  seu  admissa  anione  quadam  reali,  aliam 
longe  esse  unionem,  quae  facit,  ut  animai  ve]  quod- 
vis  corpus  natura  organicum,  sit  unum  substan- 
tiale,  habens  onain  monada  dominartela,  quam 
unionem,  quae  facit  simplex  aggregatum ,  quale  est 
in  acervo  lapidum  :  haec  consistit  in  mera  unione 
praesentiae,  sea  locali,  illa  in  uoione  substantia- 
tum  novam  constituente,  qaod  scholae  vocant  unum 
!  per  se,  cum  prius  vocent  unum  per  accidens.  Nu- 
!  spiam  dixi,  monades  prorsus  non  mutatas  modo 
,  eqaum  constituere,  modo  non  constitqere  ;  nani 
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tom  monas  scmper  intra  se  exprìmat  suas  ad 
caetera  omnia  relationes ,  looge  alia  percipiet, 
caia  in  equo  erit,  quam  cam  in  cane.  Ad  acciden- 
te natnram  non  sufficit,  nt  sii  dependens  a  sub- 
stantia, nam  substantia  composita  dependet  asimpli- 
cibus,  seu  monadibus,  sed  addendum  est,  dependere 
a  substantia  tanquainsubjerto,  et  quidem  subjecto  ul- 
timo; nam  potest  accidens  esse  afiectio  alterius  ac- 
cidentis,  v.  g.  magnitudo  caloria,  seu  impetus:  ita 
nt  impetus  sit  subjectum,  et  magnitudo  ei  insit 
tanquam  abstractum  praedicati ,  cum  impetus  dici- 
tur  fieri  magnus  vel  tantus.  Sed  calor,  vel  impe- 
tus est  in  corpore  tanquam  in  subjecto;  et  ulti- 
mati! subjectum  seni  per  est  substantia.  Et  omne 
accidens  est  abstractum  quoddam,  sola  vero  sub- 
stantia est  concretum  :  et  licet  accidentia  etiam  pos- 
sint  babere  praedicata  concreta,  velut  co  in  impetus 
dicitur  magnus ,  ipsamet  tamen  concreta  non  sunt, 
sed  abstracta  a  praedicatis  substantiarom. 

Porro  substantiam  compositam,  seu  rem  illam, 
.quae  facit  vinculum  monadum,  cum  non  sit  mera 
modifìcatio  monadum,  nec  quiddam  in  illis  exi- 
stens,  tanquam  subjectis,  (neque  enim  simul  pluri- 
bus  subjeciis  inesse  eadem  modifìcatio  posset)  sta- 
tuerem  dependere  a  monadibus;  non  dependentia 
logica,  (ita  scilicet,  ut  nec  supernaturaliter  ab  iis 
separati  possit),  sed  tantum  naturali,  nempe  nt 
éxigat  illa  venire  in  substantiam  compositam,  nisi 
Deus  ah*  ter  velit;  nam  potest  Deus  eandem  aliis 
monadibus  oniendis  applicare,  ita  ut  priores  unire 
desinata  potest  etiam  ipsam  piane  tollero ,  et  aliam 
alias  monades  unientem  buie  substituere;  idque  vel 
ita  ut  alias  monades  unire  desinat,  et  transferator 
de  monadibus  in  monades  ;  vel  ita  nt  suas  mona- 
des, quas  naturaliter  unit,  retineat;  nunc  vero  su- 
pernaturaliter uniat  etiam  novas.  Et  hoc  videtur 
secundum  vestros  dicendum  de  mutatione  totius 
substantiae  corporis  in  totam  substantiam  alterius 
corporis,  quod  tamen  suam  priorem  naturam  retineat 

Veniamus  jam  ad  accidentia  realia,  quae  buie 
rei  uniti  vae  inerant,  tanquam  subjecto.  Et  con- 
venies,  opinor,  quaedam  esse  non  nisi  ejus  modi- 
ficationes ,  quae  proinde  cum  ipsa  sublata  tollentur. 
Sed  quaeritur,  an  non  sint  accidentia  quaedam, 
quae  sint  plus  qoam  modifìcationes.  Videntur  au- 
tem  haec  esse  piane  superflua,  et  quicquid  ipsis 
praeter  modificationem  inest,  videtur  ad  ipsam  per- 
tinere  rem  substantialem.  Nec  video  quomodo 
possimus  abstractum  distinguere  a  concreto,  seu 
subjecto  cui  inest,  aut  explìcare  intelligibiliter  quid 
sit  rò  inesse  vel  inhaerere  subjecto ,  nisi  conside- 
rando inhaerens  ut  modum,  seu  statura  subjocti; 
qui  vel  essentialis  est,  nec  nisi  mutata  substantiae 
natura  mutati  potest,  nec  revera  ab  èa  nisi  respectu 


differt,  vel  est  accidentalis,  et  appellatur  modiAra- 
tio,  quae  nasci,  et  interi  re  potest,  manente  sub- 
jecto. Quod  si  alium  modum  nosti  esplicane^ 
inbaerentiam,  hunc  suggere,  qoaeso,  ab  eo 
enim  res  pendebii  Quod  si  fieri  non  potest,  ve» 
rendura  est,  ne  accidentia  realia  conservari  di- 
cendo, revera  conservetis  substantiam,  et  ita  in- 
vera tota  substantia  non  transmutetur.  linde  etiam 
Graeci  quidam,  si  bene  memini,  accidentia  realia 
conservali  negant,  quia  verentur,  ne  simul  conser- 
vetur  natura,  et  substantia. 

Ais  videri ,  ens  medium  dari  posse  inter  sub- 
stantiam et  modificationem.  Ego  vero  putetn,  id 
medium  esse  ipsum  unum  per  se  substantia  tum,  seu 
substantiam  compositam  ;  ea  enim  media  est  inter 
substantiam  siinplicem,  quae  praecjpue  nomen  sub- 
stantiae meretur,  et  modificationem.  Substantia 
simplex  est  perpetua  ;  substantiatum  nasci  et  inte- 
rire  potest,  et  mutari;  accidens  est  id,  quod  nasci- 
tur  aut  desinit  snbstantia  mutata,  sed  manente. 
Caeterum  accidens  non  est  capax  novae  modifica- 
tionis,  per  se  scilicet,  sed  tantum  per  accidens,  qua- 
tenus  inest  substantiae  per  alia  etiam  accidentia 
modificatae;  v.  g.  Impetus,  vel  calor  idem  io  eor- 
I  ore  A,  nunc  est  praesens  corpori  B,  nunc  ab  eo 
remotius  ob  praesentiam ,  vel  remotionem  corporis 
A  }  sed  idem  impetus  non  potest  esse  major,  et  mi- 
nor, manenti  enim  priori  minori  accessit  novus 
gradus ,  et  totalis  sequens  est  alius  a  totali  praece- 
dente.  Similiter  idem  impetus  non  potest  dirigi 
nunc  in  hanc,  nunc  in  illam  piagato,  sed  novus  im- 
petus aliam  babens  directionem,  priori  additus,  fa- 
cit novam  directionem  totalera,  partiali  ntraque 
manente.  Totalis  autem  impetus  etiam  ipse  alteri 
compositus  novum  totalem  parit. 

His  positis,  putera  Transsubstantiattonem  vestram 
explicari  posse,  retentis  monadibus,  (quod  magis 
rationi ,  et  ordini  Universi  consentaneum  videtur) 
sed  vincalo  substantiali  corporis  Christi  ad  mona- 
des panis,  et  vini  substantialiter  uniendas  a  Deo  ad- 
bibito;  destructo  autem  priore  vincolo  substantiali, 
et  cum  eo  ipsius  modificationibus,  seu  accidenti  bus. 
Ita  sola  supererunt  pbaenomena  monadum  panis,  et 
vini,  quae  futura  fuissent,  si  nullutn  vincohun  sub- 
stantiale  horum  monadibus  a  Deo  additimi  fina* 
set.  Etsi  autem  panis ,  vel  vinum  non  sit  sub- 
stantiatum constituens  unum  per  se;  nec  proincto* 
uno  vincolo  substantiali  connectator;  est  tamen  ag- 
gregatum  ex  corporibus  organicis,  seu  substantiatis, 
constituentibus  unum  per  se;  quorum  vincola  sub- 
stantialia  tollerentur,  ei  a  vincolo  substantiali  cor- 
poris Christi  supplerentur.  Cum  dicitur  hoc  est 
corpus,  tane  admissis  sobstantiis  compositi*,  non 
monades  dosigoantur,  vel  per  hoc,  vel  per  corpus 
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(quotasquisque  enim  de  illis  cogita  viti)  sed  sub- 
stantiàtuin  per  vincola  substantialia  ortum,  seu 
compositoio. 

Venio  nane  ad  tuaui  explteationem  Transsobstan- 
tiationis,  institoendam  si  Dalla  essent  vincala  sub- 
stantialia et  substantiata  mera  essent  phaenomena. 
Ais  monades  panis  et  vini  destrai,  aliasqoe  illis 
sabstitni,  manenti  bus  tamen  in  animabos  omnibus 
panis  et  vini  perceptionibos,  perìnde  ac  si  mona- 
des earom  mansissent:  Porro  substitotas  pania 
esse  monades  corporìs  Christi.  Sed  ipse  quaeris 
merito,  cor  dicamos  alias  monades  priori  bus  sub- 
stitutas,  aut  in  quo  consistat  illa  substitutio,  nec 
video  qooinodo  id  explicari  possi  t,  eo  casu,  quo 
nihil  in  natura  ponitur,  nisi  monades,  et  inònadum 
perceptiones  respondentes  perceptionibus  mona- 
dom  destructarmn.  Sed  ita  revera  dicendntn  foret 
aecidentia  panis,  et  vini  fore  in  corpore  Christi, 
quod  merito  improbatur.  Neque  rò  hoc  est  illis 
torpori  s  Christi  monadibus  recte  tribueremus ,  ex 
hoc  solo  quod  raerint  causae  ideales  in  mente  Dei 
harum  in  nobis  perceptionum:  causae  ideales  ra- 
tioneni  causandi  habent  perceptionum  alienarum 
per  perceptiones  suas  illis  respondentes.  Neque 
itaque  monades  corporis  Òiristi  causa  idealis  es- 
sent phaenomenorum  nostroruin,  nisi  aliquid  in  se 
haberent  respondens ,  quod  causalitatem  fundaret, 
id  est  nisi  perceptiones  eorum  tales  essent,  quales 
fuerant  in  monadibus  panis ,  et  vini ,  ut  causae  ta- 
les idealis  nostraram  perceptionum,  atque  adeo 
sobjeda  accidentium  apparentium  appellali  mere- 
rentur.  Vix  itaque  video,  quomodo  res  ex  meris 
monadibus,  et  pbaenomenis  sufficienter  explicari 
possi  t;  sed  addendum  est  aliquid  realizans.  Ad- 
missa  autem  realizatione  phaenomenorum,  et  sub- 
stanti is  positis,  putem  non  esse  opus  sublatione 
monadum,  sed  sofficere  sublationem,  et  sobstito- 
tionem  ejus,  quod  substautiam  compositam  forma- 
liter  consti  tait;  quod  monades  non  faciunt,  quae 
manente  substantia  composita  adesse,  vel  abesse 
possa  nt. 

Quaeris,  si  reali  extensione  opus  non  est,  cur 
opus  sit  materia  prima ,  nec  sola  Entelechia  mona- 
dem  consti  tuat?  Responderem,  si  solae  sunt  mo- 
nades com  suis  perceptionibus,  materiam  primam 
nihil  aliud  fore,  quam  potentiam  monadum  passi- 
vam,  et  Entelechiam  fore  eandem  activam;  sin  ad- 
das  substantias  compositas,  dicerem  in  ipsis  prin- 
cipram  resisteotiae  accedere  debere  principio  attivo, 
sive  virtoti  motivae.  Quaeris  porro,  cur  infini tae 
actu  monades  1  Respondeo,  ad  hoc  suffecturam 
earum  possibilitatem,  com  praestat  quam  ditissima 
esse  opera  Dei:  sed  idem  exigit  rerum  ordo,  alio- 
qui  non  omnibus  assigoabilibus  percipientibus 


phaenomena  responderent.  Et  cane  in  nostris 
perceptionibus,  uteunque  distinctis,  intclligimus 
confusas  inesse  ad  quantam  libet  parvitatein;  ita- 
que his  monades  respondebunt,  ot  majoribos  di- 
sti nctioribusque  respondent.  Quaeris  denique,  si 
pomum  reali  ter  extensum  non  est,  cur  rotondimi 
apparet  potius  quam  quadratami  Respondeo,  po- 
mom  ipsom,  cum  sit  ens  per  aggregationem,  non 
nisi  phaenomenon  esse.  Quod  supcrest,  vale  et 
fave.    Dabam  Guelferbyti  20.  Septemb.  1712. 

Deditissimus 
G.  G.  L  e  i  b  n  i  t  i  u  s. 
P.  S.  Gratissimum  erit  aspectu  tuo  fruì  ubi  pro- 
ximo  mense  in  has  partes  excursionem  feceris. 


EPISTOLA  XXII. 
Reverendissime  pater, 

Dolco  me  separato  colloquio  tuo  privari.  Ego 
quidem,  ex  quo  nuperum  fasciculum  Do.  D.  Beh- 
rensio  misi  semper  hic  haesi. 

Prodit  hic  praeclara  versio  tua,  in  qua  recen- 
senda  plusculum  mihi  alicubi  indulsi,  quod  tu  qui- 
dem tanquam  in  alieno  arctius  te  verbis  astrinxe- 
ris,  ego  vero  liberius  quaedam  expressi,  ut  minus 
Gallicas  origines  in  Latino  sapiant. 

Nescio  an  ex  te  quaesierim  in  amici  gratiain, 
otrum  Colonia  vel  Nuissia  sciri  possit,  quis  fuerit 
auctor  magni  Chronici  Belgici  a  Pi  storio  editi. 
Fuit  Canonicus  regularis  Nuissiensis;  sed  noinen, 
et  alia  ad  Virum  pertinentia  scire  vcllemus. 

Si  ratio  exeogitari  posse t,  corporibus  licet  ad 
sola  phaenomena  redactis,  explicandi  possibilita- 
tem tot3  /LieToxxriacr/LKnj  vostri,  id  pridem  mallem. 
Nam  Hypothesis  illa  roultis  modis  placet.  Nec  ati- 
qua  alia  re,  quam  Monadibus,  earumque  modifica- 
tionibus  intetnis,  ad  Philosophiam  oppositis  super- 
naturalibus,  indigemus.  Sed  vereor,  ut  mysteriom 
Incarnationis,  aliaque  explicare  possimos,  nisi  vin- 
cola realia  seu  uniones  aecedaot 

Quod  soperest,  vale  et  fave,  ac  felicitar  iter 
tuumperage.  Dabam  Hanoverae  lO.Octobr.  1712. 

Deditissimus 
G.  G.  Leibnitius. 

P.  S.  Peconiam  Dn.  Romerskirkio  debitam 
acykio  toae.  Paululo  minus  quam  5  thaleros  con- 
ficit,  qnos  mitto,  rogoqoe,  ot  ei  solvi  cures. 
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EPISTOLA  XXIII. 
Reverendissime  pater, 

Qaaerìtur  qaomodo  sententia  vestra  tce^l  to-u 
^wrouo'tao'^LOTj  explicari  poasit,  tutu  secundum  hy- 
pothesin  merarnm  Monadam,  tutu  secundum  hy- 
pothesin  substantiarum  compositarum.  Secandum 
priorem  bypothesin  quaeritur  in  quo  consistat  sub- 
stantia corporis  compositi,  an  in  Monadibus,  an 
vero  in  ipsis  phaenomenis.  Id  est ,  quaeritur 
(exempli  causa)  an  anima  vermis  in  corpore  ho- 
minis  existentis,  sii  pars  substantialis  humani  cor- 
poris, an  vero  nudum  requisitimi  et  quidem  non 
metaphysicae  necessitata,  scd  quod  in  cursu  natu- 
rae  requiratur,  quod  ego  malim.  Quod  si  prius 
statuitis,  utique  dicendum  est  Monades  panis  et 
vini  tolli,  et  monades.  corporis  Christi  earum  esse 
loco.  Sin  vero  Monades  non  sunt  pars  substan- 
tialis corporam,  et  composita  sint  mera  phaeno- 
mcna  ;  dicendum  foret  corporum  substantiam  con- 
sistere in  phaenomenis  veris,  quae  nempe  ipse  Deus 
in  ipsis  per  scientiam  visionis  percipit,  itemque 
Angeli,  et  Beati,  quibus  res  vere  videro  datum  est. 
ltaque  Deum  cum  Beatis  percipere  Corpus  Christi, 
uti  nobis  panis  et  vinum  apparent 

Quod  si  vulgarem  sequamur  Hypothesin  de  sub- 
stantiis  corporeis,  voi  composi  tis,  dicerem,  (ut  jam 
praecedente  Epistola  mentem  ineam  exposui  )  vin- 
culum  substantiale,  seu  quod  additur  Monadibus 
substantiale,  quod  substantiam  compositam  forma- 
liter  consthuit,  et  phaenomena  realizat,  mutari, 
fcalvis  monadibus  ;  quia ,  ut  dixi ,  anima  vermiculi 
non  est  de  substantia  eorporis,  in  quo  est  vermi- 
culus,  nec  multi plicanda  sunt  miracola  praeter  ne- 
cessitatene Vinculum  substantiale  quod  superad- 
ditur  Monadibus,  mea  sententia,  est  absolutum 
quoddam,  quod  etsi  in  naturae  cùrsu  accurate  re- 
spondeat  monadum  affecrionibus,  nempé  perceptioni- 
bus  et  appetiti oni bus,  ita  ut  in  Monade  legi  possit,  cui 
corpori  corpus  insita  supernaturatiter  tamen  vinculum 
substantiale  potest  esse  a  Monadibus  independens,  et 
manentibus  prioribus  monadibus  mutari,  et  aliis 
monadibus  accomodati.  Ita  monades  panis  et 
vini  omni  vinculo  substantiali  carerent,  quoad  ipsa 
reducta  ad  statum  hypothesos  merarnm  Monadum 
sint.  Accidentia  antem  panis  et  vini,  seu  phaetio- 
mena  manebunt,  sed  non  in  corpore  Christi,  tan- 
quam  in  subjecto  5  idque  etiam  Theologorum  docrri- 
nae  convenit,  ne  album  et  rotundum  coli  dicatur, 
quod  annoto  ad  numerum  16  Epistolae  tuae  nupe- 
rae,  ubi  etiam  non  video  quomodo  albedo  uni  ri 
possit  angulo,  nisi  fìat  albus,  vel  album  ei  unia- 
tur.    Porro  vincula  substantialia  videris,  numero 


5.  et  alibi  in  Epistola  tua,  al  iter,  quanta  me  fit, 
accepisse,  quasi  ego,  dum  ea  prò  entibus  absolotk 
habeo,  semper  inde  ab  initio  creationis  exiitìsse 
putem.  Sed  mea  sententia,  admissis  subsfaatiis 
corporeis,  seu  vinculis  substantialibus ,  fatendutn 
est,  ea  generati oni  et  corruptioni  subjaeere.  Nol- 
lam  etiam  novi  Monadum  modifieationem,  vel  sob- 
stantiafein ,  vel  accidentalem ,  quae  constituat  sub- 
stantiam compositam ,  prout  rem  accepisse  videris 
numero  tuo  sexto.  Nec  quicquam  in  Monadibus 
agnosco,  nisiperceptiones,et  appetitiones.  Vinculum, 
quod  substantiam  compositam  facit,  nolim  appellare 
accidens  absolutum ,  quia  mini  omnc  absolutum  est 
substantiale.  Quod  si  accidens  inde  lacere  velia,  lis  erit 
de  nomine,  incongrua  tamen  locutio  erit,  substan- 
tiam compositam  per  acci  dentai  ia  constitui  $  cum 
Smiglecius  Aristotelem  secutus  dicat,  acci- 
dens non  esse  sine  subjecto,  ostendit  ens  absolutum 
a  se  non  admitti.  Nolim  enim  Ens  realizans  phae- 
nomena distinguere  a  vinculo  substantiali,  ut  fa- 
cere  videris  N°.  7.  Haec  duo  enim  mini  revera 
sunt  idem,  et  dicendum  est,  nasci  ea,  et  iuterìre. 
Positis  ergo  substantiis  composi  tis,  mihi  incompa- 
rabiliter  facilius  videtur,  et  convenientius  destniere 
ens,  realizans  phaenomena,  servatis  monadibus, 
quam  contra,  ut  videris  malie  N°.  8. 

Modificationes  unius  monadis  sunt  causae  idea- 
les  modificationum  alterius  monadis  (do  quo  agìs 
N°.  17.)  quatenus  in  una  monade  apparent  ratio- 
nes,  quae  Deum  ad  modificationes  in  alia  monade 
constituendas  ab  initio  rerum  moverunt.  Infini- 
tudo  continui  physici,  in  Hypothesi  raerarum  mo- 
nadum, non  tam  penderet  ex  ratione  optimi,  quam 
ex  principio  Ratioois  sufficienti»;  quia  nulla  est 
ratio  limitandi  seu  finiendi,  sive  alieubi  sistendi 

Continuum  vero  Mathematicum  consistit  in  mera 
possibilitate,  ut  numeri  $  ideo  in  eo  necessaria  est 
infìnitudo  ex  ipsa  ejus  notione. 

Caeterum  miraberis,  Reverendissime  Pater,  ubi 
me  videbis,  eas  litteras  Vienna  Austriaca  dare.  U- 
luc  usque  excurrendi  animum  sumsi ,  cum  io  Ther- 
mis  Carolinis  nuper  apud  Magnum  Russorum  Mo- 
narcham  ovocatus  egi.  Medium  enim  jam  itineris 
confeceram.  Haerebo  hic,  donec  tempesta»  anni 
molliatur,  inde  bono  cum  Deo  domum  redire  spero. 
Caeterum  intelligo  et  fasciculum  a  te  venisse,  quem 
in  reditum  meum  differii  oportet,  nisi  remitti 
velie. 

Quod  superest,  vale  et  fave.  Dabam  Vienna 
Austriaca  24.  Januar.  1713. 

Dediti  ssimas 
O.  O.  Leibnitins. 
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EPISTOLA  XXIV. 
Reverendissime  pater,  fautor  honora- 

tissime. 

Gaudco  te  bene  valere,  et  mei  amice  meminisse. 
Litterae  tuae  redditae  mihi  sunt  R.  Patrìs  Cons- 
bruckii  benefìcio,  una  cum  Orbauianis.  Paro 
me  ad  iter  Hauoveranum,  sed  ncscio  quas  per  ani-  ; 
bages,  quia  infamata  est  Vienna,  contagli  inetu. 
Ego  tamen  neinineni  adhuc  morìentem ,  aut  mori-  ! 
bundum  vidi,  grassaturque  lues  in  plebe,  ubi  ter- 
rore, et  iniseriis  alitur.    Caesar,  nisi  ingravescat  , 
malum,  cedere  oegat,  quidquid  suadeant  qui  tanto 
Principi  timent.    Id  agit  Princeps  maximus,  me- 
cumque  non  semel  in  deliberatone  tractavit,  quo-  j 
modo  societas  aliqua  scientiarum  condi  possit,  quae  ( 
sedem  Viennae  habeat,  ita  tamem  ut  alibi  quoque  j 
socii  non  desint;  sed  res  ob  brevitatem  teniporis 
nunc  atisolvi  non  potest,  spero  tamen  ad  effectum  | 
perducendam. 

Qoae  de-vinculis  substantialibus  olim  ad  te  sripsi,  J 
itane  non  invenio.    Si  admittimus  substantias  cor-  , 
poreas ,  seu  aliquid  substantiale  praeter  Monades,  | 
ita  ut  corpora  non  sint  mera  Phaenoinena ,  necesse  j 
est  vincula  substantialia  no*h  esse  meros  modos 
monadum.    Praeterea  si  vinculum  substantiale  sit 
accidens,  seu  modus,  non  poteri t  esse  siniul  in  più- 
ribus  subjectis,  et  proinde  nullum  revera  dabitur 
vinculum  substantiale  pi  unum  Monadum,  sed  in 
qualibet  Monade  erit  modalitas  propria  ad  altara 
Monadem  relativa:  et  ita  rursus  corpora  mera 
erunt  phaenoinena,  et  cum  Monades  nihii  sint  aliud 
quam  repraesentationes  pbaenomenaruui  cum  tran- 
sita ad  nova  phaenomena,  patet,  in  iis  ob  repraesen- 
tatkmem  esse  pereeptionem,  ob  transitami  esse  ap- 
petì tum;  nec  dantur  principia,  unde  aliquid  aliud 
peti  possit. 

Interim  objectio  tua,  Reveremlissime  Pater,  mihi 
considera  tione  digna  vi  sa  est,  ex  eo  sumta,  quod 
vincula  substantialia  generabilia,  et  cormptibiiia 
dixeram.  Id  vero  Modalium  proprìutn  videtur, 
ex  mais  etiam  principiis,  nec  convenire  absolntis. 
Et  ideo  re  expeusa,  hactenus  sententiam  muto,  ut 
putem  jam  nihil  oriri  absurdi,  si  etiain  vinculum  sub- 
stantiale, seu  i|)sa  substantia  compositi  dicatur  ingene- 
rabilis  etincorruptibilis.  Qnoniam  revera  nallamsub- 
stantiam  corpoream  admittendam  puto ,  nisi  ubi  est 
corpo»  orgapicom  cum  Monade  dominante,  seu  vi- 
vant, animai  scilioet,  vel  animali  analogum.  Caetera 
vero  esso  aggregata  pura ,  seu  unum  per  accidens, 
non  unum  per  se»  Cum  ergo,  ut  scis,  non  tan- 
tum animam,  sed  etiam  animai  interhre  negem,  di* 
caia  ighar  nec  vinculum  substantiale,  seu  substan- 
tiam  corporis  animati  naturaliter  oriri,  et  occidere, 


sed  tum  aliquid  absolutum,  tantum  variari  secun- 
dum  mutationes  animalis.  Hinc  substantia  cor- 
porea, vel  vinculum  substantiale  Monadum,  etsi 
naturaliter  seu  physice  exigat  Monades,  quia  ta- 
men non  est  in  illis  tanquam  in  subjecto ,  non  re- 
quiret  eas  meta  physice,  adeoque  sai  vis  Monadi- 
bus  tolli,  vel  niutari  potest,  et  monadibus  natura- 
liter non  suis  accoramodari.  Nec  ulla  Monas  prae- 
ter dominantem,  etiam  naturaliter  vinculo  substan- 
tiali  affixa  est,  cum  Monades  caeterae  sint  in  per- 
petuo fluxu. 

Substantiam  non  putem  simultatem  suarum  par- 
tium  dicere,  alioqui  enim  foret  aggregatum.  Par- 
tes,  quarum  est  vinculum,  etsi  sint  ei  connaturalcs, 
non  tamen  sunt  ei  essentiales$  itaque  naturaliter 
tolluntur  paulatim,  et  ordinate,  sed  miraeulose  sta- 
tim  et  per  saltum  disti ugui  a  vinculo  possunt,  et 
vinculum  ipsum  tolli. 

Etsi  autem  pauis,  et  vimini  non  sint  viventia, 
tamen  ut  omnia  corpora,  sunt  ex  viventibus  aggre-  » 
gata,  et  vincula  substantialia  singulorum  viventium 
componentium ,  substantiam  coni ponunt.  At  cor- 
pus Christi  vinculum  substantiale  totale  habet, 
cum  sit  corpus  vivum,  denique  si  quid  est,  quod 
substantiam  corpoream  constituit,  in  eo  vobis 
quaerenda  est  possibilitas  transsubstantiationis  j  sin 
nihil  tale  sit,  et  corpora  sint  mera  phaenomena,  sub- 
stantia corporis  quaerenda  erit  in  solis  phaenome- 
nis.  At  non  nostris ,  quibus  manent  priores  spe* 
cies,  sed  in  iis  quae  Menti  Divinae,  et  iis  quibus 
revelat  Deus,  obversantur. 

Nonduin  discere  potui ,  an  recensio  Theodicaeae 
aliqua  inserta  sit  commemorationibus  Librariis  Tri- 
vultianis.  Si  quid  ea  de  re  intelligis,  doce  me, 
quacso.  In  bis  oris  nec  commemorationes  illae 
Trivultianae,  nec  diarium  Parisinum  habetur.  Sed 
spero  aliquando,  annitcnte  Imperatore,  Musas 
Viennenses  caput  ereetnras  esse. 

Vidi  quaedam  ingeniosa  admodum  scripta  a 
R.  P.  Sacorierio  Mathematico  Ticinensi.  ex  Or- 
dine- vestro ,  in  lucem  edita  ;  etsi  sententias  quas- 
dam  mathematicas  foveat,  quas  non  omuino  pro- 
bare possum. 

Opto,  ut  prodeat  Bibliotheca  vestrac  Societatis 
Alegambio  - Sothwel  1  iana  per  Bonannum, 
ad  novissima  tempora  continuata.  Valde  enim 
vellem  notitiam  habere  praeclarorum  virorum  Or- 
dinis  vestii. 

R.  Patri  Orbano  inclusa*  mitti  peto. 

Ego  me  ad  reditum  paro.  Quod  superest,  vale, 
Reverendissime  Pater,  et  fave,  Dabam  Viennae 
23.  Angusti  1713. 

Deditissimos 
G.  G.  Leibnitius. 


Digitized  by 


LXXXV. 

EXAMEN  DES  PRINCIPES 

D  U 

R.  P.  MALEBRANCHE. 


c.   17  11. 


(Des  Maisteaux  Recueil  dea  diverse»  piéces  eie.   Tom.  I.  p.  505.  —    Lelba.  Opp.  ed.  Datens  Tom.  II. 

P.  1.  p.  SOI). 


Thè  od  ore  étant  parti,  Ariste  regut  une  visite 
do  Philarète,  ancien  Ami,  Docteur  de  Sorbonne 
fort  est  ime,  qui  avoit  enseigné  autrefois,  la  Philo* 
Sophie  et  la  Théologie  à  la  mode  de  F  Ecole,  et 
qui  ne  inéprisoit  pas  cependant  les  découvertes  des 
Modernes  ;  mais  il  y  alloit  avec  heaucoup  de  cir 
conspection  et  d'exactitude.  Il  s'étoit  mis  dans 
une  espèce  de  retraite ,  pour  inieux  vaguer 
aux  exercices  de  piétó ,  et  il  travailloit  en  * 
memo  tems  à  uiettre  les  vérités  de  la  Reli- 
gion  dans  leur  jour ,  dont  il  tàchoit  de  reeti- 
fier  et  de  pèrfectiouner  les  preuves;  et  cela^  Fen- 
gageoit  à  examiner  avec  rigueur  celles  qu'on  prò- 
duisoit,  afin  de  marquer  en  quoi  elles  avoient  be- 
soin  d'ètre  soppléées. 

Ariste  le  voyant,  s'écria:  O  que  vous  venez  à 
propos,  mon  cher  Philarète,  après  une  si  lon- 
gue  interruption  de  notre  connoissance!  Je  sors 
d'un  entretien  charmant,  dont  je  voudrois  que  vous 
eussiez  été.  Théodore,  ce  Théologien  excellent, 
ma  ravi  à  moi-mcme;  il  m'a  fait  passer  de  co 
Monde  corporei  et  corruptible,  dans  un  Monde 
intelligible  et  éternel.  Cependant  quand  jy  pense 
sans  lui,  je  retombe  aiséinent  dans  mes  anciens 
préjugés,  et  je  ne  sais  quelquefois  où  j'en  suis. 
Personne  n'est  plus  capable  que  vous  de  me  fixer 
et  de  me  faire  juger  sùrement,  et  pour  ainsi  dire, 
de  sang  froid.  Car  je  vous  avoue  que  les  grandes 
et  belles  expressions  de  Théodore  me  touchent, 
et  luenlèvent;  mais  quand  il  ma  quitte,  je  ne  sais 
plus  comment  je  me  suis  élevé  si  haut;  et  je  me 
sens  une  manière  de  vertige  qui  m'embarrasse. 

Philarète.  Le  ménte  de  Théodore  m'est 
conno  par  ses  Ouvrages,  où  il  y  a  quantité  de  pan- 


sées  grandes  et  belles:  il  y  en  a  inèine  beaocoop 
de  bien  vérifiées;  mais  il  y  en  a  aussi,  et  des  pina 
fondamentales,  qui  auroient  encore  besoin  d'ètre 
éclaircies  davantage.  Je  ne  donte  point  qu'il  ne 
vous  ait  dit  mille  choses  propres  à  vous  aider  dans 
le  beau  dessein  que  vous  avez  pris,  à  ce  que  j'ap- 
prens,  de  quitter  les  vanités  du  Monde,  le  bruii 
étourdissant  du  peuplc,  et  les  entretiens  vains  et 
souvent  pernicieux  des  gens  mondains,  pour  vous 
adonner  aux  méditations  solides,  qui  nona  attachent 
à  la  verta  et  nous  mènent  à  la  félkité.  Ce  que 
j'ai  entendu  dire  de  votre  changement  heorenx  nfe 
engagé  à  vous  faire  visite,  pour  renouvelkr  notre 
ancienne  liaison  ;  vous  ne  me  pouvez  fournir  ose 
meilleure  occasion  d'entrer  en  matière,  et  de  vous 
montrer  mon  zèle,  qu'en  me  parlant  d'abord  de  ce 
qui  a  été  depuis  long-teins  Fobjet  de  mes  médita- 
tions, et  qui  doit  ètre  un  des  plus  intéressa]»  des 
vòtres.  Si  vous  pouviez  vous  souvenir  de  la  snb- 
stance  du  discours  de  Théodore,  peut-étre  poar- 
rois-je  vous  aider  à  déveloper  une  partie  de  ootioBS 
quii  vous  a  données  et  il  acheveroit  rai-mème  ea- 
suito  d'éclairdr  et  d'établir  ce  qui  nous  paroitroìt 
encore  obscur  ou  douteux. 

Ariste.  Je  suis  ravi  de  votre  secours,  et  je 
tàcherai  de  faire  une  récapitulatioo  de  coque  Thé- 
odore ni'a  dit  en  substance;  mais  n'espérez  pas 
de  moi  les  charmes  attachés  à  tout  ee  qtfil  nota  dit 
Il  a  entreprìs  premièrement  de  me  ùnse  voir  quo 
ce  Moi  qui  pense  n'est  point  un  corps,  parco  quo 
les  pensées  ne  sont  point  des  matières  d'ètre  de 
Fétendue,  dans  laqoelle  consistere  ssence  du  corps. 
Je  lui  ai  demandé  de  me  proaver  que  mon  corps 
n'est  que  do  rétendue:  il  ina  sembló  quii  me  le 
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prouvoit,  qnand  je  Fécoutois;  mais  Je  ne  sais  coin- 
ment  cette  preove  m'est  échappée.  Je  nFy  re- 
mets  pourtant  peu  à  pea.  11  suffit,  uFa-t-il  dit, 
d'avoir  de  Fétendue  pour  former  le  corps.  U  a 
ajouté  encore,  que  si  Diea  détraisoit  Fétendue,  le 
eorps  seroit  détruit 

Philarète.  Les  Philosophes  qui  'ne  sont 
point  Cartésiens  n'accorderont  point  qu'il  suffit  d'a- 
voir  de  Fétendue  poor  former  un  corps  ;  ils  deman- 
deront  encore  quelqu'autre  chose  que  les  Aociens 
appelloieut  Ad  ti  ty  pie,  c'està-dire  ce  qui  fait 
qu'un  corps  est  impénétrable  à  l'aotre;  et  selon 
eux,  Fétendue  noe  ne  sera  que  le  lieo,  ou  Fespace 
dans  leqnel  les  corps  se  trouvent  Et  en  effet,  il 
me  semble  qoe  Descartes  et  ses  Sectateurs, 
qnand  ils  entreprennent  de  réfuter  ce  sentiment,  ne 
font  que  des  sappositions  ;  et  pour  noinmer  la 
cbose  par  son  noni,  des  pétitions  de  prìncipe. 

Ariste.  Mais  ne  trouvez-vous  pas  qne  la 
supposition  de  la  destruction  de  Fétendue,  qui  en- 
traine  celle  da  corps ,  prouve  que  le  corps  ne  con- 
siste que  dans  Fétendue? 

Philarète.  Cela  prouve  seulement  que 
Fétendue  entro  dans  Fessence  ou  la  nature  du 
corps;  mais  non  pas  qu'elle  fait  tonte  son  essence. 
A  peu  pres  comme  la  grandeur  entro  dans  Fessence 
de  Fétendue,  mais  elle  n'y  suffit  pas;  car  le  nom- 
bre,  le  teins,  le  mouveinent,  ont  aussi  de  la  gran- 
deur, et  cependant  ils  sont  différeus  de  Fétendue. 
Si  Dieu  détraisoit  toute  grandeur  actuelle,  il  détrui- 
roit  Fétendue;  mais  en  produisant  de  la  grandeur,  il 
né  produiroit  peut-étre  que  du  tems,  sans  produire 
de  Fétendue.  Il  en  est  de  méme  de  Fétendue  et  du 
eorps.  Dieu  détruisant  Fétendue  détruìroit  le 
corps;  mais  en  ne  produisant  que  de  Fétendue,  il 
ne  produiroit  peut-étre  que  Fespace  sans  corps;  au 
moire,  selon  des  gens,  les  Cartésiens  n'ont  pas  en- 
core été  bien  réfutés. 

Ariste.  Je  suis  fàché  de  ne  m'étre  pas  avisé 
d'abord  de  cette  difficulté;  mais  je  la  marquerai 
pour  la  proposer  à  Theodor  e.  Cependant  si  je 
m'en  sonviens  bien,  il  m'a  apporté  encore  un  autre 
argument,  qui  tendoit  au  mème  but;  mais  il  me  pa- 
roissoit  bien  subtil,  car  il  étoit  pris  de  la  nature  de 
la  substance.  Tbéodoreme  prouvoit  que  Fétendue 
est  une  substance,  et  je  crois  qu'il  en  vouloit  infé- 
rer  que  le  corps  ne  peut  dono  étre  que  de  Féten- 
due: qu'autrement  il  seroit  compose  de  plus  d'une 
substance;  mais  je  ne  vous  garantis  pas  cela 
comme  de  Thè  od  ore.  Je  puis  me  tromper  en 
donnant  à  son  discours  une  liaison  differente  peut- 
étre  de  celie  qu  ii  avoit  dans  Fesprit,  etdoutje 
m'informerai. 


Philarète.  Je  trouve  encore  de  la  difficulté 
dans  cette  conséquence,  que  vous  n'attribuez  à 
Thè  od  ore  qu'en  doutant.  Car  vous  savez  que 
les  Péripatéciens  composent  le  corps  de  deux  prin- 
cipes  substantiels,  qui  sont  la  matière  et  la  forme. 
Il  faudroit  donc  prouver  qu'il  n'est  pas  possible 
que  le  corps  soit  coinposé  en  méme  tems  de  deux 
substances,  c'est-à-dire,  de  Fétendue,  quand  on  ac- 
corderoit  que  c'est  une  substance,  et  de  quelque 
autre  substance  encore.  Mais  voyons  comment 
Théodore  prouve  que  Fétendue  est  une  substance; 
car  ce  point  est  assez  important. 

Ariste.  Je  tàche  de  m'en  souvenir.  Tout 
ce  qu'on  pent  concevoir  seni  et  sans  penser  a  autre 
chose,  ou  sans  que  Fidée  qu'on  en  a  représente 
quelque  autre  chose,  ou  bien  ce  qu'on  peut  conce- 
voir  seni  comme  existant  indépendamment  d  autre 
chose,  est  une  Substance:  et  tout  ce  qu'on  ne 
peut  concevoir  seul,  ou  sans  penser  à  quelque  autre 
chose,  est  une  manière  d'ètre,  ou  une  in  odi  fi  ca- 
tion  de  substance.  C'est  ce  qu'on  entend 
quand  on  dit,  qu'une  Substance  est  un  Etre  qui 
subsiste  en  lui -mème;  et  nous  n'avons  point  d'au- 
tre  voie  pour  distinguer  les  substances  des  modifi- 
cations.  Or  Théodore  me  faisoit  voir  que  je 
pouvois  penser  à  Fétendue  sans  penser  à  autre  chose. 

Philarète.  Cette  définition  de  la  substance 
n'est  pas  exempte  de  difficultés.  Dans  le  fond  il 
n'y  a  que  Dieu  seul  qui  puisse  étre  concu  comme 
indépendant  d'autre  chose.  Dirons-nous  donc,  avoc 
un  certain  Novateur  trop  connu,  que  Dieu  est  la 
seule  substance  dont  les  Créatnres  ne  soicnt  que 
les  modificatioDs?  Que  si  vous  resserrez  votre 
définition,  en  ajoutant,  que  la  substance  est  ce  qui 
peut  étre  concu  indépendament  de  toute  autre  cré- 
ature, nous  trouverons  peut-étre  des  choses  qui  ont 
autant  d'indépendance  que  Fétendue,  sans  étre  des 
substances.  Par  exemple,  la  force  d'agir,  la  Vie, 
FAntitypie,  sont  quelque  chose  d'essentiel  et  de 
primitif  en  méme  tems,  et  on  peut  les  concevoir 
indépendamment  d'autres  notions,  et  méme  de 
leurs  snjets,  par  le  inoycn  de  Fabstraction.  Au 
contraire  les  sujets  sont  coucas  par  le  moyen  do 
tels  attribnts.  Cependant  ces  attrìbuts  sont  diffé- 
rens  des  substances,  dont  ils  sont  les  attrìbuts.  Il 
y  a  donc  quelque  chose  qui  n'est  point  substance, 
et  qui  pourtant  ne  peut  pas  étre  plus  concu  dépen- 
damment  que  la  substance  méme.  Donc  cette  in- 
dépendance  de  la  notion  n'est  point  le  caractère  de 
la  sobstance,  puisqu'il  doit  convenir  encore  à  ce  qui 
est  essentiel  à  la  substance. 

Ariste.  Je  crois  que  les  abstraits  ne  sau- 
roient  étre  con$us  indépendamment  de  quelque 
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chose,  au  moins  daos  le  sujet  qui  soit  concrei,  quoi- 
qu'incoroplet,  et  qui,  joint  à  Fattribut  essentiel  pri- 
mitif  suffisant,  fasse  le  sujet  complet.  Mais  pour 
uous  tirer  de  ces  épines,  disons  que  la  définition 
ne  doil  ètre  entendue  que  des  concrets  ;  ainsi  la 
substance  sera  un  concret  indépendant  de  tout  au- 
tre  concret  créé. 

P  h  i  1  a  r  è  t  e.  Voilà  un  nouveau  resserrement 
de  votre  définition  5  mais  i)  y  reste  encore  biendela 
difficulté.  Car  1.  peut-étre  que  l'explication  de 
ce  que  c'est  que  le  concret,  presupposero  la 
substance  $  et  de  cette  manière  nous  ferions  un  cer- 
ele  en  définissant.  2.  Je  vous  nie  que  l'étendue 
soit  uu  concret,  car  elle  est  l'abstrait  de  l'ótendu. 
3.  Il  s'ensuit  que  le  sujet  preci s  et  incoroplet,  ou 
le  concret  siinple  et  primitif ,  lequel  joint  à  l'attri- 
but  essentiel  fait  la  substance  complète,  ménte 
seul  le  nom  de  substance  $  puisque  les  abstraits 
aussi -bien  quo  les  concrets  couiplets  ne  sauroient 
ètre  concus  ni  exister  sans  lui.  4.  Pour  ne  point 
insister  présentement  sur  la  doctrine  de  ces  Théolo- 
giens,  qui  soutiennent  que  les  accidens  peuvent 
exister  sans  leur  sujet  dans  le  Sacrement  de  l'Eu- 
charistie;  car,  suivant  eux  ils  en  sont  cssentielle- 
ment  indépendans,  et  par  conséquent  votre  défini- 
tion leur  convient. 

Ariste.  Nous  nous  enfoncons  assez  dans  les  I 
subtilités ,  et  bien  m'en  prend  d'avoir  été  autrefois 
au  Collège,  et  d'avoir  retenu  quelque  chose  des 
tormcs  de  V Ecole.  J'avoue  cependant  que  ces  sub- 
tilités sont  indispensables  ici ,  et  que  vous  les  pro- 
posez  d'une  manière  très  intelligible,  et  qui  me  met 
en  état  de  vous  répondre.  Je  réponds  donc  au 
premier  point ,  que  la  définition  du  concret  n'a  pas 
besoin  de  la  substance  5  car  des  accidens  peuvent 
ètre  aussi  des  concrets.  Par  exemple,  la  cha- 
leur  pourra  ètre  grande  ou  avoir  de  la  grandeur: 
Or  grand  est  un  concret.  Un  nombre  pcut  ètre 
appellò  grand,  ou  proportionnel ,  coramensnra- 
ble,  etc.  Quant  au  second  point,  je  dirois  que  l'é- 
tendqe,  l'espace,  le  corps,  étant  une  inème  chose, 
selon  Théodore,  il  dira  que  Tétendue  est  un  | 
concret.  Je  réponds  au  troisième,  que  l'étendue  ou 
le  corps  est  justement  ce  premier  sujet,  concu 
comme  la  matière  formée  par  les  figures  et  par  les 
mouvemeus  pour  faire  un  sujet  complet  Enfin  je 
dis  au  quatrième  point ,  que  Théodore  tpeut-ètre 
n'accorde  point  la  possi  bili  té  de  l'existence  des  acci- 
dens sans  sujet.  Les  autres  qui  voudrons  mainte- 
nir  la  définition ,  diront  que  la  substance  est  un 
concret  indépendant  naturellement  de  tout  autre 
concret  créé. 

Philarète.  Votre  réponse  au  premier  point 
me  paroit  bonne.    11  faudroit  pourtant  expliquer 


plus  distinctement  la  notion  da  conerei  et  de  Fab- 
strait.  Mais  on  ne  peut  point  vous  acctyrder  too* 
chant  le  second  point,  qu'étendu  et  éteodae, 
soient  la  méme  chose:  il  n'y  a  point  d'exempfe 
dans  les  créature*  de  l'identité  de  rabetrùtet 
du  concret.  La  réponse  au  troisième  peut  paaser, 
et  encore  celle  que  vous  donnez  à  la  quatrième  cìb- 
jection,  selon  ceux  qui  nient  les  accidens  subasta» 
hors  du  sujet.  Mais  ceux  qui  voudront  reetifier 
la  définition  par  la  limitation  de  ce  qui  se  fait  n  a- 
turellement,  la  feront  ressembler  à  celle  de 
fH orarne  qu'on  attribue  à  Platon.  On  monte 
qu'il  l'avoit  défini  un  animai  à  deux  pieds 
sans  plumes,  et  que  là-dessus  Diogène  avrò 
déplumé  un  co q,  et  l'avoit  jetté  dans  l'Auditorre  de 
Platon,  en  disant:  Voici  un  Ho  rame  Pia- 
toni  que.  Un  Platonicien  pouvoit  de  mème  ex- 
cuscr  sa  définition,  en  disant  qu'on  parloit  «Tuo 
animai  tei  qu'il  est  naturellement  Mais  on  de- 
maudedes  défìnitions  prises  de  rcssentiel  deschoses. 
Il  est  vrai  que  des  défìnitions  prises  de  ce  qui  ar- 
ri ve  naturellement  (per  se)  peuvent  encore  ser- 
vir, et  qu'on  peut  distinguer  trois  degrés  dans  tes 
prédicats,  Pessentiel,  lenaturel,  et  ce  qui 
est  simplement  accidente!;  mais  en  Méta- 
physique  on  voudroit  des  attributs  essentiels,  00 
pris  de  ce  qu'on  appelle  raison  iormelle. 

Ariste.-  A  ce  que  je  vois,  il  ne  reste  que 
cette  question  entre  nous,  si  Tétendue  est  un  ah- 
strait  ou  un  concreti 

Philarète.  Je  pourrois  encore  objecter  k 
votre  définition ,  que  les  corps  ne  sont  point  inde- 
pendans  les  uns  des  autres,  et  qu'ils  ont  besoin, 
par  exemple,  d'étre  comprimés  ou  agités  par  les 
Ambians;  mais  vous  pourriez  aussi  répondre  par 
ma  propre  replique,  que  rcssentiel  suffit,  puisque 
Dieu  peut  faire  qu'ils  en  soient  indépendans,  et  lei 
conserver  dans  leur  état,  quand  tout  autre  corps 
seroi t  anéauti.  J'insiste  donc  sur  ce  que  je  viens 
do  dire,  que  l'étendue  n'est  autre  chose  qu1un  ab- 
strait,  et  qu'elle  demande  quelque  chose  qui  soit 
étendu.  Elle  a  besoin  d'un  sujet,  elle  est  qoeJqae 
chose  de  rélatif  àce  sujet,  comme  la  durée.  Elie  sup- 
pose méme  quelque  chose  d'antériour  dans  ce  sujet. 
Elle  suppose  quelque  qualité,  quelque  atfribut,  quel- 
que nature  dans  ce  sujet,  qui  s'étende,  serépande  avec 
le  sujet,  se  continue.  L'étendue  est  la  diffusion  de 
cette  qualité  ou  nature:  par  exerople,  dans  le  lait 
il  y  a  une  étendue  ou  diffusivi  de  la  bianche»  $ 
dans  le  diamant  une  étendue  ou  diffusion  de  la  do- 
reté;  dans  le  corps  en  général  une  étendue  ou  dif- 
fusion de  PÀntitypie  ou  de  la  matériatité.  Par-là 
vous  voyez^  en  méme  tems,  qu'il  y  a  dans  le  corps 
quelque  chose  d'antérieur  à  l'étendue.  Et  l'on  peut 
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dire  qae  fétendue  est  en  quelque  facon  è  Fespace, 
cornine  la  durée  est  aa  tems.  La  durée  et  Féten- 
due  sont  les  attrìbuts  des  ehoses;  mais  le  tems  et 
Fespaee  sont  pris  cornine  hors  des  choses,  et  ser- 
vent  à  les  mesurer. 

Ariste.  Ceax  qui  admettent  nn  espace  dis- 
tinct  dn  corps,  le  conooivent  comme  une  substance 
qui  fait  le  lieo;  mais  les  Cartésiens  et  Theo  do  re 
eoncoivent  la  Matière  méme,  eomtiie  vous  conce* 
vet  FEspaee,  escepté  qa'ils  y  metteiit  a  ne  mobilité 
avcc  Fétendue. 

Philarète.  Ite avouent  donc  tacitement qae 
Fétendue  ne  soffit  poitrt,  pour  ftrire  la  matière  oa 
le  corps;  paisqu'il  y  faut  ajouter  la  mobili  té,  qui 
est  une  saite  de  f  Antitypie  oa  de  la  résistance; 
aotrement  un  eorps  ne  pourroit  point  étre  poussé 
oa  ma  par  an  autve. 

A  r  i  8 1  e.  Hs  dhront  que  la  mobilitò  est  noe 
saite  de  Fétendue,  paisqae  toute  étendae  est  divi- 
sale; en  sorte  qae  les  parties  soieat  séparables  les 
unes  des  aotres. 

Philarète.  Ceax  qui  prétendent  qu'il  y  a 
fin  vuide,  oa  da  moius  an  espace  réel,  distinct  de 
la  matière  qai  le  remplit,  ne  vous  accorderont  pas 
«ette  conséquenoe.  Ite  diront  qu'on  peat  marqaer 
les  diflférentes  parties  dans  fespace,  mais  qu'on  ne 
peat  point  les  séparer.  Pour  moi ,  quoique  je  dis- 
tingue la  notion  de  Fétendue  de  celie  da  corps,  je  ne 
laisse  pas  de  croire  qu'il  tfy  a  point  de  sabstance 
trai  pnisse  ètre  appettóe  espace;  c'est-à-dire  qu  il  n'y 
a  point  de  su  jet  qai  n'ait  rien  qae  de  Fétendue.  Ce- 
pendant  quand  jSidmettrois  une  tei  le  substance ,  je 
distinguerois  toujours  entre  Fétendue  oa  Fextension, 
et  entre  cet  attribut  auqael  Fétendue  oa  la  diflu- 
sion  (notion  rélative)  se  rapporte,  qui  seroit  la  si- 
tnation  oa  la  localité.  Ainsi  la  difiusion  da  liea 
farraeroit  fespace,  lequel  seroit  comme  le  itpwrcrv 
tì&tTtxóv,  oa  le  premier  sajet  de  Fétendue,  et  par 
lequel  elle  eonviendroit  encore  à  d'autres  choses 
qui  sont  dans  Fespace.  Ainsi  Fótendue,  quand  elle 
est  rattribut  de  Fespace,  est  la  difiusion  oa  la 
centinuation  de  la  situation  ou  de  la  localité; 
comme  Fétendue  du  corps  est  la  difiusion  de  FAn- 
tytipie  oa  de  la  matérialhé.  Car  le  liea  est  dans 
le  point  aussi  bien  que  dans  Fespace,  et  par  consé- 
quent  le  liea  peat  étre  sans  eternine  ou  diffusione 
mais  la  difiusion  oa  simple  longuear  fait  une  ligne 
locale  deuée  detendue.  Il  en  est  de  raème  de  la 
tnatìère',  elle  est  dans  le  powt  aussi-bien  que  dans 
le  corps,  et  sa  difiusion  en  simple  longaear  fait  une 
ligne  matérielle.  Les  autres  continoations  oa  dif- 
fusions  en  largeur  et  en  profondeur,  fórtncnt  la 
superficie  et  le  solide  des  Geometra;  et  en  an 


mot  Fespace  dans  le  lieu,  et  le  corps  dans  la 
matière. 

Ariste.  Ces  rapports  proportionnels  entre 
Liea  et  Matière,  Espace  et  Corps,  me  piaisent,  et 
servent  à  parler  avec  justesse;  et  il  est  bon  de 
distinguer  ces  choses,  comme  encore  la  durée  da 
tems,  Fétendue  de  Fespace.  U  font  qae  je  consulte 
Théodore  sur  cette  question. 

Philarète.  Enfin ,  pour  aller  plus  avant, 
je  suis  d'opinion,  que  non-sculement  Fétendue, 
mais  aussi  le  corps  mème,  ne  saaroit  ètre  concu  in- 
dépendamment  d'autres  choses.  Aiasi  il  faadroit 
dire,  oa  qae  les  corps  ne  sont  point  des  substances, 
oa  biea  qu'ètre  congu  indépendamment  ne  convieni 
pas  à  toutes  les  substances ,  quand  méme  il  eon- 
viendroit aux  seules  substances;  car  le  corps  étant 
on  tout,  dépend  essentiellement  d'autres  corps  doni 
il  est  oomposé,  et  qai  en  font  les  parties.  11  n'y  a 
que  les  Monades,  c'est-à-dire,  les  substances 
simples  ou  indivisibles,  qui  soient  véritabkment 
indépendantes  de  toute  chose  créée  concréte. 

Ariste.  Je  dirai  donc  que  la  substance  est 
un  concret  indépendant  de  tout  concret  créé  hors 
d'elle.  Ainsi  la  dépendance  de  la  substance,  de  ses 
attrìbuts  et  de  ses  parties,  ne  fera  point  d'obstacle 
à  nos  raisonnemens. 

Philarète.  Voilà  le  troisième  resserrcmeot 
de  votre  définition  II  vous  est  permis  d'en  fairc; 
mais  pour  dire  la  vérité,  il  y  a  des  choses  permi- 
ses  qui  ne  sont  pas  oonvenables,  non  omne  quod 
licet  cxpedit.  Qu'iinporte  si  le  ver  qui  me 
ronge  est  dans  moi  oa  hors  de  moi!  en  sais-je 
moins  dépendantì  Les  seules  sabstaoces  incorpc- 
relles  sont  indépendantes  de  tonte  autre  sabstance 
eréee.'  Ainsi  il  semWe  que  dans  la  rigoeor  philo- 
sophiqoe  les  corps  ne  méritent  point  le  nom  de 
substances;  ce  qui  paroìt  avok  étó  déjà  le  senti- 
ment  de  Platon,  qui  a  remarqué  quils  sont  des 
Etres  transitoircs ,  qui  ne  sobsistent  jamais  au-delà 
d'un  moment.  Mais  c'est  an  point  qui  demande 
une  plus  ampie  discussìon,  et  j'ai  encore  cPautres 
raisons  importantes  qui  me  portent  k  refoser  aux 
corps  le  titre  et  le  nom  de  substances  en  laogage 
métaphysique.  Car  pour  en  dire  an  mot,  le  corps- 
n'a  point  de  véritable  unite  ;  ee  n'est  qa'ua  Ag- 
gregé,  que  FEcole  appelle  un  per  accidens, 
on  assemblage  comme  oa  trouneau;  son  uni  té 
vient  de  nutre  perceptkm.  Cest  un  E  tre  de  rai- 
son,  oa  pfcrtót  d'imagination,  un  Pbénomène. 

Ariste.  J 'espère  qae  Théodore  voas  sa- 
tisfera  comme  il  faat  sur  toutes  ces  diffieuités. 
Supposons  cependaat  qae  le  corps  et  Fétendue  ne 
(tiflerent  pas  beaueeup,  puisque  vom  n'ad  metter 
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point  de  vuide  ;  ou  da  moina  remettons  ce  point 
à  une  plus  ampie  discussici,  et  passons  au  reste  de 
la  démonstration  de  Théodore.  Elle  revicnt  à 
ceri.  Tout  ce  qui  a  des  modifications 
qu'on  ne  sauroit  expliquer  par  l'éten- 
due,  est  distinct  du  corps,  supposé  qoe  Ics 
corps  et  l'étendue  soient  la  mème  chose  ou  du 
moins  qu'ils  ne  diffèrent  que  corame  Fespace  et  ce 
quii  faut  pour  le  reinplir  simplement;  ce  qui  ou- 
tre  l'étendue  a  encore  quelque  résistaDce  et  mobi- 
litò, commc  vous  semblez  Paccorder:  Or  T  A  me  a 
des  modifications  qui  ne  sont  point  des 
inodiftcations  de  l'étendue,  ni,  si  vous  vou- 
lez,  de  l'Antitypie,  ou  du  simple  remplissant;  et 
mème  Théodore  le  prouve,  car  mon  plaisir, 
mon  désir  et  toutes  mes  pensées  ne  sont  point  des 
rapports  de  distance,  et  on  ne  les  sauroit  mesurer 
par  pieds  ou  par  pouces,  comme  Fespace  ou  ce 
qui  le  remplit. 

P  h  i  1  a  rè  t  e.  Je  suis  du  sentiment  de  Théo- 
dore, quand  il  soutient  que  les  modifications  de 
l'Ame  ne  sont  point  des  modifications  de  la  Ma- 
tière, et  par  sonséquent  que  l'amo  est  immatérielle; 
mais  sa  preuve  souffre  pourtant  quelque  difficulté. 
Il  veut  que  toutes  les  pensées  ne  soient  pas  des  rap- 
ports de  distance,  parce  que  nous  ne  saurions  me- 
surer les  pensées;  mais  un  sectateur  d'Epica  re 
dira,  qae  cela  arrrive  fante  de  les  bien  conno! tre, 
et  que  si  nous  connoissions  les  corpuscules  qui 
forment  la  pensée  et  les  mouvemens  qui  sont  né- 
cessaires  pour  cela,  nous  verrions  que  les  pensées 
sont  mesurablee,  et  que  ce  sont  les  jeux  de  quelques 
machines  subtiles;  à  peu  près  cotameil  neparoitpas 
que  la  nature  de  la  couleur  consiste  intérìeurement 
dans  quelque  chose  de  mesurable;  et  cependant 
s*il  est  vrai  que  la  raisoo  de  ces  quali tés  des  objets 
vient  de  certaines  configurations  et  certains  mou- 
vemens, comme  la  blancheur  de  lecume  par  exein- 
ple  vient  des  petites  bulles  creuses  polies  comme 
autanc  de  petits  miroirs,  on  réduiroit  enfio  ces  qua- 
lités  a  quelque  chose  de  inesurable ,  de  matériel, 
de  mécanique. 

Ariste.  Ainsi  vous  abandonnez  aux  Adver- 
saires  toutes  les  preuves  qu'on  peut  alléguer  pour 
la  distinction  de  Fame  et  du  cdrps. 

P  h  i  I  a  r  è  t  e.  Je  n'ai  garde:  mon  intention 
est  seulement  de  les  perfectioner.  Et  ponr  vous  en 
donner  quelque 'petit  échantillon  ici,  je  considère 
que  la  matière  ne  renferme  que  ce  qui  est  passif  : 
et  il  me  sembleque  lesDéniocritiens,  aussi-bien  que 
les  autres  Philosophes,  qui  raisonnent  mécauique- 
ment,  en  doivent  demeurer  d'accord.  Car  non 
seulement  f^ndue,  maù  encore  l'Antitypie  attri- 


buée  aux  corps,  est  une  chose  purement  passive,  et 
par  conséquent  l'orìgine  de  l'action  ne  sauroit  ètre 
une  modification  de  la  matière;  donc  le  moare- 
inent  aussi  bien  que  la  pensée  doivent  venir  de 
quelque  autre  chose. 

Ariste.  Souffrez  à  votre  tour  que  je  vous 
marque  en  quoi  votre  argument  me  paroìt  dè- 
fectueux;  car  vous  m'apprenez  à  ètre  exact  jns- 
qu'à  la  rìgueur.  Je  dirai  donc  que  votre  argu- 
ment n'est  bon  que  ad  hominem,  c'est-à-dire, 
pour  ceux  qui  philosophent  comme  Démocrite 
et  corame  Descartes;  mais  les  Platoniciens  et 
les  Aristotéliciens,  et  quelques  nouveaux  Archéa- 
listes,  et  encore  les  derniers  Sympathistes,  qui  sou- 
tiennent  l'attraction  des  corps  à  distance,  mettent 
dans  les  corps  des  qualités  inexplicables  méeam- 
quement;  et  par  conséquent  rls  n'accorderont  point 
que  les  corps  soient  purement  passifs.  Je  me  sou- 
viens  mème  qu'un  certain  Auteur  de  vos  amis, 
quoiqu'il  soit  pour  les  seules  explkations  niécani- 
ques  des  pliénomènes  des  corps,  a  entrepris  dans 
quelques  Essais  insérés  dans  les  A  des  des  Savane 
publiés  à  Leipsic,  de  inontrer  que  les  corps  sont 
doués  de  quelque  force  active  j  et  quaìnà  les 
corps  sont  composés  de  deux  natures ,  savoir  de  la 
force  active  primitive,  appellée  Entéléchìe 
première  par  Aristote,  et  de  la  matière  ou 
de  la  force  passive  primitive,  qui  semble  ètre  f  Àn- 
titypie.  C'est  pour  cela  quii  soutient,  que  tout 
se  peut  expliquer  mécaniquement  dans  les  choses 
matérielles,  excepté  les  principes  mèmes  du  Méca- 
nisme,  qui  ne  sauroient  ètre  tirés  de  la  seule  coasi- 
dération  de  la  matière. 

P  h  i  1  a  r  è  t  e.  Je  suis  en  commerce  avec  cet 
Auteur,  et  j'ai  passablement  bipn  comprìs  ses  sen- 
ti inens.  Gette  force  active  primitive ,  qu'on  pour- 
roit  appeller  la  Vie,  est  justement,  selort  lui,  ce  qai 
est  renfermé  dans  ce  que  nous  appelons  une 
A  me,  ou  dans  la  substance  simple.  Cesi  une 
réalité  ìmmatérielle,  indivisi  ble,  est  indestructible: 
il  en  inet  par-tout  dans  les  corps,  croyant  qu'il  n*y 
a  point  de  partie  de  la  masse  oà  il  ny  ait  un 
corj>s  organisé,  doué  de  quelque  perception,  oa 
d'une  manière  d'ame.  Ainsi  ce  raisonnefneaf  none 
méne  directement  à  la  distinction  de  L'Ante  et  de 
la  Matière.  Et  quand  on  appeUeroit  Corps,  ce 
que  j'aimerois  inieux  appeller  avec  lui  Substance 
corporelle,  composé  de  Paine  et  de  la  masse,  ce 
ne  seroit  qu'une  question  de  nom.  Or  cette  force 
active  est  justement  ce  qui  montare  le  inieux,  et 
d'une  manière  bien  sensible,  la  distinction  de  l'ame 
et  de  la  masse;  parceque  les  principes  du  Mecca- 
nismo, dont  les  loix  da  mouvement  sont  lei  suite*, 
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ne  sauroient  ètre  tirés  de  ce  qui  est  purement  pas- 
si*, Góométrique,  ou  matériel,  ni  prouvés  par  les 
sente  axìoines  de  Mathéinatique.  Car  cet  Auteur 
a  raarqué  dans  plus  d'un  endroit  du  Journal  des 
Savans  de  Paris,  et  des  Actes  de  Leipsic,  et  en- 
eore  ailleurs  où  il  a  parlò  de  sa  Dynamique,  et 
méme  depais  pea  dans  sa  Théodicée,  que  pour 
justifier  les  règles  Dynamiquea,  il  faut  recourir  à 
la  Mótaphysique  réelle  et  aux  principes  de  conve- 
nance  qui  affecteot  les  ames,  et  qui  n'ont  pas  moins 
d'exactitude  que  ceux  des  Gépmètres.  Vous  trou- 
verez  aussi  dans  les  lettres  qu'il  a  échangées  avec 
Mr.  Hartsoeker,  insérées  dans  les  Mémoires 
de  Trevoux,  comment  par  des  eonsidérations 
plus  élevées,  il  détruit  le  vuide  et  les  atomes,  y  em- 
ployant  méme  saDynamiqueen  partie$  au  lieu 
que  ceux  qui  ne  s'occupent  que  du  matèriel  ne 
sauroient  décider  la  question.  C'est  ce  qui  à  fait 
que  les  nouveaux  Philosophes  étant  ordinairenient 
trop  matérialiste^  et  n'étant  point  stilés  à  allier  la 
Métapbysique  avec  les  Mathématiques,  n'ont  point 
été  en  état  de  décider  sii  y  a  des  atomes  et  du 
vuide,  ou  non 5  et  plusieurs  mèmes  sont  portés  à 
croire  qu'il  y  en  a,  c'est -à-dire,  ou  le  vuide  avec 
les  atomes  ou  du  moins  des  atomes  nageans  dans 
un  vuide  parfait  qui  exclut  le  vuide.  Mais  il 
moutre  que  le  vuide,  les  atomes  ou  la  dureté  par- 
faite,  et  enfiti  le  fluide  parfait,  sont  contro  la  con- 
venance  et  Fordre. 

Ariste.  C'est  quelque  chose  que  cela,  et  je 
veux  méditer  davantage  avec  votre  assistance,  tant 
sur  la  Dynamique,  puisqu'elle  est  si  importante 
pour  la  connoissance  des  substances  immatérielles, 
que  surFinconvenance  du  vuide  et  des  atomes.  Mais 
j'ai  encore  une  chose  à  vous  objecter,  c'est  que  Dieu 
pourroit  faire  lui  seul  iminédiatenient  tout  ce  que 
vous  attribuez  aux  ames;  ainsi  les  mo<lifìcations  et 
les  opérations  qui  passentla  matière,  ne  nous  ne  mé- 
neront  point  aux  aines  distinctes  de  la  matière  puis- 
que  ce  seroient  les  opérations  de  Dieu.  Il  est  vraique 
cotte  objection  va  encore  con  tre  Théodore  lui- 
inéme,  et  peut-ètre  plus  que  contre  les  autres$  car 
vous  savez  qu'il  ne  considère  les  causes  secondes, 
que  comme  occasionelles. 

Pbilarète.  Quand  les  opérations  en  que- 
stion seroient  les  opérations  de  Dieu ,  les  modifica- 
tions  pourtant  qu'on  attrìbue  aux  ames,  et  que 
noas  sentons  dans  la  nòtre,  ne  sauroient  ètre  les 
modifications  de  Dieu.  Et  quant  aux  opérations 
encore,  on  ne  sauroit  refuscr  à  nous -mèmes  nos 
actions  internes,  et  elles  nous  souffìroicnt  ici$  car 
la  matière  nen  est  point  eapable,  n'étant  que  pas- 
sive.   Mais  cette  suppositivi,  qui  donne  toutes  les 


actions  externes  à  Dieu  seul,  recourt  aux  miracles, 
et  méme  à  des  miracles  déraisonnables,  et  peti 
dignes  de  la  sagesse  divine.  Par  le  méme  droit 
de  faire  des  fictions  que  la  seule  toute-puissance 
miraculeuse  de  Dieu  pourroit  rendre  possibles,  il 
scroit  pennis  de  soutenir  que  je  suis  seul  au  Monde, 
et  que  Dieu  produit  tous  les  phénomènes  dans  mon 
ame,  comme  s'il  y  avoit  d'autres  choses  hors  de 
moi,  sans  qu'il  y  en  eùt.  O pendant  quand  méme 
le  raisonnement  présent  qui  prouve  la  distinction 
ejitre  Fame  et  la  matière,  entant  qu'il  est  fondé  sur 
les  opérations  externes,  ou  sur  la  Dynamique,  n'au« 
roit  lieu  qu'en  supposant  que  les  choses  se  font 
dans  le  cours  ordinaire  de  la  nature  par  les  for- 
ces  naturelles,  sans  que  Dieu  y  entre  qu'en  les  con- 
servai, ce  seroit  toujours  beaucoup;  car  il  prou- 
vera  ou  la  distinction  de  Fame  et  du  corps,  ou 
Fexistence  de  la  Divinité.  Nous  pourrions  aller  plus 
loin,  et  montrer  plus  distinctement  comment  la  Dy- 
namique vérifìe  Fune  et  Fautre  de  ces  deux  grandes 
doctrines  ;  mais  cela  seroit  d'une  plus  grande  discus- 
sion,  ou  il  ne  faut  point  s'engager  présenteinent. 

Ariste.  Nous  en  parlerons  davantage  une 
autre  fois  suivant  votre  commodité.  Cependant  je 
trouve  que  c'est  déjà  beaucoup,  que  les  impies  ne 
sauroient  resister  à  ce  que  vous  venez  de  dire  pour 
Fimmortalité  des  ames,  sans  avoir  recours  à  Dieu, 
c'est- à-dire,  à  ce  qu'ils  fuient  les  plus.  Et  quand 
ils  seront  une  fois  convenus  de  Fexistence  de  Dieu, 
c'est -à-dire,  d'un  esprit  infiniment  puissant  et 
sage,  il  ne  sera  pas  difficile  d'en  inférer  qu'il  a  en- 
core fait  des  esprits  finis,  immatériels  comme  lui 5 
et  d'ailleurs  que  Dieu  ne  seroit  point  juste  si  nos 
ames  périssoient  avec  les  corps. 

Philarète.  Ilya  méme  grand  sujet  de 
douter  si  Dieu  a  fait  d'autres  choses  que  des  mona- 
des,  ou  de  substances  sans  étendue,  et  si  les  corps 
sont  autre  chose  que  les  phénomènes  résultans  de 
ces  substauces.  Mon  Ami,  dontje  vous  ai  rap- 
portò les  sentimens,  témoigne  assez  qu'il  panche 
de  ce  cóté-là,  lorsqu'il  réduit  tout  aux  monades,  ou 
aux  substances  simples  et  à  leurs  modifications, 
avec  les  phénomènes  qui  en  résultent,  dont  la  réa- 
lité  est  marquée  par  leur  liaison  qui  les  distingue 
des  songes.  «Ten  ai  déjà  touché  quelque  chose, 
mais  présentement  il  est  tems  que  j'ócoute  la  suite 
des  raisonnemens  de  votre  excellent  Théodore.  . 

Ariste.  Après  avoir  établi  la  distinction  de 
Fame  et  du  corps  comme  le  fondement  des  princi- 
paux  dogmes  de  la  Philosophie,  et  méme  de  Fim- 
mortalité de  Fame,  il  m'a  fait  prendre  garde  aux 
idées  dont  Fame  s'appercoit ,  et  il  soutient  que  ces 
idées  sont  des  réalitéa,    11  va  méme  plus  avant, 
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et  il  veut  que  ces  idées  aient  noe  existence  éter- 
nelte  et  nécessaire,  et  quelle  soient  FArchétype  da 
Monde  visible;  au  lieu  que  les  choses  quo  none  ; 
eroyons  voìr  bora  de  nous  sont  souvent  imaginat-  | 
ves,  et  toujours  passagères.    11  ma  apporté  inème 
un  argument  que  toìcì:    Supposons  qne  Dieu  : 
aneantisse  tons  les  Etres  quii  a  créós,  excepte 
tous  et  inoi  ;  supposons  de  plus  que  Dieu  presente 
à  notre  esprit  ks  mèmes  objets,  nous  verrìons  tea 
mèines  beautés  comme  nous  les  voyons  présente* 
ment:  donc  les  beautés  que  nous  voyons  ne  sont 
pas  des  beautés  matérielles ,  mais  des  beautés  in- 
telligibles. 

Philarète.  Je  demcure  assez  d'accord  que 
ees  choses  matérielles  ne  sont  point  l'objet  immédiat 
de  nos  perceptions  5  mais  je  trouve  pourtant  quel- 
que  dimculté  dans  la  preuve  et  dans  la  manière 
d'expliquer  la  chose,  et  je  voudrois  qu'elle  flit  un 
peu  mieux  dévelopée.  Cette  proposition  hypothé- 
tique  majeure  de  F  argument,  renferme-t-cUe  une 
conséquence  bien  certaineì  »Si  dans  le  cas  de 
•Fanéantissement  des  choses  externes,  nous  voyions 
•  tout  dans  un  Monde  intelligible,  il  faut  que  nous 
•voyons  tout  aussi  présentement  dans  un  Monde 
«intelligible.»  Cetto  conséquence,  dis-je,  est -elle 
bien  sùrel  Ne  se  peut -il  point  que  notre  percep- 
tion  présente  et  ordinaire  soit  d'une  nature  diffé- 
rente  de  cette  perception  extraord inaire]  La  mi- 
neure  seroit:  Or  en  cas  de  cet  anéantisse- 
ment  nous  verrions  tout  dans  un  Monde 
intelligible.  Mais  encore  cette  mineure  pa- 
roìtra  douteuse  à  bien  des  gens.  L'adversaire  qui 
croit  que  les  corps  ont  une  influence  sur  les  ames, 
ne  diroit-il  pas  que  Dieu  en  cas  de  l'anéantisse- 
ìnent  des  corps  suppléeroit  à  ltur  défaut,  et  pro- 
duiroit  dans  nos  ames  les  qnalités  que  les  corps  y 
prodoisent,  sans  quii  faille  pour  cela  des  idées 
éternelles,  un  Monde  intelligible?  Et  quaod  méme 
tout  se  passeroit  en  nous  dans  les  cas  ordinaires, 
cornine  dans  le  cas  de  l'anéantissement,  c'est-à-dire, 
quand  il  seroit  admis  que  nous-mèines  produisons 
toujours  en  nous,  comme  je  le  crois  en  effet,  ou 
que  Dieu,  selon  Thóodore,  y  produit  nos  phé~ 
nomènes  interaes ,  sans  que  le  corps  ait  de  l'in- 
fluence  sur  nous,  est -il  nécessaire  qu'il  y  entre  des 
idées  extemesl  Ne  suffit  -  il  pas  que  ces  phéno* 
mènes  soient  simplement  de  nouvelles  inodifica- 
tions  passagères  des  nos  arnesi 

Ariste.  Je  ne  me  souviens  pas  que  Théo- 
dore m'ait  prouvé  en  général  que  les  idées  que 
nous  voyons  sont  des  réalités  éternelles;  il  l'a  seu- 
lement  entrepris  à  Fégard  de  l'idée  de  respace  par 
un  raisonnement  particulier;  mais  cela  fait  toujours 


un  préjugé  pour  ks  idées  des  autres  choses  y  om 
respace  est  renfermé  te  plus  souveaL    11  a  ansai 
fort  bien  répondu  aux  argufuees  que  je  fa'  ai  of>- 
posés  de  mon  coté.  Je  lui  ai  objeeté  qoe  la  terre 
me  résiste,  et  que  e1  est  quelque  ehose  de 
solide  que  cela.    U  m'a  répondu  qoe  eette  ré- 
sistance  pourroit  ètre  imaginaire,  comme  dans  «a 
songe  vif,  au  lieu  que  ks  idées  ne  trompent  point. 
Mais,  comme  je  l'ai  déja  dh,  il  m'a  proavo  que 
l'idée  de  respace  est  nécessaire,  éteroelle,  immuahky 
et  la  méme  dans  tousjes  esprit». 

Philarète.  On  vous  accorda ,  Monsieur, 
qu'il  y  a  des  vérités  éternelles;  mala  tout  le  monde 
n'accorderà  pas  qu'il  y  a  dea  réalités  éternelles  qui 
se  présentent  à  notre  ame  quand  elte  envisage  ees 
vérités.  On  dira  qu'il  suffit  que  nos  pensées  aient 
un  rapport  en  cela  à  celles  de  Dieu,  en  qui  seni  ces 
vérités  éternelles  sont  réahsées. 

Ariste.  Vaici  pourtant  Pargutnent  que  Thé- 
odore apportoit  pour  prouver  sa  thèse.  Quand 
nous  avons  l'idée  de  respace,  nous  avons  l'idée  de 
fintini,  mais  l'idée  de  l'uràni  est  infime,  et  une  ehose 
infime  ne  sauroit  ètre  la  modifieation  de  notre 
ame  qui  est  infinie;  donc  il  y  a  des  idées  qoe  noos 
voyons  qui  ne  sont  point  des  modifications  de  nos 
ames. 

Philarète.  Cet  argument  me  paroU  con- 
sidérable,  et  il  mériteroit  d'ètre  mieux  développé. 
J'accorde  que  nous  avons  l'idée  d'un  Infitti  en  per- 
fection  ;  car  pour  cela  on  n  a  besoin  que  de  conce- 
voir  l'absolu,  mettant  les  limitations  à  part  Et 
nous  avons  la  perception  de  cet  absoln,  parce  que 
nous  y  participoos,  entant  que  nous  avons  quelque 
participation  de  la  perfetti  on.  On  doutera  cepen- 
dant  avec  raison,  si  nous  avons  une  idée  d'un  Tout 
infini ,  ou  d'un  infini  coinposé  de  parties  $  car  un 
composé  ne  sauroit  ètre  un  absoln.  On  dira  que 
nous  concevons  bien ,  par  exemple,  que  tonte  ligne 
droite  peut  ètre  prolongée,  ou  bien  qu'il  y  a  tou- 
jours une  ligne  droito  plus  grand  q[ue  la  donnée; 
mais  que  cependant  nous  n  avons  point  d'idée  d'une 
ligne  droite  infinie,  ou  qui  soit  plus  grande  que 
toutes  les  autres  qu'on  peut  assigner. 

Ariste.  Le  sentiment  de  Théodore  estone 
l'idée  que  nous  avons  de  l'étendue  est  infinie;  mais 
que  la  pensée  quo  nous  en  avons,  et  qui  est  une 
modifieation  de  notre  ame,  ne  l'est  point. 

Philarète.  Mais  coinment  prouver  qu'il 
nous  faut  quelque  chose  de  plus  que  nos  pensées  et 
teurs  objets  en  nous,  et  que  nous  avons  besoin 
pour  notre  objet  d'une  idée  infinie,  existante  en 
Dieu,  pour  n'avoir  qu'une  pensée  fink:  ne  suf- 
firoit  -  il  pas  que  ces  idées  fussent  proportionées 
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aox  pensées 1  On  dira  donc  qo'il  n'y  a  point  de 
moyen  de  s'apercevoir  de  telles  idóes. 

Ariste.  Eo  voici  le  moyen  que  Théodore 
ma  foconi.  L'esprit  ne  voit  point  Fintini,  comme 
•'il  le  mesoroit  par  sa  pensée.  Il  ne  sufifit  pas 
«ossi  cependant  qu'il  n'en  voie  pas  le  toot,  car  il 
ponrroit  espérer  de  le  troover;  mais  il  comprend 
qa'il  n'y  eo  a  point  CW  comme  les  Géomètres 
Toieot  qoe  la  soosdivision  étant  eontinnée  tant 
qo'il  vous  plaira,  on  ne  troavera  jamais  nne  partie 
aliquote  do  còté  dn  quarré,  qnelqne  petite  quelle 
-r*  eoit,  qui  pnisse  étre  aossi  la  partie  aliquote  de  la 
diagonale  ou  la  mesnrer  exactement  Cest  aossi 
comme  les  mèmes  Géomètres  voient  les  lignes 
asymptotes  de  Fhyperbole,  qn'ils  savent  ne  la  poo- 
Toir  jamais  rencontrer,  quoiqa'elks  y  approchent 
sans  fin. 

Philarète.  Cette  manière  de  connoitre  Fin- 
fini  est  certaine  et  incontestable:  elle  proavo  aossi 
qoe  les  ohjets  n'ont  point  de  bornes;  mais,  qooi- 
qoe  nons  en  poissions  conciare  qa'il  n'y  a  point 
de  dernier  Toot  fini,  il  ne  s'ensoit  pas  qoe  noos 
voyons  on  Toot  infini,  fl  n'y  a  point  de  ligne 
droite  infime;  mais  tonte  ligne  droite  pent  toojoors 
étre  prolongée  ou  sorpassée  par  nne  antro  plus 
grande.  Ainsi  Fexemple  de  l'espace  ne  prouve  point 
particolièrement  qoe  noos  ayons  besoin  de  la  pré- 
sence  de  certaines  idées  sabsistantes  et  différentes 
des  modifications  passagères  de  notre  pensée;  car 
il  semble  (Fabord  qoe  nos  pensées  y  soffisent 

A  r  i  8 1  e.  Ce  n'est  pas  moi-mème  qoe  je  vois 
en  voyant  Fespace,  les  figores;  je  vois  donc  qoel- 
qoe  chose  hors  de  mot* 

Philarète.  Ponrqooi  ne  verrete  -  je  pas  ces 
choses  en  moi!   Il  est  vrai  qoe  je  vois  leor  es- 


sence  oo  possibili  té,  lors  mème  qoe  je  ne  m'aper- 
cois  point  de  leor  existence;  et  qoe  ces  possibilités, 
lors  mème  qoe  nous  ne  les  voyons  point,  subsistent 
tonjoars  comme  des  vérités  éternelles,  des  possibles 
dont  tonte  la  réalité  doit  poortant  ètre  fondée  dans 
qoelqoe  chose  d'actoel,  c'est-à-dire  en  Dieo:  mais 
la  qoestion  est,  si  noos  avons  sojet  de  dire  qoe 
noos  les  voyons  en  Dieo.  Cependant  comme  j'ap- 
plaadis  assez  aux  belles  pensées  de  Théodore, 
voici  comment  je  crois  qo'on  peot  jostifier  son  sen- 
timent  là-dessos,  qaoiqu'il  passe  pour  fort  paradoxe 
aoprès  de  ceox  qoi  n'élèvent  point  l'esprit  au-dela 
des  sens.  Je  sois  persoadé  qoe  Dieo  est  le  seol  ob^ 
jet  immédiat  externe  des  ames,  poisqo'il  n'y  a  qoe 
lai  hors  de  Fame  qm  agisse  immédiatement  sor 
Fame.  Et  nos  pensées  avec  toot  ce  qoi  est  en  noos, 
entant  qo'il  renferme  qoelqoe  perfection,  sont  pro- 
doites  sans  intermission  par  son  opération  conti* 
noée.  Ainsi,  entant  qoe  noos  recevons  nos  per- 
fectioos  finies  des  siennes  qoi  sont  infinies,  noos  en 
sommes  affectés  immédiatement.  Et  cest  ainsi 
qoe  notre  esprit  est  affectó  immédiatement  par  les 
idées  éternelles  qoi  sont  en  Dieo,  lorsqoe  notre 
esprit  a  des  pensées  qoi  s'y  rapportent,  et  qoi  en 
participent.  Et  c'est  dans  ce  sens  qoe  noos  poo- 
vons  dire,  qoe  notre  esprit  voit  toot  en  Dieo. 

Ariste.  J'espère  qoe  vos  objections  et  vos 
éclaircissemens  réjoniront  Théodore,  bien  loin 
de  lai  déplaire;  il  aime  à  se  commnniqoer;  et  le 
récit  qoe  je  Ini  en  forai,  Ini  donnera  occasion  de 
nous  fióre  part  de  plos  en  plus  de  ses  lomières.  Je 
me  flatte  méme  de  vous  poovoir  obliger  toos  déux 
en  vous  faisant  connoitre  Fon  à  Fa  otre}  et  ce  sera 
moi  qui  en  profiterai  le  plus. 
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J'cspérois  joindre  à  cette  Lettre  quelque  éclair- 
cissement  sor  les  Monades,  que  vous  paroissez 
demanderà  mais  il  m'a  crii  sous  la  maio,  et  bien 
des  distractions  m'ont  empéché  de  Fachever  si-tòt; 
et  vous  savez  bien,  Monsieur,  quo  ces  sortes  de 
cpnsidérations  demandent  da  recueiilement.  Ainsi 
je  n'ai  point  voulu  tardar  davantage  à  répoodre  à 
l'honneur  de  votre  Lettre,  où  je  troave  la  conti- 
naation  d'une  bonne  opinion  cxtraordinaire  que 
vous  avez  de  mes  móditations,  qoe  je  soabaiterois 
de  pouvoir  mèri  ter,  en  levant  les  difficultés  qui 
peuveot  encore  vous  arréter. 

Il  est  vrai  que  ma  Tbéodicée  ne  suffit  pas 
poor  donner  no  corps  entier  de  mon  système;  mais 
en  y  jpignant  ce  que  j  ai  mis  en  divers  Journaux, 
c'est-à-dire,  deLeipsic,  de  Paris,  deMr.  Bayle,  et 
de  Mr.  Basnage,  il  n'en  manquera  pas  beaacoup, 
au  moins  qnant  aux  principes.  Il  y  a  à  Venise  un 
gavaut  Francois,  nomine  Mr.  Bourguet,  qui  m'a 
fait  des  objections;  je  crois  qu'ii  est  ami  de  Mr. 
FAbbé  Conti,  Mais  ces  objections  ont  été  en- 
voyées  à  Mr.  Hermann,  et  je  les  trouverai  à  mpn 
retour  à  Hanover;  car  je  n'ai  pas  voulu  qu'on  les 
envoyàt  ici,  où  je  suis  un  peu  trop  empéché.  Mrs. 
Hermann  et  Wolfius  ont  recu  les  Reinarques 
de  Mr.  FAbbé  Conti  sur  mon  système;  j 'espère 
qu'ili  nVen  feront  part,  et  je  tàcherai  d'eu  profiter. 


Vous  n'étes  pas  le  premier,  Monsieur,  qui  io?ait 
parlé  de  cet  illustre  Abbé  comme  d'un  esprit  ex* 
cellent,  et  j'ai  de  Fimpatience  d'en  voir  des  produc- 
tions  pour  en  taire  usage;  car  je  ne  doute  paint 
qu'elles  ne  servent  à  m'édaircir. 

Mr.  Wolfius  est  entré  dans  quelques-uns  de 
mes  sentimene  ;  mais  comme  il  est  fort  occupé  à 
enseigner,  sur-tout  les  Mathématiques,  et  quenous 
n'avons  pas  eu  beaucoup  de  communication  en- 
semble sur  la  Philosophie,  il  ne  sauroit  connota» 
presque  de  mes  sentimens  que  ce  que  j'en  ai  pubiié. 
J'ai  vu  quelque  chose  que  de  jeunes  gens  ont  écrit 
sous  lui:  j'y  ai  trouvé  bien  du  bon:  il  y  a  pourtant 
des  endroits  dont  je  ne  cooviens  pas.  Ainsi  s'U 
a  écrit  quelque  chose  sur  l'Ame  en  Allemand  ou 
autrement,  je  tàcherai  de  le  voir  pour  en  parler. 

Puisque  mes  Vers  n'ont  point  déplu  ni  à  vous, 
MoDsieor,  ni  à  Mr.  FAbbé  Fraguier,  je  nvétonne 
moins  que  Mr.  le  Cardinal  de  Polignac  n'en  ait 
pas  été  mal  -  satisfait  Je  vous  supplie,  Monsieur, 
de  marquer  mes  respects  à  Son  Eminence,  et  de  la 
remercier  par  avance  du  précieux  présent  quelle  ine 
destine.  Je  souhaite  quii  paroisse  au  premier  jour, 
afin  que  j'en  puisse  profiter  encore  pour  perfectioner 
mes  propres  pensées.  Je  vous  supplie  aussi  de  faire 
mes  complimens  à  Mr.  FAbbé  Conti,  dont  j'honore 
beaucoup  la  personne  et  le  inerite. 
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11  y  b  fei  Mr.  loGomte  Jorgor,  d'ano  des  meil- 
leares  familles  d'Autriche,  qui  penso  à  faire  un 
tour  en  Franco,  où  il  a  été  autrefois.  Il  a  déjà 
été  le  premier  des  Chambellans  de  l'Emperear  Jo- 
seph, et  il  a  été  employé  dans  les  Ambassades 
comme  Envoyé  extraordinaire  en  Angleterre  et  à 
Tarin;  et  ootre  qu'il  firit  toat  ce  qui  peut  orner 
un  Courtisan,  il  a  une  connaissance  extraordinaire 
tsur-tout  de  cotte  partie  de  la  Physiqoé,  qui  donne 
la  résolution  des  corps  par  le  fea.  Mais  il  a  en* 
core  cela  de  singulier,  qu'étant  nn  grand  estimatenr 
do  T Art  général  da  célèbre  Raimond  Lulle,  il 
fiat  s'en  servir,  non  pas  comme  le  Vulgaire  poor 
fióre  des  discoors  en  Fair,  mais  poor  méditer  et 
poor  en  faire  des  applications  aux  réalités.  Il  pré- 
fère  Lulle  à  tous  les  modernes,  mème  à  Mr.  Des- 
cartes. Comme  il  pourra  prendre  la  résolution 
d'aller  en  Franco  qnand  je  ne  serai  plus  ici,  il  m'a 
demandé,  Monsieur,  que  je  vous  en  écrivisse  par 
avance,  afin  qu'il  ait  un  jour  l'bonneur  de  votre 
connaissance,  ayant  été  charme  de  vos  Lettres.  Ses 
belles  qualités  ìintroduisent  aisément  par  tout; 
mais  il  fidt  estimer  les  personnes  qui  vous  ressem- 
blent,  et  dont  il  seroit  à  souhaiter  que  le  nombre 
tòt  plus  grand. 

Qnand  j'étois  jenne,  je  prenois  quelque  plaisir 
à  l'Art  de  Lulle ;  mais  je  eros  y  entrevoir  bien 
des  défectuosités,  dont  j'ai  dit  quelque  chose  dans 
nn  petit  Essai  d'écolier  intitolò  :  de  Arte  Gombi- 
na tori  a,  publié  Fan  1666,  et  qui  a  été  réim- 
primé  par  après  malgré  moi.  Mais  comme  je  ne 
méprise  rien  facilement,  excepté  les  Arts  divina- 
toires,  qui  ne  sont  que  des  tromperies  toutes  pures, 
j'ai  trouvé  quelque  chose  d'estimable  encore  dans 
l'Art  de  Lulle;  et  le  Digestam  Sapientiae 
da  Pére  Ives,  Capucin,  m'a  fort  più;  parce  qu'il 
a  aassi  trouvé  le  moyen  d'appliquer  les  généralités 
4e  Lulle  à  des  particularités  utiles.  Mais  il  me 
semole  que  Mr.  Descartes  est  d'une  toute  antre 
profondeur.  Gependant  sa  Philosopnie,  quoiqu'elle 
ait  avance  de  beaucoup  nos  connaissances,  a  aussi 
ses  défectuosités,  qui  ne  sauroient  maintenant  vous 
étro  inconnues. 

Qoant  à  Mr.  Gassendi,  dont  vous  désirez  do 
savoir  mes  sentimens,  Monsiear,  je  le  trouvé  d'un 
savoir  grand  et  étenda ,  très  versé  dans  la  lecture 
des  Anciens,  dans  f  Histoire  profane  et  ecclésiastique, 
et  en  tout  genre  d'érudition;  mais  ses  méditations 
me  contentent  moins  à  présent  qu'elles  ne  faisoient 
qnand  je  commencai  à  quitter  les  sentimens  de  VE- 
colo,  écolier  encore  moi-nième.  Comme  la  Doctrine 
des  Atomes  satisfait  à  l'imagination,  je  donnai  fort 
là-dedans,  et  le  vide  de  Démocrite  ou  d'Epi- 
co re,  joint  aux  corpuscules  indomptables  de  cos 


deox  autenrs,  me  paroissoit  lever  toutes  les  diffi- 
cultés.  U  est  vrai  que  cotte  bypothèse  peut  conten- 
ter  de  simples  Physiciens;  et  supposant  qu'il  y  a 
de  tels  Atomes,  et  leur  donnant  des  mouvemens  et 
des  figures  convenables,  il  ny  a  guère  de  qualités 
matérielles  auxquelles  il  ne  seroit  possible  de  satis- 
fare, si  nous  connoissions  le  détail  des  choses. 
Ainsi  on  pourroit  se  servir  de  la  Philosophie  do 
Mr.  Gassendi  pour  introduire  les  jeanes  gens 
dans  les  connaissances  de  la  Nature,  en  leur  disant 
pourtant  qa'on  n'emploie  le  vide  et  les  atomes  que 
comme  une  hypothòse;  et  qu'il  sera  permis  de  rem- 
plir  nn  jour  ce  vnide  d'un  fluide  si  subtil ,  qu'il  ne 
puisse  guère  intéresser  nos  phénomènes;  et  de  ne 
point  prendre  l'indomptabilité  des  atomes  à  la  ri- 
gueur.  Mais  étant  avancé  dans  les  méditations, 
j'ai  trouvé  que  le  vide  et  les  atomes  ne  pouvoient 
point  subsister. 

On  a  publié  dans  les  Mémoires  de  Trévoax  quel- 
qaes  Lettres  qae  j'avois  échangées  avec  Mr.  Hart- 
soeker,  où  j'ai  allégué  quelques  raisons  générales 
tirées  des  principes  plus  élevés,  qui  renversent  les 
atomes;  mais  j'en  pois  allégner  bien  d'autres,  car 
tout  mon  système  s'y  oppose. 

Ponr  ce  qui  est  des  Disputes  qui  ont  été  entro 
Mr.  Gassendi  et  Mr.  Descartes,  j'ai  trouvé 
que  Mr.  Gassendi  a  raison  de  rejeter  quelques 
prétendues  démonstrations  de  Mr.  Descartes  tou- 
chant  Dieu  et  l'Ame;  cependant  dans  le  fond  je 
crois  que  les  sentimens  de  Mr.  Descartes  ont  été 
meilleurs,  quoiqu'ils  n'aient  pas  été  asscz  bien  dé- 
montrés.  Au  lieo  qae  Mr.  Gassendi  m'a  pani 
trop  chancelant  sur  la  nature  de  l'Ame,  et  en  un 
mot  sur  la  Théologie  naturelle. 

Il  paroìt  par  une  Lettre  de  Mr.  Locke  à  Mr, 
Molirìeux,  insérée  dans  les  Lettres  posthomes  de 
Mr.  Locke,  que  cet  habile  Anglois  ne  souffroit 
pas  volontiers  des  objections.  Gomme  on  ne  m'a- 
voit  point  communiqué  ce  qn'il  avoit  réponda  aux 
miennes,  il  ne  m'a  point  été  permis  d'y  répliquer. 
Je  ne  sais  pas  si  elles  se  trouvent  entières  dans  co 
Recueil. 

J'ai  dit  mon  setftiment  dans  la  Théodicée  sur 
la  question  de  l'Action  de  Dieu  et  des  Créature», 
si  agitée  maintenant;  et  il  me  semble  qu'en  appro- 
fondissant  la  chose,  je  suis  obligé  de  m'y  tenir. 
Gependant  je  ne  serai  point  fàché  de  voir  on  jour 
ce  qn'on  a  objecté  au  R.  P.  Malebranche,  et 
ce  qu'il  y  aura  réponda.  Ges  matières  manquent 
de  clarté  fante  de  bonnes  définitions. 

J'ai  va  la  première  édition  de  l'Ouvrage  profond 
de  Mr.  De  Montmort  chez  un  Ami;  mais  je  se- 
rai ravi  d'en  recevoir  la  seconde,  qui  sera  sans 
doute  enrichie  de  recherches  nouvelles  et  importan- 
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tee  1).  Je  vondrois  qaun  labile  botarne  trai  tèi 
en  Mathématicien  et  en  Physicien  de  tonte  sorte 
de  jenx.  L'esprit  bamain  brille  dans  les  jeux, 
plus  qu'en  tonte  autre  chose. 

Mr.  l'Abbé  Fragnier  donnant  par  des  vers 
d'une  éminente  beauté  da  relief  à  des  méditations 


*)  Volgata  est  baec  altera  operi*  Montmortlani  edi- 
tto Parifliis  anno  MDCCXIII.  hoc  titolo  instructa:  Es- 
sai de  l'Analyse  snr  les  Jenx  de  Hazard.  Seconde 
Bdition  rene  et  augmentée  In  éte. 
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ansai  médkxres  que  les  miennes,  qoe  ne  feroft-fl 
pas  tfR  traitoit  un  grand  sujet  et  des  tmtièree  re- 
lerées?  Si  je  pouvois  contribner  par  qoeJgtM 
éclaircissemens  à  rencourager  ponr  Pexéeution  dar 
beau  dessein  qn'il  paroit  avoir,  de  donnei  dn 
corps  et  de  la  oonlenr  anx  pensées  feto 
plus  sublime  Philosophie,  j'aurois  renda  un  grani 
service  anx  bommes.  En  attendant  je  rom  sap- 
pile, Monsienr,  de  Ini  faire  mes  remerciemess 
très-hnmbles. 
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Navez-vous  pas  peur  de  me  gàter,  et  de  me 
doaner  trop  de  vanite,  en  nfóerivant  one  lettre 
doni  les  expressioas  en  ma  faveur  soot  aa  dessas 
de  ce  que  je  pouvois  jamais  atteudre?  Je  ré- 
ponds  un  peu  tard,  ne  l'ayant  recue  que  depuis 
qoelques  jours:  car  je  suis  à  Vienne  quasi  depuis 
tonte  Fannée  passée,  et  Mr.  Masson  qui  sen  est 
ehargé  rifc  passé  à  Hanover  apparenunent  que  de- 
puis  pen,  autrement  la  lettre  m'auroit  été  rendue 
plus  tòt. 

Je  trouve  nature!,  Monsieur,  que  vous  ayez 
gouté  quelque  chose  dans  mes  pensées,  après  avoir 
pénétré  dans  celles  de  Platon,  Auteur  qui  me  re- 
vìcnt  beaucoup,  et  qui  mériteroit  d'étre  mis  en 
sy  stèrne.  Je  crois  pouvoir  porter  è  la  démonstra- 
tion  des  vérités  qu'il  n'a  fait  qu'avancer;  et  ayant 
suivi  ses  traces  et  celles  de  quelques  autres  grands 
hommes,  je  me  natte  <fen  avoir  profité,  et  d'avoir 
atteint,  dans  un  certain  point  au  moins, 

Edita  doctrina  sapientum  tempia  serena. 
Cest  sur  les  vérités  générales  et  qui  ne  dépeodent 
point  des  faits,  mais  qui  sont  pourtant  encore,  à 
mon  avis,  la  clef  de  la  science  qui  juge  des  faits. 

Xoserois  ajouter  une  chose,  que  si  j'avois  été 
moins  distrait,  ou  si  j'étois  plus  jeune,  ou  assistè 
par  de  jeunes  gens  bien  disposés,  j'espérerois  don- 
ner  une  manière  de  Spécieuse  Générale,  ou 
tootes  les  vérités  de  raison  seroient  réduìtes  à  une 
facon  de  catoni.  Ce  pourroit  étre  en  mémes  tema 
une  manière  de  Langue  ou  d'Ecriture  uni? erselie, 
mais  infìmment  differente  des  toutes  celles  qu'on  a 
projetées  jusqu'ici;  car  les  caractères,  et  les  paro- 
les  mémes,  y  dirigeroient  la  Raison;  et  les  er- 
reurs  ,  excepté  celles  de  fait,  n'y  seroient  que  des 
crreurs  de  cakul.    Il  seroit  très  difficile  de  for- 
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mer  ou  (Tinventer  cette  langue  ou  caractéristique; 
mais  très  aisé  de  l'apprendre  sans  aucuns  Diction- 
naires.  Elle  serviroit  aussi  à  estimer  les  degrés  de 
vraisemblance,  lorsque  nous  n'avons  pas  suffi- 
cientia  data  pour  parvenir  à  des  vérités  certai- 
nes,  et  pour  voir  ce  qu'il  faut  pour  y  suppléer.  Et 
cette  estime  seroit  des  plus  importante^  pour  Pu- 
sage  de  la  vie,  et  pour  les  déliberations  de  prati- 
que,  où  en  estimant  les  probabilités  on  se  mé- 
compte  le  plus  souvent  de  plus  de  la  moitié. 

J'apprends  que  les  Pères  Journalistes  de  Tré- 
voux  ont  donné  quelques  extraits  de  ma  Théo- 
di<?ée.  Mr.  FAbbé  Bignon  m'avoit  promia 
qu'on  en  mettroit  un  dans  le  Journal  des  Sa* 
vans;  mais  jusqu'ici  ceux  qui  travaillent  à  ce 
Journal  ne  Pont  point  fait.  Peut-étre  n'approu- 
vent-ils  point  que  j'aie  osé  nVócarter  un  peu  de 
St.  Augustine  dont  je  reconnois  la  grande  péné- 
tration;  mais  comme  il  n'a  travaillé  à  son  systéme 
que  par  reprises,  et  a  mesure  que  ses  adversairea 
lui  en  donnoient  l'ocoasion,  il  n'a  pas  pu  le  rendre 
assez  uni  :  outre  que  notre  tems  nous  a  donné  dea 
lumières  qu'il  ne  pouvoit  point  avoir  dans  le  sien. 
Messieurs  vòs  Prélats  délibèrent  è  présent  sur  des 
matières  assez  approchantes  de  celles  de  mon  livre, 
et  je  serois  curieux  de  aavoir  si  qoelques -uns  des 
excellens  hommes  qui  entrent  dans  leur  assemblée, 
Font  vu  et  ce  qu'ils  en  jugent 

Outre  que  j'ai  eu  soin  de  tout  diriger  à  l'édifi- 
cation,  fai  tècbé  de  déterrer  et  de  réunir  la  véritó 
ensévetie  et  dissipée  sous  les  opinions  des  différen- 
tes  Sectes  desPhilosophes;  et  je  crois  y  avoir  ajoutó 
quelque  chose  du  mien  pour  iaire  quelques  pas  en 
avant.  Les  occasioos  de  mes  études,  dèa  ma 
première  jeunesae  mV  ontdV>nnédelalacilHé.  Etant 
enfant  j'appris  Aristote,  et  mème  les  Scolasti- 
ques  ne  me  rebutèrent  point;  et  je  n'en  suis  point 
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fàché  présentement.  Mais  Platon  aossi  dès  lors 
avec  Pioti n  me  donnèrent  quelque  contentement, 
sans  parler  d'aotres  Anciens  que  je  consultai.  Par 
après  étant  émancipé  des  Ecoles  trìviales ,  je  tom- 
bai  sur  les  Modernes}  et  je  me  sonviens  que  je  me 
promenai  seul  dans  un  bocage  auprès  de  Lipsie, 
appellé  le  Rosenthal,  à  Tàge  de  15.  ans,  pour 
délibérer  si  je  garderois  les  Formes  substantielles. 
Enfin  le  Mécanisme  próvalut  et  me  porta  à  m'ap- 
pliquer  aux  Matbématiques. 

Il  est  vrai  que  je  n'entrai  dans  les  plus  profondes 
qu'après  avoir  converse  avec  Mr.  Huygensà  Paris. 
Maisquand  jecherchai  les  dernières  raisons  du  Méca- 
nisme et  des  loix  inème  du  Mouvement,  je  fus  tout 
surj)ris  de  voir  qvf  iì  éìoìt  impossible  de  les  trouver 
dans  Ics  Mathématiques ,  et  qu'il  falloit  retourner 
à  la  Métaphysique.  C'est  ce  qui  me  ramena  aux 
Entéléchies,  et  du  matériel  au  fbrmel$  et  me  6t  en- 
fin comprendre,  après  plusieurs  corrections  et  avan- 
comens  des  me  notions,  que  les  Mona  des,  ou  les 
substances  siinples,  sont  les  seules  véritables  sub- 
stances;  et  que  les  choses  matérielles  ne  sont  que 
des  phénomènes,  mais  bien  fondés  et  bien  liés. 
C'est  de  quoi  Platon,  et  métne  les  Àeadéraiciens 
postericurs,  et  encore  les  Sceptiques,  ont  entrevu 
quelque  chose;  mais  ces  Messieurs,  après  Platon, 
n*en  ont  pas  si  bien  use  que  lui. 

J'ai  trouré  que  la  plupart  des  Sectes  ont  raison 
dans  une  bonne  partie  de  ce  qu'elles  avancent, 
mais  non  pas  tant  cn  ce  qu'elles  nient.  Les  Por- 
malistes  comme  les  Platoniciens  et  les  Aristotéli- 
ciens  ont  raison  de  cbercher  la  source  des  choses 
dans  )es  causes  finales  et  formelles.  Mais  ils  ont 
toi  t  de  négliger  les  efncientes  et  les  matérielles,  et 
<Fen  inférer  comme  faisoit  Mr.  Henri  Morus  en 
Angleterre,  et  quelques  autres  Platoniciens,  qu'il  y 
a  des  Phénomènes  qui  ne  peuvent  èrre  expliqués 
mécaniquement.  Mais  de  fautre  còté  les  Matèria- 
listes,  ou  ceux  qui  s'attachent.uniquement  à  la  Phi- 
losophie  mécanique,  ont  tort  de  rejeter  les  consi- 
dérations  métaphysiqnes,  et  de  vouloir  toutexpliquer 
par  ce  qui  dépend  de  Fimagination. 

Je  me  flatte  d'avoir  pénétré  l'Harmonie  des  dif- 
férens  règnes,  et  d'avoir  vu  que  les  deux  partis 
ont  raison,  pourvu  qu'ils  ne  se  choquent  point;  que 
tout  se  fait  mécaniquement  et  métaphisiquement  en 
mème  temsdaos  les  phénomènes  de  la  nature,  mais  que 
la  source  de  la  mécanique  est  dans  la  métaphysique. 
11  n'étoit  pas  aisé  de  découvir  ce  mystère,  parce 
quii  y  a  peu  de  gens  qui  se  donnent  la  peine  de 
joindre  ces  deux  sortes  d'études. 

Mr.  Descartes  l'avoit  fait,  mais  pas  assez.  11 
étoit  alle  trop  vite  dans  la  plupart  de  ces  dogmes; 
et  Fon  pcut  dire  que  sa  Philosophie  est  à  fanti- 


chambre  de  la  Vérité.  Et  ce  qui  Fa  arrété  le 
plus,  c'est  qu'il  a  ignoré  les  véritables  loix  de  la 
mécanique  ou  du  mouvement,  qui  auroicnt  pa  Io 
ramener.  Mr.  Huygens  s'en  est  appercu  le 
premier,  quoiqu'imparfaitement;  mais  il  tfavoit 
point  de  gout  pour  la  Métaphysique,  non  plus  que 
tfautres  personnes  habiles  qui  font  suivi  en  culti- 
vant  ce  sujet.  «Tai  marqué  dans  mon  Livre,  que 
si  Mr.  Descartes  s'étoit  appercu  que  la  Nature 
ne  conserve  pas  seulement  la  mème  force,  'mais 
encore  la  mème  direction  totale  dans  les  loix  du 
Mouvement,  il  iVauroit  point  cru  que  Panie  peut 
cbanger  plus  aisément  la  direction  que  la  force  des 
corps;  et  il  seroit  allé  tout  droit  au  systéme  de 
FHarmonie  préétablie  qui  est  une  suite  né- 
cessaire de  la  conservatoli  de  la  force  et  de  la  di- 
rection tout  ensemble. 

Je  vous  suis  obligé  du  soin  que  vous  prenez, 
Monsieur,  de  mes  petits  Ouvrages.  Si  quelque 
Libraire  vouloit  mettre  ensemble  ce  qu'U  y  a  de 
moi  dans  les  différens  Journaux,  il  en  poarroit 
faire  un  petit  volume.  Quand  je  serai  de  retour 
è  Hanover,  j'en  marquerai  les  endroits. 

La  France  doit  avoir  bien  des  habiles  gens  que 
je  ne  connois  point,  ne  Fayant  point  vue  depois 
près  de  40.  ans.  Je  le  juge  par  ce  qu'on  ne  m'a 
jamais  instruit,  Monsieur,  de  votre  ménte,  qui  pa- 
roit  pourtant  si  éminent.  Vous  m'obligeriez  fort 
si  vous  aviez  le  loisir  de  me  donner  quelque  con- 
noissance  des  personnes  distinguées  en  sa  voir; 
mais  plus  encore,  si  vous  vouliez  continuer  de  me 
faire  part  de  vos  lumières.  Cependent  je  sub 
avec  zèle,  Monsieur ,  votre  etc. 

Vienne  10.  Janvier  1714. 


L  È  T  T  R  E  IL 

La  continua tion  de  vos  Lettres  est  un  accrois- 
sement  de  vos  bontés  pour  moi.  Mr.  PAbbé  F  ra- 
gù ier  m'a  fait  bien  de  Fbonneur  de  me  piacer 
dans  des  vers  latins,  où  il  vous  donne  des  louan- 
ges  si  méritées;  et  vous  étes  bien  obligeant,  Mon- 
sieur ,  de  nTy  avoir  voulu  souffrir.  Voiei  noe  ré- 
ponse  en  vers  latins  aussi  1  )  ma  veine  tonte  tane 
par  le  tems  ayant  repris  quelque  vigueur  à  la 
lecture  d'une  aussi  belle  pièce  que  la  sieane.  Cest 
tout  de  bon  que  je  crois  qu'un  aussi  excellent 
homme,  également  Pogtc  et  Philosopbe ,  et  sur- 
tont  Philosophe  Platonicien,  pourroit  nous  donner 
un  Poème  sur  les  Principes  des  choses ,  qui  passe- 
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roit  iufiniment  ce  que  Lucrèce,  et  d'autrcs 
Poétes  Philosophes,  nous  ont  donne,  n'ayant  point 
ea  des  sentimeos  assez  relevés;  au  lieo  qne  ceux 
de  Platon  sont  plus  sublimcs,  et  ne  laissent  point 
d'avoir  du  solide*,  de  sorte  que  de  la  manière  que  je 
prends  les  choses,  encore  ses  hyperboles  se  véri- 
fient  bien  souvent. 

J'ai  appris  de  Mr.  le  Colute  de  Sinzendorf  f, 
Ministre  d'Etat  et  Ambassadeur  de  TEmpcreur  à 
Utrecht,  que  Mr.  le  Cardinal  dePolignaca  fait 
un  beau  Poème  en  vers  latins  héroìques,  de  Na- 
tura Rerum,  contro  Lucrèce.  Il  sera  ap- 
paremment  fonde  sur  les  principes  de  Mr.  Des- 
cartes, alliés  peut-étre  avec  ccux  de  Mr.  Gas- 
sendi  en  partie,  et  embellis  par  le  R.  P.  Male- 
branche et  autres  Modernes.  Et  en  eftet,  il  y  a 
aussi  bien  du  bon  là-dedans.  Et  je  vous  ai  peut- 
étre  dit  déjà,  Monsieur,  que  je  considero  la  Pliilo- 
sophie  de  Mr.  Descartes  cornine  Fannti- 
-chatnbre  de  la  vérité,  où  Fon  n'arriverà  que 
peu  à  peu. 

Si  j'ai  réussi  à  animcr  des  excellens  Uommes  à 
culti? er  le  cakul  des  Infinitésimalcs ,  c  est  que  j'ai 
pu  donner  des  éehantillons  considérables  de  son 
usage.  Mr.  Huygensen  ayant  su  quelque  chose 
par  nies  Lettres,  le  méprisa,  et  ne  crut  point  quii 
y  avoit  là-dedans  quelque  ni y stèro,  jusqu'à  ce  qu'il 
en  vit  des  usages  surprenans,  qui  le  portèrent  à 
Tétudier  un  pcu  avant  sa  mort  :  lui ,  à  qui  un  mé- 
nte tout-à-fait  éminent  donnoit  quasi  droit  de 
mépriser  tout  ce  quii  ne  savoit  pas.  J'ai  parie 
de  ma  Spécieuse  Génórale  à  Mr.  le  Marquis 
De  P Hospital,  et  à  d'autres$  mais  ils  n'y  ont 
point  donné  plus  d'attention  que  si  je  leur  avois 
conte  un  songe.  11  faudroit  que  je  Fappuyasse 
par  quelque  usage  palpable;  mais  pour  cet  effet  il 
faudroit  fabriquer  une  partie  au  moins  de  ma  Cha- 
ractéristique;  ce  qui  n'est  pas  aisé,  surtout 
dans  Tétat  où  je  suis,  et  sans  la  conversatici!  de 
personnes  qui  me  puissent  animer  et  assister  dans 
des  travaux  de  cette  nature. 

La  source  de  nos  embarras  sur  la  composition 
du  Contino,  vient  de  ce  que  nous  conce vons  la  ma- 
tterò et  Fespace  cornine  des  substances  \  au  lieu  que 
les  choses  matérielles  en  elles-mémes  ne  sont  que 
des  pbénomènes  bien  réglé.  »Et  Spatium 
«nibil  aliud  est  praecise  quam  ordo  existendi ,  ut 
»T  e  m  p  u  s  est  ordo  existendi ,  sed  non  simul.« 
Les  parties,  autant  qu'elles  ne  sont  point  marquóes 
dans  Fétendue  par  des  pbénomènes  cffectifs,  ne 
consistent  que  dans  la  possi bilité,  et  ne  sont  dans 
la  ligne  que  comme  les  fractions  sont  dans  l'unite. 
Mais  en  supposant  tous  les  points  possibles,  coinmc 
actoellement  existans  dans  le  tout,  (ce  qu'il  faudroit 


dire  si  ce  tout  étoìt  quelque  chose  de  substantiel 
composé  des  tous  ses  ingrédiens)  on  s'enfouce  dans 
un  labyrinte  incxtricable. 

JTen  ai  dit  quelque  chose  autrefois  à  Mr.  H  u- 
gony,  qui  me  marque  dans  sa  Lettre  avoir  Fhon- 
neur,  Monsieur,  d'étrc  conno  de  vous.  11  a  vu 
aussi  mes  Réflexions  assez  étendues  sur  l'Òuvrage 
de  MrLLocke,  qui  traite  de  FEntendement 
de  FHomme.  Mais  je  me  suis  dégoùté  de 
publier  des  réfutations  des  Autenrs  morts,  quoi- 
qu'elles  dusscnt  paroìtre  durant  lcur  vie,  et  élre 
communiquées  à  eux-mèmes.  Quelques  petites  Rc- 
marques  m'échapèrent,  je  ne  sais  comment,  et  fu- 
rent  portées  en  Angleterre  par  un  parent  de  fcu 
Mr.  Burnet  Evéque  de  Salisbury.  Mr.  Locke 
les  ayant  vues  en  parla  avec  mépris  dans  une  Let- 
tre à  M.  Molineux,  qu'on  peut  trouver  panni 
cFautres  Lettres  postbumes  de  Mr.  Locke.  Je 
ne  m'en  étonne  point:  nous  étions  un  peu  trop  dif- 
férens  en  principes  et  ce  que  j'avancois  lui  parois- 
soit  des  paradoxes.  Ccpendant  un  ami  plus  pré- 
venu  pour  moi,  et  moins  prévenu  pour  Mr.  Locke, 
me  mande  que  ce  qu'on  y  a  inséré  de  mes  ré- 
flexions lui  paroit  le  meilleur  de  la  Collection.  Je 
n'adopte  point  ce  jugement,  ne  l'ayant  point  vue. 

Mr.  Locke  avoit  de  la  subtilité  et  de  Pad  resse, 
et  quelque  espèce  de  métaphysique  superficielle 
qu'il  savoit  relè  ver;  mais  il  ignoroit  la  méthode 
des  Mathématiciens. 

Cest  doinuiage  que  Mr.  Pascal,  esprit  très- 
mathématique  et  très-métaphysique  en  méine  tems, 
se  soit  affoibli  de  trop  nonne  heure,  comme  Mr. 
Huygens  me  Fa  raconté  autrefois,  par  certains 
travaux  trop  opiniàtres,  et  par  trop  d'application 
à  des  ouvrages  Théologiques,  qui  lui  pouvoient 
procurer  l'aplaudisseraent  d'un  grand  parti ,  s'il  lei 
avoit  achevés.  U  donna  mèmo  dans  des  austé- 
rités  qui  ne  pouvoient  étre  favorables  aux  médita- 
tions  relevées,  et  encore  moins  è  sa  sante.  Mr.  Pe- 
ri er,  son  neveu,  me  donna  un  jour  à  lire  et  à  ran- 
ger un  excellent  ouvrage  de  son  onde  sur  les  co- 
niques,  et  j'espérois  qu'on  le  publieroit  dabord. 
On  lui  auroit  conserve  paf -là  l'honneur  d'originai, 
en  des  choses  qui  en  valoient  la  peine. 

Je  n'ai  point  encore  vu  le  Traité  nouveau  de 
F Action  de  Dieu  sur  les  Créatures:  on 
m'enverra  la  Réponse  du  R.  P.  Malebranche. 
J'ai  touché  cette  matière  dans  ma  Théodicée, 
autant  qu'il  me  paroissoit  nécessaire. 

Je  no  serois  point  fàchó  d'étre  infonné  des  bro- 
chures  du  H.  P.  Daniel,  Jésuite,  dont  pour  le 
dire  entre  nous,  le  Voyage  du  Monde  de  Des- 
cartes, quoique  plein  d'esprit,  ne  me  contente  pas. 
U  ne  paroit  pas  mèine  trop  informe  des  faits.  Le 
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P.  Mersenne,  par  exemple,  n'étoit  pas  tant  Carté- 
sien  qn'il  s'imagine.  Ce  Pére  se  partageoit  entre 
Roberva),  Fermat,  Gasseudi,  Descartes, 
Hobbes:  et  il  ne  se  soucioit  pas  d'entrer  trop 
avant  dans  leors  dogmes  et  leors  contestations  5 
mais  il  étoit  officieox  envers  toos,  et  les  encoura- 
geoit  a  inerveillo.    jè  snis  avec  zèle, 

Monsieor,  Votre  etc. 
Vienne  14.  Mara  1714. 


*     LETTRE  III. 

Jespère  qne  ma  Réponse  à  Fhonneur  de  la  vò- 
tre,  que  je  vous  avois  écrité  le  inois  passe,  vous 
aura  été  rendile.  Maintenant  je  vous  envoie  un 
petit  disconrs  que  j'ai  fiiit  ici  poar  Mr.  le  Prince 
Eugène  de  Savoye  sur  ma  Philosophìe.  J'ai 
espéré  que  co  petit  Ecrìt  contri  bueroit  à  mjeux 
faire  entendre  mes  méditations,  en  y  joignant  ce 
qne  j'ai  mis  dans  les  Journaux  de  Leipzic,  de 
Paris,  et  de  Hollande.  Dans  ceux  de  Leipzic  je 
m'aceommode  assez  ao  langage  de  r Ecole:  dans 
les  autres  je  m'aeommode  davantage  aa  stile  des 
Cartésiens;  et  dans  cette  demière  pièce  je  tache  de 
m  exprimer  d'une  manière  qui  pnisse  étre  entendne 
de  ceux  qui  ne  soni  pas  encore  trop  accontumés 
an  stile  des  nos  et  des  autres. 

Si  après  cela,  Monsieur,  vous  troavez  encore  des 
diflìcultcs  dans  ce  que  j'ai  donné  au  Public,  toos 
aurez  la  bonté  de  les  marquer.  EH  les  me  donne- 
ront  occasion  de  mieux  éclaircir  la  matière.  Si 
j'en  avois  le  loisir ,  je  comparerois  mes  dogmes 
aree  cenx  des  Anciens  et  d  autres  babiles  hommes. 
Lavérité  est  plusrépandue  qu'on  ne  pense;  mais  elle 
est  très-souvent  fardée  et  très-souvent  aussi  envelop- 
pée,  et  méme  afloiblie,  mntilée,  corrum])ue  par  des  ad- 
ditions  quilagàtent  ou  la  rendentmoins  utile.  Enfai- 
sant  remarquer  ces  traces  de  la  vérité  dans  les  An* 
ciens,  ou,  pour  parler  plus  généralement,  dans  les  an- 
térieurs,  on  tireroit  For  de  la  boue,  le  diamaut  de 
sa  mine,  et  la  lumière  des  ténèbres;  et  ce  seroit  en 
effet  perennis  quaedam  Philosopbia. 

On  peut  mème  dire,  qu'on  y  remarqueroit  quel- 
qne  progrès  dans  les  connoissances.  Les  Orieo- 
taux  ont  de  belles  et  de  grandes  idées  de  la  Di- 


vinhé.  Les  Greca  y  ont  ajonté  le  rasonoemettt 
et  une  forme  de  science.  Les  Pères  de  VEgìiae 
ont  rejeté  ce  qu'il  y  avoit  de  mauvais  dans  la  P/ii- 
losophie  des  Greca;  mais  les  Scholastigue  ont  tacbé 
d'empio yer  otilement  pour  le  Cbrìstianisme,  ce 
qu'il  y  avoit  de  passable  dans  la  Philosophìe  des 
Payens.  Jai  dit  souvent,  aurum  latere  in 
stercore  ilio  scholastico  barbarici;  et  je 
soubaiterois  qu'on  put  trouver  quelque  babile  bomtne 
versé  dans  cette  Philosophìe  Hibernoise  et  Esp*~ 
gnole,  qui  eùt  de  Finclination  et  de  la  capaci  té 
pour  en  tirer  le  boa.  Je  snis  sur  qu'il  trovveroit 
sa  peine  payée  par  plusieurs  belles  et  iroportantos 
vérités.  11  y  a  eu  antrefois  un  Sui  ss  e,  qui  avoit 
inathécnatisé  dans  la  Scolastique:  ees  Oavrages 
sont  pen  connus;  mais  ce  que  j'en  ai  vn  m'a  para 
profond  et  eonsidérable.  Jules  Scali ger  eoa 
parlé  avec  estime;  mais  Vives  en  a  parie  avec 
méprìs.  Je  me  fierois  d'avantage  à  Scali  ger; 
car  Vives  étoit  un  peu  superficiel. 

Je  ne  trouve  pas  que  les  sentimens  da  R.  P.  Ma- 
lebranche  soient  trop  éloignés  des  miens.  Lo 
passages  des  Causes  occasionneJles  à  Fflar- 
monie  préétablie,  ne  parolt  pas  fbrt  diffìcile. 
Un  certain  Mr.  Parent,  qui  est  de  FAcadémie 
Royale  des  Sciences,  et  qui  a  vouln  me  réfuter  par- 
ti par-la,  veut  faire  croire  que  je  n'ai  rien  ajonté  à 
la  doctrine  des  Causes  occasionnelles;  mais  il 
ne  paroìt  point  avoir  considéré  que,  selon  moi,  les 
loix  des  corps  ne  sont  point  dérangées,  ni  par  Die», 
ni  par  FAme.  Le  R.  P.«Don  Francois  Lami, 
Béuédictin,  a  aussi  voulo  me  réfuter  dans  son  Livre 
de  la  Gonnoissance  de  soi-méme.  11  ne  m'a- 
voit  point  entendu  comme  il  falloit  ]  et  je  crois  que 
ma  Réponse  aura  été  mise  dans  un  des  Journaux 
de  Paris.  Je  ne  sache  point  qu'il  y  ait  repliqoé. 
Je  ne  sais  pas  non  plus  s'il  y  a  une  récension  de 
ma  Théo  di cé e  dans  le  Journal  des  Savana.  Aa 
reste,  je  prends  la  li  ber  té  de  vous  recommander 
Mr.  Sally,  et  je  sais  avec  zèle, 

Monsieur,  Votre  etc 

P.  S.  J'espère  partir  bien-tòt  d'ici,  et  je  ne  sais 
si  je  ne  ferai  pas  un  tour  en  Angleterre.  Si  je 
dois  recevoir  Fbonneur  de  vos  Lettres,  on  pcot 
toujours  les  adresser  à  Hanover. 

Vienne  26.  Aout  1714. 
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(Ex  autograpfels  Leibnitianis  «ondo»  editto,  qnte  in  BiMiotheca  Regia  Hanoverae  asgervantur). 


1.  La  Monade,  dont  nous  parlerons  ici,  n'est 
autre  chose,  qu'une  substance  simple,  qui  entre  dans 
Ics  composés  ;  simple,  c'est  à  dire  sans  parties.  1  ). 

2.  Et  il  faut  quii  y  ait  des  substances  simplex 
puisqufl  y  a  des  composés  5  car  le  composé  nest 
autre  chose,  qu'un  amas,  oa  aggregatalo  des 
simples. 

3.  Or  là,  oa  il  n'y  a  point  de  parties,  il  n'y  a 
ni  étendue,  ni  figure,  ni  divisibilitó  possible.  Et 
ces  Monades  sont  les  véritables  Atomes  de  la  Na- 
ture et  en  un  mot  les  Elémens  des  choses. 

4.  Il  n'y  a  aussi  point  de  dissolution  à  craindre, 
et  il  n'y  a  aueune  manière  concevable  par  laquelle 
une  substancc  simple  puisse  périr  naturellement.2) 

5.  Par  la  méme  raison  il  n'y  en  a  aucune,  par 
laquelle  une  substance  simple  puisse  commencer 
naturellement,  puisqu'elle  ne  sàuroit  étre  formée 
par  composition. 

6.  Ainsi  on  peut  dire,  qoe  les  Monades  ne  sau- 
roient  commencer  ni  finir,  que  tout  d'un  coup,  c'est 
à  dire  elles  ne  sauroient  commencer  que  par  créa- 
tion,  et  finir  que  par  annihilation  ;  au  lieo,  que  ce 
qui  est  composé,  commence  oa  finit  par  parties. 

7.  Il  n'y  a  pas  moyen  aussi  d'expliquer,  coni- 
ment  une  Monade  puisse  étre  altérée  ou  changée 
dans  son  intérieur  par  quelquo  autre  créature, 
poisqu'on  n'y  sauroit  rien  transposer  ni  concevoir 
en  elle  aucun  mouvement  interne,  qui  puisse  ètre 
excité,  dirigé,  augmenté  ou  diininué  là  dedans, 
comme  cela  se  peut  dans  les  composés ,  où  il  y  a 
de  ^changement  entre  les  parties.  Les  Monades 
n  ont  point  de  fenétres,  par  lesquelles  quelquo  chose 
y  puisse  eatrer  oa  sortir.    Les  accidens  ne  sau- 


')  Théod.  §.  10. 
*)  §.  89. 


roient  se  détacher,  ni  so  proinener  hors  de  sub~ 
stantes,  comme  faisoient  autrefois  les  espèces  sen- 
sibles  de  scholastiques.  Ainsi  ni  substance  ni  acci- 
dent  peut  entrer  de  dehors  dans  une  Monade. 

8.  Gependant  il  faut  que  les  Monades  aient 
quelques  qualités,  autrement  ce  ne  seroient  pas 
méme  des  Etres.  Et  si  les  substances  simples  ne 
différoient  point  par  leur  qualités,  il  n'y  auroft 
point  de  moyen  de  s'appercevoir  d'aucun  changc- 
ment  dans  les  choses,  puisque  ce  qui  est  dans  le 
composé  ne  peut  venir  que  des  ingrédiens  simples, 
et  les  Monades  étant  sans  qualités  seroient  indis- 
tinguable  Fune  de  l'autre,  puisqu'aussi  bien  elles 
ne  diffèrent  point  en  quanti  té:  et  par  conséquent, 
le  plein  étant  supposé,  chaque  lieu  ne  recevroit 
toujours  dans  le  mouvement  que  l'Equivalent  de  ce 
qn'il  avoit  eu,  et  un  état  des  choses  seroit  indistin- 
guable  de  l'autre. 

9.  Il  faut  mèine  qoe  chaque  Monade  soit  diffe- 
rente de  cliaque  autre.  Car  il  n'y  a  jamais  dans  la 
nature  deux  Etres,  qui  soit  parfaitemcnt  l'un 
comme  l'autre,  et  où  il  ne  soit  possible  de  trouver 
une  difterence  interne,  ou  fondée  sur  une  denomi- 
natici] intrinsèque. 

10.  Je  prends  aussi  pour  accordé,  que  tout  étre 
créé  est  sujet  au  changement,  et  par  conséquent  la 
Monade  créée  aussi ,  et  inèmc  quo  ce  changement 
est  continuel  dans  chacune. 

11.  Il  s'ensuit  de  ce  que  nous  venons  de  dire, 
que  les  chaugemens  naturels  des  Monades  viennent 
d'an  principe  interne,  puisque  une  cause  ex- 
teme  ne  sauroit  infiuer  dans  son  intérieur.  3) 

12.  Mais  il  faut  aussi,  qu'outre  le  principe  da 
changement  il  y  ait  on  détail  de  ce  qui 


*)  $.  896.  $.  400. 
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change,  qui  fasse  ponr  ainsi  dire  la  spécification 
et  Ja  variété  des  substances  siinples. 

13.  Ce  détail  doit  envclopper  trae  multi tade 
dans  l'unité  ou  dans  le  simple.  Car  tout  change- 
ment  naturel  se  faisant  par  degrés,  quelqne  chose 
change  et  quelque  chose  reste  ;  et  par  conséquent  il 
fout  qne  dans  la  substaoce  simple  il  y  ait  une  plu- 
rali té  dWections  et  de  rapports  quoiqu'il  n'y  en 
ait  point  de  parties. 

14.  L^état  passager  qui  enveloppe  et  représente 
une  multitude  dans  Tunité  ou  dans  la  substance 
simple  n'cst  autre  chose  que  ce  qu'on  appelle  la 
Perception,  qu'on  doit  distinguer  de  Tappercep- 
tion  ou  de  la  conscicnce,  comme  il  paroìtra  dans 
la  suite.  Et  c'est  en  quoi  les  Cartésiens  ont  fort 
inahqué,  ayant  compiè  pour  rien  les  perceptions 
dont  on  ne  s^appercoit  pas.  C'est  aussi  ce  qui  Jes  a 
fait  croire,  que  les  sculs  Esprits  étoient  des  Mona- 
des, et  quii  n'y  avoit  point  d'Ames  des  Bétes  ou 
d  autre  Entelechie^,  et  qu'ils  ont  confondu  avec  le 
vulgaire  un  long^étourdisseinent  avec  une  mort  à 
la  rigueur,  ce  qui  les  a  fait  encore  donner  dans  le 
préjugé  scolastique  des  ames  entièrement  sépa- 
rées,  et  a  mème  confirmé  les  esprits  mal  touchés 
dans  l'opinion  de  la  mortalitó  des  ames. 

15.  L'action  du  principe  interne,  qui  fait  le 
changement  ou  le  passage  d'une  perception  à  une 
autre,  pcut  étre  appellò  Appétition;  il  est  vrai, 
que  Fappétit  ne  salirai t  toujours  parvenir  entière- 
ment à  toute  la  perception,  où  il  tend,  mais  il  en 
obtient  toujours  quelque  chose  ?  et  parvient  à  des 
perceptious  nouvclles. 

16.  Nous  expérimentons  en  nousmémes  une  mul- 
titude dans  la  substance  simple,  lorsque  nous  trou- 
vons  que  la  moindre  pensée  dont  nous  nous  apper- 
cevons  enveloppe  une  variété  dans  Fobjet.  Ainsi 
tous  ceux,  qui  reconnoissent  que  l'ame  est  une  sub- 
stance simple ,  doivent  reconnoìtre  cette  multitude 
dans  la  Monade,  et  Monsieur  Bayle  ne  devoit  point 
y  trouver  de  dificulté,  comme  il  a  fait  dans  son 
dictionnaire ,  article  R  o  r  a  r  i  u  s.- 

17.  On  est  obligé  d'ailleurs  de  confessor,  que 
la  Perception  et  ce,  qui  en  dépend,  est  inex- 
plica  ble  par  des  raisons  mécaniques,  c'est 
à  dire  par  les  figures  et  par  les  mouvemens.  Et 
leignant,  qu'il  y  ait  une  Machine,  dont  la  structure 
fasse  penser,  sentir,  avoir  perception,  on  pourra  la 
concevoir  aggrandie  en  conservant  les  mèmes  pro- 
portions,  en  sorte  qu'on  y  puisse  entrer  comme 
dans  un  moulin.  Et  cela  ]x>sé  on  ne  trouvera  en 
la  visitant  au  dedans  que  des  pièces  qui  poussent 
les  uues  les  autres,  et  jainais  de  quoi  expliquer  une 
perception.  Ainsi  c'ect  dans  la  substance  simple 
et  non  dans  lo  compose,  ou  dans  la  machine,  quii 


la  faut  chercher.   Aussi  n'y  a-t-il  qnc  cela  qu'on 
puisse  trouver  dans  la  substance  simple,  c  est  à  dire 
les  perceptions  et  leurs  changemens.  Cest  en  cela 
seni  aussi  que  peuvent  consister  toutes  les  ac- 
tions  interne3  des  substances  simples  4 ). 

18.  On  pourroit  donner  le  nom  d'Entélechies 
à  toutes  les  substances  simples  ou  Monades  créées, 
car  elle  ont  en  clles  une  certame  perfection  (l^ov^t 
tÒ  èvrehig),  il  y  a  une  suffisance  (ocùro&pxea») 
qui  les  rcnd  sources  de  leurs  actions  internes  et  ponr 
ainsi  dire  des  Auto  ina  tes  incorporei  *). 

19.  Si  nous  voulons  appeler  ame  tout  ce  qui 
a  perceptions  et  appétits  dans  le  sens  gene- 
ral que  je  vicns  d'cxpliquer,  toutes  les  substances 
simples  ou  Monades  créées  pourroient  ètre  appelées 
ames  ;  mais,  comme  le  sentiment  est  quelqne  chose 
de  plus  qu'une  simple  perception,  je  consens,  que 
le  nom  général  de  Monades  et  (TEutéléchies  sufiise 
aux  substances  simples,  qui  ifauront  que  cela,  et 
qu'on  appelle  ames  seulemcnt  celles,  dont  la  per- 
ception est  plus  distincte  et  accompagnée  de  mé- 
moire. 

20.  Car  nous  expérimentons  en  nous  mémes 
un  état,  où  nous  souvenons  de  rien  et  n'a- 
vons  aucune  perception  disti nguée,  comme  lors- 
que nous  tomboos  en  défaillance  ou  quand 
nous  sommes  accablés  d'un  profond  sommeil 
sans  aucun  songe.  Dans  cet  état  Fame  ne 
di  fiere  point  scnsiblement  d'uue  simple  Monade, 
mais  comme  cet  état  n'est  point  durable,  et 
quelle  s'en  tire,  elle  est  quelque  chose  de 
p!us6). 

21.  Et  il  ne  s'ensuit  point,  qu'alors  la  substance 
simple  soit  saus  aucune  perception.  Cela  ne  se 
pcut  pas  mème,  par  les  raisons  susdites:  car 
elle  ne  sauroit  perir,  elle  ne  sauroit  aussi 
subsistcr  sans  quelque  anection,  qui  n'est  au- 
tre chose,  que  sa  perception:  mais  quand  il  y  a 
une  grande  multitude  de  peti  tes  perceptions,  où  il 
n'y  a  rien  de  distingui,  on  est  étourdi;  comme 
quand  on  tourne  continuellement  d'un  mème  sena 
plusieurs  fois  do  suite,  où  il  vient  un  vertige  qui 
nous  peut  faire  évanouir  et  qui  ne  nous  laisse  rien 
distinguer.  Et  la  mort  peut  donner  cet  état  potar 
un  tems  aux  animaux. 

22.  Et  comme  tout  présent  état  cTune  sub- 
stance simple  est  naturellement  uue  suite  de  son 
état  précédent,  teilement,  que  le  présente  est  grò* 
de  Tavenir  7), 


4)  Pref.  **«  t.  b.  C474). 
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23.  Donc  puisqno  réveìllé  de  l'étourdissemen 
on  s'appercoii  de  ses  perceptions,  il  faut  bien, 
qu'on  en  ait  eo  immédiatement  auparavant,  quoi- 
qu'on  ne  s'cn  soit  point  appercu  5  car  une  percep- 
tion ne  sauroit  venir  naturellement,  qae  d'une 
aatre  perception,  cornine  un  inouvctnent  ne  peut 
venir  naturellement  que  d'un  mouveinent 8). 

24.  L'on  voit  par  là,  que  si  nous  n'avions  rien 
de  distingué  et  pour  ainsi  dire  de  relevé,  et  d'un 
plus  baut  goùt  dans  nos  perceptions,  nous  serions 
toujours  dans  l'étourdisseinent.  Et  c'est  l'état  des 
Monades  toutes  nues. 

25.  Aussi  voyons  nous  que  la  Nature  a  donné 
des  perceptions  relevées  aux  anùnaux  par  les  soins, 
qu'elle  a  pris  de  leurs  fournir  des  organes,  qui  ra- 
massent  plusieurs  rayons  de  l'umière  ou  plusieurs 
undulations  de  Fair  pour  Ics  faire  avoir  plus  d'effi- 
cace par  leur  union.  Il  y  a  quelque  chose  dappro- 
chant  dans  lodeur,  dans  le  goùt  et  dans  Fattache- 
ment  et  peut-ètre  dans  quantité  d'autres  sens,  qui 
nous  sont  ìnconnus.  Et  j'expliquerai  tantòt,  coin- 
ment  ce  qui  passe  dans  Fame  represente  ce  qui  se 
fait  dans  les  organes. 

26.  La  mémoire  fournit  une  espèce  de  consé- 
cution  aux  ames,  qui  imite  la  raison,  mais  qui 
en  doit  ètre  distinguée.  C'est  que  nous  voyous 
que  les  animaux  ayant  la  perception  de  quelque 
chose  qui  les  frappe  et  dont  ils  ont  eu  perception 
seinblable  auparavant,  s'attendent  par  la  représen- 
tation  de  leur  mémoire  à  ce  qui  y  a  éte  joint  dans 
certe  perception  précédente  et  sont  portés  à  des 
sentimens  semblables  à  cenx  qu'ils  avoient  pris 
alors.    Par  exemple:  quand  on  montre  le  Mton 

*   aux  chiens,  ils  se  souviennent  de  la  douleur  qu'il 
leur  a  cause  et  crient  et  fuient9). 

27.  Et  rimagina tion  forte,  qui  les  frappe  et 
émeut,  vient  ou  de  la  grandeur  ou  de  la  multitude 
des  perceptions  précédentes.  Car  souvent  une  im- 
pressiou  forte  fait  tout  d'un  coup  Feffet  d'une  longe 
habitude,  ou  de  beaucoUp  do  perceptions  médio- 
cres  réitérées. 

28.  Les  hommes  agissent  comme  les  bétes  en 
tant  que  les  consécutions  de  leurs  perceptions  ne  se 
font  que  par  le  prìncipe  de  la  mémoire,  ressem- 
blana  aux  Médecins  empiriques,  qui  ont  une  si m  pie 
practiqoe  sans  théorie,  et  nous  ne  sommes  qu* Em- 
piriques dans  les  trois  quarts  de  nos  actions.  Par 
exemple,  quand  on  s'attend  qu'il  y  aura  jour  do- 
main, on  agit  en  Empirique  par  ce  que  cela  s'est 
toujours  fait  ainsi  jusquìci.  Il  n  y  a  que  l'Astro- 
nome, qui  le  juge  par  raison. 


8)  $.  401—403. 
»)  Prélim.  §.  65. 


29.  Mais  la  connoissance  des  vérités  nécessaires 
et  éternelles  est  ce  qui  nous  distingue  des  simples 
animaux  et  nous  fait  avoir  la  Raison  et  les  sci- 
ences,  en  nous  éìevant  a  la  connoissance  de  nous 
mémesetdeDieu.  Et  c'est  ce  qu'on  appello  en  nous 
ame  raisonnable  ou  Esprit. 

30.  Cest  aussi  par  la  connoissance  des  vé- 
rités nécessaires  et  par  leurs  abstractions,  que  nous 
sommes  élevés  aux  actes  réflexifs,  qui  nous 
font  penser  à  ce  qui  s'appelle .  M  o  i ,  et  à  considé- 
rer  que  ceci  ou  cela  est  en  nous,  et  c'est  ainsi, 
qu'en  pensant  à  nous,  nous  pensons  à  l'È  tre,  à  la 
substance,  au  simplo  ou  au  coniposé,  à  l'iimnaté- 
riel  et  à  Dieu  moine,  en  concevant  que  ce  qui  est 
borné  en  nous  est  en  lui  sans  bornes.  Et  ces  actes 
réflexifs  fournissent  les  objets  principaux  de  nos 
raisonnemens 1  °). 

31.  Nos  raisonnemens  sont  fondés  sur  deux 
grands  principes,  celui  de  la  Contradic- 
tion,  en  vertu  duqucl  nous  jugeons  faux  co  qui 
en  enveloppe,  et  vrai  ce  qui  est  opposé  ou  contra- 
dictoire  au  feux  1  *). 

32.  Et  celui  de  la  Raison  suffisante, 
en  vertu  duquel  nous  considérons  qu'aucun  fait  ne 
sauroit  se  trouver  vrai  ou  existanr,  aucunc  énontia- 
tion  véritable,  sans  qu'il  y  ait  uue  raison  suffisante 
pourquoi  il  en  soit  ainsi  et  non  pas  autrement, 

l  quoique  ces  raisons  le  plus  souvent  ne  puissent 
point  nous  ètre  connues  1 2  ). 

33.  11  y  a  aussi  deux  sortes  de  vérités,  celles 
de  raisonnem ent  et  celles  de  fait.  Les  véri- 
tés de  raisonnement  sont  nécessaires  et  leur  opposé 
est  impossible,  et  celles  de  fait  sont  contingentes 

|  et  leur  opposé  est  possi b le.    Quand  une  vérité  est 
I  nécessaire,  on  en  peut  trouver  la  raison  par  l'ana- 
I  lyse,  la  résolvant  en  idé^s  et  en  vérités  plus  sim- 
!  ples,  jusqu'à  ce  quon  Vienne  aux  primitives1  a). 
i      34.  C'est  ainsi  que  chez  les  Mathétnaticiens 
les  Tnéorèmes  de  spéculatibn  et  les  Canons 
de  practique  sont  réduits  par  Fanalyse  aux  Défi- 
nitions,  Axhomes  et  Domandes. 

35.  Et  il  y  a  eufìn  des  idées  simples,  dont  on 
ne  sauroit  donner  la  défìnition  3  il  y  a  aossi  des 
axiomes  et  demandes  ou  en  mot  des  principes 
primitifs,  qui  ne  sauroient  ètre  prouvés  et  n'en 
ont  point  besoin  aussi,  et  ce  sont  les  Enontia- 
tions  identiques,  dont  Fopposé  contient  une 
contradiction  expresse. 

36.  Mais  la  raison  suffisante  se  doit 


it)  Théodieée  préface*  4.  a  (469). 
1»)  «.  44  $.  196. 
ni  8-  144.  §.  196. 

u)  $.  170.  174.  189.  *»0  —  *8S,  867.  Abrégé 
object.  3. 
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aussi  troovor  dans  les  véri  té s  conti  ngentes 
ou  de  fait,  c'est  à  dire  dans  la  suite  dea  cboses 
répandues  par  Punivers  des  créature*,  ou  la  réso- 
lation  en  raisons  particulières  pourroit  aller  à  un 
détail  sans  bornes  à  cause  de  la  variété  immense 
des  choses  de  la  nature  et  de  la  division  des  corps 
à  rinfili  i.  Il  y  a  une  infinité  de  figures  et  de  mou- 
vemens  présens  et  passés,  qui  entrent  dans  la  cause 
efficiente  de  nion  écrìture  présente,  et  il  y  a  une 
infinité  des  petites  inclinations  et  dispositions  de 
mon  ame  présentes  et  passées,  qui  entrent  dans  la 
cause  finale 1 4). 

37.  Et  comme  tout  ce  détail  n'enveloppe que 
d'autres  contingens  autérieurs  ou  plus  détaillés,  dont 
chacun  a  encore  besoin  d'une  Analyse  semblable 
pour  en  rendre  raison,  on  n'en  est  pas  plus  avance, 
et  il  faut  que  la  raison  suffisante  ou  derni  ère  soit 
hors  de  la  suite  ou  series  de  ce  détail  des  con- 
tingences,  quelqu'infini  qu'il  pourroit  ètre. 

38.  Et  c'est  ainsi  que  la  dernière  raison  des 
choses  doit  étre  daus  une  substance  nécessaire, 
dans  laquellc  le  détail  des  changemens  ne  soit 
qu'émincmiuent,  cornine  dans  la  source,  et  c'est  ce 
quo  nous  appellons  Dieu 

39.  Or  ©ette  substance  étant  une  raison  suffi- 
sante de  tout  ce  détail,  lequel  aussi  est  lié  par  tout, 
il  n'y  a  qu'un  Dieu,  et  ce  Dieu  suffit. 

40.  On  peut  juger  aussi  que  cette  substance 
suprème  qui  est  unique,  universelle  et  nécessaire 
n'ayant  rien  hors  d'elle  qui  en  soit  indépendent,  et 
étant  une  suite  simple  de  Tètre  possible,  doit  ètre 
incapable  de  limites  et  coatenir  tout  autant  de  ré- 
alité qu'il  est  possible. 

41.  D'oii  il  s'ensnit,  que  Dieu  est  absolument 
parfait,  la  perfection  n'étant  autre  chose,  que 
la  grandeur  de  la  réalité  positive  prise  précisément, 
en  mettant  à  part  les  limites  on  bornes  dans  Ics 
choses  qui  en  ont.  Et  là,  ou  il  n'y  a  point  de 
bornes,  c'est  à  dire  en  Dieu,  la  perfection  est  ab- 
solument infime  1 6). 

42.  Il  s'ensnit  aussi  que  les  créatures  ont  leurs 
perfections  de  l'influence  de  Dieu,  mais  qu'elles  ont 
leurs  imperfections  de  leur  nature  propre,  incapable 
d'ètre  sans  bornes.  €ar  c'est  en  cela  qn'elies  soni 
distinguées  de  Dieu1  7). 

43.  H  est  vrai  aussi,  qu'en  Dieu  est  non  seule- 
ment  la  source  des  existences  mais  encore  celle  des 


l4)  g.  36.    S-  37.  44.  45.  49.  52.    $.  1*1.  iff. 
8-  873.   «.  849.  144. 
isj  Théod.  8-  7. 

ie)  Théod.  8.  fg.  Théod.  préfsee.  «4. a.  (469  a) 
i  O  Théa*.  g.  *9.  %.  17—31.  8.  153. 167.  &  377. 
seqq. 


essences,  en  tant  que  réelles,  ou  de  ce  qu*il  y  a  de 
réel  dans  la  possibilité.  Cest  parce  que  Veateadc- 
ment  de  Dieu  est  la  Région  des  vérités  étemeJfes, 
ou  des  idées  dont  elles  dépendent,  et  que  sans  kn 
il  n'y  àuroit  rien  de  réel  dans  les  possibili  tés,  et 
non  seujement  rien  d'existant,  mais  encore  rien  de 
possible1 8  ). 

44.  Cependant  il  font  bien  que  a'il  y  a  ime  ré- 
alité dans  les  Essences  ou  possi  bilités,  oa  bien  dans 
les  vérités  éternelles,  cette  réalité  soit  fondeé  en 
quelque  chose  d'existant  et  d'actuel,  et  par  consé- 
quent  dans  l'existence  de  l'Etre  nécessaire,  dansle- 
quel  l'esse»*  renferme  l'existance,  on  dans  lequel 
il  suffit  d'ètre  possible  pour  ètre  actael 1  f). 

45.  Ainsi  Dieu  seni  (ou  l'Etre  nécessaire)  a  ce 
privilège,  qu'il  faut  qu'il  existe,  s'il  est  possible. 
Et  comme  rien  ne  peut  e^npècher  la  possibilité  de 
ce  qui  n'enferme  aucunes  bornes,  aucune  négation 
et  par  conséquence  aucune  eontradiction,  cela  seni 
suffit  pour  connoitre  l'Existence  de  Dien  a  priori 
Nous  l'avons  prouvé  aussi  par  la  réalité  des  véri- 
tés éternelles.  Mais  nous  venons  de  la  proaver 
aussi  à  posteriori  puisque  des  ètres  contingens 
existent,  lesquels  ne  sauroient  avoir  leur  raison 
dernière  ou  suffisante  que  dans  Tètre  nécessaire, 
qui  a  la  raison  de  son  existence  en  lui  mème. 

46.  Cependant  il  ne  faut  point  s'imagjner  avec 
quelques  uns,  que  les  vérités  éternelles  étant  de- 
pendantes  de  Dieu,  sont  arbitraires  et  dépendent 
de  sa  volonté,  comme  Des  Cartes  paroit  Favoir  pris 
et  puis  Monsieur  Poiret.  Cela  n'est  vérìtable  que 
des  vérités  contingente^  dont  le  prìncipe  est  la 
convenance  ou  le  cuoix  du  meilleur,  au  lieo 
que  les  vérités  nécessaires  dépendent  nniquemenft 
de  son  entendement  et  en  sont  l'objet  interne*  •  ). 

47.  Ainsi  Dieu  seni  est  l'unité  primitive  ou  la 
substance  simple  originaire,  dont  toutes  les  Ufo* 
nades  créées  ou  dérivatives  sont  des  productions, 
et  naissent,  pour  ainsi  dire,  par  des  folgora tions 
continuelles  de  la  Divinité  de  moment  à  moment, 
bornée  par  la  réceptivitó  de  la  créature  à  la  quelle 
il  est  essentiel  d'ètre  limi  tee 2 

48.  Il  y  a  en  Dieu  la  Puissance,  qui  est  la 
source  de  tout,  puis  la  Connoissance,  qui  eont- 
tient  le  détail  des  Idées  et  enfin  la  Volonté,  qui 
fait  les  changemens  ou  production  sdon  le  prin- 
cipe da  meilleur.  Et  c'est  ce  qui  répond  k  ce  qui 
dans  les  Monades  créées  fait  le  sofet  oa  la  base,  la 
faculté  perceptive  et  la  frculté  appétitive.  Mais  en 


is)  Théod.  8-  to. 

i9)  8*  134.  189.  8-  935. 

so)  8-  «30.  184.  185.  8*  335-  8-  35ir  8-  380. 
3i)  8*  383—391.  8.  398.  8*  395. 
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Dien  ces  atrributs  sont  absofament  infinis  ou  par- 
faits,  et  dans  les  Monades  créées  ou  dans  les  En- 
tóléchies  (ou  perfectihabiis,  commo  Hermolaus 
Barbarus  traduisoit  ce  mot)  ce  n'en  sont  que  des 
iuiitations  à  Diesare  qu'il  y  a  de  la  perfection22). 

49.  La  créature  est  dite  agir  au  dehors  en 
tant  qu'elle  a  de  la  perfection,  et  pàtir  d'une 
nutre  en  tant  qu'elle  est  imparfaite.  Ainsi  Fon 
attribue  l' action  à  la  Monade  en  tant  qu'elle  a 
des  perceptions  distinctes  et  la  passi on  en  tant, 
qu'elle  a  de  confuses2  3). 

50.  Et  une  créature  est  plus  parfaite  qu'une 
antre  en  ce,  qu'on  trouve  en  elle  ce  qui  sert  à 
rendre  raison  a  priori  de  ce  qui  se  passe  dans 
l'autre,  et  c'est  par  là,  qu'on  dit,  qu'elle  agit  sor 
l'autre. 

51.  Mais  dans  les  substances  simples  ce  n'est 
qu'une  influence  ideale  d'une  Monade  sur  l'autre, 
qui  ne  peut  avoir  son  effet  que  par  Fintervention 
de  Dieu,  en  tant  que  dans  les  idées  de  Dieu  une 
Monade  demando  avec  raison,  que  Dieu  en  réglant 
les  autres  des  le  commencement  des  choses,  ait  re- 
gard  à  elle.  Car  puisqu'une  Monade  créée  ne  sau- 
roit  avoir  une  influence  physique  sur  l'intérieur  de 
l'autre,  ce  n'est  que  par  ce  moyen,  que  fune  peut 
avoir  de  la  dcpendance  de  l'autre2  4  ). 

52.  Et  c'est  par  là,  qu'entre  les  créatures  les 
actions  et  passions  sont  mutue!  les.  Car  Dieu,  com- 
parant  deux  substances  simples,  trouve  en  etiaeune 
des  raisons,  qui  l'obligent  à  y  accommoder  l'autre, 
et  par  conséquent  ce  qui  est  actif  à  certains  égards, 
est  passif  suivant  un  autre  point  de  considération  : 
actif  en  tant,  que  ce  qu'on  connoit  distinctement 
en  lui,  sert  à  rendre  raison  de  ce  qui  se  passe  dans 
un  autre,  et  passif  en  tant,  que  la  raison  de  ce 
qui  se  passe  en  lui,  se  trouve  dans  ce  qui  se  con- 
noit distinctement  dans  un  autre  2  *). 

53.  Or,  comme  il  y  a  une  infinité  des  univers 
possibles  dans  les  idées  de  Dieu  et  qu'il  n'en  peut 
exister  qu'un  seni,  il  faui  qu'il  y  ait  une  raison 
suflìsante  du  choix  de  Dieu,  qui  le  détcrinine  à  f  un 
plutót,  qu'à  l'autre26). 

54.  Et  cette  raison  ne  peut  se  trouver  que  dans 
la  convenance,  dans  les  degrés  de  perfection, 
que  ces  Mondes  contiennent,  ebaque  possible  nyant 


a»)  8-  7.  §.  149.  150.  «.87. 
>»)  Théod.  £.  8».  66.  $.  386. 
^»«)  Théod.  $.  9.  S.  54.  $.  65.  66.  8.  201.  Abrégé 
object.  3. 
as)  8.  66. 

ie)  Théod.  8-  8.  S.  10.  8-  U.  8,  173.  £.  196  seqq. 
$.  *t9.  8-  414—416. 
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droit  de  prétendre  à  l'existence  à  mesure  de  la  per* 
féction  qu'il  enveloppe  2  7). 

55.  Et  c'est  ce  qui  est  la  cause  de  l'existence 
du  Meilleur,  que  la  sagesse  fait  connoitre  à  Dieu, 
que  sa  bonté  le  fait  choisir,  et  que  sa  puissance  le 
fait  produire  2  8  ). 

56.  Or  cette  liaison  ou  cet  accommodement  do 
toutes  les  choses  créées  à  ebacune,  et  de  chacune  à 
toutes  les  autres,  fait  que  chaque  substance  sim- 
pie  a  des  rapporti  qui  expriment  toutes  les  autres, 
et  qu'elle  est  par  conséquent  un  miroir  vivant  per- 
pétue! de  l'univèrs  2  9  ). 

57.  Et  comme  une  méme  ville  regardée  de  dif- 
férens  còtés  paroìt  tonte  autre  et  est  comme  mul- 
tipllée  perspectivement,  il  arrive  de  méme,  que  par 
la  multitude  infinie  des  substances  simples ,  il  y  a 
comme  autant  de  diflférens  univers,  qui  ne  sont 
pourtant  que  les  perspectives  d'un  seni .  selon  les 
diflérens  points  de  vue  de  chaque  Monade  8  °). 

58.  Et  c'est  lo  moyen  d'obtenir  autant  de  va- 
riété qu'il  est  possible,  mais  avec  le  plus  grand 
ordre  qui  se  puisse,  c'est-à-dire  c'est  le  moyen 
d'obtenir  autant  de  perfection  qu'il  se  peut  3 1  ). 

59.  Aussi  n'est  ce  que  cette  hypothèse  (que 
j'ose  dire  démontrée)  qui  relève,  comme  il  faut,  la 
grandeur  de  Dieu  5  c'est  ce  que  Monsieur  Bayle  re- 
connut,  lorsque  dans  son  Dictionnaire  (article  Ro- 
rarius)  il  y  fit  des  objections,  où  méme  il  fut  tenté 
de  croire,  que  je  donnois  trop  à  Dieu,  et  plus  qu'il 
n'est  possible.  Mais  il  ne  put  alléguer  aucune  rai- 
son pourquoi  cette  harmonie  universelle,  qui  fait  que 
toute  substance  exprime  exactement  toutes  les  au- 
tres par  les  rapporta  qu  elle  y  a,  fùt  impossible. 

60.  On  voit  d'ailleurs  dans  ce  que  je  viens  de 
rapporter,  les  Raisons  a  priori  pourquoi  les  choses 
ne  sauroient  aller  autrement:  Parceque  Dieu  en 
réglant  le  tout  a  un  égard  à  chaque  partie ,  et  par* 
ticulièrement  h  chaque  Monade,  dont  la  nature 
étant  représentative,  rien  ne  la  sauroit  borner  à 
ne  représenter  qu'une  partie  des  choses;  quoiqu'il 
soit  vrai ,  que  cette  représentation  n'est  que  con- 
fase dans  le  détail  de  tout  l'uni  vers  et  ne  peut  ètre 
distincte  que  dans  une  petite  partie  des  choses^ 
c'est'à-dire  dans  celles,  qui  sont  ou  les  plus  pro- 
chaines  ou  les  plus  grandes  par  rapport  k  chacune 


*T)  8.  74-  8-  167.  %.  350.  8-  «01.  $.  130.  35*. 
345.  seqq.  354. 

»9)  Tbéd.  8-8.  8-  78.  8- 89.  8-84.  §.119.  8-  *94> 
906.  908.  Abrégé  1.  object.  8. 

*•)  $.  130.  8-  360. 
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des  Monade*  ;  autrement  chaque  Monade  seroit  une 
divinitc.  Co  n'est  pas  dans  Fobjet,  mais  dans  la 
jnodification  de  la  connoissance  de  Fobjet,  qua  les 
MoDades  sont  bornées.  Elles  vont  toutes  confusé- 
tnent  à  r infini,  au  tout,  mais  elles  sout  limitóes  et 


par  les  degiés  des   perceptions  di- 

stinctes. 

61.  Et  les  composés  symboliscnt  cn  cela  avec 
les  simples.  Car  comme  tout  est  plein,  ee  qui  rend 
ioute  la  matière  hée  et  comme  dans  le  plein  tout 
mouvemeot  fait  quelquc  effet  sur  les  corps  distans 
à  mesure  de  la  distance,  de  sorte  que  chaque  corps 
xst  affecté  non  seulement  par  oeux  qui  le  tou- 
chent,  et  se  ressent  en  quelque  fa$on  de  toni  ce 
qui  lenr  arrive,  mais  aussi  par  leur  moyen  se  res- 
sent do  ceux  qui  touchent  les  premiers  doni  il  est 
toucbé  immédìatement:  —  il  s'ensuit,  quo  eette 
communication  va  à  quelque  distance  quo  ce  soit. 
Et  par  conséquent  tout  corps  se  ressent  de  tout  ce 
qui  se  fait  dans  Funivers,  telletnent  que  celui,  qui 
voit  tout,  pourroit  lire  dans  chacun  ce  qui  se  fait 
partout  et  méme  ce  qui  s'cst  fait  ou  se  fera ,  en 
remarquant  dans  le  présent  ce  qui  est  éloigné  tant 
selon  les  tems  que  seion  Ics  lieux;  crv^tevoia 
itdxTa.  disoit  Hippocrate.  Mais  une  ame  ne  peut 
lire  en  elle  méme  que  ce  qui  y  est  représenté  di- 
stinctemcnt,  elle  ne  sauroit  développer  tout  d'un 
coup  ses  règles ,  car  elles  vont  à  l'inani. 

62.  Àinsi  quoique  chaque  Monade  créée  repré- 
senté tout  Funivers ,  elle  represeate  plus  distincte- 
ment  lo  corps,  qui  lui  est  affecté  partkuhèrement 
et  dont  elle  fait  rEntéléchie:  et  comme  ce  corps 
exprime  tout  Fuuivers  par  la  connexion  de  toute 
la  matière  dans  le  plein ,  Fame  représenté  aussi 
tout  Funivers  en  représentant  ce  corps,  qui  lui  ap- 
partient  d'une  manière  particutfère  aa). 

63.  Le  corps  appartenant  à  une  Monade,  qui  en 
est  rEntéléchie  ou  Fame,  consti  tue  avee  l'Entélé- 
chie  ce  qu'on  peut  appeler  un  vivant,  et  avec 
Fame  ce  qu'on  appelle  un  animai.  Or  ce  corps 
d'un  vivant  ou  d'un  animai  est  toujours  organique, 
car  tout  Monade  étant  un  miroir  de  Fnnivers  à  sa 
mode,  et  Funivers  étant  réglé  dans  un  ordre  par- 
feit,  il  faut  qu'il  y  ait  aussi  un  ordre  dans  le  re* 
présentant,  c'est-à-dire  dans  tes  perceptions  de 
Fame  et  par  conséquent  dans  le  corps,  suivant  le- 
quel  Funivers  y  est  représenté  8  8). 

64.  Ainsi  chaque  corps  organique  d'un  vivant 
est  une  espèce  de  Machine  divine,  ou  d'un  auto* 
mate  naturel,  qui  surpasse  infìniment  tous  les  au- 
tomates  artificiels.    Parcequ'unc  Machine,  faite  par 
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l'art  de  i'homme  n'est  pas  Machine  dans  < 
de  ses  parties,  par  excmple  le  dent  d'une  rooa  de 
leton  a  des  parties  ou  fraginens,  qui  ne  non*  seni 
plus  quelque  chose  d'artìficiel  et  rfont  plus  rien, 
qui  marque  de  la  machine  par  rapport  à  fusage  ou 
la  roue  étoit  destinée.  Mais  les  machines  de  la  na- 
ture, c'est-à-dire  les  corps  vivaus,  sont  encore  ma- 
chines dans  leurs  moindres  parties  jusqo'  à  PinfinL 
Cest  ce  qui  fait  la  différenoe  entre  la  nature  et 
l'art,  c'est-à-dire  entre  l'art  Divin  et  le  nòtre  3  4). 

65.  Et  Fauteur  de  la  nature  a  pu  practiquer  «et 
artifice  Divin  et  infiniment  uierveilleux ,  pai  cucino 
chaque  portion  de  la  matière  n'est  pas  seulement 
divisiWe  à  Fin6ui ,  comme  les  anciens  ont  reeonno, 
mais  encore  sous-divisée  actuellement  sans  fin  cha- 
que partie  cn  parties,  dont  chacune  a  quelqoe  mon- 
vement  propre:  autremeut  il  seroit  imposstbte, 
que  chaque  portion  do- la  matière  peut  esprimer 
Funivers  3  5  ). 

66.  Par  ou  Fon  voit,  qu'il  y  a  un  Monde  de 
Créatures,  de  vivans,  d'ani maux,  cFEntélédues, 
d'ames  dans  la  inoindre  partie  de  la  matière. 

67.  Chaque  portion  de  hi  matière  perni  ètre 
concile  comme  un  jardin  plein  de  pian  tes,  et  comme 
un  étang  plein  de  poissons.  Mais  chaque  ratnean 
de  la  piante,  chaque  membro  deTammai,  chaque 
goutte  de  ses  hutneurs  est  encore  un  tei  jardin  ou 
un  tei  étang. 

68.  Et  quoiqae  la  terre  et  Fair  interoeptéa 
entre  les  plantes  du  jardin,  ou  Feau  interceptée 
entre  les  poissons  de  Fétang ,  ne  soit  point  piante 
ni  poisson,  ils  en  eontiennent  pourtant  encore, 
mais  le  plus  souvent  d'une  subtiiité  à  noos  imper- 
ceptihle. 

69.  Ainsi  il  n'y  a  rien  d'incolte,  de  stèrile,  de 
mort  dans  Funivers,  point  de  Chaos,  point  de  con- 
fusions  qu'en  apparence;  à  peu  près  comme  il  en 
paroìtrait  dans  un  étang  à  une  distance,  dans  la- 
quelle  on  verrait  un  mouvement  conras  et  grouil- 
leinent  pour  ainsi  dire  de  poissons  de  Fétang,  sana 
discerner  les  poissons  mèmes  *  e). 

70.  On  voit  par  là,  que  chaque  corps  vivant  a 
une  Entéléchie  dominante  qui  est  Fame  dans  Fani- 
mal  ,  mais  les  membres  de  ce  corps  vivant  sont 
pleins  d'autres  vivans,  plantes,  animanx,  dont 
chacun  a  encore  son  Entéléchie  ou  son  ame  domi- 
nante. 

71.  Mais  il  ne  faut  point  s'imaginer  avec  quel- 
ques  uns ,  qui  avoient  mal  pris  ma  pensée ,  que 
chaque  ame  a  une  masse  on  portion  de  la  matière 
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propre  ou  afTectée  à  eHe  poar  toajours,  et  qu'elle 
possedè  par  conséquent  d'autres  vi  v  ana  inferieurs, 
destinés  toajours  à  son  service.  Gir  tot»  les  corps 
sont  dans  un  flux  perpétucl  cornine  dea  rivières,  et 
de  parties  y  entrent  et  en  sortent  continueUemeot* 

72.  Ainsi  Fame  ne  chango  de  corps  qua  peu  à 
pca  et  par  degrés  de  sorte  qu'elle  n'est  jamais  dé- 
pouillée  tout  d'un  coup  de  tous  ses  organes,  et  il 
y  a  souvent  métamorphose  dans  les  animaux,  mais 
jamais Métempsychose,  ni  transmigration  des  arnesi 
il.  n'y  a  pas  non  plus  des  atnes  tout  à  fait  s é pa- 
re es,  ni  de  Génies  sans  corps.  Dieu  seul  en  est 
détacbé  entièrenient  *  7  ). 

73.  C'est  ce  qui  fait  aussi  qu'il  n'y  a  jamais  ni 
generation  en  tière,  ni  mort  parfaite  prise  à  la  ri- 
gueur,  consistant  dans  la  separati  on  de  l'acne.  Et 
ce  que  nous  appelons  générations  soni  des  dé- 
veloppemens  et  des  accroissemeas,  comma  ce  que 
nous  appelons  morta  sont  des  enveloppemens  et 
diminutious. 

74.  Les  philosophes  ont  été  fort  embarrassés  sur 
Torìgine  des  formes,  Entéléchies  ou  ames:  mate 
aujourd'hui  lorsqu'on  s'est  aperou  par  des  recber- 
cbes  exactes,  faites  sur  les  plantes,  les  insectes  et 
les  animaux,  que  les  corus  organiques  de  la  nature 
ne  sont  jamais  produits  d'un  Chaos  ou  d'une  pu- 
tré (action,  mais  toajours  par  des  semences,  dans 
lesquelles  il  y  avoit  sans  doute  quelqoe  prófor- 
ìnatioo,  on  a  jugé  que  non  seulement  le  corps 
organique  y  étoit  déjà  avant  la  conception,  mais 
encore  une  a  me  dans  ce  corps  et  en  un  mot  l'ani- 
mai méme,  et  que  par  le  moyen  de  la  conception 
cet  animai  a  été  seulement  di^posé  à  uno  grande 
transformation  pour  devenir  un  animai  dime  autre 
espèce.  On  voit  méme  qneique  chose  d'appro- 
chant  hors  de  la  génération,  cornine  lorsque  ks 
vers  devienneut  mouches  et  que  les  chenilles  de- 
viennent  papillons  9  8  ). 

75.  Les  animaux,  dont  quelqoes  uns  sont éle- 
vós  an  degré  des  plus  grands  animaux  par  le  moyen 
de  la  conceptioQ ,  peuvent  étre  appeléa  sperma- 
tiques;  mate  ceux  d'entre  eux,  qui  demeurent 
dans  leur  espèeo,  c  est -à- dire  la  plupart,  naissent, 
se  multiplient  et  sont  détruits  comme  les  grands 
animaux,  et  il  n'y  a  qu'un  petit  nombre  d'élus, 
qui  passe  à  un  plus  grand  théàtre. 

76.  Mais  ce  n'étoit  que  la  moitié  de  la  véritó: 
j^ai  donc  jugé ,  qua  si  l'animai  ne  commence  ja- 
mais naturellement,  il  ne  finit  pas  naturellement  non 
plus  ;  et  que  non  seulement  il  n'y  aura  point  de 


91)  6.  90.  $.  i«4. 

3»)  $.  86.  89.  Préf.  ***  5.  b.  et  pag*.  salvante». 
415.  b.  §  90,  $.  187.  188.  $.  403.  §.  86.  §.  397. 


generation,  mais  encore  point  de  destruction  en* 
tière  ni  mort  prtee  à  la  rigueur.  Et  ces  raison- 
nemens  faits  a  posteriori  et  tirées  des  expo- 
rìences  s  accordent  parfaitement  avec  mes  principes 
déduits  a  priori  comme  ci-dessus  3  9  ). 

77.  Aitisi  on  peut  dire  que  non  seulement  Fame 
(  miroir  d'un  univers  indestructible)  est  indestructi* 
ble,  mate  encore  l'animai  mème,  quoique  sa  ma- 
chine perisse  souvent  en  partie  et  quitte  ou  premio 
des  òVpouilles  organiques. 

78.  Ces  principes  m'ont  donné  moyen  d'expli- 
quer  naturellement  l'union ,  ou  bien  la  confoi  uiìté, 
de  Fame  et  du  cori»  organiquo.  L'amo  suit  aes 
propres  loix,  et  le  corps  ausai  les  siennes,  et  SIs  se 
rencontrent  en  verta  de  l'harmonie  préétablie  entro 
toutes  les  substances,  puisquelles  sont  toutes  des 
représentations  d'un  méme  univers  1 0  ). 

79.  Les  ames  agtesent  selon  les  loix  des  causes 
finales  par  appétitions,  fins  et  moyens.  Les  corps 
agissent  selon  les  loix  des  causes  efticientes  ou  dea 
moffvemens.  Et  les  deux  règnes,  celui  des  causes 
efBeieutes  et  cerni  des  causes  finales  sont  harmoni- 
qnes  ontre  eux. 

80.  Des  Cartes  a  reconnu,  que  les  ames  ne  peu- 
vent point  donner  de  la  force  aux  corps,  parco 
qu'il  y  a  toajours  la  méme  quantité  de  force  dans 
la  ma  tière.  Gependant  il  a  era ,  que  l'ama  pouvoit 
changer  la  direction  des  corps.  Mais  c'est  par  ce 
qu'on  n'a  point  su  de  son  tems  la  loi  de  la  nature, 
qui  porte  encore  la  conservation  de  la  méme  di* 
rection  totale  dans  la  matière.  S'il  l'avoit  re- 
marqoée,  il  seroit  tombé  dans  mon  systèine  de 
l^Harmonie  préétablie  4  l). 

81.  Ce  système  fait,  que  les  corps  agissent 
comme  si  (par  impossible)  il  n'y  avoit  point  d  a- 
mes,  et  que  les  ames  agissent  comme  s'il  n'y  avoit 
point  de  corps,  et  que  tous  deux  agtesent  comme 
si  l'un  influoit  sur  l'autre. 

82.  Quant  aux  esprits  ou  ames  raisonnables, 
quoique  je  trouve  qu'il  y  a  dans  le  fond  la  méme 
chose  dans  tous  les  vivans  et  animaux,  comme 
nous  venons  de  dire ,  (savoir  que  l'animai  et  l'amo 
ne  commencent  qu'avec  le  monde  et  ne  finissent 
pas  non  plus  que  le  monde),  —  il  y  a  pourtant 
cela  de  particulier  dans  les  animaux  raisonnables, 
que  leur  petite  animaux  spermatiques  tant  qu'ils 
ne  sont  que  cela ,  ont  seulement  des  ames  ordinai- 
res.ou  sensitives,  mate  des  quo  ceux,  qui  sont  élus, 
pour  ainsi  dire,  parviennent  par  une  actuclle  con- 
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ocption  à  la  nature  humaine,  leors  ames  sensitives 
sont  élevéss  au  degré  de  la  raison  et  à  la  preroga- 
tive des  esprits  4  2  ). 

83.  Eutre  autres  différenees  qu'il  y  a  entro  tes 
ames  ordinaires  et  les  esprits,  dont  j'en  ai  déjà 
niarqué  une  partie,  il  y  a  encore  celle-ci,  qoe  les 
ames  en  général  sont  des  miroirs  vivans  ou  images 
do  f  univers  des  créatures,  mais  que  les  esprits  sont 
encore  images  de  la  Divinité  mème,  ou  de  Fauteur 
mème  de  la  nature,  capables  de  counoitrc  le  sys- 
tème  de  Tunivers  et  d'en  imiter  quelque  chose  par 
des  échantillons  architectoniques,  chaque  esprit  étant 
cornine  une  petite  divinité  dans  son  départeinent4  3). 

84.  Cest  ce  qui  fait  que  les  esprits  sont  capables 
d'entrer  dans  une  manière  de  société  avec  Dieu ,  et 
quìi  est  à  leur  égard  non  seulement  ce  qu'un  in- 
venteur  est  à  sa  machine  (comme  Dieu  Test  par 
rapport  aux  autres  créatures)  mais  encore  ce  qu'un 
prince  est  à  ses  sujets  et  mème  un  pére  à  ses 
enfans. 

85.  D'ou  il  est  aisé  de  conclure  que  l'assem* 
blage  de  tous  les  esprits  doit  composer  la  Cité  de 
Dieu,  c'est-à-dire  le  plus  parfait  état  qui  soit  possi- 
bfe  sous  le  plus  parfait  des  monarques. 

86.  Cette  cité  de  Dieu ,  cette  monarchie  vérita- 
blement  universelle  est  un  monde  inorai  dans  le 
monde  nature] ,  et  ce  quii  y  a  de  plus  élevé  et  le 
plus  divin  dans  les  ouvrages  de  Dieu  et  c'est  en 
lui  que  consiste  vérìtablement  la  gioire  de  Dieu, 
puisqcf  il  n'y  en  auroit  point,  si  sa  grandeur  et  sa 
bonté  n'étoient  pas  connues  et  admirees  par  les 
esprits:  c'est  aussi  par  rapport  à  cette  cité  divine, 
quii  a  proprement  de  la  bonté,  au  lieu  que  sa  sa- 
gesse  et  sa  puissance  se  montrent  partout  4  4  ). 

,87.  Comme  nous  avons  établi  ci-dessus  une 
'  barmonie  parfaite  entre  deux  règnes  naturels,  Fun 
des  causes  efficientes ,  Fautre  des  fìnales,  nous  de- 
vons  remarquer  ici  encore  une  autre  barmonie  entre 
le  règne  physique  de  la  nature  et  le  rógne  moral 
de  la  grace,  c'est-à-dire  entre  Dieu,  considéré 
*  comme  architecte  de  la  machine  de  Fumvers,  et 
Dieu  considéré  comme  monarque  de  la  cité  divine 
des  esprits  4  *  ). 
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88.  Cette  barmonie  fait  que  les  choses  condoiseBt 
à  la  grace  par  les  vpies  mèines  de  la  nature,  et 
que  ce  globe  par  exemple  doit  étre  détruit  et  ré- 
paré  par  les  voies  naturelles  dans  les  momeos, 
que  le  demande  le  gouvernement  des  esprits 
pour  le  chàtiinent  des  uns  et  la  récompense  des 
autres  4  6). 

89.  On  peut  dire  encore ,  que  Dieu  comme  ar- 
chitecte contente  en  tout  Dieu  comme  legis/ateor, 
et  qu'ainsi  les  péchés  doivent  porter  fenr  peiue 
avec  eux  par  Fordre  de  la  nature,  et  en  verta 
mème  de  la  structure  mécanique  des  choses,  et  que  de 
mème  les  belles  actions  s  attireront  leurs  récompen- 
ses  par  des  voies  macbinales  par  rapport  aux 
corps,  quoique  cela  ne  puisse  et  ne  doive  pas  ar- 
river  toujour  sur  le  champ. 

90.  Enfin  sous  ce  gouvernement  parfait  il  n'y 
auroit  point  de  bonne  action  sans  récompense, 
point  de  inauvaise  sans  chàtiment,  et  tout  doit 
réussir  au  bien  des  bons,  c'est-à-dire  de  ceox,  qui 
ne  sont  point  des  mécontens  dans  ce  grand  éfar, 
qui  se  fieni  à  la  providence,  après  avoir  fàit  Jeur  de» 
voir  et  qui  aiment  et  imitent  comme  il  faut  Pas- 
teur de  tout  bien,  se  £>!aisant  dans  la  considèration 
de  ses  perfections  suivant  la  nature  du  pur 
amour  véritable,  qui  fait  prendrc  plaisir  à  la  féti- 
cité  de  ce  qn'on  aimo.  C'est  ce  qui  fait  travailler 
les  personnes  sages  et  vcrtucuses  à  tout  ce  qui  pa- 
roit  conforme  à  la  volonté  divine  présomtive  ou 
antecèdente,  et  se  contenter  cependant  de  ce  qoe 
Dieu  fait  arriver  effectivement  par  sa  volonté 
secréto,  conseguente  et  décisive,  en  reconuoissant, 
que  si  nous  pouvions  en  tencl re  assez  1  ordre  de  l'o- 
nivers,  nous  trouverions  qu'il  surpasse  tous  les 
souhaits  des  plus  sages ,  et  quii  est  impossi ble  de 
le  rendre  meilleur  qu'H  est,  non  seulement  pour  le 
tout  en  génécal ,  mais  encore  pour  nous  mèines  en 
particulier,  si  nous  somines  attachés  corame  il  faut 
à  Fauteur  du  tout,  non  seuletuent  corame  a  Farchi- 
tecte  et  à  la  cause  efficiente  de  notre  étie,  mais 
encore  comme  à  notre  maitre  et  a  la  cause  finale  qui 
doit  faire  tout  le  but  de  notre  volonté,  et  peut 
seni  faire  notre  bonlieur  4  7). 
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LXXXIX. 

EPISTOLA  AD  REV.  PATREM  DES  BOSSE. 


17  14. 


(Lelbn.  Opp.  ed.  D ut  enfi  Tom.  II.  P.  1.  p.  307.) 


EPISTOLA  XXV. 
Reverendissime  pater,  fautor  honora- 
t  issi  ine. 

Inqnisitione  dignnm  est,  quidnam  exeogitari  pos- 
sit,  qaod  sit  aptum  ad  realitatem  phaenomenis  ex- 
tra percipientia  conci  liandam ,  sea  quid  constitaat 
substantiain  cotnpositam.  Quantum  judicare  pos- 
sum,  debebit  consistere  in  potentia  activa  et  pas- 
siva primitivis  compositi,  idque  erit  qaod  mate* 
riam  primatn  et  formam  substantialem  vocant,  et 
oportebit,  ut  accidentia  compositi  sint  ejus  modifi- 
catione»;  quae  quidem  transitoriae  sunt,  ipsa  autem 
substantia  composita  durabit,  aeque  ac  Monas  domi* 
natrix.  Nulla  autem  est  substantia  composita  seu  re- 
vera constituens  unum  per  se,  nisi  ubi  est  Monas  domi- 
natrix  cum  corpore  vivo  organico.  Qaod  ais  substan- 
tiale  illud  vinculum  su  pervenire  composito  jam  con- 
stituto  per  vincula  modalia,  hoc  ita  interpretor,  ut, 
-  praescindendo  à  substantia  com]>osita,  monades  con- 
stituant  tantum  unum  per  accidens,  sed  illud  unum 
per  accidens,  ni  faltor,  erit  merum  Pbaenomenum. 
Cum  enim  nulla  modificalo  per  se  subsistere  pos- 
sit ,  sed  essentialiter  postulet  subjectum  substan- 
tiale;  ideo  vincala  illa,  quod  habent  reale,  habe- 
bunt  in  modifieatione  cujuslibet  Monadis,  et  har- 
monia  seu  consonsu  Monadum  inter  se;  neque 
enim  admittes  credo  accidens,  quod  simul  sit  in 
duobus  subjectis.  Ita  de  Relationibus  eenseo  aliud 
esse  paternitatem  in  Davide,  aliud  filiationem  in 
Salomone,  sed  relationem  communem  utrique 


esse  rem  mere  mentalem,  cujus  fundamentum  sint 
iHodificationes  singulorum. 

Optarem  valde  discere  quam  primum,  in  quo 
consistant  Monita  Trivultiana,  circa  ca,  quae  in 
meo  libro  erronea  vel  obscura  videri  possint;  for- 
tasse  enim  esplicando  mentein  meam ,  possem  tol- 
lero erroris  speciem  Epistola  scripta,  quae  adjici 
novae  editioni  posset,  nisi  id  serum  est. 

Quanquam  etiam  absoluta  edizione,  nondum  di- 
stractis  prò  parte  exemplaribus ,  posset  aòjici  baec 
declaratio.  ltaque  si  saltem  periodi  monita  illa  con- 
tinente* ex  Trivultiana  recensione  descriptae  me- 
cum  quam  primum  communicarentur,  posset  for- 
tasse  satisfieri  et  Trivultianis  v  estris,  et  lectori,  et 
mihi.  R. Patrem Turnaminumame officiosissime 
salutari  peto.  Quod  superest,  vale  et  fave.  Yien- 
nae  21.  Aprilis  1714. 

Deditissimus 
G.  G.  Leibnitius. 

P.  S.  Gaudeo  intelligere,  falsos  fuisse  rumores, 
qui  de  caede  Monarchiae  Sinensis  et  persecutione 
Missionanorum  ex  Batavis  sparsi  fuere ,  et  gratum 
erit  porro  diecere,  quis  ibi  sit  rerum  status. 

P.  S.  2um.  Mense  Majo,  Deo  volente,  hinc  dìs- 
cedam.  Si  quidem  R.  P.  Turnaminus  mittat, 
aut  si  ad  te  perveniant  Monita  Trivultiana,  rogo 
ut  Hannoverara  per  cursorem  ordinarium  deferri 
cures;  inde  enim  mihi,  vel  in  itinere  reddi  po- 
terunt.  Rogo  ut  simul  tuum  judicium  de  Monitis 
Trivultianis  ad  me  perscribas,  suggorasque  si  quid 
mihi  tuendo  tacere  videatur. 
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PRINCIPE -S 


DE  LA  NATURE  ET  DE  LA  GRACE,  FONDES  EN  RAISON. 


c.    17  14. 


(L'Europe  savante  1718.  Nov.  Art.  VI.  p.  101.  —  Leibn.  Opp.  ed.  Dulens  Tom.  ih    P.  I.  3S). 


1.  La  Substanco  est  no  étre  capable  d'action. 
Elle  est  simple  oa  composée.  La  sub  stane  e 
si  ni  pie  est  celle  qui  n"a  poi  ti  t  de  parties.  La 
composée  est  Passemblage  des  substances  sim- 
ples,  ou  des  Monades.  Monas  est  un  motGrec, 
qui  siguifie  F  Uni  té,  ou  ce  qui  est  un. 

Les  composés,  ou  les  corps,  sont  des  multitu- 
des  ;  et  le  substances  simples ,  les  vies ,  les  ames, 
les  esprits,  sont  des  unités.  Et  il  faut  bien  qu'il 
y  ait  des  substances  simples  partout,  parco  quo 
sans  les  simples  il  n'y  auroit  point  de  composés; 
et  par  conséquent  toute  la  Nature  est  pleine 
de  vie. 

2.  Les  Monades,  n'ayunt  point  de  parties, 
ne  sauroient  ètre  formées  ni  défaites.  Elles  ne 
peuvent  commencer  ni  finir  naturellement;  et  du- 
rent  par  conséquent  nntant  que  funi vers,  qui  sera 
changé,  mais  qui  ne  sera  point  détruit  Elles  ne 
sauroient  avoir  des  figures;  autrementv  elles  au- 
roient  des  parties.  Et  par  conséquent  une  Mo- 
nade en  elle-  raème,  et  dans  le  moment,  ne  sau- 
roit  ètre  discernée  d'une  autre  que  par  les  quali- 
tés  et  actions  interne* ,  lesquelles  ne  peuvent  étre 
autre  chose  que  ses  perceptions,  (c'est-à-dire,  les 
représentations  du  composé,  ou  de  ce  qui  est  de- 
hors,  dans  le  simple,)  et  ses  appétitions,  (c'est- 
à-dire,  ses  tendances  d?une  perception  à  Pautre,) 
qui  sont  les  prìndpes  du  cbangeuient.  Car  la  sim- 
plicjté  de  la  substance  n'empèche  point  la  multipli- 
cité  des  modifications ,  qui  so  doivent  trouver  en- 
semble  dans  cetto  mòme  substance  simple;  et  elles 
doivent  consister  dans  la  variété  des  rapports  aux 
choses  qui  sont  au  dehors. 

(Test  comme  dans  un  centre  ou  point,  tout 
simple  qu'il  est,  se  trouvent  une  infinité  d'angles 
fonnés  par  les  lignes  qui  y  concourent. 

3.  Tout  est  plein  dans  la  Nature.  Il  y  a  des 
substances  simples,  séparées  effectivement  les  tinca 


'  des  autres  par  des  actions  propres,  qui  changent 
continuellement  leur  rapports;  et  cheque  substance 
simple  ou  Monade,  qui  fait  le  centro  d'une  sub- 
stance composée»  (  comme  par  esemplo,  «Fon  ani- 
mai,) et  le  prìncipe  de  son  unici  té,  est  environ- 
née  d'une  masse  composée  par  une  infinité  d au- 
tres Monades,  qui  consti tuont  le  corps  propre 
de  cette  Monade  centrale,  suivant  les  affeo-' 
tions  duquel  elle  représente,  comme  dans  une  ma- 
nière de  centre ,  les  choses  qui  sont  bora  «felle. 
Et  co  corps  est 'organique,  quand  il  forme 
une  manière  d'automato  ou  de  machine  de  la  Na- 
ture, qui  est  machine  non  seulement  dans  lo  tout, 
mais  encore  dans  les  plus  petite*  parties  qui  se 
peuvent  faire  remarquer.  Et  comme  à  cause  de  la 
plénitude  du  Monde  tout  est  lié,  et  cheque  corps 
agit  sur  ebaque  autre  corps,  plus  ou  moina,  setoli 
la  distance ,  et  en  est  afteeté  par  reaetion;  il  s'ea- 
suit  que  cheque  Monade  est  un  miroir  vivant,  ou 
doué  d'action  interne,  représentatif  de  l'Uni  vers, 
suivant  son  point  de  vue,  et  aussi  réglé  que  PU- 
nivers  memo.  Et  les  perceptions  dans  la  Mo- 
nade naissent  les  unes  des  autres  par  le  tout  des 
appétits,  ou  des  causes  finale»  du  Bien  et  du 
Mal,  qui  consistent  dans  les  perceptions  remar- 
quables,  réglées  ou  déréglées,  comme  les  change- 
mens  des  corps,  et  les  pbénomènes  au  dehors,  nais- 
sent les  uns  des  autres  par  les  loix  des  causes 
et ficientes,  cest-à-dire,  des  mouvemens.  Aia» 
il  y  a  une  barmonie  parfaite  entre  les  percep- 
tions de  la  Monade,  et  les  mouvemens  des  corpo, 
préétablie  d'abord  entre  le  systéme  des  causes  ef- 
ficientes,  et  colui  des  causes  finale*.  Et  c'est  en 
cela  que  consiste  Paccord  et  l'union  physique  de 

>  l'amo  et  du  corps,  sans  que  Pun  puisse  changer 
les  loix  de  Pautre. 

4.  Cbaque  Monade,  avec  un  corps  partkulier, 
fait  uno  substance  virante.  Ainsi  il^n'y  a  pas  scu- 
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temetti  de  la  vie  partout,  jointe  aux  membro  ou 
organes,  mais  méme  il  y  a  une  infinité  de  degrés 
dans  les  Monades,  les  unes  dominant  plus  on 
woins  sor  les  autres.  Mais  quaiid  la  Monade  a 
des  organes  si  ajustés,  qae  par  leur  moyen  il  y 
a  da  relief  et  da  distingue  daas  les  itnpressions 
quils  recoivent,  et  par  conséqaent  dans  les  percep- 
tk>ns  qui  les  représentent,  (comme,  par  exemple, 
lorsqoe  par  le  moyen  de  la  figure  des  humeurs  des 
yeax,  les  rayons  de  la  lamière  sont  concentrés  et 
agissent  avec  plos  de  force)  cela  peut  aller  jus- 
qu'au  senti ment,  c'est-à-dire,  jusqu'à  ane  per- 
ception  accompagnée  de  mémoire,  à  savoir,  dont 
un  certain  écho  demeare  long-tems  pour  se  faire 
entendre  dans  Poccasion;  et  un  tei  vivant  est  ap- 
pelé  Animai,  cornine  sa  Monade  est  appelée 
«ne  A  me.  Et  qoand  cette  Ame  est  élevée  jusqu'à 
la  Raison,  elle  est  quelqae  cliose  de  plus  sub- 
lime, et  on  la  compte  parmi  les  Esprits,  comme 
il  sera  cxpliqué  tantòt. 

Il  est  vrai  qae  les  animaax  sont  quelqoefois 
dans  Tétat  de  simples  vivans,  et  lenrs  ames  dans 
l'état  de  simples  Monades,  savoir,  qoand  lenrs 
perceptions  ne  sont  pas  assez  distinguées,  pour 
qu'on  s'en  paisse  souvenir,  comme  il  arrivo  dans 
un  profond  sommeil  sana  songes,  ou  dans  un  éva- 
nooisseinent  ;  mais  les  perceptions  devenues  entière- 
ment  confuses,  se  doivent  redévelopper  dans  les 
animaux,  par  les  raisoos  que  je  dirai  tantòt  Ainsi 
il  est  bon  de  faire  distinction,  entro  la  Percep- 
tion  qui  est  l'état  intérieur  de  la  Monade  repré- 
sentant  les  choses  externes,  et  l'Apperception 
qui  est  la  Con  scie  noe,  ou  la  connoissance  ré-  j 
flexive  de  cet  état  intérieur,  laquelle  nest  point 
donnée  à  toutes  les  ames,  ni  toujours  à  la  méme 
ame.  Et  c'est  fante  de  cette  distinction,  que  les 
Cartésiens  ont  inanqaé,  en  comptant  pour  rien  les 
perceptions  dont  on  ne  s'appercoit  pas,  comme  le 
peupfe  compte  pour  rien  les  corps  insensibles. 
C'est  aussi  ce  qui  a  fait  croi  re  anx  rnémes  Carté- 
siens, que  les  sente  esprits  sont  des  Monades, 
qu'il  n'y  a  point  d'ame  des  bètes,  et  encore  moins 
cTautres  principes  de  vie.  Et  comme  ils  ont 
trop  choqué  l'opinion  commune  des  bommes,  en 
Teftoant  le  senti  ment  anx  bètes,  ils  se  sont  trop 
accommodés  au  contraire  anx  préjagés  du  vulgaire, 
en  eonfondant  un  long  étourdissement,  qui 
vient  d'une  grande  confusion  des  perceptions,  avec 
une  mort  à  la  rigueur,  ou  tonte  la  pereeption 
cesserei t;  ce  qui  a  confirmé  l'opinion  mal  fondée 
de  la  destruction  de  quelques  ames,  et  le  mauvais 
sentì  ment  de  quelques  esprits  forts  prétendos,  qui 
ont  combatta  Piminortalité  de  la  nòtre. 

5.  Il  y  a  une  liaison  dans  les  perceptions  des 


animaux,  qui  a  quelqae  ressemblance  avec  la  Rai- 
son; mais  elle  n'est  fondée  que  dans  la  mémoire 
des  faits,  et  nullement  dans  la  connoissance  des 
causes.  (Test  ainsi  qu'un  chien  fait  le  bàton  dont 
il  a  été  frappe,  parce  qae  la  mémoire  lai  repre- 
sente la  douleor  qae  ce  bàton  lui  a  causée.  Et  les 
hommes,  entant  qu'ils  sont  empiriques,  c'est-à-dire 
dans  les  trois  quarts  de  lenrs  actions ,  n'agissent 
que  comme  dls  bètes;  par  exemple,  on  s'attend 
qu'il  fera  jour  demain,  parce  qu'on  Fa  toujours  ex- 
périmenté  ainsi.  11  n'y  a  qu'un  Astronome  qui  le 
prévoie  par  raison  ;  et  méme  eette  prédiction 
manquera  enfin,  quand  la  cause  du  jour,  qui  n'est 
point  éternelle,  cesserà.  Mais  le  raison  ne  ment 
véritable  dépend  des  vérités  nécessaires  ou  éternel- 
lesj  cornine  sont  celles  de  la  Logique,  des  Noin- 
bres,  de  la  Géoméùie,  qui  font  la  connexion  indu- 
bitable  des  idées,  et  les  conséquences  inimanqua- 
bles.  vrLes  animaux  où  ces  conséquences  ne  se  re- 
marquent  point,  sont  appelés  bètes;  mais  ceux 
qui  connoissent  ces  vérités  nécessaires,  sont  prò- 
prement  ceux  qu'on  appelle  animaux  raison- 
nables,  et  lenrs  ames  sont  appelées  esprits.  Ces 
ames  sont  capables  de  faire  des  actes  réflexife,  et 
de  considérer  ce  qu'on  appelle  Moi,  Substanco, 
Monade,  Ame,  Esprit;  en  nn  mot,  les  choses 
et  les  vérités  im  ma  té  rie]  les.  Et  c'est  ce  qui  nous 
rend  susceptibles  des  sciences  ou  des  connoissances 
démonstratives. 

6.  Les  recherches  des  modernes  nous  ont  ap- 
prìs,  et  la  raisou  lapprouve,  que  les  vivans  dont 
les  organes  nous  sont  connus,  c'est-à-dire,  les  plan- 
|  tes  et  les  animaux ,  ne  viennent  point  d'une  putré- 
faction  ou  d'un  chaos,  comme  les  Anciens  Font 
cru,  mais  de  semences  préformées,  et  par  con- 
séqaent ,  de  la  transformation  des  vivans  pro- 
existans.  Il  y  a  de  petits  animaux  dans  les  semences 
des  grands,  qui,  par  le  moyen  de  la  conception, 
prennent  un  revètement  nouveau,  qu'ils  s'appro- 
prient,  et  qui  leur  donne  moyen  de  se  nourrir  et 
de  s'aggrandir,  pour  passer  sur  un  plus  grand  thè- 
Atre,  et  faire  la  propagation  du  grand  animai.  Il 
est  vrai  que  les  ames  des  animaux  spermatiques 
humains  ne  sont  point  raisonnables,  et  ne  le  de* 
viennent  que  lorsque  la  conception  détermine  ces 
animaux  à  la  nature  humaine.  Et  comme  les 
animaux  généralement  ne  naissent  point  entière- 
ment  dans  la  conception  ou  génération,  ils  ne 
périssent  pas  entièretnent  non  plus  dans  ce  que 
nous  appelons  mort;  car  il  est  raisonnable ,  que 
ce  qui  ne  commence  pas  natorellement,  ne  finisse 
pas  non  plus  dans  Ford  re  de  la  Nature.  Ainsi, 
quittant  leur  masque  ou  leur  guenille,  ils  retour- 
nent  seulement  à  un  théétre  plus  subtil,  où  ils  peu> 
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Tent  pocirtant  étre  aussi  sensibles  et  aussi  bieo  ró- 
glés ,  que  dans  le  plus  grand.  Et  ce  qu  on  vient 
de  dire  des  grands  aoimaux,  a  encore  lieo  dans  la 
generation  et  la  mort  des  animaux  spennatiques 
plus  petits  j  à  proportion  desquels  ils  penvent  paa- 
ser  pour  grands;  car  tout  va  à  l'infim  dans  la 
nature. 

Ainsi ,  non  seulement  les  ames,  mais  encore  les 
animarne,  sont  ingéuérables  et  imférissables:  ils 
ne  sont  qne  dévek)ppés,enveloppés,revétns,dépoail- 
lós,  transformés;  les  ames  ne  quittent  jamais  toat 
leur  corps,  et  ne  passent  point  d'un  corps  dans  un 
antro  corps  qui  leur  soit  entiòrement  nouveau. 

Il  n'y  a  donc  point  de  Métempsycbose, 
mais  il  y  a  Métamorphose;  les  animaux  chan- 
gent,  prennent  et  quittent  seulement  des  parties: 
ce  qui  arrivo  peu  à  peu,  et  par  petites  parceUes  ù> 
sensibles,  mais  continuellement,  dans  la  nutrition; 
et  tout  d'un  coup,  notablement,  mais  rarement, 
dans  la  conceptioo,  ou  dans  la  mort,  qui  font  ae- 
quérir  ou  perdre  tout  à  la  ibis. 

7.  Jusqu'ici  nous  n'avons  parlé  qu'en  simptes 
Physiciens:  maintenant  il  faut  s'élevcr  à  la  Méta- 
physique,  en  nous  servant  du  grand  principe, 
peu  employé  communément,  qui  porte  que  rien 
ne  se  fait  sans  raison  suffisantc;  c'est-à- 
dire  que  rien  n arrivo,  sans  qu  ii  soit  possible  à 
celui  qui  connoìtroit  assez  les  choses,  de  rendre 
une  raison  qui  suffise  pour  déterminer,  ponrquoi  il 
en  est  ainsi ,  et  non  pas  autrement.  Ce  principe 
pose,  la  première  question  qu'on  a  droit  de  faire 
sera,  Pourquoi  il  y  a  plutòt  quelque  chose 
que  rien?  Car  le  rien  est  plus  simple  et  plus 
facile  que  quelque  chose.  De  plus;  suppose  que 
des  choses  doivent  esister,  il  faut  qu'on  puisse  ren- 
dre raison,  pourquoi  elles  doivent  exister 
ainsi,  et  non  autrement 

8.  Or  cette  raison  suffisante  de  l'existence  de 
l'Uni vers  ne  se  sauroit  trouver  dans  la  suite  des 
choses  contingentes,  c'està-dire,  des  corps 
et  de  leurs  représentations  dans  les  ames;  parce 
que  la  matière  étant  indifferente  en  elle-méme  au 
mouvement  et  au  repos,  et  à  un  mouvement  tei  ou 
autre,  on  n'y  sauroit  trouver  la  raison  du  mouve- 
ment, et  encore  moins  d'un  tei  mouvement.  Et 
quoiqne  le  présent  mouvement,  qui  est  dans  la 
matière,  vienne  do  préeédent,  et  celui -ci  encore 
d'un  préeédent,  on  n'en  est  pas  plus  avancé,  quand 
on  iroit  aossi  loin  que  Ton  voudroit;  car  il  reste 
toujours  la  mème  question.  Ainsi ,  il  faut  que  la 
raison  suffisante,  qui  n'ait  plus  besoin  d'une  autre 
raison,  soit  hors  de  cette  suite  des  choses  contin- 
gentes, et  se  trouve  dans  une  substance,  qui  en  soit 
la  cause,  ou  qui  soit  un  étre  nécessaire,  portant  la 
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raison  de  son  existence  avec  soi;  antraneni  ou 
n'auroit  pas  encore  une  raison  suffisante,  où  Toa 
pùt  finir.  Et  cette  dernière  raison  des  choses  est 
appelée  Dieu. 

9.  Cette  substance  simple  primitive  doitrenfaraier 
éminemment  les  perfections  contenne*  dai»  te 
sobstances  derivati ves  qui  en  sont  les  effets;  aùfci 
elle  aura  la  puissance,  4a  connoissanee,  etìm  vo- 
lonté  parfaites,  c'est-à-dire,  elle  aura  noe  Umte-pms- 
sance,  une  omniscience,  et  une  bonté  sooveraixies. 
Et  comme  la  j astice,  prise  géneralement,  ifest 
autre  chose  qne  la  bonté  conforme  à  la  sagesse,  il 
faut  bien  qu'il  y  ait  ausai  une  justiee  souveraine 
en  Dieu.  La  raison  qui  a  fait  exister  Jes  choses 
par  lui ,  les  fait  encore  dépendre  de  lui  en  existant 
et  en  opérant:  et  elles  recoirent  continue ilemeot 
de  lui  ce  qui  les  fait  avoir  quelque  perfection; 
mais  ce  qui  leur  reste  d'imperfection,  vient  de  la 
limitation  essentielle  et  originale  de  la  créa  tare. 

10.  Il  s'ensuit  de  la  perfection  suprème  de 
Dieu,  qu'en  produisant  TUnivers  il  a  eboisi  le 
meilleur  pian  possible,  où  il  y  ait  la  plus  grande 
variété,  avec  le  plus  grand  ordre:  Je  terra  in,  le 
lieu,  le  tems  les  mieux  ménagés:  ie  p/us  d'effet 
produit  par  les  voies  les  plus  simples;  le  plas  do 
puissance,  le  plus  de  connoissance,  le  plus  de  boa* 
bear  et  de  bonté  dans  les  créatures,  que  VUnivers 
en  pouvoit  admettre.  Car  tous  les  possibks  pré- 
tendant  à  Pexistence  dans  rentendement  de  Dieu, 
à  proportion  de  leurs  perfections,  le  résnltat  de 
toutes  ces  prétentions  doit  étre  le  Monde  actuel  le 
plus  parfait  qui  soit  possible.  Et  sans  cela  il  ne 
seroit  pas  possible  do  rendre  raison,  pourquoi  les 
choses  sont  allées  plutòt  ainsi  qu'autrement 

11.  La  sagesse  suprème  de  Dieu  lui  a  fait  chot- 
sir  surtoutles  loix  du  mouvement  les  mieox 
ajustées,  et  les  plus  convcnables  aux  raisons  ab- 
straites  ou  métaphysiques.  Il  s'y  conserve  la  méme 
quantité  de  la  force  totale  et  absolue,  ou  de  l'action; 
la  méme  quantité  de  la  force  respective,  ou  de  la 
réaction;  la  mème  quantité  enfio  de  la  force  <hV 
rective.  De  plus,  l'action  est  toujours  égale  à  la 
réaction,  et  feffet  entier  est  toujours  équivalent  à 
sa  cause  pleine.  Et  il  est  surprenant,  de  ce  qae 
par  la  seule  considération  des  causes  efficien- 
tes,  ou  de  la  matière,  on  ne  sauroit  rendre  raison 
de  ces  loix  du  mouvement  découvertes  de  notre 
tems,  et  dont  une  partie  a  été  ilécouverte  par  moi- 
mème.  Car  j'ai  trouvé  qu'il  y  faut  recourir  ara 
causes  finales,  et  que  ces  loix  ne  dépendent 
point  du  principe  de  la  nécessité,  comme  les 
vérités  Logiques,  Arithmétiques  et  Géoraétriques; 
mais  du  principe  de  la  convenance,  c'est- 
à-dire  du  choix  de  la  sagesse.    Et  c  est  une  des 
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plus  efficace»  et  des  plus  sensibles  preuves  de 
l'existeoce  de  Dieu,  pour  ceux  qui  peuvent  appro- 
fondir ces  choses. 

12.  Il  suit  encore  de  la  perfection  de  PAuteur 
supreme,  que  non  seulement  Pordre  de  PUnivers 
entier  est  les  plus  parfait  qui  se  puisse,  mais  aussi 
que  chaque  miroir  vivant  représentant  PUnivers 
guivant  son  point  de  viie,  c'est-à-dire,  que  chaque 
Monade,  chaque  centro  su-bstantiel ,  doit 
avoir  ses  perceptions  et  ses  appetite  les  mieux  rég- 
lés  qu'il  est  compatible  avec  tout  le  reste.  D?où 
il  s?ensuit  encofe,  que  les  ames,  c'est-à-dire,  les 
Monadesles  plus  doininantes ,  ou  plutòt  les  ani- 
maux ,  ne  peuvenf  manquer  de  se  réveiller  de  Pé- 
tat  d'assoupissement,  où  la  mort,  ou  quelque  autre 
accident  le  peut  mettre. 

13.  Car  tout  est  réglé  dans  les  choses  une  ibis 
pour  toutes  avec  autant  d'ordre  et  de  correspon- 
dance  qtfil  est  possible;  la  suprème  Sagesse  et 
Bonté  ne  pouvant  agir  qtfavec  une  parfaite  harmo- 
nie.  Le  présent  est  gros  de  l'a venir:  le  futur  se 
pourroit  lire  dans  le  passé$  Péloigné  est  exprimé 
dans  le  prochain.  On  pourroit  connoìtre  la  beauté 
de  PUnivers  dans  chaque  ame,  si  Fon  pouvoit  dé- 
plier  tous  ses  roplis,  qui  ne  se  développent  sensible- 
ment  qu'avec  le  tems.  Mais  connne  chdque  per- 
ception  distincte  de  Pame  comprcnd  une  infìnité 
de  perceptions  confuses,  qui  cnveloppent  tout  PUni- 
vers, Pame  mème  ne  connoìt  les  choses  dont  elle 
a  perception ,  qu'autant  quelle  en  a  des  percep- 
tions distinctes  et  relevóes;  et  elle  a  de  la  perfec- 
tion, à  mesure  de  ses  perceptions  distinctes, 

Chaque  ame  connoìt  l'infim ,  connoit  tout,  mais 
confusément.  Gomme  en  me  promenant  sur  le 
rivage  de  la  mer,  et  entendant  le  grand  bruit 
qu'elle  fait,  j  entends  les  bruits  particuliers  de  chaque 
vague,  dont  le  bruit  total  est  compose,  mais  sans 
les  discerner  $  nos  perceptions  confuses  sont  le  ré- 
sultat  des  impressions  que  tout  PUnivers  fait  sur 
nous.  li  en  est  de  mème  de  chaque  Monade. 
Dieu  seul  a  une  connoissance  distincte  de  tout  ;  car 
il  en  est  la  source.  On  a  fort  bien  dit,  qu'il  est 
comme  centre  par-tout$  mais  que  sa  circonférence 
n'cst  nulle  part ,  tout  lui  étant  présent  immédiate- 
ment,  sans  aucun  éloignement  de  ce  centre. 

14.  Pour  ce  qui  est  de  Pame  raisonnable,  ou 
de  Pesprit,  il  y  a  quelque  chose  de  plus  que  dans 
les  Monad^s,  ou  mème  dans  les  simples  ames. 
11  n'est  pas  seulement  un  miroir  de  PUnivers  des 
créatura ,  mais  encore  une  image  de  la  Di  vini  té. 
L'esprit  n'a  pas  seulement  une  perception  des  ouvra- 
ges  de  Dieu;  mais  il  est  mème  capable  de  pro- 
dui  re  quelque  chose  qui  leur  ressemble,  quoiquen 
petit.    Car,  pour  ne  rien  dire  des  merveilles  des 


songes,  où  nous  inventons  sans  peine,  et  sans  en 
avoir  mème  la  volonté,  des  choses  auxqelles  il  fan- 
droit  penser  long -tems  pour  les  trouver  quand  on 
veille}  notre  ame  est  architectonique  encore  dans 
les  actions  volontaires ,  et  découvrant  les  sciences 
suivant  lesquelles  Dieu  a  réglé  les  choses,  (pon- 
dero, mensura,  numero)  elle  imite  dans  son 
département ,  e{  dans  son  petit  Monde  óù  il  lui 
est  permis  de  s'exercer,  ce  que  Dieu  fait  dans  le 
grand. 

1 5.  Cest  pourquoi  tous  les  esprits,  soit  des  hom- 
mes,  soit  des  génies,  entrant  en  verta  de  la  raison 
et  des  vérités  éternelles  dans  une  espèce  de  société 
avec  Dieu,  sont  des  membres  de  la  Cité  de  Dieu, 
c'est-à-dire,  du  plus  parfait  état,  formé  et  gouverné 
par  le  plus  grand  et  le  meilleur  des  Monarques: 
où  il  n'y  a  point  de  crime  sans  chàtiment,  point 
de  bonnes  actions  sans  récompense  proportionnóe; 
et  enfin,  autant  de  vertu  et  de  bonheur  qu'il  est 
possiblè;  et  cela,  non  pas  par  un  dérangement  de 
la  Nature,  comme  si  ce  que  Dieu  preparo  aux 
ames  troubloit  les  loix  des  corps;  mais  par  Pordre 
mème  des  choses  naturelles,  en  vertu  de  Pharino- 
nie  préétablie  de  .tout  tems  entre  les  Règnes  de 
la  Nature  et  de  la  Grace,  entre  Dieu,  comme 
Architecte,  et  Dieu  comme  Monarque;  en  sorte 
que  la  Nature  méne  à  la  Grace,  et  que  la 
Grace  perfectionne  la  Nature  en  s'en  servant. 

16.  Ainsi,  quoique  la  Raison  ne  nous  puisse 
point  apprendre  le  détail  du  grand  avenir  réservé 
à  la  Révélation;  nous  pouvons  étre  assurés  par 
cette  mème  Raison,  que  les  choses  sont  faites 
d'une  manière  qui  passe  nos  souhaits.  Dieu  étant 
aussi  la  plus  parfaite  et  la  plus  heurcuse,  et  par 
conséquent  la  plus  aimable  des  substances,  et  Pa- 
ni our  pur  véritable  consistant  dans  Pétat  qui 
fait  goùter  du  plaisir  dans  les  perfections  et  dans 
la  félicité  de  ce  qu'on  aime,  cet  amour  doit  nous 
donner  le  plus  grand  plaisir  dont  on  puisse  étre 
capable,  quand  Dieu  en  est  Pobjet. 

17.  Et  il  est  aisé  de  Paimcr  comme  il  faut,  si 
nous  le  connoissons  comme  je  viens  de  dire.  Car 
quoique  Dieu  ne  soit  point  sensible  à  nos  sens  ex- 
ternes,  il  ne  laisse  pas  d'ètre  très- aimable,  et  de 
donner  un  très -grand  plaisir.  Nous  voyons  com- 
bien  les  honneurs  font  plaisir  aux  hommes,  quoi- 
qu'ils  ne  consistent  point  dans  les  qualités  des  sens 
extérieurs. 

Les  Martyrs  et  les  Fanatiques,  quoique  Paffection 
de  ces  derniers  soit  mal  réglée,  montrent  ce  quo 
peut  le  plaisir  de  Pesprit:  et,  qui  plus  est,  les  plai- 
sirs  mème  des  sens  se  réduisent  à  des  plaisirs  intel- 
lectuels  confusément  connus. 

La  Musique  nous  charme,  quoique  sa  beauté  ne 
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consiste  qae  d^ns  les  convenances  des  nombres ,  et 
dans  le  compte,  dont  nous  ne  nous  apercevons 
pas,  et  qoe  fame  ne  laisse  pas  de  fairc,  des  batte- 
tnens  ou  vibrations  des  eorps  sonnans,  qui  se  ren- 
contrent  par  certaìns  intervalles.  Les  plaisirs  qoe 
la  vue  trouve  dans  les  proportions,  sont  de  la 
mème  nature»,  et  ceux  qae  caasent  les  antres  sens, 
reviendront  à  qaclqae  chose  de  scmblable,  qooiqoe 
nous  ne  puissions  pas  l'expliquer  si  distinotemeni 
18.  On  peut  inème  dire,  que  dès  à  présent  Pa- 
moor  de  Dieu  nous  fait  jouir  d'un  avant-goùt 
de  la  félicité  future.  Et  quoiqu'il  soit  désin- 
téressé,  il  fait  par  lui  -  mème  notre  plus  grand  bien 
et  intérét,  quand  mème  on  ne  fy  cherrheroit  pas, 
et  quand  on  ne  considóreroit  qoe  le  plaisir  qu'il 
donne,  sans  avoir  égard  à  Futilité  qu'il  produit; 
car  il  nous  donne  une  parfaite  connanee  dans  la 
bonté  de  notre  Àuteur  et  Maitre,  laqoelle  produit 
noe  vérìtable  tranquillité  de  Fesprit,  non  pas 
cornine  chez  les  Stoiciens  résolus  à  une  patience 
par  force,  mais  par  un  contentement  présent,  qui 
nous  assure  mème  un  bonheur  futùr.    Et  ootre  le 


plaisir  présent,  rien  ne  sauroit  ètra  pte  utile  poor 
l'avenir ,  car  l'amour  de  Dieu  remplit  eneore  ne» 
espérances ,  et  nous  méne  dans  le  cfaetmn  do  su- 
prème bonheur,  pareo  qu'en  vertu  da  pai-fòt  ordre 
établi  dans  FUnivers,  tout  est  fait  le  mieux  qaH 
est  possible,  tant  pour  le  bien  general,  que  pour  le 
plus  grand  bien  partkulier  de  ceux  qui  en  sont 
persuadés,  et  qui  sont  contens  da  EHvin  Gou- 
vernement  ;  ce  qui  ne  sauroit  manquer  dans 
ceux  qui  savent  aimer  la  source  de  tout  bien.  Il 
est  Trai  que  la  suprème  félicité,  do  quelque  vision 
béatifique,  ou  connoissance  de  Diea,  atfeue 
soit  accompagnée,  ne  sauroit  jamais  ètre  pkÀne; 
parce  que  Dieu  étant  infini ,  il  ne  sauroit  ètre 
connu  entièremeni 

Ainsi  notre  bonheur  ne  consisterà  jamais,  et  ne 
doit  point  consister  dans  une  pleine  jouissance,  où 
il  n'y  auroit  plus  rien  à  désirer,  et  qui  reodroit 
notre  esprit  stupide;  mais  dans  un  progrès  perpé- 
tue! à  de  nouveaux  plaisirs,  et  de  nouveUes  per- 
fections. 


xcw, 

TROIS  LETTRES  A  M*  ROURGUET. 


17  14. 


(Lclbn.  Opp.  ed.  J3atens  Tom.  II,  P.  I.  p.  3*4.  et  Tom.  VI.  p.  213.) 


LETTRE  L 

Monsieur,  . 

Après  avoir  vu  de  belle»  productions  de  votre 
part  sur  les  orìgines  litteraires,  je  suis  surprìs  de 
vous  voir  encore  aussi  profond  sur  la  Philosophie 
que  votre  lettre  (que  Mr.  Herman  m'a  fait  teoir) 
le  fait  connoitre. 

Je  suis  bien  aise  que  ma  Théodicée  ait  l'ap- 
probation  de  personnes  qui  vous  ressemblent,  et 
je  voudrois  ètre  assez  habile  pour  satisfaire  à  tou- 


tes  les  objections  qui  leur  peuvent  Tester.  Je 
suis  bien  fttché,  ainsi  que  vous,  Monsieur,  quo 
Mr.  Rayle  n'ait  point  In  mon  ourrage;  assnre- 
ment  j'en  aurois  profité. 

Qand  je  dis,  qu'il  y  a  une  infinité  de  Mondea 
posstbles,  j'entends  qui  n'imptiqueiit  point  de  con- 
tradiction,  comme  on  peut  forger  des  Romana,  qui 
n'existent  jamais,  et  qui  sont  pourtant  possi  btes. 
Pour  ètre  possibles,  il  suffit  de  l'intelligibilité? 
mais  pour  rexistence,  il  faut  une  prévalenee  d'in* 
teUigibilité  ou  d'ordrej  car  il  y  a  ordre  à  mesure 
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.  qu'il  y  a  beaucoop  à  remarquer  ciana  ano  mul- 
titude. 

Je  ne  croia  point  qu'un  Monde  sans  mal,  préfé- 
rable  en  ordre  au  nòtre,  soit  possible;  autreinent 
il  auroit  été  préféré;  il  faut  croire  quo  le  mélange 
do  inai  a  rendo  le  bien  plus  grand:  autreraent  le 
mal  n'auroit  point  été  admis. 

Le  concours  de  tontes  les  tendano»  an  bien  a 
produit  le  meilleur:  mais  comme  il  y  a  des  biens 
qui  sont  incompatibles  ensemble,  ce  concours  et  ce 
resultai  peut  emporter  la  destruction  de  qoelque 
bien,  et  par  conséquent  qoelque  mal. 

Par  la  création  continuée  que  j'adraets  dàns  la 
conscrvation,  je  n'entends  que  la  continuation  de  la 
première  dépendance,  et  en  cffet  les  créatures  dó- 
pendent  toujours  également  de  Dieu. 

Vous  deinandez,  Monsieur,  ce  qùe  deviennent  ces 
auimaax  qui  ne  parvieunent  point  an  dóveloppe- 
ment  où  d'autres  de  leur  espèce  arri  veni  Je  ré- 
ponds  que  ce  sont  des  vers  ou  autres  animaux  invisi* 
bles,  qui  ne  laissent  pas  d'avoir  tous  leur  ordre  et 
leur  destination,  et  moine  leur  propagation  corame 
les  animaux  visibles;  il  y  a  bien  des  graines  aussi, 
qui  ne  meurissent  pas  en  plantes  visibles,  cepen- 
dant elles  auront  leur  effet. 

Quand  les  animaux  subsistont  après  leur  mort, 
ils  subsistent  en  animaux  nouveaux  réduits  à  une 
grande  petitessc.  Cependant  c'est  toujours  la 
inème  ame,  quoiquo  dans  un  corps  bien  arrangé, 
enveloppé,  transformé. 

Vous  jugez  fort  bien,  Monsieur,  que  mes  Mona- 
des  ne  sont  pas  des  atomes  de  inaticre,  mais  des 
substances  simples,  douées  de  force  (j'ajoute  de 
perception  et  d'appetit,)  dont  les  corps  ne  sont  que 
des  Phénoraènes. 

Je  8erai  toujours  bien  aise  de  recevoir  vos  ré* 
flexions  :  mais  je  n'ai  pas  encore  vu  votre  réponse 
à  ma  Lettre  Latine.  Cependant  je  suis  avec 
zèle  etc. 

LETTRE  II. 

Monsieur, 
J'ai  enfin  reca  la  lettre  que  vous  uraviez  en- 
voyée  par  Mr.  Herman,  et  j'ai  été  bien  aise  de 
voir  vos  remarques  sur  ma  Théodicée.  J'ac- 
corde  que  l'idée  des  possibles  suppose  nécessairo- 
ment  celle  (c'est-à-dire,  l'idée)  do  l'existence 
d'une  étre  qui  puisse  produire  le  possible.  Mais 
lìdóe  dos  po&sibles  ne  suppose  point  l'existence 
méme  de  cet  Etre,  conune  il  scmble  que  vous  le 
prenez,  Monsieur  en  ajoatant:  s'il  n'y  avoit 
point  un  tei  Etre,  rien  ne  seroit  possible.  Gé- 
néralement  parlant,  pour  qu'un  Etre  soit  possible, 


il  suffit  que  sa  cause  efficiente  soit  possible;  jW 
cepte  la  cause  efficiente  suprème,  qui  doit  oxister 
effectivement.  Mais  c'est  ex  alio  capite,  que 
rien  ne  seroit  possible  si  Tètre  nécessaire  n'existoit 
point.  Cest  parco  que  la  réalité  des  possibles  et 
des  vérités  éternelles  doit  étre  fondée  dans  quelque 
chose  de  réel  et  d'existant. 

Je  n'accordo  point  que  pour  connoìtre,  si 
le  Roman  de  l'Astrée  est  possible,  il 
faille  connoìtre  sa  connexion  avec  le 
reste  de  l'Univers.  Cela  seroit  nécessaire 
pour  sa  voir,  s'il  est  compossi  ble  avec  lui,  et 
par  conséquent,  si  se  Roman  a  été,  s'il  est,  ou  s'il 
sera  dans  quelque  coin  de  l'Univers.  Car  assuré- 
ment,  sans  cela,  il  n'y  aura  point  de  place  pour 
lui.  Et  il  est  très  vrai  que  ce  qui  n'est  point,  et 
n'a  point  été,  et  no  sera  pas,  n'est  point  possible, 
si  possible  est  pris  pour  cómpossible,  comme 
je  viens  de  le  dire.  Et  peut-ètre  que  Diodore, 
Abailard,  Wiclcf,  Hobbes,  ont  eu  cette 
idée  en  tote,  sans  la  bien  déraèler.  Mais  antro 
chose  est,  si  l'Astrée  est  possible  absolument 
Et  je  dis  qu'oui,  parce  qu'clle  n'iuiplique  aucune 
•contradiction.  Mais  pour  qu'elle  existat  effective- 
ment, il  feudroit  que  le  reste  de  l'Univers  tòt  aussi 
tout  autre  qu'il  n'est)  et  il  est  possible  qu'il  soit 
antrement. 

Je  n'accordo  pas  non  plus  ce  que  vous  ajoutez, . 
Monsieur,  que  pour  assurcr  qu'il  y  a  une  in- 
finite de  mondes  possibles,  il  faut  se  les 
figurer  finis  et  déterminés.  Cela  vient  du 
nième  mésentendu  de  prendre  possibles  pour  com- 
possibles.  Et  lorsque  vous  dites  qu'un  Monde 
(tont-à-fait)  infini  renferme  en  un  sens  tous 
les  possibles,  je  l'accordo  en  ce  sens  là, 
c'est-à-dire,  prenant  possibles  pour  compossibles. 

Vous  dites  encore,  Monsieur,  qu'une  sèrie 
infinie  contieni  tous  Ics  nombres  pos- 
sibles. Mais  je  ne  l'accorde  pas  non  plus.  La 
sèrie  des  nombres  quarrés  est  infinie  et  cepen- 
dant elle  ne  contient  pas  tous  les  nombres  pos- 
sibles. 

Vous  y  ajoutez  ces  paroles:  Si  Fon  regarde 
l'Univers  comme  une  cdllection,  on  ne 
peut  pas  dire  qu'il  puisse  y  en  avoir  plu- 
sieurs.  Cela  seroit  vrai,  si  l'Univers  étoit  la 
collection  do  tous  les  possibles}  mais  cela  n'est 
point,  parce  que  tous  les  possibles  ne  sont  point 
compossibles.  Ainsi  l'Univers  n'est  que  la  col- 
lection d'une  certaino  facon  de  compossibles;  et 
l'Univers  actuel  est  la  collection  de  tous  les  possi- 
bles existans,  c'est-à-dire,  de  ceux  qui  forment  le 
plus  rìclie  compose.  Et  comme  il  y  a  de  djfféren- 
tes  combinaisons  des  possibles,  les  unes  racillcurcs 
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qne  les  autres,  il  y  a  plusienrs  Univers  possibles, 
chaque  collection  de  compossibles  en  faisant  un. 

Je  ne  vois  aucune  raison  pourquoi  on  ne 
puisse  pas  dire  à  la  rigueur,  que  l'intelli- 
gence congoive  les  possibles  qni  n'exi- 
stentjamais;  peut-ètre  y  a-t-il  des  figures  de  Geo- 
metrie et  des  nouibres  soards,  qui  n'ont  jamais 
esistè ,  et  n'exìsteront  jamais.  En  sont-ils  raoins 
possibles,  c'est-à-dire,  moins  connoissables?  »Tout 
•ce  qni  vient  de  Dieu,  (dites -vous)  porte  néces- 
•sairement  les  caractères  de  Pordrc,  et  par  consé- 
»quent  radmission  des  produits  de  ses  perfections 
»à  fexistence.-  Ce  sont  vos  paroles ,  quej'ad- 
raets.  Cela  prouve  qne  le  seul  meillenr  existe,  mais 
non  pas  qne  le  seni  meillenr  soit  possible,  ou  bien 
e'est  changer  la  signifìcation  des  termos.  J'appelle 
possible  tout  ce  qui  est  parfaitement concevable, 
et  qui  a  par  conséqoent  une  essence,  nne  idée: 
sans  considérer,  si  le  reste  des  choses  lui  permei 
de  devenir  existant. 

Ainsi  j'ai  fait  jusqu'ici  nne  analyse  exacte  de 
vos  objections;  après  laquelle  je  n'ai  point  besoinde 
parcourir,  Monsieur,  ce  que  vous  dites  des  actions 
de  Dieu,  et  des  créatures  intclligentes,  d'un  parti- 
cnlier  devenant  Roi ,  du  voyage  des  lndes  de  quel- 
qu'nn,  comme  de  Bacchus  ou  d'Hercule,  de 
la  possibilité  dn  péché  etc.  11  me  semble  qne  ces 
objections  viennent  d'un  reste  de  la  lecture  de 
Mr.  Poiret. 

Mais  lorsque  vous  dites,  »que  de  dire  qu'un 
«Monde  sans  mal ,  •  préférable  en  ordre  au  nòtre, 
•n'est  pas  possible,  c'est  donner  cause  gagnée  à 
•Mr.  Bayle;*  je  n'entends  pas  bien  la  raison 
qui  vous  le  fait  avaricer;  car  ce  que  vous  y  ajoutez 
ne  contient  aucun  car,  ni  pare  e  que.  Ainsi  je 
ne  le  compte  pas  pour  une  objection. 

Vous  ajoutez  que  le  mal  est  entré  pour 
rien  dans  les  décrets  de  Dieu.  Si  cela  se 
prend  comme  vous  semblez  fexpliquer  un  peu 
après,  que  la  considération  du  mal  n'étoit 
pas  assez  grande  pour  contrebalancer  le 
bien,  je  raccorde. 

C'est  ainsi  que  la  tendance  au  plus  grand  bien  a 
encore  inféré  l'admission  du  mal  moral,  quoiqu'il 
semble  que  vous  ne  le  veuilliez  accorder  que  du 
mal  métaphysique,  et  tout  au  plus  de  quelque  mal 
physlque;  mais  sans  ajouter  la  raison  de  cotte  li- 
mitation. 

Quant  au  mal  métaphysique,  dites-vous, 
je  ne  le  considero  pas  comme  un  mal; 
,  mais,  Monsieur,  si  vous  adinettez  le  bien  méta- 
physique, la  privation  de  ce  bien  sera  un  mal  mé- 
taphysique. Lorsqu'un  ótre  intclligent  perd  son 
bons  sens,  sans  douleur  et  sans  péché,  et  par  con- 


séquent,  sans  mal  pbysique  ni  moral;  ne  eompfte- 
rez-vous  pas  cela  pour  un  mal?  En  tout  cas  vous 
ne  feriez  que  ebanger  la  signifìcation  des  tennes. 

Ce  que  vous  dites  des  développemens,  me  paroit 
très  bien  dit.  Les  animaux  humains  séminanx, 
qui  ne  parviendront  jamais  au  développement  de  la 
raison,  ne  Font  pas  non  plus  enveloppée. 

De  la  manière  que  je  défìnis  perception  et  ap- 
pétit,  il  faut  que  toutes  les  Monades  en  soient 
douécs.  Car  perception  m'est  la  représenta- 
tion  de  la  multi tude  dans  le  simple;  et  f  ap pé- 
ti t  est  la  tendance  d'une  perception  à  une  autore: 
or  ces  deux  choses  sont  dans  toutes  les  monades  ^ 
car  antrement  une  monade  n'auroit  aucun  rapport 
au  reste  des  choses.  Je  ne  sais  eomment  vous  en 
pouvez  tirer  quelque  Spinosisme  ;  an  contraire 
c'est  justement  par  ces  monades  que  le  Spinosisme 
est  détruit.  Car  il  y  a  autant  de  substances  véri- 
tables,  et  pour  ainsi  dire,  de  miroirs  vivans  de 
l'Univers  toujours  subsistans,  ou  d'Univers  eoncen- 
trés,  qu'il  y  a  de  Monades;  au  lieo  que,  seloo 
Spinosa,  il  n'y  a  qu'une  seule  substance.  Il 
auroit  raison,  s'il  n'y  avoit  point  de  Monades,  et 
alors  tout ,  hors  de  Dieu ,  seroit  pessager  et  s'éva- 
nouiroit  en  simples  accidens  ou  modincations  pois- 
qu'il  n'y  auroit  point  la  base  des  snbstancee  dans 
les  choses,  laquelle  consiste  dans  l'existence  des 
Monades. 

Quant  à  vos  remarques,  Monsieur,  jetrouve 
aussi  de  la  difficulté  dans  quelqùes-unes.  Je  voo- 
drois  savoir  eomment  on  petìt  démontrer  (Rem  3.) 
que  toute  succession  renferme  un  comniencement 
Pourquoi  voulez-vous  (Rem.  8.)  que  toutes  les 
créatures  intelligentes  ne  soient  que  quelques  Anges 
et  des  hommes  qui  aient  péché?  Ce  que  vous  di- 
tes (Rem.  9.)  ne  prouve  point  que  le  mal  ne 
rend  pas  le  bien  plus  grand.  Vous  avancez 
souvent  des  propositions ,  et  discourez  la-dessus, 
mais  ce  disconrs  contieni  plutòt  des  explications  et 
des  conséquences  que  des  preuves. 

Par  rapport  à  Dieu ,  il  n'y  a  rien  d'accidentcl 
dans  l'Univers.  Ainsi  Taugmentation  du  bonhenr 
des  bienheureux  naissant  de  la  chùte  des  autres, 
a  été  sans  doute  daus  les  desseins  de  Dieu,  mais 
elle  n'a  pas  été  la  seule  raison  de  la  pcraiission. 
du  mal.  Le  mal  n'entre  point  dans  les 
desseins  de  Dieu,  c'est-à-dire,  dans  ses  vokra- 
tés,  comme  objet,  mais  comme  conditkm  de 
quelques  objets. 

Mr.  Sxheuchzer  ayant  mélioré  sa  conditkm  à 
Zurich ,  et  ayant  trouvé  de  la  peine  à  obtenir  la 
)>crmis8Ìon  de  la  République  pour  aller  trouver  le 
Czar,  son  voyage  en  Russie  est  ronipu,  et  j'eo  suis 
fachéy  à  cause  de  la  perte  que  les  sciences  cu  souf- 
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fironi  Car  il  y  auroit  trouvó  un  vaste  chainp 
cfobservations.  C'étoit  terra  vergine,  pour 
aìnsi  dire. 

Je  ne  suis  pas  encore  vena  à  la  considération 
des  loix  Russienncs;  d'autres  y  travaillent,  mais  je 
verrai  peut-étre  un  jour  ce  qulls  auront  fait 
Qaand  le  Czar  sera  délivré  de  la  guerre,  il  penserà 
cotnme  il  font  aux  Arts  de  la  paix,  quoiqu'il  y 
pense  déjà  beaucoup  d'avance.  Je  doute  qu'il 
thercbe  des  Jurisconsultes ,  et  il  paroìt  plutòt  dis- 
posò à  s'en  passer,  de  peur  d'introduire  la  chicane 
avec  enx.  Il  est  diffìcile  de  tenir  le  juste  milieu 
entre  une  chicane  comme  la  nòtre,  et  un  Gouver- 
nement  violent  comme  celai  d'un  Vizir  ou  d'un 
Baclia  Ture 

Je  suis  bien  aise,  Mousieur,  que  vous  ayez  quel- 
que  commerce  avec  Fexcellent  Mr.  Cu  per,  qui 
est  peut-ètre  le  plus  savant  homme  de  notre  tems 
dans  les  antiquités. 

Le  discours  analytique  de  votre  Ami,  sur  la 
manière  des  séparer  les  iucounues  dans  les  équa- 
tions  différentielles ,  me  paroìt  ingenieux,  'et  ses 
méditations  méritent  d'ètre  cultivées  et  éclaircies 
plus  ainplement.  Je  compare  ces  sortes  de  mé- 
thodes  avec  les  difterens  tours  d'adresse  dont  on 
se  sert  dans  le  calcai  de  Diophante,  qaand  il 
s'agit  de  réseudre  les  équations  en  nouibres  ratio- 
naux.  Je  ne  sais  si  e' est  Mr.  Zendrini  ou  quel- 
qu'autre  Ami  que  vous  avez  en  Italie.  Quel  qu'il 
soit,  il  paroìt  capable  de  donner  quelque  chose  de 
plus  considérables ,  et  je  vous  supplie,  Monsieur, 
de  Pcxhorter  à  poursuivre.  Cependant  il  faut  que 
je  elise,  qu'il  y  a  des  séparations  des  inconnues 
dans  les  différcntiellcs,  qui  ne-suffìscnt  point  pour 
en  tirer  les  quadraturesf  quoiqu'on  ait  coutume  de 
prendre  Fun  pour  l'autre.  Je  finis  étant  avec 
zèlo  etc.    Vienne  ce      Decemb ,  1714. 


LETTRE  IH. 

J'ai  appris  plus  d'une  fois  qu'on  a  eu  des  nou- 
velles  de  ma  mort:  La  mème  chose  est  arrivò  à 
Mr.  Magliabecchi,  qui  s'en  fàchoit  Le  peuple 
dit  en  Allemagne  que  cela  signifie  une  longue  vie. 
Je  le  tieus  fort  indificrcnt  et  sans  aucune  significa- 
tion;  mais  il  ne  m'est  point  indifierent  que  vous, 
Monsieur,  et  le  célèbre  Mr,  Vallisnieri,  y  ayez 
prìs  tant  de  part.  Je  vous  en  suis  bien  obligéj 
et  jo  voudrois  quo  vous  ne  m'eussiez  point  regretó 
pour  rien. 


Je  souhaite  fort  qu'on  puisse  approfondir  da- 
vantage  le  grand  point  de  la  generation  des  ani- 
maux ,  qui  doit  avoir  de  l'analogie  avec  celle  des 
plantes.  Mr.  Camera  ri  us  de  Tubinguc  a  cru 
que  la  graine  y  étoit  comme  Tovaire,  et  le  pollen 
(quoique  dans  la  mème  piante)  comme  le  spenne 
du  inàle.  Mais  quand  cela  seroit  vrai,  la  question 
resteroit  toujours,  si  la  base  de  la  transformation 
ou  le  vivant  préformé  est  dans  Tovaire,  selon 
Mr.  Vallisnieri,  ou  dans  le  sperme  suivant 
Mr.  Leuwenhoek.  Carje  tiens  quìi  faut  tou- 
jours un  vivant  préformé,  soit  piante,  soit  animai, 
qui  soit  la  base  de  la  transformation ,  et  1que  la 
ménie  monade  dominante  y  soit:  personne  n'est  plus 
propre  à  éclaircir  ce  doute  que  Mr.  Vallisnieri, 
et  je  souhaite  extrèmement  de  voir  bientòt  sa  dis- 
sertation;  sa  dédicace  me  feroit  plus  d'honneur 
que  je  ne  mérite. 

Lorsque  je  tiens  qu'il  n'y  a  point  de  Chaos,  je 
n'entends  point  que  notre  globe  ou  d'autres  corps 
n'ont  jainais  été  dans  un  état  de  confusion  exté- 
rieure:  car  cela  seroit  dementi  par  l'expéricncc. 
La  masse  que  le  Vésuve  jette,  par  exemple,  est  un 
tei  chaos;  mais  j'eutends  que  celui  qui  auroit  les 
organes  sensi  ti  fe  assez  pénétrans  pour  s'apercevoir 
des  petites  parties  des  choses ,  trouveroit  tout  or- 
ganisé,  et  sii  pouvoit  augmenter  sa  pénétration 
conti  nuellement  selon  le  besoin ,  il  verroit  toujours 
des  organes  nouveaux  qui  y  étoient  imperceptibles 
par  sont  degré  précédent  de  pénétration.  Car  il 
est  impossible  qu'uno  créature  soit  capable  de  tout 
pénétrer  à  la  fois  dans  la  moindrc  partie  de  la 
matière,  puisque  la  sous-division  actuelle  va  à  Pin- 
fini.  Ainsi  le  Chaos  apparent  n'est  'que  dans 
une  espèce  d'éloignement,  comme  dans  un  re- 
servoir  plein  de  poissons  ;  ou  plutòt  comme  dans 
une  armée  vue  de  loin,  où  Fon  ne  sauroit  distin- 
guer l'ordre  qui  s'y  observe.  Je  crois  donc  que 
notre  Globe  a  été  un  jour  dans  un  état  semblable 
à  celui  d'une  montagne  ardente;  et  c'est  alors  que 
les  mineraux  qui  se  découvrent  aujourd'hui,  et 
qu'on  peut  imiter  dans  nos  fourneaux,  ont  été  for- 
més.  Vous  trouverez  ma  conjecture  expliquée  plus 
amplement  dans  un  vieux  Schediasme  mis  dans  les 
Actes  de  Leipzig  sous  le  titre  de  Protogaea;  et 
je  souhaiterois  d'en  apprendre  votre  senti  ment,  et 
aussi  celui  de  Mr.  Vallisnieri.  Les  rochers  qui 
sont  (pour  ainsi  dire)  les  ossemens  de  la  terrre, 
sont  des  scoria  e  ou  vitrifications  de  cette  an- 
cienne fusion:  le  sable  n'est  quo  du  verre  de  cette 
vitrìficatien  pulveriséo  par  le  mouvement.  L'cau 
de  la  Mer  est  comme  on  Oleum  per  deliquium, 
fait  par  le  réfroidissenient,  après  la  caltination. 
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Voilà  trois  inatièrcs  très  étendues  sor  la  superficie 
de  notre  Globe  (savoir  la  iner,  les  rochers  et  le 
sable)  expliqaés  assez  naiurcllemeut  par  le  feu, 
dout  il  ne  sera  poiut  facile  de  rendre  raison  par 
une  autre  hypothèse.  Geite  eau  a  couvert  un  jour 
tout  le  Globe,  et  y  a  causo  bien  des  changemens 
avant  mémc  le  Déluge  de  Noè.  Je  panche  donc  as- 
sez vers  le  sentiment  de  Mr.  Descartes,  qui 
juge  que  notre  terre  a  été  aatrefois  une  étoilefixe; 
ou  vers  colui  de  mon  crù,  quVlle  pourroit  avoir 
été  une  pièce  fondue  ou  grande  macule  jettée 
hors  du  Soleil ,  où  elle  tàche  toujours  de  retomber. 

Je  souhaiterois  d'apprendre  tonte  la  procedure 
du  Mercure  tire  du  fer,  quand  ce  ne  seroit  que 
d'un  fer  d'une  certaine  espèce,  où  il  y  eùt  de  Fé- 
tain.  Cette  expérience  mériteroit  d'ètre  répétée 
plusieurs  fois,  surtout  celle  de  fattraction  qu'on  y 
doit  avoir  reinarquée.  Si  le  mercure  étoit  déjà 
dans  cette  masse,  c'est  beaucoup  que  le  feu  ne  l'en 
avoit  chassó  auparavant  quand  ce  fer  a  passé  par 
le  feu.  •Pavone  que  jusqu'  ici  je  n'ai  rien  vu  de 
la  transmutation  des  métaux;  cependant  je  n'ose 
point  dire  qu'clle  soit  impossible;  je  aerai  ravi 
d'apprendre  davantage  de  vos  pensées  et  observa- 
tions  sur  les  Minéraux. 

Je  viens  à  ce  que  vous  dites,  Monsicur,  du  R. 
P.  Malebranche;  s'il  croit  véritablement  qu'il 
y  a  quelque  chosc  d'actif  en  nous ,  qui  détermine 
notre  yolonté,  pourquoi  ne  veut-il  rien  admettre 
d'analogique  dans  les  autres  substanees?  Mais  j'ai 
peur  qu'il  n  admette  en  nous  ce  principe  détermi- 
nant  que  pour  se  tirer  de  quelque  diffìcultés  Theo* 
logiques.  Quand  je  parie  de  la  force  et  de  l'action 
des  créatures,  j'entends  que  chaque  Créature  est 
grosse  de  son  état  futur,  et  quelle  suit  naturelle- 
ment  un  certain  train,  si  rien  ne  Fempéche;  et  que 
les  Monades,  qui  sont  les  véritables  et  uniques  sub- 
stances ,  ne  sauroient  ètre  empéchées  natnrellement 
dans  leurs  déterminations  intérieures,  puisqu'ellcs 
enveloppent  la  représentation  de  tout  externe. 
Mais  je  ne  dis  pas  pour  cela  que  f  état  futur  de  la 
créature  suive  de  son  état  présent  sans  le  ooncours 
de  Dieu,  et  je  suis  plutòt  dans  le  sentiment  que  la 
conservation  est  une  création  continuelle  avec  un 
changement  conforme  à  Fordre.  Ainsi  le  P.  Ma- 
lebranche pourroit  peut-ètre  approuver  FHarmo- 
nie  piéétablie,  sans  renoncer  à  son  hypothèse,  qui 
veut  que  Dieu  soit  le  seul  Acteur;  il  est  vrai  que 
dailleurs  elle  ne  me  paroìt  point  fondée.  On  a 
publié  depuis  peu  à  Paris  un  livre  contre  lui  sur 
l'action  des  créatures;  et  il  y  a  répondu.  Je  n'ai 
pas  cncore  vu  ni  le  livre,  ni  sa  réponse.  J'ai  peur 
quo  ce  ne  soit  un  combat  semblable  à  colui  qui 
agitoit  autrefois  les  esprits  en  Franco  sor  le  pur 


amour.  Une  bonne  définition  (comme  fai  donne 
celle  de  F Amour)  les  auroit  tire  d'affaire.  Cer- 
tamina  tanta  Pulveris  exigui  jactu  com- 
pressa quiescunt  Mais  quand  on  ne  fìxe 
point  les  idées,  on  a  un  grand  cbamp  do  n'wnner 
pour  et  contre. 

Je  m'imagine  que  lorsqoe  le  P.  Mal  branche 
dit  que  nous  voyons  tout  en  Dieu,  il  entendh 
perception  de  l'Esprit,  non-seulenient  par  rapport 
aux  qualités  visibles,  comme  sont  les  fìgures  et  les 
couleurs;  mais  encore  par  rapport  aux  sons  et  aux 
autres  qualités  sensibles.  Vous  avez  fort  bkn  re- 
marqué  que  ce  Pere  reconnoissant  tontes  les  mou- 
ches  à  miei  enveloppées  en  quelque  facon  dans 
celle  dont  elles  sont  descendues,  pouvoit  croire  que 
les  perceptions  suivantes  d'une  ame  peuvent  naitre 
du  développement  de  sa  perception  totale  présente. 
Et  je  crois  qu'il  le  pouvoit  reconnoitre  d'autant 
plus  facileinent,  qu'il  admet  dans  Fame  oertaìnes 
pensées,  qui  naissent  les  unes  des  autres.  Je  suis 
de  votre  sentiment,  Monsieur,  qu'on  ne  sauroit  ex- 
pliquer  ce  que  c'est  que  l  extstence  d'une  sobstance 
en  lui  refusant  Faction  ;  mais  on  ne  s 'attaché  pas 
communément  à  donner  des  déftnitions  des  termes, 
et  on  parie  confusément  de  la  substance,  doni  la 
connoissance  pourtant  est  la  ckf  de  la  Philosophie 
intérieure.  C'est  la  difficoltò  qui  s'y  trouve,  qui  a 
tant  embarrassé  Spinosa  et  Mr.  Locke. 

D'autres  encore  m'ont  parie  comme  vous  avec 
estime  de  Mr.  FAbbé  Conti,  et  je  serai  bien  atse 
de  voir  votre  Commerce  Litteraire,  où  je  poorrai 
faire  quelques  petites  remarques,  qu'il  seroit  bon 
de  lui  coininuniquer.  Pourvu  qu'il  nous  donne  un 
jour  quelque  chose  de  beau  de  son  chef,  il  faut  lui 
laisser  cet  aiguillon  de  gioire  de  vooloir  ètre  origi- 
nai. Mr.  Descartes  vouloit  qu'on  crùt  qu'il 
n'avoit  guère  lu.  C'étoit  un  peu  trop.  Cependant 
il  est  bon  d'étudier  les  découvertes  d'autnii  d'une 
manière  qui  nous  découvre  la  souree  des  inven- 
tions,  et  qui  nous  les  rende  propres  en  quelque 
facon  à  nous-mèms.  Et  je  voudrois  que  les  Au- 
teurs  nous  doiinassent  Fhistoire  de  leurs  découver- 
tes, et  les  progrès  par  lcquels  ils  y  sont  arrives. 
Quand  ils  ne  le  font  point,  il  faut  tàcner  de  Jes  dé- 
viner ,  pour  mieux  profi  ter  de  leurs  ootrsges.  Si 
les  Journalistes  le  iaisoient  par  le  rapport  qn'ila 
font  des  livree,  ils  rendroient  un  grand  service  aa 
public 

Je  suis  bien  aise  aussi  d'apprendre  ce  que  vow 
me  dites,  Monsieur,  de  Mr.  Tomaso  Cataneo, 
Grec  savant,  et  excellent  Platonkien,  qui  ne  mó- 
prise  pas  mes  sentimens.  Je  ne  sais  si  je  ne  vous 
ai  déjà  dit,*  quii  y  a  aussi  à  Paris  un  excellent 
nomine,  du  Conseil  de  Mr.  le  Due  d'Orleans, 
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Dommé  Mr.  Remond,  qui  est  grami  Platorùcien, 
et  qui  a  extrèmement  goató  ma  Thóodicéc,  comme 
il  me  Fa  témoigné  par  une  lettre  fori  obligeante, 
et  m'a  envoyé  depuis  de  beaox  vera  Latina  de 
FAbbó  Fraguier,  grande  Philosophe  et 
grand  Poète,  qui  parlent  favorableuient  de  mes 
méditatìons. 1  En  effet,  de  tous  les  anctens  Philo- 
sophes  Platon  me  revient  le  plus  par  rapport  à 
la  Métaphysique.  On  public  raainienant  de  bons 
Livrea  Greca  à  Venise;  je  voudrois  savoir  qui  est 
le  directeur  de  ces  éditions. 

Vous  ni'avez  fait  plaisir  en  remarqnant  la  diffé- 
rence  entre  la  nécessité  aveugle,  comme  dans  le 
nombre  des  trois  dimensions,  et  entrè  la  nécessité 
morale  on  de  convenance,  comme  dans  les  loix  da 
niouvementj  et  cest  par  là  apparemment  qne 
Spinosa  a  manqué,  et  qne  Bredcmbonrg  s'est 
embarrassé,  comme  vous  le  jugez  très  bien.  Les 
Loix  dn  monvement  ont  qoantité  de  beautes.  Il 
s'y  conserve  non-seulement  la  mème  qoantité  de 
la  force  absolae,  ce  qne  Mr.  Descartes  a  bien 
vu;  (quoiqtfil  fait  mal  expliqaé,  confondant  le 
monvement  avec  la  force:)  mais  aussi  la  méme 
force  respective,  ou  la  méme  force  de  la  direction. 
Mr.  Descartes  a  era  qne  Fintervention  des 
Ames  ne  doit  point  violer  la  première  loi ,  c'est-à- 
dire  la  conservation  de  la  force  absolae;  j'y  ajoute 
qae  cette  intervention  ne  doit.pas  non  plus  violer 
la  seconde  loi,  c'est- à- dire  la  conservation  de  la 
direction  Et  si  Mr.  Descartes  avoit  en  con- 
noissance  de  cette  seconde  conservation,  il  seroit 
tombé  dans  FHarmonie  préétablie.  Jai  encore 
démontré  nne  proposition  curieuse,  qui  est,  qu'il  y 
a  non  pas  autant  de  monvement  (comme  Descar- 
tes le  prend),  mais  autant  d'action  motrice  dans 
le  monde  durant  un  mème  intervalle  de  tems;  par 
exemple,  autant  dans  nne  heure  qne  dans  nne  au- 
tre. Aussi  la  quantité  de  l'action  motrice  uni- 
forme se  peut  estimer  per  vim  ductam  in  tem- 
po s,  comme  elle  se  peut  estimer  encore  «per 
•quantitatem  effectus  simplicis  (vel  indiflerentis) 
•ductam  in  celeritatem  efficiendi  effectum  simpli- 
»cem  (velot  translationem  in  eodem  horizonte)  ; 
»oppono  violento  (velut  sublationi  gravis  in  al- 
tana). «  L'éqaation  entro  ces  deux  estimes  est  un  bel 
échantiflon  de  quelque  chose  de  Mathémalique  dans 
la  Métaphysique. 

Il  est  vrai,  Monsieur,  quo  les  excellens  Auteurs 
modernes  de  l'Art  de  penser,  de  la  Recher- 
ehe  de  la  Vérité,  et  des  Essais  sur  l'En ten- 
derne nt,  ne  se  sont  point  attacbés  àfixer  leurs  idées 
par  des  définitions;  en  quei  ila  ont  trop  suivi 
Fexemple  de  Mr.  Descartes,  qui  méprisoit  la 
définition  d>s  termes  connns,  que  tout  le  monde, 


à  son  avis,  entend,  et  qu'on  définit  ordinairement 
per  aeque  obscurum.  Mais  ma  manière  de 
définir  est  tonte  autre,  et  on  n'entend  commnné* 
ment  ces  termes  que  d'une  manière  confuse  ci  in- 
suffisante  pour  raisonner.  On  na  point  besoin 
pour  y  remédier  d'aller  par  toutes  les  combinai- 
sons,  il  su  flit  de  bien  expliquer  les  termes  dont  on 
se  sert.  «Pai  fabriqué  quantité  de  définitions,  que 
je  souhaite  de  pouvoir  ranger  un  jour;  mais  lo 
mal  est  que  là  ou  je  suis,  je  manque  de  la  con- 
versation  et  assistance  des  personnes  propres  à 
entrer  dans  mes  vues. 

La  Logique  des  Syollogismes  est  véritablcment 
démonstrative,  tout  comme  rArìthmétique  ou  la 
Géométrie.  J'ai  démontré  dans  ma  jeunesse,  non- 
seulement  qu'il  y  a  véritablcment  quatres  figures, 
ce  qui  est  aisé ,  mais  aussi  que  ebaque  figure  a  six 
modes  utiles,  et  n'en  sauroit  avoir  ni  plus,  ni 
moins:  an  lieu  qu'ordinairement  on  n'en  donne 
que  quatre  à  la  première  et  à  la  seconde,  et  cinq  h 
la  quatrième.  Jai  prouvé  aussi,  que  la  seconde  et  la 
troisième  figures  sont  dérivées  immédiatement  de  la 
première,  sans  Fintervention  des  Conversions  qui  se 
démontrent  elles-mémes  par  la  seconde  ou  troisième 
figure;  mais  que  la  quatrième  est  d'un  degré  plus 
bas  et  a  besoin  de  Fintervention  de  la  seconde  ou 
de  la  troisième,  ou  (ce  qui  est  la  méme  chose)  des 
conversion.  L'art  de  conjecturer  est  fondé  sur  ce 
qui  est  plus  ou  moins  facile,  ou  bien  plus  ou  moina1 
faisable,  car  le  Latin  facilé  dérivé  à  faciendo 
vent  dire  faisable  mot  à  mot:  par  exemple,  avec 
deux  dès,  il  est  aussi  faisable  de  jeter  douze 
points,  que  d'en  jeter  onze;  car  Tun  et  Fautre  ne 
se  peut  faire  que  d'une  aeule  manière;  mais  il  est 
trois  fois  plus  faisable  d'en  jeter  sept;  car  cela 
se  peut  faire  en  jetant  six  et  un,  cinq  et  deux, 
quatre  et  trois;  et  une  combinaison  ici  est  aussi 
faisable  que  1  autre.  Le  Chevalier  de  Me  ré  (Au- 
teur  du  Livre  des  Agrémens)  fut  le  premier  qui 
donna  occasion  à  ces  méditations,  que  Mrs.  Pas- 
cal, Format  et  Huygens  poursuivirent.  Mr. le 
Pcnsionaire  de  Wit  et  Mr.  Hudde  ont  aussi  tra- 
vaillé  la- dessus  depuis.  Feu  Mr.  Beni  ou  Ili  a 
coltive  cette  matière  sur  mes  exhortations.  On 
estimo  les  vraisemblances  à  posteriori,  par 
Fcxpérieuce;  et  on  y  doit  avoir  recours  au  défaut 
des  raisons  à  p  r  i  o  r  i  :  par  exemple,  il  est  également 
vraisemblable  que  Fenfant  qui  doit  naitre  soit  garcon 
ou  fille,  parce  que  le  nombre  des  garcons  et  des  fil- 
les  se  trouve  à  peti  près  égal  dans  ce  monde.  L'on 
peut  dire  que  ce  qui  se  fait  les  plus  ou  le  moins  est 
aussi  le  plus  ou  le  moins  faisable  dans  l'état  présent 
des  choses;  mettant  toutes  les  eonsidératioos  ensem- 
ble qui  doivont  concourir  è  la  production  d'un  fait 
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Je  voas  supplie  de  laisser  là  lesExccllences  *,  eltes 
ne  siéent  pas  bien  dans  une  Lettre  de  Philosophie. 
Mr.  Herman  in'écrit  de  Francfort  sur  l'Oder, 
qu'il  attend  ma  volonté  pour  nVenvoyer  vos  re- 
marques  sur  ma  Théodicée.  Cornine  je  prétends 
de  partir  bientòt  d'ici,  je  les  trouverai  à  Hanover. 
Il  fera  imprimer  en  Hollande  son  livre  sur  le  mou- 
vement  des  eaux  5  mais  mes  Méditations  Dynami- 


ques  11'y  seront  pas;  je  lai  ai  écrit  qtril  sera  plus 
à  propos  d'en  faire  un  petit  ouvrage  à  part.  Je 
suis  avec  zèle  etc. 

P.  S.  Quoique  je  pense  à  partir,  j  espère  poor- 
tant  d'apprendre  ici  que  ma  lettre  vous  ait  été  ren- 
due.  11  seroit  bon  que  vous  me  marquassiex  nùeax 
votre  adressè.    Yienne  ce  22.  de  Mara  1114. 


XCII. 

EXTRAIT  D'UNE  LETTRE 

A 

MR  REMOND  DE  MONTMORT. 


17  15. 


(Recull  de  diverses  pióces  etc  Tom.  II.  p.  16S.   Lelbn.  Opp.  ed.  Datens  Ton.  V.  p.  18.) 


Vos  Lettres  marquent  toujours  également  votre 
bonté  et  vos  lumières  :  je  voudrois  pouvoir  mérìter 
les  unes  et  satisfaire  aux  autres.  La  défiance  que 
j'avois  de  ma  santé  in'a  emiiéché  d'acoinpagner 
Madame  La  Princesse  de  Galles. 
En  effet  la  goutte  ina  pris  depnis:  elle  n'est  point 
fort  douloureuse,  mais  elle  m'empéche  d'agir  autre- 
ment  que  dans  le  cabinet,  ou  je  trouve  toujours  le 
tems  trop  court,  et  par  conséquent  je  ne  m'ennuie 
point;  ce  qui  est  un  bonbeur  dans  le  malbeur. 

Je  viens  à  vos  diffìcultés,  et  je  vous  en  remer- 
cie,  Monsieur;  car  je  ne  demande  pas  mieux  que 
d'en  recevoir  des  personnes  de  votre  sincéritó  et  de 
votre  pénétration. 

1.  Quant  à  la  Métempsycose,  je  crois  que 
l'ordre  ne  l'admet  point;  il  veut  que  tout  soit  cx- 
pbcable  distinctemcnt,  et  que  rien  ne  se  fosse  par 
saui  Mais  le  passage  de  Fame  d'un  corps  dans 
Tautre  seroit  un  saut  étrange  et  inexplicablo.  Il  so 
fiùt  toujours  dans  1'aniuial  ce  qui  s'y  fait  présente- 
ment:  c'est  que  le  corps  est  dans  un  changeuient 


continoci,  comme  un  fleuve;  et  ce  que  nous  appe- 
lons  génération,  ou  mort,  n'est  qn'un  changement 
plus  grand  et  plus  prompt  qu'à  l'ordinato,  tei  que 
seroit  le  saut  ou  la  cataracte  dime  rivière.  Mais 
ces  sauts  ne  sont  pas  absolus  et  tels  que  ceux  que 
je  désaprouve;  comme  seroit  celui  d'un  corps  qui 
iroit  d'un  lieu  à  un  autre  sans  passer  par  le  milieu. 
Et  de  tels  santa  ne  sont  pas  seuleinent  défendos 
dans  les  mouveinens,  mais  encore  dans  tout  ordre 
des  choses,  ou  des  vérités.  Cest  pourquoi  peà 
montré  à  Mr.  Hartsoeker,  dans  dea  Lettres  qui 
ont  été  insérées  il  n'y  a  pas  long -tems  dans  les 
Mémoires'de  Trévoux,  que  la  supposition  du  vukle 
et  des  atomes  nous  meneroit  à  de  tels  sauts.  Or 
comme  dans  une  lignc  de  Géométrie  il  y  a  cer- 
tains  points  distingue*,  qn'on  appelle  sotmnets, 
points  d'inflexions,  points  de  rebroussement  ou 
autrement;  et  comme  il  y  a  des  lignes  qui  en  ont 
une  infinité,  c'est  tinsi  qu'il  faut  concevoir  dans  la 
vie  d'un  animai  ou  d'une  personne  les  tems  don 
changement  extraordintfire,  qui  ne  kissent  pas 
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d'ètre  dans  la  règie  générale;  de  mème  qae  les 
points  distinguer  dans  la  courbe  se  peuvent  déterini- 
ner  par  sa  nature  générale  ou  soò  équation.  On 
peut  toujours  dire  d'un  animai,  c'est  tout  cornine 
ici,  la  diflerence  n'est  qne  du  plus  au  moins. 

il-  Puisqu'on  peut  concevoir  que  par  le  déve- 
loppement  et  changement  de  la  matière ,  la  ma- 
chine qui  fait  le  corps  (Tun  animai  spermatique, 
peut  devenir  une  machine  telle  qu'il  faut  pour  for- 
mar le  corps  organique  d'un  homme;  il  faut  qu'en 
mème  tems  fame  de  sensitive  seulement,  soit  de- 
venue  raisonoable,  à  cause  de  Fharmonie  parfaite 
entre  Fame  et  la  machine.  Mais  comme  cette  har- 
monie  est  préétablie,  Fétat  ftitur  étott  déjà  dans  le 
présent,  et  une  parfaite  intelligence  reconuoissoit  il 
y  a  long -tems  dans  l'animai  présent,  l'homme  fu- 
tur;  tant  dans  son  ame  à  part,  que  dans  son  corps 
à  part.  Aiosi  jaroais  un  pur  animai  ne  deviendra 
homme,  et  les  animaux  spermatiques  humains,  qui 
ne  viennent  pas  à  la  grande  transformation,  sont 
de  purs  animaux. 

UL  II  y  a  sans  doute  mille  dóróglemens,  mille 
désordres  dans  le  particuliers.  Mais  il  n'est 
pas  possible  qu'il  y  en  ait  dans  le  total,  mème 
de  chaque  Monade  $  parco  que  chaque  Monade 
est  un  miroir  vivant  de  l'Univers  suivant  son 
point  de  vue.  Or  il  nest  pas  possible  que  l'U- 
nivers entier  ne  soit  pas  oien  réglé ,  la  pré- 
valenoe  en  perfection  étant  la  raison  de  Fexistence 
de  ce  systéme  des  choses,  préférablement  à  tout 
autre  systéme  possible.  Aiosi  les  désordres  ne 
sauroient  ètre  que  dans  les  parties.  C'est  ainsi 
qu'il  y  a  des  lignes  de  Géométrie,  desquelles  il  y  a 
des  parties  irregulières  ;  mais  quand  on  considère 
la  ligne  entière,  on  la  trouve  parfaitement  réglée 
suivant  son  équation  ou  la  nature  générale.  Donc 
tous  ces  désordres  particuliers  sont  redressés  avec 
avantage  dans  le  total,  mème  en  chaque  Monade. 

IV.  Quant  à  finertie  de  la  matière,  comme  la 
matière  elle -mème  n'est  autre  chose  qu'un  phéno- 
mène,  mais  bien  fondé,  résultant  des  Monade*  $  il 
en  est  de  mème  de  Finertie,  qui  est  une  propriété 
de  ce  phénomène.  Il  faut  qu'il  paroisse  que  la 
matière  est  une  chose  qui  resiste  au  raouvement, 
et  qu  un  petit  corps  en  mouvement  ou  en  force  ne 
puisse  pas  en  donner  à  un  grand  en  repos  sans 
perdre  de  la  sienne;  autrement  Feffet  surpasseroit 
la  cause:  c'est-à-dire,  dans  Fétat  suivant  il  y  auroit 
plus  de  force,  que  dans  Fétat  précédant;  ainsi  il 
paroìt  qae  la  matière  est  une  chose  qui  resiste  au 
mouveinent  qu'on  tàche  de  lui  donner.  Mais  dans 
l'intérieur  des  choses,  comme  la  réalité  absolue 
n'est  que  dans  les  Monade»  et  leurs  pereeptions, 
il  fan*  que  cet  pereeptions  soient  bien  réglées: 


c'est -à-dire,  que  les  règles  de  convenance  s'y  ob- 
servent  comme  est  celle  qui  ordonne  que  l'eflfet  ne 
doit  point  surpasser  sa  cause.  Si  la  matière  étoit 
une  substanee,  comme  on  la  congoit  vulgairement, 
elle  ne  pourroit  point,  sans  miracle,  observer  les 
règles  de  la  convenance;  et  laissée  à  elle-mém<>, 
elle  observeroit  certaines  loix  brutes,  dépendantes 
d'une  nécessité  mathématique,  absolument  éloignées 
de  l'expérience.  «Ten  ait  dit  quelque  chose  il  y  a 
bien  des  années  dans  un  des  Journaux  de  Paris,  en 
répondant,  je  crois,  à  un  Mr.  FAbbé  Catelan;  et 
je  suis  fàchó  de  n'étre  pas  maintenant  en  état  d'en 
marquer  Fannée  et  le  nombre.  Au  reste,  comme 
les  Monades  sont  sujettes  aux  passions,  excentéla 
primitive,  elles  ne  sont  pas  des  forces  pures,  elles 
sont  les  fondemens  non-seulement  des  actions,  mais 
encore  des  résistances  ou  passibilités ,  et  leurs  pas- 
sions sont  dans  les  pereeptions  confuses.  C'est  ce 
qui  enveloppe  la  matière  ou  Fintini  en  nombres. 

Vous  voyez,  Monsieur,  que  je  fais  des  efforts 
pour  tàcher  de  vous  contente r  toujours,  comme  vous 
voyez,  par  les  mèmes  principes;  .mais  je  ne  saia 
si  j'ai  réussi.  S'il  vous  reste  des  difficultés,  plot 
elles  seront  expliqués ,  plus  serai-je  en  état  d'y  en- 
trar et  de  me  rendre,  ou  de  vous  satisfaire. 

J'ai  toujours  été  iorteontent,  mème  dèe  ma  jeu- 
nesse  de  la  Morale  de  Platon,  et  encore  en  queir 
que  facon  de  sa  Métaphysique:  ausai  ces  deux 
sciences  vont-elles  de  compagnio,  comme  la  Mathéh 
matique  et  la  Physique.  Si  quelqu'un  róduésoit 
Platon  en  systéme,  il  rendroit  un  grand  serviee 
au  genre  humain ,  et  Fon  verroit  que  j'en  approche 
un  peu.  Feu  Mr.  Boileau  a  parlé  un  peu  trop 
en  Janséniste  en  appelant  les  Anciens  ces  anti- 
ques  Damnés.  Les  Jésuites  sont  plus  raison- 
nables  sur  ce  chapitre.  Mais  je  crois  que  Mi.  Boi- 
leau a  voulu  raiiler.  Quand  j'étois  jeuoe  garcon, 
les  Etudians  de  mon  àge  chantoient:  Summus 
Aristoteles,  Plato  et  Euripidea,  cecide- 
runt  in  profundum. 

Je  ne  savois  pas  que  Milord  Shaftsbury  étoit 
FAuteur  du  petit  Livre  sur  Futilité  de  la  Rail* 
lerie,  lorsqne  je  fis  des  remarques  là-deasas. 
Ausai  ne  les  donnai-je  à  personae,  me  eonteataat 
de  les  avoir  fait  lire  à  Madame  l'Electrice.  Je 
trouvai  par  après  que  Mr.  le  Comie  de  Schafta-  ' 
bury  s'étoit  merveiUeusement  corrigé  dans  le 
progrès  de  ses  médiiations,  et  que  d'un  Lucien  il 
étoit  devenu  un  Platon:  métamorphose  assuré- 
ment  fort  extraordinaire,  qui  me  le  fait  fort  le- 
gretter.  Ainsi  je  lui  parlai  tout  d'un  autre  ton, 
en  feùant  des  róflexions  sur  les  Carnet ères.  Ce* 
pendant  je  vous  envenai  una  copte  de  me*  pw 
mièrtm  RtfHaiqnes* 
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(Leiba.  Oap.  ed.  Dateas  Tm.  IL  P.  ft.  p.aaa.) 


EPISTOLA  XXVI. 
Reverendissime  pater,  fautor  honora- 
tissime. 

Hant  hyemem  sttifl  gravem  mali*  arthritkfe  ex- 
pertas  som,  needom  piane  som  Hberatos;  itaque 
aegre  necessari  is  kboribas  satisfeci,  quae  dilatio- 
asm  fioHam  patìebaatar;  quia  tamen  spes  semper 
fai  fendo  remanet,  non  despero  de  reenperatione 
sanitatis. 

Verear,  ne  qui  de  action©  Dei  ih  ereatoras  prò 
pta^eterméaatione  pbysiea  scripat,  involvat  ma- 
gia notiane*,  qaam  in  hioetn  prodoeat  Actnt  non 
esse  ree  absolotas ,  sed  modifieetiones  Knteleehiae, 
seu  eonatas  primitivi,  manifestimi  esse  arbkror,  id- 
ajae  dteendam  non  tantum  de  vota  tate,  sed  et  de 
fecakate  ageadi  qoaenmqtie. 

Reete  toemur  corpora  esse  ree,  naìn  et  phaeno- 
mena  snnt  realia.  Sed  si  qais  tueri  velit  corpora 
esse  sabstaatias,  indigebtt,  credo,  novo  qaodam 
prioeiiiio  nnionis  reafis» 

Otti  in  Hy  aernia  corpornm  realitatom  impognat, 
vWetur  nec  ratkmes  afferro  idonea*,  nec  mentem 
snam  satis  esplicare.  Sospfcor  esse  ex  eo  homi- 
man  genere,  qai  per  Paradoxa  cognosci  volunt. 

Inddit  mini  nnper  dobttatio  circa  Magnetem, 
quam  vellem  decidi  experimento*  Nomo  atttem 
lue  melius  praestare  poterti  qnam  Da.  Hartsoe- 
kar,  qui  asnm  magnetis  mattoni,  et  neoessariwn 
ad  experimeata  magnetica  apparatnm  habet 

Mafltem  autem  hoc,  qnod  desidero,  a  te  peti 
qnatn  a  me,  nec  doMto  «W,  si  eemmode  potest, 
libenter  gratificatarmn.  Me  aatem  dtoalmrtari  a§o. 


Digmun  est  indagatlone  scincet,  ntram  aitraciio 
magnetis  aliquam  habeat  dependentkm  a  vertici- 
rate.  Velati  an  magnes  in  sito  naturali  (  qao  se 
sponte  vertit)  mefins  trahat  qaam  in  violento. 

Magnes  polo  A  trahat  acnm  C  B  vertiealiter  ai- 
tam:  et  vi  attraotionis  ope  brachi  c  d  (lieet  non 
ferrei)  ad  acnm  normalis,  et  affixi,  et  cam  ea  mo- 
bilia circa  C,  sed  in  D  alligati  per  fifoni  ad  bra- 
chiti m  tibrae  E;  trahat  D  deorsom,  et  ctovet  sor- 
som  opposi  tana  pondoscolom  F,  qoaeritur  utiaui 
magnes  majos  pondos  sustinere  vel  elevare  possit, 
cam  polas  est  in  sito  naturali,  ad  qoem  se  sponte 
convertit,  qoam  cam  est  in  sita  violento  opposto. 
Sed  Do.  Hartsoekeram  forile  aliam  actieaem 
commodiorem  hac  experiendi  comnrìniscetar.  Saf  « 
feeerit  ex  hac  figura  intelligi  ab  eo  vim  qnaostio- 
nis.  Pono  aatem  in  atroqae  experimento  acam 
adhac  esse  virginem  vel  nondam  iuibutum,  si  ve  A 
trahat  positas  in  sita  naturali,  si  ve  in  violento. 

Qnod  saperest,  vale  et  fave.  Dabam  Hano  ve- 
ra© 15.  Martii  1715. 

jjecnttSBanas 
G.  G.  Leibnitros. 
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EPISTOLA  XXVIL 

Reverendissime  pater,  fautor  Hono- 
ratissime. 

Non  aspernanda  soni,  qoae  rapondit  D.  Hert- 
soekeros;  Dondolìi  tamen  extra  dobiom  rem  eoi* 
loeant,  itaqoe  fortasse  non  inutile  eri*  instare  per 
repUcationem  adjonctae  siinilem.  Interea  piane 
leeoni  aentto,  ai  quid  motel  silos  ad  versus  in  ope- 
ratione  Magnetis,  fortasse  aceoratiore  instrnmento 
sensìbile  reddì  posse,  etri  in  limatura  ferri  non 
eentiatnr. 

Acotae  solsni  esse  olgectiones  toae,  mihiqoe 
eenper  sunt  gratae.  Si  qua  detnr  nnjo  reali*,  N*r 
Hsans,  vel  potm  enbatantiaìfenns  pbaenomenn, 
qnaeris  quid  officiai  mntationes  in  ipso  corpo**. 
Respoadeo  enm  oorpos,  si  prò  sobstantia  habeator, 
niMl  aliud  esse  posai  t,  qoam  qood  ex  anione  reali 
Mnaadnm  iweoltat,  resultatami  inde  etiam  inediA- 
eotionnii,  qnas  habebit,  Monadom  mntetiombns  va* 
epoadeoies,  et  fieni  aactenos  qnae  volgo  diventar. 
Jttonades  iofloent  in  boe  reelisans,  ipenm  lama» 
In  ipsanan  legibos  nil  metaUt  enm  qoioqnid  me» 
4tteatiooaoi  babet,  ab  ipsis  babeat  (qame  si  vero) 
nafamditar  acHioei,  non  tamen  formaliter  sen  on- 
eentialiter,  <am  Deus  ei  triboere  pqssii  qnae  mona* 
dee  non  dant^  aot  anferre  qnae  dant.  Qnae  contea 
prof  erri  peeennt ,  valebont  omnia  in  eommnne» 
jbotriaam  sobstnatiae  oorpereae,  san  m  id  oome 
qond  snbsèantfale  Monadibos  enperaddi  petest 
tene  ai  quid  in  corpore  est  sobetantiale  pcaeier 
Monade*,  aoarnm  propriaram  modiftsatiannm,  cor» 
pns  cane*  esse  debet,  easqoe  habebit  naturaliisr 
pendente*  a  monadibos,  qnas  onit,  snpernatnraliter 
n  Dee*  qoi  ab  ipsis  disjoogBre  potest  Itaqne  con» 
«is  debere,  ani  n  Dee  per  mmcolam  perpetue» 
Jaabere  ■aediicalionee  soas,  ant  a  Monadibos;  dico 
n  Monadibos  habere  natmraliler  et  plernmqne,  a 
Dao  miracolose  et  raro,  qni  poterit  efficere,  ot  mo- 
padibofl  sespondeat  prios  non  snis.  Si  qood  vin- 
enlnm  «ale  poesibite  est,  oportet  ot  possibili*  sii 
uritomn  in  ipsnm  mflnxos,  atieqni  non  erit  cor 
vineatan  eerom  dici  posait  Gaetevosa  non  opos 
crii  poni  nini  in  oorporibos  qoae  habent  Mona- 
dem  dominante»,  seo  qoae  soni  onom  per  se, 
ot  organica,  et  baie  camper  adhaerebit  Monadi. 

AMera  otjeeto  baco  esi  Si  Monedn*  «ones 
ex  poopri*  pano,  ot  sic  lofoar,  et  cine  «Ilo  physfee 

pracaesea  oojoaaibct  Mooadis  pereeptienes  coeseris, 
qoae  nopc  a  Dso  crea  tao  toni,  Monadibos,  earomve 


perceptionibos  praeriae  respo ndent,  non  pntoit  erg» 
Dens  nllam  ex  eia,  qoae  mas  existnnt,  Monadiban 
creare,  qein  alias  ohm  aonderei  ete.  Rssponsieeat 
fedii*,  et  dndom  dota.  Potoit  abaolole,  non  pe- 
tnit  bypotbeàce,  ex  qno  decrevit  omnia  sapienti*» 
sime  agore.  Deeeptio  antem  creaturarom  ratino** 
liom  nulla  foret  etsi  pbaenonienis  «arom  non  oca* 
nino  astra  ipsas,  et  exacte  reapondeient,  immo 
etiam,  si  nifaii,  velati  si  mena  aliqoa  sola  eseei; 
qoia  omnia  perioda  evenirent,  ac  si  esasnt  alia 
omnia,  neqoe  iUa  com  ratione  agens  stbi  damnna 
aceerseret.  Hoc  enkn  est  non  felli.  Ut  aotem  jo* 
dkinm  probabile,  qood  formarci  de  existeutin  atte- 
rrali ereatararom,  verom  esset,  non  magia  Decessa* 
riom  foret,  qoam  nccesse  fnit,  ot  terra  qoiesceret, 
qma  ponete  exceptis,  iotom  genos  homanom  ita 
merito  olim  jndicavii.  Non  igitor  ex  nocsosHata, 
sed  ex.sapientin  Dei  fit,  ot  jodicia  ex  maxime  ve> 
riakmlibos,  posi  planam  diacnasionem  formala, 
aint  vera* 

Nibil  ab  Archiepiscopo  Camemeenai  pvadii^ 
qood  non  magnom  ejos,  et  singolare  ingemom  sa» 
doleret  Sed  vellem  facti  iofallibilitatem  contra 
Bcllarmini,  et  tot  alioran  magnotom  virorom 
aanlsnHom  aWenrWc  non  tentaaset  Vokd  nliajosodo 
ipse  per  me  penetrare  in  intima  Jansenii  secca, 
sed  tot  alia,  agenda  et  mediéanda  non  permisero. 
Qood  sopeBsst,  vaie  et  fave.  Dabam  Hanoverae 
29.  Aprilii  1715. 

Dedkisaimos 
G.  O.  L  c  i  b  n  i  t  i  n  a. 
P.  S.  Exemphnn  Tbaedicaeae  meae  in  Gaèiia 
edhae,  in  doodeaima,  qoam  vocant,  ferma  noper, 
neccio  onjos  misso,  ex  Bataais  accepì.  Danpiccr 
R.  Patris  Tornemini  msmosease,  coi  gnttias 
debeo,  et  ni  meo  nomina,  par  oacaaionem,  aajas, 
pelo. 


EPISTOLA  XXVUL 

Reverendissime  pater,  fautor  U ono- 
rati esime. 

Anofele  soni  feetaotiae  loae,  atqna  ideo  opo 
voloptatc  ad  eoa  mpondee*  nam  et  me  dacent  ei 
pam  mnsJrsoÉ  Incipiam  a  parte  posteriore.  Mar 
xima  vOTsimHilnHine  jnliioanns,  nns  non  aaiaa 
exiatcrc  non  tanàom  ex  principio  Divinae  apiai 
Une,  aad  etiam  ex  prineifnn  ilio  commaa»  qpmd 
pancini  inani»,  qoad  mail  fit  «ine  anione,  noe  ra~ 
•2  *• 
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«fe  appare*,  cor,  tot  pciuriMlim  aHis,  nos  soM 
praeferamar.  Alia  autem  quaeatio  est,  an  cor* 
pora  dot  sabstantiae?  Licei  enim  corpora  sub- 
stantias  bob  esesnt , ,  tamen  omnes  homines  proni 
erunt  ad  jadieandum ,  oorpora  68se  substantias,  ut 
omes  proni  sani  ad  jodreandam,  tellnrem  quiescerej 
cébì  pevera  moveatur. 

Propositìones  a  Praeposito  generali  Tambu- 
rino prohibitas  mini  a  te  communicarì  non  me- 
muri,  hae  quas  nunc  commuuicas,  videntar  Carte* 
aio  oppositae,  et  mihi  satis  probantur.  Qafntam 
ponis,  quartam  omiststi.  Ocnnes  nansciaci  gratum 
erit.  Honoratus  Fabrius  in  epistola  qoa- 
dam  edita  receosuit  prohibitas ,  tane  cum  ipso  flo- 
reret. 

Non  eredo  systema  esse  possibile,  in  quo  mo- 
aadoo  in  se  invkem  agant  quia  non  videtur  possi* 
bina  explieandi  modus.  Addo ,  et  snperflnum  esse 
krfkimm ,  cur  enim  det  monas  monadi  quod  jam 
babetl  Nempe  haec  ipsa  natura  substantiae  est, 
nt  praesens  ait  gmvidum  futuro  et  ut  ex  uno  iu- 
telligi  possint  omnia,  saltem  ni  Deus  miracolo  in- 
tercedat 

Ad  simiKtudinem  tuam,  fateor  majorì  arte  agere 
Arehttectum,  qui  lapidea  recte  componat,  quam  qui 
lapides  tam  doctos  aliunde  nactus  ait,  ut  ipsi  tan- 
tum comportati ,  semet  in  ordinem  redigast  Sed 
vieiasim  credo  infini  ties  artifieioriorem  foro  Archi- 
tectum,  qui  lapides  tam  doctos  fabricare  possit. 

Addis  prò  auctario  :  -  monades ,  quae  ex  proprio 
penu  habeant  modificationes,  poni  gratis,  ut  gratis 
ponkur  calor  agens  sine  mechanismo.  Hoc  non 
auctarium  est,  sed  primarium;  et  ut  sentisnobis 
ad  inttia  redeundum  est  quasi  nibil  scripsissem. 
Caeterum  monades  omnia  ex  penu  suo  ducunt, 
non  ut  calor  seholasticus  suos  effectus  producit, 
sed  mechanismo  quodam  eminente ,  ut  sic  dkam, 
qui  fundamentum  est,  et  concentratio  mechanismi 
corporei,  ita  ut  modus,  quo  unum  ex  aliquo  sequi- 
tur,  explicarì  possit. 

Haec  merito  proemisi  $  nam  si  nullae  sunt  mo- 
nades quales  concipio,  frustra  de  earum  vincalo 
deliberamus.  Nunc  ad  quaestionem  venio,  utrum 
hoc  vinculum,  si  datar,  sit  aliqrrid  substantiale. 
Ita  mihi  visum  est,  et  alioqui  inutile  judico;  quo- 
inodo  enim  alias  substantiam  compositam  faciet, 
cajus  grada  unice introdockur ?  Sed  objicis  primo 
non  esse  prìncipi um  acnonis,  cum  sit  instar  Eehus. 
Respondeo  eterni:  Beno  reddens  est  prìneq^uni 
aetionis.  Hoc  vinculum  erit  prìnciphtm  actionem 
substantiae  composi tae;  et  qui  eam  admittit  (ut  fiv 
cH  ni  fello*  omnirsebola)  etiam  hoc  vinculum  ad- 
mittet  Nonne  sehola  hactenos  principia  substan- 
tialia  compositi  unum  per  se  constitoentis,  agnovit, 


per  quae  partea  unianturl  Cur  ergo  nobis  ne- 
gare ti 

Ais  non  videre  te,  cur  non  possit  aliqmd  reale 
esse,  quod  substantiale  non  sit.  Hic  forte  de  no- 
mine litigamus.  Potest  substantiale  dici,  quioand 
modificatio  non  est;  modificatio  autem  essennan- 
ter  connexa  est  ei,  cujns  est  modificatio.  Itaque 
modificatio-  non  potest  esse  sine  subjecto,  verbi 
gratia,  sessio  sine  sedente:  potest  tamen  etiam  aH- 
ter  substantiale  definiri,  ut  sit  tons  m  odi  fi  e  a- 
tionum.  Hoc  posito  quaerì  potest,  an  possit  rea 
dari,  quae  neque  sit  modificatio,  neque  fona  mo- 
dificationom ,  qualia  accidentia  Scholaatiei  conci- 
piunt,  quae  dicunt  esse  naturaliter  in  subjecto, 
non  tamen  essentialìter ,  cum  per  abedatam  Dei 
potentìam  possint  esse  sine  subjecto.  Sed  nondmn 
video  quomodo  tale  quid  explicarì  possit,  ai  dif- 
ferì a  meo  vincalo  substantiah' ,  quod  revera  in 
subjecto  est,  non  tamen  ut  aecidens,  sed  ut  forma 
substantialis,  apud  scholam,  seu  ut  fons  modinca- 
tionum,  licet  per  modum  Echus.  Itaque  neseio  an 
detur  aecidens  praedieatnentale  realiter  distincten 
a  subjecto,  quod  non  sit  aecidens  praedkebQe^  et 
an  detur  aecidens  praedicabile,  quod  non  alt  modi- 
ficatio; quemadmodum  jam  dubitivi,  an  dotar  aeci- 
dens praedfcameatale  distinctam  a  subjecto,  quod 
modificano  non  sit.  Nisi  quia  velh  subetàntìal© 
compositi  aecidens  tale  fecero,  quia  non  est  fona 
primitivo*,  sed  Bcho.  Sed  ita  inscio  an  sostine!* 
possimus  substantiam  compositi,  nisi  veUmos  eam 
resultare  ex  aocidentibus.  Quomodo  vero  tane  pos- 
sit a  vobis  explicarì  non  video.  Malim  ergo  dici, 
superosse  quidam  non  substantias,  sed  species,  eas 
autem  non  esse  iltasorias,  ut  somnium,  aut  al  g|a- 
dius  ex  speculo  concavo  in  nos  porreetns,  aut  al 
Doctor  Faustus  comedebat  currarn  foeno  pfe- 
nmn,  sed  vera  phaenomena,  id  est  eo  senso  ut  Iris, 
vel  Parelinm  est  species,  imo,  ut  secundum  Carte- 
sianos,  et  secundum  verìtatem,  coloroa  sunt  species. 
Et  potest  dici  entia  composita,  quae  non  sani 
unum  per  se,  seu  vincalo  substantiali  (sive  ut  Al- 
fenus  JCfas  in  digestis,  more  Stoicornm, loquttur) 
uno  spirita  non  continentar,  esse  semientia,*  aggre- 
gata substantiarnm  simpKcium,  ut  esercitai,  vd 
acervum  lapidum  esse  semisubstanuas;  colores, 
odores,  sapores  etc.  esse  semiacrìdentia.  Haec 
omnia  si  solae  essent  monades,  aiae  viacolia  sub- 
stantiaHbus,  forent  mera  phaeneasena,  et»  vera. 

Porro  hoc  ipsum:  monades  babere  vel  talea 
habero  monades,  est  naturale  quidam,  non  tamen 
essentiale,  sed  accidentale  sabstantiae  composita©. 
Nam  fieri  potest,  ut  per  absolotam  Dei  potaatiaai 
cesaet  esse  Eebo,  et  Monades  ab  ipaa  amiamo*  aj. 
Itaque  si  secundum  hypotheses  vestras,  vincala  sub- 
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stialia  eerporom  organtaorom,  sea  per  se  nnornm 
in  pane,  ét  vino  inclusonim,  a  Deo  tollantur,  re- 
lictis  monadibus,  et  phaenomenis;  aecidentia  pania, 
et  vini  snperenrat,  sed  tanqoam  peaenomena,  non 
illusione  qoadam ,  sed  ita  nt  fieret  ubtque,  si  nulla 
in  natura  essent  vincola  substantialia.  Nato  certe 
respectu  harum  monadom  panis,  et  vini,  resse 
perinde  habebit ,  ac  ai  nulla  vineula  sobstan- 
tialia  unquam  in  illis  fuissent.  Sed  vineula  sub- 
stantialia monadum  Gorporis  Christi ,  eum  in 
vineula  substantialia  monadum  corporìs  nostri  in- 
fluxum  habebant,  quem  alias  in  ea  habuissent  vin- 
cola substantialia  monadom  panis  et  vini;  et  ita 
substantia  Corporìs  et  Sanguinis  Christi  a  nobis 
percipietur.  Nam  vincola  substantialia  earum  mo- 
nadum eront  sublata,  et  post  cessationem  phaeno- 
menorum  panis,  et  vini,  seu  species  destructas ,  re- 
stituenda  non  quidem  qualia  fuerant,  sed  qualia 
proctissent,  si  nulla  fuisset  fecta  destructio. 

Vereor  ne  Dn.  Hartsoeker  aliqtrid  de  me 
sospicetur,  quia  ei  locotus  es  de  amico.  Quod  se- 
guitar, rogo  ut  tuo  nomine  proponas  in  bunc,  vel 


alta*  si  lubet,  sensom.  •L'eiperknee  que  vous 
-m'avez  cottmuuiquée,  Monsieur,  est  considérable, 
•et  aisée;  peut-ètre  poorroit-on  la  poosser  davan- 
»tage,  en  mettant  sur  le  carton  une  aiguille  comma 
«auporavant  sur  son  pivot,  mais  non  aimantée,  et 
-qui  ne  se  soft  encore  approcbée  d'ancun  aimant; 
»pour  voir  si  l'aimant,  quand  il  est  dans  sa  situa- 
»tion  naturelle,  attire  plus  aisément  une  telle  ai- 
•guille,  que  lorsqull  est  dans  une  situation  oppo- 
»see.  Car  alora  il  ne  s'agjt  que  de  la  seule  at- 
•traction  de  Faiguille,  sans  que  sa  direction  y  ea- 
•tre,  puisquelle  n'en  a  pas  eneore.  » 

Annales  mei  procedunt  non  lento  gradu*  Flo- 
res sparsi  in  tumulum  Papissae  separatim 
edi  possunt. 

Praeclara  tua  Tbeodiceae  versio  in  itinere  versa- 
tur;  jain  enim  Hildesiam  misi,  ut  oblata  occasione 
certa 'ad  vos  deferatur.  Quod  superest,  vale  et 
fave.    Dabam  Hanoverae  19.  Augost  1715. 

Deditissimus 
G.  G.  Leibnitius. 
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DEUX  LETTRES  A  M*  BOURGUT. 


17  14, 


(Letòn.  Opp.  ed.  Datoas  Tom.  II,  P.  I.  p.  I»*.) 


LETTRE  IV. 

Monsiear, 

Je  suis  biea  aise,  qae  nies  réponses  à  vos  objec* 
tions  soient  veaues  inutilenient,  c'est-à-dire,  que 
tous  ayez  trouvé  vous-mème  les  réponses  aux  dif* 
fieultés  qui  vous  étoient  venues  sur  ma  Théodi- 
eée.  Je  aerai  rari  de  voir  mi  jour  ce  que  voos  ave* 
éerit  à  un  ami,  pour  soutenir  mi  principe  de  moii 
sy stèrne,  qui  est  que  de  tona  les  moodes  possibles  1 
Dieu  a  choisi  le  meilleur. 

Il  est  boa  sans  doute  de  eonsidérer  les  oboses 
avec  vous  dans  leur  eonstitution  primitive.  C*est 
pourquoi  fai  dit  quelque  part  dans  ma  Théodicée, 
qu'il  n'auroit  point  été  convenable,  que  les  Anges, 
ou  les  bommes  eussent  été  pécheurs  d'abord.  Ce- 
peadant  comme  Dieu  a  égard  non-seulemènt  à  fé* 
tat  présent  d'une  cbose,  mais  eneore  à  toutes  ses 
suites,  il  n'auroit  point  permfela  chéte,  si  elle 
n'eàt  été  enveloppée  dans  le  meilleur  des  systémes 
possibles.  On  ne  m'a  demandé  de  Paris  aucuns 
éclaircissemens  particaliers,  ni  sur  cela,  ni  sur 
autre  chose,  mais  on  en  a  désiré  seulement  en  gó- 
néral.  Mais  comme  les  tours  des  esprits  sont  fbrt 
différens,  on  ne  sauroit  guòres  en  donner  de  satis- 
faisans,  qtfen  sachant  à  quoi  l'on  s'arrète  particu- 
lièrement.  Vous  avez  raison,  Monsieur,  de  dire, 
que  notre  globe  devroit  ètre  une  espèce  de  Parodia, 
et  fajoute  que  si  cela  est,  il  pourroit  bien  eneore 
le  devenir,  et  avoir  recale*  pour  mieux  sauter.  11 
est  fbrt  raisonnable  de  juger ,  que  sans  le  mal  ino- 
rai il  n'y  auroit  point  de  mal  physique  des  créatu- 
res  raisonnables;  le  parallétisme  des  deox,  c'est-à- 
dire,  de  colui  des  finales  et  de  celai  des  efficientes, 
qui  revienaent  à  colui  de  la  Nature  et  de  la  Grate, 
le  paroit  porter  aitisi. 

Je  ne  sauro»  dea  diro  sur  le  détail  de  la  gene- 


ration des  animaux.  Tout  ce  que  je  crois  pouvoir 
assurer,  est,  que  Fame*  de  tout  animai  a  préexisté, 
et  a  été  dans  un  corps  organtque,  qui  enfin  par 
beaucoup  de  changemens ,  involutions  et  évolu- 
tions  est  devenu  l'animai  présent,  Votre  eoa- 
jecture,  que  tout  animai  sémina!  bumahi  parvien- 
dra  enfin  à  ètre  raissonnable,  est  ingéoieuse,  et 
pourroit  ètre  vraie;  cependant  je  ne  vois  point 
quelle  soit  nécessaire.  S'il  y  en  avoit  beaucoup 
qui  demeurassent  de  simples  animaux,  il  n'y  auroit 
point  de  mal.  Je  n'oserois  assurer  que  les  ani- 
maux que  Mr.  Leuwenhoek  a  rendu  visibles 
dans  les  semences  soient  justement  eeux  que  j^en- 
tens;  mais  aussi  je  n'oserois  eneore  assurer  qtfila 
ne  le  sont  point;  et  j'attends  avee  impatience  ce 
que  Mr.  Vallisnieri  nous  donnera  pour  les  ré- 
futer.  Et  en  attendant  je  n'en  voudrois  pas  par- 
ler aussi  décisivement  que  vous  le  faites,  Monsieur, 
en  disaot  que  le  sentiment  de  Mr.  Leuwenhoek 
est  une  fobie  de  plus  creases.  Mr.  Huygens, 
qui  étoit  un  homme  des  plus  pénétrans  de  soa  tems, 
n'en  jugeoit  pas  ainai.  La  prodi gieuse  quantité  de 
ces  animaux  (qui  sont  votre  première  objee- 
tion)  ne  s'y  oppose  en  rien.  On  trouve  une 
abondanee  semblable  dans  les  semeaees  de  quel- 
ques  plantes.  Il  y  en  a,  par  exemple,  dont  la 
graine  consiste  en  une  poussière  très  menue.  Je 
ne  vois  pas  aussi,  qu'il  y  ait  de  la  diffieulté  sur 
rintroduotion  dans  l'oeuf  de  lun  de  ces  animaux  à 
l'exdusion  de  l'autre,  (ee  qui  fait  votre  seconde 
objection);  ils'en  introduit  beaucoup  apparem- 
ment,  puis  qa'ils  sont  si  petits,  mais  il  y  a  appa- 
remment  dans  un  oeuf  un  seul  endroit,  et  pour 
ainsi  diro  un  punctum  saliens,  qui  en  peut  re- 
eevoir  avee  eflet.  Et  cela  satisfait  aussi  à  votre 
troisième  objectioa,  qui  est  que  leur  peti- 
tesse  estrème  n'a  point  de  proportion  avee  l'oeuf. 
Cest  comme  dans  un  fruit,  qui  est  très  grand, 
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qoelqaefoifl  la  partie  sémìnale  est  très  petite  et  in- 
sensible.  La  quatriènie  objectioa  est,  quo 
Foeof  et  le  foetos  sont  le  niéme  animai  $  mais  cette 
proposition  nest  point  prouvó;  il  se  poarroit  qae 
roeof  ne  fùt  qa'an  ìóceptacle  propre  à  donner  fac- 
croissement  et  à  aider  la  transformation.  La 
cinqoième  objection  est,  qae  selon  les  Zoo- 
Io  gaes  inodernes,  et  particufièrement  selon  Mr. 
Valli sn ieri,  ces  animaox  qui  se  trouvent  dans 
les  spermes  doivent  ètre  des  animaox  de  lenr  es- 
pèce  qui  se  propagent  et  se  perpétuent,  tont  comme 
il  arrivo  aux  antres  aniinaux  qui  nous  sont  con- 
nos.  C'est  de  quoi  je  demenre  entièrement  d7ac- 
cord:  mais  à  mon  a  vis,  quand  ces  animaox  se- 
roient  les  vrais  animaox,  il  ne  laisseroient  pas 
d'ètre  une  espèce  particonèrc  de  vivans,  dont  qoel- 
qoes  iadividos  seroient  élevés  à  uù  plus  haut  degró 
par  une  transformation. 

Cependant  je  n'oserois  pas  assorer  non  plus,  qoe 
▼otre  sentimeni  soit  faux,  qui  va  à  sootenir  qoe 
l'animai  à  transfòrmer  est  dejà  dans  l'oeuf,  quand 
la  cooception  se  fait.  Mais  l'opinion  quìi  y  entro 
par  la  conception  paroit  plus  vraìsemblable.  Ne 
déoktons  dono  rien  d'un  ton  trop  affirmatif,  et  sur- 
tont  ne  traitons  point  mal  on  homme  comme 
Mr.  Leuwenhoek,  à  qui  le  public  doit  des  gra- 
te», ponr  les  peines  qu'il  a  prises  dans  ses  recher- 
ehes.  Il  est  très  permis  de  combattre  son  senti- 
ment,  et  je  sois  bien  aise  qu'on  le  fasse,  mais  il 
n'est  point  juste  de  le  mépriser.  11  y  a  une  diffi- 
eolté  qui  me  paroit  commane  h  toutos  les  hypothè- 
see,  et  sor  laquelle  je  voudrois  apprendre  le  senti- 
ment  de  Mr.  Vallisnieri,  pourquoi  dans  la  co- 
pnlation  de  quelques  espèces  d'animaox  on  seni 
oeuf  ordinairement  est  rendu  fócond,  et  pourquoi 
les  gétneaux  y  sont  assez  rares. 

Vous  avez  raison,  Monsieor,  d'atre  cboqué  des 
expressions  peu  polies  de  celui  qui  a  fait  la  préface 
de  la  second  ódition  de  Mr.  Newton,  et  je  ufé- 
tonne  qoe  Mr.  Newton  Fait  laissé  passer.  Ils 
devoient  parler  avec  plus  de  considération  de 
Mr.  Descartes,  et  avec  plus  de  modération  de 
ses  sectateurs.  Pour  ce  qui  est  de  moi,  et  de  mes 
ami8,  qoMls  oot  aossi  eu  en  voe,  ils  sont  fàchés 
qoe  dans  les  actes  de  Leipzic  on  ait  desapprouvé, 
quoiqoe  très  modestement,  leur  prétendue  verta 
attractive,  qui  n^est  qo'on  renooveUement  des  chi- 
mères  déjà  banuies.  11  y  commettent  on  sophisme 
malin,  poar*^e  donner  un  air  de  raison,  et  pour 
nous  mettre  dans  on  tort  apparent,  comme  si  noos 
étions  contro  ceux  qui  supposent  la  pesanteur, 
sana  en  rendre  raison.  Ce  n'est  pas  cela,  mais  noos 
désapproavoas  la  méthode  de  ceux  qui  supposent, 
comme  les  seholastiques  d'aotrefois,  des  qualitós 


déraisonables,  c'est-à-dire,  des  qoalités  primi  ti  vcs, 
qui  n'ont  ancone  raison  natorelle,  explicable  par 
la  Datore  do  sojet  à  qui  cette  qoalité  doit  convenir. 
Noos  accordons  et  nous  sootenons  avec  eux,  et 
noos  avons  sooteno  avant  qu'ils  Taient  fait  puMi- 
quement,  que  Ics  grands  globes  de  notre  système, 
d'une  certame  grandeor,  sont  attractifo  entre  eax: 
mais  comme  noos  sootenons,  qoe  cela  ne  peot  ar- 
ri ver  qoe  d'une  manière  explicable,  c,est-à-dire, 
par  one  impolsion  des  corps  plus  subtils,  noos  ne 
pouvons  point  admettre  que  Tattraction  est  one 
propriété  primitive  essentielle  à  la  matière,  comme 
ces  Messieors  le  prétendent  Et  c1est  cette  opi- 
nion qui  est  filasse,  et  établie  par  on  jogement  pre- 
cipitò, et  ne  saoroit  ètre  proovée  par  les  pbéno- 
mènes.  Cette  erreor  a  fait  naitre  cette  autre  er- 
reur,  qtfil  feut  qu'ii  y  ait  on  voide.  Car  ils  voient 
bien  qoe  leor  prétendue  attraction  motoelle  de  too- 
tes  les  parties  de  la  matière  seroit  inolile  et  sans 
aocan  effet,  si  tout  étoit  plein.  Je  ne  répondrai 
point  à  dea  gens  noi  m'attaqoent  d'one  manière 
grossiere  et  désobligeante.  Selon  ces  Auteors, 
non-seolement  les  substances  noos  sont  entière- 
ment  inconues,  comme  voos  le  remarqoez  fort  bien, 
Monsieor,  mais  mème  il  est  impossibJe  à  qui  qoe 
ce  soit  de  le  connoìtre;  et  Dieo  mème,  si  leor  Da- 
tore est  telle  qu'ils  disent,  tfy  connoìtroit  rien. 
Tout  ce  qu'ils  peuvent  dire  à  cela,  avec  qoeìqoe 
espèce  de  raison,  sera  qoe  Dieo  les  fait  agir  ainsi 
par  miracle,  oo  agit  plutòt  poor  eox.  Ainsi  il 
faut  revenir  à  la  Philosophie  Mosaiqoe  de  Rober- 
tus  Fluddos,  qoe  Mr.  Gassendi  a  traitée 
comme  il  faut  dans  on  ouvrage  exprès.  Et  comme 
Mr.  Robe r vai  avoit  déjà  dit  dans  son  Aristar- 
qoe  qoe  les  planètes  s'attiroient,  (ce  qo'il  a  peut- 
étre  entendo  comme  il  faot)  Mr.  Descartes  le 
prenant  dans  le  sens  de  nos  nooveaox  Philosophes, 
le  raille  fort  bien  dans  one  lettre  ao  P.  Mer- 
senne. 

Voos  m'obtigerez,  Monsieor,  en  m'indiqoant  ou 
Mr.  Clark,  Mr.  Ditto n  et  quelques  aotres  se 
servent  do  principe  qoe  je  mis  en  avant,  qoe  Dica 
a  choisi  le  meilleor  pian  possible.  Je  sois  trop 
distrait  poor  pouvoir  assez  lire. 

Noos  ne  saorions  dire  en  qooi  consisto  la  per- 
ception  des  plantes ,  et  noos  ne  concevons  pas  bien 
mème  celle  des  animaox.  Cependant  il  suffit  qa'il 
y  ait  one  variété  dans  Tonité,  pour  qo'il  y  ait  une 
perception;  et  il  suffit  quii  y  ait  one  tendance  à 
noovelles  perceptions,  poor  qo'il  y  ait  de  Tappétit, 
selon  le  sena  générai  qae  je  donne  a  ces  mota. 
Mr.  Swammerdam  a  donné  des  observationa, 
qui  font  voir  qoe  les  insectes  approchent  des  plan- 
tes do  còte  des  organes  de  la  respiratioo,  et  qu'U  y 
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a  mn  eertain  òrdre  dans  la  nature  qui  descend  des  j 
animanx  anx  plantes.  Mais  il  y  a  peni  ètre  ail*  | 
lenre  des  ètre»  entra  deox. 

Pour  ce  qui  est  de  la  succession,  où  vous  sem- 
blez  juger,  Monsieur,  qtfil  fant  concevoir  un  pre* 
mter  iustant  fondamenta! ,  comme  Fuftité  est  le  fon- 
dement  de  nombres,  et  comme  le  point  est  le  fon- 
dement  de  Fétendue:   A  cela  je  pourrois  répondre, 
que  Tinstant  est  ausai  le  fondement  du  tema:  mais 
comme  il  n  y  a  point  de  point  dans  la  nature ,  qui 
soit  fondamenta!  à  Fégard  de  tous  les  autres 
potate,  et  pour  ainsi  dire  le  siége  de  Dieuj  de 
inéme  je  ne  vois  point  qu'il  soit  nécessaire  de  con- 
cevoir un  iustant  prineipal.    «Tavoue  cependant 
qsfil  y  a  cette  diffórence  entro  les  instans  et  les 
points,  qu'dft  point  de  l'Uni  vere  n'a  point  Favan- 
tage  de  priorité  de  nature  sur  Fautre  $  au  lieu  que 
Tinstant  précédent  a  toujours  Favantage  de  priorité 
mifr-seulement  de  tems ,  mah  encore  de  nature  sur 
l'instant  suivant.  Mais  il  n'est  point  nécessaire  pour 
eelaqu'il  y  ait  un  premier  instant.  Il  y  ade  la  différence 
en  cela  entro  Fanalyse  de  nécessaire*,  et  Fanalyse  des 
eonttngens:  L'analyse  dee  nécessaire»,  qui  est  celle 
des  essences  allant  a  natura  posterioribus 
ad  natura  priora,  se  termine  dans  les  notions 
primitives ,  et  c'est  ainsi  que  les  nombres  se  résol- 
rent  en  unite*.    Mais  dans  les  contigens  ou  exis- 
tenoes  cette  analyse  a  natura  posterioribus 
ad  natura  priora  va  à  l'infoi ,  san»  qu'on 
puiase  jamais  la  réduire  à  des  élémens  pritnHifs* 
Ainsi  l'analogie  des  nombres  aux  instans  ne  prò* 
cède  point  tei.    Il  est  vrai  que  la  notion  des  noni- 
feres  est  résoloble  enfìn  dans  la  notion  de  l'unité 
qai  n'est  plus  résoluble ,  et  qrion  peut  considérer 
oomme  le  nombre  primitif.    Mais  il  ne  sensuit 
point  que  les  notions  des  différens  instans  se  rósol- 
veast  enfìn  dans  un  instant  primitif.    Cependant  je 
BTowe  point  nier  qu'il  y  ait  co  un  instant  premier.  On 
pesi  former  deux  hypothèses,  Fune  qne  la  nature  est 
toqjoors  également  parfaite;  Faurre  qu'elle  croit  tou- 
jours en  perfections.    Si  elle  est  toujours  égale- 
meni  parfaite,  mais  variablement,  il  est  plus  vrai- 
semblable  qu'il  n'y  ait  point  de  commencement. 
Moie  si  elle  croissoit  toujours  en  perfection  (sup- 
posò  qu'il  ne  soit  point  possible  de  lui  donner 
tonte  la  perfection  tout  à  la  fois)  la  chose  se  pour* 
rotò  encore  expliquer  de  déux  facons,  savoir  par 
les  ordofmées  de  fhyperbole  B  ou  par  celle  du 
triangle  G    Suivant  Fhypothèse  de  FHyperbole, 
il  n'y  aurotl  pomt  de  commencement ,  et  les  in- 
stanca  ou  ótats  du  Monde  seroient  «ras  en  perfec- 
^00  depois  tonte  Féternité;  mais  suivant  Fhypo- 
tltèstt  do  Triaagle,  il  y  auroit  eu  un  commence- 
n&aL     L'hypotaèse  de  la  perieottoa  égale  serort 


celle  d'un  Reclangle  A.  Je  ne  vois  pas  encore  le 
moyen  de  faire  voir  démonstrativement  ccqu'on 
doit  choisir  par  la  pure  raison.  Cependant  quoi- 
que  suivant  rhypothèse  de  l'accroissement,  Fétat 
du  Monde  ne  pouroit  jamais  ètre  parfait  absola- 
raent,  étant  pria  dans  quelquc  instant  que  ce  soit; 
néanmoins  tonte  la  suite  aetnelle  ne  laisseroit  pas 
d'étre  la  plus  parfaite  de  toutes  les  suites  possi* 
bles,  par  la  raison  que  Dieu  choisit  toujours  le 
meilleur  possible.  Quand  j'ai  dit  que  Funi  té 
nest  plus  résoluble,  j'entends  qu'elle  ne  sauroit 
avoir  dea  parties  dont  la  notion  soit  plus  siraplo 
qu'elle.  L'unité  est  divistole,  mais  elle  n'est 
pas  résoluble  $  car  les  fractions  qui  sont  les 
parties  de  l'unité,  ont  des  notions  moins  simplex 
pai  ce  que  les  nombres  entiers  (  moins  simples  que 
Funhé)  entrent  toujours  dans  les  notions  des  frac- 
tions. Piusieurs  qui  ont  pliilosopbé  en  Mathéma- 
tique  sur  le  Point  et  sur  FUnite,  se  sont  embrouil- 
lés,  faute  de  distinguer  entra  la  Revolution  en  No- 
tions et  la  Divisions  en  parties.  Les  parties  ne 
soni  pas  toujours  plus  simples  que  le  tout,  quoi- 
qu'elles  soient  toujours  moindres  que  le  tout. 

Vous  m'avez  fort  obtigé,  Monsieur,  en  me  do- 
riant  la  eonnoissance  de  Mr.  Zendrini,  dont  je 
pourrai  encore  profitef  quand  vous  ne  serez  plus 
à  Venise.  En  me  marquant  les  prìx  de  livrea,  vous 
n'expliqnez  pas  les  nombres;  je  m'imagine  que  ce 
sont  lire  et  soldi,  mais  en  ce  cas  les  Kvres  me 
paroissent  bien  chers,  par  exempte,  le  Catalogne 
de  la  Bibliotbèque  du  Cardinal  Imperiale  mar- 
qtié  de  40.  Ayez  la  bonté,  Monsieur,  de  m'en 
marqner  la  valeur  à  proportion  de  nos  florins  d'Ai* 
lemagne,  ou  bien  des  écus  en  espèee  dont  un  vaut 
deux  de  nos  florins.  Au  reste  vous  aurez  la  bonté) 
Monsieur»  de  me  marquer  votre  adresse  quand 
vous  partirez,  et  je  suis  avec  zèle  etc. 

Hannover  ce  b»  d'Aoust  1715. 


LETTRE  V. 

Monsieur, 
Jai  recu  Fhonneur  de  deux  de  vos  Lettres,  et  je 
vous  rends  de  très  humbles  graces,  et  des  soubaits 
réciproques  pour  ceux  qui  sont  contenus  dans  la 
dernière,  datée  de  Morgos,  et  je  suis  bien  atse  que 
votre  voyage  ait  été  heureux.  Mais  je  ne  suis  pas 
bien  aise  que  Mr.  le  Comte  Riccato  ait  mis  des 
choses  piquantes  dans  sa  réponse,  c'est  le  inoyen  de 
continuer  et  d'aigrir  les  disputes.  Mr.  Z  end  ri  ni 
a  donné  quelques  livrea  pour  moi  à  Mr.  l'Agent 
'  Farinelli,  et  ce  sera apparemment  queique  ebose 
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de  ce  quo  vons  avez  marqué,  et  doni  jo  vous  suis 
obligé. 

Pour  venir  à  la  matière  de  votre  première  let- 
tre, la  snites  des  choses  est  toujours  contingente, 
et  nn  état  ne  soit  i>oint  nécessairement  d'un  autre 
état  précédent,  soit  qu'il  y  ait  commeneement  on 
non.  La  connexion  de  deux  états  est  nne  consé- 
cotion  naturelle,  mais  non  pas  nécessaire;  comme 
il  est  natorel  à  Farbre  des  porter  de  fVoits,  quoi- 
qu'ii  pnisse  arriver  par  certaines  raisons  quii  n'en 
porte  point.  Uuuité  est  nne  partie  du  nombre,  car 
il  y  a  proportion  entre  le  nombre  et  Funité  compris 
dans  le  nombre,  mais  Finstant  n'est  pas  une  partie 
du  tems,  aussi  n'ont-ils  point  de  proportion  entre 
eux.  Il  est  très  vrai  que  la  notion  de  Féternité 
en  Dieu  est  toute  différento  de  celle  du  tems ,  car 
elle  consiste  dans  la  necessitò,  et  celle  du  tems 
dans  la  contingence.  Mais  il  ne  s'ensuit  point, 
si  on  ne  tróuve  d'autres  moyens,  que  la  contin- 
gence a  un  commeneement. 

Je  viens  à  votre  seconde  lettre,  et  je  vous  dirai, 
Monsieur,  que  lorsque  je  parie  de  la  raison  de  la 
rareté  des  gemaux  dans  certaines  espèces ,  je  n'en 
demande  pas  la  cause  finale,  mais  la  cause  effi- 
ciente. Car  la  connoissance  de  cette  raison  servi- 
roit  à  mieux  connoìtre  la  génération.  En  écrivant 
cette  seconde  lettre,  vous  avez  fort  bien  médité  sur 
la  principale  matière  de  la  première.  Les  huit 
proposi tions  que  vous  y  mettez  d'abord  peuvent 
passer,  extepté  peut-ètre  la  dentière  où  il  est  dit 
1  )  que  tous  les  étres  bornés  ne  peuvent  répondre 
à  la  fois,  qu'à  un  nombre  limité  de  rapporta,  si  li- 
mite vous  est  autant  que  fini  $  car  je  erois  que  ces 
étres  bornés  sont  toujours  infiois  en  nombre;  et  il 
ne  faut  pas  2)  mettre  inter  postulata  ce  qui 
est  en  question,  savoir  que  leur  aggrégé  ne  peut 
point  recevoir  d'abord  toute  la  perfection  qui  Ini 
pcut  convenir.  Cette  collection  peut  avoir  toute 
la  perfection ,  quoique  les  choses  singulières  qui  la 
composent  puissènt  augmenter  et  diminuer  en  per- 
fection. Vous  dites,  Monsieur,  qu'on  ne  sauroit 
jamais  produire  un  rapport  total,  auquel  il  soit  i in- 
possi b  le  d'en  ajouter  d'autres.  Mais  un  rapport 
(Fon  état  de  FUnivers  ne  re$oit  jamais  auctine  ad- 
dition  sans  qu'il  ait  en  méme  tems  une  subtraction 
ou  diminution  pour  jiasser  dans  un  autre  état.  Le 
changement  des  òrdonnées  dans  le  rectangle  est 
toujours  tei  que  la  postérieure  garde  les  traces  de 
rantérienre,  et  il  ne  suit  point  que  cela  importe 
une  augmentation  de  perfection  $  car  s'il  reste  quel- 
que  chose  de  l'ótat  précédent,  quelque  ebose  aussi 
n'en  reste  i>oint.  Quoique  FUnivers  tot  toujours 
égaltment  parfait,  il  ne  sera  jamais  souveramement 
parfett;  car  il  change  toujours  et  gagne  de  nou* 


velles  perfections,  quoiqu'il  eli  perde  (Tanciennes. 
Pour  ce  qui  est  de  Fhypotbèse  de  l'hyperbole,  il  ne 
s'ensuit  pas  non  plus  que  ce  qui  n'a  point  de  com- 
meneement subsiste  nécessairement;  car  il  peut 
toujours  avoir  été  produit  volontairement  par  l'Etra 
souverain;  Ainsi  il  nVst  pas  si  aisé  de  décider 
entre  les  trois  liypothèses,  et  il  faut  eneore  beau- 
coup  de  méditations  pour  en  venir  à  bout 

Nous  sommes  ici  dans  une  ospèee  de  solitode, 
depuis,  que  notre  Cour  est  allée  en  Angletenre; 
ainsi  je  ne  connois  point  d'occasion  de  procurer 
quelque  emploi  à  Mr.  Malpac,  Berlin  seroit  piu- 
tòt  son  fait.  Si  vous  passez  à  Genève,  Monsieur, 
ayez  la  bonté  de  faire  mes  recoininandations  è 
Mr.  Turretin,  à  qui  j 'espère  que  ina  demière 
lettre  aura  été  rendue  Fannée  passé.  11  y  a  à  Lau- 
sanne un  savant  nomine  qui  a  donné  nn  bel 
ouvrage  sur  le  beau,  et  fait  connoìtre  quH  a  de 
bonnes  entrées.  11  y  en  a  un  autre  qui  a  cotn- 
menté  sur  Puffendorf  du  Droit  de  la  Nature,  et 
m'a  fait  un  procès  sur  la  manière  aree  laquelle  je 
parie  en  passant  dans  la  Théodicée  de  son  Auteor, 
lequel  soutient  que  les  véritós  moraJes  dépendent 
de  la  volonté  de  Diou,  doctrine  qui  m'a  toujours 
pani  extrémement  déraisonnabJe,  et  j'ai  dit  là-des- 
sus  que  Mr.  Puffendorf  ne  devoit  pas  ètre 
compté  sur  cette  matière.  Là-dessua  ce  Professeur 
de  Lausanne  s'est  fàché  contre  raoi,  et  dit  que  le 
sentiment  de  son  Auteur  paroìtra  toujours  plus  rai- 
sonnable  que  mon  Harmonie  préétablie.  Mais  jo 
croie  de  pouvoir  bien  dire  aussi ,  que  son  jugement 
ne  doit  pas  étre  compté  sur  «ette  matière. 

Au  reste  je  vous  supplie,  Monsieur,  (Fune  fa- 
veur,  elle  demande  une  petite  dépense,  mais  je  la 
rendrai  ponctuellement  II  y  a  dans  ce  voisinage 
d'ici  des  Seigneurs  et  Dames,  qui  prennent  grand 
plaisir  à  uourrir  des  vera  à  soie,  ayant  des  jardms 
où  il  y  a  quantité  de  meuriers  bianca.  Ha  désire» 
roient  quelques  onces  de  bonne  grakie,  des1  vara 
qui  fussent  de  bonne  race  et  bien  conservés,  car 
ils  ont  été  trompés  quelquefois  par  celle  qu'on  leur 
a  envoyée.  Vous  m'obligeriez  beaucoup,  Mon- 
sieur, si  par  un  Ami  sur  vous  pouviez  procurer 
quatre  onces  de  te] le  grame,  et  me  la  faire  enroyer 
directemeni  par  la  poste  bien  enveJopée  et  bien 
munie.  Si  les  graines  ont  été  du  papier,  on  les 
géte  aisément  en  Ics  voulant  détacher,  au  lieo 
quVlles  se  détachent  plus  aisément,  si  eHes  ont  été 
sur  de  la  lai  ne;  il  est  bon  aussi  que  la  graine  soit 
prise  de  papillons  dont  les  cocoos  outl&té  beaux  et 
grands.  Je  nrimagine  qu'une  bonne  graine  de 
cette  nature  pourra  venir  du  Milanois,  mais  voas 
jugerex  mieux,  Monsieur,  de  Fendroit  le  plus  con- 
venable.  li  feudroit  que  oda  me  fot  cnvoyé  avaat 
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qoe  le  tóma  devint  chaud,  de  peor  que  la  graine  ne 
devienne  virante  en  cheaùn. 

Le  livre  de  Mr.  Herman  a  para.  U  flatte  nn 
peu  trop  certains  Anglois,  mais  ces  gens  n'en  sont 
pes  plus  traitables  pota*  cela,  et  voudroient  passar 
pour  Jes  seufó  capables  de  faire  quelque  chose  de 
boa  sur  ces  matières.  Mr.  Newton  croit  que 
la  force  de  l'Uni  Ter»  va  en  diminuant,  cornine  celle 
«Fune  Montre,  et  a  besoin  d'étre  rétablie  par  une 
action  particattère  de  Dìen  $  an  Heu  qne  je  soutiens 
que  Dieu  a  fait  le»  ehoses  d'aboitl,  ensorte  que  la  force 
ne  sanroit  se  perdre.  Ainsi  sa  Dynamiquc  est  bieu 
differente  de  la  mienoe,  et  ne  convient  pas  à  tnon  avis 
avee  la  perfeetion  des  opérations  di vines.  Un  Auteur 


nommé  Mr.  Clark,  Chapelain  da  Roi,  est  entré 
en  dispute  avec  moi  là-dessus  par  lettre»,  à  Focca- 
sion  de  ce  que  j'en  avois  écrit  à  Madame  la  Prin- 
cesse de  Galle;  et  Son  Allesse  Royale,  qui  a  lu 
ma  Théodicée  avec  attention,  a  témoigné  que  uion 
sentiment  lui  paroissoit  plus  convenable.  Yous 
aurez  la  bontó,  Monsieur,  de  me  marquer  comment 
je  dois  adresser  mes  lettre  pour  vous.  CeUes  que 
vous  me  voulez  faire  Fhonneur  de  in'euvoyer,  pour- 
roient  ótre  recommandées  à  Mr.  Schrek,  Agent 
de  Sa  Majesté  le  Roi  de  la  Grande  Bretagne,  Eleo- 
tour  de  Brunswick,  à  Augsbourg;  mais  la  graine 
me  devroit  ètre  envoyée  tout  simplement  par  la 
poste.    Je  suis  avec  zète  etc. 


xcv. 

LETTRE  A  MR-  REMOND  DE  MONTMORT 

CONTENANT  DES  REMARQUES  SUR  LE  LIVRE  DU  PÉRE  TERTRE 
CONTRE  LE  PERE  MALEBRANCHE. 


17  15. 


(Recueil  de  diverse»  pièce»  eie.  Tom.,  II.  p.  539.  —  Leibn.  Opp.  ed.  Dutens  Tom.  II.    P.  1.  p.  Sia). 


Monsieur, 
Je  viens  de  recevoir  votre  paquet,  et  je  vous 
remerete  dea  piòces  curieuses  dont  vous  m  avez  fait 
part.  Je  ne  vous  dis  rien  sur  le  proces  d' Ho- 
me re  ;  mais  cornine  après  les  Livres  sacrés,  c'est 
le  plus  ancien  de  tous  les  Auteurs  dont  il  nous 
reste  des  ouvrages,  je  voudrois  qu'on  tàcbàt  d'é- 
daircir  les  difficultés  historiqnes  et  géographiques, 
que  la  grande  antiqnité  fait  naìtre  dans  ses  ouvra- 
ges ,  et  prinoepaleinent  dans  l'Odyssée,  touchant 
l'ancienne  Géograpbie;  car  quelque  faWieux  que 
soient  les  toyaget  d'Ulysse,  il  est  toujours  sur 
qu'Hoioère  Fa  mene  dans  les  pays  dont  on  id- 
ioti alors,  mais  qu  il  est  diffìcile  de  reconnoitre 
maintenant. 


Je  passe  aux  Pièces  Philosophiqnes  qui  regar- 
dent  le  R.  P.  Malebranche,  dont  je  regrette 
fort  la  perte,  et  qui  tendent  à  óclaircir  la  Théolo- 
gie  naturelle  des  Chinois.  La  réfutation  du  Sys- 
tème  de  ces  Pere,  partagée  en  trois  petits  Tornea, 
est  saos  doute  d'un  habile  nomine,  car  elle  est 
nette  et  ingéuieuse  :  j'en  approuve  méme  une  par- 
tie,  mais  une  partie  en  est  outrée.  On  y  témoigne 
trop  d'éioignement  des  senti mens  de  Descartes 
et  du  P.  Malebranche,  lors  méme  qu'ils  recoi- 
vent  un  bon  sens.  Il  seroit  tems  de  quitter  ces  ani- 
mosità, que  les  Cartésiens  se  sont  peut-ètre  attirées 
en  témoignant  trop  de  méprìs  pour  les  Anciens  et 
pour  f Ecole,  où  il  y  a  pourtaut  aussi  des  solidités 
qui  méritent  notre  attention  ;  ainsi  on  doit  se  renr 
dre  justioe  de  part  et  d'antro,  et  profiter  des  dó- 
93  • 
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couvertes  des  cms  et  des  autres,  cornine  ón  adroit 
de  rejeter  ce  qae  les  una  et  les  antres  avancent 
sans  fondement.  . 

L  Oo  a  raison  de  réfnter  les  Cartésiens,  qoand 
ite  disent  qoe  fame  n'est  antro  chose  qae  la  pen- 
sée) comme  ansa  qoand  ils  disent  qoe  la  matterò 
n'est  antre  chose  qoe  l'étendoe.  Cor  Fame  est  un 
sojet  oo  concretum  qui  pense,  et  la  matterò 
est  nn  sojet  étendu  oo  dooó  d'ótendoe.  Cest  ponr- 
qooi  je  tiene  quìi  ne  faot  pas  eonfondre  l'espaoe 
avec  la  matière,  qooique  je  demente  d'aceord  qoe 
natorellement  il  n'y  a  point  d'espaoe  viride;  r fi- 
cole  a  raison  de  distinguer  les  Co  nere  ts  et  les 
Abstraits,  lorsqu'il  s'agit  d'exactitode. 

II.  «raccordo  aux  Cartésiens  qoe  lame  pense 
toujours  actoellement  $  mais  je  n'accorde  point 
qu'elle  s'apercoit  de  toutes  ce  pensées.  Car  noe 
grandes  perceptions  et  nos  grands  appétits,  dont 
nous  noos  apercevons,  sont  composés  d'une  infi- 
nité  de  petites  perceptions,  et  de  petites  inclina- 
tions ,  dont  on  ne  saoroit  s'apercevoir.  Et  c'est 
dans  les  perceptions  insensibles  qoe  se  troove  la 
raison  de  ce  qui  se  passe  en  noos;  comme  la  rai- 
son de  ce  qui  se  passe  dans  le  corps  sensibles,  con- 
siste dans  les  mouvemens  insensibles. 

III.  On  a  grande  raison  aussi  de  réfuter  le  R. 
P.  Malebranche  en  particulier,  lorsqo*il  soutient 
que  Fame  est  purement  passive.  Je  croia  àvoir 
démontré  que  tonte  substance  est  active,  et  Fame 
sur-tout.  Cest  aussi  Fidée  que  les  Anciens  et  les 
Modemes  en  ont  eue:  et  l'Entéléchie  d'Ari- 
s tote,  qui  a  fait  tant  de  bruit,  nest  antre  chose, 
qoe  la  force  on  Factivité,  c'est  àdire,  nn  état  dont 
Faction  suit  naturellemcnt,  si  rien  ne  Fempécbe. 
Mais  la  Matière  première  et  pure,  prise  sans 
les  ames  ou  vies  qui  lui  sont  unies,  est  purement 
passive;  aussi  à  proprement  parler  n'est -elle  pas 
une  substance,  mais  quelque  chose  d'incoinplet. 
Et  la  Matière  seconde,  cornine,  par  exemple, 
le  corps,  n'est  pas  une  snbstance,  mais  par  une 
antre  raison  ;  c'est  qa'eJle  est  nn  amas  de  plosienrs 
snbstances,  comme  un  étang  plein  de  poissons,  ou 
comme  un  troupeàu  de  brebis;  et  par  conséqoent 
elio  est  ce  qu'on  appello  Unum  per  accidens, 
en  un  mot,  un  phénomòne.  Une  véritable  sub- 
stance, tello  qu'un  animai,  est  composée  d'ano  amo 
fmmatérielle,  et  d'un  corps  organlqoe;  et  c'est  le 
composé  de  ces  deux  qu'on  appeMe  Unum  perse. 

IV.  Qnant  à  l'efficace  des  Caoses  seconde*, 
on  a  encore  raison  de  la  soutenir  eontre  le  senti- 
ment de  ee  Pére.  J'ai  démontré  que  chaqoe  sub- 
stance simple,  ou  Monade,  telles  qoe  sont  les  ames, 
suit  ses  propres  lois,  en  produisant  ses  actions, 
»ns  y  pouvoir  èrre  tronMée  par  Finflnence  d'une 


aotro  snbstance  simple  créte;  et  qu'ainst  les  corpo 
ne  changent  pas  les  loix  Etnico  «-Logiqaes  dea  amea, 
comme  lei  ames  ne  changent  point  non  plot  les 
loix  Physico  -  Méeaniqnes  des  corps.  (Test  pour- 
qnoi  les  Caoses  seeondes  agissent  véritablement, 
mais  sans  ancone  infloence  d'une  snbstance  simple 
eréée  sor  ano  antro;  et  les  ames  s'accordent  area 
les  corps  et  entro  elles  en  ▼orto  de  FHarmonie  pré- 
établie,  et  nnllement  par  nne  infloence  pbystqne 
mutuelle  $  saof  Fnnion  métaphysiqiie  de  Fame  et 
de  son  corps,  qot  les  fait  composer  Unam  per  se, 
on  Animai ,  on  Vivant.  On  a  donc  en  raison  do 
réfuter  le  sentiment  de  ceox  qui  aéent  factum  des 
caoses  seeondes:  mais  SI  fant  le  mire  sans  renoo- 
veler  les  faosses  infloences,  telles  qoe  sont  les  espè- 
ces  de  FEcole. 

V.  Le  P.  Malebranche  s'étoit  servi  de  cet 
argnnient:  qoe  Fétendue  n'étant  pas  une  manière 
d'ètre  de  la  matière,  doit  ètre  sa  substance.  L'Ao- 
teor  de  la  réfutation  distingue  entre  les  manières 
d'étres  positi ves  5  et  il  prétend  qoe  l'étendoe  est 
une  des  manières  d'ètre  de  la  seconde  sorte;  les- 
qoelles  il  croit  poovoir  èrre  concoes  par  eUes- 
memes.  Mais  il  n  y  a  point  de  manières  d'étre 
positive*;  elles  consistent  toutes  dans  la  variété 
des  limitations,  et  toutes  ne  peovent  ètre  concoes 
que  par  FEtre  dont  elles  sont  les  manières  et  les 
facons.  Et  qnant  à  Fétendue,  on  peot  dire  qo'elle 
n'est  pas  ano  manière  d'étre  de  la  matière,  et  ce- 
pendant  quelle  n'est  pas  une  substance  non  plus, 
Qn'est-elle  donc?  direz-vons,  Monsienr.  Je  ré- 
ponds  quelle  est  une  attribut  des  substanees,  et  il 
y  a  bien  de  la  différence  entre  les  attribnts  et  les 
manières  d'étre. 

VL  II  me  semble  aussi  qoe  l'Auteur  de  la  Réfu- 
tation ne  combat  pas  bien  le  sentiment  des  Carté- 
siens sur  Fintini,  qo'ils  considèrent  avec  raison 
comme  antérieur  au  fini,  et  dont  le  fini  n'est 
qu'une  limitation.  11  dit  que  si  l'esprit  avoh  ano 
vue  claire  et  directe  de  Finfìni,  le  P.  Malebran- 
che n'auroit  pas  eu  besoin  do  tant  de  raison* 
nemens  pour  nous  y  faire  penser.  Mais  par 
lo  méme  argoment  on  réjetteroit  la  connota» 
sance  très  -  simple  et  très-natureile  qoe  noos  a  rana 
de  la  Divinité.  Ces  sortes  d'objectton*.  m  va- 
lent  rien:  car  on  a  besoin  de  travail  et  d'applica- 
tion poor  donner  aux  homtnes  Fattentton  néces- 
saire aux  notkms  les  plus  siinples,  et  on  n'en  neot 
goères  à  boot  qo'en  les  rappellant  de  few  dìssipa- 
tion  à  enx-mèmes.  C'est  aossi  powr  cela  qoe  les 
Théologiens ,  qui  ont  fait  des  oovrages  sor  Féèsr- 
nité,  ont  eo  besoin  de  beaucoup  de  diseoors,  de 
eoraparaisons  et  d'exetnptes  poor  la  bien  faire  cott- 
noìtrej  quoiqu'il  n'y  ait  rien  de  plus  simple  qoe 
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la  notiou  eie  l'éternité.  Mais  c'est  qae  toat  dépend 
de  l'attention  en  de  telles  matières.  L'Auteur 
ajoute  qtie  dans  la  prétendoe  connoissanco  de  Pio* 
fini ,  l'esprit  voìt  sealement  que  les  loogaeurs  peu- 
vent  ètre  mises  bout-à-bout  et  répétées  tant  qu'on 
voiKÌra.  fort  bien;  mais  eet  Autear  poovoit  con- 
sidérer,  que  c'est  déjà  connoìtre  l'infìni,  que  de 
couDoitre  que  cette  répétition  se  peut  toujoars 
faire. 

V1L  Le  mème  Auteur  examine  dans  son  second 
Tome  la  Theo  logie  naturelle  da  P.  Malebran- 
che; mais  son  début  me  paroit  outré,  quoiqu'il 
déclare  de  ne  représenter  que  les  soupeons  d'au- 
trai.  Ce  Pére  disant  que  Dieu  est  FEtre  en  géné- 
ral ,  on  prend  cela  pour  un  ètre  ragne  et  notional, 
comme  est  le  genre  dans  la  Logique;  et  peu  s'en 
font  qu'on  n'aecase  le  P.  Malebranche  d'A- 
thétstne;  mais  je  crois  que  ce  Pére  a  estenda ,  non 
pas  un  Etre  vagae  et  indéteruiiné,  mais  l'Erre  ab- 
sola ,  qni  dinaro  dea  Etres  particuliers  boroés, 
comme  L'espace  absolu  et  sana  bornes  diffère  d'un 
eerrle  on  d'un  qoarré. 

VII.  Il  y  a  plus  d'apparence  de  combattre  le 
seotiment  da  P.  Malebranche  sor  les  idées* 
Gar  il  n'y  a  ancone  nécessité,  ce  semole,  de  les 
prendre  pool*  qoelqae  esose  qui  soit  hors  de  none, 
11  suffitr  de  consldérer  les  idées  comme  dee  no* 
tions,  cest-àdire,  comme  de  modifications  de  notre 
ame.  C'est  aitisi  une  l'Eeole,  Mr.  Descartes,  et 
Mr.  Arnaud  les  prennent.  Mais,  comme  Dieu 
est  la  source  dea  possi  bilités,  et  par  conséquent  des 
idées,  on  peut  excuser  et  mème  loner  ce  Pére  d*a- 
voir  clangè  de  termes,  et  cTavoir  donné  aux  idées 
odo  signification  plas  relevée,  en  lea  distingnant, 
des  notions,  et  en  les  prenant  pour  des  perfee- 
tions  qni  soot  en  Dieu ,  auxquelles  noas  partici- 
poos  par  nos  conuoissances.  Ce  langage  urystique 
coi  Pere  n'étoit  clone  point  nécessaire  t  mais  je 
troti ve  qy'il  est  otite,  car  il  nous  fait  inieox  envi- 
sager  notre  dépendance  de  Dieu.  11  semble  méme 
quo  Platon  pariant  dea  idées,  et  St.  Augustin 
ptuiant  de  la  véritó,  ont  eu  des  pensées  approehaii* 
tes,  qué  je  trouve  fori  raisonnables  $  et  c'est  la 
partie  du  Systétne  da  P.  Malebranche  que  je 
serois  bien  aàse  qn'en  corner  vàt/  ayec  les  phrases 
et  formnles  qui  en  dépendent;  comilie  je  sub  bien 
aise  quon  conserve  la  partie  la  plus  solide  de  la 
Théologie  des  Mystiques.  Et  bien  Iota  de  dira 
avec  TAotenr  de  hi  Réfutation,  qae  le  système 


de  St.  Augustin  est  un  peu  infeeté  du  lan- 
gage et  des  opinions  Platoniciennes,  je 
dirois  quii  en  est  entrichi ,  et  qu'elle  lui  donnent 
du  relief. 

IX.  Jen  dis  presqu'autant  du  scntiment  du  P. 
Malebranche,  qua  ivi  il  assure  que  nous 
voyons  tout  en  Dieu.  Je  dis  que  c'est  une 
expression  qu'on  peut  excuser,  et  mème  louer, 
pourvu  qu'on  la  prenne  bien ,  car  il  est  plus  aisé 
de  s'y  méprendre  que  dans  l'article  précédent  des 
idées.  Il  est  donc  bon  de  considérer,  que  non- 
seulement  dans  le  sytéme  du  P.  Malebranche, 
mais  encore  dans  le  mien,  Dieu  seul  est  l'objet 
immédiat  externe  des  ames,  exercant  sur  elles  une 
inflaence  reelle.  Et  quoique  l'Ecole  vulgaire  sem- 
ble admettre  d'autros  infìuences,  par  le  moyen  de 
certains  espèces ,  qu'elle  croit  que  les  objets  envoi- 
ent  dans  fame;  elle  ne  laisse  pas  de  reconnoitre 
que  toutes  nos  perfections  sont  un  don  continoci 
de  Dieu,  et  une  participation  bornée  de  sa  per* 
fection  infinte.  Ce  qui  suffit  pour  juger  que  ce 
qu'il  y  a  de  vrai  et  de  bon  dans  nos  connoissances, 
est  encore  une  étnanatìon  de  la  lumiere  de  Dieu  ; 
et  qae  c'est  dans  ce  seas  qu'on  peut  dire,  qae 
noas  voyons  les  choses  en  Dieu. 

X.  Le  troisième  Tome  réfute  le  système  de  la 
Théologie  révélée  du  P.  Malebranche,  par  rap- 
port  sur  •  tool  à  la  Grace  et  à  la  Prédestination. 
Maia  comme  je  n'ai  point  assez  étuebe  les  senti* 
mena  Théologiques  particuliers  de  cet  Autear,  et 
comme  je  crois  avoir  assez  éclairci  la  matière  dans 
mes  Essais  de  Théodicóe,  je  me  dispense  cTy 
entrer  à  prósent. 

11  resteroit  maintenant  à  vous  parler,  Monsieor, 
de  la  Théologie  Naturelle  des  Lettres  Chinois,  se* 
lon  ce  qae  le  Pere  Longobardi  Jésaite,  et  le 
P.  Antoine  de  St.  Marie,  de  l'Ordre  des  Mi* 
news,  noas  en  rapportent  dans  les  Traités  qae  voas 
m'avez  envoyés,  Jx>ur  en  avoir  mon  sentiment, 
ausssi-bien  que  sur  la  manière  dont  le  R.  P.  Ma- 
lebranche s'y  est  pris  pour  donner  à  un  Chinois 
Lettré  quelque  entrée  dans  notre  Théologie,  mais 
cela  domande  une  lettre  à  part,  celle  que  je  viens 
d!écrire  étant  déjà  assez  prolixe.  Je  sub  avec  zèle, 
en  me  rapportant  au  reste  à  ma  précédente, 
Monsieur, 

Votre  très-humble  et  tròs- 
obéissant  serviteur, 
L  0  i  b  a  i  z. 
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CLeir».  Opp.  «d.  Dutcni  Tom.  U.  P.  1.  p.*l&.) 


EPISTOLA  XXIX. 

Reverendissime  pater,  faator  honora- 
ti8sirae. 

Magnopere  gaadeo  te  valere,  et  rem,  ot  soles, 
palchre  gerere.  Ego  littents  toas  accipiens  commo- 
dum  absolvi  dissertationem  de  Theologia  Smensium 
naturali ,  Gallico  sermone  eonscrìptam  in  gratiam 
amici  Galli  viri  insignis,  nec  partibas  addicti;  in 
qua  de  Deo,  Spiritibus,  et  anima  Iraniana  ex  Si- 
nensium  tioctrina  ago:  ntroque  illis  ipsis  auctori- 
tatibus,  quas  Nicolaus  Longobardus,  ex  vo- 
stro ordine,  et  Antonina  de  S.  Maria  Francis- 
canus,  attnlere,  ut  Sinenses  etiam  antiqaos  Atheismi 
convincerent  :  in  quo  tantum  abest  nt  successum 
babuerint,  nt  potius  contraria  omnia  mibi  verisiinil- 
lima  videantnr.  Qnin  Sinenses  veteres  ultra  Grae- 
ciae  Philosophos,  ventati  accessisse,  et  docnìsse  vi» 
dentar,  materiam  ipsain  esse  productionem  Dei. 

Illud  etiam  pergratum  est  quod  scribis,  Domt- 
num  de  Cochenheim  versiónem  Germanicam 
operis  suscepisse,  qaod  Dominus  Abbas  de  S.  P  e  t  r  o 
Gallus  illustris,  de  pace  perpetua  stabilienda  edidit, 
et  de  quo  sententiam  etiam  meam  expetiit  Scripsi 
illi  binas  litteras  satis  atnplas,  misique  Disserta- 
tionem quam  olim  de  eodein  argumento  edidit  Se- 
remssimus  Ernestus  Hassiae  Landgravio  caput 
lincae  Rheiufelsensis.  Itaquc  credo  Dn.  de  Co- 
chenheim memoria  veteris  Domini  (huic  enim 
Principi  initia  fortunae  debet  )  laborem  iu  se  rece- 
pisse. Occasione  data  eum  officiosissime  a  me  sa- 
lutari peto. 

Harduinianae  Conciliorum  editionis  non 
vidi  nisi  conspectum,  quo  omissa  Labaeanac, 
et  accessiones  novae  editionis  recensentur.  Duode- 
cim  voluminibus  constat    Gratias  ago  prò  trans- 


missione  propositidnura  à  Praeposito  Generali 
Tamburino  (qui  nunc  quoque  ut  arbitror  Socie- 
tatem  vestram  rogit)  eondemnatarum ,  et  puto  pte- 
rasque  sic  facile  capi  posse,  ut  notam  mercantar. 
Vellem  U.  P.  Fonseca  Viennae  foisset,  eum  ego 
iHicagebam.  Saepeapud  proeeres,  eosque  dis- 
sentìentes  vestros  Sinenses  defendi  in  sermo- 
nibus  convivalibus.  Ego  Lositanicae  Aulae  opera 
maxime  factum  puto,  ut  Curia  Romana  me- 
derà tias  in  eo  negotio  agat  Miror  vestros  jam 
rursus  in  Japoniam  admitti.  Oportet  maguam 
illic  foctam  ammorum  coiiversionem ,  post  tan- 
tam,  ante  annos  non  adeo  multoe ,  aeerbMatem. 
Itaque  historiam  vestrae  readmississioiiis  nosse 
velim. 

Lamindum  Pritanium  nonalium  esse  puto 
quam  ili.  virum  Bernhardnm  Trevisanum 
nobilem  Veuetum,  qnem  de  bono  sapore  (del 
buon  gusto)  libellum  edidisse,  et  eodem  Boarine 
fietio  iu  hoc,  et  aliis  usum  novi.  Uartsoekeri 
responsionem,  quam  te  mittere  ais,  adderò  oblitus 
es.  Quontam  versiónem  libeHi  Gallici  prò  Con- 
stitutione  Unigenitus  adornare  vohdsts,  credo 
libellum  tibi  versione  dignum  visum.  Ego  putem 
rectissime  facturos  Romanos,  ai  dent  explicationes 
tamdiu  desiderato,  ita  enim  haereotibus  satisfa- 
cient  Nunquam  mihi  censurae  illae  vagae  pfeco- 
ere,  qutbtts  perceUuntur  homines,  non  docente. 
Et  vereor  ne  Gensurarum  multitndine  laboraaos, 
quae  praetextus  saepe  praebent  vexandì  viros  bo- 
ntà et  doetos. 

Elegans  est  locus  Sfortiae  Pallavicini  vestii, 
nondnm  credo  Cardinalis,  cum  scrinerei,  qnem  me- 
cnm  commanicasti ,  et  omnino  ad  sensum  memn; 
si  vera  esset  Astrologia  judiciarìa,  si  Chiromaatia, 
si  quas  jactant  quidam,  signaturae  rerum,  rea  ascri- 
benda  esset  harmoniao  divinitus  praestabilitae.  In 
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ipsa  Theodicaea  locum  notavi  P.  Francisci 
Suarez  de  orationibus  bcatorum,  quas  successimi 
labore  putat  per  harraoniam  praestabilitam. 

Expeeto  ab  aula  nostra  facultatem,  mensem  Ju- 
nium  hagiographorum  Antverpiensium  (qui  nobis 
adirne  deest)  reti  ini  endi ,  qood  Colonia  optiine  fieri 
posse,  fìxo  pretio,  inihi  Antveqiia  per  amicum 
significatuui  est.  Tunc  etiam  Juventium  vestami 
afFerri  curato,  cujus  dictionis  elegantis  alia  speci- 
mina  vidi.  Ubi  nunc  degat,  nosse  velini.  Recto 
faciet,  si  quod  operi  deest ,  ab  initio  Societatis  sup- 
pleat.  Spero  et  continualo nein  Bibliothecae  vestrae, 
Roniae,  curante  Bonanno  tandem  prodituram. 
Optareni  indicem  naneisci  vestroruin  nunc  viven- 
tiuin,  qui  scriptis  editis  noscuntur.  Theo  di  caca  ni 
Latinam  credo  graiiorem  illic  foro,  ubi  minor  usus 
est  Gallici  scrmonis;  velut  in  media  Germania,  in 
Italia,  atque  etiam  apud  Anglos,  ne  quid  de  Hispa- 
nis  dicam. 

Fuit  apud  me  aestate  proxima  Dominus  Gerar- 
clus  Cornelius  van  den  Drisch;  qui  a  notitia 
tua  inprimis  (et  sane  merito)  gloriabatur,  aliquo- 
ties  ad  me  litteras  dedit  :  melina  cu  ni  nosse  non  in- 
gratuin  foret.  Vellem  dari  ipsi  oceasionem  apud 
juvenem  aliqnem  nobilem  expl Scandi  dotes  suas. 
Quod  sujierest,  vale  et  fave,  et  annnm  novum  cum 
aliis  mnltis  lactus  ago.  Dabam  llanoverae  13.  Ja- 
nnarii  1716. 

Deditissimus 
G.  G.  L  e  i  b  n  i  t  i  u  s. 

P.  S.  Philosophica  peculiari  scheda  couiplccti  vo- 
lili; ac  primuni  testor  me  rem  quasi  de  integro 
considerasse,  sepositis,  quantum  liceret,  praejudiciis 
ita  tua  jam  perlustro. 

Cum  dico  materiam  esse  indiffercntem,  intelligo 
quod  in  ea  pure  passivum  est.  Eiegaus  est  tua  ob- 
jectio  circa  indifferentiam  temporis,  quae  enim  sic 
ratio  dabitur,  cur  mundos  tunc  primum  creatur. 
Ego  fateor  iiullam  esse,  sed  respondeo  etiam  nul- 
I t ir ii  esse  reale  discrimen ,  nunc  an  mille  ante  annis 
crcatus  fingatur,  cum  tempus  non  sit  ni  si  ordo  re- 
rum, non  aliquid  absolutum.  Atque  idem  de  spa- 
tio censeo.  Eadem  sunt,  quorum  discrimen  a  Re- 
mine, ne  ab  omuiseio  quidem,  assignari  potest. 

Non  bene  meinini,  quo  argumento  usus  sim  in 
Epistola,  Diario  Gallico  A.  D.  1691.  inserta,  prò 
stabiliendo  discrimine  Extensionis,  et  materiae;  cae- 
terùm  extensionem  concipio  ut  ordinetn  coexi- 
s tendi  parti um  extra  partes,  qui  per  distantias 
explicatur,  seu  magnitndinem  viae  brevissimae  ab 
uno  distantium  ad  aliud.  Quaeris  deinde  utrum 
extensio  sit  modus  corporis,  an  aliquid  absolutum  l 
Et  posterius  tibi  magis  placet.    Nam  corpus  con- 


sistere in  inertia  naturali,  fonnaliter  inextensum 
esse.  Jam  ut  vii  tus  activa  non  est  niodificatio  rei 
passivae;  ita  extensio  non  erit  modificatio  rei  por 
se  iuextensae.  Hoc  argumentum  a  simili  hic  non 
nisi  ad  verisimilitudmcm  valere  ipso,  haud  duine 
agnoscis.  Videamus ,  an  aliqua  subsit  sufficiens. 
Ac  primum  comparationi  objici  posse  videtur  ;  vir- 
tutcni  activam  esse  no  vani  perfectionem ,  sed  ex- 
tensio, seu  positio  partium  extra  partes  potius  ini- 
perfectio  est,  cum  faciat  rem  obnoxiam  destructioni 
naturali.  Deinde  materia,  seu  passivum,  non  exi- 
git  virtutem  activam ,  ita  ut  materia  naturali  ti  t  in 
virtutern  activam  prorum|>at,  nisi  miraculo  impe- 
diatur.  Sed  talis  est  materia,  ut  naturaliter  habi- 
tura  sit  extensionem,  nisi  iuipediatur  per  divinam 
omnipotentiam.  Unde  etiam  confirmari  videtur, 
esse  moditicatiouem  ;  nam  nihil  aliud  substantia 
exigit,  qua  ni  sui  modificationes.  Deniquo  si  ex- 
tensio nihil  aliud  est,  quam  ordo,  secundum  quem 
partes  sunt  extra  partes,  profecto  nihil  aliud  est, 
quam  modificalo  materiae.  Extensionem  conci  pere 
ut  absolutum  ex  eo  fonte  ori  tur,  quod  spati  um  con- 
cipimus  per  modum  substantiae,  cum  non  magis 
sit  substantia  quam  tempus.  Itaque  ree  te  sehola- 
stici  ohm  spatium  sino  rebus  iniaginarium  dixere, 

sentientes  in  mirto  se  inclucunt  diflìcultates.  Sub- 
latis  mona  di  bus  mauere  extensionem  non  magis 
veruni  puto,  qum  sublatis  rebus  ma  nere  numeros. 

Non  video,  quomodo  concipi  possit  realizans 
phaenomena  esse  extra  substantiam.  Nam  istud 
realizans  efficere  debet,  ut  substantia  composita 
contiueat  aliquid  substantiale  praeter  monades,  alio- 
qui  nulla  dabitur  substantia  composita,  id  est,  com- 
posita erunt  mera  phaenomena  \  Et  in  hoc  me  pror- 
sus  cum  scholasticis  sentire  arbitror;  eorumque  ma- 
teriam primam,  et  formam  substautialcm,  potentias 
nempe  passivam,  et  activam,  primitivas  compositi, 
et  completum  ex  iis  resultane,  rwera  arbitror  esse 
illud  v ine ulum  substantiale,  quod  urgeo. 

Cu  ni  dixi,  \  inculimi  substantiale  esse  principi  um 
aciionis  compositi,  objicis  primo,  substantiam  coui- 
positam  sitimi  esse  in  inonadibus  substantiaìiter 
modificatis  :  Sed  hoc  non  admitto,  et  quid  est  mo- 
nades substantiaìiter  modificali  1  Ego  putem  nihil 
modifìcari  substantiaìiter.  Et  profecto  cum  veruni 
substantiae  indicami  sit  actio,  nisi  ipsa  substantia 
composita,  quatcnus  composita  est,  agit,  non  erit 
substantia  composita,  sed  merum  phaenomenon,  ni- 
hil habeus  praeter  monades,  et  singularum  modifi- 
cationes; nulla  invicem  reali  connexione,  ncque 
Physica  (quam  duclum  excludo)  neque  Metaphysica, 
quae  fit  por  unionem.  Objicis  secundo ,  vinculum 
substantiale  esse  principium  rcsistentiae  $  ita  est, 
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nempe  compositi,  est  enira  ipsa,  ut  sic  dicara,  po- 
tentia  passiva  compositi.  Sed  ita,  inquies,  extensio 
erit  principium  resistentiae.  Ego  vero  nego  hoc  se* 
qui,  extensio  enim  longissime  diflert  a  poteutia  pas- 
siva, cani  nihil  nisi  sitmn  exprìmat  ejus,  quod  jam 
potentiam  passivam  habet  Ita  candide  dicere  pos- 
simi, nihil  esse  in  objectionibas  istis  quod  memo- 
rari  posse  videatur.  Et  ex  ad  verso,  non  videro  me 
quomodo  snbstantia  nova  formai  iter  orìatnr,  nisi 
per  nova  qnaedam  sabstaotialia  attributa.  Mea  igi- 
tor  doctrina  de  snbstantia  composita  videtur  esse 
ipsa  doctrina  Scholae  Peripateticae,  nisi  quod  itta 
monade»  non  agnovit.  Sed  has  addo,  noi  Io  ipsius 
doctrìnae  detrimento.  AKod  discriinen  vix  invenies, 
etti  animom  intenda*. 


EPISTOLA  XXX. 

Reverendissime  pater,  fautor  bonora- 
tissime. 

Uti  in  Geometria  interdirai  conti  ngit,  ut  ex  eo 
ipso  qnod  supporàtnr  aKqoid  esse  diversum,  inde 
non  esse  diversom  coiisequatar;  de  quo  genere  ra- 
tiodnandi  apnd  Enel  idem  altquando  reperto, 
Cardano»,  Olavias,  aliique  egere;  Ita  si  quia 
fingat,  mandom  creatom  fuisse  citios,  reperiet  non 
esse  factum  citios;  quia  tempos  absolutom  non  da- 
tar, sed  nihil  aliod  est  qaam  ordo  sooeessiomnn. 
Eodem  modo  si  qois  fingat,  totam  Universum  loco 
moveri  servatls  onrotam  rerum  inter  se  distaotiis, 
nftiil  actum  erit;  quia  spatiutn  absolutom  aliquid 
imaginarium  est,  et  nihil  ei  reale  inest,  quam  di- 
stantia corporum;  Verino,  sunt  ordines,  non  ras* 
Tales  suppositiones  oriuittur  ex  falsis  idets*  Maque 
nisi  aetemus  sit  mondo» ,  qoocunque  tempore  coe- 
pisse  dicatur,  permde  esti  Et  nisi  hoc  statua mus,  in 
absurdum  incidetnus,  nec  poterimos  satisfacere  ar- 
goentibos  prò  aeternitate  Mundi.  Sequeretur  enim 
Deum  aliquid  praeter  rationem  ferisse,  neque  enim 
possibile  est  rationem  dari,  hnjus  potios  quam  alte- 
ri us  temporis  initialis;  cum  dfocrìmen  olioin  as- 
sign&ri  non  possit.  Sed  ex  hoc  ipso,  quod  diserà 
men  assignari  non  potest,  judico  etlam  nullam  esse 
diversitatem.  Potai t  ergo  eitius  orìri  manate,  sed 
tunc  statuendus  erit  aeternus. 

Materiam  naturaliter  exigere  extensionem,  est 
partes  ejus  naturaliter  exigere  inter  se  ordinem 
coexistendi.  An  hoc  negabis? 

Eo  ipso,  dum  puncta  ita  sita  ponuntur,  ut  nulla 
duo  smt,  intier  quae  non  detur  medium,  datar  ex- 
tensio continua; 


In  tuo  arbitrio  est,  vineulam  realizans  compo- 
sita, appellare  modmn  substantialem.  Sed  tunc  mo- 
dani usurpas  alio  sensu,  quam  6olemus.  Rewera 
enim  substantiae  compositae  basis  erit  Sed  iste 
modus  est  res  durabitis,  non  modifieatk)  quae  nasci* 
tur,  et  perìt.  Non  tameo  est  modus  monadum,  quia 
sive  ponas,  sive  tollas,  nihil  in  monadibas  mutatar. 

Non  dico  inter  materiam,  et  formam  dari  me- 
dium vinculum,  sed  insani  compositi  formato  sub- 
stantialem, et  materiam  pi-imam  sensu  scholaatieo 
sumtam,  id  est  potentiam  pruni  ti  vam,  actmm,  et 
passivam,  ipsi  vincalo,  tanquam  essentiae  compo- 
siti inesae.  -  Iaierim  vinculum  hoc  substantiale  na- 
turaliter, non  essentialiter  vinculum  est  Exigit 
enim  monades,  sed  non  essentialiter  involvit,  quia 
esistere  potest  sine  monadibus,  et  monade*  sìne 
ipso. 

Si  realizans  phaenomena  praesuppooeret  aliquid 
praeter  monades,  jam  compositum  esset  reatixatum 
centra  hyputhesin.  Qukquid  existit  praeter  Mona- 
des, et  Monadum  modificationee,  reabnotb  phae- 
nomena consectarium  est. 

Etiam  verae  substantiae  (famosi tae  non  gigmav 
tur,  nisi  ad  sensum;  nam,  ut  saepe  dixi,  noci  tan- 
tum anima,  sed  et  animai  manet  Non  oriantur, 
vel  occiduut  nisi  modifica tiones  et  (ex  substantiatia) 
aggregata;  id  est  accìdentia  vel  enua  per  aociàeus. 

At  ratione  rerum  (etiam  sine  respectu  ad  sapkn- 
tiam  divinasi)  jachcatnns,  nos  non  solos  existere, 
quia  nulla  apparet  privilegi!  prò  uno  ratio.  Nec 
ipso  ali  ter  ratione  convincere  poterà  aliqoem,  qui 
contenderei  se  solimi  existere,  alios  a  se  tantum 
somaiari.  Sed  ratio  datar  privi legii  existentium 
prae  non  existentibus,  seu  cor  non  omnia  pesami- 
lia  existant.  Gaeterum  etsi  nullae  existerent  crea- 
turae  praeter  peretptentem,  ordo  perceptus  ostend> 
ret  sapieotiam  divinam.  Itaqae  nullue  iiic  eveotaa, 
quanquam  etiam  sapjentia  DEI  a  priori,  non  ex 
solo  phaenomenorum  ordine  habeatur.  Ex  eo  enim, 
quod  contingentia  reperiuntur,  reperì  tur  Eoa  neeea- 
sarium,  id  intelligens,  ut  in  Tneodieaea  ostendi. 
Si  corpora  mera  essent  phaenomena,  non  ideo  taf* 
lerentur  sensus.  Neque  enim  sensus  proountiant 
aliquid  de  rebus  metaphysicis.  Sensuum  twacrtag 
in  eo  consistit,  ut  phaenomena  eonsentiaat  inter  ae, 
neque  deeipiaraur  eventibus,  si  rationcs  experimeo- 
tis  inaedififafas  probe  sequamur. 

Subetantia  agii  quantum  potest,  nisi  impediatur; 
impedita*  autem  etiam  substantia  simplex,  aed  na- 
turaliter non  visi  intus  a  se  ipsa.  Ei  cum  ctiestnr 
moDaaab  alia  impediri,  hot  ioèeHigendum  est  de 
aHerias  repraeseatatione  in  ipsa.  Autor  rerum  eas 
sibi  mvieem  aceommodavit,  altera  pati  dicitar,  data 
<jm  eonetdenttio  alterimi  consiuerationì  cedH. 
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Aggregatimi  rcsolvitar  in  partes,  non  substantia 
composita;  quae  partes  componcntes  exigit  tantmn, 
veruni  non  ex  iis  esscntialiter  constituitur,  alioqui 
foret  aggregatuni.  Agit  meebanice ,  quia  in  se  ha- 
bet  vircs  primitiva*,  sea  essentiales,  et  derivativa*, 
scu  accidentales. 

Est  Edio  moiiaduin,  ex  sua  constitutionc,  qua 
semel  posita  exigit  monades,  sed  non  ab  iis  pendet. 
Etiani  anima  est  Eeho  externorum,  et  taincn  ab 
externis  est  independens. 

Quia  nec  monades,  nec  substanti ae  composi tae 
partiales  de  substantia  composita  totalis  essentia 
sunt;  ideo  salvis  monadibus,  vel  aliis  ingredienti- 
bus,  substantia  composita  tolli  potest,  et  vice  versa. 

Si  corpora  mera  esseut  phaenomena,  existerent 
tallirà  ut  phaenomena,  velut  Iris. 

Ais,  corpora  posse  esse  aliud  quam  phaenomena, 
ctsi  non  sint  substantiac.  Ego  puto,  nisi  dentar 
substantiae  corporeae,  corpora  in  phaenomena  ab- 
ire.  Et  ipsa  aggregata  nihil  aliud  sunt,  quam  phae- 
nomena, cum  practer  monades  ingredientes,  cactera 
per  solani  pcrccptioncm  addantur ,  co  ipso  dum  si- 
mul  percipiuntur.  Practerea  si  sola  monades  cssent 
substantiae,  alterutrum  necessarium  csset,  aut  cor- 
pora esse  mera  phaenomena ,  aut  continuum  oriri 
ex  punctis,  quod  absurduui  esse  constai  Continui- 
tas  realis  non  nisi  a  vinculo  substantiali  oriri  potest. 
Si  nihil  existeret  substantiale  praeter  monades,  seu 
si  composita  cssent  mera  piiaenomcna ,  extensio 
ipsa  nil  foret  nisi  phaenomenon  resultans  ex  appa- 
renti is  simultaneis  coordinatis,  et  eo  ipso  omnes 
contro versiae  de  composi t ione  continui  cessarent. 
Quod  vero  additur  monadibus  ut  phaenomena  rea- 
lizcntur,  non  est  modifiatio  monadum,  quia  nihil  in 
carum  perceptionibus  mutat.  Grdines  enim,  seu  re- 
latioues,  quae  duas  monades  jungunt,  non  sunt  in 
altcrutra  monade,  sed  in  utraque  acque  simul,  id 
est,  revcra  in  neutra,  sed  in  sola  mente;  hanc  re- 
lationem  non  intelliges ,  nisi  addas  vinculuin  reale, 
seu  substantiale  aliquid,  quod  sit  subjectum  com- 
iminium ,  scu  coujungentiuni  praedicatorum  et  mo- 
di ficationum.  Ncque  enim  puto  a  te  statui  acci- 
deus,  quod  simul  insit  duobus  subjcctis,  et  unum, 
ut  sic  dicara,  pedem  in  uno,  alterum  in  altero 
habeat. 

Quantitas  continua  non  addit  impcnetrabilitatem 
(nani  ca  etiam  loco  tribuitur)  sed  materia.  Et  vos 
ipsi  statuitis  impenetrabili tatem  exigi  tantum  a  ma- 
teria, non  esse  ile  ejus  essentia. 

Substantia  composita  non  consistit  formaliter  in 
monadibus,  et  earum  subordinatone,  ita  enim  luc- 
rimi foret  aggregatum ,  seu  cns  per  accidens;  sed 
consistit  in  vi  activa,  et  passiva  primitiva,  ex  qui 


bus  oriuntur  qualitates,  et  actiones,  passionesque 
compositi,  quae  sensi  bus  depreheuduutur,  si  plus 
quam  phaenomena  esse  ponantur. 

Dicis ,  modificari  subs  tantialiter  esse 
monades  babere  modani,  qui  eas  faciat  naturale 
principi  uni  opcrationum.  Sed  quid,  quacso,  illc 
modus  est- ne  qual  itasi  est -ne  actio?  Mutatile 
monadum  perceptioues  ì  Nihil  tale  dici  debet;  re- 
vera substantia  est,  non  monadum  modus;  etsi  na- 
turaliter  ci  monades  respondeant.  Monades  non  sunt 
principium  opcrationum  ad  extra.  Nescio  quid  te 
adigat,  ut  substantiatitatem  compositi  facias  mo- 
nadum modum ,  id  est,  re  vera  accidens.  Non  est 
opus  ut  statuamus  substantias  oriri,  interireque, 
imo  si  statui mus,  everteraus  substantiae  naturam, 
recidemusque  in  aggregata,  seu  lentia  per  accidens. 
Quod  vulgo  substantias  dicunt,  revera  non  sunt, 
nisi  substantiata.  Philosophi  Peripatetici,  dura  ge- 
nerationem,  et  corruptionem  veram  substantiarum 
crediderunt,  in  diffìcultates  inexplicabiles  inciderunt 
circa  originem  formar  a  ni,  aliaque;  quae  omnia 
meo  explicandi  modo  cessaut. 

Ita  est,  ut  ais,  ubi  substantia  illa  absoluta  reali- 
zans  Phaenomena,  ponitur,  statim  habetur  substan- 
tia compositi,  sed  a  Deo  regulariter  agente  non 
ponitur,  nisi  dentur  ingredientia 5  nempe  monades, 
aut  aliae  substantiae  composi  tae  partialesque.  In- 
terim haec  ingredientia  formaliter  non  insunt;  exi- 
guntur,  non  necessario  requìruntur.  Itaque  mira- 
culo  abesse  possunt,  id  est  ,  ista  ingredientia  non 
sunt  formaliter  costitutiva;  sunt  constitutiva  La 
aggregatis ,  non  in  veris  substantiis.  Dices,  cum 
substantia  composita  abest,  monades  vero,  vel  in- 
gredientia, non  adsunt,  nemo  diret  adesse  coni  po- 
situra. Respondeo,  nemo  dicet,  nisi  edoctus  sit, 
esse  miraculura:  Sic  nemo  dicet,  Corpus  Gir  isti 
adesse  in  Eucharistia,  nisi  edoctus  hoc 
lose  fieri. 

Ignoscc ,  quod  saltatim  scribo,  et  ideo  fortassc 
non  scraper  satisfacio;  nam  ad  anteriora  : 
recurrere  non  possuin.  Inde  interdum 
species  contradictionis  fortasse  orietur.  Re  taraen 
excussa  erit  fortassc  magis  in  modo  cnuntiandi, 
quam  rebus.  Nescio,  an,  ubi,  et  quomodo  dixc- 
rim  moditteationem  rei  non  extensae  faccre  rem 
extensam. 

Omnis  perfectio  meo  judicio  ad  lineam  sapien- 
tiae  pcrtinet.  Porro  linea  sapientiae  eo  tcndit,  ut 
perfecfio  maxima  introducatur ,  quam  res  capit. 
Itaque  si  quae  perfectiones  sunt  aliis  compatibile, 
non  omittentur.  Et  talis  est  perfectio  harmoniae 
pracstabilitae,  quae  etiam  alioribus  rationibus  : 
tur.    Cactcrura  ipsa 


ra  scripta 
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dt,  trt  in  se  invicem  non  agant,  cnm  unaquaeque 
sufBciat  omnibus,  qoae  in  ipsa  contingunt;  qttic- 
qoid  in  ipsis  addes  inane  est. 

Quaeris  tandem,  per  quod  mea  substantia  com- 
posita diflferat  ab  Entelechia.  Dico  ab  ea  non  dif- 
ferre,  nisi  nt  totom  a  parte,  sen  Entelechiam  pri- 
mam  compositi,  esse  partem  constitutivam  sub- 
stantiae  composi  tae,  nempe  vim  activam  primiti- 
vani.  Sed  differì  a  Monade,  quia  est  realizans 
phaenomena;  Monades  vero  existere  possunt,  etsi 
corpora  non  essent,  nisi  Phaenomena.  Gaeternm 
Entelechia  compusitae  substautiae  semper  mona- 
dem  snam  dominantem  natnraliter  comitatnr: 
Et  ita,  si  Monas  sumatar  cam  Entelechia,  contine- 
bit  formam  subsantialem  ammalia. 

Nil  prohibet  qum  Echo  possit  esse  ftmdamentnm 
atiorum,  praesertìm  si  sit  Echo  originaria. 

Si  monades  rigorose  loquendo ,  substanti  is  com- 
posi tis  accidunt,  etsi  sint  natnraliter  iis  connexae; 
velie  nt  hae  tollantor,  est  scrupulositatem  Graeco- 
rtrm  quorondam  renovare,  qni  etiam  accidentia  pa- 
nis  et  vini  sublata  esse  contendnrrt.  Deniqne  non 
snnt  augenda  miracala  praéter  necessitatem.  Re- 
vera monades  pertinent  ad  qnantitatem  qaam  su- 
peresse  Scolastici  ipsi  volant.  Non  est  parvum, 
id  omne  adesse  nnins  substantiae,  abesse  alterius, 
qnod  phaenomena  realizet.  Brevi  ter:  ex  his  dua- 
bus  positionibns  dari  snbstantiam  compositam, 
phaenomenis  realitatem  tribnentem,  et  snbstantiam 
naturali  ter,  nec  oriri,  nec  occidere,  mea  cuucta  hic 
consequuntur;  quamquam  revera  ex  sola  prima 
positrone,  sen  ex  solo  postulato,  quod  phaenomena 
habeant  realitatem  extra  percipiens  videatur  tunc 
demonstrarì  posse  Philosophia  Peripatetica  emen- 
data. Nam  quod  substatntia  non  orìatur,  nec  occi- 
dat,  vel  ex  eo  confici  potest,  quia  alias  incidemus 
in  perplexitates.  Ex  his  porro  oritur  discrimen 
formale  inter  snbstantiam  compositam,  et  mo- 
nadem,  rursusque  inter  snbstantiam  compositam, 
et  aggregatum;  atque  etiam  independentia  com- 
positaeabmgredientibus,  aqulbus  composita  dicitur, 
etsi  ex  iis  non  sit  aggregata.  Atque  bine  etiam  snbstan- 
tiam, ac  ipsam  compositam  (verbi  gratia  hominis, 
ammalis)  eandem  numero  maneredicimus,  non  tan- 
tum apparenter,  sed  et  vere,  etsi  lngredentia  perpetuo 
mutentur,  et  sint  in  continuo  EIuxu.  Et  sic  in- 
gredentia  ipsa,  ponamus  a  snbstantia  per  naturam 
separari  paulatìm,  et  partictilatim,  quidui  admittas, 
per  miraculum  separatìonem  nt  sic  loquar,  totatim, 
et  simul,  sublata  omni  snbstantia  composita,  sen 
phaenomena  realizante,  quae  est  in  re  terrena,  sub- 
stirato  realizaute  phaenomena  in  re  coelesti:  Ita- 
que  non  puto,  me  a  doctrìna  scholarum  circa  sub- 
stantias  corporeas  abire,  nisi  in  hoc  uno,  quod  ve- 


rde sabstantiae,  sive  simplieis,  si  ve  composi  tae, 
generationem ,  et  cornaptionem  tolte,  quia  nec  ne- 
cessarla»,  nec  explicabiles  esse  rcperio;  atqoe  ita 
philosophiam  istam  innomeris  difBcultatìbus  libera. 
Sed  Ha  snbstantiam  corpoream,  sen  compositam 
restringo  ad  sola  viventia ,  sen  ad  solaa  madànas 
naturae  organkas.  Caetera  mihi  snnt  mera  ag- 
gregata substantiarum,  quae  appello  subsfanfiata; 
aggregatum  ▼ero  non  constuit  nisi  unum  peraectdens. 

Ad  ea,  quae  de  punctis  Zeuoniis  dixìsti  addo, 
ea  non  esse  nisi  ternrinos ,  itaqne  nihil  componete 
posse  :  sed  et  monades  solae  continuum  non  eom- 
ponent,  cum  per  se  careant  omni  nexu  quaefibet 
monas  est  tanquam  mnndus  separatus.  At  in  ma- 
teria prima  (nam  seconda  aggregatum  est)  sea  m 
passivo  substantiae  composi tae  involvitur  continui- 
tatis  fundamentum ,  unde  verum  oritur  continuum 
ex  snbstantiis  composi  tis  juxta  se  posRis,  nisi  a 
Deo  supernaturaliter  tollatur  extensio,  ordine  inter 
coexistentia  Illa  quae  se  penetrare  ceasentur  sub- 
lato. Et  hoc  sensn  fortasse  dixi,  extensiooem 
esse  modificationem  materìae  primae,  sea  /brmafi- 
ter  non-extensi.  Sed  hoc  genus  modalHatìs  me- 
dium est  inter  attributa  essential/a,  et  accidentia, 
consistit  enim  in  attributo  naturali  perpetuo,  qnod 
non  nisi  supernaturaliter  mutarì  potest 

Credebam  ego,  et  prò  certo  tibi  scrìpeeram,  La- 
mindum  Pritaniam  esse  Bernardum  Tre- 
visanum  Nobilem  Venetnm.  Sed  hoc  nuper  in 
dubium  vocavit  Diurnatista  Batavus,  qui  Ludovi- 
cum  Muratorium  Comachiensibus  prò  Mntinae 
Duce  scriptìs  notum,  auctorem  fecit 

Quod  hominem  in  conversione  giacici  quae  fran- 
gitnr  comparavi,  accipiendum  est  prò  natura  cn- 
jusque  subjecti.  Resistentia,  quae  in  homine  per 
gratiam  separatur,  est  vitaHs ,  cnm  consistat  in 
praejudldis  intellectus,  et  passionibus  vomntatis. 

Rogo,  ut  data  occasione,  salutandi  Domini  de 
Cochenheim,  et  rerum  Sinensium  et  Japonen- 
sium,  atque  etiam  R.  P.  Fonsecae  mihi  conrì- 
liandi  memor  esse  velis.  Circa  libros  ob  abseo- 
tlam  Aulae  nunc  mandata  tardius  habentur,  praeser- 
tirac  um  Regem  primariosque  Ministros  speremns. 

Cogitavi  aliqoando  quid  uni  ex  vsstrfe  dhen- 
dum  foret,  qui  omnem  snbstantiam  compositam, 
sen  omne  realizans  phaenomena,  tanquam  super- 
fluuam  tollero  vellet.  Hoc  posito,  snbstantia  corpo- 
ris  ipsius  consisteret  in  phaenomenis  consti tnti vis, 
nt  accidentia  consistunt  in  phaenomenis  resuìtan- 
tibus,  quemadmodum  natura  albi  consistit  in  bui- 
lis,  instar  spumae,  vel  simili  aliqua  contextnra,  co- 
jus  perceptio  est  in  nobis  inobservata.  Accidens 
vero  alibi  consisteret  in  perceptione  illa  observata, 
per  quam  album  agnoscimos.   Itaqne  si  Deos  vd- 
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let  prò  alba  sabati  taere  nigram,  servatis  accidenti* 
bus  albi,  efficeret,  at  omnes  percipientos  (in 
mutuo  enim  percipientium  consensi!  consistit  phae~ 
nomeni  veritas)  retinerent  perceptionem  albi  ob* 
servatani,  et  ejus  effectos,  seu  perceptionem  resul* 
tantis  ex  costitutivo  $  sed  perceptionem  inobser- 
vatani  Iiaberent  non  spumaram,  sen  monticulonmi, 
(id  est  texturae  album  facientis),  sed  vallium,  sen 
texturae  facientis  nigrum.  Itaqoe  oinnes  perccptio- 
nes  observabiles  panis  maoerent,  sed  j>ro  phaeno- 
meuis  constatoti  vis  (qaae  etiani  a  nobis  percipi un- 
tar, sed  inobservabihter)  phaenomenonim  consti- 
tutivonim,  seu  inobsorvabilium  carais  perceptio 


universalis  substitueretar.  Vale  Ita  prccatur 
Haaoverae  29*  Maii  1716. 

Deditissimus 
G  G.  Leibnitius. 

P.  S.  Iguosee,  quaeso,  pcrturbatissimae  scriptioni 
meae. 

Has  fiteras  multo  citius  mittere  consti toeram$ 
sed  varia  intercesscre. 

Quid  do  Domino  vatt  Drieids,  quem  putem 
favore  tuo  non  indignami  Hortatus  som,  ut  ve- 
strofi,  quemadmodum  par  est,  colat,  friguscula  ex 
animo  deleat.    Id  se  facturum  spondei. 


XCVIl. 

DEUX  LETTRES  A  M*  BOURGUET. 


17  16. 


{Letta.  Opp.  ed.  Dutena.  Tarn.  IL  P.  I.  p. 


LETTRE  VI. 
Monsieur, 

Je  vicns  de  rccevoir  rhonncur  de  votre  lettre, 
et  je  vous  rcmercie  d'abord  de  la  bonté  quo  vous 
avez  éue  de  donner  pour  moi  à  un  ami  des  graines 
de  vers  à  soie.  Il  est  encore  tems  sans  doute  de 
les  envoyer  durant  le  mois  cPÀvril,  et  mètne  art 
comtnenecment  de  Mai;  car  dans  les  Àlpes  et  en 
AUcmagne  les  chaleurs  ne  viennent  pas  si  tòt.  En 
tout  cas  il  vaut  mieux  le  hazarder:  je  souhaite  quo 
les  graines  soient  de  bornie  race.  En  mettant  le 
papier  dans  une  potite  boéte  de  fer  blanc,  je  cfois 
que  les  graines  demcnreront  plus  fìraìehes. 

A  Pégard  de  la  comparaison  entre  Tinstant  et 
l'unité,  j'ajoute  encore  que  l'unité  est  une  partic  du 
nombre  plus  grand  que  f  unité;  mais  que  Tinstant 
n'est  pas  à  proprement  parler  une  partie  du  tems. 
Car  dans  le  stile  au  moins  des  Mathématiciens  le 
tout  et  la  partie  doivent  étre  homogènes. 

Quant  à  la  grande  question,  s'il  est  possible  de 
démontrer  par  raison  quelle  hypothèse,  savoir  du 
rectangle,  da  triangle  ou  de  l'hyperbolo  *),  est 


*  )  Adhfbuerat  Leibnitiua,  cum  in  Ep.  IV.  ad  Bourguc- 
tum  ^v.  p.  iat.)  -de  eo  ageret  nwm  «stura  semper  «a- 


préférable  dans  la  constitutión  de  l'Uni  vers,  je 
croia  qtfil  faudroit  s'attacher  à  un  raisonnement 
rigoureux  en  bonne  forme.  Car  corame  en  Méta- 
pbysique  on  n'a  pas  f avantage  des  Mathématiciens 
de  pouvoir  fixer  les  idées  par  des  flgures,  il  faut 
que  la  rigueur  du  raisonnement  y  supplée,  laquelle 
ne  peni  guères  étre  obtenue  en  ces  matières  qu'en 
observant  là  forme  Logique.  Ccst  ce  que  j'ai  ob* 
servé  plus  d'une  fbis;  et  j*ai  remarqué  que  Mr. 
Descartes  et  Spinosa  s'écartant  de  fa  rigueur 
de  la  forme  dans  léurs  prétendues  démonstrations 
Métaphysiques,  sont  tombés  dans  des  paralogismes. 
Ainsi  je  vous  prie,  Monsieur,  de  penser,  comment 
vous  pourriez  réduire  vos  raisonnemens  là-desstw  h 
une  forme  due;  car  je  n'en  vois  pas  encore  le 


dem  maneat  an  perVectior  evadat,  figura*  geometrica» 
eaenpie  lheria  infetrttaerat.  Quippe  tftera  A  deslgnavera* 
duae  linea*  parallela*  qaae  cum  eandem  semper  *er~ 
vent  dislaoilani  perpendioulls  conjuuctae  rectangulsm 
fonnent;  —  lìteram  B  imposnerat  figurae  Hyperbolam 
cam  Aiiytaptote  repraesertanti,  Inter  qua»  dialantia  etsi 
irsene  ad  hrtnltam  deeretett  tamen  namquam  deei*' 
nit.  Denlque  lìtera  C  tnaeripta  esat  dualità  lineia  re* 
ella  sese  aecanUbua,  qua*  doni  conjanguntur  triangoli 
Intera  se  exliibeirt.  Qaas  Jiguraa  hle  Bourgueto  In  me- 
moriam  revocat. 

94* 
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rayen.  Sans  cela  il  y  aura  toujoors  dea  remar- 
qnes  et  des  répliqaes  à  foire,  sans  qoon  sache,  si 
Pon  est  bien  avance  ou  non. 

Voos  avez  raison,  Monsieor,  de  dire  que  de  ce 
qoe  les  étres  finis  sont  infinis  en  nombre,  il  ne 
s'ensuit  point  qne  leur  système  doit  recovoir  d  a- 
bord  tonte  la  pcrfection  dont  il  est  capable.  Car 
si  eette  conséqoenee  étoit  bonne,  Phypothèse  da 
Bectangle  seroit  démontrée. 

Je  croia  anssi  qne  le  résaltat  en  est  véritable- 
ment  infini,  et  ne  doit  pas  ètre  comparò  à  nne 
suite  infìnie  de  nombres  dont  la  somme  est  finie. 
Mais  nn  infini  pour  parler  selon  notre  portée,  est 
plus  grand  qu'on  autre,  par  exemple,  la  somme  de 
cette  sèrie  |  + 1  -f- 1  + 1  + |  etc.  à  Pinfini  est 
infini  et  sorpasso  toot  nombre  assignable;  mais  ce- 
pendant  la  somme  de  cette  autre  sèrie  1  +  t  + 
i  +  +  +  ì  etc.  à  Pinfini  est  infiniment  plus 
grande  que  la  précédente»  Arasi  la  perfection 
do  système^  toot  infime  qu'elte  seroit,  ne  seroit  pas 
pour  cela  la  plus  grande  possible,  mais  y  appro- 
cberoit  toujoors.' 

Les  idées  oo  essences  sont  toutes  fondóes  sor 
nne  nécessitó  indépendante  de  la  sagesse,  de  la 
convenance  et  do  choixj  mais  les  existences  en  dé- 
pendent. 

Qoand  méme  le  Reetangle  anroit  lieo,  il  n'y  ao- 
roit  point  de  production  de  la  sagesse  coeternelle 
avec  elle;  car  ses  productions  changent  toujoors. 
Une  production  nécessaire  ne  doit  point  ètre  sojette 
au  changenient. 

Chaque  état  de  PUnivers  est  toojours  limitò  en 
perfection,  qoand  méme  le  prócédent  seroit  égal  en 
perfection  ao  soivant:  car  toos  deox  ensemble  en- 
veloppent  plus  de  perfections,  que  Pun  seol.  (Test 
aossi  pour  cela  qoe  le  changement  est  à  propos, 
afin  quii  y  ait  plus  d'espèces  oo  formes  de  per- 
feetion,  qoand  mème  elles  seroient  égales  en  degrés. 
Encore  en  Dieo  Pidée  de  l'ouvrage  précède  tou- 
joors l'oovrage;  Pétat  présent  des  cboses  étoit  tou- 
joors  préconno, 

Voos  avez  raison,  Monsieor,  de  juger  qoe  Ma- 
dame la  Princesse  de  Galles  doit  avoir  noe  éléva- 
tion  d'esprit  admirable,  poisqo'elle  entre  si  avant 
dans  des  matières  si  sublimes.  Je  voos  dirai  poor 
le  confirmer,  qu'elle  a  lo  la  Théodicée  plus  d'une 
Ibis,  et  avec  gout;  et  qu'elle  s'est  moquée  de  ceox 
qoi  Pavoient  voolo  détoorner  de  cette  lectve,  soos 
prétexte  qoe  les  choses  y  étoient  trop  abstraites. 

Le  Professeur  de  Lausanne  n'étoit  pas  obligé  de 
connoìtre  mon  Harmonie  prèétablie,  mais  n  y  en- 
tendant  rien,  il  poovoit  se  dispenser  de  la  mépri- 
ser.  Le  meiHeor  est  qoe  son  jogement  là-dessos 
ne  sera  point  mis  en  tigne  de  compie^  non  plus  qua 


celui  de  Mr.  Puffendorf  sor  la  qoestion  si  la 
moralité  dèpend  de  la  votante  de  Dieo.  U  a'est 
mis  un  peo  trop  en  colere,  voyant  qoe  je  no  faisois 
pas  un  assez  grand  cas  de  son  aoteor  sor  cene 
matière  de  la  soorce  de  la  moralité*  Ao  reste  je 
sois  avec  passion  etc.  A  Hannover  ce  3.  cPAvril 
1716. 

P.  S.  La  noovelle  do  massacre  des  Jésmtes  à 
la  Chine  a  été  fausse.  Le  Monarqoe  de  la  Chine 
s'est  réconcilié  avec  son  hèritier.  Le  Roi  de  Por- 
toga!  sollicite  poor  les  Jésuites  en  Coor  de  Rome, 
et  ne  veot  point  qo'on  poblie  à  Macao  la  Consti- 
totion  du  Pape  contro  les  Rites  chinois.  Lea  Mo- 
scovites  continuent  tonjoors  leur  Caravane  poor 
aller  à  la  Chine.  Ilyaà  Pekin  un  Tempie  de  la 
Religion  Grecqoe. 

Mr.  Hobbes  a  déjà  eo  la  pensée  qoe  la  Lane 
toornoit  à  Pentoor  de  son  axe.  U  faut  joindre  les 
raisonnemena  aox  observations.  Mr.  Flamstead, 
grand  observateor  Anglois,  m'a  fait  savoir,  qu'il 
n'est  pas  encore  cfaccord  avec  Mr.  Newton  en 
bien  des  choses.  Sì  le  moovement  de  la  Lane  étoit 
assez.  conno,  nous  aarions  dojà  ,  ks  Jongitodei 
en  Mer. 


LETTRE  VIL 

Monsieor, 

Comme  voos  m'avex  demandò  one  recommanda- 
tion  poor  Mr.  Malpac,  fai  écrit  en  droitore  à 
Mr.  Chamberlaine,  personnage  célèbre,  Aoteor 
de  PEtat  présent  de  la  Grande  Rrétagne,  et  je  Pai 
prié  d'ètre  favorable  à  Mr.  Malpac,  sii  vienile 
trouver  à  Londres.  U  y  a  one  espèee  de  ooafé- 
rence  oo  assemblée  chez  Mr»  Chamberlaine,  de 
sorte  qoe  sa  connaiasance  servirà  à  Mr.  Malpac 
poor  en  avoir  encore  d'aotres. 

U  est  très  sor  qoe  chaaoe  état  de  PUnivers  enve* 
loppe  Pinfini  $  et  mème  qoi  plus  est,  chaqne  partìe 
de  PUnivers  en  enveloppe  aossi,  dont  la  raison  est 
qoe  chaque  Partie  de  la  matière  est  actuellement 
soosdivisée  et  contient  qoelqoe  variété  réglée.  Ao- 
trement  il  y  anroit  dans  la  Natore  qoelqoe  chaoa, 
oo  ao  moins  qoelqoe  chose  d'informe. 

Mr.  Clark  poor  eombattre  ma  màxime,  qne 
rien  n'arrivo  sans  one  raison  saffisante,  et  poor 
sontenir  que  Dieo  fait  qoelqoe  chose  par  one  por© 
volonté  absoloment  sans  ancone  raison,  aaìlégné 
qoe  Pespace  étant  par-toot  oniforme,  il  est  indiffé- 
rent  à  Dieo  d'y  piacer  les  corps.  «Fai  répondo  (pio 
cela  mème  prouve  qoe  Pespace  n'est  pas  on  ètre 
absolo,  mais  on  ordre,  oo  qoelqoe  chose  de  relatU^ 
et  qui  ne  seroit  quldéal,  si  les  coq*  tfy  existoieoi 
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point.  Autremcnt  il  arriveroit  quelque  chose  dont 
il  n'y  auroit  aucune  raison  déterminante.  Je  dis 
eocore  là-dessusr  quii  en  est  de  l'espace  eomme  da 
tems;  que  le  tems  séparé  dea  chosea  n'est  pas  mi 
ètre  absolu,  mais  mie  chose  idéale;  et  que  pour 
cette  raison  on  ne  peut  point  demander,  pourquoi 
Dieu  n'a  pas  créé  le  Monde  mille  ans  plutòt?  car 
le  tems  n'étant  que  ce  rapport  des  successions,  ce 
seroit  la  méme  chose,  et  la  différcnce  ne  consiste 
que  dans  une  fiction  mal  entendne.  Autrement 
il  fòudroìt  avoucr  que  Dieu  aoroit  fait  qnelqne 
chose  sans  raison,  ce  qui  étant  une  absurditó,  il 
faudroit  recourir  à  Féternité  do  Monde. 

Si  le  Rectangle  avoit  lieu  dans  Fordre  des  cho- 
ses,  il  feudroit  avouer  que  les  productions  de  la 
Sagesse  Divine  seroient  coSternelles  avec  die,  et 
que  chaque  snbstance  auroit  été  éternelle  a  parte 
ante,  comma  je  crois  qu'elle  le  sont  toutes  a 
parte  post 

La  doctrine  des  Comètes  est  encore  assez  ob- 
scure,  et  l'immense  grandeur  de  leurs  quenes  est 


fbrt  embarrassante:  la  postérité  en  jugera 
que  nous,  après  un  grand  norabre  d'observations. 

Les  observations  Astronorniques  les  plus  utiles 
pour  à  présent,  seroient  celles  qui  serviroient  à 
régler  le  cours  de  la  Lune,  que  nous  ne  connois- 
sons  pas  encore  avec  assez  de  précision. 

J*ai  fait  ma  cour  au  Czar  aux  eaux  de  Pirmont, 
et  aussi  ici,  puisque  Sa  Majesté  est  demeorée  deus 
nuits  après  son  retour  des  eaux  à  une  maison  de 
plaisance  tonte  proche  dici.  Je  ne  saurois  asse» 
admirer  la  vivacité  et  le  jugement  de  ce  grand 
Prince.  11  fait  venir  des  habiles  gens  de  tous  cò- 
tés,  et  quand  il  leur  parie,  ils  en  sont  tout  éton- 
nés,  tant  il  leur  parie  à  propos.  U  g'informe 
de  tous  les  arts  mécaniques:  mais  sa  grande  curio- 
si té  est  pour  tout  ce  qui  a  da  rapport  à  la  navt- 
gation;  et  par  conséquent  il  aime  aussi  r Astrono- 
mie et  la  Géographie.  J'espère  que  nous  appren- 
drons  par  son  moyen,  si  l'Asie  est  atfacnóe  à  l'A- 
mérique.    Je  suis  avec  zèle  etc 

Hanover  ce  2.  Juillet  1716. 


XCVIII. 

EXTRAIT  DUNE  LETTRE 

A 

MR  DAN  Gì  COURT. 


17  16, 


(fipbt.  ad  diverso»  ed.  Kortholt.  Voi.  III.  p.  *83.   Lelbn.  Opp.  ed.  Dutens  Tom.  in.  p.  409.} 


Je  suis  ravi,  qu'un  esprit,  aussi  Mathématicien, 
que  le  vòtre  s'applique  aussi  à  des  rccberches  phi- 
losophiques.  Cela  aidera  à  mon  desseìn  de  rendre 
la  Ptrilosophio  démonstrative.  U  me  scmble  que 
nos  sentimens  ne  sont  pas  fort  éloignés  Fun  de 
lautre.  Je  suis  aussi  cPopinon,  qtfà  parler  ex- 
actement  il  n'y  a  point  de  substance  étendue. 
Cest  iiourquoi  j'appelle  la  matière  non  substan- 
tiam  sed  substantìam.   Tbì  dit  en  qudqoes 


éndroits  (pcut-ètre  de  la  Théodicóo,  si  je  ne  me 
tronlpe)  que  la  matière  n'est  qu'un  phénoinòne 
réglé  et  exact,  qui  ne  tromp  point,  quand  on  prend 
garde  aux  règles  abstraitcs  de  la  raison.  Les  véri- 
tables  substances  ne  sont  que  Ics  substances  sim- 
ples  ou  ce  que  j 'appello  Monades.  Et  je  crois 
qu'U  n'y  a  que  de  monades  dans  la  nature,  le  reste 
n'étant  que  les  phénomènes  qui  en  résultent  Cha- 
que monade  est  un  miroir  de  Funivers  selon  son 
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point  de  me,  accompagnee  d'ose  mnltknde  dW 
tres  monades,  qui  composent  son  corpa  organiqae, 
dont  elle  est  la  monade  dominante.  Et  en  elle- 
méme  il  n'y  a  que  perceptìons  et  tendances  à  des 
nearettes  perceptìons  et  appétits,  cotnme  dans  l'u- 
nivers  de  phénomènes  il  n'y  a  que  fìgures  et  mou- 
veneos.  La  monade  donc  enveloppe  par  avance 
«nelle  ses  états  passés  ou  fatare,  en  aorte  qu'un 
omniseient  fy  peat  lire;  et  les  monades  s'ac- 
eordent  entr*  elles,  étant  des  miroirs  d'un  mème 
aaivers  à  l'infini,  qaoiqne  l'ani  vere  mème  soit 
d'une  diffusioa  infinie.  Cest  en  cela  qne  consiste 
mon  Harmonie  próétablie.  Les  monades  (dont 
«eHes  qui  noos  sont  connues  sont  appelóes  ames) 
efaangent  tour  état  d'elles-méine  selon  les  loix  des 
eanses  fìnales  on  des  appetita,  et  cependant  le 
régno  des  eanses  fìnales  s'aocorde  avec  le  régno  des 
eanses  efficiente!  qui  est  celai  des  phénomènes. 
Cependant  je  ne  db  point  que  le  continuum  soit 
composi  de  points  géométriqàes,  car  la  matière 
n'est  point  le  continuum  et  l'étendue  continuelle 
n'est  qu'une  chose  ideale,  consistant  en  possibilités, 


qui  n'a  point  en  elle  des  parties  actuefles.  Les 
touts  intelleetuels  n'ont  des  parties  qu'en  pois- 
sance.  Ainsi  la  ligne  droite  n'a  des  parties  actneJ- 
les  qu'autant  qu'elle  est  actuellement  soas-dhisée 
à  rinfini,  mais  s'il  y  avoit  une. antro  ordre  des 
choses ,  les  phénomènes  feroient ,  quelle  se- 
roit  autrement  sous-divisée.  Cest  comme  fu- 
fiité  dans  l'Aritumétique,  qui  est  aussi  un  tout  in- 
tellectael  ou  idéal  ctivisible  en  parties ,  comme  par 
esemplo  en  frwtions,  non  pas  actuellement  en  soi, 
(autrement  elle  serok  reduisible  à  des  parties  mi- 
nimes  qui  ne  se  trouvent  point  en  nombres),  naia 
selon  qu'on  aura  des  firactions  assignées.  Je  dis 
donc  que  la  matière  ani  est  quelque  chose  d'actoe, 
ne  résulte  que  des  monades  c'est-à-dire  de  sub- 
stances  simples  imi  i  visi  bles,  mais  que  l'étendue  oq 
la  grandeur  géomótriqies  n'est  point  compeeée  des 
parties  possibles  qu'on  y  peat  seulement  assigaer, 
ni  résoluble  en  points,  et  que  les  points  aussi  ne 
sont  ques  éxtrómités,  et  nuUement  des  parties  on 
composant  de  la  ligne,  — 


xcix. 

RECUEIL  DE  LETTRES 
ENTRE  LEIBNIZ  ET  CLARKE 


SUR  DIEU,  L'AME,  L'ESPACE,  LA  DUREE  ETC. 


1715—1716. 


(Dea  Maizeaux  Recueil  etc.  Tom  I.    Leibn.  Opp.  Ed.  Dutens  Tom  II.,  P.  I.  p.  110.) 


PREMIER  ÉCR1T  DE  MR.  LEIBNIZ. 

Extrait  d'une  Lettre  de  Mr.  Leibniz  à  S.  À.  R. 
Madame  la  Princesse  de  Galles,  écrite  au 
Mois  de  Novembre,  1715. 

1.  U  semble  que  la  Religion  NatureUe  méme 
s'affoiblit  extrèmement  (en  Angleierre).  Plu- 
sieurs  font  les  ames  corporeUes ,  d'auto*  font  J)ieu 
lui  mème  corporei. 

2.  Mr.  Locke  et  sos  Sectateurs  deutent  au 


moins,  si  les  ames  ne  sont  point  matérieUes,  et 
natureUement  périssables. 

3.  Mr.  Newton  dit  que  PEspace  est  Pagane, 
dont  Dieu  se  sert  pour  sentir  les  cfcoses.  Maia,  a>U 
a  besoin  de  quelque  moyen  pour  les  sentir ,  elle* 
ne  dépendent  donc  pas  entiérement  de  lni}  et  ne 
sont  point  sa  production. 

4.  Mr.  Newton  et  ses  Sectateurs  ont  eocore 
une  fori  plaisante  opinion  de  l'Ouvrage  de  Dieu. 
Seta*  eux,  Dieu  a  besoin  de  ranonter  de  tema  es 
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tema  sa  montre,  autrement  die  cesseroit  d'agir.  Il 
n'a  pas  ea  assez  de  me,  pour  en  mire  un  mouve- 
ment perpétue!.  Cette  machine  de  Dieu  est  méme 
si  imparfaite  selon  eux ,  qtfil  est  obligé  de  la  dé- 
crasser  de  tems  en  tems  par  era  concours  extraor- 
dinaire,  et  méme  de  la  racommoder,  comme  un 
horloger  son  ouvrage;  qui  sera  d'autant  plas  mau- 
vais  maitre,  qu'il  sera  plas  soavent  obligé  d'y  re- 
toucher  et  d'y  corriger.  Selon  mon  sentiment ,  la 
méme  force  et  vigueur  y  subsiste  toojonrs,  et  passe 
seuleraent  de  matière  en  matière,  suivant  les  loix 
de  la  Nature,*  et  le  bel  ordre  préétabli.  Et  je  tiens, 
qoand  Diea  fait  des  miracles,  qne  ce  n'est  pas  pour 
sontenhr  Ics  besoins  de  la  Nature,  mais  pour  cera  de 
la  Grace.  En  juger  autrement,  ce  seroit  avoir  une  idée 
fori  basse  de  la  sagesse  et  de  la  puissance  de  Dieu. 


PREMIÈRE  REPLIQUE  DE  MR.  CLÀRKE. 

1.  Il  est  vrai,et  c'est  une  chose  déplorable,  qu'il 
y  a  en  Angleterre,  aussi-bieo  qu'en  d'autres  pays, 
res  personnes ,  qui  nient  méme  la  Religion  Nata- 
delie  ,  ou  qui  la  corrompent  extrèmement  ]  mais, 
après  le  déréglemeot  des  moeurs,  on  doit  attribuer 
cela  principalement  à  la  feusse  Philosophie  des  Ma- 
térialiste^, qui  est  directemnet  combattue  par  les 
principes  mathématiqaes  de  la  Philosophie.  U  est 
vrai  aossi,  qu'il  y  a  des  personnes,  qui  font  Fame 
matérielle,  et  Dieu  lui -méme  corporei;  mais  ces 
gens  là  se  déclarent  ouvertement  contre  les  princi- 
pes mathématiqaes  de  la  Philosophie,  qui  sont  les 
seuls  principes  qui  prouvent  que  la  matière  est  la 
plus  petite  et  la  moins  considérable  partie  de  FUni- 
vers. 

2.  Il  y  a  quelques  endroits  dans  les  écrits  de 
Mr.  Locke,  qui  pourroient  faire  soupeonner  aree 
raison,  qo'il  doutoit  de  Finimatérialité  de  Fame; 
mais  il  n'a  été  suivi  en  cela  que  par  quelques  Ma- 
térial istes,  ennemis  des  principes  mathématiqaes  de 
la  Philosophie,  et  qui  n'approuvent  presque  rìen 
dans  les  ouvrages  de  Mr.  Locke,  que  ses  erreurs. 

3.  Mr.  le  Chevalier  Newton  ne  dit  pas,  que 
PEspace  est  Porgane  dont  Dieu  se  sert  pour  aper- 
cevoir  les  choses;  il  ne  dit  pas  non  plus,  que  Dieu 
ait  besoin  d'aucun  moyen  pour  les  apercevoir.  Au 
contraire,  il  dit  que  Dieu,  étant  présent  par -tout, 
apergoit  les  choses  par  sa  présence  immédiate,  dans 
tout  rEspace  où  elles  sont,  sana  fintervention  ou 
le  secours  d'aocun  ergane,  ou  d'aucun  moyen.  Pour 
rendre  cela  plus  intelligible,  il  Fécfcrircit  par  une 
comparaison.  U  dit  que  comme  Fame,  étant  im* 
médiatement  présente  aux  images  qui  se  forraent 


da»  le  cerveau  par  le  moyen  ém  organes  des  i 
voit  ees  images  comme  si  elles  étoìent  Jes  choses 
mèmes  qu'elles  représentent;  de  méme  Dieu  voit 
tout  par  sa  présence  immediate,  étant  actueUemaat 
présent  aux  choses  mèmes,  à  toutes  les  choses  qui 
sont  dans  lUnivers,  comme  Fame  est  présente  à  toutes 
les  images  qui  se  forment  dans  le  cerveaa.  Mr.  New* 
ton  considero  le  cerreau  et  les  organes  des  sena, 
comme  le  moyen  par  lequel  ces  images  soni  Fon* 
mées  et  non  comme  le  moyen,  par  lequel  Fame  voit  oq 
apercoit  ces  images,  lorsqu'elles  sont  amsi  formée* 
Et  dans  F  Uni  vere,  il  ne  considero  pas  les  choses, 
somme  si  elles  étoient  des  images  formées  par  un 
certain  moyen  ou  par  des  organes;  mais  comme  da 
choses  réelies,  que  Dieu  lai -méme  a  formées,  et 
qo'il  voit  dans  tous  les  liera  où  elles  sont,  sana  Fai 
tervention  d'aucun  moyen.  (Test  tout  ce  quo  Mr. 
Newton  a  voulu  dire  par  la  comparaison,  dont  *1 
s'est  servi,  l'orsqu'il  suppose  que  FEspace  infini  est, 
pour  ainsi  dire,  le  Sensorium  de  FEtre  qui  est 
présent  partout 

4.  Si,  parai  les  Homrnes,  unOuvrier  passe  avec 
raison  pour  étre  d'autant  plus  habile,  que  la  ma- 
chine qo'il  a  faite  continue  plus  long -tems  d'avoir 
un  mouvement  réglé,  sans  qu'elle  ait  besoin  d'étre 
retouchée,  c'est  pareo  que  Fhabileté  de  tous  les 
ouvriers  humains  ne  consiste  qu'à  composer  et*à 
joindre  certaines  pièces,  qui  ont  un  mouvement, 
dont  les  principes  sont  tout- à- fòt  indépendans  de 
Fouvrier;  comme  les  poids  et  les  rossori*,  etc  dont 
les  forces  ne  sont  pas  produites  par  Fouvrier,  qui 
ne  fait  que  les  ejuster  et  les  joindre  ensemble. 
Mais  il  en  est  tout  autrement  à  Fégard  de  Dieu, 
qui  non  seulement  compose  et  arrange  les  choses, 
mais  encore  est  FAuteur  de  leurs  puissanees  primi- 
tive*, ou  de  leurs  forces  mouvantes,  et  les  eooserve 
perpétueUement.  Et  par  conséquent,  dire  qu'H  ne 
se  fait  rìen  sans  sa  Providence  et  son  inspection,  ce 
n'est  pas  avilir  son  ouvrage,  màis  plutót  en  mire 
connoitre  la  grandeur  et  Fexcellence.  L'idée  de  cera 
qui  soutìenuent,  que  le  Monde  est  une  grande  ma- 
chine, qui  se  raeut  sans  que  Dieu  y  intervienile, 
comme  une  horloge  continue  de  se  mouvoir  sans  le 
secours  de  Fhoriogerj  cett»  idée,  dis  je,  introdnt 
le  Materialiste  et  la  Fatali  té;  et  sous  preteste  de 
nure  Dieu  une  IntelligentiaSupràmundana, 
elle  tend  effectivement  à  bannir  du  Monde  la  Pro- 
vidence et  le  gouvernement  de  Dien.  J'sjoute  que 
par  la  méme  raison  qu'un  Philosophe  petit  s'imagi* 
ner  que  tout  se  passe  dans  le  Monde,  depuis  qu'il 
a  été  créé,  sans  que  la  Providence  y  ait  annone 
part,  il  ne  sera  pas  difficile  à  un  Pyrrhonien  de 
pousser  les  raisonnemens  plus  loin,  et  de  supposer 
que  les  choses  sont  aliées  de  tonte  éternKé  «  comme 
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effes  voot  préseatement,  ni»  qa'il  soit  nécessaire 
cVadmettre  ime  Créatura,  ou  on  antro  Auteur  da 
Monde,  qae  ce  qoe  ces  sortes  de  raisonnears  appel- 
lai, la  Nature  très-sage  et  óternelle.  Si  on  Roi 
avoit  noe  Royaume,  où  tout  se  passeroit,  sans  quii 
y  intervint,  et  sana  qu'il  ordonnàt  de  quelle  manière 
les  ctoees  se  feroient;  ce  ne  seroit  qu'un  Rqyaume 
de  nom  par  ropport  à  lui  $  et  il  ne  mériteroit  pas 
eTavoir  le  titre  de  Roi  oa  de  Gouverneur.  Et 
eocnme  on  poarroit  soapcouner  avec  raison  qoe  ceux 
qui  prétendent,  qoe  dans  on  Royanme  les  cboses 
peavent  aller  parfaitement  bien,  sans  qae  le  Roi 
»'en  mèle:  cornine  on  poarroit,  dis-je,  soupconner 
qvCiìs  ne  seroient  pas  fàcbés  de  se  passer  dn  Roi; 
de  mème,  on  peut  dire  qoe  ceux  qui  soutiennent 
qoe  FUnive»  n'a  pas  besoin  qae  Diea  le  dirìge  et 
le  gouverne  continuellement,  avancent  one  Doctrìne 
qui  tend  à  le  bannir  da  Monde- 


SECOND  ECRIT  DE  MR.  LEIBNIZ. 
Oa  Répliqae  aa  premier  Ecrk  de  Mr.  Clarke. 

1.  On  a  raison  de  dire  dans  l'Ecrit  donne  à 
Madame  la  Princesse  de  Galles,  et  qae  son 
Altesse  Royale  m'a  faìt  la  grace  de  m'envoyer, 
qn'après  les  passions  vteieuses,  les  principes  dee 
Matérialistes  contribuent  beaucoup  à  entretenir 
Fimpiété.  Mais  je  ne  crois  pas  qu'on  ait  sujet  d'a- 
joater,  qae  les  Principes  Mathématiqaes  de 
la  Philosopbie  sont  opposés  à  ceux  des  Maté- 
rialistes. Au  contraire,  ils  sont  les  mèmes;  ex- 
cepté  que  les  Matérialistes,  à  Fexemple  de  Dé- 
uocrite,  d'Epicuro,  et  de  Hobbes,  se  bor- 
neni  aux  seula  Principes  Mathématiqaes,  et  n'ad- 
metient  qoe  des  corps;  et  que  les  Mathétnaticiens 
Chrétìens.  adinettent  encore  des  substances  imma- 
térieltes.  Ainsi  ce  ne  sont  pas  les  Principes  Mathé- 
matiqaes, selon  le  sens  ordinaire  de  ce  terme,  mais 
les  Principes  Métaphysiques,  qu'il  faut  opposer  à 
ceux  des  Matérialistes.  Pythagore,  Platon,  et 
en  partie  Aristote,  en  ont  eu  quelque  connois- 
salice  ;  mais  je  prétends  les  avoir  établis  démonstra* 
tivement,  quoiqu'exposés  populairement,  dans  ma 
Théodicéa  Le  grand  fondement  des  Mathéma- 
tiqaes, est  le  principe  de  la  contradiction,  ou  de 
l'identiié,  c'est-à-dire,  qu'une  énonciation  ne  san- 
roit  ètre  mie  et  fausse  en  méme  tems;  et  qu'ainsi 
A  est  A,  et  ne  sauroit  ètre  non  A.  Et  ce  seul  Prin- 
cipe suffit  pour  démonter  tonte  rArìthmétique  et 
tonte  la  Géométrie,  c'est-à-dìre,  tous  les  Principes 
Mathématiqaes.  Mais  pour  passer  de  la  Mathéma- 


tique  à  la  Physiqoe,  il  fant  encore  on  autre  prin- 
cipe, comme  j'ai  remarqué  dans  ma  Théodicee; 
c'est  le  Prìncipe  de  la  Raison  suffisante;  c'est  quo 
rien  n'arrive ,  sans  quii  y  ait  une  raison  pourquoi 
cela  est  ainsi  plutòt  qu'autrement  C'est  pourquoi 
Archimèdè,  en  voulant  passer  de  la  Mathéma- 
tique  à  la  Physique  dans  son  livre  de  FEquilibrc, 
a  été  obligé  d'employer  un  cas  particulier  do  grand 
Prìncipe  de  la  Raison  suffisante.  Il  prend  pour  ac- 
cordò, que  s'il  yaune  balancepùtoutsoitdemèmede 
part  et  d'autre  et  si  fon  suspend  aussi  des  poids 
égaux  de  part  et  d'autre  aux  deux  cxtrómités  de 
cette  balance,  le  tout  demeurera  en  repoe.  Cesi 
parce,  qu'il  n'y  a  ancone  raison  pourquoi  on  còte 
descende  plutòt  que  l'autre.  Or  par  ce  principe 
seul,  savoir  qu'ìl  faut  qu'il  y  ait  une  Raison  soffi- 
sante,  pourquoi  les  choses  sont  plutòt  ainsi  qu'au- 
trement,  se  démontre  la  Divinità,  et  tout  le  reste 
de  la  Métaphysique,  ou  de  la  Ufologie  Na  torcile  ; 
et  mème  eu  quelqae  facon  les  Principes  Physiqaes 
indépendans  de  la  Mathématique,  c'est-à-dire,  les 
Principes  Dynamiques,  ou  de  la  force* 

2.  On  passe  à  dire,  que  selon  les  fótodjpes  Ma- 
thématiques,  cW-à-dire,  selon  la  Philosopbie  da 
Mr.  Newton  (car  les  Principes  Mathématiques 
n'y  décident  rien),  la  Matière  est  la  partie  la  moina 
considérable  de  F  Uni  vere.  (Test  qu'il  admet,  outre 
la  matière,  un  espace  vuide;  et  que,  selon  lai,  h 
matière  n^occupequ'unetrès-petite  partie  de  Fespaee. 
Mais  Démocrite  et  Epicuro  ont  soutenu  la 
mème  chose,  excepté  qtfils  différoient  en  cela  de 
Mr.  Newton  du  plus  au  moins;  et  que  peut -ètre 
selon  eux,  il  y  avoit  plus  de  matière  dans  le  monde, 
que  selon  Mr.  Newton.  En  quoi  je  crois  qo'ils 
étoient  préférables;  car  plus  il  y  a  de  la  matière, 
plus  y  a-t-il  de  l'occasion  à  Diea  d'exercer  sa  sa- 
gesse  et  sa  puissance  $  et  c  est  pour  cela,  entre  autres 
raisons,  que  je  tiens  qtfil  n'yapointdevuidedutoat 

3.  Il  se  trouve  expressément  dans  r Appendice 
de  TOptique  de  Mr.  Newton,  que  Fespaee  est  la 
Sensorium  de  Dietu  Or  le  mot  Scnsorium  a 
toojours  signifié  Porgane  de  la  Sensation.  Permis 

à  lui  et  à  ses  amis  de  s'expliquer  maintenant  tout  ' 
autrement  Je  ne  m'y  oppose  pas. 

4.  On  suppose  qae  la  présence  de  fame  suffit 
pour  qu'elle  s'apergoive  de  ce  qui  se  passe  dans  le 
cerveau$  mais  c'est  justement  ce  que  le  Pére  Mal- 
ebranche et  tonte  fècole  Cartésienne  nie,  et  a 
raison  de  nier.  Il  faut  tout  anire  chose  que  la  seule 
présence,  pour  qu'une  chose  représente  ce  qui  se 
passe  dans  Fautore.  Il  faut  pour  cela  quelque  com- 
munication  explicable,  quelque  manière  d'influence 
L'espace,  selon  Mr.  Newton,  est  intimément  pré- 
sent  au  corps  qu'ìl  contieni,  et  qui  est  commensuré 
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anse  kri;  s'ensuit-il  poor  cela  que  Fespace  s'apw* 
Coivo  de  ce  qui  se  passe  dans  le  corps,  el  qu'il  s'en 
soo vienne  après  que  le  corps  en  sera  sortii  Outre 
qae  lame  éiant  indi  visi  Me,  sa  présence  immediate 
qti'on  pourroit  sMmaginer  dans  le  corps,  ne  seroit 
que  dans  un  point.  Commeot  donc  s'apercevrok- 
elle  de  oe  qui  se  fait  hors  de  ce  point  1  Je  prétends 
d'ètre  le  premier  qui  ait  montró  comment  l'amo 
s'apercoit  de  ce  qui  se  passe  dans  le  corps. 

5.  La  raison  pourquoi  Dieu  s'apercoit  de  tout, 
n'est  pas  sa  simple  présence,  mais  encore  son  opé- 
ration;  c'est  parce  qu'il  conserve  ks  choses  par  use 
action  qui  produit  continuellement  ce  quìi  y  a  de 
bontó  et  de  perfection  en  elles.  Mais  les  ames 
n  ayant  point  d'influence  immódiate  sur  les  corps, 
ni  les  corps  sur  les  ames,  leur  correspondaace  mu- 
tuelle  ne  sauroit  ètre  expliquée  par  la  présence. 

6.  La  véritable  raison  qui  fait  iouer  printipale- 
ment  une  machine ,  est  plutot  prise  de  l'effet  de  la 
machine,  que  de  sa  cause.  On  ne  s'informa  pas 
tant  de  la  puissance  du  Machiniste,  que  de  son  ar- 
twce.  Ainsi  la  raison  qu'on  allègue  pour  looer  la 
machine  de  Dieu,  de  ce  qu'il  fa  faite  tonte  eatière, 
sans  avoir  emprunté  de  la  matière  de  déhors,  n'est 
point  suffisante.  C'est  un  petit  détour,  où  fon  a 
été  force  de  recourir.  Et  la  raison  qui  rend  Dieu 
préférable  à  un  autrc  Machiniste,  n'est  pas  seule- 
ment  parce  qu'il  fait  le  tout,  au  lieu  que  l'artisan 
a  besoin  de  chercher  sa  matière:  cette  préférence 
viendroit  seulement  de  la  puissance;  mais  il  y  a 
une  autre  raison  de  l'excellenee  de  Dieu,  qui  vient 
encore  de  la  sagesse.  Cest  que  sa  machine  dure 
aussi  plus  long-tems,  et  va  plus  juste,  que  celle  de 
quelque  autre  Machiniste  que  ce  soit  Celui  qui 
achète  la  montre,  ne  se  sonde  point  si  Fouvrier  Fa 
faite  toute  entière,  ou  s'il  en  a  fait  iaire  les  pièces 
par  d'autres  ouvriers,  et  les  a  seulement  ajustées; 
pourvu  qo'elle  aille  comme  il  faut  Et  si  l'ouvrier 
avoit  resu  de  Dieu  le  don  jusqu'à  créer  la  matière 
des  roues,  on  nen  seroit  point  contea t,  s'il  n'avott 
re$q  aussi  le  don  de  les  bien  ajuster.  Et  de  mème, 
celui  qni  voudra  ètre  content  de  l'ouvrage  de  Dieu, 
ne  le  sera  point  par  la  seule  raison  qu'on  nous  al- 
lègue. 

7.  Ainsi  il  faut  que  Fartifice  de  Dieu,  ne  soit 
point  inférieur  à  celui  d'un  ouvrier;  il  faut  mème 
qu'il  aille  infiniment  au  delà.  La  simple  produc- 
tion de  tout,  marqueroit  bien  la  puissance  de  Dieu; 
mais  elle  ne  marqueroit  point  assez  sa  sagesse. 
Ceux  qui  souticndront  le  contraire,  tomberont  juste- 
ment  dans  le  défaut  des  MatériaListes  et  de  Spi- 
noza, dont  ils  protestent  de  s'éloigner.  Hs  recon- 
noìtroient  de  la  puissance,  mais  non  pas  assez  de 
sagesse  dans  le  principe  des  choses. 


8.  Je  ne  dia  point  que  le  monde  corporei  est 
une  machine  on  me  montre  qui  va  sans  l'interposi- 
tion  de  Dieu,  et  je  presse  assez  que  les  créatura 
ont  besoin  de  son  influente  contumelie;  mais  je 
soutiens  que  e'est  une  montre  qui  va  sans  avoir  be- 
soin de  sa  correction,  autrement  il  faudroit  dire  qne 
Dieu  se  ravise.  Dieu  a  toni  prévu,  fi  a  remédié  à 
tout  par  avance.  Il  y  a  dans  ses  onvrages  «ne  har- 
monie,  une  beanté  déjà  préétabUes. 

9.  Ce  sentimene  n'excmt  point  la  Providence  on 
le  Gonvernement  de  Dieu:  au  con tr aire,  colà  le 
rend  porfidi  Une  véritable  Providence  de  Diati, 
demande  une  parfait  prévoyance:  mais  de  plus  eUe 
domande  aussi,  non  seulement  qu'il  ait  toni  prévo, 
mais  aussi  qu'il  ait  pourvu  4  tout  par  des  imnèdea 
convenables  preordonnes:  autrement  il  manqucm 
on  de  sagesse  pour  le  prévoir,  on  de  pntssance  ponr 
y  pourvoir.  il  ressemWera  à  un  Dieu  Socmion,  qui 
vit dujour  àia  joarnés,  cornine  disoitMr.  Jarien. 
U  est  vrai  que  Dieu,  selon  les  Soeiniens,  manqm 
mème  de  prévoir  les  inconvéniens;  au  Meu  que,  se- 
lon ees  Measieurs  ani  Fobljgent  à  te  casriger,  H 
ma/aque  d'y  pourvoir.  Mais  il  me  semita  que  «frac 
anatre  un  inanquement  bien  grand  \  il  faudrott  qn'il 
manqnàt  de  pouvoir,  on  de  benne  volonéé. 

10.  Je  ne  croie  point  qu'on  me  patate  reprend» 
avec  raison,  d'aveir  dk  qne  Dieu  est  Intelligen- 
tia  Supramnndana.  Dirootife  qu'il  est  Intel* 
ligentia  Mundana,  cett-à-dire,  qu'il  est  Fama 
du  monde!  J'espère  que  non»  Cependant  ils  seroni 
bien  de  se  garder  d'y  donner  sana  y  penser. 

11.  La  comparaison  cFun  Roi,  chez  qni  toni 
iroit  sans  qu'il  s'en  mèl&t,  ne  vient  point  à  prò- 
pos;  pui8que  Dieu  conserve  toujours  les  choses,  et 
quVMes  ne  sauroient  subsister  sans  lui:  tinsi  san 
Royauine  n'est  point  nominai.  Cest  justement 
comme  si  Fon  disoit,  qu'un  Roi  qui  auroit  si  bien 
kit  élever  ses  sujets,  et  les  mainMendroit  si  bien 
dans  leur  capacitò  et  benne  volonté,  par  le  som 
qu'il  auroit  pris  de  leur  subsistance,  qu'il  n'auroèt 
point  besoin  de  ks  redresser;  seroit  seulement  un 
Roi  de  noni. 

12.  En6n,  si  Dieu  est  obligé  de  corriger  les 
choses  natureUes  de  tema  en  tems,  il  faut  que  cela 
se  fasse  ou  surnaturellement  on  naturellement.  81 
cela  se  fait  surnaturellement,  il  font  reconrir  an 
miracle  ponr  expliquer  les  choses  natureUes;  ce  qui 
est  en  eflfet  une  léductkm  d'une  hypothèse  ad  ab- 
surdum.  Car  avec  les  miraeles,  on  peni  readre 
raison  de  tout  sans  peine.  Mais  si  cela  se  fint  na- 
turellement, Dieu  ne  sera  point  lntelligentia 
Supramnndana,  il  sera  compris  sona  la  nature 
des  choses;  c'est-à-dire,  U  sera  FAme  du  Manne. 
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SBOONDK  REPUQUE  DE  MR.  CLARfcE. 

1.  Lortqoe  j'ai  dit  qoe  les  Priaci  pee  Mathé- 
matiqaes  ée  la  Phiiosaphie  soni  cootrmires 
à  aea&  dee  Matérialista»,  j'ai  volta  dire,  qa'aa 
Meo.  «p»  le»  Matèria!***  wppos«Bt  qoe  la  stfwHire 
da  FUatvete  pent  avo»  été  prodotte  par  les  state 
Principes  Médiaaiqoes,  de  la  matita  et  da  moave- 
natat,  de  la  néeessité  et  de  la  fatalité;  les  Prineipes 
Matbématftqaes  de  te  Phtioeophie  font  votr  aa  ooo- 
taire,  qoe  Fétat  dee  caoses  (la  constitation  da  80- 
teA  et  des  Pteaetes)  n'a  pò  ètre  prodait  qae  par 
osa  canee  inteKgestte  et  bore.  A  l'égard  da  mot 
de  Matbéaiatiqaeea  de  Métaphysique,  on 
pani  appellcr,  si  on  te  juge  à  propos,  les  Principes 
Mafttaaabqaee  des  P  r  i  n  e  i  pe  s  Mé  t  a  p  h  y  si  qo  es, 
taèen  qae  les  eowéquenees  métaphysiqaes  naissent 
<temoortra#vement  dee  Principes  Matbématiqaes. 
M  est  vrai  qoe  rien  n'exfcte  sacre  une  ratson  saffl- 
saate,  et  qae  riea  n'existe  d*une  certame  maniere, 
platèft  qoe  d'oaeaafae,  sans  qa'H  y  ait  aossi  ime 
ta**>n  gaflteaate  paar  cela;  et  pareenséquent,  low- 
qoftl  a'y  a  ancone  eaose,  il  ne  peat  y  avoir  antan 
effet.  Mais  eette  tataro  snfllsante,  est  soovent  la 
sonato  volonté  de  Dìea.  Par  elemplc,  si  Fon  con- 
stière  poarqaoi  ane  eertsJae  portien  oa  système  de 
tastière  a  été  créée  dans  xm  certam  Reo,  et  une 
antro  dans  oa  aatre  eeHain  liea,  paìsqoe  tout  lieo 
esani  abeokaneat  indifftrent  k  ionie  matière,  e'eàt 
été  préetséneiìt  la  méme  rhose  vice  versa,  sup- 
pose qae  les  deux  portions  de  manière  (oa  leurs 
parente*),  soient  semblebles;  si,  dis-je,  fon  eon- 
saière  cela,  oa  n'en  peni  alléguer  d'antro  raison, 
qae  la  séaiple  volonté  de  Dien.  Et  si  cette  volonté 
a©  paovoit  jamais  agir,  sans  ètre  prédétertninée  par 
qotlqae  eaose,  toinme  tme  babnee  ne  sauroit  se 
atoavoir,  sans  te  poids  qoi  la  fait  pancher,  Diea 
n'arar oft  pas  la  fr berte  de  choishr;  et  ce  seroit  in- 
«rodotre  la  Fatali. 

2.  Plasienrs  ancien*  Philosopbes  Grece,  qui 
avoient  emprnnté  lenr  Philosophie  des  Phénieiens, 
et  (tont  la  doctrìne  fot  corrompile  par  Epica  re, 
sdmettotent  en  general  la  matìère  et  le  vuide.  Mais 
Si  ne  sarent  pas  se  servir  de  ees  principes,  poor 
t&pttqaer  les  Pheoomenee  de  la  Nature  par  le 
neyea  <*»  MftnWmafiqaeg.  Quelque  petite  qne  sott 
la  quantité  de  la  matìère,  Dira  se  manqne  pas  de 
snjtsj,  sor  ksqoels  il  pafese  exercer  sa  paìssance  et 
sa  sagesse^  car  il  y  a  d'aatres  choses,  oatre  la  ma- 
Hèfe,  qui  eeat  égaletnent  des  sojets,  sor  lesqaels 
Die»  «aeree  sa  paìssance  et  sa  sagesse.  Oa  aoroit 
pn  pvoaver  par  la  méme  raison,  qae  les  bommes, 
oa  tonte  aatre  espèce  de  créature*,  doivent  ètre  in- 


finte ea  nomò  re,  afta  qoe  Meo  ne  manqoe  pai  de 
sojets  paor  ecemr  sa  poissaaee  et  sa  sapesse. 

3.  Le  mot  de  Seo soriani  ne  signiée  pas  prò- 
prement  Porgane,  mais  le  lieo  do  la  Seasatioo» 
L'oeil,  Foreille,  etc.  sont  des  organea;  mais  ce  ne 
sont  pas  des  Sensoria.  D>aillenrs,  Mr.  le  Gbeva- 
Mer  Newton  ne  dit  pas  qoe  Fespaee  est  an  Sea- 
soria  m]  mais  qa'il  est  (par  vaie  de  coaqparaison), 
poor  ainsi  dire,  le  Sensoriom  ete. 

4.  On  n'a  jamais  sapposé  qae  la  présente  de 
Fame  sofftt  poor  la  pereeption:  on  a  dit  seokmeot 
qae  eette  présence  est  nécessaire  afin  qne  Tame 
apereoive.  Si  Fame  n'étoit  pas  présente  aax  images 
des  eboses,  qoi  sont  apercues,  elle  ne  poarroit  pas 
les  apcrcevoir;  mais  sa  présence  ne  soffit  pas,  k 
moins  qo^eHe  ne  soit  ausai  noe  snbstanee  vivante. 
Les  sabstances  manimées,  qaoìqac  présentes,  n^aper- 
coivent  rien:  et  une  sabstance  virante  n>et  capable 
de  pereeption,  qoe  dans  le  lieo  oa  etìe  est  présente; 
soH  aax  choses  mèmes,  comme  Dien  est  présent  à 
tottt  FUnivers;  soit  aax  images  des  eboses,  comme 
Fame  lenr  est  présente  dans  son  Sensoriom.  II 
est  wnpossible  qa^nne  chose  agisse,  od  qoe  qoelqae 
sojet  agisse  sor  elle,  dans^  un  lieo  oa  elle  tfest  pas 
présente;  comme  il  est  impossibie  qrfe\\e  soit  dans 
an  lieo,  ou  elle  n'est  pas.  Qaoiqae  Fame  soit  indi- 
visible,  il  ne  s'ensait  pas  qaVlle  n'est  présente  qae 
dans  on  seni  point.  L'espace  fini,  on  infini,  est  ab- 
sofnment  indivisible,  méme  par  la  pensée;  car  on 
ne  peat  sìmagincr  qae  6es  parties  se  séparent  Fané 
de  Taatre,  sans  s'imaginer  qn'eles  sortent,  poar 
ainsi  dire,  hors  d  elles  inèmes;  et  cq^endant  Fespaee 
nVst  pas  un  si  m pie  point. 

5.  Dien  n'apergoit  pas  les  choses  par  sa  snnple 
jwésence,  ni  parco  qu'il  agit  sor  efles;  mais  paree 
qa'il  est,  non-scalement  préswit  par-tont,  mais  en- 
eore  on  Etre  vivaut  et  intefligent.  On  doit  dire  la 
méme  chose  de  Farne  dans  sa  petite  sphère.  Ce 
n'est  point  par  sa  simple  i>résence,  mais  parve 
qa'cHe  est  nne  snbstanee  virante,  quelle  apenp** 
les  images  anxquoUes  effe  est  présente,  et  qtfcHe 
ne  sauroit  a]>ercevoir  sans  letfr  étre  présente. 

6  et  7:  II  est  vrai,  qae  Fexceflence  de  Foirn^e 
de  Diea  ne  consiste  pas  senlement  en  ce  qoe  cet 
oavrage  fait  vohr  fa  puissance  de  son  Àntear,  mais 
eneore  en  ce  qn'fl  montre  sa  sagesse.  Mais  Diea 
ne  fait  pas  paroftre  cette  sagesse,  en  rendant  la  na- 
ture capable  de  st  monroir  sans  bri,  comme  an 
horloger  lait  monroir  une  horloge.  Cela  est  impos- 
sibie, pnisqn'i!  n'y  a  i>oint  de  fòrces  dans  la  na- 
ture, qui  soient  mdépendantes  de  Diea,  comme  ks 
forces  des  poids  et  des  ressorts  sont  indépendantes 
des  hommes.  La  sagesse  de  Dien  consiste  dono  ea 
ce  qa'il  a  forme,  dès  le  conunencement,  une  idée 
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parfcke  et  cttofdeéte  d'un  oanege,  <pi  a  eoamsncé 
et  qai  sabsiste  confennémeat  à  catte  idée» 

pur  Fexcrcice  perpétue!  de  la  poistaooe  et  da  fon» 
verneweot  de  san  Aatear* 

8.  Le  mot  de  Correo tion,  oadeRéferme, 
ne  doit  pai  étre  eateada  par  rapport  à  Diea,  mnk 
oatqoeaMat  par  rapport  à  noos.  L'ékt  présa*  da 
9ystkne  Sebàre,  par  exsmple,  sekm  les  kàx  da 
manTement  qai  soat  maiatenaat  établies,  tombere 
aa  joar  eo  eaafbsioa;  et  easafce  il  sera  peut-éfc* 
redressé,  eu  bica  il  reeevra  ime  Morelle  forato* 
Mais  ee  chaagement  que  rektif,  par  rapport 
à  nette  manière  de  concevoir  ks  choses.  L'ótat 
présent  da  Moade,  le  désordre  où  il  tombe» 
et  le  renoavejlement  dont  ce  dé9erdre  seta 
filivi,  entreat  également  dans  le  dessein  qae  Dira 
a  fonaé.  H  en  est  de  la  fonaation  da  Meode> 
eemme  de  celle  da  oorps  bastata.  La  segasse  de 
Dira  ne  censiste  p»  à  ks  reedre  óternels,  mais  è 
les  fepe  dura*  ausai  tong-tems  qo'il le  joge  à  propoa. 

9.  La  sagesse  et  la  pr&scieuce  de  Dieu  ne  coa- 
sistent  pas  à  próparer  des  remèdes  par  avance,  qtri 
goériront  d'eux-mémee  les  désordres  de  la  Nature, 
Car,  à  proprement  parler,  il  n'arrive  aocon  déeordre 
dans  le  monde,  par  rapport  à  Dieu;  et  par  consèV 
qnent,  il  n'y  a  point  de  remèdes;  il  n'y  a  poiat 
■séme  de  force*  naturelles,  qai  puisseat  agir  d'el- 
ks-mémes,  eomiae  ks  poids  et  les  ressorts  agissect 
dVjex-iaètues  par  rapport  aoat  bommesw  Mais  la 
aagosse  et  la  préseience  de  Dica  coosistent,  eomme 
m  Fa  dit  ct-dessas,  à  former  dès  le  commeneemeat 
un  desseio,  qae  sa  paissance  mei  oeatinueUemeat 
ea  eaécntfca. 

16.  Dica  tfestpolnt  une  latelligontia  Mon- 
dana, nionelntelligentiaSapramandana; 
mms  une  intelligence  qai  est  par-toat,  daos  le 
meade^  et  hors  da  monde.  Il  est  en  toat,  par-toat, 
et  par-dessas  toat. 

1 1.  Qaand  on  dit  qae  Diea  conserve  les  choses, 
ai  Fon  veot  dire  par- là,  qu'il  agit  actoellemeot  aar 
elise,  et  qu'il  les  gouverne,  en  conservant  et  en  eoa- 
tàanant  leors  ètres,  lears  forces,  leors  arrangemeas 
et  leors  amavemens,  c'eat  précisément  ce  qae  je 
coatiens.  Mais  si  Fon  veot  dire  simplemeat,  qae 
Dieci  en  conservant  les  ehoses  rèssemble  à  on  Rot, 
qai  créeroit  dee  sojets,  lesqoels  seroient  capables 
dfagtr,  sans  qo'il  eut  ancone  pegrt  à  ee  qai  se  passe 
volt  panni  enx;  si  c'est»Ià,  dis-je,  ee  qoe  Pon  veot 
dire,  Dica  aera  an  vérkable  Créateor,  mais  il  a  aura 
qoe  le  titre  de  Goavernear. 

12.  Le  raisoonetneat  qae  Fon  treove  iei ,  sap- 
pose qoe  toat  ee  qoe  Dico  fek,  est  sonatore!  et 
ariracàfteaa;  et  par  eoaséqoeat,  il  tead  à  exelore 
Die*  da  gcavernsamat  aetoel  da  monde.  Maia  * 


Ui 

estcertafci,  qae  kaatarei  et  te  sawaÉawtaedtf- 
Jòreat  ea  naa  Tao  da  Faotoe  par  rapport  à  Dftrat 
im  ai  soat  qan  des  disttoctioas,  seion  potrà  naaiMaa 
ds  eaaoevair  les  choses.  Daaasr  aa  fttoavetaent 
régk  aa  fioktf  (ea  à  la  Vene)  efet  aae  Acce  qae 
aoas  appsUeao  ne  torcile:  arrtter  ee  imam— al 
piaiiÌMit  aa  jaar,  e'est  aae  cheae  saraatareMe  salsa 
aoa  idée*.  Mais  la  doratile  de  ees  dsax  eboses 
n'est  pas  Feftt  d'aae  pto  glande  paissenee  qae 
fanfare;  et  par  rapport  à  Dico,  ettee  eoat  tajtsa 
deaK  égalamcat  natareH»  oa  smaaUuuHus.  Qaoi- 
qae  Diea  seftt  próseai  da»  taat  FDmasia,  il  aa 
s'easait  poiat  qaHl  aatt  Fame  do  moade.  L'aam 
kunaine  est  anepartée  d^on cea^osé,  doat  le  oorpa 
set  Taatre  partìe;  et  ess  denx  parties  agiessat  bm*> 
totllemeat  Fu»  sor  lontre,  conaae  étant  Isa  pa» 
ties  cFon  méme  toat  Mais  Diea  est  dans  le  mende, 
aeo  eotnme  une  partie  de  FUnivers,  aiais  ooaaae 
aa  Goavernear.  11  agit  sor  toat,  et  risa  n'agii  sor 
luL  11  n'est  pas  lein  de  chaean  de  uaoa; 
ear  en  lai  aoas  (et  toatos  les  choass qai  existsat) 
avoBs  la  vie,  le  moavement  ai  l'étre. 


TROISIÈME  ÉCRIT  DE  MR.  LEIBNIZ. 
Oa  Mpoase  è  la  asconde  RépHqaede  Mr.  Clarì&e 

1.  Setoli  la  manière  de  parler  «rliaafro,  ks 
Prlneipes  Mathématiqaas  soat  eeaz  qui  oo»- 
oistent  dteas  les  Matbémattqaes  pores,  coinme  Noni- 
bres,  Aritbmétiqae^  Géométrie.  Mais  les  Prinel- 
pes  Métaphysiqoes  regardeat  des  notions  plas 
génèraks,  eoaune  la  Caose  et  FEffut 

2.  On  m^accorde  ee  Prìncipe  kaportaat,  qae 
rienn'arrivfe  sans  qa'il  y  aituneraisM 
saffisante  ponrqaoi  il  en  soit  platèt  aia- 
si  qo'aotreinent.  Mais  on  me  Facoorde  en  pa- 
rale*, et  on  me  le  refase  ea  eiet;  ce  qai  fiat  voir 
qa'on  n'en  a  pas  biea  compris  to^e  la  iaree.  St 
ponr  cela  on  se  sert  d'une  de  mes  démonstrationB 
contro  l'Espace  réel  absolu,  idolo  de  qnelqoes 
Anglois  moderaes.  Je  dia  Idoie,  non  pas  dans  aa 
sens  Tbéologiqoe,  mais  Pkilosopbiqoe;  oeaaae  le 
Cbaneeber  Bacon  disoit  aotiaibi%  quii  y  a  Idola 
Tribàs,  Idola  Speeàs. 

3.  Gss  Mestica»  soatìenneat  doae,  qas  l'Es- 
pace et  ua  étre  réel  abaela;  mùs  cela  ks 
mèas  à  de  grandes  dMeoRés.  Car  il  parctt  cjas 
cet  ètrs  doit  fere  étemel  et  infini.  Cest  poorqaet 
il  y  en  a  qai  ont  era  qae  e'étofc  Dica  tai^mème,  aa 
bien  eoa  attribot,  soa  inaaensité.  Ma»  coma»  il 
a  dea  parties,  ee  n'est  paa  uaa  choc*  qui  {tfssace*- 
vaairà  Dka. 
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4.  PMr  mei,  j'ai  pia*  dNore  foto,  qae 

ja  teosis  tFBspass  poar  qaelqae  chose  de  por 


sMotrelatif,  eoaawfeTNops)  poaraaordre 
dM  CMxiaieooes,  coasme  le  Temps  est  on 
*rd»«  de  Saceessions.  Ger  Fespace  marqae  eo 
de  poaàbilité,  uà  ordre  des  eboses  qai  est» 
te  temp»,  eotant  qo'eltes  ontani  «n- 
3,  satrsr  dans  lem  meoéères  d^esàstor. 
K4  kxoqo'oo  vek  piasieors  eboses  ensemble,  on 
s'apaKait  de  est  ordre  dee  caos»  entfelles. 

5.  Feor  réftrtcì  Fiawgiaatkai  de  oenx  qai  pren- 
osot  l'espaee  poor  me  sabotane*,  on  da  moine  poar 
ejaslqnn  étre  abeola,  j^ai  plasiears  déawostiaiioos; 
mate  je  me  veox  me  servir  à  présent  qoe  de  eetti 
doni  oo  me  fornii  ica  Foceaaion.  Je  die  dono,  qoe 
si  Fespace  étoit  oo  étre  abeola,  il  arriveroH  qael- 
qae chose  doot  il  seroit  impossible  qo*il  y  eàt  noe 
raison  saffisante,  «e  qai  est  eacore  notre  Astone. 
Vaisi  eoBMt  je  le  proavo.  L'espaee  est  qaelqae 
chose  oTaaiiionne  absolameat  ;  et  aane  les  eboses  y 
pleeées,  un  poiat  de  Fespace  oe  difere  absohxneat 
ea  rien  (Tao  aatre  point  de  Fespace.  Or  il  satt  de 
eek  (soppoeé  qae  Fespace  soit  qaelqae  cboee  en  lai 
mémo  oatre  Fordre  des  corps  entro  eox),  qa'il  est 
impossible  qn'il  y  ait  une  raison  poorqnoi  Diea, 
aardant  les  ménies  sitaations  dee  corps  entro  eax, 
ait  placò  les  corps  dans  FEspaee  ainsi  et  bob  pas 
aoirenient;  et  poorqnoi  toot  n'a  pas  étó  prìs  à  re- 
beoni  (par  eaemple),  par  on  éehange  de  FOrient 
et  de  FOceideai.  Maia  a  Ffispace  n'est  antro  chose 
qae  oet  ord*e  oa  rapporta  et  n'eet  rien  da  toni  sane 
lei  corps,  qoe  la  possibibté  d'en  mettre;  ces  dea? 
state,  Fon  tei  quii  est,  l'antro  soppoeé  à  reboora, 
ne  diflfóreroieot  point  entro  eox.  Leor  dHférenee 
ne  se  troove  dooe,  qoe  dans  notre  eopposKion  chi- 
mériqae  de  la  reahté  de  FEspace  en  lai -mème. 
i  dans  la  vérké,  Fon  seroit  jostsment  la  inème 
i  qoe  l'aotre,  comme  ils  sont  abeoloment  io- 
daweraabks;  et  par  conseqaent,  il  n'y  a  pas  lieo 
de  demaader  la  raisoa  de  la  prófiéreoce  de  Fan  à 
Tantre. 

0.  n  en  est  de  mème  da  temps.  Soppoeé  qae 
qnelqa'an  demando  poorqooi  Diea  n'a  pas  toot  créé 
on  aa  pia  tòt;  et  qoe  ce  méne  personaage  veaUfte 
iatfrer  de  là,  qoe  Diea  a  fiat  qaelqae  chose  doni  il 
n'est  pas  possible  quii  y  ait  one  raison  poorqnoi 
il  Fa  latte  aiosi  platót  qo'aotreoKnt:  on  lai  répon- 
deok,  qae  ssa  ttèatkm  seroit  vraie,  si  le  temps  étoit 
aoaJqoc  cboee  hors  des  cbests  temporelks;  car  il 
seveit  ùppoesible  qn'il  y  eot  des  raisons  poorqooi 
las  eboses  eosseot  été  apphqoées  ptatòt  à  de  tela 
instano  qo'à  d'aatres,  kor  soeeession  detaeoraot  la 
a^ae.  Mais  eek  méne  proove  qae  Ics  instane  ho» 
des  cbosce  no  soni  rìeo7  et  qo'ifa  no  conaisteot  qoe 


dans  leor  oreVe  soeeessif)  leqoél 
mème,  Fon  des  deox  4tets9  eomme  celai  de  Fanti- 
sftpatkm  imaginée,  oe  c^ffereroit  co  rien,  et  ne  stm- 
roit  étre  discerné  de  Fantre  qai  est  nnontasat 

7.  On  voit  par  toot  ce  qoe  je  viens  de  dà%,  qoe 
omo  astone  n*a  pas  été  bieo  prìs;  et  qo^en  s» 
btaot  l^aeoorder,  on  le  refase.  11  est  vroi,  éàt 
oo,  qa'il  n'y  a  rie»  sans  one  raison  soffi- 
sante  poorqooi  il  est,  et  poorqooi  il  est 
aiosi  piatét  q'aatremeat:  Mais  oa  sjòosa; 
qae  eette  ndsoo  soffisante  est  soovont  la  sin  pi* 
volonté  de  Diea;  comme  forsqa^oa 
poorqooi  la  motìère  o'a  pas  été  pboée  i 
dans  Fespeee,  les  mèmes  sitaatioos  enbre  les  corps 
demenrant  gardées.  Mais  c'est  jnstemeot  sooteoir 
qoe  Dico  veot  qaelqae  chose,  sans  qn'il  y  ait  ancone 
raison  saffisante  de  sa  volonté,  contro  l'aitane,  oa 
la  regie  générale  de  toot  co  qoi  arrivo.  Cest  retom 
ber  dans  Tindifférence  vagoe,  qoe  jm  nson- 
'trée  chimérìqoe  absoloment,  mème  dans  les  creato» 
res,  et  contraire  à  la  6agesso  de  Diea,  comme  sì/ 
poovolt  opérer  sans  agir  par  rabon. 

8.  On  m'ohjecte  qo'en  n'admefteBi  poiat  cete 
simple  volonté,  ce  serott  dfer  à  DÌeo  le  pam* 
voir  de  chomr,  et  tomber  dans  la  fatalità.  Mais 
c'est  toot  le  contraire:  on  tootteat  en  Dico  le  pon- 
voir  do  choisir,  paisqo'on  le  fende  sor  la  raison  do 
caoix  conforme  à  sa  sagesse.  Et  ce  n'est  pas  eetss 
fatalité  (qoi  n'est  aotre  chose  qoe  Fordre  le  ph» 
sago  de  la  Provklence),  mais  noe  fatalité  oa  oé- 
eessité  brate,  qa'U  faot  évker,  oo  il  n'y  a  ai 
sagesse,  ni  choix. 

9.  Javois  remarqné,  qo'cn  diminoant  laaoao» 
titéde  la  matière,  on  dinnnoe  la  qoaotité  des  objets 
oò  Dieo  peot  exercer  sa  bonté.  On  me  rópaod, 
qn'ao  lieo  de  la  matière,  il  y  a  d'antres  eboses  dsss 
le  vnide,  où  H  ne  laisse  pas  de  Fexereer.  Seat; 
qnoiqae  je  tfen  demeure  point  d'accord;  car  je 
tiene  qoe  tonte  sobstance  créée  est  accompagnée  de 
matière.  Mais  soit,  dis-je:  je  réponds,  qoe  plos  de 
matière  étoit  compatible  avec  ces  mèmes  eboses; 
et  par  conséqnent)  c'est  toajoors  diaiioaer  le  eli 
objei  L?ÌQstaace  d'aa  plos  grand  nomare  rf^oto- 
mes  oo  cFanimanx  ne  convieni  potai;  car  Bs  dao» 
roient  la  j^ace  à  d'aotres  eboses. 

10.  11  sera  difficile  de  noos  furo  aceroire,  qua 
daas  Fosage  ordinaire,  Sensoriam  nesìgnifie  pas 
l'organo  de  la  sensation.  Voici  les  paroles  do  Ror 
dolphos  Ooclenins,  dans  son  Dicttooariom 
Pbilosophicnm,  v.  Sonsitoriom:  Barba- 
rom  Sebolasticorom,  dit-il,  qoi  ioterdom 
sont  SimiaeGraecorom.  Hi  dieont  'AìoPj^ 
njptov.  Ex  quo  ili i  feeeraot  Seositorinm 
prò  Sensorio,  id  est,  Organo  Soaootionis. 
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11.  La  simple  présenen  «Tom  snaetance, 
atihnée,  oe  saffit  pas  pear  Hi  pereeption.  Un 
aveogle,  et  méne  un  dnrtarit  ne  volt  pohrt.  11  feat 
exptiqoer  eomment  Fame  afapereoit  de  ee  qui  est 
km  cTelle. 

12.  Dico  tfeet  pae  présent  aox  eboses  par  stona* 
tkra,  mìb  par  cteence;  ta  présente  se  manifeste 
par  seti  opération  imnédìato.  Laprésenee  de  tane 
est  teat  d'ine  autre  Datare.  Dire  qo'elle  est  dHtee 
par  le  corps,  eVat  la  rendre  étendoe  et  divistole; 
dire  qtfelle  est  toute  entière  ea  ebaqoe  partie  de 
qaelqae  corps,  cest  la  readre  dnrisible  d'eHe-méme. 
L'attacker  à  an  point ,  la  répaadre  par  pmsieorB 
points,  tont  eela  ne  sont  qa'expressions  abosiVes, 
Idola  Tribus. 

13.  SI  la  force  active  se  perdott  dane  PUnivers 
par  les  loix  natoreUes  qae  Die*  y  a  érabites,  ea 
sorte  qoHl  eut  besoin  dHme  oonvene  impression 
poor  resthaer  cette  force,  cornine  un  ouvrier  qai 
ranédie  à  Fimperfeetion  de  sa  machine;  le  deaerare 
n'auroit  pas  seolement  lieo  à  Fégard  de  noos,  mais 
à  Fégard  de  Dica  lui-mème.  Il  poavoH  le  pròve- 
bit,  et  prendre  u&mx  ses  mesares,  poor  éviter  un 
tei  ineonvénicnt:  aussi  Pa-t-il  foit  en  eflet. 

14.  Qoand  j'ai  dit  qne  Dieu  a  oppose  à  de  tels 
désordres  des  remèdes  par  avance,  je  ne  dis  pomi 
qae  Dieu  laìsse  venir  les  désordres,  et  pois  les  re- 
nèdes  ;  mais  quii  a  troové  moyen  par  avance  d'em- 
pécher  les  désordres  d'arriver. 

15.  On  s'apliqoe  inutiletnent  à  erhiqoer  mon 
expression,  que  Dieo  est  Intelligentia  Sapra- 
mondana.  Disant  qo'il  est  ao-dessos  do  monde, 
ce  n'est  par  nier  quii  est  dans  le  monde. 

16.  Je  n'ai  jamais  donné  sojet  de  dooter  que  la 
cooservation  de  Dieo  est  une  préservation  et  conti- 
naation  aetuelle  des  étres,  pouvoirs,  ordres,  dispo- 
sitions  et  motions;  et  je  crois  Favoir  peot-ètre 
mieox  expliqué  qae  beaocoop  d'autres.  Mais,  dit- 
on,  Tbis  is  AH  that  I  «ontended  for;  c'est 
en  cela  que  consiste  tonte  la  dispute.  A  cela  je  ré* 
ponds,  Serviteor  très-humble.  Notre  dispute 
consiste  en  bien  d'autres  eboses.  La  qoestion  est, 
si  Dieo  n'agit  pas  le  ptas  régolierement,  et  le  plus 
parfaitement?  si  sa  machine  est  capable  de  tomber 
dans  des  désordres,  quHl  est  obKgé  de  redresser  par 
des  voies  extraordinairesl  si  la  vokmté  de  Dica  est 
capable  d'agir  sans  raison?  si  Fespace  est  on  etra 
abeota  1  sor  la  nature  do  miracle,  et  qoantHé  de 
qaestioae  sembbbles,  qai1  font  one  grande  séparatioa. 

17.  Les  Tbéologiens  ne  demeoreront  point  d'ac- 
cotd  de  la  Thèse  onta  avance  coltre  mot,  qo9U 
n'y  a  point  de  diférenca  par  rapport  à  Dieo,  entra 
le  Natarel  et  le  SaraatareL  La  propart  des  Patta- 
li y  a  aaedif» 


Mrsnee  fanale;  mais  H  parott  bien  qa+oa  ne  fa  pas 
Man  eoasMérée.  Le  Sarnatarei  sorpasso  tentai  Ics 
ferees  dea  créa  tot  es.  Il  tont  venir  à  an  exemptot 
ea  vaici  on,  qae  fai  seovant  empkjyé  avec  soeeèe. 
91  Dica  vonloit  taire  en  sorte  qo'an  corps  libro  ae 
promenàt  dans  FEther  en  rond,  à  Fentoor  cFun  car- 
taio cenila  fixe,  sans  qoe  qoelqa'aatre  creatore  agli 
sor  lai;  je  dis  qoe  cela  ae  se  pourroit  qae  par  mi- 
racle,  n'étaat  pas  expHqaable  par  les  narares  dea 
corps,  Gar  aa  corps  fibre  s'écarte  natarclleaieat  de 
la  Mane  coarbe  par  la  tangente.  Cest  amai  qae  ja, 
seatians,  qae  l'attracaan ,  proprement  dite»  dea 
corps  et  oae  chose  miracolease,  ne  poovant  paa  òtta 
expliqaée  par  lem*  natare. 


TR01SIÈME  REPUQUE  DE  MR.  CLARKE. 


1.  Ce  qoe  Fon  dit  ici  ne  regarde  qae  la  si| 
catton  de  certalns  mots.  On  peat  admettre  les  dé- 
anitìons  qoe  Fon  troove  id;  mais  cala  nempèckera 
pas  qu'on  ne  poisse  appliqaer  les  itneonnemeas 
matbématiqoes  à  dea  sojets  physiqoes  et 
métaphyaiqoes. 

2.  11  est  indobimble,  qoe  risa  n'esiste,  sana 
qVi!  y  ait  ose  raison  saffisante  de  san  ext- 
stence;  et  qae  rien  a'existe  d'eoe  certatne  manièra 
pratòt  qae  d'une  aatre,  sans  qaìl  y  ait  aossi  aaa 
raison  saffisante  de  cette  maniere  d'exisfeav 
Mais  à  Fégard  des  eboses  qai  sont  indMfereates  ea 
eltes-mèmes,  la  simple  volonté  est  one  raiaaa 
samsaate  poar  leor  donner  Fexistence,  oo  poor  tea 
faire  exister  d'ooe  certaine  manière)  et  cetee  va* 
lonté  n'a  pas  besoin  d'étre  détermtiiée  par  aaa 
eaase  étraagère.  Voki  des  esempiee  de  ea  qae  ja 
viens  de  dire.  Lorsque  Dieu  a  créé  00  placé  oaa 
particole  de  matière  dans  on  lieo  platòt  qae  dans 
aa  antro,  qoeiqoe  toas  les  tieox  soient  semblablea) 
il  n'en  a  ea  aoeane  aatre  raison  qoe  sa  volente.  Et 
soppasé  qoe  Fespace  ne  Dàt  rien  de  réel,  maiaseola» 
ment  un  simple  ordre  des  corps;  la  vokmté 
de  Dieo  ne  laisseroit  pas  d'ètre  la  sente  possible  ras* 
san  poor  laqoelle  trois  partieoles  égales  anroieat 
été  placées  00  rangées  dans  Fordre  A,  B,  C,  plutei 
qoe  dans  on  ordre  contraire.  On  ne  saorott  doae 
tnsr  da  cette  indifiéraoee  des  lieox  aaeon  argnmeai) , 
qai  prasjve  qu'U  n'y  a  poiat  d'espaee  réel.  Gar  les 
direna  espaces  sont  réeUement  distiaets  Fan  db 
Faotre,  qooiqo'ils  soient  parfaitement  seaablables. 
D'aillears,  ai  Fon  suppose  qae  Fespace  n^aat  point 
féel,  et  qu'il  n*est  simplement  qoe  Fordre  ai 
rarrangement  des  corps,  il  s'ensaftvra  aaa 
abstmaaé  palpable.  Car,  seloa  catte  idée,  si  la 
Terre,  la  Salsi!  et  la  Lane  àvaiant  été  placca  oà  fes 
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atotìee  fixe*  te  pia*  étotgaéw  «e  treunsirt  à  paé» 
wt  (pourvù  qa'ils  onsesnt  étó  piecés  dune  le  mense 
mire,  «4  à  la  méne  distane»  Tua  de  l'antra),  ima» 
asnloment  e'ent  étó  la  marne  ebose,  cornata  le  » 
anniAntear  le  dit  tres~bien;  mais  tte'eaenmait 
asari  que  la  Terre,  le  SoleU  et  la  Lune  seroieni 
an  ce  cae  là  daaa  le  memo  Beo,  où  ila  soni  prése»' 
insaniti  ee  qui  eet  uae  cantrsaliction  manifeste. 

Lee  Aaeiens  a'ont  poiai  dit  que  toni  Eapaea  de* 
alita»  da  osane  étoit  oa  Espace  imaginaires 
||a?  a'ont  domò  ce  dosi  qu'à  Fespace  qui  eet  au-delà 
da  lacuale.  Et  Ha  n'oot  pae  wulu  dire  par  là,  que 
,  set  eapace  n'est  paa  réeU  mais  eeufeiaeat  qne  none 
ignorons  entièrement  qoelk»  sortes  de  cboees  il  y 
a  dans  eet  espace,  J'ajoute  qne  les  Auteors ,  qui 
oat  quelqoefois  employé  le  mot  d'iuiaginaire 
poar  marqaer  qae  Fespace  n'étoit  pas  róel ,  n'ont 
point  prouvó  ce  qa'ils  avangoient  par  le  simple 
aaaga  de  ce  terme. 

3.  L'Espaoe  n'est,  paa  mie  snbstaacs,  «a  Etra 
eterne!  et  inani,  mais  une  propriété,  oa  oae  suite 
de  Fexistenoe  d'un  Etre  infini  et  étcrnel.  L'Espaee 
inani  eet  Flaitaensité}  raaia  rimaifmité  dW  pas 
Dieu  ;  donc  Fespace  infini  n'est  pas  Diea.  Ce  qae 
fan  dit  ini  dea  partiea  de  l'espaoe,  n'est  point  une 
dttkeJté.  L'Espace  infiei  est  aeeolament  et  essen- 
aWUament  indi  vistole:  et  cest  une  eontradietton 
dans  les  termes,  que  de  soppesar  qu'il  soit  (Mriséj 
car  il  faudroit  qu'il  y  eut  an  espaee  entre  les  par* 
ies  qne  iVm  suppose  dmsées;  ce  qui  est  suppoaar 
qae  Fespace  est  divisé  et  non  dmaé  en  urànio  tonine. 
Qaotaos  Dieu  soit  immeaae  oa  présent  paròeut,  sa 
suaaajmar  n'ea  est  pourtant  pas  plaa  diviene  en  par* 
fisa,  que  soo  exiatenee  l'est  par  la  duréa.  La  di£ 
usuine  que  l'on  kàt  kèf  vient  uuiquemeot  de  Fanne 
da  mot  de  partie. 

4.  Si  l'esanco  n'étoit  que  Ford  re  dea  eh  ose  s 
q*i  eoesistent,  il  s'ensoivroit  qua  si  Dia»  fai» 
sett  seouvoir  le  monde  toat  aatier  en  ligne  droète, 
qatiqoe  dsgré  de  vitesse  qu'il  eòi,  il  ne  latseetoh 
paa  d'etra  toujoura  dans  le  ménte  lieo}  et  qae  rien 
ne  recevroìt  aucun  choc,  quoique  ce  mourement 
Ut  arrété  subitcment.  Et  si  leTesaps  n'étoit  qa'an 
•rdre  de  S  accessi  on  dans  les  créatura,  il  s'en- 
stàvroit  qua  si  Dieu  avoit  creò  le  monde  quelquas 
naMhons  d'annees  ptatot,  il  n'aoroit  pourtant  paa 
été  eréé  plutót.  De  plus,  Fespaee  et  le  tesane  sons 
des  quantHés;  ee  qu'en  ne  peat  dire  da  la  sitaation 
et  de  Foadre. 

5.  On  prétend  ici  qae,  pareo  que  lcsaace  est  uni* 
farine  ou  pariaitement  aemblable,  et  qn'aueune  de 
se*  parties  ne  (Mère  de  Fautre,  il  s'enautt  que  si 
ha  eorps  qui  ont  étó  créés  dans  un  eertsau  Meo, 
aasjst  età  cross  daas  «a  astra  Bau  (suepoaé 


oath  coaaaraaasent  la  mtatf  aitaaiiaa  ofttrW), 
ils  ne  sMSseroient  pas  d'avoir  été  «éée  dsjaa 
la  saèsne  Beo,  Mais  c'est  une  contiadicoon  aiani 
faste.  Il  est  Trai  que  FaBifonaHé  de  Feapace  pKwrrey 
que  Dieu  n'a  pu  avoir  ancone  raison  exftatne  paur 
oréer  Isa  caossa  àss  un  keu  phstot  qua  dans  «a 
aatre;  mais  cela  ewpècfae-t-il  que  sa  yolonsé  n'ak 
été  una  raiaan  sufasanta  pour  agir  ea  qaeiqve  Bau 
que  ea  soit,  puieque  tona  les  lieax  soni  iniiÉulriwij 
oa  sefnblaMes,  et  qu^il  y  a  uae  bonoe  rasson  posar 
agir  en  qoolauo  lieu! 

6.  Le  inéme  laisonnosaent,  deat  je  me  soia  serri 
daaa  la  SconoD  aréeédenle,  doit  avoir  bea  ics. 

7  et  8.  Ldrsqu'il  y  a  quelque  disttrauee  daaa  la 
nature  des  cboses,  la  cousidératioo  da  eatte  difié- 
raneé  déiarasioe  taujaun  an  Agent  inteffigant  et 
tron  sago.  Mais  larsaue  deux  mantòrca  dVujir  aaat 
également  banaes,  cosasne  daaa  les  eas  dont  on  a 
parlé  ct-dassus,  dira  que  Dieu  ne  sauroit  agir 
da  tout,  et  qae  ee  n'est  point  une  imperfeetion 
de  ne  poavoir  agir  dans  un  tei  cas,  pan»  qae 
Dieu  ne  peat  «roir  aucuae  raison  externe  poar  agk 
d'une  certaiae  maniere  plntòt  que  (Foaeautre^  dare 
ano  telle  cbose,  c'est  insiuaer  qae  Dieu  no.  pas  ea 
hrì-méme  un  Principe  d'action,  et  quii  est 
toujoars,  poar  ainsi  dire,  macai nalement  détenauié 
par  les  ohoses  de  débors. 

9r  Je  suppose  que  la  quantité  determinée  de 
matière,  qui  est  à  préaent  dans  le  maude,  est  la 
phai  eonvenable  à  Fétat  préseat  des  enoses,  et 
qu'une  plus  grande  (aossi  -  bien  qu'une  pina  petite) 
quantité  de  matière,  auroìt  été  moina  cofirenabla  à 
Fétat  piésent  du  mende,  et  qae  par  conaéqoaat  eoa 
a'aaroit  pas  été  un  plus  grand  objet  de  la  benté 
da  Diea. 

1§.  U  ne  s'agit  pas  de  savoir  ee  quo  Oocle- 
aias  entend  par  le  mot  de  Bensorium;  mais  en 
quel  sena  Mr.  le  Chevaker  Newton  s'osi  serri  de 
ee  mot  dans  soa  h'vre.  Si  Goclenius  croit  qae 
Foeil,  loreille,  ou.quelaa*aatre  organa  dea  sena,  est 
le  Sensoria m,  il  se  troupe.  Mais  quaod  un 
Auteur  emploée  anNerme  d'Art,  et  qu'il  dédare  en 
quel  sena  il  s'en  sert,  à  qaoi  ben  reobercber  da 
quatte  manièra  d'autres  Éermins  ont  eaaaadu  co 
saame  tarme?  Scapuia  traduit  le  mot,  dont  il 
s*agit  id,  Domiciliasi,  c'est-à-dire,  le  lieu  oà 
Fama  réside. 

11.  L'ama  d'un  aveagle  ne  wit  point,  pareo  qoe 
oartaiaes  obstruetioos  ea^èenent  Ves  kaaaas  d'èare 
portées  au  Sensori  un ,  aù  eBe  est  presente.  Nous 
ne  Savona  paa  eomaamt  l 'anse  d'on  fttnnt  qui  vait, 
apereok  les  imeges  aua-qnattes  alle  n'est  paa  pré- 
sente^ pareo  qaw  ètte  ne  saaneit  ni  agir,  ni  rece- 
^atr  dea  impressiossy  daaa  un  lesi  osi  H  n'est  aaa. 
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1%.  IMetì  ètimi  par-font,  est  actoeitement  pré- 
sent à  toni,  essentiellement  et  substanttel- 
lement.  Il  est  vrai  que  la  présence  de  Dieu  se 
manifeste  par  son  opération;  mais  eette  operatimi 
seroi t  impossible  san*  la  présente  actuette  de  Dieu. 
L'ame  n'est  pas  présente  à  chaque  partìe  do  corpo; 
et  par  conséquent  elle  n'agit,  et  ne  sanroit  agir  par 
eHo-raème  sor  tootes  les  parties  da  corps,  mais 
seulement  sur  le  cerveau,  ou  sur  certains  nerfs,  et 
sur  les  esprits,  qui  agissent  sur  tout  le  corps,  en 
verta  des  loix  da  mouvcment,  que  Diea  a  étaWies* 

13  et  14.  Quoiqae  les  Forces  ac'tives  qui 
sont  dans  PUnivers,  diminuent,  et  qn'elles  aient 
besoìn  <F une  noovelle  itnpression,  ce  n'est  point  un 
désordre,  ni  nne  imperfeetion  dans  rotmrage  de 
Dien  ;  ce  n'est  qu'une  snite  de  la  nature  des  créa* 
tores,  qni  sont  dans  la  dépendance.  Cetre  dépen- 
dance  n'est  pas  une  cbose  qni  art  besoin  cTétre  ree* 
tifiée.  L'exeraple  qu'on  allègue  d'un  nomine  qtri 
fart  nne  machine,  n'a  ancun  rapport  à  la  ma  ti  ère 
dont  il  s'agit  ici  ;  paree  que  les  forces  en  rertu  des- 
quelles  cette  machine  conti  dog  de  se  moovoir,  sont 
tont-à  fart  indépendantes  dé  POovrier. 

15.  On  pent  admettre  les  raots  d'Intelligen- 
tia  Sapramnndana,  de  la  manière  dont  fAn- 
tetnr  les  expHqne  ici.  Mais,  sans  cette  explica tion, 
ils  pourroient  aisément  farro  naitré  une  ferisse  idée, 
coinme  si  Dica  n'étoit  pas  réelleincnt  et  subslan- 
tiollement  présent  par-toot. 

16.  Je  répoods  aux  <}nestk)ns  quo  fon  propose 
ici  :  Que  Dieu  agit  toujours  de  la  manière  la  plus 
régulière  et  la  plns  parfaite:  quii  n'y  a  aucun  dés- 
ordre dans  son  ouvrage:  qne  les  changemens  quìi 
fcut  dans  Pétat  présent  de  la  nature,  ne  sont  pas 
plus  extraordinaires ,  que  te  soin  quìi  a  de  conser- 
ver cet  état:  que  lorsque  les  choses  sont  en  eHes* 
mémes  absolanient  égales  et  indifleYcntes,  la  vd- 
lonté  de  Dieu  peut  se  dóterminer  librement  sur  te 
choix,  saus  qu'aucune  cause  éfrangère  la  fasse  agir  5 
et  que  le  pouvoir  que  Dieu  a  d'agir  de  cette  ma- 
nière, est  une  vóritable  perfeetion.  Enfìn,  je  ré* 
ponds  que  r  Espace  ne  dépend  p«iut  de  Pordre  ou 
de  la  situation,  ou  de  Pexistence  des  corps. 

17.  A  fégard  des  Miracles,  il  ne  s'agit  pas  de 
savoir  ce  qae  les  Théologicns  ou  les  Philosophes 
discnt  communément  sur  cette  matière,  mais  sur 
quelles  raisons  ìfs  appuient  leurs  sentSmens.  Si  on 
miracle  est  toujours  une  action,  qui  sor- 
passe  la  puissance  de  toutes  les  créatu- 
re s,  il  scensili vra  qae  si  un  homme  marche  sur 
Peau,  et  si  le  mouveraent  du  Soleil  (ou  de  la  Terre) 
est  arrèté,  ce  ne  sera  point  un  miracle,  puisque  ces 
deux  choses  se  peuvent  taire  sans  lìntervention 
d'une  Puissanee  infime.  Si  da  corps  se  meut  autour 
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d'un  centra  dans  le  faide,  et  si  -ce  motvvmefil  eat 
une  chose  ordhwrire,  cornale  eetui  des  Pianéta* 
autour  do  Solevi  5  ce  ne  sera  point  un  miracle ,  soft 
que  Dieu  hri  "ittétne  produsse  ce  mourement  ruttné*- 
Aatement,  ou  qtfil  soft  prodoit  par  qwfcjoe  eréa- 
tnte.  Mais  si  ce  mourement  autour  d'un  centre 
est  rare  et  exrraordhiaire,  comme  seroit  eehn  d*m 
corps  pesant,  sospenda  dans  Pah*,  ce  sera  égalciucnt 
un  miracle  5  soft  que  Dieu  mème  produfse  ce  mou4- 
vement ,  ou  quHl  soit  prodoit  par  une  créature  hV 
risiete.  Enfin,  si  tout  ce  qui  n'est  pas  Peflfet  dèa 
forces  naturelles  des  corps,  et  qu'on  ne  sanroit  ex» 
phquer  par  ces  fortes,  est  un  miracle*;  il  s'enauivra 
que  tous  Jes  mouvemens  des  animarne  sont  des  wf- 
rades.  Ce  qui  semWe  prourer  demonstratiwment, 
qne  le  savant  Autear  a  une  fausse  idée  q>b  la  nature 
du  miracle. 


QUATR1ÈME  ÉCR1T  DE  USL  IiUBNML 
Ou  Répooee  à  Ja  trotsitau»  Réplique  deMr.  Cla*k* 

1;  Dans  les  choses  indHfércntes  absotameut,  fl 
n'y  a  point  de  choix,  et  par  conséquont  pofflt  o?é» 
I  lection  ni  de  volonté;  puisqne  le  choix  doft  avofr 
quelque  raison  ou  principe. 
s  2.  Une  shnple  Volonté  sans  aucun  morif  (a 
mere  Will).  est  une  fiction  non-seufement  cotk 
traire  à  la  porfection  de  Dieu,  mais  encore  chhné- 
riqnc,  contradictotre,  incorri  patibìe  aree  la  défini- 
rion  de  la  volonté,  et  assex  réfotée  dans  la  Thè* 
ddicée. 

9.  B  est  fndiflerent  de  ranger  trois  corps  égaux 
et  on  tonte  scmblables,  en  quel  ordre  qu'on  vott- 
dra;  et  par  conséquent  ite  ne  seront  jamais  rangés 
par  colui  qni  ne  fait  rien  quavec  sagesse.  Mais 
aussi  étant  PAutcur  des  choses,  il  n'en  pi-otlnira 
point,  et  par  conséquent  il  n'y  en  a  point  o^ms  la 
Nature. 

4.  H  n'y  a  pomt  deux  Individns  indiseer» 
Ua b les.  TJn  Oentilhomme  d'esprit  de  mes  amis, 
en  parlant  avec  moi  en  présence  Je  Madame  TE- 
lectrice  dans  le  jardin  de  Herrenhausen ,  crut  qo*l! 
trouveroit  bien  deux  fenifles  entièrement  somHa- 
bles.  Madame  PEIectrice  Pcn  défta,  et  il  conrut 
longs-tems  en  vain  pour  en  chercher.  Deux  gonfi 
tes  d'eau,  ou  de  lait,  regardóe  \nar  le  Microscope*, 
se  trouveront  discernables.  C'est  un  arguinent 
contro  les  atomes ,  qui  ne  sont  pas  mofus  combat- 
tus  que  le  vuide,  par  les  principes  de  la  véritabfé 
Métaphysique. 

5.  Ces  grand*  Principes  de  la  liaison  suffi- 
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«loia  et  4»  FIdootit*  dea  UidiaeeraabUa, 
ckangant  Fétat  de  la  Métapbysiqoe,  qai  devient 
léelle  etdómonstrative  par  leurmoyen:  anlieuquau- 
taafois  elle  ne  cansistoit  presane  qu'en  termos  vuides. 

6.  Posar  deus  cnoses  iiidiseeroables,  est  poser 
ki  mima  cbose  sous  deax  noms.  Ai  osi  Fhypo- 
tfeeee,  qoe  F  Univers  aaroit  eo  d'aborti  noe  autre 
positìon  da  tems  et  da  lieo,  qoe  celle  qai  est  ar- 
ri vée  eiFectivement;  et  que  poortant  tootes  les  par- 
ties de  l'Univers  auroient  eu  la  méme  positioo  eo- 
lie eìles,  qoe  celle  qu'eUes  out  recae  ea  effet;  est 
■ne  fiction  impoesible. 

7.  La  mème  raisoa  qai  fait  qoe  l'espace  bora  da 
mona*  est  iraaginaire,  proave  que  toat  espace  vuide 
est  une  cnoae  imaginaire$  car  ila  ne  cufferent  qoe 
Ai  grand  aa  petit 

8.  Si  Fespace  est  ane  propriété  oa  an  attribat,  il 
doit  ètre  la  propriété  de  quelqoe  substance.  L'Es- 
peee  voide  boraé,  qoe  ses  Patrons  sopposent  entre 
deus  corpe,  de  quelle  subitanee  aera -t- il  la  pro- 
prie^ e*  FaffectiQO? 

9.  Si  Fespace  infini  est  Fimmensité,  Fespace  fini 
sera  Feppeeé  de  Fimmensité,  e'est-a-dire,  la  men- 
smbiKté,  oa  Fétendue  bornée.  Or  fétendue  doit 
tee  Fafectioa  d'un  étendu.  Mais  si  cet  espace 
est  vuide,  il  sera  on  attribat  sans  sojet,  une  éten- 
doe  d'aocun  étendo.  C'est  pourquoi,  en  Jaisant 
de  Fespace  noe  propriété,  Fon  tombe  dans  mon 
sentita  eat  qoi  le  fait  on  ordre  des  cnoses,  et  non 
Ita  qoelqoe  cbose  d'abselo. 

19.  Si  respace  est  ane  réalUé  absoloe,  bien  loia 
d'èire  une  propriété  oa  accideotalité  opposée  à  la 
«botante,  il  seva'  plos  subsistant  qoe  les  substaa- 
ce*.  Dieu  ne  le  saoroit  détruire,  ni  méme  chaa- 
gm  en  rien.  Il  est  noa-seolemeat  immense  dans 
le  toot,  mais  eneore  iminuable  et  éternel  en  cha- 
qoe  pairtie.  Il  y  aura  ane  infinité  de  cnoses  éter- 
nettes  hors  de  Dieu. 

11.  Dire  que  lespaee  iuini  est  sans  parties,  c'est 
dire  qoe  les  espaces  finis  ne  le  composent  point;  et 
qoe  fespace  infini  pourroit  subsister,  quand  tous 
les  espaces  finis  seroient  réduits  à  rien.  Ce  seroit 
coniale  si  Fon  disoit ,  dans  la  supposition  Carte- 
sienne  d'un  Univers  corporei  étendu  sans  bornes, 
qoe  cet  Univers  pourroit  subsister ,  quand  tous  les 
corps  qui  le  coinposent  seroient  réduits  à  rien. 

12.  Onattribue  des  parties  à  l'espace,  p.  19. 
3.  Edition  de  la  Défense  de  F  Argument  con- 
tre  Mr.  Dodwell  ;  et  on  les  fait  inséparables  Fune 
de  Faotre.  Mais  p.  30  de  la  seconde  defense  on 
en  fait  de  parties  improprement  dites;  cela 
ce  peot  eotendre  dans  un  bon  sens. 

13.  De  dire  qoe  Dieu  lasse  avancer  toot  FUni- 


vew  aa  Ugno  drotte  on  «atee,  unir  j  rimi  rkis^u 

antrement,  c'est  eneore  ano  sappoeition  ebimériqmd. 
Car  deax  états  indisceraables  sont  le  méme 
état,  et  par  conséqnent  c'est  on  cbangement  qoi  ne 
change  rien,  De  plus,  il  m'y  a  ni  rime  oi  raison. 
Or  Dieu  ne  iait  rien  sans  raison;  et  il  est  impos- 
sible  quii  y  en  ait  ici.  Outre  qoe  ce  seroit  agendo 
nibil  agere,  comme  je  viens  de  dire,  à  cause  de 
findiscernabilité. 

14.  Ce  sont  Idola  Tri  bus,  chimères  tooies 
purea,  et  imaginations  superficielles.  Toat  cela 
n'est  fonde,  que  sur  la  supposition  qoe  Fespace 
imagi  uai  re  est  réel. 

15.  Cest  ane  fiction  semblable,  c'est-à-dire,  im- 
possible,  de  supposer  qoe  Dieu  ait  créé  le  monde 
quelque  nnllions  d'années  plutòt.  Ceox  qai  dao- 
nent  dans  ees  sortes  de  fiotious,  ne  sanroient  ré- 
pondre  à  ceox  qui  argurocnteroient  poor  réternité 
da  monde.  Car  Dieu  ne  faisant  rien  sans  raison, 
et  point  de  raison  n'étant  assignable,  pourqooi  il 
n'ait  point  créé  le  monde  plutòt;  il  s'ensaivra, 
ou  quìi  nait  rien  créé  du  toat,  oa  qu'il  air  pro- 
duit  le  monde  avant  tout  tems  assignabfc,  c'est-  àr 
dire,  qoe  le  monde  soit  éternel  Mais  quand  on 
montre  que  le  commencement,  quel  qu'il  soit,  est 
toujours  la  mème  cbose,  la  question,  pourqooi  il 
n'en  a  pas  été  autrement,  cesse. 

1 6.  Si  FEspace  et  le  Tems  étoient  qoelqae  cbose 
d'absola,  c*est  à-dire,  s'ils  étoient  autre  cbose  que 
certains  ordres  des  cnoses,  ce  qui  je  dis  seroit 
contradiction.  Mais  cela  n^étant  point,  fhypo- 
thèse  est  coutradictoire )  c'est -à-dire  c'est  noe 
fiction  impossible. 

17.  Et  c'est  cornine  dans  la  Géométrie,  oa  Fon 
prouve  qoelquefois  par  la  supposition  méme,  qu'une 
figore  soit  plus  grande.  Cest  une  contradktioD; 
mais  elle  est  dans  Fhypotbèse,  laqnelle  poor  oda 
i&jèmc  se  trouve  fausse. 

18.  L'uniformité  de  respace  fait  quìi  n'y  a  ao- 
cune  raison,  ni  interne,  ni  externe,  poor  en  disrer- 
ner  les  Jparties,  et  poor  y  choisir.  Car  eette  rai- 
son externe  de  djacerner,  ne  saoroit  ètre  fondée 
que  dans  l'interne  :  aotrement  c'est  choisir  sans 
discerner.  La  volonté  sans  raison  seroit  te  nazard 
des  Epicuriens.  Un  Dieu  qoi  agiroit  par  ane  telle 
volonté,  seroit  un  Dieu  de  nom.  La  source  des 
erreors  est,  qu'on  n'a  point  de  soin  d'éviter  ce  qui 
déroge  aux  Perfections  Divines. 

19.  Lorsqoe  deax  cboses  incompatibles  sont 
également  bonnes,  et  qoe  tant  en  elles  qoe  par 
leur  eombinaison  avec  d'autres,  Fune  n'a  point 
d'avantage  sor  Fautre,  Djea  n'on  produira  ancone. 

20.  Dica  n'est  jamais  déterminé  par  les  choees 
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etttnies,  vati»  toujours  par  ce  qui  est  en  hri,  c'est» 
à-dire,  par  ses  connoissances,  avant  qtfil  y  aìt  tu- 
cmie  chose  hors  dei  liri. 

21.  Il  n'y  a  point  de  raison  possible,  qui  puisse 
limiier  la  qaantité  de  la  matière.  Ainsi  eette  li* 
mitation  ne  sauroit  avoir  lieo. 

2'2.  Et  supposé  cette  limitation  arbitraire,  on 
ponrroit  toujours  ajoater  quelque  chose,  sans  dóro- 
ger  à  la  perfection  des  choses  qui  sont  déja:  et 
par  conséquent  il  fiandra  toajoars  y  ajoater  quelque 
chose,  poar  agir  suivant  le  principe  de  la  perfection 
des  opérations  divines. 

23.  Ainsi  on  ne  sauroit  dire  que  la  présente 
qaantité  de  la  matière  est  la  plus  convenable  pour 
leur  présente  constitution.  Et  qoand  mème  cela 
seroit,  il  s'ensuivroit  que  cette  présente  constitu- 
tion des  choses  ne  seroit  point  la  plus  convenable 
absolument,  si  elle  euipèche  d'einployer  plus  de 
matière*,  il  faudroit  donc  en  choisir  une  autrè,  ca- 
pable  de  quelque  chose  de  plus. 

24.  Je  serois  bicn  aise  de  voir  le  passage  d*un 
Philosophe,  qui  prenne  Sensorium  autrement  que 
Goclenius. 

25.  Si  Scapola  dit  que  Sensorium  est  la 
place  où  rEntendement  róside,  il  entendra  l'organo 
de  la  sensation  interne.  Ainsi  il  ne  s'éloignera 
point  de  Goclenius. 

26.  Sensorium  a  toujours  été  Porgane  de  la 
sensation.  La  glande  pineale  seroit,  selon  Descar- 
tes, le  Sensorium  dans  le  sens  qu'on  rapporto 
de  Scapula. 

27.  li  n'y  a  guère  d'expression  moins  conve- 
nable sur  ce  sujet,  que  celle  qui  donne  à  Dieu  un 
Sensorium.  U  semble  quelle  le  fait  PAme  du 
Monde.  Et  on  aura  bien  de  la  peine  à  donner  à 
Fusage  que  Mr.  Newton  fait  de  ce  mot,  un  sena 
qui  le  puisse  justifier. 

28.  Quoiqu'il  s'agisse  du  sens  de  Mr,  Newton, 
et  non  pas  de  celai  de  Goclenius,  on  ne  me  doit 
point  blàmer  d'avoir  allégué  le  Dictionaire  Philo- 
sophique  de  cet  Auteur;  parco  que  le  but  des  Dic- 
tionnaires  est  de  remarquer  l'usage  des  termos. 

29.  Dieu  s'apercoit  des  choses  en  lui- mème. 
I/espace  est  le  lieu  des  choses,  et  non  pas  le  lieu 
des  idées  de  Dieu:  à  moins  qu'on  ne  considère 
Fespace  comme  quelque  chose  qui  lasse  Putiion  de 
Dieu  et  des  choses,  à  fimitation  de  Funion  de 
l'ame  et  du  corps  qu'on  s'imagine;  ce  qui  rendroit 
eocore  Dieu  PAme  du  Monde. 

30.  Auesi  a  t  on  tont  dans  la  comparaison  qu'on 
fait  de  la  connoissance  et  de  Popération  de  Dieu 
avec  eelle  des  Ames.  Les  Ames  connoissent  les 
choses,  parco  que  Dieu  a  mis  en  elles  un  Prin- 


cipe représentatif  de  oe  qai  est  hors  dVlles. 
Mais  Dieu  coonoit  les  choses,  parco  qu'il  ks  prò* 
duit  contiooellement. 

31.  Lea  ames  n'opèrent  sur  les  choses,  sekm 
moi,  que  parco  que  des  corps  s'aecommodettt  à 
leurs  désirs  en  verta  de  Pharmonie  que  Dieu  y  a 
préétablie. 

32.  Mais  ceux  qui  s'imaginent  que  les  ames 
peuvent  donner  une  force  nouvelle  au  corps,  et  qua 
Dieu  en  fait  autant  dans  le  monde  pour  redresser 
les  défauts  de  la  machine,  approchent  trop  Dieu 
de  PAme,  en  donnant  trop  k  PAme  et  trop  peu 
à  Dieu. 

33.  Car  il  n'y  a  que  Dieu  qui  puisse  donner  à 
la  Nature  de  nouvelles  forces;  mais  il  ne  le  fait 
que  surnaturellement.  SII  avoit  besoin  de  le  jave 
dans  le  cours  natarel,  il  auroit  fait  un  ouvrage 
très-imparfait  U  ressembleroit  dans  le  monda  à 
ce  que  le  vulgaire  attribue  à  Panie  dans  le  corpo. 

34.  En  voulant  soutenir  cette  opinion  vulgaire 
de  Pinfiuence  de  Fame  sur  le  corps,  par  l'esempla 
de  Dieu  opérant  hors  de  Un,  on  fait  eneore  que 
Dieu  ressembleroit  trop  à  PAme  du  Monde.  Getta 
affectation  encore  de  blàmer  mon  expression  d'In- 
telligentia  Supramundana,  y  semble  pen- 
cher  ausai. 

35.  Les  images,  dont  Fame  est  affeclóe  inuné- 
diatement,  sont  en  elle-méme;  mais  elle*  répatt- 
4ent  à  celles  du  corps.  La  présenoe  de  Patte  est 
imparfaite,  et  ne  peut  étre  expliquée  quo  par  cette 
correspondance;  mais  celle  de  Dieu  est  parfaito,  et 
se  manifeste  par  son  opération. 

36.  L'on  suppose  mal  eontre  moi,  quo  la  pró- 
sence  de  Pame  est  liée  avec  son  inf  luence  sur  le 
corps,  puisqu'on  sait  quo  je  rejette  cette  ia- 
fluence. 

37.  U  est  aussi  inexplieable  que  Pame  soft  dif- 
fuse par  le  cerveau,  que  de  faire  qu'eUe  soit 
diffuse  par  le  corps  tout  eutier.  La  dinlérenee  n'eat 
que  du  plus  au  moins. 

38.  Ceux  qui  s'imaginent  quo  les  forces  actives 
se  diminuent  d'elles-mèmes  dans  le  monde,  ne  con- 
noissent pas  bien  les  prìncipales  loix  de  la  Nature, 
et  la  beante  des  ouvrages  de  Dieu. 

39.  Comment  prouveront-ils.  quo  ce  défaut  est 
une  suite  de  la  dépendance  des  choses  ì 

40.  Ce  défaut  de  nos  machines,  qui  fait  qu'elloB 
ont  besoin  d'èlre  redressées,  vient  de  cela  mème, 
qu'elles  ne  sont  pas  assez  dépendantes  de  l'ouvrier. 
Ainsi  la  dépendance  de  Dieu  qui  est  dans  la  Na- 
ture, bien  loin  d'ètre  cause,  de  ce  défaut,  est  plutòt 
cause  que  ce  défaut  n'y  est  point;  parco  qu'elle  est 
si  dópeudante  d'un  Ouvriar  trop  par^it,  pour  faire 
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m  eavroge  fai  ak  beeoin  d'ètro  redress*.  D  est 
vnri  qoe  cbaqoe  madrine  particotière  de  la  Nature 
est  en  quelque  facon  sajette  k  ètre  détraqaée,  mais 
bob  pas  FUmvers  toni  entier,  qui  ne  saoroit  dkm- 
rar  en  perfeetioo. 

41.  On  dit  qoe  l'espace  ne  dépend  point  de  la 
situation  des  corps.  Je  réponds  qu'il  est  vrai  qo'il 
■e  dépend  point  (Tane  telle  situation  des  corpe, 
«sai  H  est  eet  ordre  qui  fitit  qoe  les  corpe  soni  si* 
toables,  et  par  lequel  ite  ont  noe  situation  entro 
mx  en  existant  ensemble,  conune  le  tema  est  cet 
ordre  par  rapport  à  knr  poskion  successivo.  Mais 
8'U  tfy  avoit  point  de  créatures,  F Espace  et  le 
Team  ne  seroient  qoe  dans  les  idóes  de  Dieo. 

42.  Il  semole  qo'on  avone  ici  qoe  l'idee  qo'on 
m  mk  da  miraci©  n'est  pas  celle  qo'en  ont  cornimi 
«ément  tee  Tbéologiens  et  les  Philosophes.  Il  me 
eoAt  donc,  qoe  mes  adversaires  sont  obligés  de  re- 
covrir  à  ee  qo'on  appello  miracle  dans  Fnsage  reca. 

4$.  Jai  pear  qa'en  voafent  ebanger  le  sens 
resa  da  miracle,  on  ne  tombe  dans  on  sentiment 
Ineommode.  La  Datore  do  miracle  ne  consiste 
■nttement  dans*Posoalité  et  l'inosoalité;  au- 
trement  les  monstres  sérofent  des  miracles. 

44.  n  y  a  des  miracles  «Tane  sorte  inférieore, 
qo'on  Ange  pent  prodoire;  car  il  peot,  par  exem- 
fie,  mire  qoun  bomme  alile  sor  l'eoo  sans  enfon» 
aer.  Mais  il  y  a  des  miracles  réservés  à  Dica,  et 
qai  sarpassent  tootes  forces  DatoreUes  ;  telle  est  ce- 
lai de  eréer  oa  d'anbiler. 

45.  U  est  sornatarel  sassi,  qoe  les  corps  s'atti- 
rent  de  loin,  sans  aucan  moyen;  et  qo'un  corps 
siile  en  rond,  sans  starter  par  la  tangente ,  quoi- 
qoe  rien  ne  rempéebàt  dtf  s'écarter  ainsi.  Car  ces 
«Éets  ne  sont  point  expikabìes  par  les  natores  des 
cboses. 

46.  Poorquoi  la  motkn  des  astmaox  ne  seroit- 
6Ma  point  explicable  par  les  forces  natureltes?  Il 
osi  wai  qoe  le  commenoement  des  animaox  est 
aossi  inexplicable  par  leur  moyen,  qoe  le  commen- 
oement da  Monde. 

APOSTILLE. 

Toas  ceax  qai  sont  poar  le  Vaide,  se  hissent 
plos  mener  par  ritnaginatfon  qoe  par  hi  Raison. 
Qoand  fótois  jeme  garcoa,  je  donnai  aossi  dans 
le  Voide  et  dans  les  Atomes;  mais  la  raison  me 
romena.  Llmaginatton  étoH  riante.  On  berne 
là  ses  reebtrcbes:  on  fixe  méditation  comme  avec 
«i  eloa$  on  croit  avoir  trouvé  les  premiers  Elé- 
mens,  on  non  plas  altrà.  Noos  roodrions  qoe 
la  Notare  n'alit  pas  pms  loin ,  qo'elle  tùt  §nie, 
cesarne  noèrt  esprit;  mais  ee  n'est  point  eoonoìtre 
la  grandeur  et  la  Majesté  de  PAoteur  des  cboses. 


Le  moindre  corposcolo  est 

à  l'inini,  et  contieat  on  Monde  de  noaveftes  créa- 
tores,  dont  r  Uni  vera  manqoeroit,  si  ce  corpasenle 
étoit  on  atome,  c'est-à-dire  on  corps  tont  (Tane 
pièce  sans  sabdiviskm.    Toot  de  mème,  voakrir 
do  voide  dans  la  Nature,  c'est  attriboer  à  Dwt 
ane  production  très-imparfait;  c'est  violer  le  grand 
principe  de  la  nécessité  d'une  raison  soffi- 
sante,  qoe  bien  des  gens  ont  eo  dans  la  boncfee; 
mais  dont  ite  n'ont  point  conno  la  force,  comme  j'si 
montró  dernièrement  en  faisant  voir  par  oe  principe 
qoe  Pespace  n'est  qa'on  ordre  des  cboses,  comme 
le  Tems,  et  noUement  on  ètre  absolo.    Sans  par- 
ler de  ploskors  entree  raisons  contre  le  Voide  et 
les  Atomes ,  voici  celles  qoe  je  prends  de  la 
•perfection  de  Dieo  et  de  la  raison  saffisante. 
Je  pose  one  tonte  perfection  qoe  Dieo  à  pa 
mettre  dans  les  cboses,  sans  déroger  anz  aotres 
perfeetions  qui  y  sont,  y  a  étó  mise.    Or  tigaroos 
nous  on  espace  entièrement  voide,  Dieo  y  poovoit 
mettre  qoelqoe  matière,  sans  déroger  en  rien  à 
tootes  les  aotres  cboses:  donc  il  Ty  a  mise:  dooe 
il  n'y  a  point  d'espace  entièrement  vukie:  donc 
toot  est  plein.    Le  méme  raisonnement  proavo 
qa*il  n'y  a  point  de  corposcole,  qai  ne  solt  sab- 
cHvisé.    Voici  eneore  Fautre  raisonnement  prò  de 
la  nécessité  d'une  raison  saffisante.    Ù  n'est 
point  possible  qo'il  y  ah  on  principe  de  déterminer 
la  proportion  de  la  matière,  oa  da  rempli  aa  voide, 
oa  da  vaide  aa  plein.    On  dira  peot -ètre  qoe  Vm 
doit  ètre  égal  à  l'aotre;  mais  comme  la  matière 
est  plos  perfette  qoe  le  voide,  la  raison  veut  qn'on 
observe  la  proportion  géométriqoe,  et  qo'il  y  atf 
dPaotant  plos  de  plein  qu'il  mèrito  d'ètre  préìerè. 
Mais  ainsi  il  n'y  aura  point  de  vuide  da  toot;  csr 
la  perfection  de  la  matière  est  a  celle  do  vende, 
comme  qoelqoe  chose  à  rien.    Il  en  est  de  mème 
des  atomes.    Qaelle  raison  peot  on  assigner  de 
borner  la  Nature  dans  le  progrès  de  k  snbdivi- 
sion?    Fictions  porement  arbitraires,  et  indignes 
de  la  vraie  Philosophie.    Les  raisons  qa'oa  aDè> 
gae  poar  le  voide,  ne  sont  qoe  des  sophismes. 


QUATR1ÈME  REPUQUE  DE  MR.  CLARUL 

1.  et  2.  La  Doctrine  qoe  Ton  troove  ici,  eoo- 
doit  à  k  nécessité  et  à  la  Fatalità  en  sop- 
posant  qoe  les  motifs  ont  le  méme  rapport  à  la 
volonté  d'un  Agent  intelligent,  qoe  les 
potete  à  one  balaeoe;  de  sorte  qoe  qoand  deox  cbo- 
ses sont  abeoioment  incUterentes,  on  Agent  intdft- 
gent  ne  peot  cboMr  fune  oa  raatre,  comme  ane 
bakuice  ne  peot  se  moovohr  lorsqoo  les  poids  soat 
égaux  des  deox  còtés.    Mais  voici  en  qaoi  con- 
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siete  la  différence.  Une  baiane*  n'est  pas  un 
Agent:  elle  est  tout-a-fait  passive,  et  les  poids  agis- 
sent  sur  elle;  de  sorte  que  quand  les  poids  sont 
égaux,  il  n'y  a  rìen  qui  la  puisse  mouvoir.  Mais 
les  ètres  intelbgeus  sont  des  ageos;  ila  ne  sont 
point  simplement  passife,  et  les  motifii  n'agissent 
pas  sur  eux,  comme  les  poids  agissent  sur  une  ba- 
lance.  Ila  ont  des  forces  actives,  et  ila  agissent 
queJqueibis  par  de  puissans  motifs,  qoelqoefois  par 
des  motifs  foibles,  et  quelquefois  lorsqae  les  eboses 
sont  absolament  indifferente*.  Dana  ce  dermer 
cas,  il  petit  y  avoir  de  très - bonnea  raisons  poor 
agir;  quoique  deux  ou  plusieurs  maoiàres  d'agir 
puissent  étre  absolament  indifférenies.  Le  savant 
Autear  sappose  loajoars  le  contraire,  comme  un 
principe;  mais  il  n'en  donne  aucune  preuve  tirée 
de  la  nature  des  choses,  ou  des  perfectioas  de  Dieu. 

3.  et  4.  Si  le  raisonnement  qoe  Fon  trouve  ici, 
étoit  bien  fondò ,  il  prouveroit  qoe  Dien  n'a  créó 
aucune  matière,  et  raème  qu'il  est  impossible  qu'il 
en  puisse  créer.  Car  les  parties  de  matière,  quelle 
qu'elle  soit,  qui  sont  parfaitement  solide*,  sont 
ausai  parfaitement  semblables ,  pourvu  qu'elle* 
aient  de  figures  et  de  dimension  égales;  ce  qoe 
l'on  peut  toujours  suppose* ,  comme  une  choae 
posatole.  Ges  parties  de  matière  pourroient  dose 
occupcr  également  bien  un  autre  lieu  que  celai 
qu'elles  occupent;  et  par'conséquent  il  étoit  im- 
possible, selon  le  raisonnement  du  savant  Aqteur, 
que  Dieu  les  placàt  où  il  les  à  actuellement  pla- 
cóes;  parco  quii  auroit  pu  avec  la  mème  facibté 
les  piacer  à  rebours.  Il  est  vrai  qu'on  ne  sauroit 
voir  deox  feuilles,  ni  peut-ètre  deox  gouttes  d'eau, 
parfaitement  semblables;  parco  que  ce  sont  des 
corps  fort  compose*.  Mais  il  n'en  est  pas  ainsi 
des  parties  de  la  matière  simple  et  solide.  £t 
inéme  dans  les  composés,  il  n'est  pas  impossible 
que  Dieu  fasse  deux  gouttes  d'eau  tout- à -fait  sem- 
blables ;  et  non-obstant  ©ette  parfaite  ressemblance, 
elles  ne  pourroient  pas  étre  une  scale  et  mème 
goutte  d'eau.  J  ajoute  que  le  lieu  de  Fune  de  ces 
gouttes  ne  seroit  pas  le  lieu  de  Fautre,  quoique 
leur  situation  fùt  uno  chose  absolument  indiffe- 
rente. Le  roèuie  raisonnement  a  lieu,  anssi  par 
rapport  à  la  première  détermination  du  mouvement 
d'on  eertain  coté,  ou  du  coté  oppose. 

5.  et  6.  Quoique  deux  choses  soient  parfaite- 
ment semblables,  elles  ne  cessent  pas  d'étres  deux 
eboses.  Les  parties  du  tems  sont  ausai  parfaite- 
ment semblables  que  eeltes  de  Fespace,  et  cepen- 
dant  deux  iastans  ne  sont  pas  le  mème  instant  : 
ce  ne  sont  pas  non  plus  deux  noma  d'un  seul  et 
mème  instant.  Si  Dieu  n'avoit  creo  le  monde  qua 
dans  ce  moment,  il  nWoifc  pas  été  créó  dans  le 


tema  qu'il  l'a  été.  Et  si  Dico  a  denaé,  (au  sHI 
peut  donner)  une  étendue  bornée  à  FUnivers,  il 
s  ensuit  que  FUnivers  doit  étre  naturellemeat  ca- 
pable  de  mouvement;  car  ce  qui  est  borné,  ne  peni 
étre  immobile.  U  paroìt  dono  par  ce  qua  ja 
vieni  de  dire,  que  eeux  qui  soutiennent  que  Die* 
ne  pouvoit  pas  crear  le  Monde  dans  un  autre  tems, 
ou  dans  un  autre  Men,  font  la  matière  nécessaire» 
ment  infime  et  éternelle,  et  róduisent  tout  à  la  Né» 
eessité  et  au  Destin. 

7.  Si  FUnivers  a  une  étendoe  bornée,  F£spaaa 
qui  est  au  dola  da  Monde,  n'est  point  imagiaatre, 
mais  réel.  Les  espaces  vuides  dans  le  Monde  mème 
ne  sont  pas  imaginaires.  Quoiqull  y  ait  des  rayona 
de  lamière,  et  peut-ètre  quelque  autre  matière  m 
très-petite  qnantité,  dans  un  Récipient;  le  détat 
de  résistance  fait  voir  clairement ,  qoe  la  ptas 
grande  partie  de  cotte  espaoe  est  déstitué  da  ma- 
tière. Car  la  subtilité  de  la  matière  ne  peut  ètra 
la  cause  du  défaut  de  résistance.  Le  Marcare  est 
compose  de  parties,  qui  ne  sont  pas  moina  subii- 
les  et  fluides  que  celle*  de  l'Eau;  et  cependant  il 
fait  plus  de  dix  fois  autant  de  résistance.  Catta 
résistance  vient  dona  de  la  quantità,  et  non  da 
la  grossièraté  de  la  matière. 

8.  L'Espace  destitué  de  corps,  est  une  proprietà 
d'une  substance  immatérielle.  L'Espace  n'est  pas 
borné  par  les  corps;  mais  il  existe  également  daoa 
les  corps  et  hors  des  corps.  L'Eespace  n'est  pas 
renfermé  entro  les  corps;  mais  les  corps,  étant 
dans  Fespace  immense,  sont  eox-mèmes  tornea  par 
leurs  propres  dimensions. 

9.  L'Espace  vuide  n'est  pas  un  attribut  sana  sn> 
jet|  car  par  cet  espace  nous  n'entendons  pas  un. 
espace  où  il  n'y  a  rìen,  mais  un  espace  sana  corna. 
.Dieu  est  certainement  présent  dans  tout  Fespace 

vuide;  et  peut -étre  qu'il  y  a  aussi  dans  cet  espaco 
plusieurs  autres  substances,  qui  ne  sont  pas  maté- 
rielles,  et  qui  par  conséquent  ne  peuvent  étre  tan- 
gibles,  ni  appercues  par  aucun  de  nos  sens. 

10.  L'espace  n'est  pas  une  substance,  mais  un 
attribut;  et  si  c'est  un  attribut  d'un  Etra  néces- 
saire, il  doit,  (comme  tous  les  autres  attributs  d'un 
Etre  nécessaire)  exister  plus  nécessairement,  quo 
les  substances  mèmes,  qui  ne  sont  pas  nécessai- 
res.  L'Espace  est  immense,  immnablo,  et  éter- 
nel;  et  Fon  doit  dire  la  mème  chose  de  la  durée. 
Mais  il  ne  s'ensnit  pas  de  là,  qu'il  y  ait  rien  d'é- 
ternel  hors  de  Dieu.  Car  Fespace  et  la  durée  ne 
sont  pas  hors  de  Dieu:  ce  sont  des  suites  immédia- 
tes  et  nécessaires  de  son  existence,  sans  lesquelles 
il  ne  seroit  point  éternel  et  présent  par- tout 

1 1.  et  12.  Les  Infinis  ne  sont  composés  de  Fi- 
nis, que  comme  les  Finis  sont  composés  d'Inani- 
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tésimes.  Taf  fait  voir  d-dessus  en  quel  sene  on  , 
peut  dire  qne  Fespace  a  des  parties,  oa  qu'il  n'en 
a  pas.  Les  parties,  dans  le  sens  qne  Fon  donne 
à  ce  mot  lorsqu'on  Tappile  aux  corps,  sont  sé- 
parabtes,  composées,  désunies,  indépendantes  les 
unes  des  autres ,  et  capables  de  monvement.  Mais 
quoiqne  Fhnegination  puisse  en  qoeiqne  manière 
concevoir  des  parties  dans  l 'espace  infini,  cepen- 
dant,  comme  ces  parties,  improprement  ainsi  dites, 
sont  essentiellement  immobile»  et  inséparabies  les 
«nes  des  antres ,  H  s'ensuit  qne  cet  espace  est  es- 
sentiellement simpfe,  et  absotament  indivisible. 

13.  Si  le  Monde  a  ime  étendue  bornée,  il  peut 
ètre  mia  en  monvement  par  la  puissance  de  Diea; 
et  par  eonséqnent  rArgnment  qne  je  fonde  sur 
eette  mobiHté,  est  une  preuve  conchiante.  Quoi- 
qwo  denx  lieox  soient  parfaitement  sembhbtes,  ils 
ne  sont  pas  tm  seni  et  mème  Ben.  Le  monvement 
on  le  repos  de  l'Uni  ver  s,  n'est  pas  le  mème  état: 
cerume  le  monvement  on  le  repos  d'un  Vaisseau 
nflest  pas  non  phis  le  mème  état,  paree  qu'un 
homtne  renfermé  dans  la  cabane  ne  sanroit  s'aper- 
cevoir  si  le  Vaissean  fait  voile  on  non ,  pendant 
qne  son  monvement  est  uniforme,  Quoiqne  cet 
homme  ne  s'apercoive  pas  du  monvement  du  Vais- 
sean, ce  monvement  ne  laisse  pas  (Tètre  en  état 
réd  et  diflerent,  et  il  prodnit  des  effets  réels  et 
dfflerens;  et  s'il  étoit  arrèté  tont  d'un  conp,  il  au- 
roH  d*autres  effets  réels.  Il  en  seroit  de  mème 
d*tm  monvement  imperceptible  de  FUnivers.  On 
nfa  point  répondu  à  cet  Argnment,  snr  leqnel 
Mr.  le  Chevalier  Newton  insiste  beaucoup  dans 
sé*  Principes  Mathématiques.  Aprésavoir 
con8Ìdéré  les  propriétés,  les  canses,  et  les  effets 
dn  monvement,  certe  considération  luì  sert  à  faire 
voir  la  drflérence  qu'il  y  a  entre  le  monvement 
réel,  on  le  transport  d'un  corps  qni  passe  d'une 
partie  de  Fespace  dans  une  autre,  et  le  monvement 
relatif ,  qui  n'est  qu'un  changenient  de  l'ordrc  on 
de  la  situation  des  corps  entre  eux.  C'est  un  ar- 
gnment Mathématique,  qni  prouve  par  des  effets 
réels,  qn'il  peut  y  avoir  un  monvement  réel ,  on  il 
n*y  en  a  point  de  relatif;  et  qn'il  peut  y  avoir  un 
monvement  relatif,  où  il  n'y  en  a  point  de  réel: 
cVst,  dis-je,  un  argnment  Mathématique,  auquel 
on  ne  répond  pas,  quand  on  se  contente  (fassurer 
le  contraire. 

14.  La  réalité  de  Fespace  n'est  pas  une  simple 
8npposition:  elle  a  été  prouvée  par  Ics  argumens 
rapportés  d-dessus,  auxquels  on  n'a  point  ré- 
pondu. L'Auteur  n'a  pas  répondu  non  plus  à  un 
autre  argnment,  savoir  que  Fespace  et  le  tems  sont 
des  quantités;  ce  qu'on  ne  peut  dire  de  la  situation 
et  de  Fordre. 


15.  U  n'étoit  pas  impossible  qne  Die*  ùt  Je 
Monde  ptatòt  ou  plus  tard,  qtrtt  ne  Pa  fait  U 
n'est  pas  impossible  non  plus,  quìi  le  détnasephr- 
tòt  ou  plus  tard,  quii  ne  sera  actueUement  déMt 
Quant  à  la  dottrine  de  Féternité  dn  monde,  tm 
qui  supposent  qne  la  marière  et  Fespace  sont 
mème  chose,  doivent  supposer  que  le  Monde  est 
aon-sealement  infini  et  éternel,  mais  encore  que 
ara  immensité  et  son  éternité  sont  nécessaires,  et 
mème  «ossi  nécessaires  que  Fespace  et  la  dirée, 
qni  ne  dépendent  pas  de  la  volonté  de  Diea,  non 
de  son  esistente.    Au  contraire,  ceux  qui  croia* 
que  Diea  a  créé  la  marière  en  telle  quantité,  en  tei 
tesas,  et  en  tete  espaces  qn'il  lui  a  più,  ne  se  troo- 
veot  embarrassés  d'anemie  difficnlté.    On*  la  sa- 
gesse  de  Dieu  peut  avoir  en  de  très-bonnes  raison 
pour  eréer  ce  monde  dans  un  certain  tema:  elle 
peut  avoir  fait  d'autres  choses  avant  que  ce  monde 
fot  créé*,  et  elle  peut  faire  d'autres  choses  après 
qne  ce  monde  sera  détrnit 

16.  et  17.  «Pai  prouvé  ci-dessus,  qne  Vespace 
et  le  tems  ne  sont  pas  Forare  des  choses,  mais  des 
quantités  réelles;  ce  qu'on  ne  peut  dire  de  J'ordre 
et  de  la  situation.  Le  savant  Autear  n'a  pas  an- 
core répondu  à  ces  preuves;  et  à  moìns  qn'il  n*y 
réponde,  oe  quii  dit  est  une  contradktòon,  cornino 
il  Favoue  lui-mème  ici. 

18.  L'uniformité  de  toutes  les  parties  de  Fes- 
pace, ne  prouve  pas  que  Dieu  ne  puisse  agir  dans 
anemie  partie  de  Fespace,  de  la  manière  qu'il  le  \cmL 
-Dieu  peut  avoir  de  bonnes  raisons  pour  eréer  des 
ètres  finis;  et  des  ètres  finis  ne  penvent  exister  qu'en 
des  lieux  particuHers.  Et  comme  tons  les  lienx  soot 
originairement  semblables,  (quand  mème  le  liea 
ne  seroit  qne  la  situation  des  corps)  si  Diea  place 
un  cube  de  matière  derrière  un  autre  cube  égal 
de  matière,  phitòt  quà  rebours,  ce  choix  n'est  pas 
indigno  de  perfection  de  Diea ,  quoiqne  ces  deax 
situations  soient  parfaitement  semblables;  paree 
qu'il  peut  y  avoir  de  tròs-  bonnes  raisons  pour 
Fexistence  de  ces  deux  cnbes,  et  qu'ils  ne  sauroient 
exister  que  dans  Fune  on  Fautre  de  ces  deux  sinsa- 
tions  également  raisonnables  Le  Hazard 
pienre  n'est  pas  un  choix,  mais  une  nécea- 
sité  aveugle. 

19.  Si  Fargument  que  Fon  trouve  ici,  prouve 
quelque  chose,  il  prouve,  (comme  je  l'ai  déjà  dit 
ci-dessus  §.3.)  que  Dieu  n'a  créé,  et  mème  qri*il 
ne  pent  eréer  aucune  matière;  paree  qne  la  situa- 
tion des  parties  égales  et  similaires  de  la  matière, 
étoit  nécessairement  indifférente  dès  le  eommenee- 
ment ,  anssi-bien  que  la  première  déterminatioo  de 
leur  monvement,  d'un  certain  cóté,  oa  du  «òtó 
opposé. 
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20.  Je  ne  comprenda  point  ce  que  l'Aoterir  vcut 
proaver  ici,  par  rapport  aa  sajet  dont  il  s'agit, 

21.  Direqae  Diea  ne  peat  donnerdes  bor- 
Dos  àia  quanti  té  de  la  matière,  c'estavancer 
tuie  ehoso  d'une  trop  grande  importance  poor  l'adniet- 
tre  sans  preove.  Et  si  Diea  ne  petit  non  plas  don* 
per  de  hornes  à  darée  de  la  matière,  il  s'ensmvra 
que  le  monde  est  infinì  et  éternel  nécessaire- 
rement  et  indépendamment  de  Diea. 

22.  et  23.  Si  l'Argament  qae  Fon  troave  iei, 
étoit  bien  foudé ,  il  preoveroit  qae  Diea  ne  saaroit 
s'empècher  de  faire  tout  ce  qu'il  peut  faire  ;  et  par 
conséquent  qu'il  ne  sanroit  s'empècher  de 
rendre  tontes  Ics  Créatures  infinics  et 
éternel  les.  Mais,  s«lon  cette  doctrine,  Dieu  ne  se- 
roit poiotleGouvernear  do  Monde:  il  seroit  on  Agent 
nécessaire;  cest-à-dire,  qu'il  ne  seroit  pas  méme 
un  Agent,  mais  lcDestin,  la  Nature,  et  laNécessité. 

24  —  28.  On  re  vieni  encore  ici  à  Fusage  da 
mot  de  Sensori um,  qaoiqae  Mr.  Newton  so 
soit  servi  d'un  correctif,  lorsqu'il  à  employé  ce 
mot.  Il  n'est  pas  nécessaire  de  rien  ajouter  à  ce 
que  j'ai  dit  sor  cela. 

29.  L1  Espace  est  le  lieo  de  tontes  les  choses  et 
de  tontes  les  idée s ,  comme  la  durée  est  la  dorée 
de  toutes  les  cboses,  et  de  tontes  les  idees.  Xai 
fait  voir  ci-dessus,  que  cette  doctrine  ne  tend  point 
à  faire  Dieu  fame  du  Monde.  11  n'y  a  point  d'union 
cntre  Dieu  et  le  Monde.  On  pourroit  dire,  avec  plus 
de  raison,  que  l'esprit  de  Fhomine  est  fame  des 
images  des  choses  qu'il  apergoit,  qu'on 
ne  peat  dire  que  Dieu  est  Fame  da  Monde,  dans 
lequel  il  est  présent  par -tout,  et  sor  lequel  il  agit 
comme  il  vcut ,  sans  que  le  monde  agisse  sur  lui. 
Nooobstant  cette  Réponse,  qu'on  a  vue  ci-dessus, 
l'Aateor  ne  laisse  pas  de  répéter  la  méme  ob- 
jection  plus  d'une  fois,  comme  si  on  n'y  avoit 
point  répondu. 

30.  Je  n'entends  point  ce  que  FAuteur  vcut  dire 
par  un  Principe  représentatif.  L'Ame  aper- 
qoìt  les  choses,  parce  que  les  images  des  choses 
lui  sont  portóes  par  les  organes  des  scus.  Dieu 
a|>ercoit  les  choses,  parcequ'il  est  présent  dans  les 
substances  des  choses  mènies.  11  ne  les  aperto it 
pas,  en  les  prodnisant  continuellement,  (car  il  se 
repose  del'ouvragede  laCréation;)  mais 
il  les  apergoit,  parce  qu'il  est  continuellement  pré- 
sent dans  toutes  Ics  choses  qu'il  a  créées. 

31.  Si  Fame  n'agissoit  point  sur  le  corps,  et  si 
le  corps,  par  un  simple  mouvement  mécanique 
de  la  matière,  se  eonformoit  poortant  à  la  volonté 
de  Fame  dans  une  variété  infime  de  mouvemens 
spontanee*,  ce  seroit  un  iniracle  perpétue],  L'H ar- 
monie préótablie  nest  Q«'aa  mot,  ©a  natene 


d'Art,  et  elle  n'est  d'aucun  osage  poor  expMquer 
la  cause  d  un  eflet  si  miracuieux. 

32.  Supposer  qae  dans  le  moavemeot  sponta- 
nee da  corps,  Fame  ne  donne  point  un  nouveau 
mouvemewt  ou  une  noavelle  imprestion  à  la  ma- 
tière, et  qae  toas  les  mouvemens  spontanées  sont 
prodnits  par  ano  impulsion  mécanique  de  la  ma* 
tière;  e'est  réduire  tout  au  destin  et  à  la  néeessité. 
Mais  quand  on  dit  que  Diea  agit  dans  le  monde 
sor  toutes  les  créatures  comme  il  le  veut,  sans  an- 
cone union,  et  sans  qa'aacune  chose  agisse  sor  lai) 
cela  fait  voir  évidemment  la  différence  quHI  y  a 
entro  on  Gouverneur  qui  est  présent  par -tout,  et 
une  a  me  imaginaire  da  Monde. 

33.  Toate  action  consiste  à  donner  une  noavelle 
force  anx  choses  sor  lesqaelles  elle  s'exerce.  Sans 
cela,  ce  ne  seroit  pas  ano  action  réelle,  mais  noe 
simple  passion,  comme  dans  tontes  les  loix  mécha- 
niques  da  mouvemens.  D'où  il  s'ensuit  qae  si  la 
communieation  d'une  noavelle  force  est  sarnata- 
relle,  toutes  les  actions  de  Dieu  seront  surnatu- 
rei  les,  et  il  sera  entièrement  exclu  da  gouverne* 
ment  da  Bionde.  11  s'ensait  aassi  de- là,  qae  tou- 
tes  les  actions  des  hommes  sont  sornatarelles,  oq 
qae  Fnomme  est  une  pare  Machine,  comme  une 
Horologe. 

34.  et  35.  On  a  fait  voir  ci-dessus  la  différence 
qu'il  y  a  entro  la  véritable  idée  de  Diea ,  et  celle 
d'une  ame  du  Monde. 

36.  J'ai  réponda  ci-dessas ,  k  ee  qae  Fon 
troave  icL 

37.  L'Ame  nest  pas  répandue  dans  le  cerveau; 
mais  elle  est  présente  dans  le  lieu,  qui  est  le  Sen- 
soriam. 

38.  Ce  qae  Fon  dit  ici,  est  une  simple  affirma- 
tion  saus  preuve.  Deux  corps,  destitués  d'élasti- 
cité,  se  rencontrant  avec  des  forces  contraires  et 
égaJes,  perdent  leur  mouvement.  Et  Mr.  le  Che- 
valier  Newton  a  donnó  un  exemple  mathétnati» 
qae,  par  lequel  il  paroìt  que  le  mouvement  dimi- 
nue  et  augmente  continuellement  en  quanti  té,  saas 
qa'il  soit  commoniqué  à  d'aatres  corps. 

39.  Le  sajet,  dont  on  parie  ici,  n'est  point  un 
défaut,  cornine  FAuteur  le  suppose:  c'est  la  vé- 
ritable nature  de  la  Matière  inattive. 

40.  Si  Fargument  qae  Fon  troave  ici,  est  bion 
foadé,  il  proave  qae  l'Univers  doit  étre  infioi  $  qa'il 
a  existé  de  tonte  eterni  té,  et  qu'il  ne  sauroit  ces- 
ser  d'esister;  que  Dieu  a  toujours  créé  autant 
d'hommes,  et  d'aatres  ètres  qa'il  étoit  possibfe 
quii  en  créàt  ;  et  qu'il  les  a  créés  pour  les  faire 
exister  aossi  loog-tems  qa'il  lui  étoit  posstble. 

41.  Je  n'entends  point  ce  qae  oes  nota  veofoat 
dire:  UnOrdre,  ou  une  Sitoatioa,  «ai  rena 
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l«s  Corpt  situables.  lì  me  semole  qOe  cela 
veat  dire,  qoe  la  situation  est  la  cause  de  la 
situation.  JPai  proavo  d-dessus,  qoe  f  espace 
a'est  pas  F ordre  dea  corps:  et  j'ai  ferit  voir 
daos  eette  quatrième  Réplique,  qoe  l'Aa- 
tewr  ria,  point  répoodu  aux  argumeas  qoe  j'ai  pro- 
poaés.  H  n'est  pas  moine  évìdent  qua  le  tema 
a'eet  pas  l'ordre  des  choses  qui  se  succè- 
detti Tane  à  l'autre,  puìsque  la  quantité  da 
toma  peut  étre  plus  grande  ou  plus  petite;  et  ee- 
pendaut  cet  ordre  ne  laisse  pas  d'étre  le  mème. 
L'ordre  des  choses  qui  se  succèdont  1*0 ne 
à  l'autre  dans  le  tems ,  n'est  pas  le  tems 
méme:  car  elles  peuvent  se  succèder  Fune  à  Fautore 
plus  vite  oa  plus  lentement  dans  le  méme  ordre 
de  successione  mais  non  dans  le  méme  tems. 
Suppose  quii  n'y  eoi  point  de  créa  torce,  Tubi- 
quitó  de  Dieu  et  la  continuatioa  de  son 
existence  faroient  qua  Fespaee  et  la  durée  se- 
rséeftt  préebémeat  Ics  mésacs  qtfà  prése**. 

42.  On  appella  id  de  la  Ratson  à  l'opinion  vul- 
gato; mais  comaie  l'opinion  vulgaire  n'est  pas  la 
règie  de  la  vérttó,  les  Philosophes  ne  dofrent  point 
y  avoir  reeours. 

43.  LHdée  d'un  m  irsele  retifórme  nécessaire- 
ment  l'idée  (Tane  chose  rare  et  extraordinaire. 
Car,  cTaitieurs,  il  n'y  a  rìen  de  plus  merveilleux, 
et  qui  demando  une  plus  grande  puissance,  qoe 
quelqoes  -  unes  des  choses  qoe  none  appeUons  na- 
tu  rei  les;  comme  par  esempla ,  les  mouvemens  des 
corps  célestes,  la  génération  et  la  formation  des 
piantes  et  des  animaax,  etc  Cependant  ce  ne 
sent  pas  des  niiracles,  puree  que  ce  soni  des  cho- 
ses communes.  Il  ne  s'ensoit  pourtant  pas  de -là, 
que  toat  ce  qui  est  rare  et  extraordinaire  soit  un 
miratle-  Car  ploaieurs  choses  de  cette  nature, 
peuvent  étre  des  effets  i  trèno  Kers  et  moina  com- 
muns,  des  caoscs  orthnaires;  eomme  les  Eclipees, 
les  Monstres,  la  Manie  dans  les  hommes,  et  une 
iaamité  d'autres  choses  que  le  vulgaire  appello  des 
prodiges. 

44.  On  accorda  id  ce  que  j'ei  cHt  On  sootient 
pourtant  une  chose  contraire  au  sentiment  common 
dee  Théologiens,  en  supposant  qu'un  Ange  peut 
fiiire  des  miracles. 

45*  D  est  vrai  que  si  uu  corps  en  attiroit  un 
autre,  sani  l^mserveutiau  d'aucua  moyen,  ce  ne  se- 
roit  pas  un  mirade,  mais  une  contradietion;  car 
ce  seroit  supposer  qu'une  chose  agit  ok  ette  n'est 
pas.  Mais  le  moyen  par  lequel  deux  corps  s"at- 
tirent  Pun  Pautre,  peat-ètre  invisible  et  ia- 
tangible,  et  d'une  nature  differente  ém  Méca- 
aasme:  ee  fui  n'eampèche  pas  qu'une  action  régu- 
lòfe  et  saastaate  ne  puisse  étre  appetto  sturante, 


pufisqu'eUe  est  beaocoup  moina  mervoìltaam,  qme  Je 
mouvement  dea  Animami,  qui  ne  passe  pota  inni 
pas  pour  aa  mkacle. 

46.  Si  par  le  terme  de  Forces  natuielles, 
on  entend  ki  des  forces  mécaniques,  toas 
les  animaux,  sane  en  excepter  les  hommes,  sera* 
de  pura  machiaes,  comma  uae  horoJoge.  Maa 
si  ca  terme  ne  signifie  pas  des  forcea  méca- 
niqnes,  la  gravi tation  peut -étre  produite  par  des 
forces  régulières  et  naturelles,  qooìqa'aOes 
ne  soient  pas  mécaniques. 

4 

N.  B.  On  a  déjà  ripone*  d-aessus  aux  ar&amiini 

qae  Mr.  Leibniz  a  insérés  eans  ne  ApostfUe  à  m 
.quatrième  Ecrit.  La  seule  coese  qu'il  soit  besoinree- 
server  lei,  c'est  qae  Mr.  Lelbnla  en  seutejutnt  ri» 
possibillté  oes  Atomes  Payslques,  CU  ne  s'agii 
pas  eatre  nona  ées  Pelnts  Mataématiqnes,)  eea- 
tient  une  absunUté  manifeste.  Car  ou  0  y  a  de*  par- 
ile» parfailement  solide*  dans  la  matiere,  oa  U  n*y  en  spas. 
8*11  yen  a,  et  qn'enles  unbdlvlsant  en  y  p  renne  ne  nenvel- 
les  partleules,  qui  alent  tonte  la  stésie  saure  et  Ina 
a^mes  dhnenslons,  (ce  qui  est  tenjours  pessiale 0  eem 
nonveUes  partleules  seront  des  Atonie»  PMygiqtes 
parfaìtement  semblables.  Qae  sV  n*y  a  pefant 
de  partles  parfaìtement  solides  daas  I*  anulére,  U  «*y 
a  pelnt  de  nuulére  dans  l'Uni  vera:  car  pian  on  divise 
et  sabdivise  an  corps,  pour  arrtvet  enut  à  des  par- 
tles  parfailement  solides  et  sane  pereo,  pina  la  pre- 
portion  que  les  pores  ont  à  la  mauère  selMe  ne  ce 
corps,  plus,  dis-Je,  cette  proportlon  angmenu  Si 
iene,  en  peassant  la  division  et  la  sabdlrisien  à  Ha- 
ani,  il  est  Impossible  d'arriver  à  dee  partles  paxfake- 
ment  solides  et  san»  pores,  U  s'ensnlvra  qae  les  corpi 
sont  aniquement  composés  de  pores,  (le  rappert  se 
ceux-ci  auz  partles  solides,  aogmentant  sane  cesst) 
et  par  eonsequent  qn'li  n'y  a  point  4e  maUère  ss 
teut;  ce  qui  est  une  absurdlté  manifeste.  Kt  le  ral- 
sonnement  sera  le  méme,  par  rapport  à  la  msnere 
dont  les  espèces  parilcuiiéres  des  corps  seni  etmpe- 
sées,  solt  que  l'en  snppose  qae  les  pores  sent  toMsb, 
oa  qu'Us  seni  rempus  4'une  mallére  éuaafjére. 


CLNQU1ÈMK  ECRIT  DE  MR  LEIBNIZ, 

Ou  Rcponsc  à  la  qoatrième  RépHqnc 
de  Mr.  Glarke  1  ). 

Sur  les  §.  1.  et  2.  de  FEcrit  précédent 

1.  Je  rópondrai  cette  foia  plus  amplement,  pour 
éclaìrcir  les  diffìcultés,  et  pour  esnyer  si  Foa  est 


»)  Daas  rKanloa  de  Londre*  de  ce  eia*  a  li nu 
Ecrit,  il  y  a  à  la  marge  plusieurs  AddUions  et  Cor* 
rectlons  que  Mr.  Leibniz  y  avoit  fait  e»  en  l'enveya* 
àMr.  Des  Maiaeaux.  Mr.  Clarke  en  rendh  eenaat 
nana  oa  petit  Avartiss smini  ami  à  la  téee  aa  aa 
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d*faome«r  i  se  peyer  de  rósoti,  et  i 
marqoes  de  l'amour  de  la  vérité,  ou  si  fon  ne  fera 
qae  chicaner  sans  rìen  éclaircir. 

2.  On  s'effbrce  soovent  de  m'impoter  la  Neces- 
sitò et  la  Fatalité,  quoique  peut-étre  persooae 
n'ait  mieax  expliqaé  et  plus  à  fond  qoe  j  ai  (kit 
dans  la  Théodicée,  la  véritable  dìfférence  entro 
Liberté,  Contingence,  Spontanéité,  d'un  coté,  et 
Necessitò  absoloe,  Hazard,  Coaction,  de  Tantre. 
Je  ne  saie  pas  encore  si  on  le  fait  parco  qo'on  le 
veot,  quoique  je  pnisse  dire,  on  si  ces  imputations 
▼ienoent  de  bornie  foi,  de  ce  qo'on  n'a  point  en- 
core pese  mes  senti  meo*.  Jexpéri  meo  trai  bien- 
tót  ce  qoe  j'en  dois  jnger,  et  je  me  raglerai  la- 


3.  Il  est  vrai  qoe  les  reJsons  font  dans  l'esprit 
do  Sage,  et  les  motifs  dans  quelquo  esprit  qae  ce 
soit,  ce  qoi  rèpond  à  Feiet  qoe  les  poids  font  dans 
qm  befane©'  On  objeete,  qoe  cotte  notion  mene 
à  la  nécessité  et  à  la  Fatalité.  Mais  on  le 
dlt  sans  le  prooTer,  et  sans  prendre  coonoissanee 
des  expHcatìons  qoe  j'ai  doonées  autrefok  poor 
lerer  toates  les  diUlcaltés  qo'on  peat  f«re  là-dessns» 

4.  Il  semble  aossi,  qo'on  se  jooe  d'équiveqoe. 
U  y  a  des  Nécessités,  quii  font  admettre.  Car 
il  fiaot  distinguer  entre  une  Nécessité  absolne 
et  une  Nécessité  hypothótiqae.  11  font  di- 
stìnguer anssi  eotre  une  Nécessité  qui  a  lieo, 
parco  quo  Fopposé  implique  contradiction,  et  la- 
qeelle  est  appelée  Logiqne,  Métaphysiqne, 
on  Mathématiqae;  et  entre  une  Nécessité 
qui  est  Morale,  qm  fait  qoe  le  Sage  cboiait  le 
meilietir,  et  qoe  toot  esprit  suit  Finclination  la  pina 
grande. 

5.  La  Nécessité /hypothétiqne  est  celle, 
qoe  la  sapposritìon,  on  hypotbèse  de  la  prévision 
de  Dieo,  impose  aox  fatar»  eontingens.  Et  il  font 
Feduiettre,  si  ce  n'est  qo'avec  les  Socunens  on  re- 
tee  à  Dica  k  préscienee  des  eontingens  ftitnrs,  et 
la  ProTtdeoee  qui  regie  et  gooverae  les  choses  en 


6.  Mais  ni  cotte  préscienee  ni  eette  préordtne- 


Ecrlt,  et  conca»  en  ces  termes:  Les  dlfférentes 
leeone,  tmprimées  à  la  marge  de  merli  ent- 
rane, sent  des  ohaagemens  falle  de  la  propre 
maindeMr.  Leibniz  dans  ine  autre  ceple  de  cet 
Ecrit,  laquelle  il  enveva  à  un  de  ses  amia 
en  Aagleterre  peu  de  tems  avant  sa  mort. 
Mais  dans  eette  édMen  en  a  lneéré  ees  A**tfteas  et 
Correcuea*  daaa  le  Teste,  et  par- là  en  a  renda  ce 
cinqaleme  Berte  conferme  aa  manascrit  originai,  «ne 
Hr.  Leibniz  avoit  envoyé  àMr.  Dee  Maizeaax.  — 
Kota  editorie  «anici  (Dea  Maiaeamx). 


tran  ne  Afrogent  point  à  k  Mbevis.   Gar  Dle% 

porté  par  la  suprème  Raison  à  cboisir  entre  pio» 
sienrs  snites  des  choses  on  Mondes  possibles ,  ceka 
où  les  créatnres  libres  prendroient  telles  on  telles 
résolntions,  qooiqoe  non  sans  son  conconrs,  a 
rendo  par -là  toot  événement  certain  et  détermiaé 
.one  ÙÀ8  poor  tootes,  sans  déroger  par-la  à  la  li* 
berté  de  ce  créatores;  ce  simple  déeret  do  ohoix, 
ne  cfaangeant  point,  mais  actoalisant  senleuient 
leora  natores  qn'il  y  Toyoit  dans  ses  idéee. 

7.  Et  qoant  à  la  nécessité  morale,  eUe  ne  dé- 
roge  point  non  plus  à  la  liberté.  Car  lorsqoe  le 
Sago,  et  sor -toot  Dieo  (le  Sage  Sooverain)  choisit 
le  meilleor,  il  n'en  est  pas  moina  libre;  an  con- 
traire, c'est  la  plos  par&ite, liberté,  de  n'ètre  point 
empècbé  d'agir  le  mieax.  Et  loreqa'ao  antro  chos* 
sit  selon  le  bien  le  plos  appnrent,  et  le  plus  indi* 
nant,  il  imito  en  cela  la  liberté  do  Sage  à  propor- 
tion  de  sa  disposi  tk»$  et  sans  cela,  la  eheix  serott 
nn  kaxard  avengle, 

8.  Ma»  le  bien,  tant  vrai  qn'aeparent,  en  m 
mot' le  motif,  indine  sans  nécessité,  c'est -à-dùe, 
sans  imposer  ano  néoessité  absolne.  Car  lorsqoe 
Dieo,  par  exemple,  choisit  le  meilleor,  ce  qo'il  ne 
choìsit  point,  et  qui  est  inJérìenr  en  perfeetien,  ne 
basse  pas  (Tètre  possible.  Maia  si  ce  qoe  Dissi 
choìsit ,  étoit  absolnment  nécessaire,  toot  anére 
parti  seroit  impossi  Me,  contro  PHypothèse,  car 
Dieo  choisit  parai  les  pWibles,  c'est-a-dire,  parmi 
phwienrs  partis,  dont  pas  nn  n'impilane  contra- 
diction. 

9.  Mais  de  dire  qoe  Dieo  ne  peni  cboisir  qae 
le  meiUeor,  et  d'en  roolotr  kifórer  qoe  ce  qn'il  ne 
choisit  point,  est  impossible,  c'est  confendra  ks 
termes,  la  Poissance  et  la  Volonté,  la  Néces- 
sité Métaphysiqae  et  la  Nécessité  Morale, 
les  Essences  et  les  Existences.  Car  ce  qoi 
est  nécessaire,  Test  par  san  essenee,  pnisqne  Fop- 
posé impliqae  contradiction;  mais  le  eontingent 
qoi  esiste,  doit  son  existenee  an  principe  4m  meil- 
leor, raison  soffisante  des  choses.  Et  c'est  peor 
sala  qoe  je  dia,  qoe  les  metife  indinent  sana  nésas 
siter  et  qn'il  y  a  one  eertkode  et  intailHhelité, 
mais  non  pas  one  nécessité  absolne  dans  les 
choses  cootigentes.  Joignex  à  eed,  ce  qoi  se  dira 
ptas  fcas,  No».  1%.  et  76. 

10.  Et  j'ai  assai  mentre  dans  ma  Théodicée, 
qoe  eette  nécessité  morale  est  henrense,  conferme 
à  la  perfeetien  Divine,  conferme  an  grassi  principe 
des  esistencea,  qoi  est  celai  da  besein  d'une  raenen 
suffissale;  an  Meo  qoe  la  nécessité  abselno  et  mé- 
tapnystqoe  dépend  de  Fan  tre  grand  principe  da 
nes  rsisonnemens,  qqi  est  celili  des  essente*;  e'est» 
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k-^  ,*M*>\1èemé*,  a»  deh  so^adfctioa; 
car  ce  qai  est  absofament  nécessaire,  est  seni  pos- 
itele eatre  le»  partìs,  et  tana  contradktion. 

11.  J'ai  Mi  vetr  ansai,  qae  note*  volonté  ne 
sait  pas  toajoars  preeisément  FEntendement 
p  rati  q  a  e  5  parte  qa'eHe  peut  avoir,  00  trouver 
des  raisaas,  pour  suspendre  sa  rósolation  jusqu'à 
une  dtseassion  altérieure. 

12.  M'impater  après  eek  une  nécessita  ali- 
sol  ne,  sane  avoir  rien  à  dire  contro  les  considé- 
raftions  §ue  j©  vieas  d'apportar ,  et  qui  vont  jus- 
atfaa  food  dee  choees,  peut-ètre  au  delà  de  ce  qai 
sa  veét  atUeara,  ce  sera  une  obstination  dérai- 
seanablc. 

1?.  Pour  ee  qui  est  de  la  Fatalité,  qtfon 
urtaipate  aussi,  c'est  ancore  une  équivoque.  Il  y 
a  Fatuaa  Mahoinetànum,  Fatum  Stoicum, 
Fatum  ChHstianum.  Le  Destin  à  la  Tar- 
ane veat  que  les  efiets  arriveroieat  quand  011  ea 
éviteroit  la  cause,  comme  s'il  y  avoit  une  necessitò 
absotae.  Le  Destin  Sto'ieiea  veut  qu'on  soit 
tranquille;  parca  qn'il  iaut  avoir  patience  par  force, 
paisaa'oB  ae  saaroit  regimber  contre  la  suite  des 
eaoses.  Mais  ea  eoavient  qu'il  y  a  Fatum  Cari- 
siianum,  une  Deotiaéo  certame  da  toutes  choees, 
séflée  par  la  Préseience  et  par  la  Providence  da 
fitta.  Fatum  est  dérivé  de  fari;  c'est-à-dare, 
prononeer,  décerner;  et  dans  le  bon  sens,  il 
signiio  le  Déeret  de  la  Providence.  Et  ceux  qui 
s^y  seametseat  par  la  coaaoissacce  des  perfectioas 
divines,  dont  l'amour  de  Dieu  est  une  suite,  (paie- 
§bH1  aansìsta  dans  le  plaisir  que  donne  cette  eon- 
naissaace)  aa  prenaent  pas  seulement  pattane* 
eemme  les  Pnilasophes  Payeas,  mais  ils  sont  métte 
santone  de  ce  epe  Dieu  ontouae,  sachant  qu'ii  lak 
test  poor  le  mieax;  et  Bon-sealcwent  pour  le  plus 
gfand  bien  cn  géaéral ,  mais  eneo  re  pour  le  plus 
gaand  bien  particalier  eie  ceux  qui  Faiaieat. 

14.  Jai  óté  oWigé  de  m'&endre,  pour  détrutre 
«ne  bornie  lek  les  knputattons  mal  fondées,  comma 
jìespùia  de  pouvuùr  le  Saire  par  ose  expUcatioas 
daas  Ftaprit  des  persona*»  óaaitables,  Maiatenaat 
>  vieadrai  à  «ne  ofgeetion  qu'an  me  fait  ici  eea* 
tm  la  eompaiaisoa  des  poids  d'una  balanea  avee 
ìm  maéife  da  la  volente.  On  objecte  qua  la  ba- 
knee  est  purement  passive,  est  panasse,  par  ies 
p&kis;  a«  lieo  que  les  Àgeas  iateUigens  et  daués 
da  volaaté  soni  aetifs.  A  cela  je  réponds,  que  le 
psinsiaa  d«  besoin  d'aae  raison  «ffisaate  est  ceav 
maa  aaa  Agoas  et  aux  Patieaa*  Us  oat  basata 
d?aae  raiaaa  suffissi!  te  de  lear  action,  aassi-biea 
qae  ét  lear  pasnien.  Non-aeuieaisa4  la  balaaaa 
■tagk  pa*,  qaaad  elle  est  pousaóe  agatoaant  de 
part  et  d'autre  5  mais  les  poids  égaux  aussi  u'agis- 


seriÉ  paìai,  quaad  ile  seni  ea  éipìlìbre;  de  aorte 
que  Tua  ne  peut  desceadre,  sans  que  raotre  monte 
autant. 

15.  Il  fkut  encore  considéver,  qu'à  proprement 
parler,  les  motifs  n'agissent  point  sur  l'esprit 
comme  les  poids  sur  la  balance;  mais  c'esi  phAòt 
l'esprit  qui  agit  en  vertu  des  motifs,  qui  sont  sa 
disposi tions  à  agir.  Ainsi  vouloir,  comme  Fon 
veut  ici ,  que  l'esprit  préfèro  quelqaefois  les  mo- 
tifs foibles  aux  plus  forts,  et  mèine  riadifférent 
aux  motifs,  c*est  séparer  Fesprit  des  motifi^ 
camme  sils  étaiont  hors  de  lui,  comme  le  peids 
est  distingue  de  la  balance;  et  comme  si  dans 
Fesprit  il  y  avoit  d'aatres  disposìtioos  pour  agir  que 
les  motifs,  en  vertu  desquelles  Fesprit  rejetieroit 
oa  accepteroit  les  motife.  Au  lieu  qae  dans  la  vé- 
rité  les  motifs  compreaaent  toutes  les  disposirioas 
qaa  Fesprit  peut  avok  pour  agir  volontairement; 
car  ils  ne  compranaent  pas  seukment  lea  raisoas, 
mais  encore  lés  inclinati  oas  qui  vienaent  des  pas- 
sione ou  d'autres  impressions  précédeates.  Ains^ 
si  Fesprit  préféroit  Fine]  ina  ti  on  foibk  à  Js  forte,  U 
aproit  contre  soi-inéme,  et  autremeDl  qa'il  aat 
disaasé  d'agir.  Ce  qui  cut  voir  ose  les  aotìons 
contraires  ici  aux  miennes,  sont  super&eieUes,  et  se 
trouvent  n'avoir  rien  de  solide,  quand  elles  aont 
bien  «aasklérées. 

16.  De  dire  aussi  que  Fesprit  paat  avoir 
de  bonnes  raisons  pour  agir,  quand  il  n'a 
aucuns  motifs,  et  quand  les  choees  sont  a b so- 
larne nt  indifférentes,  comme  on  s'expHqac 
iei,  c'est  une  eontradiction  manifeste;  car  s'il  a  de 
boanes  raisons  pour  le  parti  qu'il  prend,  les  che- 
ses  ne  lui  sont  point  indifférentes. 

17.  Et  da  dire  qu'on  agira  quand  on  a  de  rai- 
sons pour  agir,  qaand  méne  les  voies  d'agir 
saroient  absolument  indifférentes;  c'ett 
eacove  parler  fort  superfieiellement,  et  cFtme  ma- 
aière  très-insoutoaable.  Car  00  n'a  jaauùs  aae 
yaisaa  safBsante  pour  agir,  quand  on  a'a  pas  aassì 
une  raison  suffisante  pour  agir  tellement;  toale 
aattaa  étant  individueUe,  et  non  géaórale,  ni  ab- 
straite  de  ses  circonstances,  et  ayant  besoia  de 
quelqae  voie  pour  è  tre  effectuée.  Donc,  qaand  il 
y  a  une  raison  suffisante  pour  agir  tellement, 
il  y  ea  a  aussi  pour  agir  par  une  teile  voie;  et  par 
eoaséquent  les  voies  ne  sont  point  indtHéretites. 
Toutes  les  fois  qu^on  a  des  raisons  su/fisantes  poar 
une  action  singulière,  on  en  a  pour  ses  requisite 
Voyea  eaeore  ce  qui  se  dira  ptas  baa,  Num.  66. 

18.  Os  raisonnemens  saatent  auoc  yaax,  et  S 
est  bien  étrange  qn'on  m'impate  que  ^avance  mon 
principe  du  besoin  d'une  raison  suiBsantc,  sans  au- 
cune  preuve  tirée  de  la  nature  des  choses,  on  des 
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perfections  divines.  Car  la  nature  des  cboses  porte, 
quo  tont  événement  ait  préalablement  ses  condi- 
tions,  réqaisits,  dispositions  convenables ,  dont 
Fexistence  en  feit  la  raison  saffisante. 

19.  Et  la  peifectioo  de  Dica  demande  qae  tou- 
tes  ses  actions  soient  conformes  à  sa  sagesse,  et 
qu'on  ne  puisse  point  lai  reprocher  d'avoir  agi 
sans  raisons,  ou  méme  d'avoir  préféré  une  raison 
plos  foible  à  une  raisori1  plos  forte. 

20.  Mais  je  parlerai  plos  amplement  sur  la  fin 
de  cet  Ecrit,  de  la  solidità  et  de  l'importance  de 
ce  grand  prìncipe  da  besoin  d'une  Raison  saf- 
fi san  te  pour  tout  événement,  dont  le  renverse- 
raent  renverseroit  la  meilleure  partie  de  tonte  la 
Philosophie.  Ainsi  il  est  bien  étrange  qu'on  veuille 
ici,  qu'en  cela  je  coinmets  une  pétition  de  prin- 
cipe, et  il  paroìt  bicn  qu'on  veut  soutenir  des  sen- 
timeli insoutenables,  puisqu'on  est  réduit  à  me 
refuser  ce  grand  principe,  un  des  plus  essentiels  de 
la  raison. 

Sur  les  §.  3.  et  4. 

21.  Il  faut  avouer  qae  ce  grand  principe,  quoi- 
qu'il  ait  été  reconnu ,  n'a  pas  été  assez  employó. 
Et  c'est  en  bonne  partie  la  raison  pourquoi  jus- 
qu'ici  la  Philosophie  première  a  été  si  peu  fé- 
conde,  et  si  peu  dénionstrative.  «Ten  infere  entro 
autres  conséquences ,  qu'il  n'y  a  point  dans  la  Na- 
ture deux  Etres  réels  absolus  indiscernables; 
parco  quo  s'il  y  en  avoit,  Dieu  et  la  Nature  agi- 
roient  sans  raison,  en  traitant  Fun  autrement  quo 
l'autre;  et  qu'ainsi  Dieu  ne  produit  point  deux  por- 
tions  de  matière  parfaitement  égales  et  semblables. 
On  répond  à  cette  conclusion,  sans  en  réfuter  la 
raison;  et  on  y  répond  par  une  objection  bien  foi- 
ble. »Cet  argument,»  dit-on,  «s'il  étoit  bon, 
«prouveroit,  qu'il  seroit  impossible  à  Dieu  de 
•créer  aucune  matière:  car  les  parties  de  la  ma- 
ltiére parfaitement  solides,  étant  prìses  égales  et 
»de  la  méme  figure,  (ce  qui  est  une supposition 
»possible,)  seroient  exactement  fait  Fune  comme 
»  Fan  tre.  «  Mais  c'est  une  pétition  de  prìncipe  très- 
manifeste,  de  supposer  cette  parfaite  convenance, 
qui  selon  moi  ne  sauroit  ètre  admise.  Cette  sup- 
posi tion  de  deux  indiscernables,  commede 
deux  portions  de  matière  qui  conviennent  parfai- 
tement entre  elles,  paroìt  possiblc  en  termes  ab* 
straits;  mais  elle  n'est  point  compàtible  avec  l'or- 
dre  des  choses,  ni  avec  la  sagesse  divine,  où  rien 
n'est  admis  sans  raison.  Le  vulgaire  s'imagine 
de  telles  choses,  parce  qu'il  se  contente  de  notions 
incomplettes.  Et  c'est  un  des  défauts  des  Ato- 
mistes. 


22.  Outre  que  je  n'admets  point  dans  la  matière 
des  portions  parfaitement  solides,  ou  qui  soient 
tout  d'une  pièce,  sans  aucune  variété,  ou  mouve- 
ment  particulkr  dans  leur  parties,  comme  Fon 
concoit  les  prétendus  atomes.  Poser  de  tels  corps, 
est  encore  une  opinion  populaire  mal  fondée.  Se- 
lon mes  démonstrations,  cheque  portion  de  matière 
est  actuellement  sous-divisée  en  parties  différem- 
ment  mues,  et  pas  une  ne  ressemble  entièrement  à 
l'autre. 

23.  «Tavois  allégué,  que  dans  les  choses  sensi- 
bles,  on  n'en  trouve  jamais  deux  indiscernables; 
et  que,  par  exemple,  on  ne  trouvera  point  deux 
fenilica  dans  un  jardin ,  ni  deux  gouttes  d'eau  par- 
faitement semblables.  On  Fadmet  à  Fégard  des 
feuilles,  et  peut-ètre  (perhaps)  à  Fégard  des 
gouttes  d'eau;  mais  on  pouvoit  l'admettre  sans 
perhaps,  (senza  forse,  diroit  un  Italien,)  en- 
core dans  les  gouttes  d'eau. 

24.  Je  crois  que  ces  observations  générales 
qui  se  trouvent  dans  les  choses  sensibles,  se  trou- 
vent  encore  à  proportion  dans  les  insensibles  :  et 
qu'à  cet  égard  on  peut  dire,  comme  disoit  Arie- 
quin  dans  FEmpereur  de  la  Lune,  que  c'est 
tout  comme  ici.  Et  c'est  un  grand  préjugé  contro 
les  indiscernables,  qu'on  n'en  trouve  aucun 
exemple.  Mais  on  s'oppose  à  cette  conséquencet 
parce  que,  dit-on,  les  corps  sensibles  sont  compo- 
sés,  au  lieu  qu'on  soutient  qu'il  y  en  a  d'insensi* 
bles  qui  sont  simples.  Je  réponds  encore,  que  je 
n'en  accorda  point  II  n'y  a  rien  de  àmpie,  se- 
lon moi,  que  les  véritables  Monades,  qui  n'ont 
point  de  parties  ni  d'étendue.  Les  corps  simples, 
et  méme  les  parfaitement  similaires,  sont  une  suite 
de  la  fausse  position  du  vuide  et  des  atomes,  ou 
d'ailleurs  de  la  Philosophie  paresseuse,  qui  ne 
pousse  pas  assez  lanalyse  des  choses,  et  s'imagine 
de  pouvoir  parvenir  aux  premiers  ólémens  corpo- 
rei de  la  Nature;  parce  que  cela contenteroit  notre 
imagination. 

25.  Quand  je  uie  qu'il  y  ait  deux  gouttes  d'eau 
entièrement  semblables,  ou  deux  autres  corps  in- 
discernables; je  ne  dis  point  qu'il  soit  impos- 
sible absolutnent  den  poser;  mais  que  c'est  une 
chose  contraire  a  la  Sagesse  Divine,  et  qui  par 
conséquent  n'existe  point. 

Sur  les  §.  5.  et  6. 

26.  Javoue  que  si  deux  choses  parfaitement 
indiscernables  existoient,  elles  seroient  deux: 
mais  la  supposition  est  fausse,  et  contraire  au 
grand  prìncipe  de  la  Raison.  Les  Philosophes  vtd- 
gaircs  se  sont  trompés,  lorsqu'ils  ont  cru  qu'il  y 
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avolt  des  efaotes  différentes  solo  nomerò,  ou 
senlement  parce  qu'elles  sont  deux;  et  c'est  de 
cette  erreur  qoe  sont  venues  leors  perplexités  sur 
ce  quils  appeloient  le  principe  d'individua- 
ti on.  La  Métaphysique  a  été  traité  ordinaire- 
ment  en  simple  doctrine  des  termes,  comme  nn 
Dictionaire  philosophique,  sans  venir  à  la  discus- 
sion  des  choses.  La  Philosopbie  superficielle, 
comme  celle  des  Atomistes  et  des  Vacui  stes,  se 
forge  des  choses  que  les  raisons  supérieures  u'ad- 
mettent  point.  JPespère  qoe  mes  démonstrations 
feront  changer  de  face  à  la  Philosophie,  malgró  les 
foibles  contradktions  telles  qu'on  m'oppose  ici. 

27.  Les  parties  du  tems  ou  do  lieo,  prìses  en 
elles  •  mèmes  sont  des  choses  idéales;  ainsi  elles  se 
ressemblent  parfaitement,  comme  deux  unités  ab- 
strai tes.  Mais  il  n'en  est  pas  de  mème.  de  deux 
uns  concrets,  ou  de  deux  temps  effectifs,  ou 
deux  espaces  remplis,  c'est-à-dire,  vvritablement 
actuels. 

28.  Je  ne  dis  pas  que  deux  points  de  Fespace 
sont  un  mème  point,  ni  que  deux  instans  du  temps 
sont  un  mème  instant,  comme  il  scmble  qu'on 
m'impute:  mais  on  peut  s'imaginer,  faute  de  oon- 
noissance,  quii  y  a  deux  instans  différens,  où  il 
n'y  en  a  qu'un;  comme  j'ai  remarqué  dans  lar- 
ticle  17.  do  la  précédente  Réponse,  que  souvent 
en  Géométrìe  on  suppose  deux,  pour  représenter 
Ferreur  d'un  contredisant,  et  on  n  en  trouve  qu'un. 
Si  quelqu'an  supposoit  qu'une  ligne  droite  coupé 
Fautre  en  deux  points,  il  se  troverà  au  bout  du 
eompte,  que  ces  deux  points  prétendus  doivent 
coincider,  et  n'en  sauroient  faìre  qu'un. 

29.  J'ai  démontré  que  FEspace  n'est  autre 
chose  qu'un  ordre  de  Fexistence  des  choses ,  qui  se 
remarqué  dans  leur  simultanéité.  Ainsi  la  fiction 
d'un  Univers  matériel  fini,  qui  se  promène  tout 
entier  dans  un  espace  vuide  infini,  ne  sauroit  étre 
admise.  Elle  est  tout-à-fait  déraisouable  et  im- 
praticable.  Car  outre  qu  ii  n'y  a  point  d 'espace 
róel  hors  de  FUnivers  matériel,  une  telle  action  se- 
roit  sans  but;  ce  seroit  travailler  sans  rien  faire, 
agendo  nihil  agere.  11  ne  se  produiroit  aucun 
changement  observable  par  qui  que  ce  soit.  Ce 
sont  des  knaginations  des  Philosophes  à  no- 
tions  incomplettes,  qui  se  font  de  Fespace 
une  réalité  absolue.  Les  simples  Mathématiciens, 
qui  ne  s'occupent  que  de  jeux  de  Fimagination, 
Font  capables  de  se  forger  de  telles  notions;  mais 
elles  sont  détroites  par  des  raisons  supérieures. 

30.  Absolument  parlant ,  il  paroit  que  Dicu 
peut  faire  F  Uni  vers  matériel  fini  en  extension  ; 
mais  le  contraire  paroit  plus  conforme  à  sa  sa- 
gesse. 


31.  Je  n'accorde  point  qoe  tout  fini  est  mo- 
bile.   Selon  Fhypothèse  mème  des  àdwenmres, 
une  partie  de  Fespace,  quoiqoe  fìnie,  n'est  point 
mobile.    Il  faut  qoe  ce  qui  est  mobile,  pause 
changer  de  situation  par  rapport  à  quotane  «atre 
chose,  et  qu'il  puisse  arriver  un  état  nouveanfe- 
cernable  da  premier:  autrement  le  changement  eà 
une  fiction.    Ainsi  il  font  qu'un  fini  mobile  lasse 
partie  d'un  autre,  afin  qu'il  puisse  arriver  on  chan- 
gement observable. 

32.  Descartes  a  soutenu  que  la  matìère  n*a 
point  de  bomes,  et  je  ne  crois  pas  qu'on  Fah  mf- 
fisamment  réfuté.  Et  quand  on  le  lui  accorderei!, 
il  ne  s'ensuit  point,  qoe  la  matìère  seroit  néces- 
saire, ni  qu'elle  ait  été  de  tonte  óternité,  poisqae 
cette  diffusion  de  la  matìère  sans  bornes,  ne  seroit 
qu'un  effet  du  choix  de  Dieu,  qui  Fauroit  trouvé 
mieux  ainsi. 

Sur  le  §.  7. 

33.  Puisque  FEspace  en  soi  est  ime  chose 
idéale  comme  le  Temps,  il  faut  Meo  qoe  FEspace 
hors  du  Monde  soit  imaginaire,  comme  tea  Schola- 
stiques  mèmes  Font  bien  reconnu,  U  en  est  de 
mème  de  FEspace  vuide  dans  le  Monde,  que  je 
crois  encore  è  tre  imaginaire,  par  les  raisons  que 
j'ai  produites. 

34.  On  m'objecte  le  Vuide  inventò  par  Mr.  G né- 
ri ke  de  Magdebourg,  qui  se  fait  en  poinpant  Fair 
d'un  récipient  ;  et  on  prétend  qu'il  y  a  véritable- 
ment  du  vuide  parfait,  ou  de  Fespace  sans  matière, 
en  partie  au  inoins,  dans  ce  récipient.  Les  Ari- 
stotéliciens  et  les  Cartésiens,  qui  n'admettent  point 
le  véritable  vuide,  ont  répondu  à  cette  expérienoe 
de  Mr.  G  uér i  ke ,  aussi-bien  qu'à  celle  de  Mr.  T  or- 
rie  e  Ili  de  Florence  (qui  vuidoit  l'air  d'un  taya? 
de  verre  par  le  moyen  du  inercure,)  qu'il  n'y  a 
point  de  vuide  du  tout  dans  le  tnyau  ou  dans  k 
récipient;  puisque  le  verre  a  de  pores  suhtUs,  a 
travers  desquels  les  rayons  de  la  lumière,  ceox  de 
Faimant,  et  autres  matières  très-ininccs  peavent 
passer.  Et  je  suis  de  leur  sentimenti  trouvaot 
qu'on  peut  comparer  le  récipient  àuneeaisse  pieino 
de  trous,  qui  seroit  dans  F«au,  dans  laqoelle  il  y 
auroit  des  poissous,  ou  d  autres  corps  grosàers,  Jes- 
quels  en  étant  òtés,  la  place  ne  laiaseroit  pas  d'ètT© 
remplie  par  de  Feau.  Il  y  a  senlement  cette  dif- 
ference,  que  Feau,  quoiqu'elle  soit  fluide  et  plus 
obéissante  que  ces  corps  grossiere,  est  poartaot 
aussi  pesante  et  aussi  massive,  ou  mème  davan- 
tage;  au  lieu  que  la  matiòre  qui  entre  dans  le  ré- 
cipient à  la  place  de  Fair,  est  bien  plus  nrinee. 
Les  nouveaux  partisans  du  vuide  répondent  à  cette 
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instance,  que  ce  nest  pas  la  grossièreté,  qoi  fait 
de  la  résistance;  et  par  conséquent  qa'il  y  a  nóces- 
sairement  plus  de  vuide,  où  il  y  a  moins  de  ré- 
sistence;  on  fronte  que  la  sobtilité  n'y  fait  rien, 
et  que  les  parties  da  vif-argent  sont  ausai  subtiles 
et  aussi  fines  que  celles  de  l'eau,  et  que  néanmoios 
le  vif-argent  résiste  plus  de  dix  fois  davantage.  A 
cela  je  réplique,  qae  ce  n'est  pas  taot  la  quantiié 
de  la  matière,  que  la  difiìcuhé  quelle  fait  de  céder, 
qui  fait  la  résistance.  Par  exemple,  le  bob  flottaot 
contient  moins  de  matière  pesante  qoe  Pean  de 
pareil  volarne,  et  néanmoins  il  resiste  plas  aa  ba- 
tetra  qae  Peau. 

35.  Et  qoaot  aa  vif-argent,  il  contient  à  la  vé- 
rité  environ  qoatorze  fois  plas  de  matière  pesante 
que  Peau,  dans  on  pareil  volarne;  mais  il  ne  s'en- 
suit  point  qu'il  contienne  qoatorze  foi  plas  de  ma- 
tière abeolomeot  Aa  contraire,  Peau  en  contient 
antan  t,  mais  prenant  ensemble  tant  sa  propre  ma- 
tière, qui  est  pesante,  qu'uoe  matière  étrangère 
non  pesante,  qui  passe  à  travers  de  ses  pores.  Car 
tant  le  vif-argent  qoe  feaa,  sont  des  masses  de 
matière  pesante,  percées  à  jour,  à  travers  desquel- 
les  passe  beaacoop  de  matière  non  pesante,  et  qui 
ne  résiste  point  sensiblement,  comme  est  apparem- 
ment  celles  de  rayons  de  lumière,  et  d'autres  flni- 
des  insensibles;  tela  que  celai  sur -tout  qui  cause 
lui  mème  la  pesanteur  des  corps  grossiere,  en  s'ó- 
cartant  du  centre  où  il  les  fait  alter.  Car  c'est 
une  étrange  fiction  que  de  faire  tonte  la  matière 
pesante,  et  méme  vere  tonte  antro  matière;  cornine 
si  tout  corps  attiroit  également  tout  autre  corps 
selon  les  masses  et  les  distances;  et  cela  par  une 
attraction  proprement  dite,  qui  ne  soit  point  déri- 
vée  d'une  impulsion  occulte  des  corps:  au  lieo  que 
la  pesanteur  des  corps  sensibks  vers  le  centre  de 
la  Terre ,  doit  ètre  produite  par  le  mouve- 
ment  de  quelque  fluide.  Et  il  en  sera  de  méme 
d'autres  pesanteurs,  comme  de  celles  des  plantes 
vers  le  Soleil,  ou  entre  elles.  Un  corps  nest  ja- 
mais  mu  natureUement,  que  par  un  autre  corps 
qui  le  pousse  en  le  touchant;  et  après  cela  il  con- 
tìnue jusqu'à  ce  qtfil  soit  empècbé  par  un  autre 
corps  qui  le  touche.  Tonte  aq£rc  opération  sur  le 
corps,  est  ou  rairaculeuse  ou  imaginaire. 

Sur  les  §.  8.  et  9. 

36.  Comme  j'avois  objectéquerespace,  pris  poar 
quelqué  chose  de  réel  et  d'absola  sans  les  corps, 
seroit  une  chose  éternelle,  impassible,  indépendante 
de  Dieu;  on  a  tèché  d'eluder  cette  cfiffienKé,  en 
disant  que  r espace  est  une  propriétéde  Dieu.  .fai 
oppoeé  à  cela  dans  mon  Ecrìt  précédent,  qoe  la 


propriété  de  Dieu  est  Pimmensité;  mali  que  Pes- 
paee,  qoi  est  soovent  commensuré  aree  les  corps, 
et  fimmensitó  de  Dieu,  a'est  pas  la  mème  chose. 

37.  «Pai  encore  objecté  que,  si  Pespace  est  une 
propriété,  et  si  Pespace  infini  est  l'immensi  té  de 
Dieu,  Pespace  fini  sera  Pétendue  ou  la  mensurabi- 
lité  de  quelnue  chose  finie.  Ainsi  Pespace  occupò 
par  un  corps  sera  Pétendue  de  ce  corps;  chose  ab* 
sorde,  ptrisqufrn  corps  peut  ebanger  d'espace,  mais 
qo'il  ne  peut  point  quitter  son  étendoe. 

38.  «Pai  encore  demandé,  si  Pespace  est  une  pro- 
priété de  quelle  chose  sera  donc  la  propriété,  un 
espaee  vuide  borné,  tei  qu  on  s'imagine  dans  le 
récipient  épuisé  d'airi  U  ne  paroìt  point  raison- 
nable  de  dire,  que  cet  espace  vuide,  rond  ou 
quarré,  soit  noe  propriété  de  Dieu.  Sera -ce  donc 
peut-ètre  la  propriété  de  quelqaes  substances  im- 
matérielles,  étendues,  imaginaires,  qu'on  se  figure 
(ce  semble)  dans  les  espaces  imaginaires? 

39.  Si  Pespace  est  la  propriété  ou  Paflection  de 
la  subetance  qui  est  dans  Pespace,  le  mème  espaee 
sera  tantdt  Paflection  (fon  corps,  tantòt  d'un  autre 
corps;  tantòt  d'une  substance  immatérielle,  tantòt 
peut-ètre  de  Dieu,  qoand  il  est  vuide  de  tonte  au- 
tre substance  matérielle  ou  immatérielle.  Mais 
voilà  une  étrange  propriété  ou  aflection,  qui  passe 
de  sujet  en  sujet  Les  sujets  quitteront  ainsi  leurs 
acoidens  comme  un  habit,  afin  que  d'autres  sujets 
s'en  puissent  revétir.  Après  cela,  comment  distin- 
guera-t-on  les  accidens  et  les  substances  ì 

40.  Que  si  les  espaces  bomés  qui  y  sont,  et  si 
Pespace  infini  est  la  propriété  de  Dieu,  il  font 
(chose  étrange!)  que  la  propriété  de  Dieu  soit  com- 
posée  des  affections  des  créatures;  car  tous  les  espa- 
ces finis,  pris  ensemble,  composent  Pespace  infini. 

41.  Que  si  Pon  nie  que  Pespace  borné  soit  une 
aflection  des  choses  bornées ,  il  ne  sera  pas 
raisonnable  non  plus,  que  Pespace  infini  soit 
Paflection  ou  la  propriété  d'une  chose  infime. 
J'avois  insinué  toutes  ces  difficnltés  dans  mon  Ecrìt 
précédent;  mais  il  ne  paroìt  point  qu'on  ait  tàehé 
d'y  satisfaire. 

42.  fai  encore  d'autres  raisons  contro  Pétrange 
imagination  que  Pespace  est  une  propriété  de  Dieu* 
Si  cela  est,  Pespace  entre  dans  Pessence  de  Dieu. 
Or  Pespace  a  des  parties;  donc  il  y  auroit  des  |>ar- 
ties  dans  Pessence  de  Dieu,  Spectatum  ad- 
missi. 

43.  De  plus,  les  espaces  sont  tantòt  vukles,  tan- 
tòt. remplis;  donc  il  y  aura  dans  Pessence  de  Dieu 
des  parties  tantòt  vuides,  tantòt  remplis,  et  par 
eonséquent  sujettes  à  un  changement  perpétue^  Les 
corps  rempBssans  Pespace,  remplàroient  une  partic 
de  Pessence  de  Dieu ,  et  y  seroient  eommensurés; 
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et  dans  la  suppoeition  da  vuide,  une  partie  de  Pes- 
sence  de  Dieu  sera  daos  le  rócipieot.  Ce  Dieu  à 
parties  ressenlblera  fort  au  Dieu  Stoicien,  qui 
étoit  rUnivers  tout  entier,  considéré  comma  no 
Animai  divin. 

44.  Si  Pespace  influì  est  Pimmen&ité  de  Dieu, 
le  temps  infini  sera  Péternitó  de  Diea:  il  fiandra 
dono  dire  qae  ce  qui  est  dans  Pespace,  est  dans 
rimmenaité  de  Dieu,  et  par  conséquent  dans  son 
essence;  et  que  ce  qui  est  dans  le  temps,  est  dans 
Péternitó  de  Dieu.  Phrases  étranges,  et  qui  font 
bien  connoìtre  qu'on  abuse  des  termes. 

45.  En  voici  enoore  une  autre  instance.  L'im- 
mensité  de  Dieu  fait  que  Dieu  est  dans  tous  les  espa- 
ces.  fylais  si  Dieu  est  dans  Pespace,  comment 
peut-on  dire  que  Pespace  est  en  Dieu,  ou  qu'il  est 
sa  proprietà  On  a  bien  oui  dire  que  la  propriété 
soit  dans  le  sujet;  mais  on  na  jamais'  oui  dire  que 
le  sujet  soit  dans  sa  propriété.  De  méme,  Dieu 
existe  en  chaque  temps:  comment  donc  le  temps 
est-il  dans  Dieu;  et  comment  peut-il  ètre  une  pro- 
priété de  Dieu]  Ce  sont  des  Alloglossies  per- 
pótnelles. 

46*  Il  paroìt  qu'on  confond  rimmensité  ou  Pé- 
tendue  des  cboses,  avec  Pespace  selon  lequel  cette 
étendue  est  prìse.  L'espace  ratini  n'est  pas  Pim- 
mensité  de  Dieu:  Pespace  fini  n'est  pas  Pétendue 
des  cops,  comme  le  temps  n'est  point  la  durée.  Les 
choses  gardent  leur  étendue,  mais  elles  ne  gardent 
point  toujours  leur  espace.  Cbaque  chose  a  sa 
propre  étendue,  sa  propre  durée;  mais  elle  n'a 
point  son  propre  temps,  et  elle  ne garde  point  son 
propre  espace. 

47.  Voici  comment  les  hommes  viennent  à  se 
former  la  notion  de  Pespace.  Ils  considèrent  que 
plusienrs  choses  existent  à  la  fois,  et  ils  y  trouvent 
un  certain  ordre  de  coexistence,  suivant  lequel  le 
rapport  des  uns  et  des  autres  est  plus  ou  moins 
simple.  (Test  leur  situation  ou  distance.  Lorsqu'il 
arrive  qu  un  de  ces  coèxisteus  change  de  ce  rap- 
port à  une  multitude  d'autres,  sans  qu'ils  en  chan- 
gent  entre  eux;  et  qu'un  nouveau  venu  acquiert  le 
rapport  tei  que  le  premier  avoit  eu  à  d'autres  ;  on 
dit  qu'il  est  venu  à  sa  place,  et  on  appello  ce 
ehaogement  un  inouvement  qui  est  dans  celui 
ou  est  la  cause  immédiate  du  changement  Et 
quand  plusieurs,  ou  méme  tous,  changeroient  selon 
certaines  règles  connues  de  direction  et  de  vitesse, 
on  peut  toujours  dóterminer  le  rapport  de  situation 
que  chacun  acquiert  à  chacun  ;  et  méme  celai  que 
cbaque  autre  auroit  ou  qu'il  auroit  à  chaque  autre, 
s'il  n'avoit  point  cbangé,  ou  s'il  avoit  aùtrement 
ehangé.  Et  supposant  ou  feignant  que  parmi  ces 
coèxistens  il  y  alt  un  nombre  suffisant  de  auelque- 


uns,  qui  n'aient  point  eu  de  changeaeot  od  eox, 
on  dira  que  ceux  qui  ont  un  rapport  àces  exJsteas 
fixes,  tei  que  d'autres  avoient  auparavant  à  enx, 
ont  eu  la  méme  place  que  ees  derniers  avoknt  eoe. 
Et  ce  qui  comprend  toutes  ces  plaoes,  est  «?peM 
Espace.    Ce  qui  fait  voir  que  pour  avoir  l'idèe  4e 
la  place,  et  par  conséquent  de  Pespace,  il  suffìt  fe 
considérer  ces  rapports  et  les  règles  de  leurs  cfaan- 
gemens ,  sans  avoir  besoin  de  se  figurer  kà  ancone 
reali  té  absolue  hors  des  choses  dont  on  coosidère 
la  situation,    Et,  pour  donner  une  espèce  de  óé&- 
nition,  Place  est  ce  qu'on  dit  ètre  le  méme  à  A 
et  à  B,  quand  le  rapport  de  coexistence  de  B,  avec 
C,  E,  F,  G,  etc  convieni  entièrement  avec  le  rap- 
port de  coexistence  qu  A  a  eu  avec  ks  mèmes; 
suppose  qu'il  n'y  ait  eu  ancone  cause  de  change- 
ment dans  G,  E,  F,  G,  etc.  On  pourroit  dire  ansa, 
sans  ecthèse,  que  Place  est  ce  qui  est  le  méme 
en  momens  difiérens  à  des  existens,  qooìque  difte- 
rens,  quand  leur  rapport  de  coexistence  avec  certains 
existens,  qui  depuis  un  de  ces  momens  a  Vanire 
sont  supposés  fixes  conviennent  entiéremeat  Et 
Existens  fixes  sont  ceux,  dans  lesqoels  il  n*y 
a  point  eu  de  cause  du  changement  de  Pordre  de 
coexistence  avec  d'autres  ;  ou  (ce  qui  est  le  mème) 
dans  lesqoels  il  n'y  a  point  eu  de  mouvement. 
Enfin,  Espace  est  ce  qui  résulte  des  placea  prises 
ensemble.    Et  il  est  bon  ici  de  consklérer  la  dif- 
férence  entre  la  place,  et  entre  le  rapport  de  sitna- 
tion  qui  est  dans  le  Corps  qui  occupe  la  place.  Car 
la  place  d'A  et  de  B  est  la  mème;  au  lieo  que  le 
rapport  d'A  aux  corps  fixes,  n'est  pas  préasànent 
et  individuellement  le  mème  que  le  rapport  qoe  B 
(qui  prendra  sa  place)  aura  aux  mèmes  fixes;  et 
ces  rapports  conviennent  seulement.   Car  deux  so- 
jets  difterens,  comme  A  et  B,  ne  sauroient  avoir 
précisément  la  mème  afiection  individuelle  ;  m 
mème  accident  individuel  ne  se  pouvant  point  troB- 
ver  en  deux  sujets,  ni  passer  de  sujet  en  sujet 
Mais  Pesprit  non  content  de  la  convenance,  cher- 
che  une  identité,  une  chose  qui  soit  véritablemeot 
la  mème,  et  la  concoit  comme  hors  de  ces  sujets; 
et  c'est  ce  qu'on  appelle  ici  Place  et  Espace. 
Gependant  cela  ne  sauroit  ètre  qu'idéal,  contenant 
un  certain  ordre  où  Pesprit  concoit  l'application 
des  rapports:  comme  Pesprit  se  peut  figurer  un 
ordre  consistant  en  lignes  généalogiques, 
dont  les  grandenrs  ne  consisteroient  quo  dans  le 
nombre  des  générations ,  où  chaque  personnc  au- 
roit sa  place.    Et  si  Pon  ajoutoit  la  fiction  de  la 
Mótampsychose,  et  si  Pon  faisoit  revenir  les  mèmes 
ames  humaines,  les  personnes  y  pourroient  chan- 
cher  de  place.  Celui  qui  a  été  pere  on  grand  pére, 
pourroit  devenir  fils  ou  petit -fils,  etc    Et  cepea- 
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daiit  ces  Places,  Lignea,  et  Espaees  Géné- 
alogiques,  quoiqu'elles  exprimeroient  dee  véri- 
tés  réelles,  ne  seroient  qae  choses  idéales.  Je  don- 
nerai  encore  un  exemple  de  l'osage  de  l'esprit  de 
se  former,  à  Poccasion  des  acoidens  qui  sont  dai» 
les  sujets,  quelque  chose  qui  lenr  réponde  hors 
des  sujets.  La  raison  oa  proportion  entre  deax 
lignes,  L,  et  M,  peut  ètre  conine  de  trois  focone: 
comme  raison  da  plus  grand  L,  an  moindre  M; 
cornine  raison  du  moindre  M,  an  plus  grand  L;  et 
enfin  comme  qnelqne  chose  dabstrait  des  deax, 
c'est-à-dire ,  cornine  la  raison  entre  L,  et  M,  sans 
considérer  lequel  est  Pantérieur  oa  le  postérieur, 
le  sajet  ou  Fobjet.  Et  c'est  ainsi  que  les  propor- 
tions  sont  consklérécs  dans  la  Mosiqoe.  Dans  la 
première  considération ,  L  le  plus  grand  est  le  sa- 
jet; dans  la  seconde,  M  le  moindre  est  le  sojet  de 
cet  accident,  qae  les  Philosophes  apellent  relation 
ou  rapport  Mais  quel  en  sera  le  sojet  dans  le 
troisième  sensi  On  ne  saoroit  dire  qae  toas  les 
deax,  L  et  M  ensemble,  soient  le  sujet  d'un  tei 
accident;  car  ainsi  noos  aurions  on  accident  en 
deax  sajets,  qai  aaroit  ane  jambe  dans  Fon,  et 
l'aatre  dans  l'aatre;  ce  qai  est  contro  la  notion  des 
accìdens.  Donc  il  font  dire,  qae  ce  rapport  dans 
ce  troisième  sens,  est  bien  hors  des  sajets;  mais 
qae  n'étant  ni  sabstance  ni  accident,  cela  doit  ètre 
ane  chose  parement  ideale,  dont  la  considération 
ne  laisse  pas  d'ètre  utile.  Au  reste,  j'ai  fait  ici,  à 
pea  près,  comme  Euclide,  qai  ne  poavant  pas 
bien  feire  entendre  absolament  ce  qae  c'est  qae 
Raison  prìses  dans  le  sens  des  Géomètres,  définit 
bien  ce  qae  c'est  qae  mémes  Raisons.  Et  c'est 
ainsi  que,poor  expliquer  ce  qae  c'est  qae  la  Pia  ce, 
j'ai  voalu  definir  ce  qae  c'est  qae  la  mème 
Place.  Je  remarqoe  enfin,  qae  les  traces  des  mo- 
biles,  qu'ils  laissent  qoelqaefois  dans  les  immobi- 
les  sor  lesqoels  ils  exercent  lcar  mouvement,  ont 
donne  à  f  iinagination  des  hommes  Poccasion  de  se 
iormer  cotte  idée,  comme  s'il  restoit  encore  quel- 
que trace  lors  mème  qu'il  n'y  a  aocane  chose  im- 
mobile; mais  cela  n'est  qu  idéal,  et  porte  senlement 
qae  s'il  y  avoit  là  qaelqae  immobile,  on 
Py  poarroit  désigner.  Et  c'est  cette  analogie 
qai  fait  qu'on  s'imagine  des  Places,  des  Tra- 
ces, des  Espaees,  quoique  ces  choses  ne  con- 
sistent  quo  dans  la  vórité  des  Rapports,  et  noi* 
leinent  daus  qoelque  réalitó  absolue. 

48.  Aa  reste,  si  l'espace  vuide  de  corps  (qu'on 
sìmagine)  n'est  pas  vufclc  tout-à-foit,  de  qaoi  est- 
il  donc  plein!  Y  a-t-il  peut -ètre  des  Esprit  éten- 
dus,  ou  des  Substances  immatérielles ,  capables  de 
s'étendre  et  de  se  resserrer,  qui  s'y  promènent,  et 
qai  se  pénètrent  sans  s'incommoder ,  comme  les 


ombres  do  deax  corps  se  pénètrent  sur  la  surfaoe 
d'une  muraille?  Je  vois  revenir  lesplaisantesimagi- 
nationsde  feu  Mr.  Henry  Morus  (hoinme savant 
et  bien  intentionné  dPailleurs,)  et  de  quelqoes  au- 
tres,  qui  ont  era  que  ces  Esprits  se  peuvent  rendre 
impénétrables  quand  boa  lear  semble.  Il  y  en  a 
mème  eu,  qui  se  sont  imaginé  qae  l'homme,  dans 
Pétat  d'intégrité,  avoit  aossi  le  don  de  la  pénétra- 
tion;  mais  qu'il  est  devenu  solide,  opaqoe  et  impé- 
nétrable  par  sa  chute.  N'est-ce  pas  renverser  les 
notions  des  choses,  donner  è  Dieo  des  parties,  don- 
ner  de  l'étendue  aux  Esprits?  Le  seni  principe 
da  besoin  de  la  Raison  saffisante,  fait  dis- 
paroitre  toas  ces  spectres  d'imagination.  Les  hom- 
mes se  font  aisément  des  fictions,  fante  de  bien 
employer  ce  grand  principe. 

Sur  le  §.  10. 

49.  On  ne  peut  point  dire  qu'ane  eertaine  dorée 
est  éternelle;  mais  on  peat  dire  qae  les  choses  qai 
darent  toajours  sont  éternelles ,  en  gagnant  tou- 
joors  une  dorée  nouvelle.  Tout  ce  qai  existe  da 
temps  et  de  la  daration,  étant  successif  périt  contì- 
nuellement:  et  comment  une  chose  poarroit- elle 
exister  éternellement,  qui,  à  parler  exactement, 
n'existe  jamais?  Car  comment  poarroit  exister 
une  chose,  dont  jamais  aocane  partie  n'existe? 
Da  temps  n'existent  jamais  que  des  instant,  et  j'in- 
stant  n'est  pas  mème  ane  partie  du  temps.  Qui- 
conque  considererà  ces  observations,  comprendm 
bien  que  le  temps  ne  sauroit  ètre  qa'une  chose 
ideale;  et  l'analogie  du  temps  et  de  l'espace  fera 
bien  juger,  que  l'un  est  aossi  idéal  que  Fautre. 
Cependant,  si  en  disant  que  la  daration  d'ano 
chose  est  éternelle,  on  entend  sealement  que  la 
chose  dare  éternellement,  je  n'ai  rien  a  y  rédire. 

50.  Si  la  réalitó  de  l'espace  et  da  temps  est  né- 
cessaire pour  lìmmensité  et  Féternité  de  Dieo; 
s'il  faut  que  Dieu  soit  dans  des  espaees;  si  ètre 
dans  l'espace  est  une  propriété  de  Dieu;  Dica  sera 
en  qaelqae  facon  dépendant  da  temps  et  de  l'espace, 
et  en  aura  besoin.  Car  l'échappatoirc  que  l'espace 
et  le  temps  sont  en  Dieu,  et  comme  des  prppriétès 
de  Dieu,  est  déjà  fermée.  Poarroit -on  sapporter 
l'opinion  qui  soutiendroit,  que  les  corps  se  pro- 
mènent dans  les  parties  de  l'essence  divine? 

Sur  les  §.  11.  et  12. 

51.  Comme  j'avois  objecté  qae  l'espace  a  des 
parties,  on  clierche  ano  autre  échappatoire  en  s'e- 
loignant  du  séns  recu  des  termes,  et  soutenant  qae 
l'espace  n'a  point  de  parties;  parca  qae  ses  parties 
ne  sont  point  séparables,  et  no  sauroient  ètre  éloig- 
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nées  Ics  nnes  dee  autres  par  discerption.  Mais  il 
sofBt  que  Fespace  ait  des  parties,  soit  que  oes  par- 
ties  soient  séparables  oo  non;  et  on  les  peut  as- 
sigoer  dans  Fespace,  soit  par  les  corps  qui  y  sont, 
soit  par  les  ligues  oa  sarfaces  qu'on  y  peat  mener. 

Sor  le  §.  13. 

52.  Poar  proaver  que  Fespace,  sans  les  corps, 
est  quelque  réalité  absolue,  on  nFavoit  objecté  que 
F  Univers  matèrie!  fini,  se  pourroit  promener  dans 
Fespace.  JPai  répoodu  qu'il  ne  paroit  poiot  rai- 
sonoable  qae  FUnivers  matérìel  soit  fini;  et  quand 
on  le  supposeroit,  il  est  déraisonnable  qu'il  ait  de 
mouvement,  autrement  qu'entant  qae  ses  parties 
changent  de  sitoatìon  entro  elles:  parte  qu'un  tei 
mouvement  ne  prodairoit  aucan  changenient  obser- 
vable,  et  seroit  sans  bat.  A  atre  chose  est  quand 
ses  parties  changent  de  situation  entrellesj  car 
alors  on  y  reconnoit  un  mouvement  dans  Fespace, 
mais  consistant  dans  Fordre  des  rapports,  qui  soni 
changés.  On  réplique  maintenant,  que  la  vérité 
du  mouvement  est  indépendante  del'Observa- 
tion;  et  qu'un  Vaisseau  peut  avancer,  sans  que 
celui  qui  est  dedans  s'en  apercoive.  Je  réponds 
que  le  mouvement  est  indépendant  de  l'Obser- 
vation;  mais  qu'il  n'est  point  indépendant  de 
l'Observabilité  11  n'y  a  point  de  mouvement, 
quand  il  n'y  a  point  de  changement  observa- 
ble.  Et  mème  quand  il  n'y  a  point  de  cbange- 
ment observable,  il  n'y  a  point  de  change- 
ment  du  tout.  Le  contraire  est  fonde  sur  la 
supposition  d'un  £space  réel  absolu,  que  j'ai  réfuté 
démonstrativement  par  le  principe. du  besoin 
d'une  Raison  suffisante  des  choses. 

53.  Je  ne  trouve  rien  dans  la  définition  huitième 
des  Principes  mathématiques  de  la  Na- 
ture, ni  dans  le  scholie  de  cette  définition»  qui 
prouve,  ou  puisse  prouver  la  réalité  de  Fespace  en 
soi.  Cependant  j'accorde  qu'il  y  a  de  la  différence 
entro  un  Mouvement  absolu  véritable  d'un 
corps,  et  un  simple  changement  rélatif  de 
la  situation  par  rapport  à  un  autre  corps. 
Car  lorsque  la  cause  immediate  du  changement  est 
dans  le  corps ,  il  est  véritablement  en  mouvement  $ 
et  alors  la  situation  des  autres,  par  rapport  è  lui, 
sera  changée  par  conséquence,  quoique  la  cause  de 
ce  changement  ne  soit  point  en  eux.  Il  est  vrai 
qu'à  parler  exactemeut,  il  n'y  a  point  de  corps  qui 
soit  parfaitement  et  entièrement  en  repos;  mais 
c'est  de  quoi  00  fait  abstraction,  en  considérant  la 
chose  mathématiquement  Ainsi  je  n'ai  rien  laissé 


sans  réponse,  de  tout  ce  qu'on  a  alléggi  poar  la 
réalité  absolue  de  Fespace.    Et  j'ai  óèmootré  im 
fausseté  de  cette  réalité,  par  un  prìncipe  foodb- 
mental  dea  plus  raisonnables  et  des  plus  éynmus^ 
contro  lequel  00  ne  sauroit  trouver  aocaoe  ans> 
tion  ni  instance.  Au  reste,  on  peut  juger  par  %nà 
ce  que  je  viens  de  dire,  que  je  ne  dois  point  ad- 
mettre  un  Univers  mobile,  ni  anemie  place 
hors  de  FUnivers  matérìel. 


Sur  le  §.  14. 

54.  Je  ne  connoas  ancone  ohjectioo,  à  laqnefle 
je  ne  croie  avoir  répondu  snffisamment    Et  quant 
à  cette  objection,  que  Fespace  et  le  temps  aoot  des 
Quantités,  ou  plutòt  des  choses  donées  de  quan- 
tité, et  que  la  situation  et  Fordre  ne  le  sont  point, 
je  réponds  que  Fordre  a  aussi  sa  quantité;  il  a 
ce  qui  précède  et  ce  qui  soit;  il  y  a  distance  oa 
intervalle.    Les  choses  rélatives  ont  leur  quan- 
tità, ausai -bien  que  les  absoluea.    Far  exeopk, 
les  Raisons  ou  proportions  dans  Jes  Afe  tàémati- 
ques,  ont  leur  quantité,  et  se  mesnrent  par  les 
Logarithmes;  et  cependant  ce  sont  des  RéUt- 
tions.  Ainsi  quoique  le  temps  et  Tespaee  eonsìate&t 
en  rapports,  iJs  ne  laissent  paa  tfavoir  leur 
quantité. 


Sur  le  §.  15. 

55.  Pour  ce  qui  est  de  la  Question,  si  Diea  a 
pu  créer  le  Monde  plutòt,  il  faut  se  bien  enteadre. 
Comme  j'ai  démontré  que  le  temps  sans  les  eboses 
n'est  autre  chose  qu'une  simple  possibilité  ideale, 
il  est  manifeste  que  si  quelqu'un  disoit  que  ce 
méme  Monde  qui  a  été  créé  effectivement,  ait  sa» 
aucun  autre  changement  pu  ètre  créé  plutòt,  il  ne 
dira  rien  d'intelligible.  Car  il  n'y  a  ancone  mar- 
que  ou  différence,  par  laqueUe  il  seroit  possi blo 
de  connoìtre  qu'il  eùt  été  créé  plutòt*  Aitisi, 
comme  je  l'ai  déjà  dit,  supposer  que  Dieu  ait  créé 
le  mème  Monde  plutòt,  c'est  supposer  queJqoe 
chose  de  chimérique.  C'est  faire  da  temps  une 
chose  absolue,  indépendante  de  Dieu:  au  lieu  que 
le  temps  doit  coéxistcr  aux  créature»,  et  ne  se  eoo- 
coit  que  par  Fordre  et  la  quantité  de  lettre 
changemens. 

56.  Mais  absolument  parlant,  on  peni  conce- 
voir  qu'un  Univers  ait  commerce  plutòt  qu'il  n'a 
commencé  effectivement  Supposoos  que  notre 
Univers,  ou  quelque  autre,  soit  reprósenté  par  la 
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figure  A  F,  que  l'ordonné  A  B, 
représent  son  premier  état; 
et  que  !es  ordonnées  CDEF, 
représentent  des  états  suivans. 
Je  dia  qu'on  petit  concevoir 
qu'il  ait  ooiuinencé  plutòt  en 
conrevant  la  Figure  prolongóe 
•a  arrière,  et  en  y  ajoutant 
RS,  RA,  BS.  Car  ainsi,  les 
choses  étaot  augmentées,  le 
temps  sera  augmenté  aassi.  Mais  si  une  telle  aug- 
inentation  est  raisonoable  et  conforme  à  la  sagesse 
de  Dieu,  c'est  une  aatre  questiona  et  il  faat 
dire  non,  autrement  Dieu  l'auroit  faite.  Ce  se- 
roit  comme. 

H  umano  capiti  eervicem  Pictor  equinam 
Jungere  si  velit 
Il  en  est  de  mème  de  la  Destruction.  Gomme  on 
}K>urroit  concevoir  quelque  chose  d'ajouté  au  coni- 
raencement,  on  pourroit  concevoir  de  mème  quel- 
que chose  de  ret ranche*  vers  la  fin.  Mais  ce  re- 
tranchement  encore  seroit  déraisonnable. 

57.  C'est  ainsi  qu'il  paroit  com  meo  t  on  doit 
entcndre  que  Dieu  a  créé  les  choses  en  quel  temps 
il  lui  a  più  ;  car  cela  dépend  des  choses  qu'il  a  ré- 
solu  de  créer.  Mais  les  choses  étant  résolues  avec 
leurs  rapporta,  il  n'y  a  plus  de  choix  sur  le  temps 
ni  sur  la  place,  qui  n'ont  rien  de  róel  en  eux  à 
part,  et  rien  de  déterminant,  ou  mème  rien  de 
disceroable. 

58.  On  ne  peut  donc  poiut  dire,  comme  fon 
fait  ici ,  que  la  sagesse  de  Dieu  peut  avoir  eu  de 
bonnes  raisons  polir  créer  ce  Monde  dans  un 
tei  temps  particulier,  ce  temps  particulier  pris  sans 
les  choses,  étant  une  fiction  impossible,  et  de  bon- 
nes raisons  d'un  choix  ne  se  pouvant  point  trouver 
là  où  tout  est  indiscernable. 

59.  Quand  je  parie  de  ce  Monde,  j'entends  tout 
l'Univers  des  créatures  matérielles  et  immatérielles 
prises  ensemble,  depuis  le  commencement  des  cho- 
ses; mais  si  l'on  n'entendoit  que  le  commencement 
du  Monde  materie],  et  si  l'on  supposoit  avant  lui 
des  créatures  immatérielles,  on  se  mettroit  un  peu 
plus  à  la  raison  en  cela.  Car  le  temps  alors  étant 
marqué  par  les  choses  qui  existeroient  déjà,  ne  se- 
roit plus  indifférent;  et  il  y  pourroit  avoir  du 
choix.  11  est  vrai  qu'on  ne  seroit  que  difierer  la 
difficulté.  Car  supposant  que  l'Univers  entier  des 
créatures  immatérielles  et  matérielles  ensemble  a 
commencé,  il  n'y  a  plus  de  choix  sur  le  temps  où 
Dieu  le  voudroit  mettre. 

60.  Ainsi  on  ne  doit  point  dire,  comme  l'on 
fait  ici,  que  Dieu  a  créé  les  choses  dans  un  espace, 


ou  dans  un  temps  particulier,  qui  lui  a  più.  Car 
tous  les  temps,  et  tous  les  espaces,  en  eux-mèmes, 
étant  parfaitement  uniformes  et  indiscernables,  l'un 
ne  sauroit  piai  re  plus  que  l'autre. 

61.  Je  ne  veux  point  m'arréter  ici  sur  mon  sen- 
timent  expliqué  ailleurs,  qui  porte  qu'il  n'y  a  point 
de  substances  créées  entièrement  destituées  de  ma* 
tière.  Car  je  tiens  avec  les  Anciens  et  avec  la  Rai- 
son, que  les  Anges  ou  les  intelligence*,  et  les 
Ames  séparées  du  corps  grossier,  ont  toujours  des 
corps  subtils,  quoiqu'elles  mèmes  soient  incorpo- 
relles.  La  Philosophie  vulgaire  admet  aSsément 
toute  sorte  de  fictions;  la  mienne  est  plus  sévère. 

62.  Je  ne  dis  point  que  la  matière  et  l'espace 
est  la  mème  chose;  je  dis  seulement  qu'il  n'y  a 
point  d'espace  où  il  n'y  a  point  de  matière;  et  que 
l'espace  en  lui  «mème  n'est  point  une  réalité  abso- 
lue.  L'espace  et  la  matière  diffèrent  cornine  le 
temps  et  le  mouvement.  Cependant  ces  choses, 
quoique  differente^ ,  se  trouvent  inséparables. 

63.  Mais  il  ne  s'ensuit  nullement  que  la  ma- 
tière soit  éternelle  et  nécessaire ,  sinon  en  suppo- 
sant que  l'espace  est  éternel  et  nécessaire  ;  suppo- 
sition  mal  fondée  en  toutes  manières. 

Sur  les  §.  16.  et  17. 

64.  Je  crois  avoir  répondu  à  tout,  et  j'ai  ré- 
pondu  particulièrement  à  cette  objection,  qui  pré- 
tend  que  l'espace  et  le  temps  ont  une  quanti  té, 
et  que  l'ordre  n'en  a  point.  Voyez  ci  -  dessus, 
Num.  54. 

65.  J'ai  fait  voir  clairement,  que  la  contradie- 
tion  est  dans  l'hypothèse  du  sen timent  opposé,  qui 
cherche  une  diffórence  là  où  il  n'y  en  a  point.  Et 
ce  seroit  une  iniquité  manifeste,  d'en  vouloir  infé- 
rer,  que  j'ai  reconnu  de  la  contradiction  dans  mon 
propre  sentiment. 

Sur  le  §.  18. 

66.  11  revient  ici  un  raisonnement,  que  j'ai  déjà 
détruit  ci-dessus,  Num.  17.  On  dit  que  Dieu  peut 
avoir  de  bonnes  raisons  pour  piacer  deux  cu- 
bes  parfaitement  égaux  et  semblables;  et  alors  il 
faut  bien,  dit-on,  qu'il  leur  assigne  leurs  places, 
quoique  tout  soit  parfaitement  égai;  mais  la  chose 
ne  doit  point  ètre  détachée  de  ses  circonstances. 
Ce  raisonnement  consiste  en  notions  incomplettes. 
Les  résolutions  de  Dieu  ne  sont  jamais  abstraites  et 
imparfoites;  comme  si  Dieu  décernoit  premièrement 
à  créer  les  deux  cubes,  et  puis  décernoit  à  part  où 
les  mettre.    Les  hommes,  bornés  comme  ila  sont, 
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sont  capables  de  procèder  ainsi;  il  résoudront 
quelque  cboso,  et  puis  ils  se  troaveront  embarnts- 
sés  sur  les  raoyens,  sor  les  voies,  sur  les  places, 
sor  les  circonstances.  Dieu  ne  prend  jamais  une 
résolation  sur  les  fins,  sans  en  prendre  en  méme 
temps  sur  les  moyens,  et  sur  toutes  les  circonstan* 
oes.  Et  méme  j'ai  montré,  dans  la  Théodicée, 
qu'à  propreinent  parler,  il  n'y  a  qu'un  seni  Décret 
pour  rUnivers  tout  entier,  par  lequel  il  est  rèsola 
de  l'admettre  de  la  possibilité  à  l'existenre.  Ainsi 
Dieu  ne  choisira  point  de  cube,  saus  choìsir  sa 
place  eo  méine  tetnps;  et  il  ne  choisira  jamais 
entre  des  indiscernables. 

67.  Les  parties  de  l1  Espace  ne  sont  détermi- 
nées  et  distioguées  que  par  les  cboses  qui  y  sonts 
et  la  diversité  des  choses  dans  l'espace,  déterminé 
Dieu  à  agir  différemment  sur  difierentes  parties  de 
l'espace.  Mais  l'espace  pris  sans  les  choses,  n'a 
rien  de  déterminant,  et  méme  il  n'est  rien 
d'actuel.  t 

68.  Si  Dieu  est  résolu  de  piacer  un  certain 
cube  de  matière,  il  s'est  aussi  déterminé  surla 
place  de  ce  cube-,  mais  c'est  par  rapport  à  d'autres 
portions  de  matière,  et  non  pas  par  rapport  à  l'es- 
pace  détaché ,  où  il  n'y  a  rien  de  déterminant 

69.  Mais  sa  sagesse  ne  permet  pas  qu'il  place 
en  méme  tems  deux  cubes,  parfaitement  égaux  et 
sembiables:  parce  quìi  n'y  a  pas  moyen  de  trou- 
ver  une  raison  de  lem*  asssigner  des  places  diffé- 
rentes;  il  y  auroit  une  Volonté  sans  motif. 

70.  J'avois  comparé  une  volonté  sans  mo- 
tif, (tei  que  des  raisonnemens  superficiels  assig- 
nent  à  Dieu,)  au  Hazard  d'Epicure.  On  y 
oppose  que  le  Hazard  d'Epicure  est  une  nécessité 
aveugle,  et  non  pas  un  choix  de  volonté.  Je  repli- 
que  que  le  Hazard  d'  Epicur  e  n'est  pas  une  néces- 
sité, mais  quelque  chose  d'indiftérent.  Epicuro 
l'introduisoit  exprès,  pour  éviter  la  nécessité.  11 
est  vrai  que  le  hazard  est  aveugle;  mais  une  vo- 
lonté sans  motif  ne  seroit  pas  moins  aveugle,  et  ne 
seroit  pas  moins  due  au  simple  hazard. 

Sur  le  §.  19. 

71.  On  répète  ici  ce  qui  a  déjà  été  réfuté  ci- 
dessus,  Num.  21.  que  la  matière  ne  sauroit  étre 
créée,  si  Dieu  ne  choisit  point  panni  les  indiscer- 
nables. On  auroit  raison ,  si  la  matière  consistoit 
en  atomes,  en  corps  similaires,  ou  autres  fictions 
sembiables  de  la  Philosophie  superficielle  ;  mais 
ce  méme  grand  principe,  qui  combat  le  choix  en- 
tre les  indiscernables,  détruit  aussi  ces  fictions 
mal  bàties. 


Sur  le  §.  20. 

72.  On  m'avoit  objecté  dans  la  troiàeme  Re- 
plique  (Num.  7.  et  8.)  que  Dieu  n 'auroit  point  eo 
lui  un  principe  d'agir ,  s'il  étoit  déterminé  par  Vs 
choses  externes.    «Pai  répondu  qne  les  io» 
des  choses  externes  sont  en  lui,  et  qn'ainsi  il  est 
déterminé  par  des  raisons  internes,  c'est -à -dire, 
par  sa  sagesse.    Maintenant  on  ne  veot  point  en- 
tendre  à  propos  de  quoi  je  l'ai  dit 

Sur  le  §.  21. 

73.  On  confond  souvent  dans  les  objections 
qu'on  me  fait,  ce  que  Dieu  ne  veut  point,  avec  ce 
qu'il  ne  peut  point  Voyez  ci-dessus  Num.  9. 
et  plus  bas  Num  76.  Par  exomple  Dieu  petit 
faire  tout  ce  qui  est  possible,  mais  il  ne  veut  fiditi 
que  le  meillcur.  Ainsi  je  ne  dis  point,  comme  oo 
m'impute  ici ,  que  Dieu  ne  peut  point  donner  des 
bornes  à  letendue  de  la  matière;  mais  il  y  ade 
l'apparence  qu'il  ne  le  veut  point,  et  qu'il  a  troavé 
mieux  de  ne  lui  en  point  donner. 

74.  De  l'étendue  à  la  durée,  non  valet  con- 
sequentia.  Quand  l'étendue  de  la  matière  n'au- 
roit  point  de  bornes,  il  ne  s'ensuit  point  que  sa 
durée  n'en  ait  pas  non  plus ,  pas  mème  en  arrière, 
c'est- à- dire,  qu'elle  n'ait  point  eu  de  commence- 
ment  Si  la  nature  des  choses,  dans  le  total,  est 
de  croitre  uniformément  en  perfection,  l'Uni  vers 
des  créatures  doit  avoir  commencé  $  ainsi  il  y  aura 
des  raisons  pour  limiter  la  durée  des  choses,  quand 
méme  il  n'y  en  auroit  point  pour  en  limiter  l'é- 
tendue. De  plus,  le  commencement  do  Monde  ne 
déroge  point  à  l'infinité  de  la  durée  à  parte 
post,  ou  dans  la  suite;  mais  les  bornes  de  l'Cm- 
vers  dérogeroient  à  l'infinité  de  son  eternine 
Ainsi  il  est  plus  raisonnable  d'en  pòser  un  con- 
mencement  que  d'en  admettre  des  bornes;  afin  de 
conserver  dans  l'un  et  dans  l'autre  le  caractère 
d'un  Auteur  infini. 

75.  Ccpendant  ceux  qui  ont  admis  1  eternité  da 
Monde,  ou  du  moins,  comme  on  fait  des  Tbéolo- 
giens  célèbres,  la  possibilité  de  réternité  da  Monde, 
n'ont  point  nié  pour  cela  sa  dépendanee  de  Dieu, 
cornine  on  le  leur  impute  ici  sans  fondement 

Sur  Ics  §.  22.  et  23. 

76.  On  m'objecte  encore  ici,  sans  fondement, 
que  selon  moi,  tout  ce  que  Dieu  peut  faire,  doit 
ètre  fait  nécessairement.  Comme  si  l'on  ignoroit 
que  jai  réfuté  cela  solidement  dans  la  Théodi- 
cée,  et  que  j'ai  renversé  l'opinion  de  ceux  qui 
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soutiennent  qu'il  n*y  a  rien  de  possible  qoe  ce  qui 
arri  ve  effectivement;  comme  ont  fait  déjà  quel- 
ques  anciens  Philosopbes,  et  entr'autres  Diodore 
chez  Ciceron.  On  confond  la  nécéssité  morale, 
qui  vient  da  choix  du  meilleur,  aree  la  necessitò 
absolue;  on  confond  la  volonté  avec  la  puissance 
de  Dieu.  11  peut  produìre  tout  possible  ou  ce  qui 
n'iinpliqoe  point  de  cootradiction:  mais  il  veut  pro- 
duìre le  meilleur  entre  les  possibles.  Voyez  ce  que 
j'ai  dit  ci-dessus,  Num.  9.  et  Nato.  74. 

77.  Dieu  n'est  donc  point  un  Agent  nécessaire 
en  produisant  les  créatures ,  puisqu'il  agit  par 
choix.  Cependant  ce  qu'on  ajoote  ici  est  mal 
fonde,  quun  Agent  nécessaire  ne  seroit  point  un 
Agent.  On  prononce  souvent  bardiment  et  sans 
fondement,  en  avancant  contre  moi  dea  Tbèses 
qu'on  ne  sauroit  prouver. 

Sur  les  §.  24—28. 

78.  On  s'excuse  de  n'avoir  point  dit  que  Fes- 
pace  est  le  Sensorium  de  Dieu,  mais  seukment 
comme  son  Sensorium.  U  semble  que  Fon 
est  ausai  peu  convenable,  et  ausai  peu  intelligible 
que  rautre. 

Sur  le  §.  29. 

79.  IT  Espace  n'est  pas  la  place  de  toute 
ebose,  car  il  n'est  pas  la  place  de  Dieu;  autrement 
voilà  une  ebose  coéternelle  à  Dieu,  et  indépen- 
dante  de  lui,  et  mème  de  laquelle  il  dépendroit 
s'ii  a  besoin  de  place. 

80.  Je  ne  vois  pas  aussi  comment  on  peut  dire, 
que  l'Espace  est  la  place  des  ldées;  ear  les 
idées  sont  dans  Fentendement. 

81.  11  est  fort  étrange  aussi  de  dire  que  l'Ame 
de  t Homme  est  FAme  des  images.  Les  ima- 
ges  qui  sont  Fentendement,  sont  dans  l'esprit; 
mais  s'il  étoit  Fame  des  images,  elles  seroit  hors 
de  lui.  Que  si  Fon  entend  des  images  corporel- 
ks,  comment  veut-on  que  notre  esprit  en  soit 
l'ame  puisque  ce  ne  sont  que  des  impressiona  pas- 
aagères  dans  les  corps  dont  il  est  l'ame  1 

82.  &  Dieu  sent  ce  qui  se  passe  dans  le  Monde, 
par  le  moyen  d'un  Sensorium;  il  semble  que 
les  eboses  agissent  sur  lui,  et  qu'ainsi  il  est  comme 
on  eoncoit  FAme  du  Monde.  On  m'impute  de 
répéter  les  objections,  sans  prendre  conjioissance 
des  réponses;  mais  je  ne  vois  point  qu'on  ait  sa- 
tisfait  à  cette  difficoltò;  on  feroit  mieux  de  re- 
noncer  tomVà-fait  à  ce  Sensorium  prétendu. 

Sur  le  8-  30. 

83.  On  parie  comme  si  fon  n'entandoit  point, 
comment  selon  moi  FAme  est  un  principe 


présentatif;  c'est  -  à  -  dire,  comme  si  Fon  n'a- 
voit  jamais  ou'i  parler  de  mon  Harmonie  préé- 
tablie. 

84.  Je  ne  demeure  point  daccord  des  notions 
vulgaires,  comme  si  les  Images  des  choses 
étoient  transportées,  (conveyed)  par  les  organes 
jusqu'à  Fame.  Car  il  n'est  point  convenable  par 
quello  ouverture,  ou  par  quelle  voiture  ce  trans- 
port  des  images  depuis  Forgane  jusques  dans  Fame 
se  peut  faire.  Cette  notion  de  la  Philosophie  vul- 
gaire  n'est  point  intelligible,  comme  les  nouveaux 
Cartésiens  Font  assez  raontré.  L'on  ne  sauroit 
expliquer  comment  la  substance  immatérielle 
est  affeetóe  par  la  matière:  et  soutenir  une  ebose 
non  intelligible  là-dessus,  c'est  recourir  à  la  notion 
scholastique  cbimérique  de  je  ne  sais  quelles  Es- 
pèces  intentionelles  inexplicables,  qui  pas- 
sent  des  organes  dans  Fame.  Ces  Cartésiens  ont 
vu  la  difficoltò,  mais  ils  ne  Font  point  résolue:  ila 
ont  eu  recours  à  un  concours  de  Dieu  tout  parti- 
culier,  qui  seroit  miraculeux  en  effe 1 5  mais  je  crois 
avoir  donne  la  véritable  solution  de  cet  énigme. 

85.  De  dire  que  Dieu  discerne  les  choses  qui 
se  passent,  pance  qu  il  est  présent  aux  sobstances, 
et  non  pas  par  la  dépendance  que  la  continuation 
de  leur  existence  a  de  lui ,  et  qu'on  peut  dire  enve- 
lopper  une  production  continuelle:  c9est  dire 
des  eboses  non  intelligibles.  La  simple  présence, 
ou  la  proximité  de  coexistence,  ne  suffit  point 
poor  entendre  comment  ce  qui  se  passe  dans  un 
Etre,  doit  répondre  à  ce  qui  se  passe  dans  un  au- 
tre  Etre. 

86.  Par  après  c'est  donner  justement  dans  la 
doctrine,  qui  fait  de  Dieu  FAme  du  Monde, 
puisqu'on  le  fait  sentir  les  choses  non  pas  par  la 
dépendance  qu'elles  ont  de  lui,  c'est-à-dire ,  par  la 
production  continuelle  de  ce  qu'il  y  a  de 
bon  et  de  parfait  en  elles,  mais  par  une  maniere 
de  sentiment;  comme  Fon  s'imagine  que  notre 
ame  sens  ce  qui  se  passe  dans  le  corps.  Cest 
bien  dégrader  la  connoissance  divine. 

87.  Dans  la  vérité  des  choses,  cette  manière 
de  sentir  est  entiérement  cbimérique,  et  n'a  pas 
mème  lieo  dans  les  ames.  Elles  sentent  ce  qui  so 
passe  hors  d'elles ,  par  ce  qui  se  passe  en  elles,  ré- 
pondant  aux  choses  de  dehors;  en  vertu  de  F Har- 
monie que  Dieu  a  préétablie,  par  la  plus  belle 
et  la  plus  admirable  de  toutes  ses  prodoctions, 
qui  fait  que  ebaque  substance  simple  en 
vertu  de  sa  nature,  est,  pour  ainsi  dire,  une  con- 
centration  et  un  miroir  vivantde  tout  Fu- 
nivers  suivant  sont  point  de  vue*  Co  qui  est 
encore  une  des  plus  beiles,  et  des  plus  incontesta- 
bles  preuves  de  Fexistence  de  Dieu}  puisqu'il  n'y 
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a  que  Dieu ,  c'ett-a-dire,  la  cause  commune,  qui 
puisse  faire  cette  barmoole  dea  chosea.  Maia  Dica 
mème  ne  pent  sentir  les  choses  par  le  raoyen  par 
kqoel  il  les  fait  sentir  anx  antres.  11  les  sent, 
paree  qu'il  est  eapable  de  prodoire  ce  moyen;  et 
il  ne  les  feroit  point  sentir  anx  antres ,  s'il  ne  les 
produisoit  lai -mème  tonte*  consentantes;  et 
ali  n'avoit  ainsi  en  eoi  leur  représentation;  non 
comma  venant  d'elice,  mais  parce  qu'elles  viennent 
de  Ini,  et  parce  qu'il  en  est  la  cause  efficient  et 
exempkùre.  11  les  sent,  parce  quelles  viennent  de 
loi,  s'il  est  pennis  de  dire  qu'il  les  sent;  ce  qui  ne 
se  doit,  quen  dépoctillant  le  terme  de  son  imper- 
fection,  qui  semble  signifier  qu'elles  agissont  sor 
Ini,  Elles  sont,  et  lui  sont  connues,  parce  qu'il 
les  entend  et  veut;  et  parce  que  ce  qu'il  veut,  est 
antant  que  ce  qui  esiste.  Ce  qui  parott  (Tautant 
plus,  parce  qu'il  les  fait  sentir  les  nnes  aux  antres; 
et  qu'il  les  fait  sentir  mutnellement  par  la  suite 
des  natures,  qu'il  leur  a  données  une  fois  pour  tou- 
tes,  et  qu'il  ne  fait  qu'entretenir  snivant  les  loix 
de  chacune  à  part;  lesquelles  bien  que  difterentes 
aboutissent  à  une  correspondance  exacte  des  resul- 
tati. Ce  qui  passe  toutes  les  idées  qu'on  a  en 
vulgairement  de  la  perfectkm  divine  et  des  ouvra- 
ges  de  Dieu,  et  les  élève  au  plus  haut  degré; 
comma  Mr.  Bayle  a  bien  reconnu,  quoiqu'il  ak 
era,  sans  sujet,  que  cela  passe  le  possible. 

88.  Ce  seroit  bien  abuser  du  Texte  de  la  Sainte 
Ecriture,  snivant  lequel  Dieu  se  repose  de  ses 
ouvrages,  que  <Ten  inférer  qu'il  n'y  a  plus  de  pro- 
duction continnée.  11  est  vrai  qu'il  n'y  a  point  de 
production  de  substances  simples  nouvelles;  mais 
on  auroit  tort  cTen  inférer  que  Dieu  n'est  mainte- 
nant  dans  le  monde,  que  comme  Fon  concoit  que 
fame  est  dans  le  corps,  en  le  gouvernant  senle- 
tnent  par  sa  présence,  sans  un  concours  nécessaire 
pour  lui  faire  continuer  son  existence. 

Sur  le  §.  31. 

89.  L'Harmonie  ou  Correspondance  entre 
l'ame  et  le  corps,  n'est  pas  un  miracle  perpétnel, 
mais  l'effet  ou  la  suite  d'un  miracle  primigène  fait 
dans  la  création  des  choses,  comme  sont  toutes  les 
choses  natarelles.  Il  est  vrai  que  c'est  une  Mer- 
veille  perpétuelle,  comme  sont  beaucoup  de  cho- 
ses naturelles. 

90.  Le  mot  ó?Harmonie  préétablie  est  un 
terme  de  l'Art,  je  l'avoue;  mais  non  pas  un  terme 
qui  n'explique  rien,  ptrìsqu'il  est  expliqué  fort  in- 
telligiblement,  et  quon  n'oppose  rien  qui  marque 
quìi  y  alt  de  la  difficulté. 

91.  Confine  la  nature  de  ehaqne  substaoce 


simple,  Ame  ou  véritable  Mooacfa,  est 
telle,  que  son  état  snivant  est  une  eonaéqneoee  de 
son  état  précédenti  voilà  la  cause  de  F Barino- 
nie  tonte  tronvée.    Car  Dieu  n'a  qu'à  fiure  epe  tm 
snbstance  aimple  soit  une  Ibis  et  d'afoni  «e 
Représentatìon  de  PUnivers,  setoli  ssa 
point  de  vne:  puìsque  de  cela  seul  il  suit  qu'dfe 
le  sera  perpétnellement,  et  que  toutes  les  sub- 
stances simples  auront  toujours  noe  h armo- 
nie entre  elles,  paree  qn'ellea  repréaentent  toujoura 
le  mème  Univors. 

Sur  le  8-  32. 

92.  Il  est  vrai  que,  selon  moi,  l'ame  ne  troo- 
ble  point  les  loix  do  corps,  ni  le  corps  eeHes 
de  l'ame,  et  qu'ils  s'accordent  seutanent,  Toh 
agissant  librement,  snivant  les  règles  des  cause* 
finaks,  et  Cantre  agissant  machinalement,  snivant 
les  loix  des  canses  efficìentes.    Mais  cela  ne  dè- 
roga point  à  la  liberté  de  noe  amea,  comme  oa  h 
prétend  ici.    Gar  toot  Agent  qui  agi*  sahmi  les 
canses  finales,  est  libre,  quoiqu'y  arriva  ou'il  s'ac- 
corde  avec  celui  qui  n'agit  que  par  des  canses  ef- 
ficiente! sans  connoissance ,  ou  par  machine; 
parce  que  Dieu  prévoyant  ce  une  la  cause  libre  fe- 
roit, à  réglé  d'abord  sa  machine,  en  sorte  qu'elle 
ne  puisse  manquer  de  s'y  aecorder.    Monsieur  Ja- 
quelot  a  fort  bien  rèsola  cette  difficulté  dans  un 
de  ses  livree  contre  Mr.  Bayle;  et  fen  ai  eké 
le  passage  dans  la  Théodieée,  Part  L  §.  63. 
Jen  parlerai  ancore  plus  bas,  Num.  124. 

Sur  le  §.  33. 

i     93.  Je  n'admets  point  que  tonte  Action  dotmt 
une  nouvelle  force  à  ce  qui  patit    H  arrìw 
souvent  dans  le  concours  des  corps,  que  chaem 
garde  sa  force;  comme  lorsque  deux  corps  duna 
i  égaux  concourent  directement    Alors  la  seule  di- 
I  rection  est  changée,  sans  qu'il  y  ak  du  changenent 
dans  la  force;  chactm  des  corps  prenant  la  diree- 
!  tion  de  lautre,  et  retournant  avec  la  méne  vitasse 
!  qu'il  avoit  déjà  eue. 

94.  Cependant  je  n'ai  garde  de  dire  qu'il  soit 
j  surnaturel  de  donner  une  nouvelle  force  in 
corps;  car  je  reconnois  qu'un  corps  repoit  souvent 
j  une  nouvelle  force  d'un  autre  corps,  qui  en  perd 
I  autant  de  la  «enne.  Mais  je  dia  seulemeot  qu'il 
I  est  surnaturel  que  tout  l'univers  dea  corps  i» 
j  coivo  une  nouvelle  force;  et  ainsi  quon  corpi 
j  gagne  de  la  force,  sans  que  (Cantra  en  perdent  au- 
j  tant  C'est  pourquoi  je  dis  ausai ,  qu'il  est  insoute- 
nable  que  l'ame  donne  de  la  force  au  corps; 
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car  alo»  toat  Foni  ve»  des  corpi  recevroit  one 
noovelle  force. 

95.  Le  Dilemme  qu'on  fait  ici,  est  mal  fondé, 
parte  que,  seton  moi,  il  faut  ou  quo  rhomme  agisse 
sornatarelleraent,  ou  qoe  rbomme  soit  une  pure 
machine  comme  mie  montre.  Car  rbomme  u'agit 
point  surnaturellemeot,  et  son  corps  est  véritable- 
ment  une  machine,  et  n'agit  qoe  inachinatement; 
mais  son  ame  ne  laisse  pas  d'ètre  une  cause  libre. 

Sor  les  8-  34.  et  35. 

96.  Je  me  remets  aossi  à  ce  qui  a  été  oo  sera 
dit  dans  ce  prósent  Ecrit ,  Nnm.  82.,  86.  et  111. 
toochaut  la  comparaison  entro  Dico  et  l'Amo 
do  Monde;  et  comment  le  sentiment  qu'on  op- 
pose ao  mien,  fait  trop  approcher  Fon  à  fautre. 

Sor  le  §.  36. 

97.  Je  me  rapporto  aossi  à  ce  qoe  je  viens  de 
dire  touchaut  l'Harmonie  entro  FAme  et  le 
Corps.    Num.  89.  et  suiv. 

Sur  le  §,  37. 

98.  On  me  dit  qoe  FAme  n'est  pas  dans  le  cor- 
veau,  mais  dans  le  Sensorium,  sans  dire  ce  que 
c'est  qoe  ce  Sensorium.  Mais  suppose  qoe  ce 
Sensorium  soit  étendu,  comme  je  crois  qu'on 
Fentend ,  c'est  toujours  la  mème  difficulté  ;  et  la 
question  revìent  si  FAme  est  diffuse  par  tout  cet 
étendo,  qoelque  grand  ou  qoelqoe  petit  qu'il 
soit;  car  le  plus  ou  moins  de  grandeur ,  n'y 
fait  rien. 

Sor  le  §.  38. 

99.  Je  n'entreprends  pas  ici  d*établir  ma  Dy- 
namiqoe,  oo  ma  doctrìne  des  Forces:  ce  lieo 
n'y  seroit  point  prepre.  Cependant  je  pois  fort 
bien  répondre  à  Fobjection  qu'on  me  fait  ici.  J'a- 
vois sooteno  que  les  Forces  actives  sé  conser- 
vent  dans  le  monde.  On  m'objecte,  qoe  deux  corps 
inous,  oo  non  élastiques ,  concoorant  entro  eox, 
perdent  de  leur  force  Je  réponds  que  non.  11 
est  vrai  qoe  les  Toots  la  perdent  par  rapport  à  leur 
mooTement  total;  mais  les  parties  la  recoivent, 
étant  agitées  intérieurement  par  la  force  do  con» 
cours.  Ainsi  ce  défaut  n'arrive  qu'en  apparenoe, 
Les  forces  ne  sont  détroites,  mais  dissipées 
panni  les  parties  menoes.  Ce  n'est  pas  les  per- 
dre,  mais  c'est  fióre  comme  font  eeox  qui  chan- 
gent  la  grosse  moonaie  eu  petite.  Je  demeore  ee- 
pendant  d'aceord,  qoe  la  qoantité  do  moovement 
ne  demeare  point  la  mème,  et  en  cela  j'approro 


ce  qui  se  dit,  pag.  341.  de  l'Optique  de  Mr. 
Newton,  qu'on  cito  ici.  Mais  j'ai  montré  ail- 
leors,  qo'il  y  a  de  la  différence  entro  la  quantité 
do  moovement  et  la  quantité  de  la  force. 

Sor  le  §.  39. 

100.  On  m'avoit  sootenu  qoe  la  force  décrois- 
soit  natorelkmeut  dans  FUnivers  corporei,  et  qoe 
cela  venoit  de  la  dépendance  des  ehoses;  (troisième 
Repliqoe,  sor  les  §.  13.  et  14.)  J'avois  de* 
manda  dans  ma  troisième  Réponse,  qu'on  proovat 
que  ce  défaut  est  une  suite  de  la  dépendance  des 
ehoses.  On  esquive  de  sathfaire  à  ma  demando, 
en  se  jetant  sor  on  incident,  et  en  niant  que  ce 
soit  un  défaut;  mais  que  ce  soit  on  défaut  oo  non, 
il  ralloit  proaver  qae  c'est  une  suite  de  la  dépen- 
dance des  ehoses. 

101.  Cependant  il  faut  bien,  qoe  ee  qui  ren- 
droit  la  machine  do  Monde  au&i  imparfaite  qoe 
celle  d'un  maovais  borloger,  soit  un  défaut 

102.  On  dit  maintenant,  quo  c'est  une  suite 
de  l'inertie  de  la  matière;  mais  c'est  ce  qu'on 
ne  prouvera  pas  non  plus.  Cette  inertie  mise  en 
avant,  et  nommée  par  Kepler,  et  répétée  par 
Descartes  dans  ses  Lettre*,  et  que  j'ai  employée 
dans  la  Théodicée,  pour  donner  une  imago  et 
en  mème  temps  un  éehantillon  de  Fimperfection  na- 
torelle  des  créature*,  fait  seolement  qoe  les  vites- 
ses  sont  diminoées  qoand  les  matières  sont  augmen- 
tées;  mais  c'est  sans  aocone  diminoation  des 
forces. 

Sor  le  §.  40. 

103.  J'avois  sooteno,  qoe  la  dépendance  de  la 
machine  do  Monde  d'un  Auteor  Divin,  est  plotót 
cause  qoe  ce  défaot  n'y  est  point;  qoe  Foovrage 
n'a  point  besoin  d'ètre  redressé;  quii  n'est  point 
sojet  à  se  détraqoer;  et  enfio,  qo'il  ne  sauroit  di* 
minoer  en  perfection.  Je  donne  maintenant  à  dé- 
viner  aux  gens,  comment  on  peot  inferer  contre 
moi,  comme  on  fait  ici,  qo'il  mot,  si  cela  est,  qoe 
le  Monde  matèrici  soit  infini  et  éternel,  sana 
aocoo  commencenient;  et  qoe  Dàeo  doit  toujours 
avoir  créé  aotant  d'homme*  et  d'antres  espèces, 
qo'il  est  possible  d'en  créer. 

Sor  le  §.  41. 

104.  Je  ne  dis  point  que  l'espace  est  un  ordre 
oo  une  situation  <qui  rend  les  ehoses  sitoa- 
bles;  ce  seroit  parler  galimatias,  On  n'a  qo'à 
conskiérer  mes  propres  parole^,  et  les  joindre  à  ce. 

98  * 


Digitized  by 


776 


XCDL    LETTRES  ENTRE  LEIBNIZ  ET  CLARK& 


qoe  je  viens  de  dire  ci-dessus,  Nom.  47.  pour 
mootrer  oomment  l'esprit  vient  à  se  former  l'idée 
de  Pespaee,  sans  qu'il  faille  qu'il  y  ait  un  Etre  réel 
et  absolu  qui  y  réponde,  hors  de  l'esprit  et  hors 
des  rapporta.  Je  ne  dis  dono  point,  qoe  Pespaee 
est  un  Ordre  ou  une  situation,  mais  un  or- 
dre  des  situations,  ou  selon  leqael  les  sitaations 
sont  rangées,  et  qoe  Pespaee  abstrait  est  cet  or- 
dre des  sitaations,  concues  comme  possi  bles. 
Ainsi  c'est  quelque  ehose  d'idéal.  Mais  il  semble 
qtfon  ne  me  veut  point  entendre.  J'ai  réponda 
déjà  ici,  Nam.  54.  à  l'objection  qui  prétend  qu'un 
Ordre  n'est  point  capable  de  quanti  té. 

105.  On  objecte  ici  qoe  le  temps  ne  sauroit 
ètre  un  ordre  des  ehoses  successives,  parce 
que  la  quantité  du  temps  peut  devenir  plus 
grande  ou  plus  petite,  Pordredes  successions 
demeurant  le  méme.  Je  réponds  que  cela  n'est 
point:  car  si  le  temps  est  plus  grand,  il  y 
aura  plus  d*états  suceessifs  pareils  interposés;  et 
s'il  est  plus  petit,  il  y  en  auramoins,  puis- 
qu'il  n'y  a  point  de  vnide  ni  de  condìensation  ou 
de  pénétration,  pour  ainsi  dire,  dans  les  temps, 
non  plus  que  dans  les  lieux. 

106.  Je  soutiens  que  sans  les  créatures,  Pim- 
mensité  et  Péternité  de  Dieu  ne  laisseroient  pas  de 
subsister,  mais  sans  ancone  dépendance  ni  des 
temps  ni  des  lieux.  SII  n'y  avoit  point  de 
créatures,  il  n'y  auroit  ni  temps,  ni  lieux;  et 
par  conséquent  point  d' e  s  p  a  c  e  actoel.  L'imnien- 
sitó  de  Dieu  est  indépendante  de  l'espace, 
comme  Péternité  de  Dieu  est  indépendante  du 
temps.  Elles  portent  seulement  à  l'égard  de  ces 
deux  ordres  de  ehoses,  que  Dieu  seroient  présent  et 
eoéxistant  à  toutes  les  ehoses  qui  existeroient 
Ainsi  je  n'adraets  point  ce  qtfon  avance  Sci,  que  si 
Dieu  seul  existoit,  il  y  auroit  temps  et  espace, 
comme  à  présent  Au  lieo  qu'alors,  à  mon  avis, 
ils  ne  seroient  que  dans  les  idées,  corame  des  sim- 
ples  possibilités.  L'immensité  et  Péternité  de 
Dieu  sont  quelques  chose  de  plus  éminent  que  la 
durée  et  Pétendue  des  créatures,  non-seulement  par 
rapport  à  la  grandeur,  mais  encore  par  rapport 
à  la  nature  de  la  chose.  Ces  attrìbuts  divins 
n*ont  point  besoin  de  ehoses  hors  de  Dieu ,  comme 
sont  les  lieux  et  les  temps  actuels.  Ces  véri- 
tés  ont  été  assez  reconnues  par  les  Tbéologiens,  et 
par  les  Philosophes, 

Sur  le  8-  42. 

107.  J*avois  soutenu  que  lopération  de  Dieu, 
par  laquelle  il  redresseroit  la  machine  du  monde 
corporei ,  prette  par  sa  nature  (à  ce  qtfon  prétend) 


à  tomber  dans  le  repos,  seroit  on  miracle.  Od  m 
répondu,  que  ce  ne  seroit  point  une  opération  mi- 
raculeuse,  parce  qtfelle  seroit  ordinai  re,  et 
doit  arriver  assez  souvent.  J'ai  répUqué,  qoe  ce 
n'est  pas  Pusuel  ou  le  non  osuel,  qui  fòt  le 
miracle  proprement  dit,  ou  de  la  plus  grande  espèce, 
mais  d«  surpasser  les  forces  des  créatu- 
res; et  que  c'est  le  sentiment  des  Tbéologiens  et 
des  Philosophes.  Et  qu'ainsi  on  m'accorde,  au 
moins,  que  ce  qu'on  introdnit,  et  que  je  désap- 
prouve,  est  un  miracle  de  la  plus  grande  espèce, 
suivant  la  notion  reca,  c'est-à-dire,  quisurpasse 
les  forces  créées;  et  que  c'est  justement  ce  que 
tout  le  monde  tàche  d*éviter  en  Philosophie.  On 
me  répond  maiatenant,  que  e  est  appeller  de  la 
Raison  à  POpinion  vulgaire.  Mais  je  ré- 
plique  encore,  que  cette  opinion  vulgaire,  suivant 
laquelle  il  faut  éviter  en  philosophant,  autant  qu'il 
se  peut,  ce  que  stirpasse  les  natures  des  créatures, 
est  très-raisonable.  Autrement  rien  ne  sera  si  aisé 
que  de  rendre  raison  de  tout,  en  faisant  survenir 
une  Divmité,  Deum  ex  machina,  sanssssoo- 
cier  des  natures  des  ehoses. 

108.  D'ailleurs,  le  sentiment  common  des  Tbéo- 
logiens ne  doit  pas  ètre  traité  simplement  en  opin- 
ion vulgaire.  Il  faut  de  grandes  raisons  pour 
qu'on  ose  y  contrevenir,  et  je  n'en  vois  aueune  uà. 

109.  Il  semble  qtfon  s'écarte  de  sa  propre  no* 
tion,  qui  demandoit  que  le  miracle  soit  rare,  en  me 
reprochant,  quoique  sans  fondément,  sur  le  §.  31. 
quePHarmonie  préétablie  seroit  un  miracle 
perpétuel;  si  ce  n'est  qu'on  ait  voulu  raisonner 
contro  moi  ad  hominem. 

Sur  le  §.  43. 

1 10.  Si  le  miracle  ne  difiere  do  natore]  qos 
dans  Papparence  et  par  rapport  à  nous,  en  sorte 
que  nous  appelHòns  seulement  miracle  ce  que  nous 
observons  rarement,  il  n'y  aura  point  de  différence 
interne  réelle  entre  le  miracle  et  lenaturel; 
et,  dans  le  food  des  ehoses,  tout  sera  également 
naturel,  ou  tout  sera  également  miraeuleux.  Lea 
Tbéologiens  auront-ils  raison  de  s'accomoder  da 
premier,  et  les  Philosophes  du  secondi 

111.  Cela  n'ira-t-il  pas  encore  à  fiùre  de  Dieu 
PAme  du  Monde,  si  toutes  ses  opératfons  sont 
naturelles,  comme  celles  que  Pame  exerce  dans 
le  corps?  Ainsi  Dieu  sera  une  partie  de  la  Nature. 

112.  En  bonne  Philosophie,  et  en  saine  Théo* 
logie,  il  faut  distinguer  entre  ce  qui  est  esplicante 
par  les  natures  et  les  forces  des  créatures, 
et  ce  qui  n'est  explicable  que  par  les  force*  de  la 
substance  infinie.  Il  feut  mettre une tubatane* 
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infinte  elitre  Popération  de  Dieu  qui  va  au  delà 
des  force»  des  natares,  et  entre  les  opératìons 
dea  choses  qui  suivent  les  loix  qoe  Dieu  leur  a 
données,  et  qu'ils  les  a  rendaes  capables  de  soivre 
par  lears  natares ,  qaoiqu'avec  son  assistance. 

113.  Cest  par-là  que  tombent  les  Attrac- 
tions  proprement  dites,  et  aatres  opératìons  in- 
explicables  par  les  natares  des  créatures,  qu'il  faut 
faire  effVctuer  par  miracle,  ou  recourir  aax  absurdi- 
tés,  c'est-à-dire,  aux  qualitésoccnltes  scholas- 
tiques,  qu'on  comuience  à  nous  débiter  sous  le  spé- 
cieux  noni  de  forces,  mais  qui  nous  ramènent 
dans  le  royaume  des  ténèbres.  Cest,  inventa 
fruge,  glandibus  vesci. 

1 14.  Du  teinps  de  Mr.  Boy  le,  et  d'aotres  ex- 
cellens  hommrs  qui  lleurissoient  en  Aogleterre  sons 
tes  commencemens  de  Charles  IL  on  n'auroit 
pas  osé  nous  débiter  des  notions  si  creuses.  «Tes- 
père  que  ce  beau  teinps  reviendra  sons  nn  aussi 
bon  Gouverneniement  que  celui  dnà  présent,  et  que 
les  esprits  un  peu.trop  divertis  par  le  malheur  des 
temps,  retoumeront  à  inieux  cultiver  les  connoisau- 
ces  solides.  Le  capital  de  Mr.  Boy  le  étoit  d'in- 
culquer  qoe  tout  se  faisoit  mécaniquement  dans  la 
Physique.  Mais  c'est  un  malheur  des  hotnmes, 
de  se  dégodter  enfin  de  la  raison  méme,  et  de  s'en- 
nuyer  de  la  lumière.  Les  chimères  commcncent  à  re- 
venir et  plaisent,  parco  quVIIes  ont  quelque  chosede 
merveilleux.  II  arrivo  dans  le  Pays  philosophique 
ce  qui  est  arrivé  dans  le  Pays  poétique.  On  s'est 
lassé  des  Romans  raisonnables ,  tels  que  la  Clélie 
Francoise,  ou  l'Armène  Allemande;  et  on 
est  revenu  depuis  quelque  temps  aux  Contes 
des  Fées. 

115.  Quant  aux  mouvemens  des  corps  célestes, 
et,  plus  encore,  quant  à  la  formation  des  plantes 
et  des  animaox,  il  n'y  a  rien  qui  tienne  du  miracle, 
excepté  le  commencement  de  ces  choses.  L'orga- 
nismo des  animaux  est  une  mécanisine,  qui  sup- 
pose une  préformation  divine;  ce  qui  en  suit 
ost  purement  naturel,  ettoutà-fait  mécanique. 

116.  Tout  ce  qui  se  fait  dans  le  corps  de 
rhommo,  et  de  tout  animai,  est  aussi  mécanique 
que  ce  qui  se  fait  dans  une  montre.  La  difterence 
est  seulement  telle  qu'elle  doit  étre  entre  une  ma- 
chine d'une  iiivention  divine,  et  entre  la  production 
d'un  ouvrier  aussi  borné  que  rboinme. 

Sur  le  8-  44. 

117.  Il  n'y  a  point  de  difficolté  chez  les  Théo- 
logiens,  sor  les  roiracles  des  Anges;  il  ne  s'agit 
quo  de  Posage  da  mot.  On  pourra  dire  qoe  les 
Anges  font  des  mìracles,  mais  moina  proprement 


dits,  ou  d'un  ordre  inférieur.  Dispater  là-dessas 
seroit  noe  qoestion  de  noni.  On  pourra  dire  qoe 
©et  Ange  qui  transportoit  Habacuc  par  les  aire, 
qui  remuoit  le  Lac  deBetbzaida,  faisoit  un  mi- 
racle;  mais  ce  n'étoit  pas  un  miracle  du  premier 
rang,  car  il  est  explicable  par  les  forces  naturelles 
des  Anges,  supérieures  aux  nótres. 

Sur  le  §.  45. 

118.  J'avois  objccté  qu'une  Attraction  pro- 
prement dite,  ou  à  la  scholastique,  seroit  une  opé- 
ration  en  distarne,  sansmoyen.  On  répond  iet 
qu'une  Attraction  sans  moyen  seroit  unecon- 
tradiction.  Fort  bien;  mais  comment  Fentend-on 
dono,  quand  on  veut  que  le  Soleil  à  traverà  d'un 
espace  vuide,  attire  le  globe  de  la  Terre?  Est -ce 
Dieu  qui  sert  de  moyen?  Mais  ce  seroit  on  mi- 
racle,  s'il  y  en  a  jamais  euj  cela  surpasseroit  les 
forces  des  créatures. 

119.  Ou  sont-ce  peut-ètre  quelques  sobstances 
immatérielles,  ou  quelques  rayons  spiri tuels,  ou 
quelque  accident  sans  substance*  quelque  espèce, 
comme  intentionelle;  ou  quelque  autre  je  ne  sais 
quoi,  qui  doit  faire  ce  moyen  prétendu!  choses 
dont  il  semble  qu'on  a  encore  bonne  provision  en 
tòte,  sans  assez  Ics  expliquer. 

120.  Ce  moyen  de  communkation  est,  dit-on, 
invìsible,  intangible,  non  mécanique.  On  pouvoit 
ajouter  avec  le  mème  droit,  inexplicable,  non  in- 
telligible,  précaire,  sans  fondement,  sans  exemple. 

121.  Mais  il  est  régulier,  dit-on,  il  est  Constant, 
et  par  conséquent  naturel.  Je  réponds,  quii  ne 
sauroit  ètra  régulier  sans  étre  raisonnable;  et  qu'il 
ne  sauroit  étre  naturel,  sans  étre  explicable  par  les 
natures  des  crétures. 

122.  Si  ce  moyen,  qui  fait  une  véritable  at- 
traction, est  Constant,  et  en  inéme  temps  inexpli- 
cable par  les  forces  des  créatures,  et  s'il  est  vérita- 
ble avec  cela,  tfest  on  miracle  perpétuel;  et  s'il 
n'est  pas  miraculeux,  il  est  faux.  Cesi  une  chose 
chimériqne;  une  qualité  occulte  scholastique. 

123.  U  seroit  comme  le  cas  d'un  corps  allant 
en  rond,  sans  s'ecarfer  par  la  tangente,  quoiqoe 
rien  d'explicable  ne  l'empéchàt  de  le  faire.  Exem- 
ple que  j'ai  déjà  allégué,  et  auquel  on  n'a  pas 
trouvé  à  propos  de  répondre;  parce  qu'il  montre 
trop  clairement  la  difFórence  eotre  le  véritable  na- 
torel, d'un  coté,  et  entre  la  qualité  occulte  chiméri- 
qoo  des  Ecoles,  de  1  autre  coté. 

Sor  le  §.  46. 

124.  Les  forces  naturelles  des  Corps  sont  too- 
tes  soumises  aux  loix  mécaniqqes,  et  les  forces  na- 


Digitized  by 


XOX.    LEITRES  ENTRE  LEIBNIZ  ET  CLARKE. 


778 

tureUe*  des  Esprits,  soni  touies  soumises  aux  kris 
morale*.  Lei  premières  snivent  l'ordre  des  canaes 
efncientes;  et  les  secondes  suivent  l'ordre  des  cin- 
se* ioaks.  Les  premières  opèrent  sana  liberté, 
comme  ane  mentre;  les  secondes  sont  exercées 
avec  liberté,  quoiqu'elles  saccordeut  exactement 
avec  cette  espèce  de  mootre,  qu'une  antro  cause 
libre,  supérieure,  a  accommodóe  avec  elles  par 
avance.    Ten  ai  déjà  parlé,  Num.  92. 

125.  Je  finis  par  un  point  qu'on  m'a  opposé 
an  commencement  de  ce  quatrième  Ecrit,  où  j'ai 
déjà  répondn  ci-désaus,  Nnm.  18.  19.  20.  Mais 
Je  me  snis  réservé  d'en  dire  encore  davantage  en 
concluant  On  a  prétendn  d'abord  qne  je  commets 
une  pétitiou  de  prìncipe;  mais  de  quel  principe, 
je  vous  en  prie?  Plùt  a  Dieu  qu'on  neùt  jamais 
snpposé  des  prìncipes  moins  claires  !  Ce  principe 
est  celni  da  besoin  d'une  raison  saffisante, 
ponr  qo'uoe  cboee  esiste,  qu'un  événement  arri  ve, 
qu'une  vérité  ait  lien.  Est -ce  un  prìncipe  qui  a 
besoin  de  preuves?  On  me  l'avoit  mème  accordé, 
on  fcit  semblent  de  l'accorder,  an  second  Nnm. 
do  troisième  Ecrit:  peut-étre,  parco  qa'il  aa* 
roit  para  trop  choqaant  de  le  nier;  mais  on  l'on 
ne  Fa  fait  qu'en  paroles,  on  Fon  se  contredit ,  on 
fon  se  retracte. 

126.  Jose  dire  qne  sans  ce  grand  principe,  on 
ne  8aaroit  venir  à  la  preave  de  l'existenca,  de 
Dieu ,  ni  rendre  raison  de  plosiears  aoires  vóritós 
importaote8. 

127.  Tout  le  monde  ne  s'en  est -il  point  servi 
en  mille  occasionai  U  est  vrai  qu'on  fa  oublió 
par  negli gence  en  beaucoup  d'autres;  mais  ©'est  là 
jostement  l'origine  des  chimères;  comme,  par 
esemplo,  d'un  Temps  ou  d'un  Espace  absolu 
reel,  dn  Vuide,  des  Atomes,  d'nne  Atraction 
à  la  scbolastiqae,  de  Flnfluence  Physiqne  en- 
tro l'amo  et  le  corps,  et  de  mille  aotres  fiction», 
tant  de  celles  qui  sont  restées  de  la  fausse  penna- 
sion  des  Anciens,  qne  de  celles  qa'on  inventées 
depais  peu. 

128.  N est- ce  pas  à  cause  de  la  violation  de  ce 
grand  prìncipe,  qne  les  Anciens  se  sont  déjà  mo- 
qués  de  la  déclinaison  sans  sujet  des  Ato- 
mes d'Epicurei  Et  j'ose  dire  que  l'Attrae* 
tion  à  la  scbolastiqne  qu'on  renouvelle  aujour* 
d'hai ,  et  dont  on  ne  se  moquoit  pas  moins  il  y  a 
30.  ans  on  environ ,  n'a  rien  de  plus  raisonnable. 

129.  J'ai  souvent  défié  les  gens  de  m'appor- 
ter  une  instance  contro  ce  grand  prìncipe,  un  esem- 
plo non  contestò,  on  il  manqne;  mais  on  ne  Fa 
jamais  fait,  et  on  ne  le  fera  jamais.  Gependant  il 
y  a  une  infinité  d'exemples  où  il  réussit;  ou  plu- 
tòt  il  réussit  dans  toas  les  cas  connus  où  il  est 


employé.  Ce  qui  doit  fisiiro  juger  nùsoneabieaeni, 
qp'il  réassira  encore  dans  les  cas  inconnas,  on  qm 
ne  deviendront  connos  que  par  son  moyen,  sui  vaiti 
la  maxime  de  la  Philosophie  expérimentato,  qm 
procède  a  posteriori;  quand  mème  il  ne  seroit 
point  d'ailleurs  justìfié  par  la  pare  raison,  oa  a 
priori. 

130.  Me  nier  ce  grand  principe,  c'eet  faire  en- 
core d'ailleurs  comme  Epicare,  rédoit  k  nier  cet 
autre  grand  principe,  qui  est  colui  de  la  oootradie- 
tion  ;  savoir  qne  tonto  énonciation  intelligible  doit 
ètre  vraie,  ou  fausse.  Chrisippe  s'amosoH  à 
le  proaver  contre  Epicurei  mais  je  no  crois  pas 
avoir  besoin  de  l'imiter,  quoique  j'aie  déjà  dit  ci- 
dessus  ce  qui  peot  justifier  le  mien,  et  quoique  je 
puiase  dire  encore  quelqie  chose  là-deasos,  mais 
qui  seroit  peut-étre  trop  profond  pour  convenir  à 
cette  présente  contestatton.  Et  je  croia  que  des 
personnea  raisonnables  et  impartiales  m'accorde- 
ront,  quo  d'avotr  réduit  son  Adversaire  à  nier  co 
prìncipe  c'est  l'avoir  mené  ad  absurdum. 


CiNQUlÈME  RÉPUQUE  DE  MR.  CLARKE. 

Comme  un  Discours  diifus  n'est  pas  une  mar- 
que  d'un  esprit  clair,  ni  un  moyen  propre  à  don- 
ner  des  idées  claires  aux  Lecteurs ,  je  tacberai  de 
répondre  à  ce  cinquième  Ecrit  d'une  maniere 
distincte,  et  en  aussi  peu  de  mots  qu'il  me  sera 
possible. 

1  —  20.  Il  n'y  a  aucune  ressemblance  entro 
une  balance  mise  en  mouvement  par  des  poids  ou 
par  une  impulsion,  et  un  esprit  qui  se  meut,  ou 
qui  agit,  par  la  considératioa  de  certains  motus. 
Voici  en  quoi  consiste  la  différence.  La  balance 
est  entiòrement  passive,  et  par  conséqnent  sojette  à 
une  necessitò  absolue:  au  lieu  quo  l'esprit  non- 
sealement  recoit  une  impression,  mais  encore  agit; 
ce  qui  fait  l'essence  de  la  liberté.  Supposer  quo 
lorsque  differente*  ìnanieres  d'agir  paroissent  éga- 
lement  bonnes,  elles  ótent  entière meni  à  1 W 
prit  le  pouvoir  d'agir,  comme  les  poids  éganx 
empéchent  nénessairement  une  balance  de  se  moo- 
voir;  c'est  nier  .qu'un  esprit  ait  en  lui -mème  un 
principe  d'action,  et  confondre  le  pouvoir 
d'agir,  avec  l'impression  qne  les  motifi 
font  sur  l'esprit,  en  quoi  il  est  tout-à-fait  pas- 
sif.  Le  motif ,  ou  la  chose  que  l'esprit  considero, 
et  qu'il  a  en  vue,  est  quelque  chose  d'exteme.  L'ira* 
pressionquece  motif  fait  sur  l'esprit,  ostia  qualità 
perceptivo,  dans  laquells  l'esprit  est  paasif.  Faire 
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quelque  chose  après,ou  en  verta  de  eette  perception, 
est  la  facnlté  de  se  mouvoir  de  soi-méme, 
oq  d'agir.  Dan»  tous  les  Agens  animés,  c'est 
la  Spontanéité;  et  dans  les  Agens  intelli- 
gens,  c'est  proprement  ce  que  nons  appelons 
Liberté.  L'erreor  où  Fon  tombe  sor  cette  ma- 
tière, vient  de  ce  qu'on  ne  distìngue  pas  soigneu* 
semeiit  ees  deux  choses ,  de  ce  qne  Fon  confond  le 
tnotif  avec  le  principe  d'action,  de  ce  que 
Fon  prétend  qoo  l'esprit  n'a  point  d'autre  prin- 
cipe d'action  qne  le  motif,  qnoiqoe  ftsprit 
soit  tout-à-fait  passif  en  recevant  Fimpres- 
sion  do  motif.  Cette  doctrine  fait  croire  qoe 
l'esprit  n'est  pas  plos  actif ,  qoe  le  seroit  one  ba- 
lance, si  elle  avoit  d'ailleors  la  facnlté  (Fapercevoir 
les  choses:  ce  qoe  fon  ne  peot  dire  sans  renverser 
entièreuient  l'idée  de  la  liberté.  Une  balance 
poussée  des  deux  còtés  par  one  force  égale,  ou 
pressée  des  deax  còtés  par  des  poids  égaux ,  ne 
peot  avoir  aocon  mouvement.  Et  snpposé  qoe 
cette  balance  reooive  la  facnlté  d'apercevoir,  en 
sorte  qn'elle  sache  qa'il  lai  est  impossible  de  se 
mouvoir,  oo  qu'elle  se  fasse  illusion,  en  s'imagi- 
nant  qu'elle  se  ment  elle-méme,  quoiqu'elle  n'ait 
qa'an  mouvement  commaniqué;  elle  se  trou- 
veroit  précisément  dans  le  raème  état,  où  le  savant 
Auteor  sappose  qap  se  trouve  an  Agent  libre,  dans 
tous  les  cas  d'une  indifférence  abeolue.  Voici  en 
qaoi  consiste  la  faosseté  de  l'argument  dont  il  s'a- 
pt  Sci.  La  balance,  fante  d'avoir  en  elle-méme 
an  principe  d'action,  ne  peot  se  mouvoir  lorsqoe 
les  poids  sont  égaux;  mais  un  Agent  libre,  lors- 
qa'il  se  présente  deux  ou  plusiears  manières  d'a- 
gir également  raisonnables  et  parfaitement  sem- 
blables, conserve  encore  en  lui-méme  le  pouvoir 
d'agir,  pareo  quii  a  la  facnlté  de  se  mouvoir.  De 
plus,  cet  Agent  libre  peut  avoir  de  très-bonnes  et 
de  très-fortes  raisons,  pour  ne  pas  s'abstenir  en- 
tierement  d'agir;  quoique  peot-étre  il  n'y  ait  ao* 
enne  raison,  qui  puisse  déterminer  qu'une  certame 
manière  d'agir  vant  mieox  qu'une  autre.  On  ne 
peot  donc  soutenir  que,  supposé  que  deux  diffé- 
rentes  manières  de  piacer  certaines  particules  de 
matière  fussent  également  bornie»  et  raison- 
nables, Dieu  ne  pourroit  absolument,  ni 
conformément  à  sa  sagesse,  les  piacer  d'an- 
cone de  ces  deax  manières,  laute  d'one  raison  suf- 
flsante,  qui  put  le  déterminer  à  choisir  Fané  pré- 
férablement  à  l'auto:  on  ne  peot,  dis-je,  soutenir 
une  tette  chose,  sans  faire  Dieu  un  Etre  purement 
passif;  et  par  conséquent  il  ne  seroit  point  Dieu, 
oa  le  Goaverneor  da  monde.  Et  quand  on  nie  la 
possibilHé  de  cette  supposition,  savoir,  qu'il  peut  y 


avoir  deux  parties  égales  de  matière,  dont  la  sima- 
tion  peot-étre  également  bien  transposée,  on  n'en 
saoroit  alléguer  d'autre  raison,  qoe  cette  pé ti- 
tion  de  principe;  savoir,  qu'en  ce  cas-là,  ce 
qoe  le  savant  Auteor  dit  d'one  raison  saffisante, 
ne  seroit  pas  bien  fonde.  Car  sans  cela,  comment 
peut-on  dire  quii  est  impossible  que  Dieu  puisse 
avoir  de  bonnes  raisons  poor  créer  plusiears 
particules  de  matière  parfaitement  semblables  en 
difiérens  lieox  de  l'univers  1  Et  en  ce  cas-là,  puis- 
qoe  les  parties  de  Fespace  sont  semblables,  il  est 
évident  que  si  Dieu  n'a  point  donné  à  ces  parties 
de  matière  des  situa tions  diiférentes  dès  le  com- 
mencement,  il  n'a  pò  en  avoir  d'autre  raison  qoe 
sa  seole  volonté.  Gependant  on  ne  peut  pas 
diro  avec  raison,  qu'une  telle  volonté  est  une  vo- 
lonté sans  aocon  motif;  car  les  bonnes 
.raisons  que  Dieu  peot  avoir  de  créer  plusiears 
particules  de  matière  parfaitement  sembla- 
bles, doivent  par  conséquent  lui  servir  de  motif 
poor  choisir  (ce  qu'une  balance  ne  saoroit  fiuro) 
Fané  de  deux  choses  absolament  indifféren- 
tes;  c'est-à-dire,  poor  mettre  ces  particules  dans 
une  certaine  situation,  qooiqa'une  situatioa  tout-à- 
fait  contraire  eut  également  bonne. 

La  nécessité,  dans  les  questions  philoeophiques, 
signifie  tonjoors  une  Nécessité  absolue.  La 
Nécessité  hypothétique,  et  la  Nécessité 
morale,  ne  sont  que  des  manières  de  parler  figu- 
rées;  et  à  la  rigueur  philosophique,  elles  ne  sont 
point  one  Nécessité.  Il  ne  s'agit  pas  de  savoir 
si  une  chose  doit  étre,  lorsqoe  Fon  suppose  qo'elle 
est,  oo  qu'elle  sera:  c'est  ce  qo'on  appelle  une  Né- 
cessité hypothétique.  Il  ne  s'agit  pas  non 
plus  de  savoir,  s'il  est  vrai  qu'un  Etre  bon,  et  qui 
continue. d'étre  bon,  ne  sauroit  faire  le  mal:  oo  si 
on  Etre  sage  ne  sauroit  agir  d'one  manière  con- 
traire à  la  sagesse:  oo  si  one  personne  qui  aime 
la  vérité,  et  qui  continuo  de  Faimer,  peot  dire  un 
meosonge;  c'est  ce  que  Fon  appelle  une  Néces- 
sité morale.  Mais  la  vérìtable  et  la  seole  ques- 
tion  philoaophique  touchant  la  liberté,  consiste  à 
savoir,  si  la  cause  ou  le  principe  immédiat  et  phy- 
sique  de  l'action  est  réellement  dans  celui  que  nous 
appelons  F Agent,  oo  si  c'est  qoelque  autre  raison 
suffisante  qui  est  la  vérìtable  cause  de  l'action,  en 
agissaut  sur  F  Agent,  et  en  faisant  qu'il  ne  soit  pas 
un  vérìtable  Agent,  mais  un  simple  Patient  On 
peot  remarqoer  ici  en  passant,  qoe  le  savant  Ao* 
teur  contredit  sa  propre  hypothèse,  lorsqn'il  dit 
que  la  volonté  ne  suit  pas  toujours  oxacte- 
ment  Fentendement  pratiqoe,  parce  qu'- 
elle peut  quelquefois  trouver  des  rai- 


Digitized  by 


780 


XQX.    LETTRES  ENTRE  LEIBNIZ  ET  CLARKE. 


sona  ponr  suspendre  sa  résolution.  Car 
ces  raisons-là  ne  sont-elles  pas  le  dernier  jugement 
de  Fentendement  pratique? 

21 — 25.  S'il  est  possible  que  Dieu  produise, 
oa  qtfil  aìt  procìuit  deux  portions  de  matièro  par- 
faitement  semblables,  de  sorte  qne  le  changement 
de  leur  situation  seroit  une  chose  indifferente?  Ce 
que  le  savant  Aoteur  dit  d'une  Raison  saffi- 
sante,  ne  prouve  rien.  En  répondant  à  ceci,  il 
ne  dit  pas,  cornine  il  le  devroit  dire,  qu*il  est  im- 
possible  que  Dieu  fasse  deux  portions  de  ma- 
tière  tout-à-fait  semblables;  mais  que  sa  sagesse 
ne  lui  per m et  pas  de  le  (aire.  Comment  fait- 
U  celai  Pourra-t-il  prouver  quii  n'est  pas  possi- 
le que  Dieu  puisse  avoir  de  bonoes  raisons  pour 
cróer  plisieurs  parties  de  ina  tière  parfaitemeot 
semblables  en  différens  lieux  de  F Universi  La 
seule  preuve  qu'il  allègue,  est,  qu'il  n'y  auroit  au- 
cune  raison  suffisante,  qui  pùt  détenniner  la 
volontó  de  Dieu  è  mettre  une  de  ces  parties  de 
matière  dans  une  certaine  situation  plutòt  que  dans 
une  autre.  Mais  si  Dieu  peut  avoir  plusieurs  bon- 
nes  raisons,  (on  ne  sauroit  prouver  le  contraire,) 
x  si  Dieu,  dis-je,  peut  avoir  plusieurs  bonnes  raisons 
pour  créer  plusieurs  parties  de  matière  tout-à-fait 
semblables,  rindifférence  de  leur  situation  suffira- 
t-elle  ponr  en  rendre  la  création  iiupossible, 
ou  contraire  à  sa  sagesse?  U  me  semole 
que  c'est  formellement  supposer  ce  qui  est  en 
question.  On  n'a  point  répondu  à  un  autre  ar- 
gument  de  la  inéme  nature,  quo  j'ai  fondé  sur  rin- 
différence absolue  de  la  première  détermi- 
nation  particulière  du  mouvement  au  com- 
mencement  du  Moude. 

26—32.  U  semble  quMl  y  ait  ici  plusieurs  con- 
tradictions.  On  reconnoit  que  deux  choses  tout- 
à-fait  semblables  scroient  véritablement  deux  dio- 
ses;  et  nonobstant  cet  aveu,  on  continue  de  dire 
qu'elles  n'auroient  pas  le  principe  d'Indi  vi- 
duation:  et  dans  le  IV.  Ecrit,  §.  6.  on  assure 
positi vement ,  qu'elles  ne  seroient  qu'une  méme 
chose  sous  deux  noms.  Quoique  Ton  recon- 
noisse  que  ma  sopposition  est  possible,  on  ne  veut 
pas  me  permettre  de  faire  cette  sopposition.  On 
avoue  que  les  parties  du  temps  et  de  Fespace  sont 
parfai  tement  semblables  enelles-mémes;  mais 
on  nie  cette  ressemblance  lorsquMl  y  a  des 
corps  dans  ces  parties.  On  compare  les  diffó- 
rentes  parties  de  fespace  qui  coèxistent, 
et  les  differente*  parties  succe'jsives  du 
Temps,  à  une  ligue  droite,  qui  coupé  une  autre 
ligne  droite  en  deux  points  co'incidents,  qui  ne  sont 
qu'uu  seni  point.  On  soutient  que  Fespace  n'est 
que  Fordre  des  choses  qui  coéxistent:  et 


i  cependant  on  avoue  que  le  Monde  ra&tférJèJ  peoé- 
étre  borné;  d'où  il  s'ensuit  qu'il  font  néeeasaire- 
ment  qu'il  y  ait  un  espace  vuide  au-delà  da 
Monde.    On  reconnoit  que  Dieu  poavoit  don- 
ner  des  bornes  à  FUnivers;  et  après  avoir 
fait  cet  aveu,  on  ne  laisse  pas  de  dire  que  cette 
supposition  est  non-seuletnent  déraisonnableet 
sans  but,  mais  encore  une  fiction  impossi- 
ble;  et  Fon  assure  qu'il  n'y  a  aucune  raison 
possible,  qui  puisse  limiter  la  qnantitéde 
la  matière,  On  soutient  que  le  mouvement  de  FCJ- 
nivers  tout  entier  ne  produiroit  aucun  changenent; 
et  cependant  on  ne  répond  pas  à  ce  que  j'avoìi 
dit,  qu'une  augmentation  ou  une  cessation 
subite  du  mouvement  du  Tout,  causeroit  un  choc 
sensible  à  toutes  les  parties.  Et  il  nVst  pas  moins 
évident,  qu'un  mouvement  circulaire  du  Tout  pro- 
duiroit une  force  ceutrifuge  dans  toutes  les 
parties.    J'ai  dit  que  le  Monde  matèrie!  doit  ètra 
mobile,  si  le  Tout  est  borné:  on  le  nie,  parce  qua 
les  parties  de  Fespace  sont  immobile*,  doat 
le  Tout  est  infini  et  existe  nécesstire- 
ment.    On  soutient  que  le  mouremenl  renferm* 
nécessairement  un  changement  rélatif  de  si- 
tuation dans  un  corps  par  rapport  à  d'autres 
corps;  et  cependant  on  ne  fournit  aucun  moyen 
d'éviter  cette  conséquence  absurde,  savoir,  que  la 
mobilité  d'un  corps  dépend  de  Fexistence 
d'autres  corps;  et  que  si  un  corps  existoit  seni, 
il  seroit  incapable  de  mouvement;  ou  que  les  par- 
ties dnn  corps  qui  circule,  (du  Soleil  par  exemple) 
perdroient  Ja  force  centrifugo  qui  nait  de  lenr 
mouvement  circulaire,  si  tonte  la  matière  exté- 
rieure  qui  les  euvironne,  étoit  anoihilée.  Enfia, 
on  soutient  que  Finfinité  de  la  matière  est  Fefièt  <fe 
la  volonté  de  Dieu;  et  cependant  on  approove  b 
doctrine  de  Descartes,  comme  si  elle  étoit  b- 
contestable,  quoique  tout  le  monde  sacne  qae  le 
seul  fondement  sur  lequel  ce  Philosophe  Fa  étab&e, 
est  cette  suposition:    Qoe  la  Matière  étoit  né- 
cessairement infinie,  puisque  Fon  ne  sauroit 
la  supposer  finie  sans  contradiction.   Voici  am 
propres  termes:    Puto  implicare  con  tradì- 
ctionem,  ut  Mundus  sit  finitus.   Si  cela 
est  vrai ,  Dieu  n'a  jamais  pu  limiter  la  qoantité  de 
la  matière;  et  par  conséquent  il  n'en  est  point  le 
Créateur,  et  il  ne  peut  la  détruire. 

11  me  semble  que  le  savant  Àuteur  n'est  ja- 
mais d'accord  avec  lui-mème,  dans  tout  ce 
qu'il  dit  touchant  la  matière  et  Fespace.  Car 
tantòt  il  combat  le  vuide,  ou  Fespace  destitué  de 
matière,  comme  s'il  étoit  absolument  impos- 
sible;  (Fespace  et  la  matière  étant  inséparables)) 
et  cependant  il  reconnoit  souvent,  que  la  quantità 
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de  la  matière  dans  l'nnivers  dépend  de  la  volonté 
de  Dieo. 

33.  34.  35.  Poor  prouver  qu'il  y  a  da  vuide, 
j'ai  dit  que  certains  espaees  ne  font  poi nt  de  ré- 
si stane  e.  Le  savant  Auteor  répond  qae  ces  es- 
paees sont  remplis  d'une  matière ,  qui  n'a  point  de 
pesanteur.  Mais  Targament  n'étoit  pas  fonde  sor 
la  pesanteur;  il  étoit  fonde  sor  la  résistance,  qui 
doit  étre  proportionnée  à  la  qoantiié  de  la  matière, 
soit  qne  la  matière  ait  de  la  pesanteur,  ou  qu'elle 
rfen  ait  pas* 

Pour  prévenir  cette  réptique,  l'Antera*  dit  qne 
la  résistance  ne  vient  pas  tant  dè  la  quantité  de 
la  matière,  qne  de  la  diffienlté  qu'elle  a 
à  céder;  mais  cet  argnment  est  tout-à-fait  hors 
d'oeuvre;  parco  qne  la  question  dont  il  s'agit,  ne 
regarde  quo  les  corps  fluides  qui  ont  pen  de  téna- 
cité,  ou  qui  n'en  ont  point  du  toot,  comme  Feau 
et  le  vif-argent,  dont  les  parties  n'ont  de  la  peine 
à  céder,  qu  a  proportion  de  la  quantité  de  matière 
quVllos  contiennent.  L'exemple  que  fon  tire  du 
bois  flottant,  qui  contient  moins  de  ma- 
tière pesante  qu'un  égal  volume  cTeau,  et 
qui  ne  laisse  pas  de  taire  une  plus  grande  ré- 
sistance; cet  exernple,  dis-je,  n'est  rìen  moins 
que  philosophique.  Car  un  égal  volume  d'eau 
renfermée  dans  un  vaisseau,  ou  gelée  et;  flottante, 
fait  une  plus  grande  résistance  que  le  bois 
flottant;  parco  qualora  la  résistance  est  causée 
par  le  volume  entier  da  Feau.  Mais  lorsque  Feau 
se  trouve  en  Hberté  et  dans  son  état  de  fluidité,  la 
résistance  n'est  pas  causée  par  tonte  la  masse  du 
volume  égal  d'eau,  mais  seulement  par  une  partie 
de  cette  masse;  de  sorte  qu'il  n'est  pas  surprenant 
que  dans  ce  cas  l'eau  semole  faire  moins  de  rési- 
stance que  le  bois. 

36.  37.  38.  L'Antera*  ne  paroìt  pas  raisonner 
sérieusement  dans  cette  partie  de  son  Ecrit  II  se 
contente  de  donner  un  faux  jour  à  l'idée  de  Flm- 
mensité  de Dieu,  qui  n'est  pas  une  Intelligentia 
supramundana,  (semota  à  nostris  rebus 
sejunctaque  longe,)  et  qui  n'est  pas  loin 
de  chacun  de  nous;  car  en  lui  nous  avons 
la  vie,  le  mouvement  et  Tètre. 

L'espace  occupé  par  un  corps  n'est  pas 
Tétendue  de  ce  corps;  mais  le  corps  étendu  esiste 
dans  cet  espace. 

U  n'y  a  aucun  espace  borné;  mais  notre  ima- 
gination  considère  dans  l'espace ,  qui  n  a  point  de 
bornes,  et  qui  nen  peut  avoir,  telle  partie  ou  telle 
quantité  qu'elle  juge  à  propos  d'y  considérer. 

L'espace  n'est  pas  une  affection  d'un  ou  de 
plusieurs  corps,  ou  d'aucun  Etre  borné, 
et  il  ne  passe  point  d'un  sujet  à  un  autre; 


mais  il  est  toojonrs,  et  sana  varìation ,  Fimmen- 
sité  d'un  Etre  immense,  qui  ne  cesse  ja- 
mais  d'étre  le  méme. 

Les  espaees  bornes  ne  sont  point  dot  proprié- 
tés  des  substances  bornées;  ils  ne  sont  que 
des  parties  de  l'espace  infini  dans  tesqueUes 
les  substances  bornées  existent 

Si  la  matière  étoit  infini,  l'espace  infini  ne  se* 
roit  pas  plus  une  propriété  de  ce  corps  in* 
fini,  que  les  espaees  finis  sont  des  propri é- 
tés  des  corps  finis.  Mais  en  ce  cas,  la  ma- 
tière infinie  seroit  dans  l'espace  infini, 
comme  les  corps  finis  y  sont  présentement. 

L'immensi  té  n'est  pas  moins  essentielle  à 
Dieu,  que  son  éternité.  Les  parties  de  Firn* 
mensité  étant  tout- à- flit  différentes  des  parties 
inatérielles ,  séparables,  divisibles,  et 
m  obi  les,  d'ou  nait  la  coiruptibilité,  elles  n  em* 
péchent  pas  l'immensité  d'ètre  essunrielkment  sim- 
ple  ;  comme  les  parties  de  la  Durée  n'empéchent 
pas  que  la  méme  simpheité  ne  soit  essentielle  à 
Tóternité. 

Dieu  lui -méme  n'est  sujet  à  aucun  change* 
ment  par  la  diversité  et  les  chaagemens  des 
choses ,  qui  ont  la  vie,  le  mouvement,  et 
Tètre  en  lui. 

Cette  doctrine,  qui  paroìt  si  étrange  à  l'Aor 
tour,  est  la  doctrine  formelle  de  St.  Paul,  et  la 
voix  de  la  Nature  et  (te  la  Raison. 

Dieu  n'existe  point  dans  l'espace,  ni  dans  le 
temps;  mais  son  existence  est  la  cause  de 
l'espace  et  du  temps.  Et  lorsque  nous  disons, 
conformémeot  au  langage  du  vulgato,  que  Dieu 
existe  dans  tout  l'espace  et  dans  tout  le 
temps;  nous  voulons  dire -seulement  qu'il  est  par- 
tout  et  qu'il  est  éternel;  c'est-à-dire,  que  Tespaos 
infini  et  le  temps  sont  des  suites  nécessaires  da 
son  existence;  et  non,  que  respace  et  le  temps  sont 
des  étres  distinets  de  lui,  DANS  lesquete  il  existe, 

J'ai  fait  voir  ci-dessus,  sur  le  §.  40.  Tespace 
borné  n'est  pas  Tétendue  des  corps.  Et  Fon 
n  a  aussi  qu'à  comparer  les  denx  Sectiona  stivante 
(47.  et  48.)  avec  ce  que  j'ai  déjà  dit 

49.  50.  51.  D  me  semble  que  ce  que  lon 
trouve  ici,  n'est  qu'une  chicane  sur  des  mota.  Pour 
ce  qui  est  de  la  question  touchant  les  parties  de 
l'espace,  voyez  ci-dessus,  Réplique  IIL  §.  3.  et 
RépliquelV.  §.  11. 

52.  et  53.  L'argument  dont  je  me  suis  servi 
ici  pour  faire  voir  que  l'espace  est  réeUement  indé- 
pendant  des  corps  est  fondé  sur  ce  qu'il  est  possi- 
ble  que  le  monde  matérìelle  soit  borné  et  mo- 
bile. Le  savant  Auteur  ne  devoit  donc  passe 
contenter  de  répMquer,  qu'il  ne  croit  pas  que  la 
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sagease  de  Dica  lai  ait  pu  permettane  de  donner 
des  bornes  à  l'Univers,  et  de  le  rendre  capa- 
ble  de  mouvement  II  font  que  l' Auteur  sou- 
tieono  qu'il  étoit  impossible  que  Dieu  fit  un 
monde  borné  et  mobile;  ou  qa'il  reconoisse  la 
fon»  de  mon  argument,  fondé  sor  ee  qa'il  est 
possible  qae  le  monde  soit  borné  et  mobile. 
L' Auteur  ne  devoit  pas  non  plus  se  contenter  de 
répéter  ce  qu'il  avoit  avance;  savoir  qae  le 
mouvement  d'un  Monde  borné  ne  seroit  rien,  et 
qne,  fante  d'autres  corps  avec  lesquels  on  pùt  le 
eomparer,  il  ne  produiroit  aucun  change- 
ment  sensible.  Je  dis  que  l' Auteur,  ne  de- 
voit pas  se  contenter  de  répéter  cela,  à  moins  qu'il 
ne  (ut  en  état  de  réfater  ce  que  j'avois  dit  d'un 
fort  grand  changement  qui  arrìveroit  dans 
le  cas  propose;  savoir  qae  les  Partios  rece- 
vroient  un  choc  sensible  par  une  sou- 
daine  augmentation  du  mouvement  da 
Tout,  ou  par  la  cessati  on  de  ce  raèinc  mou- 
vement On  n'a  pas  entrepris  de  répondre  à  cela. 

53.  Cornine  le  savant  Autcur  est  obligé  de  re- 
connoitre  id,  qu'il  y  a  de  la  diùerence  entre  le 
mouvement  absolu  et  le  mouvement  re- 
la  ti  f;  il  me  semble  qu'il  s'ensuit  de  là  nécessai- 
rement,  que  l'espace  est  une  chose  tout-à-fait  dif- 
ferente de  la  situation  ou  de  l'ordre  des  corps. 
Cest  de  quoi  Ics  Lecteurs  pourront  juger ,  en  com- 
parant  ce  que  l' Auteur  dit  ici  avec  ce  que  l'on 
trouve  dans  les  Principes  de  Mr.  le  Chevalier 
Newton,  Lib.  1.  Defn.  8. 

54.  J'avois  dit  que  le  temps  et  l'espace  étoient 
des  QUANTITÉS;  ce  quJon  ne  peut  pas  dire  de  la 
sìtuatioB  et  de  l'ordre.  On  réph'quc  à  cela,  que 
l'ordre  a  sa  quantité:  qu'il  y  a  dans  l'or- 
dre quelque  chose  qui  précède,  et  quel- 
que  chose  qui  suit;  qa'il  y  a  une  distance 
ou  un  intervalle.  Je  réponds,  que  ce  qui 
précède  et  ce  qui  suit  constitue  la  situation  ou 
l'ordre;  niais  la  distance,  l'intervallo,  ou  la  quan- 
lHé  du  temps  ou  de  l'espace,  dans  lequel  une  chose 
suit  une  autre,  est  une  chose  tout-à-fait  distincte 
de  la  situation  ou  de  l'ordre,  et  elle  ne  constitue 
aucune  quantité  de  situation  ou  d'ordre.  La  si- 
tuation ou  l'ordre  peuvent  étre  les  mèmes,  lorsque 
la  quantité  du  temps  ou  de  l'espace,  qui  intervieni 
ae  trouve  fort  differente.  Le  savant  Auteur  ajoute, 
que  les  Raisons  et  les  Proportions  ont  leur 
quantité;  et  que,  par  conséquent,  le  temps  et 
l'espace  peuvent  aussi  avoir  la  leur,  quoiqu'ils  ne 
soieot  que  des  rélations.  Je  réponds  premièrement, 
que  sHl  étoit  vrai  que  quelques  sortes  de  ré- 
iations (comma  parexemple,  Jes  Raisons  ou 
les  Proportions,)  fussent  des  quantités,  il  ne 


s'ensuivroit  pourtant  pas  que  la  situation  et  i'ordrc, 
qui  sont  des  relations  d'une  nature  tout-à-iaii  dif- 
férente, seroient  aussi  des  quantités.  Secondetnent, 
les  proportions  ne  6ont  pas  des  quantités,  mais  des 
proportions  de  quantités.  Si  elles  étoient  des  qwi- 
tités,  elles  seroient  les  quantités  de  quantités,  ce 
qui  est  absurde.  Jajoute  que  si  elles  étoient  de& 
quantités,  elles  augmenteroient  toujours  par  Fad- 
dition,  comme  toutes  les  autres  quantités.  Mais 
l'addition  do  la  proportion  de  1  à  1 ,  à  la  propor- 
tion  de  1  à  1 ,  ne  fait  pas  plus  que  la  proportion 
de  1  k  1  :  et  l'addition  de  la  proportion  de  |  à 
1,  à  la  proportion  de  1  à  1,  ne  fait  pas  la  propor- 
tiou  de  l\  à  1 ,  mais  seulement  la  proportion  de 
{ài.  Ce  que  les  Mathématiciens  appellent  quel* 
quefois,  avec  peu  d'exactiude,  la  quantité 
de  la  proportion,  n'est,  à  parler  proprement, 
que  la  quantité  de  la  grandeur  relative  ou 
comparative  d'une  chose  par  rapport  à  une 
autre:  et  la  proportion  n'est  pas  la  grandeur 
comparative  méme,  mais  la  comparaison 
ou  le  rapport  d'une  grandeur  à  aoeaatre. 
La  proportion  de  6  à  1 ,  par  rapport  à  celle  de  Z 
à  1,  n'est  pas  une  doublé  quantité  de  pro- 
portion, mais  la  proporton  d'une  doublé 
quantité  Et  en  général,  ce  que  Fon  dit  avoir 
une  plus  grande  ou  plus  petite  propor- 
tion, n'est  pas  avoir  une  plus  grande  ou 
plus  petite  quantité  de  proportionou  de 
rapport,  mais,  avoir  une  plus  grande  oo 
plus  petite  quantité  à  une  autre.  Ce  n'est 
pas  une  plus  grande  ou  plus  petite  quan- 
tité de  comparaison,  mais  la  comparaison  (Tane 
plus  grande  ou  plus  petite  quantité.  L'ex- 
pression  Logarithmique  d'une  proportioo, 
n'est  pas  (comme  le  savant  Auteur  le  dit)  U 
mesure,  mais  seulement  l'indice  ou  le  signe 
artificiei  de  la  proportion.  Cet  indice  » 
désigne  pas  nne  quantité  de  la  proportion;  il  nar* 
que  seulement  eombien  de  fois  une  proportion  est 
répétée  ou  comptiquée.  Le  Logarithuie  de  la  Pro- 
portion d'égalité  est  o,  ce  qui  n'empécbepas 
que  ce  ne  soit  une  proportion  aussi  réelie  Gnau- 
cune  autre;  et  lorsque  le  Logarithme  est  négatit, 
comme  1,  la  proportion,  dont  il  est  le  signe  ou 
l'indico,  ne  laisse  pas  d'ètre  affirmative.  La  pro- 
portion doublée  ou  triplée,  ne  désigne  pas  une 
doublé  ou  triple  quantité  de  proportion;  die  mar- 
que  seulement  eombien  de  ibis  la  proportion  est 
répétée.  Si  l'on  triple  une  fois  quelque  grandeur 
ou  quelque  quantité,  cela  produit  une  grandeur  oo 
une  quantité,  laquelle,  par  rapport  à  la  première, 
a  la  proportion  de  3  à  1.  Si  on  la  triple  une  se- 
conde fois,  cela  ne  produit  pas  une  doublé  quan- 
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tité  de  proportion,  mais  ooe  grandeur  oa  noe  quan- 
tité,  laquelle  par  rapport  à  la  première,  a  la  pro- 
portion (que  Fon  appelle  doublée)  de  9  à  1.  Si 
od  la  triple  une  troisicnie  fois,  eeJa  ne  produit  pas 
une  triple  quantitó  de  proportion,  mais  une  gran- 
deur ou  une  quantitó,  laquelle,  par  rapport  a  la 
première,  a  la  proportion  (que  Fon  appelle  trìplée) 
de  27  à  1 ;  et  ainsi  du  reste.  Troisièmement,  le 
temps  et  l'espace  ne  sont  point  du  tout  de  la  na- 
ture des  proportions,  mais  de  la  nature  des  quan- 
iités  absolues,  auxquelks  les  proportions  convien- 
nent  Par  exemple,  la  proportion  de  12  à  1,  est 
une  proportion  beaucoup  plus  grande  que  eelle  do 
2  à  1  ;  et  eepcndant  une  seule  et  méme  quantitó 
jwut  avoir  la  proportion  de  12  à  1 ,  par  rapport  à 
une  chosc,  et  en  méme  temps  la  proportion  de  2 
à  1 ,  par  rapport  à  une  autre.  (Test  ainsi,  que 
Tespace  d'un  jour  a  une  beaucoup  plus  grande  pro- 
portion à  une  heure,  qu'à  la  moitié  d'un  jour  5  et 
ccpendant,  nonobstant  ces  deux  proportions,  il  con- 
tinue d'ètrc  la  méme  quantitó  de  temps  sans  au- 
cune  variation.  11  est  donc  certain  que  le  temps 
(et  rcspace  aussi  par  la  méme  raison)  n'est  pas 
de  la  nature  des  proportions,  mais  de  la  nature  des 
Quantités  absolues  et  invariables,  qui 
ont  des  proportions  différentes.  Le  senti- 
ment  du  savant  Auteur  sera  donc  encore,  de  son 
propre  aveu,  une  contradiction;  à  moins  qu'il  ne 
fosse  voir  la  fausseté  de  ce  raisonnement. 

55  —  63.  11  me  semble  que  tout  ce  que  fon 
trouve  ici,  est  une  contradiction  manifeste.  Les 
Savana  en  pourront  juger.  On  suppose  formello- 
ment  dans  un  endroit,  que  Dieu  auroit  pu  cróer 
TUnivers  plutòt  ou  plus  tard.  Et  ailleurs  on  dit 
que  ces  tennes  mcmes  (plutòt  et  plus  tard) 
sont  des  tennes  inintelligiblcs,  et  des  sup- 
positions  impossibles.  On  trouve  de  seuibla- 
bles  contradictions  dans  ce  que  T Auteur,  dit  tou- 
chant  Tespace  dans  lequel  la  matièro  subsiste. 
Voyez  ci-dessus,  sur  le  §.  26 — 32. 

64.  et  65.  Voyez  si-dcssus,  §.  54. 

66—70.  Voyez  ci-dessus,  §.  1  — 20;  et 
§.  21 — 25.  J'ajouterai  seulement  ici,  que  TAu- 
teur,  en  comparant  la  volontà  de  Dieu  au  Uazard 
d'Epicurelorsqu'cntroplusicures  manières 
d'agir  cgaleinent  bonnes  elle  en  choisit 
une,  comparo  ensemble  deux  choses,  qui  sont 
aussi  différentes  que  deux  choses  le  puisseut  e  tre  5 
puisqu' Epicuro  ne  reconnoissoit  aucune  Vo- 
lonté, aucune  Intelligence,  aucun  prin- 
cipe actif  dans  la  fonnation  de  TUnivers. 

71.  Voyez  ci-dessus,  §.  21— 25. 

72.  Voyez  ci-dessus,  §.  1—20. 


73.  74.  75.  Quand  on  considero  si  Tespace 
est  indépendant  de  la  matière,  et  si  TUnivers 
peut  ètre  bornó  et  mobile;  (voyez  ci-dessus, 
§.  1—20,  et  §.  26—32.)  il  ne  s'agit  pas  de  la 
sagesse  ou  de  la  volonté  de  Dieu,  mais  de  la  na- 
ture absoluo  et  nécessaire  des  choses.  Si  TUni- 
vers peut  ètre  borné  et  mobile  par  la  vo- 
lonté de  Dieu,  ce  que  le  savant  Auteur  est  obligé 
d'accorder  ici,  quoiqu'il  dise  continuellement  que 
c'est  une  supposition  impossible;  il  s'ensuit  évi- 
demment  que  Tespace,  dans  lequel  ee  mouvement 
se  fait,  est  indépendant  de  la  matière.  Mais  si, 
au  contraire,  TUnivers  ne  peut  ètre  bornó 
et  mobile,  et  si  Tespace  ne  peut  ètre  in- 
dépendant de  la  matière;  il  s'ensuit  évidem- 
ìnent  que  Dieu  ne  peut,  ni  ne  pouvoit,  donner  des 
bornos  àia  matière;  et  par  eonsóquent  TUnivers  doit 
ètre  non-seulement  sans  bornes,  mais  encore  éternel, 
tantà  parte  ante  qu'à  parte  post,  nécessaire- 
ment  et  indépendammentdela  volonté  de  Dieu. 
Car  l'opinion  de  ceux  qui  soutienoenft  que  le  Monde 
pourroìt  avoir  existé  de  toute  éternité,  par  la  vo- 
lonté de  Dieu,  qui  exerooit  sa  puissanee  éternelle; 
cette  opinion,  dis-je,  n'a  aucun  rapport  à  la  ma* 
tière  dont  il  s'agit  ici. 

76.  et  77.  Voyez  ci-dessus,  §.  73.  74. 
75.  et  §.  1—20.;  et  ci-dessous,  §.  103. 

78.  On  ne  trouve  ici  aucune  nouvelle  objeetion. 
J'ai  fait  voir  amplement  dans  les  Ecrìts  précé- 
dens,  que  la  eooiparaison  dont  Mr.  le  Chevalicr 
Newton  s'est  servi,  et  que  Ton  attaque  ici,  est 
juste  et  intelligible. 

79 — 82.  Tout  ce  que  Ton  objecte  ki  dans  la 
Section  79.  et  dans  la  suivante,  est  une  pure  chi- 
cane sur  des  mots.  L  existence  de  Dieu,  camme  je 
l'ai  déjà  dit  plusieurs  foie,  est  la  cause  do  Tespace; 
et  toutes  les  autres  eboses  existent  dans  eet  espace. 
11  s'ensuit  donc  que  Tespace  est  aussi  le  lieu  des 
idées;  parco  qu'il  est  le  lieu  des  substances  ìnè- 
mes,  qui  ont  des  idées  dans  leur  entendemeut. 

J'avois  dit,  par  voie  de  comparaison,  que  le 
sentiment  de  T Auteur  étoit  aussi  déraisomiable» 
que  si  quelqu'un  soutenoit  que  T  Amo  bum  a  ine 
est  FA  ino  des  images  des  choses  qu'elle 
apergoit.  Le  savant  Auteur  raisonne  la-dessus 
en  plaisantant,  cornute  si  j'avois  assuré  que  ce  tòt 
mon  propre  sentiment. 

Dieu  apercoit  tout,  non  par  le  moyen  d'un 
organe,  mais  parce  qu'il  est  lui-mème  actueile- 
ment  présent  par-tout.  L'espace  universel  est  donc 
le  lieu  où  il  apercoit  les  eboses.  J'ai  fait  voir 
amplement  ci-dessus,  ce  que  Ton  doit  entender  par 
lemotdeSensorium,et  ce  que  c'est  que  FAine 
99* 
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du  Monde.  C'eet  trop  que  de  demander  qu'on 
abandonne  la  conséqueoce  d'un  argument,  sana  taire 
aucune  non  velie  objectìon  oontre  les  prémtssea. 

83  —  88,  et  89.  90.  91.  Javoue  que  je  n'en- 
tends  point  ce  que  1' Auteur  dit,  lorsqu'il  avance,  quo 
f  Ame  est  un  principe  représentatif:  que 
cheque  substance  simple  est  par  sa  propre 
natura  une  conceutration  et  un  miroir  vi- 
vant de tout  TUnivers  :  qu'elle  est  une  re- 
présentatioì  de  FU  ni  ve  rs,  selon  son  point 
de  vue;  et^  <*  toutes  les  tubstances  sim- 
ples  auront  toujours  une  barmonie  entro 
elles,  parce  qu'elles  reprósentent  tou- 
jours le  aième  Univers. 

Pòur  ce  qui  est  de  l'Harmonie  préétablie, 
en  verta  de  bquelle  ou  prétend  que  les  affec- 
tions  do  rame,  et  les  mouvemens  mécani- 
ques  du  corps,  s'accordent  sans  aucune  in- 
fluence  mntuelle;  voyez  ci -dessous ,  sur  le 
§.  110—116. 

J'aì  suppose*  que  les  images  des  choses 
sont portóes par  les organes  des  sensdans 
le  Sensorium,  où  fame  les  apercoit  Ou  sou- 
tieni  que  c'est  unechose  inintclligible;  mais  ou 
n  en  donne  aucune  preuve. 

Toucbant  cette  qucstion,  savoir  si  une  sub- 
stance  immatórielle  agit  sur  une  sub- 
stance  matórielle,  ou  si  celle-ei  agit  sur 
l'antro;  voyez  ci-dessous,  §.  110 — 116. 

Dire  que  Dien  apercoit  et  connoìt  toutes 
choses,  non  par  sa  présence  actuello, 
mais  parce  qu'il  les  produit  continuelle- 
ment  de  nouvcau;  ce  sentiment,  dis-je,  est 
ubo  pure  fiction  des  Scholastiques,  sans  aucun  fon- 
dement. 

Pour  ce  qui  est  de  robjection,  qui  porte  que 
Dieu  seroit  l'Ame  du  Monde;  j'y  ai  répomln 
amplement  ci-dcssus,  Réplique  IL  §.  12.  et 
RópliqucIV.  §.  32. 

92.  L1  Auteur  suppose  que  tous  Ics  mouvemens 
de  noe  corps  sont  nécessaires,  et  produits  par  une 
simple  impulsion  mécanique  de  la  ma- 
ti  èro,  tout-à  fait  indépendante  de  rame  5  mais  je 
ne  saurois  m'empècher  de  croire  que  cette  doctrine 
conduit  à  la  Nécossité  et  au  Destin.  Elle  tend 
à  faire  croire  que  les  hommes  ne  sont  que  de  pu- 
res  machines,  (comme  Descartes  s'étoit 
imaginé  que  les  Bétes  n'avoient  point  d'ames;)  en 
détruisant  tous  les  argumens  fondés  sur  les  phéno- 
mènes,  c'est-à-dire,  sur  les  actions  des  hommes, 
dont  on  se  sert  pour  prouver  qu'ils  ont  des  ames, 
et  qu'ils  ne  sont  pas  des  Etres  purement  matórieis. 
Voyez  ci-dessous,  sur  §.  110 — 116. 

93.  94.  95.  Javois  dit  que  chaque  action  con- 


siste à  donoer  une  nouvelle  force  aux  eboses,  qui 
recoivent  quelqoe  impression.    Od  répoud  a  cete, 
que  deux  corps  durs  et  égaux,  poussés 
Fun  contre  l'autre  rejaillissent  avet  la 
mème  force;  et  que  par  oonséquent  leur  action 
réciproque  ne  donne  point  une  nouvelle  force 
Q  sooffiroit  de  répliquer  qu'aucun  de  ces  deux 
corps  ne  rejaillit  avec  sa  propre  force  ;  que  chacun 
d'eux  perd  sa  propre  force,  et  qu'il  est  répoussé 
avec  une  nouvelle  force  communiquée  par  le  ros- 
sori de  Pan  tre;  car  si  ces  deux  corps  n'ont  point 
de  rossori,  ils  ne  rejailleront  pas.    Mais  il  est  cer- 
tain  que  les  toutes  commuukations  de  mouvement 
purement  méeaniques,  ne  sont  pas  une  action,  à  par- 
ler proprement;  elles  ne  sont  qu'une  simple  pas- 
sion,  tant  dans  les  corps  qui  poussent,  que  daos 
eeux  qui  sont  poussés.    L'action  est  le  commeoce- 
ment  d'un  mouvement  qui  n'existoit  point  aupar- 
avant,  produit  par  un  principe  de  vie  ou  d'acti- 
vité:  et  si  Dieu  ou  l'Homine,  ou  quelque  Agent 
vivant  ou  actif ,  agit  sur  quelque  partie  du  monete 
matériel,  si  tout  n'est  pas  un  simple  mócaoisme, 
il  faut  qu'il  y  ait  une  augmentation  et  une  d\- 
minution  contumelie  de  tonte  la  quantità 
du  mouvement  qui  est  dans  TUnivers. 
Mais  c'est  ce  que  le  savaot  Auteur  nie  en  piusieurs 
endroits. 

96.  97.  Il  se  contente  ici  de  renvoyer  à  co 
qu'il  a  dit  ailleurs.    Je  ferai  anssi  la  méme  chose. 

98.  Si  Tame  est  une  substance,  qui  remplit  le 
Sensorium,  ou  le  lieu  dans  lequel  elle 
apercoit  les  images  des  choses,  qui  y 
sont  portóes;  il  ne  s'eusuit  point  de  la,  qu'elle 
doit  ètre  composée  do  parties  semblables  à  celles 
de  la  matière,  (car  les  parties  de  la  ma- 
tiòre  sont  des  substances  distinctes  et  in- 
dépendautes  l'uno  de  fautre;)  mais  Panie  tout; 
entière v.voit,  entend,  et  pense,  camne 
étant  essentiellement  un  seul  ètre  indivi- 
due]. 

99.  Pour  faire  voir  que  les  Forces  actives 
qui  sont  dans  le  monde,  c'est-à-dire,  la  quanti  té 
du  mouvement,  ou  la  force  impulsive 
communiquée  aux  corps;  pour  fair  voir  dis-je,  que 
ces  forces  actives  ne  dimiauent  point  naturcUo- 
ment,  le  savant  Auteur  soutient,  que  deux  corps 
mous  et  sans  rossori ,  se  rencontrant  avec  des  for- 
ces égales  et  contraires,  perdent  chacun  tout  leur 
mouvement,  parce  que  ce  mouvement  est  cornimi- 
niqué  aux  petites  parties  dont  ils  sont  composés. 
Mais  lorsque  deux  corps  tout- à- fait  durs  et  sans 
rossori  perdent  tout  leur  mouvement  en  se  rencon- 
trant, il  s'agit  do  savoir  que  devient  ce  mouve- 
ment, ou  cette  force  active  et  impulsive?    Il  ne 


Digitized  by 


XOX.    LETTRES  ENTRE  LEIBNIZ  ET  CLARKE. 


785 


saaroit  ètre  disperse  parmi  los  parties  de  ces  corps, 
parco  que  ces  parties  De  sont  susceptibles  d^aucun 
trómoussement,  faut  de  ressort  Et  si  Pan  Die  que 
ces  corps  doivent  perdre  lear  moavement  total;  je 
répoods  qu'en  ce  cas-Ià,  il  scensili vra  que  les  corps 
durs  et  élastiques  rejailliront  avec  ime  doublé 
force;  savoir,  avec  la  force  qui  resulto  du  ressort, 
et  de  plus  avec  toute  la  force  directe  et  primitive, 
ou  du  moine  avec  une  partie  de  cette  force;  ce  qui 
est  coDtraire  à  l'expérience. 

Enfio,  l'Auteur  ayaot  considéré  la  Démonstra- 
tion  de  Mr.  Newton,  que  j'ai  ci  tèe  ci-dessus,  est 
obligé  de  reconnoitre,  que  laquantitédumou- 
vement  dans  le  monde  n'est  pas  toujours  la 
méme;  et  il  a  recours  à  un  autre  subterfuge,  en 
disant  que  le  moavement  et  la  force  ne  sont 
pas  toujours  les  mèmes  en  quantité.  Mais 
ceci  est  aussi  contraire  à  l'expérience.  Car  la  force 
dont  il  s'agit  ici,  n'est  pas  cette  force  de  la  matière, 
qu'on  appello  Vis  ine rtia e,  laquelle  continue  ef- 
fectivement  d'ètre  toujours  la  méme,  pendant  que  la 
quantité  de  la  matière  est  la  méme)  mais  la  force 
dont  nous  parlons  ici,  est  la  force  a  e  ti  ve,  im- 
pulsive et  relative,  qui  est  toujours  propor- 
tìonnée  à  la  quantité  du  mouvement  rela- 
ti f.  C'est  ce  qui  paroit  consta mment  par  l'expé- 
rìence,  à  moins  que  l'on  ne  tombe  dans  quelque  er- 
reur  fante  de  bien  supputer  et  de  déduire  la  force 
contraire,  qui  naìt  de  la  résistance  que  les  fluides 
font  aux  corps  de  quelque  manière  que  ceux-cì  se 
puissent  mouvoir,  et  de  l'action  contraire  et  con- 
tumelie de  la  gravitation  sur  les  corps  jetés 
en  haut 

100.  101.  102.  J'ai  fait  voir  dans  la  dernière 
Section,  que  la  force  active,  selon  la  définition 
que  j'en  ai  donne,  diminue  continuellcment  et  na- 
turellement  dans  le  monde  matériel.  U  est  évi- 
dcnt  que  ce  n'est  pas  un  défaut,  parco  que  ce  n'est 
qu'une  suite  de  I'inactivité  de  la  matière.  Car 
cette  inactivité  est  non  -  seulement  la  cause,, 
cornine  l'Auteur  le  remarque,  de  la  diminution  de 
la  vi  tesse,  à  mesure  que  la  quantité  de  la  matière 
augmente;  (ce  qui  à  la  vérité  n'est  point  une  di- 
minution de  la  quantité  du  mouvement) 
mais  elle  est  aussi  la  causo  pourquoi  des  corps 
solides,  parfeitemet  durs  et  sans  ressort,  se  ren- 
contrant  avec  des  forces  égales  et  contrai res ,  per- 
dent  tout  leur  mouvement  et  toute  *leur  force 
active,  corame  je  Pai  montré  ci-dessus;  et  par 
conséquent  ils  ont  besoin  de  quelque  autre  cause 
pour  recevoir  un  nouveau  mouvement. 

103.  J'ai  fait  voir  amplement  dans  mes  Ecrìts 
précédeos,  qu'il  n'y  a  aucun  défaut  dans  les  eboses 
dont  on  parie  ici.  Car  pourquoi  Dicu  n'auroit-il  pas 


eo  la  liberté  de  faire  un  Monde,  qui  continueroit 
dans  l'état  où  il  est  présentement,  aussi  long-temps 
ou  aussi  peu  de  temps  qu'il  le  jugeroit  à  propos, 
et  qui  seroit  ensuite  ebangé,  et  recevroit  telle 
forme  qu'il  voudroit  lui  donner,  par  uu  change- 
ment  sago  et  convenable,  mais  qui  peut-ctre  seroit 
tout  -à-  fait  au-dessus  des  loix  du  Mécanisme? 
L'Auteur  soutient  que  PUnivers  ne  peut  di- 
minuer  en  perfection:  qu'il  n'y  a  aucune 
raison  qui  puisse  borner  la  quantité  do 
la  matière:  que  les  Perfections  de  Dieu 
Pobligent  à  produire  toujours  autant  de  matière 
qu'il  lui  est  possible;  et  qu'un  Monde  borné 
est  une  fiction  impraticable.  J'ai  inféré  de 
cette  doctrine,  que, le  Monde ^doit  ètre  nécessaire- 
ment  infini  et  éternel;  c'est  aux  savans  à  juger 
si  cette  conséquence  est  bien  fondée. 

104.  L'Auteur  dit  à  présent,  que  Pespace 
n'est  pas  un  ordre  ou  une  situation,  mais  un 
ordre  de  situations.  Co  qui  n'empèche  pas 
que  la  mème  objection  ne  subsiste  toujours:  sa- 
voir, qu'un  ordre  de  situations,  n'est  pas  une 
quantité,  corame  Pespace  l'est  L'Auteur  ren- 
voie  donc  à  la  Section  54.  où  il  croit  a  voir  prouvé 
que  Pordre  est  une  quantité.  Et  moi  je  renvoie 
à  ce  que  j'ai  dit  sur  cette  Section  dans  co  dernier 
Ecrit,  où  je  crois  avoir  prouvé  que  Pordre  n'est 
pas  une  quantité.  Ce  que  l'Auteur  dit  aussi 
touchant  le  Temps,  renferme  évidemment  cette 
absurdité:  savoir,  que  le  Temps  n'est  que  Por- 
dre des  eboses  successives;  et  que  cepen- 
dant  il  ne  laisse  pas  d'ètre  une  véritable  quan- 
tité; parce  qu'il  est,  non-seulement  Pordre 
des  choses  successives,  mais  aussi  la  quan* 
tité  de  la  durée  qui  intervient  entro  chacune 
des  choses  particulières  qui  se  succèdent 
dans  cet  ordre.  Ce  qui  est  une  contradiction 
manifeste. 

Dire  que  l'immensité  ne  signifie  pas  un  es- 
paco sans  bornes,  et  que  Péternité  ne  sig- 
nifie pas  une  durée  ou  un  temps  sans  com- 
mencement,  sans  fin,  c'est  (ce  me  semole,) 
soutenir  quo  les  inots  n'ont  aucune  signification. 
Au  lieu  de  raisonner  sur  cet  article,  l'Auteur 
nous  renvoie  à  ce  que  certains  Théologicns  et 
Philosophes,  (qui  étoient  de  son  sentiment)  ont 
pensé  sur  cette  matière.  Mais  ce  n'est  pas  la  de 
quoi  il  s'agit  entro  lui  et  moi. 

107.  108.  109.  J'ai  dit  que  parmi  les  choses 
possibles,  il  n'y  en  a  aucune  qui  soit  plus  niiracu- 
leuse  quune  autre,  par  rapport  à  Dieu  ;  et  que  par 
conséquent  le  Mirale  ne  consiste  dans  aucune 
difficnlté  qui  setrouve  dans  la  nature  d'une 
chose  qui  doit  otre  faite,  mais  qu'il  consiste 
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siinplement  en  ce  quo  Dieu  le  fait  rarement. 
Le  mot  de  Nature,  et  ceuxde  Forces  de  la  Na- 
ture, de  Cours  de  la  Nature,  etc.  sont  dea 
inots  qui  signifient  simplcment  qu'unc  chose  arrive 
ordinairement  ou  fréquemment.  Lorsqu'un 
corps  bumaiu  réduit  en  poudre  est  rcssuscité,  nous 
disons  que  c'est  un  uiiracle  :  lorsqu'un  corps  hu- 
main  est  engendré  de  la  manière  ordinaire,  nous 
di&ons  que  c'est  une  chose  naturelle;  et  cette  dis- 
tinction  est  uniquement  fondée  sur  ce  que  la  puis- 
sance  de  Dieu  produit  Fune  de  ces  deux  choses  or- 
dinairetnent,  et  Fautre  rarement  Si  le  Soleil  (ou 
la  Terre)  est  arrèté  soudainoment,  nous  disons  que 
c'est  un  miracle;  et  le  mouvemcnt  continoci  du 
Soleil  (ou  de  la  Terre)  nous  paroìt  une  chose  na- 
turale: cest  uniquement  parce  que  Fune  de  ces 
deux  choses  est  ordinaire,  et  Fautre  extraordi- 
naire.  Si  les  hommcs  sortoient  ordinairement  du 
*  tombeau,  comme  le  blé  sort  de  la  semence,  nous 
dirions  certainement  que  ce  seroit  aussi  une  chose 
naturelte:  et  si  le  Soleil  (ou  la  Terre)  étoit  tou- 
jours  immobile,  cela  nous  paroìtroit  naturel  $  et  en 
ce  cas-là  nous  regarderions  le  mouvement  du  So- 
leil (ou  de  la  Terre)  comme  une  chose  miracu- 
leuse.  Le  savant  Auteur  ne  dit  rien  contre  ces 
raisons  (ces  grandes  raisons,  comme  il  les  ap- 
pelle,)  qui  sont  si  évidentes.  Il  se  contente  de  nous 
renvoyer  encore  aux  manières  de  parler  ordinaircs 
de  certains  Philosophes  et  de  certains  Théologiens; 
mais,  comme  jc  lai  dejà  rémarqué  ci-dessus,  ce 
n'est  pas  là  de  quoi  il  s'agit  entro  1'Auteur  et  moi. 

110 — 116.  11  est  surprenant,  que  sur  une  raa- 
tière  qui  doit  ótre  décidée  par  la  raison  et  non  par 
l'autorité,  on  nous  renvoie  encore  a  l'opinion  de 
•  certains  Philosophes  et  Thólogiens.  Mais,  pour  ne 
pas  insister  sur  cela;  que  veut  dire  le  savant  Au- 
teur par  une  différence  réelle  et  interne  en- 
tro ce  qui  est  miraculcux,  et  ce  qui  ne  l'est  pas; 
ou  cntre  des  opérations  natorelles  et  non 
naturclles,  absolumcnt,  et  par  rapport  à 
Dieu?  Croit-il  quii  y  ait  en  Dieu  deux  Prin- 
cipes  d'action  différcns  et  réellement 
distincts,  ou  qu'une  chose  soit  plus  difficile  à 
Dieu  qu'une  autre?  S'il  ne  le  croit  pas,  il  s'en- 
suit,  ou  que  les  mots  d'Action  de  Dieu  natu- 
rellc  et  surnaturelle,  sont  des  tcrraes  dont  la 
sigiùfìcation  est  uniquement  relative  aux 
homm-cs;  parce  que  nous  avons  accoutumé  de 
dire  qu'un  effet  ordinaire  de  la  puissance  de  Dieu 
est  une  chose  naturel  Io,  et  qu'un  effet  extraordi- 
nairo  do  cette  mème  puissance  est  une  chose  sur- 
'  naturellc;  (co  qu'on  appello  les  Forces  de  la 
Nature,  n'étant  véritablement  qo'un  mot  sans 
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aucun  sens,)  ou  bien  il  s'ensuit  que  par  mie  Ac- 
tion de  Dieu  surnaturelle,  il  font  entencfre 
ce  que  Dieu  fait  lui-mème  itnmédiaUment; 
et  par  une  Action  de  Dieu  naturelle,  co 
qu'il  fait  par  intervention  des  causes  seeoades. 
L' Auteur  se  déclare  ouvertement  dans  cette  parte 
de  son  Ecrit,  contre  la  première  de  ces  deux  «ha- 
tinctions;  et  il  rejette  formellement  la  seconde 
dans  la  Section  1 17.  où  il  reconnoìt  que  les  Anges 
peuvent  faire  de  véritables  miracles.  Cepeo- 
dant  je  ne  crois  pas  que  Fon  puisse  inventer  une 
troisième  distinction  sur  la  matière  dont  il  sV 
git  ici. 

11  est  tout-à-fait  déraisonnable  cFappeUer  FAt- 
traction  un  Miracle,  et  de  dire  que  c'est  un 
terme  qui  ne  doit  point  entrer  dans  la  Philosophie, 
quoique  nous  ayons  si  souvent  déclaré  d'une  ma- 
nière distincte  et  formelle,  qu'en  nous  servant  de 
ce  terme,  nous  ne  prétendons  pas  esprimer  la 
cause  qui  fait  que  les  corps  tendent  l'un 
vers  Fautre;  mais  seulement  Feflet  de  evito 
cause,  ou  le  phénomène  mème,  et  ksLoix  oa 
les  Proportions  selon  lesqueJ/es  les  corps 
tendent  Fun  vers  Fautre,  comme  on  le  dé- 
couvre  par  Fexpérience,  quelle  qtfen  puisse  ètre  la 
cause.  Il  est  encore  plus  derùsonable  de  ne  vou- 
loir  point  admettre  la  Gravitation  ou  VAt- 
traction  dans  le  sens  que  nous  lui  donnons,  se- 
lon loquel  elle  est  certainement  un  phénomène  de 
la  Nature;  et  de  prétendre  en  mème  temps  que 
nous  admettions  une  hypothèse  aussi  étrange  quo 
Fest  celle  de  FHarmonie  préétablie,  seta 
laquelle  l'Amo  et  le  Corps  d'un  nomine  noot 
pas  plus  d'influence  Fun  sur  Fautre,  que  deux 
horloges,  qui  vont  également  bien,  qutkps 
éloignées  qu'elles  soient  Fune  de  fautre,  et  sa» 
qu'il  y  ait  cntre  elles  aucune  action  réciproqne.  Ut* 
vrai  que  FAutcur  dit,  que  Dieu  prévoyant  les  i  ncli- 
nations  de  chaque  amo,  a  forme  dès  le  commi*- 
cement  la  grande  Machine  de  FU  ni  vers  iT«* 
telle  manière,  qu'en  vertu  des  simplcs  loix  du 
Mécanisme,  les  corps  humains  recoivent  des 
mouvemens  convenables,  comme  étaiit  des 
parties  de  cette  grande  machine.  Mais  est  -il  pos- 
sible,  que  de  pareils  mouvemens,  etautaot 
diversifiés  que  le  sont  ceux  des  corps  humains, 
soient  produits  par  un  pur  Mécanisme,  sans 
que  la  volonté  et  l'esprit  agissent  sur  ces 
corps?  Est- il  croyable  que,  lorsqvfun  homme 
forme  une  résolution ,  et  qu'il  sait  un  mois  par 
avance,  ce  qu'il  fera  un  certain  jour,  ou  à  une  cer- 
tame heure;  cst-il  croyable,  dis-jc,  que  son  corps, 
en  vertu  d'un  simple  Mécanisme  qui  a  étó  pro- 
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duit  dans  le  Monde  materici  dès  le  commencement 
de  la  création,  se  conformerà  ponctuellement  à  tou- 
tes  les  résolutioDs  de  l'esprit  de  cet  homme  au 
temps  marqué?  Selon  cette  hypothèsc,  tous  les 
raisonnemens  philosophiqucs,  fondés  sur  le  phéno- 
mènes  et  sur  les  expériences,  deviennent  inotiles. 
Car,  si  l'Haruionie  préétablie  est  véritable, 
un  homme  do  voit,  n'entend,  et  ne  sent  rien,  et  il 
ne  ment  point  son  corps:  il  s'itnagine  seulement 
voir,  entendre,  sentir,  et  mouvoir  son  corps.  Et 
si  les  hommes  étoient  persuadés  que  le  corps  hu- 
main  nest  qu'une  pare  machine,  et  que  tous 
ses  mouvemens  qui  paroissent  volontaires, 
sont  produits  par  les  loix  nécessaires  d'unMéca- 
nisme  matèrici,  sans  aucune  influence  ou  opé- 
ration  de  l'ame  sur  les  corps;  ils  concluroient 
bien-tòt  que  cette  Machine  est  l'Homme  tout 
entier,  et  que  l'Amc  barmonique,  dans  l'hy- 
pothèse  d'une  Harmonie  préétablie,  n'est 
qu'une  pure  fiction  et  une  vaine  imagination.  De 
plus,  quelle  diihculté  évite-t-on  par  le  moyen  d'une 
si  étrange  hypothèse?  On  n'évite  que  celle-ci,  sa- 
voir,  qu'il  n'est  pas  possiblc  de  concevoir  com- 
ment  uneSubstance  immatérielle  peut  agir 
sur  la  matière.  Mais  Dieu  n'est- il  pas  une  Sub- 
stance  immatérielle,  et  n'agì  t- il  pas  sur  la 
matière  ì  D'ailleurs,  est-il  plus  difficile  de  conce- 
voir qu'une  Substance  immatérielle  agit  sur 
la  matière,  que  de  concevoir  que  la  matière  agit 
sur  la  matière?  N'est -il  pas  aussi  aisé  de  conce- 
voir que  certaines  parties  de  matière  peuvent 
è  tre  obligécs  de  suivre  les  mouvemens  et  les  in- 
clinatioos  de  Fame,  sans  aucune  impression  cor- 
porelle,  que  de  concevoir  que  certaines  portions  de 
matière  soient  obligécs  de  suivre  leurs  mouvemens 
réciproques,  à  cause  de  l'union  ou  adhésion  de 
leurs  parties,  qu'on  ne  sauroit  expliquer  par  aucun 
Mécanisme;  ou  que  les  rayons  de  la  Lumière 
soient  réflechis  régulièrement  par  une  surface  qu'ils 
ne  touchent  jamais  ì  C'est  de  quoi  Mr.  le  Cheva- 
lier  Newton  nous  a  donné  diverses  expériences 
oculaires  dans  son  Optique. 

Il  n'est  pas  moins  surprcnant  que  l'Àuteur  ré- 
pète  eocore  en  termes  formels ,  que  depuis  que  le 
Monde  à  été  créó,  la  continuation  du  ìnou- 
vement  des  Corps  célestes,  la  »formation 
»des  Plantes  et  des  Animaux,  et  tous  les  mouve- 
•mens  des  Corps  humains  et  de  tous  les  autresAni- 
»maux,  ne  sont  pas  moins  mécaniques  que  les  mou- 
•vemens  d'une  horloge.ee  li  me  semble  que  ceux 
qui  soutiennent  ce  sentiment,  devroient  expliquer 
en  détail,  par  quelles  loix  de  Mécanisme  les 
Planètes  et  Ics  Comètes  continuent  de  se  mou- 


voir dans  les  Orbes  où  elle  se  meuvent,  au  travers 
d'un  espace  qui  ne  fait  point  de  résis- 
tance;  par  quelles  loix  mécaniques  les 
Plantes  et  les  Animaux  sont  formés,  et  quelle 
est  la  cause  des  mouvemens  spontanées  des 
Animaux  et  des  Hommes,  dont  la  variété  est  pres- 
que  infime.  Mais  je  sub  fortement  persuade,  qu'il 
n'est  pas  moins  impossible  d'expliquer  toutes  ces 
choses ,  qu'il  le  seroit  de  faire  voir  qu'une  maison, 
ou  une  ville,  a  été  bàtie  par  un  si m pie  Méca- 
nisme, ou  que  le  Monde  méme  a  été  formé  dès 
le  commencement  sans  aucune  Cause  intelli- 
gente et  active.  L' Auteur  reconnoit  formelle- 
ment,  que  les  choses  ne  pouvoient  pas  ètre.pro- 
duites  au  commencement  par  un  pur  Mé- 
canisme. Après  cet  aveu,  je  ne  saurois  com- 
prendre,  pourquoi  il  paroit  si  zéló  à  banir  Dieu  du 
Gouvernemcnt  actuel  du  Monde,  et  à  soutenir  que 
sa  Providence  ne  consiste  que  dans  un  simple  con- 
cours ,  comme  on  l'aj>pelle,  par  lequel  toutes  les 
créatures  ne  font  que  ce  qu'elles  feroient  d'elles- 
mèmes  par  un  simple  Mécanisme.  Enfio,  je 
ne  saurois  concevoir,  pourquoi  l' Auteur  s'imagine 
que  Dieu  est  obligé,  par  sa  nature  ou  par  sa  sa- 
gesse,  de  ne  rien  produire  dans  l'Univers,  que  ce 
qu'une  Machine  corporelle  peut  produire  par 
de  simples  loix  mécaniques,  après  qu'olle  à 
été  une  fois  mise  en  mouvement. 

117.  Ce  que  le  savant  Auteur  avoue  ici,  qu'il 
y  a  du  plus  et  du  moins  dans  Ics  véritables 
miracles,  et  que  les  Anges  peuvent  taire  de 
tels  miracles;  ceci,  dis-je,  est  directement  con- 
traire à  ce  qu'il  a  dit  ci-devant  de  la  nature  du 
Miracle  dans  tous  ses  Ecrits. 

118 — 123.  Si  nous  disons  que  le  Soleil  attiro 
la  Terre,  au  travers  d'un  espace  vuide;  c'est-à-dire, 
que  la  Terre  et  le  Soleil  tendent  l'un  vers  l'autre 
(quelle  qu'en  puisse  otre  la  cause,)  avec  une  force 
qui  est  en  proportion  directe  de  leurs  masses,  ou 
de  leurs  grandeurs  et  densités  prises  ensemble,  et 
en  proportion  doublée  inverse  de  leurs  distances; 
et  que  l'espace  qui  est  entre  ces  deux  corps ,  est 
vuide,  c'est-à-dire,  qu'il  n'a  rien  qui  resiste  sensi- 
blement  au  mouvement  des  corps  qui  le  traver- 
sent;  tout  cela  n'est  qu'un  pbénomène,  ou  un  fait 
actuel,  découvert  par  l'expérience.  Il  est  sans 
doute  vrai,  que  ce  phénomène  n'est  pas  produit 
sans  moyen,  c'est-à-dire  sans  une  cause  capable 
de  produire  un  tei  effet  Les  Philosophes  peuvent 
donc  rechercher  cette  cause,  et  tàcher  de  la  dé- 
couvrir,  si  cela  leur  est  possible,  soit  qu'elle  soit 
mécanique  on  non  mécanique.  Mais  s'il  ne 
peuvent  pas  découvrir  cette  cause,  s'ensuit-il  que 
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l'effet  méme,  ou  le  Pbénomène  découvert 
par  Fexpérience,  (c'est-la  toni  ce  qac  Fon 
veut  dire  par  les  mots  cPAttraction  et  de  Gra- 
vitation,)  s'ensuit-il ,  dis-je,  qae  ce  Phéoomène 
soit  moins  certain  et  moins  incontestable?  Une 
quali  té  evidente  doit-elle  ètre  appelóe  oc- 
culte, parce  qoe  la  cause  imméttiate  en  est  peut- 
étrc  occulte,  ou  quelle  n'est  pas  encore  dé* 
converte?  Lorsqu'un  corps  se  meut  dans  nn 
cercle,  sans  s'eloigner  par  la  tangente,  il  y  a  cer- 
tainement  quelque  cbose  qui  Feo  empèche  :  mais  si 
dans  qnelques  cas  il  n'est  pas  possi ble  d'expli- 
quer  mécaniquement  la  cause  de  cet  effet,  ou 
si  elle  n'a  pas  encore  été  découverte,  s'en- 
suit-il  que  le  Pbénomène  soit  faux?  Ce  seroit  une 
manière  de  raisonner  fort  singulière. 

124—130.  Le  Pbénomène  méme,  l'Attrae- 
tion,  la  Gravitation,  ou  FEffort,  (quelque 
nom  qu'on  lui  donne)  par  1  equel  les  Corps 
tendent  l'un  vers  Fautre  et  les  loix,  ou  les 
proportions,  de  cette  force,  sont  assez  connues 
par  les  observations  et  les  expériences.  Si  Mr. 
Leibniz,  ou  quelque  autre  Philosophe,  peut  ex* 
plìquer  ces  Pbénomènes  par  Ics  Loix  du  Méca- 
nisme,  bien  loin  d'etra  contredit,  tous  les  Savans 
Fen  remercieront.  En  attendant,  je  ne  saurois 
m'empècher  de  dire  que  FAuteur  raisonne  d'une 
manière  tout-à-fait  extraordinaire,  en  comparant  la 
Gravitation,  qui  est  un  pbénomène  ou  un  fait 
actuel,  avec  la  déclinaison  des  Atomes, 
selon  la  doctrine  d' Epicurea  lequel  ayant  cor- 
rompa ,  dans  le  dessein  d'introduire  FAthéisme, 
«ne  Philosophie  plus  ancienne  et  peut-étre  plus 
sai  ne,  s'avisa  d'établir  cette  bypothèse,  qui  n'est 


qu'une  pure  fiction;  et  qui  cTaiUeurs  est  impassi- 
ble  dans  un  Monde,  où  Fon  suppose  qu'i/  nyy  a 
aucune  Intelligence. 

Po«r  ce  qui  est  du  grand  Prìncipe  c?une  Rai- 
son  suf  fi  sante,  tout  ce  que  le  savaot  àtteor 
ajoute  ici  touebant  cette  matière,  ne  consiste  cgft 
soutenir  sa  conclusion,  sans  la  prouver;  et  pss 
conséquent  il  n'est  pas  nécessaire  cFy  répoadre.  Je 
remarquerai  seulement  que  cette  expressioo  est 
équivoque;  et  qu'on  peut  Fentendre,  comme  si 
elle  ne  renfermoit  que  la  Nócossité,  ou  comme 
si  elle  pouvoit  aussi  signifier  une  Volonté  et  un 
Choix.    Il  est  très-certain,  et  tout  le  monde  con- 
vieni, qu'en  général  il  y  auneRaison  su  fri- 
sante de  chaque  cbose.    Mais  il  s'agit  de  savoir, 
si,  dans  certains  cas,  lorsqu'il  est  raisonnable 
d'agir,  différentes  manières  d'agir  possi- 
bles  ne  peuvent  pas  ètre  également  raison- 
nables,  si,  dans  ces  cas,  la  simple  volonté 
de  Dieu  n'est  pas  une  Raison  suffisante  pour 
agir  d'une  certaine  manière  plutòt  que  <F  un  e 
autre;  et  si,  lorsqueles  raisons  les  pìns 
fortes  se  trouvent  d'un  seni  coté,  les  A o gens 
intelligens  et  libres  n'ont  pas  un  Principe 
d'action,  (en  quoi  je  crois  que  iessence  de  la 
Iiberté  consiste)  tout-à-fait  distinct  du  motif  ou 
de  la  raison  que  FAgent  a  en  vuel    \jò  savant 
auteur  nie  tout  cela.    Et  comme  il  établit  sob 
grand  Prìncipe  d'une  Raison  suffisante,  dans 
un  sens  qui  exclut  tout  ce  que  je  viens  de  dire  :  et 
qu'il  demanda  qu'on  lui  accorde  ce  principe  dans 
ce  sens-là,  quoiqu'il  n'ait  pas  entrepris  de  le  prou- 
ver,  j'appelle  cela  une  pétition  de  Principe,* 
ce  qui  est  tout-à-fait  indigno  d'un  Philosophe. 


N.  B.    La  mort  de  Mr.  Leibniz  Fa  empéebé  de  répondre  à  cette  cinquième  Róplique. 
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SENTIMENT  DE  M*  LEIBNIZ 

SUR  LE  UVRE  DE  MR.  L*ARCHEVÉQUE  DE  CÀMBRAY  ET  SUR  L'AMOUR  DE  DIEU 

DÉSESTERESSÉ. 


1  6  9  7. 


(Fragntas  phllosophlqaw  par  V.  Consto.,  in.  Bd.  Parto  1838.  T.  II.  p.  304  800.) 


La  lettre  pastorale  de  Mons.  Févèque  de  Noyon 
est  savante  et  éloquente,  et  en  mi  mot  dìgne  da 
carattere  de  son  auteur$  mais  il  eùt  été  à  souhai- 
ter  quii  eùt  votila  s'appliquer  davantage;  car  il 
nous  aaroit  appris  bien  des  choses  belles  et  rele- 
yées.  U  dissuade  la  lectore  des  livres  remplis  de 
maximes  dangereuses,  mais  il  ne  nomme  point 
ces  livres,  et  il  n'explique  point  en  quei  consiste 
ce  nonveau  et  semi-quiétisme.  Je  mima- 
gine  que  cela  doit  ètre  plus  conna  dans  son  dio- 
cèse$  cependant  les  généralités  peovent  encore 
faire  tort  à  la  ventò  (dont  l'erreur  empronte  sou- 
vent  les  livrées),  servir  à  Foppression  des  innocents 
et  éloigner  les  ames  de  la  plus  pare  théologie  des 
vrais  mystiques,  qui  nous  doit  détacber  des  choses 
mondaines  pour  noos  mener  àDiea.  Je  soahaiterois 
donc  qu'on  s'appliqu&t  plos  amplement  et  qu'on  mar- 
qaàt  mieux  les  limites  de  l'erreor  de  la  vórité.  Ce- 
pendant la  lettre  qo'on  attriboe  à  Mons.  l'abbé  de 
la  frappe  y  sert  en  partie,  et  pent-étre  que  M.  de 
Noyon  a  voula  s'y  rapporterà  c'est  ponrqaoi  ces 
deax  lettres  paroissent  à  la  fois. 

La  lettr*»de  Mons.  l'abbé  de  la  frappe  est  aossi 
fort  solide ,  à  mon  avis;  ce  sont  sans  doate  des 
faax  mystiqaes  qui  s'imaginant  qtfétant  une  fois 
nni  à  Dieu  par  an  acte  de  foi  pare  et  de  pur 
amour,  on  y  demeure  ani,  tant  qu'on  ne  révoqoe 
pas  formellement  cette  union;  car  il  est  très  vi- 
stale que  tont  acte  par  lequel  nous  préférons  notre 
plaisir  à  ce  qui  est  conforme  à  la  gioire  de  Dieu 
ou  à  son  plaisir ,  que  la  raison  et  la  foi  nous  fait 
connoìtre,  est  une  révoeation  effective  de  l'union 
avec  Dieu,  quoiqu'on  ne  Casse  point  cette  réflexion 
expresse  d'une  révoeation  formelle,    Mr.  de  la 


♦}  Gf.  qua©  In  praefatUae  Moniimus. 


Trappe  découvre  fort  bien  Pillusion  de  l'union  con- 
tinuelle  prétendue  fondée  sur  rinaction,  puisque 
c'est  plutót  par  des  actes  et  exerdces  fréquents  des 
vertus  divine*,  que  noos  devons  maintenir  notre 
union  avec  Dieu,  pour  montrer  et  fortifier  l'hab*- 
tude  de  ces  vertus  qui  nous  y  nuissent. 

Pour  ce  qui  est  de  la  charité  ou  de  ramoor  dés* 
intóressé,  sur  lequel  je  vois  naitre  des  dispute! 
embarrassées,  je  crois  qu'on  ne  sanroit  s'en  bien 
tker  qu'en  donnant  une  véritable  définition  de  IV 
mour.  Je  crois  de  favoir  fait  autrefois  dans  la 
préface  de  Touvrage  que  vous  savez,  Monsieur, 
en  marquant  la  source  de  la  justice;  car  la  j us- 
ti ce  dans  le  fond  n'est  autre  chose  que  la  charité 
conforme  à  la  sagesse;  la  charité  est  une  bien* 
veillance  universelle;  la  bienveillance  est  une 
disposition  ou  inclination  à  aimer,  et  elle  a  le 
méme  rapport  à  l'amour  que  Fhabitude  a  à  l'acte; 
et  l'amour  est  cet  acte  ou  état  actif  de  rame  qui 
nous  fait  trouver  notre  plaisir  dans  la  félicité  ou 
satisfaction  d'autrui.  Cette  définition,  comme  j'ai 
marqué  dès  lors,  est  capable  de  résoudre  Fénigme 
de  l'amour  désintéressé  et  le  distingue  des  liai- 
sons  d'intérèt  ou  de  débauché.  Je  me  souviens 
que  dans  une  conversation  que  j'eus,  il  y  a  plus- 
ieurs  années,  avec  Mons.  le  comte . .  • .  «  Italien, 
et  d'autres  amis,  où  on  ne  parloit  que  de  l'amour 
humain,  cette  difficulté  fot  agitée,  et  on  trouva  ma 
solution  satisfaisante.  Lorsqu'on  aime  sincère- 
ment  une  personne,  on  n'y  cherche  pas  son  propre 
profit,  ni  un  plaisir  détaché  de  colui  de  la  per- 
sonne ahnée,  mais  on  cherche  son  plaisir  dans  le 
contentement  et  dans  la  félicité  de  cette  personne; 
et  sì  cette  félicité  ne  plaisoit  pas  en  elle -méme, 
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mais  seulement  à  cause  d'un  avantage  qui  en  ré- 
sulte  pour  nous,  ce  uè  seroit  plus  un  amour  sin- 
cère et  por.  Il  font  donc  qtfon  troove  immédia- 
tement  da  plaisir  dans  cette  félicité,  et  qu'on 
troove  de  la  douleur  dans  le  malheur  de  la  per- 
aonne  aimée;  car  toot  ce  qui  fidt  du  plaisir  immé- 
diatement  par  lai-mème  est  aassi  désiró  poor  loi- 
mème,  comme  fatsant  (au  moins  en  partie)  le  bot 
de  nos  vues ,  et  comme  une  cbose  qui  entro  dans 
notre  propre  félicité  et  nous  donne  delasatisfaction. 

Cela  sert  à  concilier  deux  vérités  qui  paroissent 
incompatibles;  car  noos  iaisons  tout  poor  notre 
bien ,  et  il  est  impossible  que  nous  ayons  d'aotres 
sentiments,  quoi  que  nous  puissions  dire;  cepen- 
dant  nous  n'aimons  point  encore  tout-à-fait  pure- 
ment,  quand  nous  ne  cherchons  pas  le  bien  de 
Fobjet  aimé  pour  lui-mème  et  parce  qu'il  nous 
plait  lui-mème,  mais  à  cause  d'un  avantage  qui 
noos  en  provient.  Mais  il  est  visible  par  la  no- 
tion  de  l'amour  que  nous  venons  de  donner,  com- 
ment  nous  cherchons  en  mème  temps  notre  bien 
pour  nous  et  le  bien  de  robjet  aimé  pour  loi- 
mème,  lorsque  le  bien  de  cet  objet  est  itnmédiate- 
inent,  dernièrement  (ultimatò)  et  par  lui-mème 
notre  bot,  notre  plaisir  et  notre  bien,  comme  il 
arrivo  à  l'égard  de  tootes  les  ohoses  qu'on  sou- 
baite,  parce  qu'elles  nous  plaisent  par  eUes-mèmes, 
et  sont  par  conséquent  bonnes  de  soi,  quand  on 
n'auroit  aucun  égard  anx  conséquences;  ce  sont 
dea  fins  et  non  pas  dea  moyens. 

Or,  ramour  divin  est  infiniment  ao -degras  des 
amours  des  créatures  $  car  les  autres  objets  dignes 
d'ètre  aimés  fonf  en  effet  partie  de  notre  conten- 
tecnent  00  de  notre  bonheur  en  tant  qua  kur  per- 
fection  noos  tooche  et  noos  plait,  au  lieo  que  la 
félicité  de  Dieu  ne  fait  pas  une  partie  de  notre 
bonheur,  mais  le  toot.  Il  en  est  la  soorce  et  non 
pas  raccessoire;  et  les  plaisirs  des  objets  aima- 
bles  inondains  poovant  noire  par  des  conséquen- 
ces, le  seni  plaisir  qu'on  prend  dans  la  jouissance  des 
perfections  divines  est  surement  et  absolument  bon, 
aans  qu'il  y  puisse  avoir  du  danger  ou  de  Pexcès. 

Oes  considérations  font  voir  en  quoi  consiste  le 
véritable  désintéressement  du  por  amour  qui  ne 
aauroit  étre  détaché  de  notre  propre  contente- 
ment  et  félicité,  comme  M.  de  la  Trappe  a  fort 
bien  remarqoé,  poisque  notre  véritable  félicité  ren- 
ferme  eaaentieMement  la  connoissance  de  la  felicitò 
de  Dieu  et  des  perfections  divines,  c'est-à-dire 
ramour  de  Dieu,  et  par  conséquent  il  est  impos-  j 
sibfe  de  préferer  l'un  à  l'autre  par  une  pensée  fon- 
dee  en  notions  chstinctes;  et  vouloir  le  détacher 
de  lui-mème  et  de  son  bien,  c'est  jouir  de  paroles, 
on  ai  J'on  yen*  »Uer  aux  effets,  c'est  tomber  dans 


un  quiétisme  extravagant,  c'est  vouloir  noe  inac- 
tion stupide  ou  plutót  affectée  et  simtùee,  où,  soas 
prétexte  de  la  résignation  et  de  f  anéanfascment 
de  l'ame  abymée  en  Dieu,  on  peot  aller  va \\ber~ 
tinage  dans  la  pratique,  00  du  moins  à  on  ath&me 
spéculatif  caché,  tei  qoe  celai  d'Averroès  et  tf«r 
tres  plas  anciens,  qui  vouloient  qoe  notre  ame  » 
perdoit  enfio  dans  l'esprit  universe],  et  qoe  c'est  là 
l'union  parfeite  avec  Dieo,  sentiments  doot  je 
trouve  quelques  traces  dans  les  expressions  assez 
ingénieoses,  mais  quelqoefois  bien  ambigua  et 
bien  sajettes  à  caotion ,  de  certaines  épigrauimes 
d'un  aoteor  mystique,  qui  s'appelle  Joannes  An- 
ge Ins.    Je  ne  doute  point  que  les  vrais  mysti- 
ques  et  bons  directeurs  n  en  soient  bien  éloignés, 
et  j-ai  surtout  trouvé  de  la  satisfaction  dans  les 
exeellents  ouvrages  do  P.  Spée,  Jésuite,  dont  le 
mèrito  a  été  infiniment  au-dessus  de  la  répotatioo 
qu'il  a  acquise.  Cependant  il  font  avouer  qu'on  ne 
donne  pas  toujours  des  préceptes  sumsants  poor 
exciter  le  por  amour  de  Dieo  sor  tootes  chose*  et 
la  véritable  contrition,  et  lors  mème  qo'ao  frode 
l'amour  de  Dieu  sur  ses  bienmita,  eoBÒdérés  d1une 
manière  qui  ne  marque  pas  en  roéme  temps  set 
perfections,  c'est  on  amour  d'on  degré  infiérieor, 
utile  aans  doute  et  looable,  mais  qui  ne  laiaae  pas 
d'étre  intéressé  et  n'a  pas  tootes  les  eondfòons  do 
pur  amour  divin;  et  salon  les  principes  du  P  Spée, 
il  mudroit  plotót  le  rapporter  à  cette  verta  théo- 
logique  qu'on  appelle  espérance  qu'a  la  charité 
mème.    D'aiUeors,  on  peot  se  sentir  obligé  à  me 
personne  sana  l'estimer,  lorsqoe  ses  hienfaits  ne 
marqoent  point  sa  sagesse,  et  l'amour  dont  il  s'a- 
git  ki  ne  saoroit  étre  sans  estone. 

Je  crois  qoe  le  dessein  de  Mona,  rarcnevèque  de 
Cambray  a  été  d'élever  les  ames  ao  véritabte 
amour  de  Dieo  et  à  cette  tranqoillité  qui  en  *• 
compagne  la  jouissance,  en  dótournant  en  mi* 
temps  les.  illuskms  d'une  fausse  qaiétode.  Si  1 
bien  exécaté  son  dessein,  c'est  ce  qoe  je  ne  s*- 
rois  point  encore  dire.  Cependant  §b  presume 
qu'il  ne  s'y  sera  point  mal  pria,  et  la  relation  de 
ce  livre  qoe  fai  va  dans  Fhistoire  do  Joornai 
des  Savants,  me  confirme  dans  cette  pensée; 
car  il  me  semble  qoe  toot  ce  qoe  j'y  ai  lu  poorroit 
ètre  interprété  mvorablement  Cependant,  comme 
f  apprenda  qoe  des  personnes  d  un  jogement  exquis 
trouvent  à  redire  à  cet  ouvrage,  ou  demandent 
plus  d'expHcation ,  je  sospenda  mon  sentiment  là- 
dessos;  et  en  attendant  plus  d  eelairossement,  je 
sarai  toujours  porté  à  avoir  bonoe  opinion  d'un 
auteur,.  surtout  quand  on  a  d'aUfeurs  des  preoves 
de  son  ménte,  et  je  crois  qu'il  n'y  a  goère  de  ma- 
tière  qui  ménte  mieux  d'étre  jMèchée  ove  le  ieri 
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fobie  amour  de  Dieu.  J'aì  appris  que  depais  peu 
une  jeuoe  demoiseUe  angloise,  nommée  mademoi- 
selle  Aah,  a  écfaaogó  des  belles  lettres  avec  un 
théologien  habile,  nominò  M.  Norris,  ao  sujet  de 
l'amour  de  Dieu  désintéressé,  dont  od  parie  taut 


maintenant  en  Fraoee.  Rten  n'est  plus  de  la  j*» 
rìdktìou  des  dames  qoe  les  uotious  de  l'amour  $ 
et  eomme  l'amour  divin  et  Famour  humaìn  ont 
une  notion  communi  les  dames  pounront  fort  bien 
approfondir  cette  pensée  de  la  tbéologie.  L. 


a. 

LETTRE  A  M«-L'ABBÉ  NICAISE 

SUR  LA  QDESTION  DE  L'AMOUR  DIVIN. 

1  6  9  8. 

CHevue  des  deax  Bourgognes  1886.  —   Coasla  fragmeas  phUosophiques.    Tom.  II.  p.  314.  319.} 


Je  vous  suis  très  obligé,  Monsieur,  du  soin  que 
vous  avez  pris  tant  pour  m'avertir  du  traité  de 
M.  le  président  Boisot  que  pour  le  disposer  à  con- 
tinuer  de  m'ètre  favorable,  comme  vous  Faviez  dis- 
posò à  Tètre  d'abord.  La  cause  que  je  n'avois 
point  encore  profité  de  ses  premières  offires  a  été 
qoe,  par  je  ne  sais  quel  accident,  la  liste  qu'il 
nfavoit  envoyóe  s'étoit  égarée  dans  le  tas  im- 
mense de  mas  papiers.  L'espérance  de  la  rotrou- 
ver  m'avoit  fait  différer  d'avouer  la  laute  et  de  le 
supplier  d'une  nouvelle  copie  de  cette  liste.  Mais 
le  temps  pressant  maintenant,  je  lui  ai  fait  aveu 
de  ce  malheur,  disant  que  je  ne  sais  point  si  je  dois 
oser  le  supplier  de  pousser  ses  bontés  jusqu'à  me 
Fenvoyer  de  nouveau.  «Tajoute  que  je  me  souve- 
nois  que  la  plopart  des  pièces  m'avoient  para  dig- 
nes  d'étre  obtenues,  mais  que  je  ne  les  avois  voulu 
demander  qu'à  condition  de  pouvoir  taire  moi- 
mème  la  dépense  des  copies,  ou  bien,  au  cas  qu'on 
eùt  manqué  de  personnes  propres  à  les  Cure,  que 
j'aurois  souhaité  d'obtenir  pour  quelque  temps  ces 
deux  tomes  où  ces  pièces  se  trouvent,  et  qu'on 
auroit  pu  prendre  des  mesures  très  sùres,  mainte- 
nant que  la  paix  est  iaite,  pour  les  faire  passer 
à  Bàie,  et  de  là  à  Francfort,  et  j'aurois  voulu  don- 
ner  toutes  les  assurances  nécessaires  pour  ne  (aire 
point  douter  d'uno  exacte  restitution.  Mais  je  ne 
savois  présentement  s'ii  m'étoit  encore  permis  de 
former  ces  sortes  de  soabaits  et  d'en  espérer  quel- 
que succès;  qtfen  ce  cas  mon  obligation  seroit  plus 
grande  et  que  le  public  en  seroit  (Tautant  plus  re- 
devabe  à  M.  le  président  Boisot  et  à  la  mémoire 
illustre  de  feu  M.  l'abbé  son  frèro,  et  enfia  que 
j'attendrai  sa  décision.   J'aì  jugé  à  propos  et  plus 


conforme  à  la  vérité  de  lai  écrire  ces  choses  moi-méine, 
mais  je  vous  supptie ,  Monsieur,  de  les  appuyer. 

L'erreur  sur  le  pur  amour  paroìt  étre  un  malen- 
tendu  qui,  comme  je  vous  Fai  dejà  dit,  Monsieur, 
vient  peut-étre  de  ce  qaon  ne  s'est  pas  attaché  à 
bien  former  les  définitions  des  termes.  Aimer  vé- 
ritablement  et  d'une  manière  désinteressée  n'est 
autre  chose  qu'ètre  porte  à  trouver  du  plaisir  dans 
les  perfections  ou  dans  la  felicitò  de  l'objet  et  par 
conséquent  à  trouver  de  la  douleur  dans  ce  qui 
peut-étre  contraire  à  ces  perfections.  Cet  amour 
a  proprement  pour  objet  des  substanees  susceptt- 
bles  de  la  félicité  5  mais  on  en  trouve  quelque 
image  à  l'égard  des  objets  qui  ont  des  perfections 
sans  les  sentiments,  eomme  seroit  par  exemple  un 
beau  tableau.  Celai  qui  trouve  du  plaisir  à  le 
contempler  et  qui  trouveroit  de  la  douleur  à  le 
voir  gàté,  quand  il  appartiendroit  mème  a  an  an- 
tro, Faimeroit  pour  ainsi  dire  d'un  amour  désinté- 
ressé; ce  que  ne  feroit  pas  celai  qui  auroit  seule- 
ment  en  vue  de  gagner  en  le  vendant  ou  de  s'atti- 
rer  de  l'applaudissement  en  le  faisant  voir,  sans 
se  soucier  au  reste  qu'on  le  gàto  ou  non  quand  i' 
ne  sera  plus  à  lui.  Cela  fait  voir  qu'on  ne  sauroi* 
óter  le  plaisir  et  la  pratique  à  Famour  sans  le 
détruire,  et  que  M.  Despréaux  a  eu  également  rai- 
son  dans  ses  beaux  vera,  dont  vous  m'avez  fait 
part,  de  reeommaoder  l'importance  de  Famour  divin 
et  d'empècher  qu'on  se  forme  un  amour  chiméri- 
que  et  sans  effet  J'ai  expliqué  ma  définition  dans 
la  préface  de  mon  Codex  diplomaticus  ju- 
ris  gentium,  publié  avant  la  naissance  de  ces 
nouvelks  disputes,  parco  que  j'en  avois  besoin 
pour  donner  1  définition  de  la  justice,  laquelle 
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à  mon  avis  n'est  autre  chose  quo  la  charité 
réglée  suivant  la  sagesse;  et  la  charité 
étant  me  bienvettlance  univcrselle,  et  la  bienveil- 
lance  étant  une  habitnde  dTaicner,  il  étoit  néces- 
saire de  définir  ce  qne  c'est  qu'aimer;  et  puisque 
aimer  est  avoir  nn  sentiment  qui  fait  tronver  da 
plaisir  dans  ce  qui  convient  à  la  félicité  de  Fobjet 
aimé,  et  que  ce  qui  fait  la  règie  de  la  sagesse  n'est 
autre  chose  que  la  science  de  la  félicité,  je  faisois 
voir  par  cette  analyse  que  la  félicité  est  le  fonde- 
ment  de  la  justice,  et  que  ceux  qui  voudroient  don- 
ner  les  véritables  éléments  de  la  jurisprudence, 
que  je  ne  trouve  pas  encore  écrits  cornine  il  faut,  de- 
vroient  commencer  par  Fétablissement  de  la  science 
de  la  feliciti  qui  ne  paroìt  pas  encore  bien  fixée 
non  plus,  quoique  les  Ùvres  de  morale  soient  pleins 
de  discours  de  la  béatitode  ou  du  souverain  bien. 

Comme  ce  plaisir,  qui  n'est  autre  cbose  que  le 
sentiment  de  quelque  perfection,  est  un  des  princi- 
paux  points  de  la  félicité,  laquelle  consiste  dans  un 
état  durable  de  la  possession  de  ce  qu'il  faut  pour 
gouter  du  plaisir,  il  seroit  à  soubaher  que  la 
science  des  plaisirs,  que  feu  monsieur  Lantin  mèdi- 
toit,  eut  été  achevée;  et  il  seroit  bon  au  moins 
de  pouvoir  obtenir  l'economie  de  son  projet,  mais 
il  seroit  encor  mieux  si  on  pouvoit  obtenir  ses  re- 
eueils  et  ses  réflexions  sur  cette  matière.  Je  l'ai 
souvent  fait  sommer  autrefois  par  feu  M.  labbé 
Foucher,  comme  je  faisois  aussi  la  guerre  à  feu 
M,  Justel  de  ce  qu'il  laissoit  mourir  son  beau  des- 
sein  des  commodités  de  la  vie.  SUI  est  à  désirer 
que  des  exoellents  bommes  prennent  soin  de  con- 
server leur  pensées,  il  seroit  encore  plus  à  souhai- 
ter  que  le  public  y  prìt  part  pour  faciliter  leurs 
desseins;  mais  id  populus  curat  scilicet. 
Il  est  vrai  que  lorsque  des  grands  princes  et  leurs 
ministres  tournent  les  pensées  encore  du  coté  des 
sciences,  comme  on  fait  cn  France,  on  fait  réussir 
quantité  de  belles  choses,  qui  sans  cela  auroient 
été  perdues  pour  le  genre  huniain.  Mais  on  ne 
sauroit  empècher  qu'il  n'échappe  toujours  quelque 
cbose,  d'autant  que  le  public  n'en  est  pas  toujours 
assez  informé. 

Entre  nous,  je  vous  laisse  juger,  Monsieur,  si 
ce  que  je  viene  de  vous  écrire  ne  pourroit  ètre 
envoyé  à  M.  l'abbé  Boudelot ,  pour  ètre  communi- 
qué  à  M.  le  président  Gousin.  Mais  il  seroit  bon 
que  cela  ne  se  fit  que  comme  de  vous.  11  suffi- 
roit  de  ne  mettre  mon  nom  que  par  des  initiales 
comme  par  exemple:  Extrait  d'une  lettre  de 
M.  D.  L.  à  Monsieur  fabbé  Nicaise,  toucbant  l'a- 
mour désintéressé  et  les  fondements  de  la  justice. 

Si  M.  Bayle  est  réconcilié  avec  M.  Jurieu,  j'en 


suis  bien  aise:  il  poura  travailler  désonnais  aree 
plus  de  liberté  aux  choses  utiles. 

J'ai  envoyé  la  lettre  du  R.  P.  Bonjour  kM.  La- 
dolf ,  mais  je  la  trouve  trop  courte.    Il  pomoft 
bien  lui  écrire  dorénavant  en  francois  et  ptus  at- 
plement;  les  sa  vanta  bommes  ne  se  doiveot  peak, 
écrire  des  lettres  vides.    Je  voudrois  qu'il  se  fui 
expliqué  un  peu  plus  sur  les  difficultés  qae  M.  Lu- 
dolf  trouvoit  dans  son  système,  et  qu'il  lui  eut 
fait  quelque  détail  de  son  dessein  pour  mieux  pro- 
fiter  de  son  jugement,  car  quelque  babile  hotmne 
que  soit  le  P.  Bonjour,  0  est  jeune  %  et  cela  veut 
dire  que  le  jugement  d'un  excellent  homme  avancé 
en  àge  lui  sera  toujours  utile.    A  quelle  langoe 
croit-ilque  rancienne égyptienne se rapporte  le  plusl 

M.  l'évèque  de  Salisbury  m'a  fait  tenir  en- 
fili le  livre  traduit  d'espagnol  par  un  tbéologien 
de  son  diocèse.  Ce  sont  des  lettres  que  le  fiscal 
Vargas  (depuis  ambassadeur  de  Phibppe  IL  àRome) 
et  quelques  théologiens  espagnols  ont  écrites  de 
Trente,  où  le  concile  et  les  légats  du  pape  ne  soni 
pas  fort  avantageusement  représentés.  Cette  rer- 
sion  est  angloise,  mais  il  en  paroìtra  bieotót  une 
franceise;  et  méme  on  fera  imprimer  aussi  f ori- 
ginai espagnol.  Ces  lettres  justifient  extrémement 
ce  que  Fra  Paolo  à  ócrit,  et  font  voir  que  le  car- 
dinal Pallavicini  ne  l'a  pas  bien  réfuté.  Cela 
étant,  la  France  est  fort  à  louer  de  n'avoir  pas  eu 
reconnu  ce  concile  pour  véritablement  oecumént- 
que;  et  elle  fera  bien  sans  doute  de  s'en  garder 
encore  dorénavant,  pour  ne  point  faire  préjodice 
à  Pautorité  méme  de  l'Egìise  et  des  conciles,  en  voa- 
lant  qu'un  concile  de  contrebande  passe  pour  un  boa. 

Le  R.  P.  Bouvet  m'a  envoyé  son  livre  qui 
contieni  le  portrait  du  monarque  de  la  Chine, 
et  je  lui  ai  envoyé  des  questiona  pour  la  Chine, 
auxquelles  il  m'a  promis-  des  solutions.  Je  su* 
avec  zèle,  etc  Leibniz. 

P.  S.  Le  jugement  de  M.  d'Avranches  sur  ma 
réponse  à  M.  Régis  me  donne  beaucoup  de  con- 
teotement;  sufficit  talibus  placuisse.  Le* 
bons  Cartésiens ,  tels  qu'ils  sont  vulgairetnent, 
n'ont  pas  grand  sujet  de  se  vanter  de  leur  gri- 
moire.  —  Les  vers  de  M.  Boileau  me  plaisent 
toujours  beaucoup.  —  Nous  avons  aossi  de  re- 
liques  à  Hanover,  et  d'aussi  bonnes  qu'il  y  en  ait 
en  Europe.  Dernièremcnt  on  en  a  fait  imprimer 
un  catalogue.  Quelques-unes  ont  été  apportées  du 
Levant,  il  y  a  plus  de  trois  siècles.  —  Il  me 
semble  quon  prend  à  tàche,  à  présent  de  morti- 
fier  les  jésuites  en  France.  Chacun  a  son  tour.  — 
Mes  vers  à  madame  de  Scudéri  n'étoient  point  sur 
l'amour  désintéressé. 
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Assemblage  diffère  d'organismo  131. 
Assentiment  est  involontaire  413. 
Association  d'idées  295( 
Astrologia  judiciaria  an  vera?  738. 
A  tornea.   L'aoteur  a'avoit  donne  dans  leu  stessei 
124;  les  atomes  physiques  étsnt  contrairas  à  la 
raison  il  n'  y  en  a  paa  126,  186,  227;  atomes 
de  substance  ou  métapbysiques  sont  les  monades 
126,  186;  Fame  ne  doit  pas  étre  comparée  atee 
un  atome  mais  svec  l'univers  ou  avec  Dieu  187; 
les  monades  sont  les  véritablea  atomes  de  la  na- 
ture 705,  v.  monadé. 
Atomi.   De  eorutn  variatione  30;  rejiclendi  159. 
Attention;  ce  quelle  eat?  245. 
Attraction  dea  corps  si  elle  est  un  ssirack?  75fe, 
762,  777,  786;  si  elle  se  fait  sana  aaoyeo?  777; 
défendue  par  Mr,  Qarke  787,  788. 
Attribats.  Trois  degres  dans  les  attrìbots  692. 
S.  Augnstinus  de  sngelis  et  daemonibos  440. 
8.  Aogustin  cité  525  ,  588,  589  ,  611;  ses  «fiso- 

ples  les  Augusiiniens  587,  588,  60a 
L'Auteur,  sa  règie  de  la  compositioo  des  mosvc 
mene  510;  ses  loix  des  mouvemens  604;  san 
système  v.  barmonie  préétablie. 
Automate.  L'homme  compare  avec  sa  satomate 
183,  459. 

Autor  ite,  son  influence  dans  les  opinion*  413. 
Aveugle  né  peut  apprendre  la  geometrie  234; 

peut  juger  de  la  lumière  302. 
Ax  io  mata  demonstranda  esse  81. 
Axiomes  doivent  étre  démootrés  206,  222;  pea- 
vent  étre  démontres  359,  362,  364,  365;  km 
usage  363 — 369;  abus  367. 

B. 

Bacon  cité  751. 

Bacon us  Verulamius  laudati»  23,  45. 
Bageminus  refutatus  48. 

Bsrantolois  n'ont  pas  des  moto  pouf  esprimi 

l'idée  de  la  ssnctiGcation  220. 
Barbara,  Celarent  etc.  modi  syllociecni  15. 
Barclay  auteur  de  la  secte  des  trenableora  407. 
Baro  ni  08  (  Cacsar  )  confnadit  Pubi.  Porph.  Oan* 

tianum  cum  Porpbvrìo  Graeco  38. 
Barrowius  (Isaac)  de  mgnis  Algebrae  10. 
Bartholinus  (Erasm.)  Analyticam  apeciosam  ex- 
coluit.  8. 

Basnage.    Lettre  è  Basnsge  Nr.  XL1X. 
B  a  ss  olii  Scotistae  sententia  de  principio  iaàridm2* 
;  Bci>oc  Pauli  explicatur  663. 
i  Baubusii  (Bernbardi)  Uexametron  35;  versus  prò- 
(       teus  in  tandem  B.  V.  JHariae  40. 
I  Bayle.    Extrait  d'une  lettre  a  Hr.  Bayle 
i       No.  XXIV;  Réplique  aux  réflexiena  de 
!       Bayle  No.  LV11.;  Lettre  a  Mr.  Bayle  No. 
i       LVill.   Leibniz  se  défend  contro  Mr.  Bayle  150 
—  154;  Mr.  Bayle  loué  par  l'auleur  188, 189  et&, 
combat  la  raison  492;  combat  la  distinction  ea- 
tre contre  et  au  dessus  de  la  raison  496;  con* 
battu  544;  ses  objections  532;  loué  et  blimé  606. 
Bayliua  de  natura  citatus  155. 
Beatitudo  v.  Vita  beata,  Gleckscligkeit 
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Beceooe  (Goropioa)  301. 

JJehrenaius  (Joh.  Georg.)  relataa  687. 

Bernoalli  (Joa.)  Bernonllio  axioroa  totam  ette  ma- 
ina  parte,  demenstrat  autor  81$  legea  motoa  ei- 
dem explicat  192,  193. 

Bétes  ontdeaaaaeaimpérÌMb]ea224t  125,  715,  717, 
Jeora  iogemene  ne  eoo*  que  dea  aeeociatione  d'iacee 
296,  707;  comment  ellea  imitent  la  raieon?  497$ 
leara  amea  527$  leor  bien  ou  mal  579. 

Bien  v.  Mal,  ce  que  c'est?  246$  bien  inorai  est  in- 
dépendant  dea  loix  286$  pina  ealiroable  par  le 
mal  507;  a'il  préveat  an  mal?  507,  539,  548, 
571,  580,  581,  582$  sea  eepècea  568$  bien  mé- 
tapbyeiqne  535,  568;  comprend  an  £tat  sana  mal 
579;  cacbé  dana  le  mal  581;  nona  faiaona  tool 
pour  notre  bien  790. 

Bie^H^iiia.  Epiatola  ad  Bierlinginm  No. 

BÌ8terfeldii  (Job.  Henr.)  Phoepboraa  Catbolieos 
relataa  26. 

B  odi  ni  liber  Vanini  dialogia  pejor  54. 

Boiaot  (préaident)  Ione  791. 

Bon.  Lea  bona  qnelqueafoie  malbenreox  508,  567. 

Bonanni  (Pbil.)  Bibliotheca  Alegambio  •  Sothvrel- 
liana  relaU  689,  739. 

Bonartia  (Tbomae)  concordia  acientiae  et  fidei 
relata  441;  quia  fnerit?  454. 

Bon  bear  v.  Bien,  Saint;  conaiate  dana  noe  con- 
tinnelle  progreaaioo  dea  biena  258,  261;  eat  le 
bat  de  la  raiaon  261;  la  recbercbe  da  bonbear 
ne  aaffit  paa  poor  la  verta  267  J  ea  qaoi  notre 
bonbear  conaiatera  aprèa  la  mort?  718. 

Bonitaa  Dei  de6nitar  654;  ad  omnea  creatnraa 
refertor  656$  onde  providentia  oritar  656. 

Bonté  v.  perfection,  de  Diea534;  conférée  avec 
aa  puiaaance  523,  544. 

Bonnm.  Problema  de  sommo  bono  ope  diviatoniain 
djvieionem  inveetigator  29;  metapbyaicum,  pby- 
aicam  morale  qoid  ait?  655. 

Borgia  (Franeeie)  comment  il  ae  forma  aa  re- 
gime 258. 

Boacbiaa  (Jac)  de  arte  eymbolica  relataa  455. 

Boaaea  (R.  P.  Dea)  Epiatolae  Leibnitii  ad 
enm  No.  LXII.,  LXV1IL,  LXX..  LXXIV., 
LXXXII.,  LXXXIV.,  LXXXIX.,  XCIII.,  XCVI. 

Boargnet  Lettres  de  Leibnii  k  Hr.  Boar- 
gaet  No.  XCL,  XCVII.  et  XCIX. 

Boavet  (Pére)  Lettre  aa  P.  Boavet  No.XLVII. 

Boyle  Ione*  777. 

Breiaeac  (de)  artem  complicatoriaro  io  re  bellica 
adbibait  27. 

Brano»  (Jordanna)  Nolanoa  de  arte  Lullii  com- 
binatoria relatoe  23. 

Bruta.  De  anima  brotornm  No.  LXXI.  Qao- 
modo  prae  brada  homo  emineat  464  ,  466. 

Bachneraa  (Ang.)  relataa  38. 

Budowii  a  Bodowa.  Àdvèraoa  eam  scrìpsit 
Giab.  Voètius  de  beatitudine  30. 

Baridan  v.  Indifférence;  aon  ine  517,  594. 

Buteo  (Jo.)  de  problematibna  relataa  10. 

c. 

Gabbala   v.  Calcnloa  pbiloaopbicat,  vera 

2oid  ait?  83;  qaae  aperaoda  de  ea?  84:  origo 
abbalae  162, 


Caeca  notio  a.  eymbolica  80. 

Galcnln8.   De  calcalo  pliiloaophico  No.  XI. 

Galcall  ratiocinatoria  fondamenta  No. 

XVIli.  Addenda  ad  apecimen  ealcali  ani- 

veraalia  No.  XX.    Calcnloa  pbiloeopbicoa  v. 

Scientia;  erroree  ejoa  annt  paralogismi  83; 

qoaenam  obtinerì  poeatot  hoc  calcolo?  84;  qao 

consistati  93;  calculoa  infiniteaimalia  400. 
Calcai.  Reviaioo  dea  calcala  par  one  nonvelle  inven- 

tion  338. 

Calvin  n'eat  paa  toat-à  fait  contro  la  realité  dana 
l'Eocbarietie  484;  admet  dana  félection  dea  rai- 
aona  conformea  a  la  jnatice  524,  534,  558,  602. 

Capacitò  ce  qne  c'eat  239. 

Capella  (M artianna)  relataa  685. 

Caput  variationia  qoid  ait  39;  Dato  capite  va- 
riationea  invenire  etc.  ibid. 

Caractèrea.  Leor  liaison  avec  lea  véritee  77$  ca- 
ractère  nniverael  162,  355. 

Caractériatique  eat  l'art  d'inventer  162,  400$ 
comment  l'aotear  eat  tcdo  a  cetteiovention?  162. 

Carteaiani  qni  aint?  48;  mhil  addidemnt  praecep- 
toria  inventi»  ibid;  Carteaianam  ae  eaae  negat 
Leibnitina  ibid. 

Cartéaianiame.  Lettre  sor  le  Cartéaianiame 
No.  XXXV.  $  le  Cartéaianiame  rantiehambre  de 
la  vérité  123. 

Carteaiae.  Demonatrationoro  ejoa  de  existcntia 
Dei  in  praesamtiooe  niti  78,  80;  de  ideie  ve- 
lia et  falsi»  relataa  79$  motnm  facit  pare  re- 
lativam  111$  veram  eobetantiae  notiooem  ne- 
glexit  145. 

Cartéaiena.  Lea  Cartéeiene  n'ont  presone  rien  fait 
de  nooveaa  120;  Leibnii  a  dea  deméléa  avec 
enx  123;  looés  et  réfotéee  127;  font  intervenir 
nn  Deoa  ex  machina  134. 

Caritaa  qoid  ait?  118. 

Canea.  Caoaa  Dei  aaserta  653  —665;  caosae 

efficientea  pendent  a  finaliboe  678. 
Canee.  Canaee  finalea  néceeaairea  en  phyaiqne  106  $ 

eyatème  dea  caoaea  occaaionellea  127,  520;  cao- 

aea  finalea  et  caoaea  efficientea  271,  518$  leor 

encbainement  515,  517,  600;  otilea  518,  611. 
Cena  urea  théologiqoea  387. 
Cerlitado  eat  ventati»  claritaa  59. 
C  or  t  ita  de,  dee  ebjeta  aenaiblea  d'oh  elle  vient? 

378;  certitnde  d'un  événement  diatingoée  de  la 

oéceeeité  611.  v.  liborté. 
Cbangement  oc  la  monade  vient  d'un  principe 

interne  705. 

Cbaracter.  Cbaracterea  neceaaarii  ad  eogitationem 
77;  etai  arbitrarli  coonexionem  tamen  babent  non 
arbitrariam  ibid;  cbaracter  qoid  sit?  93. 

Cbaracteriatiea  v.  Hiatoria,  acientia  nniver- 
aalia,  aapientnm  83;  nana  84. 

Cbaritaa.  An  aliqoia  cbaritatem  habeat extra  eccle- 
aiaro?  685$  qoaenam  analogia  ait  ioter  cbarita- 
tem et  concnpiacentiam?  455. 

Cbinois  n'ont  paa  un  alpbabetb  de  lettrea  211; 
langne  chinoiae  297. 

Cbiromantia  an  vera?  738. 

Cboae.  S'il  y  a  denx  choaee  parfaitemeet  aembla- 
blea?  759,  765. 

Cboix  v.  détermination.  Le  cboix  eoit  la  plus 
grande  inclinatimi  448;  s'il  y  en  a  dana  les 
choaee  indifférentea?  755,  758. 

Cbryaippe  554,  555,  568,  600,  601. 
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Ciceroni»  sententia  de  Aristoteli»  operibos  refo- 

tatar  69. 
Cicéroo  554,  600,  609. 

C  i  r  c  o  n  e  t  a  n  c  e  »  contribuent  ao  bonbear 530, 531, 543. 

Circolua  eyllogiaticoe  37. 

Clara  notio  qoae  ait?  79;  darà  et  distbcta  eaepe 

videntor  qoae  obacora  aont  81. 
Claritat  etili  io  qoo  coneiatat?  59. 
Ciarle.    Lcttres  eotre  Leibois  et  Clarice 

No.  XCIX. 

CI  a  sai  a  reram  qoid  ait  io  arte  combinatoria?  9; 

Dato  nomerò  complexiooea  claaaiom  inveoire  29; 

esemplaci  io  Politica  ibid. 
Claubergue  elarior  dicitar  ipso  Carteeio  49. 
Claviue  (Cbriet.)  de  spbaera  relatoa  10;  de  lite- 

rarom  linguae  latinae  variationibue  36. 
Cle re  (Le)  503,  508,  562. 

Codia  te  nce  l'ordre  de  coèxieteoce  oooa  doone 

la  ootioo  de  l'eepace  768. 
Cogitatio  quid  ait?  464. 

Cognati onum  flexua  qoid  ait?  31;  oomerom  co- 
goatiooom  inyenireibid.,  cogoatiooom  diatioctio* 
nea  ibid. 

Cogoitio.  Meditatiooes  de  cognìtione,  ve- 
ritate  et  ideia  No.  IX.  Cogoitioois  di?iaio79; 
obacora,  clara,  coofoaa,  diatiocta,  ioadaeqoata, 
adaeqaata,  aymbolica,  intuitiva  79,  80 ;  ao  bo- 
mioea  ad  penectam  natorae  cognitionem  perveo- 
tori  aint?  677. 

Cobésion  n'eat  paa  nécessaire poor  faire  oo  éteodo 
274;  se  peot  expliqoer  par  dea  soperficies  ibid. 

Coincideotia  qoae  aint?  94. 

Colèra  ce  qoe  c'eat  249. 

Colorea,  corani  divieio  29;  ondeoam  oriaotor? 
ibid.;  moUntor  mutata  superficie  corporum  50. 

Combinat orius  v.  Ars;  de  formandia  praedica- 
mentis  artis  combioatoriae  23  5  specimen  praedi- 
caroentorom  26. 

Combioaiaoo  dea  idées  295. 

Common  t,  inexnlicable  dana  les  myatèrea  494, 547. 

Compenaios  (Claud.)  de  elemeotia  relatoa  li. 

Complexiooea  qoid  aint?  8,  9;  complexiODea  in- 
venire 10,  11)  oaoa  complexionum  12;  compie- 
xiones  claaaium  quid?  29. 

Comprendre,  pine  difficile  qoe  sootenir  cootre  lea 
objections  481,  495;  oo  compreod  ce  qu'on 
proove  a  priori  495. 

Compota tionem  eaee  omoe  mentis  opus  flobbe- 
sios  docoit  23. 

Conatos  a.  princiniom  agens  idem  eat  ac  forma 
sobstaotialia  Scholaaticorom  111.  v.  Entelechia. 

Conciles  oecoméoiqoes;  leur  autorité  414. 

Coocoors  de  Dico  ao  mal  est  de  dooner  les  per- 
fezione 504,  613;  eoo  coocoors  moral  504,  531, 
532,  537,  541;  pbyeique  511.  v.  Péché. 

Concretia  tantum  utendum  eat  io  pbiloaopbaodo  63. 

Conca rs as  Dei  immediati»  653. 

Confeaaio  natorae  cootra  Atheistas  No.  llf. 

Coofoaa  notio  qoae?  79. 

Conjectore,  ce'qu'elle  eat  384. 

Coooaway  (Comteaae  de)  sootenait  one  vie  noi- 
verselle  205. 

Conoaissaoce  intuitive  338,  400;  babitueJle  dé- 
pend  du  sooveoir  dea  démonstrations  antérieores 
204,  338|  il  y  en  a  pluaieors  espèces  336,  343  ; 
ai  elle  eat  nécessaire  poor  la  production?  562, 
619,  620. 


Coonattre.  Chaqoe  ame  connalt  tool  717. 
Coooexio.  De  connexione  Inter  rea  et  verbi 
No.  VII. 

Connexion  natorelle  des  espèces  392. 
Conringius.  Epistola  ad  Conringiamfr.YI//.; 

aententia  ejua  de  fannia  rerotator  50. 
Cooabruckiua  (P.)  relatoa  689. 
Conaecotiooea  empiricae  et  rationales  464. 
Cooaécations  de  la  mémoire  707. 
Conaentiment  ooiversel  est  un  iodiee  des  prisct- 

pea  iooés  217. 
Conservalo  eat  continua  ereatio  434. 
Conaervation  v.  Création  511,  615$  et  qoe 

c'eat  que  la  conaervation?  753. 
Conaidération  ce  que  c'eat?  246» 
Conatantia  aubjecti  379. 
Constitutio  Unigenitus  relata  738. 
C  o  n  a  o  b  a  t  a  n  t  i  a  t  i  o  pania  in  Eucharistia  qoid  alt?  462. 
Cootagii  propagatio  a  lapso  Adami  qoomode  ex- 

plicetur?  462. 
Contemplation  ce  qoe  c'eat?  245. 
Contente  préférablea  507  ,  543  ,  580;  e'il  y  a  dm 

morena  de  i?étre?  ibid. 
Contingens  qoid  ait?  669. 
Contingent  ce  que  c'eat?  447;  les  eonuogens  oot 

leur  origine  d'un  étre  nécessaire  506;  conusgaw 

fatare  determinée  513,  514;  par  ce  aa'i/r  toat 

convenablee  637  ,  538;  v.  né  cessile  urtiti 

contingence  593,  609. 
Con  ti  noi  té.    Principe  de  coirtoraue  105;  lei 

de  la  continuité  contenne  daes  la  natare  dee 

sobstances  107;  introduita  par  raoteor  189; 

n'eat  violée  jamaia  314,  392,  605;  la  conViamté 

coroment  compoeée?  498. 
Cootiooam   phyaicum   et   mathematicum  qeial 

688»  divisibile  eat  in  ioGnitom  434;  de  compa- 

sitiooe  continoi  682;  onde  oriatur?  741. 
Cootrainte  phyaique  produit  la  oéceaaité  253; 

morale  fait  peoeber  è  qoelqoe  eboee  253. 
Controversine  aine  persecutionibus  dirimei Jai 

442,  738. 

Convenable  est  moyeo  entro  nécessaire  et  osi* 
traire  604,  605. 

Convenientia  quid  ait  in  metaphysica?  8. 

Conversion  aon  osage  dana  la  démonetratioe  Jtó 

Conversio  cum  fractura  giacici  comparata  742. 

Corps  eat  uo  aggrégé  des  substaocee  107$ 
fluidea  de  differente  manière  241;  l'anité  de  e** 
vient  de  notre  perception  693.    v.  Montili 
Phénomène,  Sabetaoce;  corpo  vivant ete» 
c'eat?  711;  les  corps  soot  aubdi visés  a  Pianai  7» 

Corpus  subsistere  000  poteat  aloe  principio  incor- 
poreo 45;  natura  ejua  conaietit  in  aotilrpit  et 
exteoaione  53;  eat  extensom  agone  111;  aeJoaMto 
comparatum  433;  an  probari  poesie  aeri  cor- 
pora?  444;  an  omne  corpus  organicom  animatosi 
ait?  461;  an  ait  rea  seo  substantia?  726,  728; 
ao  phaenomenon?  726,  741. 

Corroptio  bomana  considerata  658,  659. 

Coste.   Lettre  à  Mr.  Coste  No.  LXV. 

Creatio.  De  creatione  animae  659;  mondi  an  ab 
aeterno?  739,  740. 

Créatioo  ce  qoe  c'eat  271;  cootionée  614,  615; 
v.  Conaervation,  ai  elle  eat  éternelle?  756;  « 
Dico  a  po  créer  le  monde  plotot?  770,  771;  f. 
Temps. 

Creatore  an  vere  agat?  157;  cor  sat  limitata?  656; 
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permanane  abeoluta  qaid  ait?  729;  Ubala  ejoa 
divisioni*  729. 
Créa  turca.  Leur  limilation  510,512,513,  613,  616. 
y.  Imperfection;  ne  soni  jaroaia  dea  «aprila 

5 ora  540;  lear  aclioo  conteetée  615;  intelligentea 
eatinéea  ao  bonbeur  535  ,  536. 
Critique.  Son  uaage  327. 
Cudworth  loué  431. 

Cupidità*  dirigenda  quomodo?  73;  difiato  cupidi- 
tatara  ibid. 

D. 

Damnation  éternelle  542,  583;  dea  anfana  490, 
528,  588;  de  ceux  qui  manquent  d'inetruction 
529;  Damnés  508,  533,  542,  585. 

Daneicourt,  Lettre  a  No.  XCV1II. 

Daniel  uà  (R.  P.)  de  Francoram  Annaliboa  reta- 
tua  681. 

Data  qaaenam  aint  aofBcientia?  86. 
Da  amica  lauda  tua  41;  ejoa  duo  veiaua  Protei  de 
juatitia  43. 

Decreta  de  Dieu  et  leur  ordre  504,  507  ,  525;  ne 
néceaailent  point  609  ;  nn  décrei  unione  pour 
l'urnvero  517;  décrei  abaola  580}  eat  Tonde  en 
raìaon  524. 

Dee  return  Dei  unicum  656. 

Definitionea  logicae  No.  XXII. 

Definì tion  réelle  et  nominelle  138  ,  306;  ai  ellea 
se  Font  par  le  genre  et  la  difierence  304 ;  de- 
roandent  dea  termea  clairs  307  ;  adéquales  340. 

Degré  de  perlection  determino  Dieu  709. 

Déioocrite.  Parallèle  entre  Parmenide  et  Démocrìte 
d'un  còte  et  de  Spinoza  et  Leibniz  de  l'autre  676. 

Dèmo  n  s  tra  tion.  De  la  demone tr.  Cartéaienne 
etc.  No.  LV.;  dea  syllogismes  101;  bora  de  ma- 
tbématiquea  342. 

Demonatrationea  non  solum  in  Matbematicia 
dantur  83. 

Dependentia  rerum  a  Deo  653. 

Dea  Cartea  eemble  admettre  rinaolubilité  dea  ob- 
jectiona  498;  ne  parie  paa  mate  de  la  liberté 
517  ,  590;  aon  opinion  aur  l'union  de  lame  et 
du  corpa  519;  veut  que  la  vérité  aoit  arbitraire 
559;  parie  comme  ai  Dieu  vouloit  le  pécbé  552. 

Désespoir  ce  que  c'est  249. 

Déaintéreaaement  de  l'amour  n'eat  paa  détaebé 
de  notre  félicité  790. 

Dea  ir  diffère  de  la  douleur  247. 

Déaordre  il  n'  y  en  a  paa  dana  le  total  725. 

Despotiamns  quid  ait  in  Tbeoloeia  653. 

Desti  n  fondé  en  raiton  537  ,  573  ,  574;  non  au- 
deaeua  de  Dieu  562  ,  590 5  deatin  à  la  turque 
518,  519,  610;  neglige  lea  cauaea  et  détruit  la 
nioralité  611;  v.  Fatom. 

Détermination  v.  Indétermination.  Liberté, 
Contingente  Certitude.  Raìaon  determinante 
se  trouve  partout  513,  5l5,  516,  517,  518,  564, 
565,  594,  608;  détermination  vieut  de  l'intérieor 
et  de  l'extérieur  611,  par  lea  cauaea  u  ti  lea  618. 

Detersa  inatto  an  sino  causa  poaaibilia  ait?  668. 

Deus,  eziatentia  ejoa  ex  existentta  motua  demon- 
atratur  47;  ontologico  deioonatratur  74;  cum 
Deua  ealculat,  fit  mundua  77  ;  num  omnia  in  Deo 
videamua?  81;  quomodo  ait materìae  canea?  440; 
aolua  a  materia  deetitutua  eat  puma  actua  466; 
Dei  proprietatea  656. 


Diable  le  Dieu  de  ce  monde  506;  aa  ehute  ibid.; 

aa  puiaaance544;  marqué  dana  Tapocalynae  586; 

traitant  avec  Dieu  par  un  anaeborète  585. 
Dictionnaire   universel  figure  aerait  de  grand 

ueage  335. 

Dieu  v. Décret,  Juatice,  Perfeetion,  Permie- 
aion,  Science,  Sageaae,  Volonté;  eat  l'ob- 
jet  externe  immédiat  222  ,  451;  aon  exiatence 
prouvée  506;  par  aon  idée  innée  373;  dootea 
aur  la  démonstration  de  l'exiat.  de  Dieu  de  Locke 
et  de  Dea  Cartea  374;  Dieu  a  une  connaisaence 
intuitive  de  tout  400;  aea  attributa  sona  infiois  244; 
sii  est  la  place  dea  eaprila?  451  v.  Malebranche; 
comment  il  doit  étre  jastifié?489;  comment  il  veut 
le  mal  ?  510;  n'eat  point  la  caoae  du  pécbé  544, 547; 
aon  exiatence  conteatée  562;  n'eat  point  l'ame  du 
monde  564  ,  571,  751,  757  ,  761,  764;  eat  au- 
deaeus  de  l'intérét  571;  eat  infini  571;  confiance 
en  lui  579;  8ea  bienfaits  cachéa  581;  la  nature 
ne  aulfit  point  sana  lui  605;  il  donne  lea  per- 
fectiona  613;  a'il  est  aeul  acteur?  615;  est  la 
aubatance  nécessaire  706;  a'il  eat  une  intelligen- 
tia  8upramundana?  749;  a'il  eat  détenuiné  de 
debora?  756,  772;  a'il  eat  un  acent  nécessaire 
773;  Hmmenaité  de  Dieu  ne  depend  paa  du 
tempa  et  de  l'eapace  776. 

Digbaeua  (Kenelm)  de  scriptura  universali  'rela- 
tua  27. 

Direction.  Si  la  mémequantité  de  direction  ae  con- 
serve? 108,  133.   v.  fllouveraent. 

Diacoura  de  la  conformité  de  la  foi  avec 
la  raiaon  479—503. 

Dissona ntiis  mila  corno araotur  149. 

Diatance  ce  eroe  c'eat  239. 

Diati  ne  ta  notio  quae?  79. 

Diatinctiona,  abus  des  dana  lea  controveraea  366. 
Divorai  té  dépend  d'un  principe  interne  277;  il 

n'  y  a  paa  de  parfaitement  avmblablea  ibid. 
Divisi o  in  arte  combinatoria  21;  diviato  in  divi- 

aionem  ducta  quid  ait?  29;  materìae  in  infintami 

probatur  ner  barmoniam  praestabilitam  436,  666. 
Di  visi  on.  Cbaque  partie  de  la  matière  eat  diviaée 

en  infini  118. 
Dodvrell  sur  l'eapace  756. 

Douleur.  Il  n'  y  en  a  paa  de  définition  nominale  246. 
Dr  ex  e  I  i  i  fabula  de  patrefamiliaa  hoapitea  invitante  34. 
Drieacb  (Gerb.  Cora,  van  den)  relatua  739. 
Dumaaiu8  (a  Soc.  Jea.)  de  Jansenismo  relatua  442. 
Durandua  de  principio  individui  relatua  2. 
Duré  si  elle  est  éternelle?  759,  769;  si  Dieu  lui 

peat  donner  des  borace?  761,  772. 
Darete  ne  dépend  point  dea  sena,  existe  réelle- 

ment  229. 

E. 

Eau.  Son  impietrali  lite  prouvée  229. 
E  bel  ina  (Job.  Phil.)  de  variai  ioni  bos  ordinis  re- 
latua 35. 

E  ce  I  caia  e  infallibilitae  in  quo  conaiatat?  442. 
Ecbo  monadum  quid  ait  741;  an  eaae  poeait  funda- 

mentnm  aliorum?  742. 
Eclairciaaemena  du  nouveau  ayatème  No. 

XXXVlll-XL. 
Ecole.  La  philoaopbie  dea  écolea  n'eat  paa  à  mépri- 

aer  146. 

Electio  ad  aalutem  quatenua  gratuita?  455;  Deua 
in  eligendo  non  poteat  errare  654. 

101 


Digitized  by 


798 


INDEX  RERUM  ET  MATERIARUM. 


Elcetloo  Prédestlnation;  a  toujoura  set  rai- 
tona  594,  606;  da  l'objet  531$  ai  «Ile  se  fait  à 
cause  de  la  foi?  525;  au-delà  d'elle  on  ne  trouve 
poioi  de  règie  531;  s'il  faat  se  croi  re  èia?  532. 

El ementa  explicantnr  ope  artia  combinatoria©  12. 

Elémena  dea  corpa  nona  aont  inconnus  272;  lea 
roooades  aont  lea  élémens  véritablee  705. 

Eleutherius  (Theod.)  adveraoale  Blanc  citatur455. 

Empirique.   Qnand  on  agit  en  Empirique?  707. 

Enciclopédie  démonstrative  désiraLle  169. 

Eoa;  entia  affectio  dopi  ex  8;  ena  et  unum  quo- 
nodo  con vert alitar?  435)  per  aggrega  tionera  quid? 
435;  ena  realizans  phaenomena  quid?  688,  727, 
739,  740;  t.  vincalam  aabatantiale. 

Entelechia  Monaa,  Substance;  entelecbiae 
a.  fonnae  qoid  sint?  146;  entelechia  prima  et 
materia  prima  aabatantiain  constitaoot?  158;  qao- 
modo  materiae  aftìgatur?  436  ,  667;  est  percep- 
lione  praedita  438;  an  omnia  entelechia  sit  spi- 
ritela? 440;  an  nataraliter  oriri  posai t?  456;  quo- 
modo  agat  in  materiatn?  667. 

Entéléchie  v.  forces  primitivea,  aont  dea  for- 
che 146;  il  y  a  dea  entelechie*  qui  ne  sont  pas 
dea  imagea  de  Dica  187;  ellea  sont  dea  pois* 
aancea  primitivea  250,  271,  275;  aont  des  ames 
250..  275,  323;  ont  dea  perceptiona  268;  défini- 
tion  706;  aont  perfectibabiae  selon  Uermolaoa 
Barbarne  709. 

Eotendement.  Nouveaux  essais  sor  l'enten- 
dement  hnroain  No.  LIX;  ce  que  c'eet  251; 
n'est  pas  dans  les  bétea  251  ;  de  Dieu  est  la  ra- 
gion dea  idée*  708. 

Enthusiasmaa  Tema  et  maina  446. 

Enrie  249. 

Epicuro.  Sa  doctrine  185  .  532,  551,  598,  760, 

772,  778.  / 
Equilibro  poor  qaoi  impossible?  449.  v.  Indif- 

férence. 

Eqaivoqae  dans  lea  termea  587,  610. 

Erre  ara.  Lear  inflnence  dans  la  volooté  265,  cau- 
aes  de  l'erreur  410. 

Espace  ce  qae  c'eat  189,  240,  693;  a'il  eat  abao- 
Ja?  241,  244,  751,  754;  ai  la  inéme  choae  qoe 
la  ma  li  ère?  241;  ce  qoe  dit  Mr.  Necton  de  Pes- 
pace?  746  ,  747;  s'il  dépend  de  l'existence  des 
corpo?  755,  758,  762  ,  776  ,  785;  sii  existe  nn 
espace  vide?  755,  759,  766,  769;  l'uniformiti  de 
l'eepace  756,  760,  772;  est  une  choae  ideale 
corame  le  temps  756,  760,  766;  espace  et  place 
définis  768;  si  lespace  est  une  propriété  de 
Dieu?  767,  768,  769;  si  l'espace  et  le  temps 
aont  des  quanti  tèa?  770,  771,  782;  ai  Dieu  a 
créé  le  monde  dana  un  eanace  et  un  temps  dé- 
terminés?  771;  s'il  est' le  lieo  de  toutes  les  cho- 
aes  et  de  toutee  les  idées?  761,  773,  783. 

Esparsa  (Mart.)  laudatur  439,  440. 

Espèces  poseibles  o'existent  pas  312;  sont  réelle- 
ment  différentes  312,  319;  leara  noms  peuvent 
étre  diatingaéea  320;  s'il  s'en  peut  produire 
dea  nonvelles?  316,  317. 

Esprit  Sur  la  doctrine  d'un  esprit  univer- 
ael  No.  LV1.;  d'où  on  vient  a  cotte  doctrine? 
179;  rejetée  181,  182;  on  concoit  l'esprit  mieux 
qoe  les  corpa  275;  toua  lea  eaprita  crèes  ont  des 
corpa  311;  ce  quo  c'eat  qu'un  esprit?  715. 

Eaaentias  et  posaibilitatea  non  esse  fictitias  148. 

Essences  aont  reclina  305;  nominalea  aont  dea 


étres  de  raison  305  ,  310;  ce  qae  cVst  qoe  Vea 
sence?  306. 

Est  et  non-est  an  sit  copula  Tel  pars  praedieati ì  23. 

Etendue.  Si  fessence  du  corps  consisterai»* 
Fétendue  No.  XXVII.  et  XX Vili.;  ce  qoe 
c'eat?  114;  est  dans  lea  corna  noie  aree  aae 
force  primitive  123,  124;  dinere  de  Téteadad. 
fectif  131  ;  abstraite  et  concrète  230$  di  Aere  et 
la  cohéaion  274;  eat  k  l'espace  cornane  la  dune 
su  temps  693;  diffère  de  Incapace  768. 

E  temei.  S'il  y  a  quelque  chose  d'éternel  bora  de 
Dieu?  756,  759. 

Eterni  té  comment  à  concevoir?  245;  none  en 
avons  une  idee  292;  di  fiere  dn  temps  734. 

Ethica.   Definitionea  etbicae  No.  LXXVII. 

E  tre,  Tètre  nécessaire  s'il  existe?  177. 

Etimologica  différentea  300. 

Euchsristie  dea  Luthériena  aoutenoe  contro  Lode 

Eacharistia  quoroodo  ab  autore  explicetnr?  463; 
accidentia  euebaristica  an  mera  phaenomena  ?  681  ; 
an  sine  miracolo  corpus  Christi  in  Eucfaaristia 
ad  sit?  741. 

Eagène  (Prince  de  Savoie)  looé  704;  Leibniz  a 
écrit  pour  lai  sa  Monadologie  705 — 715. 

Evidence  ce  quo  c'eat?  378. 

Exception.  Le  sage  n'agit  point  par  exceptioo 60Z 

Existence.  Les  sena  ne  sufBaseot  pas  /»ear  aen 
conyaincre  230;  de  Dieu  procreo  a  priori  et  a 
posteriori  708. 

Existentis  Dei  v.  Dona;  nostrae  priocipium  quid? 
728;  qaomodo  existentiam  nostrani  «4  aliorum 
percipiamus?  740. 

Expérience  tient  lieu  de  démoostration  382. 

Expo  non  a  quid  sit  in  progressione  geometrica  9. 

Extaae,  ce  quo  c'est?  245. 

Extensio  est  esse  in  spatio  54;  aola  corperia  ue- 
tionem  non  praebet  111;  qaomodo  att  restate* 
tiae  continuatio?  443;  quid  sit,  quid  ejoa  aaedi- 
ficationes?  463  ;  discrimen  inter  exlensionem  et 

r'ium  materiamque  739;  extensio  accidentata 
luta  qoid?  680. 
Extra  man  danna  eat  Deua  147. 


F. 

Fabri  (Hooor.)  de  proposi tionibus  prohibitia  rea- 

tos  728. 

Fait    Lea  faits  ne  sont  pas  à  saèpriser  193. 
Fanatiame  407. 

Fardella.  Epistola  ad  Fardellam  No.  XLV. 
Fatalité  v.  destin;  l'origine  de  cotte  doctrine 
750,  752;  imputée  k  l'auteur  par  Mr.  Ciarle  76X 
Fatum  Mahoiuetannm  et  Chriatianam  660,  76L 
Faasaeté.  II  y  a  dea  faussetés  utile*  115. 
Faydit  (l'Abbé)  ci  té  39. 
Felapton  v.  Barbara. 

Felicita s.  Num  quia  possit  anse  feliriutisratjonem 

non  babere?  446. 
Fenili  e 8,  deux  ne  sont  jaroais  seroblablee  765. 
Fides  historica  389. 
Figuraruro  geometricsrum  divisto  19. 
Figures  sont  dilBciies  k  dé6nir239;  lenr  naage  349. 
Fini;  si  tout  fini  est  mobile?  766. 
Fluidité  est  quelque  ebose  de  relatif  136$  tona 

lea  corps  sont  fluidea  229. 
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Foi  (v.  Disco  ars),  homaine  et  divine  404;  des 
payens  405, 410;  comparse  aree  l'experience  479  ; 
est  contre  la  vraisemblance  488  ,  489  ,  501,  502, 
525,  577$  se  peat  soutenir  contre  les  objeclions 
480;  est  contraire  seulement  à  la  Decessile  pby- 
siqne  480;  est  conforme  avec  la  raison  479; 
n1est  combaltue  qae  par  des  apparences  515. 

Folie  237. 

Fonseca  (P.)  relatas  738,  742. . 

Force.  La  notion  de  la  force  fort  importante  dine 
la  Pbvsique  124;  sans  la  force  active  point  de 
variétés  188;  des  créa t urea  créée  de  Diea  189; 
celle  force  òtée  on  est  Spinosiste  189;  est  ou 
une  entélécbie  on  une  tendance  250;  si  les  for- 
ces  actives  diroinaent?  755,  757,  761,  785;  si  la 
cotumunication  d'une  nouvelle  force  est  suraatu- 
relle?  761,  774;  les  forces  des  créatura  dille- 
rent  des  forces  de  la  substance  infinte  776;  les 
forces  nat  urei  les  soumises  anx  loix  mécaniquee  777. 

Forces  primitives  v.  Forroes  substanciel- 
le 8,  M  o  n  a  d  e  s,  Unite.  Contiennent nne  activité 
originale  125. 

Forma  v.  Entelechia;  forma  sabstantialis  non 
recipit  roajos  et  minus  50;  de  ea  in  Geometria 
agitur  51;  an  existaot  fonnae  snbstantiales?  438; 
formae  assistentes  quid  sirit?  440;  an  detar  vin- 
cahiin  medium  inter  materiato  et  formam?  740. 

Formesaubstantielles  v.  Monades;  lenr  nature  con- 
siste dans  la  force  125;  sont  la  méme  ebose 
qae  lesaroes  et  les  entéléchies317;  la  forme  des 
Logiciens  n'est  pas  a  mépriser  138  ;  formes  598, 
614;  lenr  origine  526;  possibles  sont  la  sonico 
da  mal  509. 

Formala  quid  sii?  93. 

Fortnnae  se  subducere  decet  sapieotem  73. 

Foncber.  Lettre  à  Mr.  Foncber  No.  XXIX.  et 
XXXI.;  Lettre  de  Mr.  Foncber  a  Leibniz 
No.  XXX. 

Fon s,  differente*  sortes  de  238. 

Frey  (Job.  Caec.)  via  ad  scieutiam  retata  22. 

Faturition  513,  514,  660. 

G. 

Gabalis  (Comes  de)  relatus  455. 
Galenus  de  elementis  relatus  12. 
Gassendi  de  Raym.  Lallio  23;  de  Etbice  Epi- 
enri  30. 

Generatio  non  est  motns  sed  finis  motus  50. 

Generation  des  bonimes  316;  se  pent  peut-étre 
expliquer  par  la  generation  des  plantes  377;  la 
generation  est  on  développement  125  ,  431;  ce 
que  c'est  qne  la  generation?  715. 

Generositas  quid  siti  75. 

Génies  ont  des  corpo  273;  lenr  nombre  et  diffe- 
rences  351. 

Genres  et  espèces  relèvent  la  méraoire  304;  leor 
réalité  320. 

Geometria.  De  usu  artis  combinatoriae  in  geome- 
tria 19. 

Geometrie  exercée  de  Dieu  191. 
Gerberonius  relatus  442. 

Germanica  lingua  non  a  philoaophia  sed  a  bar- 
bara philoaophia  abborret  62. 

Gliickseligkeit.  Von  der  Gluckseligkeit. 
No.  LXXV11I.   Was  Gluckseligkeit  ist?  671. 

Go  eleni us  (Rad.).  Son  diclionnaire  citò  752. 


T  MATERIARUM.  799 
Godescalc,  524,  585. 

Goùt;  malgré  la  diflerence  des  goùts,  le  souverain 
bien  est  un  264. 

Gonttes  il  n'  y  a  pas  denx  semblsbles  755,  765. 

Gonye  (R.  P.)  relatus  436. 

Gnérike  (O.  v.)  sur  le  vide  766. 

Grece.  Ses  aides  514,  524  ,  525  ,  533  ,  540,  543; 
si  donnée  à  tous?  5Q5,  529,  534,  543;  ne  neces- 
sito point  587;  suffisante  nu  eulte  529  ,  588;  ef- 
ficace  par  elle-méme  588;  préférable  a  la  naturo 
596;  les  règnes  de  la  grace  el  de  la  nature  ea 
barmonie  717.   v.  Principes. 

Grada  ti  on  des  espèces>312,  392. 

Grado  s  essentiales  quid  sint?  462. 

Grati  a  victrix  quid?  455,  662;  duplex  661. 

Gravi tation  v.  Attraction,  777,  786;  défendue 
par  Mr.  Clarke  788. 

G  r  e  c  q  u  e.  La  langue  gr.  Langue  a  ebangé  très  pen328» 

H. 

Hanscbius.  Epistola  ad  Hanscbiam  N.  LXIV. 
Hardiesse,  ses  diflerentes  sortes  unonymes  271. 
Har duini  Collectió  Coociliorora  r«Iata  738. 
Harmonie  des  choses  506,  507,  522,  541  ;  des  es- 

Srits  505  ,  507;  harmonie  universelle  491,  508, 
20,  535,  595;  des  règnes  de  la  nature  et  de  la 
grace  508,  532,  602,  711,  715. 
Harmonie  préétablie  consiste  dans  le  parfait 
accord  mutuel  de  toutes  les  substances  108;  le 
systètne  de  Tharm.  préétablie  avance  pour  expli- 
quer comment  des  substances  comranmquent  entr* 
elles  127;  et  la  commnnication  du  corps  et  de 
Fame  ibid.;  celle  hypothèse  est  possible  ibid.; 
le  mot  introduit  132;  cette  hypothèse  ne  viole 
pas  les  loix  de  la  nature  cornine  Des  Carte»  le 
fait  133;  comparée  avec  l'occasionalisme  134; 
v.  horloge  193  ,  430  ,  458;  écarte  les  miracles 
perpétuels  430;  reconnue  par  Mr.  Locke  pour 
un  expédient  451  ;  expliquée  484,  487,  508,  520, 
562,  590, 704  seqq.  ;  ne  sufiit  pas  pour  comprendre 
nne  union  réelle  453;  sulfit  aux  recherebes  fon- 
damentales  682;  n'est  pas  nourtant  un  terme 
qui  n'expliqxie  rien  774.  v.  Canses,  Substan- 
tia, Representatif. 
Harsdorfer  rotae  concentricae  28;  de  ordini*  va- 

riatione  relatus  35. 
Hartsoeker  laudator  441,  667,  679. 
Uelmont  (van)  a  resuscité  la  doctrioe  de  la  Mé- 

tempsychose  431. 
Hérésies,  précantions  contre  les  386. 
Hieronymi  ad  Paulioam  ludicrum  36. 
Uistoire.  Son  utilité  391. 

Historia  et  commendatio  linguae  ebaracte- 

ricae  No.  LII. 
Hobbes.  RéTIexions  sur  le  livre  de  Hobbes 

de  la  liberté  629-634  ;  69,  296,  522,  557, 

571 ,  654. 
Hoé  ab  Uoéneeg  de  beatitudine  30. 
Hoffmannus  (Fr.)  Epistola  ad  Hoffmannum 

No.  LI. 

llomme;  définition  nominale  et  réelle 315;  l'homroe 
de  Des  Carles  btòmé  431  ;  si  coupable  avaot  la 
volonté?  505;  si  sa  condition  à  plaindre?  507; 
comment  leshommes  se  distinguent  devantDieu? 
531;  s'aide  de  sa  grace  en  résistant  rooins  548; 
rhomme  microcosmo  ibid.;  si  tout  est  pour  lui? 

101* 
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563,  612;  n'est  paa  tout  manvaia  571;  pcut  de- 

veoir  plus  parfait  603. 
Homo  gene  a  res  quid  sit?  9. 
11  orione.  Lame  et  le  corpa  comparéa  avec  deux 

horlogea  133,  134. 
Hospioianus  de  modis  sillogismi  13;  de  loda 

topicie  26. 

Hotomannu8  de  gradiboa  cogoationum  31. 

Ho  t  tento  ts  n'ont  point  de  mot  poar  exprimer 

l'idée  de  l'esprit  220. 
Hnmain  v.  Homme. 

Hypotbèses,  comment  elles  petnrent  ètra  prou- 
vées?  376,  383, 

I. 

Jacqnelotua.  Obaervatio  ad  recensione»  li- 
bri Jacqacioti  No.  LXl.j  cité  433,  474,  520, 
551,  584? 

Janninpus  (P.)  relatua  438. 

Jansenms,  scripta  ejas  cor  tantos  strepitus  ex- 
citaverint?  442;  ejas  systema  in  compendia  ex- 
liiberi  vellet  autor  682,  610. 

Jansénistes  587,  611. 

Idea  v.  Cognitio,  cogitatio  nondam  est  idea  80; 
idea  vera  quid  sit?  ibid. 

Idèa  li  aro  e.  Ce  quii  y  a  bon  dana  l'idealisme  se 
troave  dans  le  système  de  l'auteur  186. 

Idéea.  Toutea  les  idées  viennement  de  notre 
propre  fond  137  ,  353;  sensitives  aont  aouvent 
altéréea  par  lejagement  233;  sont  confaaca358; 
idéea  aimples  250,  307,  308;  complettes  293; 
adéquate8  294;  vraiea  295;  ne  aoppoaent  jamaia 
une  existence  retile  mais  possible  306  5  309;  in- 
néea  prouvéea  par  lea  aulodidacti  208;  aont  vir- 
tnellement  dana  l  ame  208,  211,  212;  aont  dea 
dispositiona  et  n'oot  pas  des  penséea  212,  213, 
221  ;  toutes  Ics  idées  de  l'entendeuient  aont  in- 
nées  223;  par  la  aensation  et  la  réflexion  vient 
U'Ut  perception  actuelle  ibid.;  lea  idées Jne  sont 
paa  arbitrairea  231,  309;  diffèrent  dea  images 
234  ,  451;  sont  les  objets  immediata  interne*  de 
l'ame  236;  claires,  distincles,  confuses  289;  sont 
des  rapporta  réaultans  des  attribots  de  Dieu  451; 
si  elles  sont  des  réalités  éternellea  696. 

Identité  peut  étre  résolu  démonstralivement  119; 
des  corpa  n'est  qu'apparente  278;  de  Fame  dé- 
pend  de  la  continuation  des  perceptioos  281 5  ino* 
rale  suppose  un  souvenir  279,  280  ,  281,  282, 
283;  personelle  280  ,  281;  suppose  toujoura  la 
couservation  de  la  marne  substance  284;  v.  Dì* 
versile,  Individu,  Dnité. 

Identiqoe.  Les  énonciations  ideotiquea  n'orni  paa  be- 
soin  d'étre  prouvéea  707. 

Jeo.  Les  jeux  doivent  étre  examinésl90. 

Ignorance  aflectée  suppose  une  connaissance  ac- 
tuelle 267. 

Imago.  Reliquiae  imaginis  Dei  quae?  660. 
Immensité  de  Dieu  est  indépendante  de  l'espace 
776  ,  785. 

Immortalitas  pbysica  et  moralia  diveraae  464, 
465  ,  466. 

Impenetrabilitas  ttnde  oriatur?  741. 
Ini  penetra  hi  li  le.   Toua  les  corna  aont  impéné- 
trables  229. 

Imperfection  v.  Mal  métaphysique;  originale 
505,  509;  dea  creature*  d'où?  706. 


Im possible  pria  diversemeot  587;  s'il  ae  coaprend 
que  tout  ce  qui  n'exiate  jamaia  ?  552. 554, 556, 575. 

Incar natio  quoroodo  explicetur?  687.  688. 

Incliner  o'eat  paa  néceaaiter  448;  v.  NéeeuUé\ 

1  n  c  o  m  pr  e  h  e  n  s  i  b  i  1  i  t  a  s  est  attributuiu  aolius  DÙ667 

Inadaequata  notio  quae?  79. 

Iodependentia  Dei  demone trata  653. 

Inditférence  v.  Liberté;  d  equilibro  réfutée448, 
513,  516,  542,  558,  574,  593,  595,  596?  v.  Ba- 
ridan,  indiflerénce  trop  grande  nona  déplait 597; 
dislinguée  de  rindéterminatioo  611;  indifféreece 
vague  752. 

Individua  ont  dea  qualitéa  essentielles  311,313; 

il  n'  y  a  paa  de  parfaitement  semblablea  311, 

755;  s'il  y  en  avoil,  s'il  étoit  poeaible  que  Dira 

créal  une?  761,  771,  780,  781. 
Individua  lite  comment  elle  peut  étre  déteran- 

née?  303. 

Individuationia  principialo  poni  tur  a  Lribeiuo 

entitaa  tota  1. 
Individuum.    De  principio  individui  No.  I. 
Indivisibile  metapbysice  quid?  441. 
Inductio  certitudinem  non  parat  71. 
Infallibilitaa  facti  a  Boaaueto  defessa  727. 
In  fi  ni.   La  nature  l'affecte  par  tout  118;  n'eat  pas 

une  modification  de  la  quantité  244$  ce  que  c'eat? 

598  ,  573;  actuel  véritable  564;  ai  nona  tojoas 

un  tout  infini?  697. 
Infinitum  proba  tur  per  mona  dea  435;  aa  in  magni- 
tudine aeque  oatendi  possit  ac  io  mulUtudine? 

436;  inlìnitom  aggregatum  quid?,  quid  infinitum 

indiviaibile?  436  ,  438. 
Influence  dea  monades  est  ideale  709',  avt\  y  en  a 

de  l'ame  dans  le  corps?  757.  v.  Barmonie  pré- 

établie. 

Inhaerentia  quomodo  expKcanda?  686. 

Initia  v.  Pacidiua,  Seientia,  8pecimina. 

I n qu i  é t u d e,  ce  que  c'est ?  247 ;  perpetuale  de  l'ame 
248;  consiste  en  des  pereeptione  inaenaiblea258. 

lnstant  n'est  paa  une  parti©  du  tempo  734. 

Instinct  ne  lait  pas  partie  de  la  lamière  nati- 
rei  le  213;  est  inné  214,  215;  ne  porte  qu'  h 

{irésent  ibid.;  tient  lieo  des  démonatrations  &ai 
a  morale  215;  sa  raison  incornine  221;  mèle 
avec  la  raison  595,  619. 
Inspiration  dea  fanatiquea  407. 
lntelligentia  supramundana  747  ,  749;  muoàan 
749,  751,  753,  755,  781;  extramundana  7& 
sci  enti  a  simplicis  intelligentiae  quid?  654. 
Intuitiva  notio  quae  sit?  80. 
Jobanna  Papissa  relata  456. 
Joie  ce  que  c'est?  248. 
Jugement  ce  que  c'est?  384. 
J ungi us  laudatur  61. 

Juris  prudentia  usum  capii  ex  arte  combinatoria  22. 

Jua.  De  notionibus  juris  et  justitiae  No. 
XXXI 1.   Juris  nalurae  trea  gradua  119. 

Justice  fondée  dans  la  nature  des  eboses  500,  576 
(v.  arbilraire);  vindicative  ile  Dieu 489;  nest 
pas  sans  règles  et  raisons  490,  558;  exclul  le 
despotisme  v.  Arbitrai  re.  Pouvoir*,  justìfiée 
par  rapport  au  mal  504  ,  508  .  531;  ai  elle  fait 
pécber  pour  pouvoir  punir?  553. 

Jua  ti  ti  a  commutativa.,  distributiva,  ooivetsalia  119; 
unde  oriatur?  656. 

Juventiua  relatua  739. 

ivrogoes  ai  impulables?  283. 
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Kepler  de  complicandis  figari»  geometricis  19 J  sor 

Pinertie  de  la  matière  775. 
King.    Remarque  sor  le  livre  de  Hr.  King 

638—652;  de  l'origine  du  mal  cité  576  ,  606. 
K  ire  ber  U8  de  scriptura  universali  relatus  27. 
Kleppisii  versus  proteus  41. 
K  a  list,  Kanst  za  frageo  421)  Vernunftkanst  t>der 

Logik  418  seqq. 


L. 

Lactantias  de  variatione  ordiois  a  tomo  rum  36. 
Laetitiae  definitio  248. 

Lana  e  (a  Soc.  Jes.)  niagisterium  arlis  et  natorae 
relatura  454. 

Lami  (P.)  sa  démons  tration  de  l'existence 
de  Dieu  No.  LV.;  les  objections  da  P.  Lami 
exatninées  458 — 460. 

L  angli  e;  l'origine  dea  langaes  298;  diverses  299; 
universclle  pbiloiophiqae  355. 

Laurenbergius  de  lileraram  liogaae  latinae  va- 
riationibas  36. 

Leibnitius  comroatato  nomine  scribit  90;  Paci- 
diam  se  nominai  91;  philosopbiam  scbolasticam 
amplexue  eat  91;  ad  Baconum,  Carteaium  alios- 
que  transivit  92;  artem  combinatoriam  invenit 
ioid. 

Leibniz  a  découvri  la  loi  de  co  olio  ai  té  105;  qae 
les  forces  des  moavement  se  conservent  108;  a 
dea  démélés  avec  les  Cartéstens  123;  concoit  le 
système  de  l'barmonie  préétablie  124;  penchait 
autrefois  vere  les  sentimens  de  Spinoza  206; 
invente  une  caractéristiqae  anivereelle  126,  127; 
v.  Harmonie,  Monades,  Mouvement,  Cai- 
cui. 

Leichnerus  (Eckardus)  de  bono  relatus  30. 

Libertas  De  libertate  No.  LXXVI.;  non  nega- 
tur  in  systemate  tutoria  433;  an  eximenda  sit  a 
determina tione?  455;  Deo  essentialis  654. 

Liberté  v.  Contingent.  Indi fférence.  Néces- 
aite,  de  fait  et  de  droit  252;  est  une  puissance 
de  la  volonté  254;  consiste  dans  le  juste  usage 
de  la  raison  263,  573;  dittico  Ite  oV  elle  souflre 
504;  consiste  avec  la  determina  ti  on  513,  515, 
516,  565;  exemple  de  la  nécessité  513;  n'est 

E ss  detraile  par  le  concoure  de  Dieu  513;  Li- 
erte'  en  Dieu  532,  574;  elle  est  prouvee  par  le 
sentiment  interne  590  —  592;  liberté  d'indi  fferen  ce 
cominent  vraie?  598;  liberté  et  spontanéite  779. 
Lieo  ou  particulier  ou  universel  240. 
Lingua1  vivà  pbilosopbandum  62;  linguae  germa- 
nicae  laus  ibid.;  lingua  Àdamica  a.  characte- 
rica  83. 

Loci  topici  in  propo8Ìlionibus  quid  sint?  26. 
Locke.    Réfiexions  sur  l'essai  de  l'entende- 

inent  humain  de  Air.  Locke.   No.  XLI.,  est 
1  da  svstème  de  Gassendi  et  de  Démocrìte  204. 

v.  Entenderaeut,  Idées;  doute  si  les  ames  ne 

sont  point  matèrie!  les  746. 
Logica.  Ejus  pars  inventiva  fundatur  in  complexio- 

nibus,  ejus  analitica  pars  ope  earum  illustratur 

12;  duae  Logicae  partea  65;  pbUosopbiae  vea- 

tibulum  Logica  ibid. 
Logique  dea  probables  343  ,  388. 


Lo  ci  Ir,  oder  Denkkunst  niebt  su  veracbten  419. 
ìfóhere  logiscbe  Formen  422. 

Loix  334;  de  la  nature  ne  sont  pas  arbitraires  460. 

Longobarda s  (P.  Nicol,  a  Soc.  Jes  )  de  Ufolo- 
gia Sinensiam  relatus  738. 

Louis  XIV.,  son  élope  173. 

Lacan  us  de  elementis  12. 

Lucretiua  de  rerum  ordinis  variatione  36. 

Lullii  (Raym.)  Gabbala  esplicata  21;  ejus  rotae 
ooocentrìcae  28. 

Lumen  innatum  quid?  660. 

Lamière  natarelle  suppose  des  connaissances 
distinetes  211;  sa  relation  avec  les  instinets  214. 

Lnst   Was  Lust  sei?  671; 

Luther  de  la  philosophie  483;  n'est  point  contro 
la  raisoo  493,  497,  503. 

M. 

Machine.  Les  macbines  de  la  nature  sont  macbi- 
nes  josque  dans  leurs  moindres  parties  431;  la 
machine  da  monde  ai  elle  doit  étre  racommo- 
dée?  746;  une  machine  se  Ione  d'apre*  l'effet 
749,  753,  755,  757,  761. 

Magne*.  De  promovenda  variationis  magneticae  sc{- 
entia681;  an  magnetia  attractio  a  verticitate  de- 
pendeat?  726;  quaestio  de  attractione  magnetia 729. 

Des  Maizeaax.  Lettre  a  Mr.  Des  Maiseaux. 
No.  LXXX. 

Mal.  La  permission  da  mal  a  aa  raison  dans  les 
possibilités  éternelles  189;  l'utilité  du  mal  ne 
doit  étre  montrée  en  détail  189;  ce  que  c'eat 
que  le  mal?  246;  son  orìgine  des  formes  possi- 
bles  504,  509;  n'est  point  nécessaire  506;  mais 
rèquie  au  meilleur  506,  547,  548,  550  ;  le  moina 
bon  préféré  aa  plus  grand  bicn  est  un  mal  506, 
563;  s'i)  prévaut  au  bien?  507;  fait  quelques 
foia  an  pina  grand  bien  506,  507,  533,  553,  557; 
arrivo  par  eoncomitance  avec  le  meilleur  576, 
577;  eapècea  du  mal  577;  mal  moral  v.  péché; 
mal  métaphysicme  535  ,  568  v.  imperfection. 

Malum  dissonantii8  comparato^  149;  mainai  quid 
sit?  655. 

Malebranche.  Remarque  sur  le  sentiment 
da  P.  Malebranche  etc.,  No.  LXYI.,  Exa- 
roen  des  Priucipes  da  P.  Malebranche 
No.  LXXXV.  561,  566. 

Manichéens  544. 

Masham  (Milady)  lille  de  Codworth  204. 

Massa  quid  sit?  456,  462;  v.  Materia. 

Materia  prima  s.  nuda,  seconda  s.  vestila  i.  e. 
massa  158,  436,  440,  456,  463,  466;  frangi  po- 
test  in  partes  quavis  data  minores  436;  mate- 
rìae  causa  Deus  440;  discrimen  inter  materiam 
et  eztensionem  739;  an  detur  vinco) um  medium 
inter  materiam  et  formam?  740. 

Matérialistes  corrompent  la  religinn  natnrelle 747 ; 
s'ils  sont  combattus  par  la  philosophie  mathé- 
matique?  748. 

Mathématiciens  n'ont  besoin  des  discussions  raé- 
tapby8Ìquea  190;  intlliématique  employée  506, 
508  ,  510,  569,  570,  573  ,  575  ,  577  ,  615; 
le  fondement  des  Malhématiques  est  le  principe 
de  la  contradiction  748;  les  Malhémaliquea  dif- 
fèrent  des  Métaphysiqucs  751. # 

Msthesis  quid  sit?  8;  an  scientia  sit?  51;  mathe- 
sio  generalem  s.  novam  artem  molitur  autor  89. 
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Nati  ère.  Le*  partles  de  la  matière  font  divisées 
en  infìni  118;  la  matière  n'est  eroe  passive  124  ; 
n'est  paa  opposée  è  Dica,  mais  a  la  forme  182  ; 
diflere  de  retendo  241;  première  est  fluide  274; 
commeot  elle  difiere  dea  corpa  330;  ai  elle  peut 
sentir?  346  ,  376  ,  377;  ai  elle  peut  cauaer  irne 
perception?  376;  coinment  elle  peat  étre  créee? 
377;  il  n*  7  e  point  de  matière  qui  est  toujoura 
sffectee  è  la  meme  a  me  432,  aon  ioertie  512, 
604;  sea  défauts  611,  614;  n'est  paa  l'origine 
du  mal  509,  601,  614;  ni  la  matière  première 
ni  la  seconde  est  une  aubatanee  736;  ai  elle  cai 
la  partie  la  moina  considera  ble  de  l'univers?  748, 
752,  754;  s'il  7  a  de  raison  pour  limiter  la 
quantité  de  la  matière?  757,  761;  s'il  7  a  dana 
la  matière  des  portions  parfaitement  Solidea? 
765;  Dea  Cartea  soulient  «pie  la  matière  n'a 
point  de  bornes  766;  si  Dieu  lui  peut  en  don- 
ner?  761,  766  ,  780;  matière  inactive  761, 
764,  765. 

Nécaniame  qooique  incapante  de  produire  dea 
animaux,  lea  déreloppe  431;  ai  tona  les  raouve- 
roens  s'expliquent  mécaniquement?  777,  786,  787; 
coinment  mécanisme  et  organismo  diflèrent? 759,767. 

Mechaniamus  ipse  meUphysice  explicandns  155, 
161  ;  convenientissimum  est  fons  mechanismi  678. 

Méd  ecine  est  la  pina  nécessaire  dea  aciencea  na- 
turellea  146. 

Méditatioos  v.  Cognitio,  ce  que  c'est  que  la 

méditation?  246. 
Mei  II  e ur  toojours  choisi  de  Dieu  506  s  510,  535, 
.541,  563  ,  565  ,  566;  autant  qu'oo  le  pourrait 

aonhaiter  539,  544,  565. 
Mei  e  ternata   philosophica  interpretationibua  ini- 

quis  obnoxia  442. 
He* moire,  expliquée  par  dea  impressiona antérieures 

236  ,  379. 

Mena.  Nunimentea  praeter  noe  existant?  445;  mena 

non  para  a«d  aiinulacrum  Dei  447. 
Mercenari!,  etai  Thoroistee,  aententia  de  principio 

individui  Scoto  favet  2. 
Mere  (Cbevalier  de)  sa  lettre  à  Pascal  citée  190. 
Meaurea,  on  n*en  a  paa  d'idée  aure  239. 
Metapbvsicae  definilio  8. 

Méthapbysiqae,  utilité  et  nécessité  372;  princi- 
pes métaphysiques 750, 751  ;  t.  Matbémstique. 

Métempsy  chose  réfutée  125,  178;  n'eat  paa  im- 
possible  selon  van  Helmont  179. 

Méthode.  Discours  touchant  la  méthode 
de  la  certitude  No.  L1V.,  géomdtrique  re- 
commandée  aux  philosophes  168,  291,  382;  mé- 
thode exotérique  et  scroamatique  291. 

Methodus.  De  vera  methodo  pbiloaophiae 
et  theologiae  No.  XXVI. 

fi  ir  a  e  le  s'il  alfiere  du  naturel  aeulement  par  la 
rareté?  460  ,  753  ,  755  ,  758,  776,  762,  785;  (v. 
foi)  leura  degrés  480;  ne  sont  point  détrnits 

Far  la  détermination  des  choses  518;  sont  dans 
ordre  des  volontés  généralvs  568;  ne  cessent 
point  par  nne  loi  generale  607. 
Modes  mixtes,  leur  réalité  293 
Modi  syllogiami  categorici  quid?  13;  de  vocibus 
quibus  designantur  14;  quid  modi  utiles,  inuti- 
les,  figurati?  14,  17;  quid  correspondentes,  quid 
monadici?  16,  17;  ars  esaminandi  eos  18. 
Moeurs  corrompila  du  6Ìècle  feront  une  revolu- 
tion  387. 


qnoi 


Molina  512,  544;  Moliniatea  516,  600,  €06,  Gli. 

Monadologie,  La  No.  LXXXVIII. 

Monade  v.  A  me,  Entélecbie,  Force,  Sol»* 
atance.  Unite;  ce  que  c'eat  que  la  munse? 
376,  705;  les  monades  prouvées  par  rhana*~ 
nie  préetablie  376;  dépendent  de  Dieu  37"», 
n'out  paa  dea  parties  705,  714;  ne  coanmeuceat 
et  ne  finiseent  pss  naturellement  705,  714;  leura 
chancementa  viennent  d'un  principe  interne  705; 
ont  de  perception  et  d'appetition  706,  714;  les 
inonadea  nuca  707;  créeea  sont  dea  falgaratissas 
de  la  Divini  té  708;  commeot  noe  monade  agk 
et  pitit?  709;  l'influence  dea  monades  est  seu- 
lement  ideale  ibid.;  le  degré  de  perfection  d'use 
monade  détermine  Dieu  è  la  créer  ibid.  716; 
ce  que  cest  qu'une  monade  ou  ame  dominante? 
710;  la  monade  est  un  centra  sobstantiel  714, 
717;  la  dernière  raison  des  monades  est  Dica 
708,  716;  il  contieni  éminemment  les  petfeciiens 
dea  monades  716;  les  monades  comma  snjetlea 
aux  passiona,  ne  sont  pas  des  forces  porca  725; 
cheque  monade  est  un  miroir  de  l'unire»  725; 
il  11  7  a  dea  substances  outre  les  monades  745; 
les  monades  étant  des  miroirs  d'un 
vera  s'accordent  entro  elle*, 
Pharmonie  préetablie  746. 

Mona  a  est  perpetua  145;  nulla  maleriae  para  est 
quae  non  monadee  contìneat  436;  an  sia*  per- 
ceptione  praeditae?  438;  de  cresUosif  eoruan 
tempore  ac  modo  457;  quomodo  oeaigneninr 
inonadum  loca?  461;  an  aitum  babeant?  681;  sa 
mutata  corporia  natura  mutentnr*  680;  mona- 
dum  substantiale  vinculum  in  quo  consistei? 
688,  689  ,  727  ,  728;  an  substantiale  sit  quod 
auperadditur  monadibua  ad  faciendatn  unionem? 
681,  686,  727;  monades  semper  hsbent  pienoni 
existentism  682;  dominstio  et  sobordinatio  nso- 
uadura  quid?  683,  713,  727;  an  sola  entelechia 
monadem  constitoat?  687,  713;  an  actn  sint  iu* 
linitae?  687;  quid  producat  unio  realis  saoaa* 
dum?  727;  de  connexu  et  b armonia  aaooadnm 
727;  num  monades  in  se  invicem  agant?  728; 
probatur  vinculum  aubstantiale   inter  monades 
728,  739;  an  monadea  substanlialiter  modificea- 
tur?  739,  741;  an  monas  monadem  impediat? 
740;  quid  producat  monas  cura  entelechia  •uni- 
ta? 742;  cur  monadea  eolae  continuum  non  eoe* 
ponanl?  742. 

Monde.  Le  monde  intellectuel  est  ea  Dica  et  ea 
quelqiie  facon  en  nona  sussi  190;  si  le 
est  nécessaire?  562;  n'est  point  anime  531; 
dea  possibles  515,  622  ,  623;  vient  d'une 
intelligente  562;  a'il  a  une  étendne  bornée?  76t>, 
770;  ali  eat  éternel?  761,  775,  785. 

Monatrea.  Sìls  sont  des  espèces  nouvellesl  314, 
318;  s'ils  sont  des  horames?  354. 

Montmort  (Reniond  de),  Lettres  è,  Ne* 
LXXXVI1.,  XCII.  et  XCV. 

Morale,  est  une  scicnce  démonstrative  213;  a  les 
instiiicts  pour  principes  213,  215,  ses  rfcgWs 
sont  des  véli  Ics  dérivatives  214;  se  dérivent  dea 
principes  iunés  ibid.;  on  ne  s'en  arise  paa  tou- 
joura 215,  216;  Dieu  en  est  le  législaleor  216. 

Mort,  ce  que  c'est  126,  180,  715. 

Moro s  (Henry)  de  riiupénétrabilité  des  esprits769. 

Motifs  de  crédibililé  167,  479,  481,  488. 

Mot  8,  dout  00  se  sert  pour  les  abstraits  aont  figo* 
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fé*  297,  298  5  sont  ex  instituto  298;  ou  fonde» 
dans  la  nature  des  cboses  300»  leur  abus  329. 

Motus  quid  sii?  52,  53,  158,  159;  ultima  ratio 
motus  est  vis  corpori  impressa  122;  motus  pri- 
mo primi  259. 

Houvement.  Le  mouvement  ne  se  conserve  pas, 
mais  la  force  113,  13i;  les  véritablea  loix  du 
mouvement  expliquées  192,  193;  est  plas  qu'une 
privatimi  du  repos  231;  les  corps  Pont  en  eux 
250;  il  s'en  produit  toujours  un  nooveau  275; 
on  en  peut  donner  une  définition  387;  comment 
diflerent  mouvement  et  changement  de  la  situa- 
tion?  770)  si  rame  produit  un  mouvement  non- 
veau  dans  le  corps? 761,  774,  784;  «'il  augmente 
et  diminue  en  cjuantité?  761,  775,  784,  785;  le 
mouvement  d'une  balance  diflere  d'un  mouve- 
ment spontané  778. 

Moyen  contieni  une  partie  des  fìns  dans  le  sage568. 

Multi  praesentia  a  P.  Des  Bosses  exposila  666. 

JMutationes  per  motum  explicandae  50. 

Alundus  bypotheticae  tantum  necessitati*  147;  op- 
timus  quis?  ibid.;  intelligibilis  Platonis  id  quod 
regio  idearum  Leibnitii  445;  an  sit  omnium  np- 
timus?  455;  an  menti  fioitae  comprebensibilis? 
666;  de  tempore  ejus  creatinnis  739. 

Musica  est  variatio  tonorom  37. 
HI  usi qu e.  £0  quot  consiste  le  plaisir  de  la  musi- 
que  718. 

Bfystères  v.  Foi,  Hiracle;  leur  comment  494; 
•'il  v  en  a  dans  la  religion?  495;  la  preuve 
par  la  raison  495. 

N. 

Natura.  De  ipsa  natura  creaturarum  No.  L.; 
natura  quid  sit?  53,  154. 

Nature.  Ses  loix  ne  soot  point  arbitraires,  ni  né- 
cessaires  541,  568;  la  nature  ne  suflìt  pas  605. 

Nat  urei  differii  du  nécessaire  459;  et  du  surna- 
tare!  749,  751,  753,  776,  777,  786. 

Nécessaire  v.  Contingenti  ce  que  c'est?  447; 
diversement  pris  587. 

Necessari us  nietaphysice  Deus  147. 

Necessitas  metapbysica  et  moralis  654,  667. 

Nécessité  et  contingence  opposées  253;  ne  doit 
pas  étre  confondue  avec  la  délermination  ibid.; 
clistinguée  de  la  certitude  511;  ne  suit  point  de 
l'inclination  prevalente  513,  515,  517,  574,  593; 
hypotbétique  et  absolue  514,  517,  521;  logici  ne, 
métaphysique  ou  géométrique  opposée  a  la  pny* 
sique  et  a  la  morale  480,  485,  537,  542,  558, 
574,  575,  576,  590;  nécessité  morale  si  elle  dé- 
truit  la  morali  té?  521,  522;  n'est  point  contraire 
à  la  liberté  565;  Tindiflerence  est  absurde  602; 
la  nécessité  de  vouloir  le  bien  est  heureuse  595, 
597,  603;  et  opposée  a  la  nécessité  brute  611; 
ce  que  c'est  que  la  nécessité?  v.  Fatalité, 
Destin. 

Negative s.  Les  vérités  négatives  contiennent  tou- 
jours quelque  cbose  de  positif  297. 

IH  «ut  on.  S'il  a  dit  que  l'espace  est  un  organe  de 
Dieu  746,  747  .  757;  Defendu  par  Mr.  Clarice 
contre  Leibniz  745 — 788. 

Nieaise  (l'Abbé).  Lettres  a  l'abbé  Nicaise. 
No.  XXXII.,  XLII.  et  CI. 

Nixolius.  De  stilo  pbylosopbico  Nizolii. 
No.  V.   De  Nizolio  agit  Leiboitius  56,  57,  58; 


indicat  qaae  opus  ejus  conlineat  59;  errores  re- 

prehendit  67  ,  69;  praecipue  qua  e  de  universali 

docuerat  70. 
Noctambnles  si  imputables?  283. 
Nom,  tous  les  appeilatifs  ont  éte  auparavant  des 

noms  propres  303. 
N ombre  ce  que  c'est?  162,  243. 
No  in  inaliti  in  secta  laudatur  68;  qui  sint  Nomina- 

les  69. 

Nominata  quid  sint?  13;  quomodo  dividantur 
juxta  Hobbesiuin  ibid. 

Notio  obscura,  clara,  confusa,  distincta  inadae- 
quata,  adacquata,  caeca.  s.  simbolica,  intui- 
tiva 79,  80. 

No  tion  ce  que  c'est?  270;  est  la  méme  cbose 

3 ne  l'idée  310;  leur  liaison  consiste  dans  leur 
iRerente  relation  337;  notions  cororounes  doi- 
vent  étre  conservées  480,  490,  499,  558. 
Numerus,  definitus  9;  an  ad  JHelapbysicani  perti- 
neat?  ibid.:  ejus  distinctio  12,  13;  ejus  discer- 
ptiones  quid?  32. 

o. 

Objections.  L'auteur  les  alme  189;  leur  utililé 
487,  491;  y  répondre  est  moina  que  prouver  sa 
thèse  495  ,  499,  502;  la  réponse  est  toujours 
possible  480,  487,  490,  497,  498. 

Objectionibus  quomodo  facile satbfieri  possit?437. 

Objets  externe8  sensibles  sont  des  objets  médiats 
222;  Dieu  est  le  seni  objet  immédiat  externe 
des  ames  697,  737. 

Obscura  notio  quae?  79. 

Occam  us  de  puncto  citatur  3. 

Opinion  est  une  espèce  de  connaissance  343; 
n'est  pas  arbitraire  383;  sa  probabilità  391. 

Orationis  tres  laudes  claritas,  veritas,  elegantia59. 

Orbanus  (P.)  relatus  685. 

Ordre  v.  Espace,  Temps;  l'ordre  dépend  des 
règles  605;  si  l'ordre  est  une  quantité?  770. 
776,  785. 

Organiche s,  leur  fonnation  527. 

Ori  geniste.  Leibniz  se  déciare  plutót  Origéniste 
que  Manicbéen  189. 

Originatio.  De  rerum  originatione  radi- 
cali.  No.  XLVHI. 

Origo  vocis  usui  postponenda  60. 

P. 

Pacidii.   Plus  ultra  No.  XV.;  Initia  et  spe- 

cimina  No.  XVI.;   In  Pacidii  specimina 

introductio  No.  XVII.    Pacidii  nomine  suam 

Leibnitius  narrat  vitam  91. 
Pallavicinus  (Sforza)  de  astrologia  relatus  739. 
Papebrockius  (Daniel)  laudatus  438. 
Particules  de  graminaire  très  utiles  323. 
Partie  v.  Tout,  tout  qui  est  contraire  à  la  partie 

Test  au  tout  496. 
Passio ns  de  Paine  sii  y  en  a?  188;  sont  la  ten- 

dance  de  l'ame  249. 
Pàti r j  comment  la  monade  le  peut?  709. 
St  Paul  n'est  point  pour  le  pouvoir  arbitraire  de 

Dieu  614. 
Payens,  leur  foi  et  salut  405,  410. 
Peccatum.    Adami  an  necessarium  fuerit?  667; 

originale  quid  sit?  438,  439;  derivati? uni ,  ac- 
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tuale  et  babituale  quid?  659;  peccati  natura 

ibid. 

Pécbé  v.  Concours,  Mal.,  n'est  pas  an  moyen 
poar  obtenir  le  bien  510,  511,  553,  574;  origi- 
ne! 526;  sa  pronagation  527,  533;  s'il  damne? 
528>  comment  Dieu  y  contribae?  530,  551,  552; 
son  autear  544;  aon  orìgine  550;  s'il  était  évi- 
table?  550,  551;  Dieu  ne  le  veot  pas  551,  552, 
553;  comment  déaagréable  a  Dieu?  533,  534, 
540  ,  549;  perroia  par  concomitance  à  la  faveur 
do  meilleur  576;  ai  Dieu  le  permet  pour  pou- 
voir  pardonner  et  punir?  576;  vient  de  la  li- 
berté  587,  590;  et  de  l'imperfection  originale 
dea  créatures  590;  n'eat  point  nécessaire  620. 

Pel  isso  ni  os  laudatur  437. 

Pénétrabilité  dea  corps  conforme  à  la  nature 
277;  si  elle  est  perdue  par  la  chote?  769. 

Pensée.  On  ne  s'en  aper$oit  toujours  223;  est 
une  action  eaaentielle  a  l'amo  246;  se  fait  seu- 
lement  par  dea  esprita  268;  on  en  a  une  idée 
inalincte  273;  penaéea  confuaes  et  dislinctes  539, 
595;  sourdes  595. 

Penser.    L'ame  pense  toujours  137. 

Perceptio  quomodo  verse  tur  circa  objectum?  439; 
onde  oriatur  446;  quid  sit?  438,  464;  perceptio- 
nis  gradua  464. 

Perceptions  diffèrent  des  aperceptions  233,  706; 
répondent  toujours  a  la  conalitution  du  corps 
226;  r.  Harmonie  préétablie,  si  elles  soot 
communes  aux  bommes,  aux  bétes,  aux  plantea? 
235;  confuaes  sont  une  marque  de  la  sagesse 
divine  247;  la  perfection  des  perceptions  vient 
de  Dieu  510,  512,  521,  613;  elles  représentent 
les  objels  non  arbitrairement,  maia  naturellement 
603,  606,  607;  ce  que  c'est  que  la  perception? 
706,  732;  v.  Représentatif. 

Perezius  (P.  Martianus)  de  indivisibilibus  roeta- 
physicis  441  ;  de  Deo  optima  cligente  680. 

Perfectio  omnia  ad  quid  pertineat?  741. 

Perfection  ce  que  c'est?  700,  709: 

S.  Petro  (Abbas  de)  de  pace  perpetua  relatus  738. 

Peuples  sont  d'une  origine  corninone  299,  301. 

Pbaenomena.  De  modo  distinguendi  nhae* 
nomena  realia  ab  imaginariis  No.  LXIII , 
quae  sint  realia  442,  443;  massa  est  phaeno- 
menon  e  monadibua  resultans  456;  iridi  coropa- 
ratur  462;  num  aliqnid  existat  quod  corpora, 
mera  pbaenomena,  realizet?  680.  v.  Substan- 
tia, Corpus. 

Pbénomènes  comment  diffèrent  des  songes?  695. 

Pbilantbropia  Dei  662. 

Pbilosophia.  De  primae  pbilosopbiae emen- 
da ti  on  e  No.  XXXI V.;  pniloaophandutn  est  lin- 
gua viva  62;  duo  philosophandi  modi  acroama- 
tiene  et  exotericus  63;  pbilosophia  est  sapien- 
tiae  studiare  72;  arbori  comparatur  ibid.;  in- 
conciliabilia  religioni  non  admittenda  111. 

Pbilosophie  conforme  avec  la  tbéolode  481; 
d'un  livre  qui  la  fait  interprète  de  l'écrilore  484. 

Pbiloaophus  idem  sentii  atque  alii,  sed  alio  mo- 
do 61. 

Pbyaiques  sont  a  démontrer  382;  le  principe  en 

est  le  principe  de  la  raiaon  soffisante  748. 
Pielaa  summus  jnris  gradua  119. 
Piato  ri  i   Chronicon  Belgicum  relatum  687. 
Place  v.  Espace. 

Plaiair  trop  grand  est  un  mal  580,  581;  de  l'esprit 


durable  580;  plaiair  de  la  grate  oppamé  an 
mondain  587  ;  est  le  sentimenl  dW  peWècfion 
607>  tout  ce  qui  fait  des  plaiair  iminèauteaaen* 
est  tiésiré  790;  science  des  plaisirs  looée  792. 
Plantea  ne  semblent  pas  élre  sana  perceptioe<S5 $ 
classificai ion  seiou  les  differeoces  de  la  pran. 

fation  313;  leur  generation  analogoe  a  celle  et* 
ommea  313,  3l7;  ressemblent  en  bien  dei 
cboaea  aux  aoimaux  ibid. 
P 1  a  a  ti  q  u  e.  Nalures  ou  principes  plastiqoes  430»  431. 
Platonia  pbiloaophiam  cum  ana  comparai  Lesbai- 
t ina 445)  itero  cure  doclrìna  Arìstotelis  et  Loeldi 446. 
Platon  loué  725. 

Plein  v.  Vide.   Tout  eat  plein  758. 

Possibile  est  quod  non  implica t  eontradictiosem 
80;  prima  possibilia  sont  Dei  attribata  ibid.; 
orone  possibile  exigit  existere  99,  147;  an  pos- 
sibilia sint  fictitia?  148;  quaenam  Deo  sani  pos- 
sibilia? 462;  possibile  ab  actnali  differt  654. 

Possi bl e  si  l'hypothèse  de  Ph armonie  préétablie 
l'est?  183;  dana  la  possibilité  le  plus  et  le  moina 
ne  ebange  rien  184;  conflict  des  poaaiblee  poar 
exister  565;  le  possi b le  difiere  du  compossible 
719;  possi ble  est  tout  ce  qui  est  concevabie  720. 

Potentia  qoomodo  sit  adi  ve  motrix?  437* 

Pouvoir  arbilraire,  son  exercice  contraire  à  U 
jusflice  divine  505,  524,  553,  558,  559. 

Praedicatum  quid  sit?  21;  dato  praedfeefe  enb- 
jecta  invenire  21. 

Precordi  natio  et  praescientia  Dei  an  necessita* 
lem  involvat?  660. 

Préceptes  pour  avancer  lea  seiencesNo. LUI. 

Preces  an  decreta  Dei  immutare  possuit?  656. 

Prédestination  si  elle  empéche  la  Ubertc?  191; 
sa  controverse  en  quoi  fondée?  523;  n'eat  pas 
sans  raison  524,  531;  s'il  j  en  a  an  mal?  524, 
553;  gratuite  531. 

Prédicamens,  leur  utilité  330. 

Préexistence  des  animaux  431;  comment  Ics 
aroes  dea  hommea  ont  préexisté  676. 

Préjugés  légitimes  385. 

Prése nt,  le  présent  est  gros  de  l'avenir  187. 

Prèso m ti f  ce  que  c'est?  384. 

Préviaion  514;  ne  nécessite  point  609;  prévisiea 
par  les  causes  600,  608,  610;  par  les  decreta  609. 

Principe.  Principes  de  la  nature  et  de  I» 
grace  No.  XC;  de  contradiction  est  inné  119, 
210,  339;  suffit  pour  démontrer  Jes  syllogiaaa 
de  la  seconde  et  troisième  figure  339;  prìacipif 
de  vie  429;  s'ils  sont  des  forre  es  substantielWt! 
429;  principes  hvlarchiques  ou  arcbées  429 \ 
principe  roauvaia  v.  Manichéens,  Zoroastre 
511,  536,  544,  549,  550,  565,  614;  le  saga  agit 
par  principes  602;  principes  négligés  dans  les 
consequences  602;  principe  de  coatradietion  ou 
de  la  nécessilé  et  de  la  raison  soffisante  on  de 
la  convenance  707,  716;  principe  représealalif 
757,  761,  773;  v.  Monade.  Substance. 

Principia  duo  adhibet  Leibnitius  83;  dao  Hart- 
aoekeri  441,  667,  679. 

P  r  i  t  a  n  i  u  s  (  Lamindos  )  idem  ac  Bernardns  Trevi- 
sanua  relatus  738;  id  quod  in  dobium  revoca- 
tur  742. 

Priva tion  dans  le  mal  509,  5U,  513,  549,  614. 
Probabilitatis  gradua  deficiente  certitadine  deter- 
minandi  84. 

Probabilità  ce  que  c'est?  381;  dans  des  «Kver- 
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tea  «dentea  386;  degite  da  la  profcattilté 

674. 

Prableraata  quid  sia*?  10;  corrai  inveoter  ibid. 

Progre8eaa  perpetae*  io  mando  130. 

Propagatio  contagli  659. 

Pro  poetica  comment  poaaiblee?  449. 

Pro  porti  ooa  ai  ellea  ont  a  ne  qaantité?  782. 

Prepoaitio  ia  ay  llogiemo  qootoplex?  13;  qaid  alt 

io  Logica?  21,  22;  Lullias  de  corani  nomerò  22; 

qoid  siot  termici  primi  et  orti?  23>  qoid  medfi 

et  qoomodo  inventeodi?  25}  de  un  rolaram  io 

eomplexione  terminoruoi  28. 
Propositiooa  identiqnee,  généralea  etc  356,  379. 
Propriété  ce  qoe  cesi?  396;  de  Dico  v.  Dico. 
Providentia  quod  io  mente  providentia ,  io  eor- 

pore  fatom  446;  providentia  Dei  661. 
Provideaee.   Rien  ne  ae  fait  eaaa  la  providence 

de  Dica  747)  la  providence  n'eat  pan  Attratte 

par  Paoteor  749,  751,  755. 
Ptolemaeaa  retane  437,  436. 
Paffendorf  blimé  734. 

Pniaaanoe  eat  la  ponetbilhé  do  cbangement  249; 
attive  n'eat  qoe  dane  Ica  entélécbiee  251;  con- 
tieni la  tendance  outro  la  faeaJté  271  ;  eat  noe 
qoalité  réelle.  ibid. 

Pancioni  phjsSce  indirialMIe,  imetapJrveke  drvM- 
bile  qoid  ait?  454;  ao  ait  nera  materiae  456; 
qoomodo  dalia  panctie  extenaio  data  sii?  740$ 
poocta  zenonia  qoid  siot?  742. 
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arnesi 25 j  quoiqu'ellea  diflerent  dea  espritsibid. 
elles  ont  quelque  eh  ose  de  vital  et  one  eapèce 
de  pcrceptjon  126;  elica  ont  une  nature  représen- 
Ulive  127$  elles  sont  deS  anités  réelles,  non 
seulement  des  aaseroblagea  131.  L'unite  d'une 
ebose  ddpend  d'un  principe  interne  d'individuation 
278;  coavlent  aeolement  aux  étres  snimés  et  aax 
entéiécbfee  278;  Tanité  d*uo  corps  vieni  de  notre 
perceptioo  693. 

Uni  ver  s  ce  qae  c'est?  506;  ss  grandear  509;  s*il 
crott  en  perfection?  566. 
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Vari  vera  a  le  diatrobecjvaaj  centra  KmMnm  peeiter 
70$  aeecsodo  nt  anarn  la  malli*?  439. 

ilaiveraalia me  (e.  Veloeté  de  aaover  tona)  ani- 
veióaiité  Jet  eocmec  537. 

Venni  qeed  aiti  8;  Coaceetam  anid?  IO;  Dal* 
proeter  mondani  man  altyeod  dojniaaae  147; 

«    iMMMi  per  Mctpcf  eceidean  qeid?  686,  689 . 

V. 

Vacaem.  Noarinaittor  «rat  et  prò  ti  centra  pai- 
Mai  46;  focetaeem  ali  y  eo  e?  431,  467;  Art- 
atotelia  argementoai  coolra  vacaem  430;  fteolooi 
demonetreHo  vacai  441. 

Vaiar  caoraetrri*  aride  93. 

Variabilità*  qaidf9;  cé»pl*^e«emcwd  ili?  ìbid. 

Varati*  enid  ali  la  ieUpayoica?  9;  enid  olili*, 
qeid  capai  ci  forma  variatioaie,  qeid  verfetiooee 
cecsaraec*}  ibid.  Variatiene*  invenire  SS,  84,  37, 
39,  40. 

Variété  daee  Ica  Urna  539;  reame*  578.  * 

Varroaia  probleaui  de  «amino  tono  29. 

Velteité  eftere  oc  la  volitiee  356. 

Veng eene*  ce  aee  c'eat?  249. 

Versta»  (P.)  refate*  666. 

Verità*.   De  veritatlbie  primis.  Pia.  XXI. j 

ad  ventate*  detegeadaa  «ex  observatioae*  72,  ae- 

eeeaariaC  ci  eeaajftgentes  a.  fatti  83  f  eeomodo 
1  eoniingeate*  orientar  c  wcccooorUa?  147.  * 
Varile  ce  qec  c'eeif  76,  354  .  355;  vérfté*  néce*- 

aairea  ricantai  dea  Mèo*  faaéee  907,  906  ,  379; 

de  (att  viennent  de*  acaa  208  ,  209,  .^38,  940; 

de  raiaoa  aoni  eccoooairc*  388—340;  è^eraeHea 

379,  480,  588;  dépendeot  de  Dico  380,  588;  ne 

aeat  pae  arbilrairee  561  «  708.  Dora  eerte*  <fc 

véritée  707.  :  1 

Vernutffrtuast  eaW  Rotila  Vom  Noto*»  der  Ld- 

dk  r.  Wagner.   Mathesi*  para  eia  Tedi  der 

Vcrnanftlehre  425. 
Veraoa  beroici.    P.  Porfb.  Optatiani  38;  protei 

quid  «nt?  35;  exempìa  35,  40. 
Verta  r.  Salat,  eC  qee  e,eat?286]?87;  verta*  bn* 

maino*  507  ,  581;  lendent  a  la  perfectien  559$ 

dea  patena  588. 
Vero  la  mìa 8  Y.  Bacone*. 

Vicinila*  ordinia  quid  ah?  9;  «ita*  i|aoraodo  in- 
venieeda  36. 

Vide.  Letali*  a'avolt  doamé  dea*  M  vide  124) 
n'exiale  nalle  pari  241,  748,  758,  756,  781;  dea 
forme*  312. 

Vie.  €onaldératloa*  *ar  le  principe  do  vi*. 
Ho.  LX.J  ce  qac  c'eat!  332. 


Vif*arge*it  eoetfcni  Una  de  mattala  eeaur»te  e* 
l'eoe  767.  *^  T 

Vincala**  aabataaiiata  v.  Sabataaiia  eod 
p  esita.  I 

Vieta*  quid  aH?  72. 

Vi*  ectiva  qeomedo  a  aada  potenti*  diaVnet?  t% 
alai  aubsiantn*  tvabartar  abeandem  in  Sptmal 
mam  160,  161;  panate*  eat  materia  pria*  1J 
aa  viete*  edita  art  modifteatie  rei  paeeiv/ae?  79 

Vita.   De  Vita  beata  Ita.  VI.  antd  «il?  74. 

Vitelleacaa  (P.  Natia*)  de  prtpaeèfiotiihna  pai 
blbitai  436. 

Voétia*  (Gi*b.)  de  beaiitedSae  retato*  30. 

Volitioa  vi*et'dnc*aeécr*de  plaaiear*  percepii— 
260;  ee  qae  e'eat?  340. 

Valoaté  vieat  da*  pcrcoptioa*  ieexaelblea 268,  2at, 
262;  de  Dica  ae  determino  paer  le  n»i««x  263, 
506,  519,  524,  534,  548,  aa*  ararne»  eat  m'fft- 
rente  265;  de  Die*  veat  aaever  tona  524,  542, 
543;  al  etto  eat  dot u miei u  par  Ptattadmmtat! 
517,  594,  695;  va  aa  alea  oa  eoi  550,  563,  576j 
•aa*  ètra  accaawtee  par  le  bica  574;  ■■■picce 
aree  ano  balaeee  5f9,  746,  758,  764,  778»  vo- 
lenti de  Dica  aatecedeate  et  coatlnaento  624, 
593,  535,  572»  géaerele  et  particolare  566,  577; 
de*  fcomme*  generalo  v.  principe*  608;  parti» 
calière  v.  exeeptiea*  662. 

Volantaiia  Aviaaa  «Rviaio  654)  vefcadi  ratio  emoff 
655. 

Volapté.  11  b>  ca  a  aa*  de  aVmnttoa  aiiamiili 

.  246,  261?  ca  qae  c'eat?  261. 


w. 

Wagoera*  Epistola  «6  W  ago  «rem  Fta.LXXtl. 
Wagner  (Gabr.)  Scbreibeo  aà  Wagner  No. 

XL.  b. 

Vf  cekoraa  de  eerie  araamasotba*  relata*  26. 
Weiselia*  (Val.)  de  beaUtadiaa  vjtae  retata* 30; 

refatatoa  447. 
Weiabeit.  Waa  Weiabeii  i*t?  671. 
Wiclef  544  ,  557. 

Wi**kaast.  Der  Wiaakanatler  Graadbiwcmc  (Ha- 
tbematicae  aViaoaatratioae*  )  421. 


z. 

Zeno  de  poncti*  relata*  742. 
2oaa  qaid  *k  ia  geometria?  19. 

Zoroaaire  544. 
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